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A’ Paléczok.

Nemzetiinl bovebb ismérete végett szillisé-
ges volna hazanknak minden tajabeli nevezetesebb
nepeit egyenként szemre venniinl, és azolnak
valamennyi kiilonossegeit feljegyezuiink. T3bhe-
ket és tobb ideig farasztana ez a’ beeses munkajg
de végre egy olly Gytijtemeény lenne belole jmelly-
ben hasznunkat és dicsoségiinket valéjaban felta-
lalnank. A’ mi engemet illet, esekely tehetsegem
szerént ezen czélra iigyelvén, szivesen kinyilat-
koztatom tapasztalasimat , és a’ Paldcz Magyna-
roknak, a’ kik koztt sziilettem és nevekedten:, es
a’ kil erant, t6lok tavilletemben is szlintelen vald
fizyelemmel voltam, nyelvelet és szokasaikat hi-
ven abrazolom. Ismértetni, nem pedig kinevet-
tetni akartam ezen becses joszivii foldiinhet ; és
a’ jozan Olvasonak eszébe se juthat esafot Gzni.
valakibol azért, hogy masutt lett a’ vilagra, eés
honnyi szokasait, akar millyenek legyenek azols,
koveti 5 sem a’ derek Palécz nem neheztel, midon
rola masok tudomanyos ezélbol tudakozolodnak.
Azomban csalk a’ kéz nép lészen mindenhol sze-
mem el6tt; a’ nagyobb hazaknal, szinte mint e-
gyebb tajbeli fobb ranguaknal is a’ pallérozott-
saghoz van szabva a’ nyelvnek és a’ szokasnak 1j
iz szerént vald csinosodasa. Hozza kezdeld tehat
kisded munkamhoz, és elsoben a” Paloczok’ nyel-
vét adom elé, azutan szokasaikat.

A’ Palocz Magyarségr()l.

A’ Négrad, N. Honth, Gomor, Borsad és
Heves Varmegyei Magyarok tébbnyire Paloczok-

nak neveztetnel, Szoejtesekhol ismerni reajoklio-
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zonségesen, a’ melly miatt majd csak nem értlie-
tetlenelos azért méltan irja Papai Samuel 2’ Ma-
gyar Literatara’ esméretében a’go-dik lapon. | A’
Palotzok pedig legjohban meghilombéztetik ma-
golat Nograd, Gomor, Borséd és Heves Varme-
a}eh 0\7\'0111]«.070 ndekemn az 6 igen tsudala-
tos és iras altal alig e]o'*dhato sgoejteselc altal,
mir nden magéanhangzoét mintegy Diftongussal ejt-
vén”. Es valoban nagy vigyazattal hellellh ¢lnem,
lmrvy minden szoejtéseket voltaképpen kifejezzem,
és liirjom. Arrél is mindjart eleintén teszek emli-
téest, hogy nem mindenhol egy meértékben van o
szoejtés, egy helyett p'\l(’)cmsabh az, mint mas-
utt; sot azon egy helységben is latni ebben kii-
16mbézést; ugyan azért, hogy ezt a’ Liilombsé-
get litegyem, vagy hogy a’ fennemlitett Varme-
gyékben killondsen a’ paloecz helységeket kijelel-
jem, nem targyam ; elég legyen most a° N. Hon-
thi és Nogradl Paloczokrol , a’ kiket jol ismérek,
szollanom, a’ kiktol a’ tohblek legalabb tapaszta-
lasom szerent szoejtésekre nézve keveset Liilém-
bhoznek.
§. 1) Ezelet a’ hoszszas maganhanqzohat

a, ¢, 0, 6, igy ejtik ki: va, ié, no, uo.,
ugymint:vuaros,iédes, udlom, iidrzom,
varos, édes, olom, 6rzom, valamint a’ sz6 ele-
jén, ugy a’ l«ozepen, és a w;ren is, és pedig
olly érthetéleg, hogy mind a’ hét maganhangzot
Liilonésen megl.allam , mint ha igy olvasnam v u-
a-ros, i-é-des, u-6-lom , i-6rzom , egyeb
hogy az u, i, u,'ii, betik roviden, az a, é&,
o, " pedxg‘ hoszszasan hangzilk. — A hoszszas
¢ betut ugy ejtik ki az egyeb Magyarok hozon-
ségesen, hogy az egyes hoszszas hangba az i be-
tiinek gyenge hang]at is belel«everlh, és mintegy
elore bocsatjak, a’ nélkiil, hogy ket Maganhang-
26 hallatnék; a’ Paloczok ellenben ezt az ¢ betit
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egészen o' maga € hangjaban nyumak meg , az
elejbetett i-t kiillonosen ejtvén ki, ucrymml i-e«
des, mi-ér-ges, fi-é-reg I i- ~e-reg; edes,
mérges , fereg, kéreg. — A’ hoszszas Ui hetiik
megtartjak kozdnséges hangjokat. — A’ hoszszas
i elott a’ t beti y betiit vesz maga melle ; p. o.
tyikor, tyiiz; tikor, tiz

§. 2) A’ rovid. a-t kevesé nyitottabb szajjal
ejtik ki, mint egyéb tajbeéliek, de még se toto-
san. Némelly vidékelien ezt a’ betiit olly 6szvehi-
zott szajjal hangzatjak, hogy a’ rovid o-t61 meg
se lehet kiillomboztetni, és ezzel az illyes irasra
adnak alkalmatossagot: mogom, voltom, pi-
po, buzo; magam, voltam, pipa, buza.

A’ révid e kétfele, valamint Lbben a’ szoban:
sebes. Az elso nyilttahb hang, mint a’ masil,
és ez az 6-hoz kozelit, mellyel gyakorta el is cse-
réltetik, ugymint: betiihez, kéinyvhez., be-
tiihoz , konyvhoz. Bar csak ezt az 6-hoz kozelitd
e-t valami jellel akarnak Iréink a' masiktsl meg-
Liilomboztetni , ezzel is valami tokéletesedest
nyerne Orthographiank. Szabad legyen nekem it-
ten erre az e-re két pontot tennem (€), hogy
l«onnyehben lathassuk, mint cserélik fel ezeket
a’ Paloeczok a’ szoe)tesben 5 0k mondjak: verés,
ménté, végyest, vegyitenyi; voros, ve-
rés, mente , vegyest, vegyiteni,

A’ t6bbhi rovid Maganhangzot ugy ejtik ki,
mint mas Magyarok.

§. 3) Kozonséges észrevétel, hogy a’ koznép,
a’ hol szerét teheti, az 1 betiit elhagy]a €s mond-
ja: 6ma, bata,dvasnyi, f'(')ment, évette;

alma, balta, olvasni, félment, elvette, A’ Palo-
czok pedxg az 1 betii helyett vovid u- -t, ii-t tesz-
nek, valahanyszor a’ kivethezendo szotag massal-
hangzoval kezdodik ; ugymint: auvma, bauta,
ouvasnyi, f('iiiment, eiivette; alma, balta,
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olvasni, {6lment, elvette. Midon az 1 utén a’ rea
jovi szotagban ismet | kovetkezili, mind «” kett
megtartja kézérséges hangjat, p. o. hallok, val-
lok, szalloh. De ha a’ sz észvetett, az elso | el-
valtozik , Ugymint : foiiliépett, eiilopta,
follepett, ellopta.

§. &) Ezek a’ lagy bangok: gy, ny, ty,
igen kedvesek a’ Paloczoknal. A’ di helyett gy-t
mondanak, p. 0. gyisznud, gyiud, gyiual,
Falugyi, Koposgyi, Puangyis diszno,
dio, diak, (dedk), Faludi, Roposdi, Pandi *. A’
ni helyett nyi-t, foképp a’ hatarozatlan médbanz
szeretnyi, mennyi, faragnyi, futnyi
A’ ti helyett tyi-t, a’ Jclentomodnak egyes
szambéli harmadik, és a’ tobbes szambeéli masodik
¢s harmadik személjében:szeretyi, szeretyi-
te'k,szeretyil; vetyi, vetyitek, vetyik;
szereti, szeretitel, szerctik; veur, vetitel, vetik.
A’ szaval elein, és.végen is ¢lnel az illyes bang-
gal: tyind, katyi; tind, kati.

§- 5) A’ mas Magyaroknal valé hoszszas Ma-
ganhangzokat megroviditik, ugymint a) ezekben
a’ hkimenetelekben: bol, bol, rol, v6l, tol, tol,
és mondjak: bou, béii, rou, roii, tou, toi.
p- 0. boutbhou, liéboii, liészuarou,iég-
roii,sz€éntegyhudztou, gorogtoii; bolt-
bol, lébol, (devbol, leveshdl), leszarol (sévény-
rol), egrol, szentegyhaztol, gorogtél. by az efele
kimenetelii szavalkban: tenyer, szeker; te-
nyér , szekér 3 sot az illyekben ; dgymint: le-
giny,lepiny, széginy, a’ mellett, hogy a’
Maganhangzot megroviditik, meg azt el is cse-
rélik s mivel a” tobbi Magyarok igy ejtik ki eze-
ket: legény, lepény, szegény.

*) Kivetetodnek ezek s disz, dicsiéret, dicsiidsicg;
¢s czckben az elsd szogatok nem hLangzanak paloczosan.
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A’ val, vel (vau, veii) kimenetelben a’ v
betfi nem valtozil el Massalhangzd utan euphoni-
cus betlive, p. o. e helyett: bottal, kinnal, ka-
nallal ) igy szollanak: botvau, kinvau, ka-
nuavau

§. 6) A’ Paldczolinale a’ tobbi kézott illyes
diminutivamailk is vannal : bungyika,
horgyika, kuagyika, kuartyilka; buu-
dacsha , horddeska , kadaceska, kartoeska (kannacs-
ka) azonkivil: malomka, toronyhka, szeg-
ke, apuaka, anyualka; malmoeska , toro-
nyocska , szegecske, apatska, anyaeska ’s a’ t.

§. 7) Egynehany frequentativumjok
is van, a’ millyent mashel nem hallani p. o. ha-
gyigualuanyi, menieényi, iliényi; ha-
gyigalalni, menélai, iilelni. Az elsé Leut6s fre-
quentativum hagyitanilkézonseges mivelo
tges; hagyigalni egyes frequentativum;
hagyigalalni kettos frequentativum, és tu-
Tajdonhképpen annyit tesz, mint a’ hagyigalast
t5bbsz6r gyakorlani. Ugrosnyi, ugralni.

§. §) Nevezetesebb szoroviditéseik ezelc: ett,
itt;vettem, vettié, vettinlk, vettetel,
vetteli; evett, ivott; vetettem, vetettel; vetet-
tiink, vetettetely, vetettek; pegy, pedig luadd-
sza, lasdd szaporén; noszadsza, nosza add
szaporan. — Ettem, ittam helyett gyakran halla-
ni: evettem, ivottam.

§. ) A’ mi @ Szamszavakat illeti, azok-
ban is talalni Liilonésséget a’ Paldczokndl; igy
szamlalnak p. o. pénzt: egyil, kettiio, hu-
arom, nem pedig: egy, ket , harom. Erre a’
kérdésre : hanyszor ? igy felelnek : egygyoii,
vagy egyszoii, kiétszdi, huaromszou,
niegyszdii, 6tszdii, hatszou, hiétszod,
tyizszdi, hliszszou, szuazszou, vagy
igy: egyszer, kiétszer, huaromszer,
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niégyszer, 6tszer, hatszer, éseza’ szer
vegezet minden illyes szamlalasnal megmarad.

§. 10) Erre a’ kérdésre: hova miegy?
hova mész ? igy felelnek: nualunk méek, més-
térnié mek, papanua mék; nalank megyek,
mesternél megyek, papnal megyel; e’ helyett:
hozzank , mesterhez , paphoz megyek. Gyere
nualunk, vagy komuamnua! nem mek
hiz ién, mer Matyis bacsimunuéa hitak.
Gyere hozzank vagy komamhoz! nem megyek biz
én , mert Matyas bacsimhoz hivtak. Etibe ment
Neniém, oda bement Néném.

§. 11) Ezen Patronimicumokat gya-
lorta hallani: Papiék szudgualudja, mes-
térieh gyeréle, Baugajitlk szekere,
Jakahbhiék Andris, Tuot Estvuanyiék
Pannaja, Suanta Ilajiek lyuanya, Ju-
huaszieknua mentiink haugatnyia dun-
daiésa hedegiio szudt; Papek szolgalé-
ja, mesterél gyermelke, Balgajék szeliere, Jaka-
belc Andris, az az: Jakab nevii embernek Andras
fija; Tot Istvanyele Panndja, az az: Tét Istvan
nevezetit embernel Panni leanyas; Santa llomaék
leanya 5 Juhaszéhunal (Juhaszeékhoz) mentiink hall-

atni 2’ duda ¢s a’ hegedu szot.

A’ t6bbi aprobb KEszrevételek a’ Gyalorlas-
hoz fiiggesztett Jegyzesekben fognak eléjémni.

Paldcz szoejtés és beszéedbéli Gya-

korlas.
Palocz magyarsag. Rozinséges magyarsag.
Estudk a) bacsim b) Istok bacsim llona

Ila neniemveil szomoruo nénéemmel szomoru hirt

a) Az e’'félek: Iskola, Istallo, Istvan, Istok, a’ Paloczolnal:
Eskola, Estuallo, Estvuin, Estuok, Az Isten
szoban az 1 megmarad. b) bacsim, neniém, ¢ he-
gyett: bacsim , ncms;m.
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¢) hirt hozott Nyiékroii
Jakabiek d) Matyisrou
hogy iéppen mikou e)
ott leszuatak a’ szekerroii
f), akkou huztak meg ne-
ki @’ esenditiiot g), iés
1ezibe meg is hauta’ pe-
tiioesbe. Most Leseriio-
segibe mind a’ lettiist
fogja a’ hideg. b) Pegyi
minek rinak iérte, hisz
miég iét, csak ett, itt,
pashkortuaskodott, ies a’
Széntegyhuazba a’ szoros
Misén k) iés a” Kényor-
giésen 1) biczkoiit; azie
Szentsubga m) ii6t a” ka-
leduaba is zuaratta, pegy
Vendiegsiégkou. n) Me-
gestmikou leginyek vou-
tunk, huat a’ pallagon
rogveil bringattunk, o)
ies 1i6 Mesturamnak azt

a’ nyuzga p) gyerekit q)

hozott Nyekrol Jalahél:

‘Matyasrol, hogy éppen

mikor ott leszallottak a’
szekeérrol, akkor huztak
meg néki a’ lélek harans
got, és izében meg is
halt a’ patécshban., Most
keseriiséegében mind o
kettot leli a” hideg. Pe-
dig minek sirnak érette,
hiszem mig élt, csal e-
vett , ivott , nyalanko-
dott, és a’ Szentegyhaz-
ban az éreg Misén, és
a’ Konyorgésen szundi-
kalt; azért Szentsaga o6-
tet a’ kalodaba is zarat-
ta, pedig Vendegséghor.
Megint milor legények
voltunk, tehat a’ parla-
gon riggel bringattunk,
és 6 Mester Uramnal azt
a’kényes gyermekét meg

¢) A’ paJoczok azért ejtik igy az illyeseket:szomorud, ha-
boruod, savanyuo,mivel az uval valo végzidést ¢-val
cserélik el. d) Lasd a’ 11-dik §-t, ¢) A’ o-dik §. szerént,
f) Az 54dik §.szerént. g) Csendiliio 2’ kis harang ., a’ melly
lélek harang gyanant is szolgal, h) A’ Palécz a’ helyett,
hogy a’ hidegleli, mondja: a' hideg fogja az embert, i)
Lasd a’ 8-dik §-t, k) Szoros Mise, az az: Ureg Mise,
a'melly mivel hozinségesen Vasirnapokon ¢és Unnepcken
tartatik, midén a’ nép mind qgyutt vagyon, és Oszve szo-
ril, jol mondatik szoros Misiének. 1) Masként Veesers
nye, Litania. m) A’ Papot tisateletbol Szentsiganak hiv-
jak, az az Szeot Atyasaganak. n) Bucsakor, Templom
napjin, o) Talan még jobb Onomatopocia, mint a zu-
gatni., p) Elkényeztetett, mindenre nydszérgd a’ nyuzga
gyermek, q) A’ Paloczok az egyes szambeli Accusativus-
nak végzddeésér nem *udjak megnyhjtani, ha a’t elitt hosze
szas € vagyon, sot ezt az é-t révid i-re valtoztatjak, p.o.

meg*



megiitotte vy a’ ki is egy
luébon ugrosva s) ies si-
vaukodva ) ment a’ mu-
asudjuanua u) panaszhod-
nyi. Vuarjatok tyik kiily-
kel , v) mond kithégvea’
vieny oiizse, tennap is a’
Lugy a’ papnua mentem,
majd agyba hagyiguatua-
tok a’bacsa geduojuat. x)
Muaskou meg hugy Ma-
tyisiék Beruanua egy tok-
linczet vittem ajuandiél-
ba, mer a’ lelhemtiib sza-
kadtt 46 is-adott niekemn
egy kiést pegy hijjuaba,
y) alkkou is ostor hegy-
veii csipdeiitielc a’” nagy
gambuajuo z) kuoddudst,
meg a’ Liirtiié sopriiot.
aa) Erre mink eiifuttunk
eiibe a’ kolluar szivvuas-
suaba,iés ott egy nyuakat
Lkergetett egy punesi ku-
tya. Mink sovegiinkst,
esuhuankot, kankuonkot
euvettiik , hogy azt izié-
ben eiifoghassuk. Em-

k8kint, vérit,, fejit,

13
iitotte,, a’ ki is egy Iihon
ugrilva és sivalkodva
ment a’ Masajahoz pa-
naszkadni. Varjatok
kélyleek,mond kéhigvea®
vén oOrzse , tegnap is,
a’ hogy a’ paphoz men-
tem , majd agyba hagyi-
tottatok a’ bacsa gedo-
jat. Maskor megint hogy
Matyisék Berahoz (Al-
berthez) egy stigliczet
vittem ajandékba, mert
a’ lelkemtol szakadtt &
is adott nekem egy kest,
pedig ingyen, skhkar is
ostor hegygyel esipdes-
tek a’ nagy ajaku kol-
dust, megint a’ kémény
soprot. Erre mi eHutot
tunk odabe a’ bognar’
szilvasaba, és ott egy
nyulacskat kergetett egy
puncsi kutya. Mi siive~
giinket, csuhankat, kan-
liénkat elvetettiik, hogy
azt iziben elfoghassuk.

gyerekit, e helyett: .

kényt, vérét, fejét, gyermeket’s a' t.r) A’ gdik §. sze-
rént, s) Lasd a' 9-dik G-t. 1) e helyett: kiaitozn: kozdn-
ségesen mondjdk: sivaukodnyi, sivalkodni. uy Muasa
annyit tesz mint Masik-anya, freg-anya. v) itten a¢ O he-
lyett -t teszoek, valamint az iivegben, stiveghen az o
helyet 6-t, ugymint: dveg, sbveg. Az 0 bellyett u-t hal.

Jani a’ hogy-ban, p. o, hugy va i
bhama. Hugy viroujualc @’ hust? kiet grajczuaron

esa’ birkas, geduo, kis

van a', hogy nem gylsa
X) ifa-
keeske, y) az ingyen helycty

mondjak hijjaba. z) tot szo, aa) hkemény helyett kurieo

mondanak,
Tud. Gy« VI, K, 1819,

3
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mink is lett az a’ liésza
mellett @’ gyiudfa alatt.
Ugy de tyiizes Liio! gi-
nyuankot agygyig eii-
loptuak, pegy csuhdjam-
ba' bb) tyizen o6t garas,
iés egy bablon Lkendiis
is vout. Muas nap ugy
megesztrenguatall  ott-
hon a’kuarié minket, ies
ugy cc) mekkobzottak dd)
hugy mindeniink fuajt,
iés fejiiok ollyan loszt-
ros dd) lett, mind a’ ho-
szorkuanyié. Egykon
napualdozat utuan a’ bi-
ken ee) a’ puskuam ma-
guatou eiisiit, iés ollyat
puhant , fl) mind egy-
uagyu. Mit losttie, gg)
Liérgyi apudsom ; aszon-
tam, hogy egy eveikiét
akartam elitanuanyi. Ne
bolondozz, felcii iié , in-
kuabb siker suarvau lii-
0ddoznié ; hh) most men-

bb) némelly tajakon a' esubat hoszszi, a' kanko
révid sziirnek hivjak. cc) soha se hallani,
hoszszasan ejtenék. dd) a’ me
esak a’ Magdunhangzo eldtt hall
ha Massalhangzo kovetkezil utinna, a’ g
betitve valtozik, mint a' kévetkeze

A’ mienk-islett az a’ sy-
vény melletta’diofa alatt.
Ugy de tiizes ko! gu-
pyaukat addig elloptak,
pedig  csubam ujaban
tizénot garas , és egy
pamuic kendé (keszhenyo)y
is volt. Mas nap ugy
megeszirengaltak a’ ka-
rért benniinker , hogy
mindentink fajt , és fe-
jiinlc olly borzas lett,
mint @’ boszorkinye.
Egykor napnyf!got utan
a’ bikkesben a’ pusham
magatol elsiilt, es ollyat
durrant, mint egy égyu.
Mit lottel P kerdi oreg
apam , azt mondottam,
hogy egy mokust akar-
tam eltalalni. Ne bholon-
dozz , felel 6,inkabb si-
keres  sarral lovoldoz-
nél; == most menjiink

t pedig
hogy az ut
g-ben @’ g-t tulajdonképpen
ani, p. o, megadom ; hanem
betii szint ollyan
nd6 Maganhangeo; ugy-

mint: mebbuiannyi, mellopnyi, memmetsze-
nyi. meghanni, meglopni, megmetsceni 's a’ ¢, dd) totos

520, cc} bilkta erdoben., 1f) cet 82 Onom
ranni nilok ritkabban hallani, gg) kéz6n
tajbeli kiznepnél is, hegy az 1,

atopaéjat dur-
s¢ges az a’ nas
n, r betitket, foképp

a’ sz6 vegen orémest ethagvias latta nvalat? hé vo-

ta? a

malomba, Miko?
voltal? a’ malomban, diikor?

mama. Lattal nyialat? hol
marma s a' ¢, hh) midon az



nytink hisknamba iéjjeti-
re, von ott esigiém , ki-
nyersm , morvuanyom,
posadtt ii) aumuam, iés
aluank saroyu.

A’ hugy megyiink, az
utyikuan , elietanua a’
csiioz minket, iés kiér-
gyi, nem luattunk e’ a’
harasztha  hojnyikokot
tyiizeiinyi. Eikaczagom
magam erre ;de mongya
aekem ¢ haugass , mer
meszszagounak benniin-
hét. Felelek: hisz’ me-
szetiégetiiok azok, me-
szetet iogetnek szeginy
leginyek. Az egyik ko-
zii6lok snanta, mer a’ pi-
tarbou rejtyuan foliment
a’ szohuara, iés ott le«
szakadt a’ deszka alatta,
iés beesett a’ huazba kk)
a’ kemencze 1) melli¢ a’
szap mm) alaa. A’ mua-
sil’ nyeiive ugy juar
mind a’ kerep, de keze
lusta; azié nem a’ ma-

I5
sz0ll6 hazamba éjjelre
van ott csingérem, ke~
nyerem , fonyott kala-
csom-, savanyu almam,
és alank sarju,

A’ mint megyiink az
utatshan, elétalal a’ cz6z
beauniinket , és kérdi,
nem lattunk e’ a’ haraszt-
ban zsivanyokat tiizelni.
Elnevetem magam’ errve;
de mondja nékem: hal-
gass , mert megszagol-
nak bhenniinket. Felelek :
hiszen mészegetdk azok,
meszet égetnek szegény
legények. Az egyik ko-
zilolcsanta, merta’ konya
habél lajtorjan felment
a’ padlasra , és ott le-
szakadt a’ deszka alatta,
és beesett 2’ szobaba a’
kemencze mellé a’ szap
ala. A’ mésil’ nelve ugy
jar, mint a’ kerepelo,
de keze tanya; azért
nem a’ ma-

agyagos sar megsikieresedik, abbol a' gyermekek globisos

kat csindlnak , é€s azokat

sudaras veszszi vevcen felha-

gyitjak. ii) jobb szeretik mondani posadtt auma, posadte

bor, mint savanyud auma, savanyuo hor ’s a’ t.
Paloczok a' szobat huaznak, a’

kk) a*
konybhat pitarnak,

a’ padlist saobnanak nevesik. 1) nem esak a’ magok
kemenczéieket, hanem a’ valosagos kalyhat is kemen-
czeénel hivith. mm) Szap allya a’ kemenezcnek kiilsé
oldala, mellyen a’ faldya szarito ik vagyon, ¢s a’ mollye
hez fildbol esinaltt pad vagyon ragasstva.

* 3
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gajiébou ha muasi¢hou-
i¢, mind a’ vereb csu-
dualom hugzy annak neld
az emberelk hijjuaba en-
nyi. Gyiivejde Estyi mon-
dom mehi, noszadsza fu-
rollyuvad’, halluam. Id-
acygya, iés azt eiicse-
rietem vele toplyojié,
meg tyiz veres.hagyma-
jie. nn)

Sitiéet lett, mikouraa’
hiskuadhou ieértiink ; de
Apuodsom a’zuavuar kug-
csuat eiitiévesztett. Tru-
obuatuk fuacshuavau ki-
nyitoyi a’ zuavaar, ugy
de Liilykeit oo) 16ii nem
touhatiuk. Mit tegyiink
huat muast ;, mondtan
Apuosnalk, ballagjunk ha-
za huanyi, mer itt se nem
ehetiiuk, se nem auha-
tunk a’ sotudnua , mer
meszszir a’ juszie.

Mikou haza iértitnk,
huat alyig ttiink a° luo-
czuara , mua is beszie-
Iyik, hogy Gyuris desiém

nn) az illyesek helyett:

gaéhol, hanem mésebol
¢l, mint a’ veréb; cso-
dalom , hogyan adnak
néki az emberck ingyen
enni. Jove ide Istok,
mondom neéeki, nosza add
ide szaporan furuglya-
dat , hadd lassam. Ide«
adja, és azt elcseréltem
vele taploert , nregint
tiz veres hagymaert.
Setét lett, mikorra a’
sz0llohazhoz eértiink; de
6reg Apam a’ zar’ kul-
csat elvesztette. Prébal-
tuk fatshkaval kinyitni a’
zavart, ugy de kélykeit

{61 nem tolhattuls. Mit
tegyiinlc  tehat  mast,

moundtain  az Apodsnak,
ballagjunk haza bhalni,
mert itt se nem ehetiink
se nem alhatunk a” borx
présnel , mert megsziic
& juszel (esipos szel),
Milkor haza értiink,
tehat alig iltink 2’ desz-
ka padra, mar is beszel-
lilk hogy Gyorgy Gesém

almaért, szalonnaért, kutyaért,

a’ mellyeknek tudniillik nominativusok rivid a-val vig-
26dik, igy mondjalk : aumaji¢, szalonnajie, ku-
tyajié 'sa’ t. S6t erre a’ kérdesre is Li¢? igy feielnek:
atyasuaigajié¢, buattyaji¢, Veronajic, Zvza-
jie: atyasagaé, battyaé, Veronaé, Zuzae, (Zuzannaé),
©00) kdlyleknek neveztetneld a’ fa zarnak belsé {acskais;
mellyeket a” kalesnak fogai midon felemelnek, az ajto fel-
nyilik , midén pedig a’ kules kiveletik, azok leercszked-
nek, ¢s az ajlot zarva tartjak,



katona lett Baluazs-
Gyarmoton , csupa ret-
tegieshoii, mer gazdua-
juanak, a”hou szouguat,
szusziékjuat ¢ pp) med-
diézmuata; pincziéjieboi
eliiész6d kuartyikuavau,
osztuan rocskuavau qq)
lopdosta a’ bort. Met-
tudta ezt a’ gazda, iés
ii6 fiet'a’ kutyalagzitou,
iés foiivuagott az Estrua-
zsamésteérnel. Nem fog
mua Hatyl muatkuajua-
vau tuanezounyi a’ lag-
ziba, rr) se vendiégsiég-
kou; nem fog vele bo-
londoznyi , mikou ken-
dert hiéheii; se nem pat-
koutat tohb tyizmuat Ka-
tvinak a’ barboruas czi-
guanynud, se nem vesz
neki vuasuarkou a' Go-
rognié selyem ruhuat,
garualyist, ss) hajkotiiot.

Ej biz’ miég is jobb
lett vouna nehiink a’ ju-
szi¢len huanyi, mind il-
lyen leseriiosiégre haza
gyinnyi, Azomba tt) a-

7
Latonava lett Balassa-
‘Gyarmaton , csupa rette-
géshol , mert gazdaja-
nak , a’ hol szolgalt,
szuszékjat megdézsmalta,
pinezéjebol eldészar kis-
kannaval , aztan rocska-
val lopogatta a’ bort.
Megtudta ezt a’ gazda,
¢s o felt a’ kutya lahzi-
tol és felvagott (kezet
adott) az Istrazsamester-
nek. Nem fog mar Kati
matkajaval tanczolni a’
lakodalomban , se ven-
dégséghor; (bucsikor);
nem fog vele tréfalni,
mikor kendert gerebe-
nyez, se nem patkoltat
t6bb csizmat Katinak a’
bogds cziganyndl, se nem
vesz néki vasarkor a’ Go-
rognel selyem kotényt,
nyak-gyoéngydt , pantli-
kat.

Ejbizony még is jobb
lett volna nékiink &’ ju-
szélen halni,mint illyen
keserliségre haza jonni,
Azomban az o-

pp) Szusrék szekrény formiii lada, meliyhen 50 mérd
gahona. ¢s tobb is eifér. qq) rocska veder formaja viz-
tarté edény, mellynek fozantynija fahol vagvon, rr) tébb-
nyire lakzinak hiviak a’ lakedalmat, ss) totoktol holesis
nozott s20, A’ bizonvos, hogy valamint a' totok’ szomszéd.
shgaban 16v5 Palaczoknak sok Lotos szavaik vannak gy
a’ Nemetek krid fakd mas Aagyaroknak megint sadmosalk
németes szavaik, 1) az a', az, igen gyakran eléheril ko«
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esiémot se hagygya eii csémet se hagyja el ax
az Isten , ha maguat job- Isten, ha magat jobban
ban fogja viseiinyi mind fogja viselni, mint ed-

uu) egygyig. dig.

Innend, a’ mint gondolom, elegendbképpen
kitetszik &’ Paloczoknal nyelvbheli kiilémbozésele
a’ tobbi valamennyi Magyarol’ nyelvétol ; sot
nagyohb részént azt is észre lehet venni, miben
vagyon Liilonosen ez a’ Liilombség. Minden apré-
lekokat nem volt sziiség eléhoznom, se bovebb
magyarazatokra kiterjeszlednem , tudvan, hogy
olvaséimat ezekkel csak terhelném, mint hogy
6k a’ koznépuek a’ téhhi kézonséges beszedmod-
jat, a’ mellyben majd esak nem minden tajbeliek
megegyeznek, és a’ melly a’ Paléczoknal is di-
vathan vagyon, jél ismérik. Azomban egynehany,
taldn némellyek elott kiilonos szavakat hozok még
elé, mellyek koziil némellyeliet mas tajakon rit-
Lkan, vagy éppen nem is hallani.

gyig agyag Buababukra, szivarvdny
(az égen). Bablo ¥ (a) pamut. Bacsa *), bir-
kas, oreg juhasz. Baesi, bacesi. Barbora,
bogo, (nagy hegedii) Barboruas ¥, bogds.
Bera, Albert. Biczkéiinyi, biczkélni, szun-
dikalni. Bojnyik, *) zsivany, utonallé. Bora,
Borbila. Bornyu, borji. Borzag, fsldi-bod-
za. Buétha, ¥ bétka, Topanka. Bungyika,
buandika , vjatlen kédmén. Csek, esak; p. o.
csak azért bantlak, mert rosz vagy. Csenditiid
csenditd , kis narang , lélek harang. Csige,
csinger. Czibe, csibe, Domikuat, ¥ domi-
kat, biojti leves, mellyet meleg vizbdl, érett ti-
—_—
zonségesen a’ heszédben; a’ Palocmok, a’ hal esak lchet,

elbagyjak, Hi mondta, hogy hegy nem s2ép? Jancsi, uu)
a’ mint helyett mindenkor n ind.et hallani nalok.

(2) ez — (*) jel a’ totos szavak melieit all,



19

rébél, és veres hagymabéol keszitenek. Druzg.
ba, ¥ vofeny. Egyik, igy szamlalnak a’ Pald-
czok, p.o. pénzt: égyik, kettiio, huarom,
’s a’t. nem pedig: égy, kettd, harom. Emmink,
a’ miénk. Estyi, Pista, Istok. Evetke, mé-
kos. Evettem, ettem. Ett, evett. Fojtuo-
ka, fojtéka, nyakra valo keskeny barsony pant-
lika a’ fejérnépnél. Gamba, ¥ ajak. Gambu-
acs,”*) gambacs, ajlas, csucsos nagy boros kor-
s6. Garualizs,¥) garilizs, nyakra vala gydngy
a’ fejéernépnél. Geduod, * gedo, kis kecske.
Géziid, gezd, egér. Gyiik, gyikéer. Gyu-
ris, Gyorgy. Gyivejde, joszte ide. H udz,
haz, szoba. Hede gii6, hedegd, hegedii. Hi-
deg iétek, hideg étek, locsonya. Hideg fo-
guas, hideg fogas, hideglelés. Hujjuaba ad-
nyi valamit, hijjaban, az az ingyen adni va-
lamit. Ila, Uona. Itt, ivott. Ivottam, itiam.
Kaumuaros szivva, kalmaros szilva, tokos
a’vagy {onnyadtt, meggdérbiiltt sziiva. Rapacs,
ama’ vas szerszam, mellyel a’ tekny6 esinalék a’
teknyot kivajjak. Kuart, kart, kanna. Kuar-
tyila, kartika, kannacska, Kendd 6, kendo,
kezkenys. Kendiio lakuas, kendd lahas, héa-
fogo a’ hazasulandok liézétt. Kerep, kerepilo.
Kolluar, *) kollar, kerékgyarté. Horpa ki-
sze, keszdeze, czibére. Kosztros, *) baglyas.
Kiilyél, a’ fazarnal belss fogai. Kupikiel,
Lupikek, latatlan szinli. Rirtdo, kirts, hé-
mény., HiirtiGsopri 6, Liirtdséprd 3 hémény-
tisztité. Lagzi, lakodalom. Liz, l¢, leves. Le-
pe, pille, lepke. Lieésza, *y lésza; séveny.
Liévuo, ¥) lévo; nagy tolesér. Liévuoka,®
léevolkas kis tolesér. Ludcza, 1deza, deszka-
pad. Lugzud, lugzd, szapuilé; lugzanyi,
ligzani, szapulni. Manecs, gyiikérhél Lifaragott
lapta, Mara, Maris. Mudsa, Masil anya. M u~
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4sik apa, anya, 6reg apa, anya, Matyis,

Maty ko, Matyas. Mazna,*)kenyes. Megest,

megint. Mesgy , 8y6pos ut a’szélléhen. Mo r-
vuany, morvany; fonyott kalaes. Napuaddo-
zat, napaldozat ; napnyigot. Natragulya,
bolondité mérges fii. Nehezsiég, nehézseg;
nehéz nyavalya, Nehezsiéges, nehézséges;
nyavalyatoros. Nyidonyi, nyolm » p- 0. elnytl-
ni a’ ecsizmat, annyit tesz , mint elszaggatni.
Nyuzga, kényes, sivo rivo. Okolmasz, %)
kalamasz. U g, 611, istallo helyett is mondatik.
Pad, teglabol, vagy f6ldbol esinalit iilo hely.
Panna, Panni, fejérszemely’ neve. Puast,
past; pazsit, gyép. Paskorta, ¥*) torkos; p. o.
ez a’ macska igen torkos. Pegy , pedig. Pe tii-
O cs, petocs; patées. Piszle, tengeri szollo,
ribizli. Pitar, vagy pitvar; konyha. Polos-
ka, palaczka. Reken y 16, releny6; a’” soshanak
maghament szara. Rejty a ; lajlorja. Rocskasg
kony abéli veder. Ruha; lu)lu\) Sarnyu, sar-
ju. Sislka, fanlk, SOtuo, soto hor pres. Szap,
a’ l«.ementze oldala, a’ hol a’ lTaklyat szaritjak.
S zap ally, a’ kemencze oldala mellett valé pad.
Széntsua ga, S7entw.ga Szent Aty:naﬂa. Szo-
ba, padlas. S7oros Mise; oreg Mise. Sz i o-
ros piszke,szorés piszhe; egres. Szusziek,
szuszék ; gabona tarto nagy szekrény, Tolklincz,
stiglicz 5 tengelicze. Tyizma; esizma. Vad u6-
ka, ‘ad(')l'.a, vad alma. Vareceska, {626 Lanal.

Varnya, varju. Vendiégsi eq, vemlewseg,
buesu, templom napja. Visnye, medé\y Vuod-
ka, vodha, palinka. Zuavuar, zavar; fa zar.
Zisinczicza, tirds savé. Zsufuanka, zsu-
fanka; vizet mero vas kanal.
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A Paldczoknak egyéb szokasaikrol

Az erdésebb helyeken fabol vannak minden
épiileteili ellieszitve. A’ hazakat szélesre faragott
erendakbol rakjak észve, egyikuek a’ veget a’
masikeval keresztbetévén és oszve eresztvén, ugy
hogy a’ haz’ kiils6 szegletein a’ Lét oldalrol kial-
16 gerenda végek kettds lajtorjat formélnak. Az
fgy elkeésziltt haz falak beéviil, es tébbnyire kivil
is a’ mint lehet, a’ sarral valo tapasztis altalmeg
egyenesitetnek, és agyaggal , némellylor mész-
szel is kifejéritetnek. Igy késziilnek egyeb gazda-
saghéli erds épiileteil is, ugymint jokora paj-
tail, 16 és tehen oljaik (istaloik) hiskdik (szii-
retelé hazaik, és soté (borpres) szinyeil. Lako
hdzailat harom részre osztjak fel , ugymint: pi-
tarra, hazra, hamrikara.

A’ Pitarba lép be nalok eloszér az ember;
az isméretlen azt lonyhanak goodolna lenni; az-
omban se tiizhelye, se kiményje nincsen , €3 a’
kenyér siitéshez, faragashoz valé eszkozok, és az
éles szekrenyek tartatnak benne. Ablakja rithan
vagyon, tibb helyeken a’ hazban (szohaban) livo
kemenczének szeleld lyuka szolgal oda. A’ haznak
(szobanal) negyed részénel nem szokott tagasabb
lenni. A’ Pitarhol a” Hazba, (szobaba) nyilik az
ajto. A’ szoba elég téres és magas, hanem kozon-
segesen olly setétes hogy csak a’ fel labnyi ma-
gassagu, és egy labnyi szélességii ablaknal lehet
tisztan latni, és a’ sincs mindenkor iiveghol, ha-
nem hartyahol, vagy papireshél; st némellyek-
nél csak ide oda tolni valé deska tabla van ablak
helyett. Egy asztalnal, és a’ két feliil mellette
1evd loezanal (deszka padnaly | fazék poleznal, és
a’ falon figgo talaknal, ottan mas hazi eszhkozt
nem latni. A’ kemencze hatod részét foglalja el
a’ szobanak, a’ melly négy szegleti és lapos te-
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teji. Szdja az ablakok fel van csinilva clGtte
tiizhely, és korildtte hasonlé padok allanak. Te-
hat bent a’ szobaban fiitenek, siitnek , foznek;
azért ottan gyakorta fiistben lenni nem ritkasag,
és a’ falak szinte olly kormosok, mint masutt a’
Lonyhaban. A’ kemencze szaja felett agyaggal be-
mazoltt deszka szittaton megy fel a’ fiist a” pad-
lasra, és ottan eloszlik, vagy egyediil a’ padla-
son egy jokora lyuk vagyon hagyva, hogy azon
a’ fiist a” szobahol kimehessen. Ugyan azért az
illyes hazakon keémények sehol sincsenel. Ez a’
nagy kemencze, leg fokeépp télen egyediil egy ha-
1616 helyek a’ férjfiaknalk, a’ mellynek tetején,
és oldal padjain, az agyi rubardl semmit se tud-
van sajat gun}.x]olr.on heverésznek., A’ fejérnép-
nels e])eh helye a” Hamrika, (kis kamara) mely-
be az udvarrdl kilénos be,'z'u'és vagyon. Ottan
\an 'l nyOQTOIJ'a dgyl I‘uhﬁ s a. t. .Lz" Qoha se
fiillik, és az ablakja alkora, hogy az ember’ 6l-
le alig {¢rhet be rajta. A’ I\ote;r, vagy gyermek-
agyas aszszonyok a’ szobiban ielssl,envn, foképp
telen.

A’ mi &’ visolotet és ruhazatot illeti, az dre-
gebb ferjfiak magosabb a’ fiatalabbzk alacso-
nyabb siiveggel f5ailk fey*llet. A’ kalapok is szo-
lLiashan ’vannal mar, miélta a’ siivegesek mogrlt-
hultal. 1780-dik Esztendd koriil latni volt meg‘
ollyan dregeket, a’ kik iistokdn kiviil mas min-
den hajokat leborotvaltattal. Mostan az idosbbek
elohajokat homlokokon esomoba tekerik, és fel-
116 rovid dstokot viselneli 5 a’ legények pedig
homlolok felett iistohét kotnek, és azt harom ég-
ba fonyvén, hatra loditjak. — Nyakravalot csak

nagyobb napokon viselnelo 2’ hetyke ifjak; mas-
ként arra senkinek sinesen sziiksége. Csuha, laanll.o,
bocshor a’ kozonseges mmdennapl olto7et, ujas,
de t3bbnyire ujatlan hédmént, és bothat (topan-
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kat) tobbet latni, mint nadrigot, és osizmat. A’
szennyes , vagy zsires vaszon ruhat nem kedve-
lik; fejer inget és gatyat viselnelk 6romest.

A fejérezemél) el kozt az azsszonyoknak &-
holnyi nagysagu finom gyo]cs kontyok vagyon,
melly gyakhorta csipkés, és kivarrott; a’ learyok
szint akkora sik aranyos partat vxselnel« melly-
rol , valamint a’ fiatalabbal’ kontyaikrél , tobb
fele szinii egy rofayi galondok vagy pantlikak
logunak lefele. Melly kezkeny6 nines szolasban,
a’ mellynek tisztesség okaert valé behozasan a’
lelki pasztorok igyekeznek. Ezen mezitelensége-
ket midon a’ Szentegyhazba mennek, ugy rejtik
el, hogy az id6sebbek lLeszhkenyovel, a’ fiatalok
pedig finom fatyollal litvén befejeliet , srnak
szegleteibol és vegeikol mel‘y takaro is Likeril.
Ezen '\lha]mdtossagga] a’ leanyok fél rof széles-
ségii és harom négy rof hoszszasigu himes roi-
tos kendot tesznek vallaira. A’ garaliszson vagy
hamis gydngyon Livil fojtchat is viselnek nyzlio-
kon. E:z I;eakeny fekete barsony pantlika, es ez-
gel a’ hiubbal , hogy ]urosahbah legyem,h, igen
megszoktak nyakokat szoritani. A’ véneket kive-
vén karon alol éré fodros ingben wagyna‘l{ telenis
mmnya]an a’ templomban, és ha utra lepedot ta-
karénak vagy egyéb melegitoé ruhat visznek is ma-
golikal , azt az Isteniszolgalatkor honok alatt tart-
jak. A’sarga vagy piros csizmét saros idoben mind
addig viszik hénok alatt, méglen ollyan helyre
nem érnek, a’ hol azt minden kir nélldil felhuze-
hatjak. Félingen, (rovid ingen) peéndelyen , és
ruhan (kétényen) kiviil haz koriil semmit se vesz-
nek magokra. Azonbhan az aszszonyok konty nél-
Liil soha se jarnalk. A’ szoknya a’ gazdagabbak és
egyedil iinnepi éltozete.
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A’ Paléczok nem esak szorgalmatos foldmi-
vel6l, értelmes marhatartok , hanem t6bbnyire
minnyajan mesterséges faragok is. A’ mellett,
hogy hazaikat magok épitik, a’ szekereket, jar-
mokat, hordokat, kadakat, konyha fa edényeket
is meghkeszitik. A’ fejérnépnek Liilonos foglala-
tossaga a’ vaszony készités; azért nem igen latoi
hazat, mellyben 8zovo szék ne allana. A’ Vaczi
vasarokon a’ sok czérnat, vasznat, és a’ szamos
megvarrott fejér ruhat a’ palocz aszszonyok arul-
jék. S6t a’ gyapjut is megfonyjak és megszovik
ruhanalk férjtiaik’ szamara. Gyertya hellyett lo-
zonségesen faklya a’ vilagitéjok; a’ cser és mas-
fele szalkas fat vékonyra felhasogatjak, ‘és azt,
a’ midon jol kiszaradott erre a’ végre hasznaljak.
Ezek valésigos jelei a’ nép munkassaganak és ta-
karékossaganalk, ’s el is lehet ezek szerént gona
dolni, hogy illy médon a’ pénz kiadasra a’ lakoa
soknak kevesebb alkalmatossdgok vagyon.

Minden jatékaik lLozott legnevezetesebb a’
Mancsozas. A’ Mancs egy erds gyiikerbol Le-
sziiltt kézonséges lapda nagysagh golobis, mely-
lyet valamelly szabad helyen egyik magosra felha-
gyit, és azt a’ tobbiel izmos iitéfaval a’ levego-
ben eltalalni igyekeznel. A’ veszedelmes Karis
kazas hazanknak sok tajain isméretes, az igy
mégyen veghez: egyik elguritja a’ két hively-
knyi vasztagsagu, és fel labnyinal gyakorta na-
gyobb kerekségli vasas fakarvikat; az utszéban ,
vagy mas egyenes helyen sorban allo legénység
azt sulyos bottal egyik a’ masikhoz inditja, hogy
sziintelen garuljon. De tibbnyire pajkossaghol
ugy hozzd szoktak iitni, hogy tobbet repdés az
a’ leveg6ben, miat sem a’ foldén gurul, és igy
teszi a’ kart az emberckben. Tobb helyeken ezt
a’ jatekat az Eléljarok egiszen eltiltottak. A’ Pi-
linczk jatekot majd esak nem mindenhol kedve-
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lik; de a’ Paldczok azt mas modon jatszak, Az
& pilinczkjek négy szegleti hoszszukas facsika,
mellyet egy rézsuton foldbeiitott karénak végére
helyheztetnek, és az onnand sulyds faval eliitik.
A’ Ui a’ kititott pilinczket ugy betudja hagyitani,
hogy a’ rézsutt allé karénak tévébe helyheztetett
Lkovet eltalalja, az nyertes, és & kLiiitésre mind
addig jussa van, méglen valaki oz emlitett Lkovet
a’ behagyitott pilinczkkel megnem iiti. Az ifju fe-
jérszemelyek tobbnyire a’ dalolasban és a’mellett
valdé tanczolasban lelilk f6 mulatsagokat.

A’ Paloczok lelki és testi tehetségekre nézve
a’ tobbi Magyaroknal nem alabb valék. Rilénss
characterek a’ vidam baratsag, ember becsiilés,
és az adakozds. A’ hegyes sovany kornyekbéliek
is elegendé jo lLedviik minden. szegénységek mel-
lett, és levessel meg elégedvén , a’ hol szerét
tehetik, bélességesen milatnak a’ bor, vagy pa-
linka mellett. Legyen ismérds, vagy idegen, egy-
forman kedvelik, es tarsasagokba hivjak, s6t kén-
tetik. A’ gazdagabbal kinyitott pinczéjok elott
senki se megy el &’ kit egy italra bé ne intenének;
de o’ szegeény is Oromest nyujtja masnak csiges
korsojat. Hazolnal a’ latogatot mindég meghkinal-
jak valamivel, ha méas nincs , kenyérrel, és ha
valaki ebéd vagy vacsora kozit lép be hazokba,
azt az asztalboz iiltetik. Magok dicsedeknek azzal,
midén hoszszabb 1utrol megjonnek, hogy sehol
se latnak olly jo kedvii és baratsagos embereket,
mint 6n magoknal. Midon valakivel mentekben
észvetalalloznalc, tobhnyire igy soktak kiszonte-
ni: Isten aldja meg kédet, de ez még nem elég,
hanem meghérdezik, hova mégyen, mit dolgozil:
’s a’ t. és tisztességesnek tartjak mindenikkel ele~
gendokeppen beszélleni ; f6képp ha nagyobb ran-
guakkal vagynak szemben, azokhal kLiilénés tisz-
telettel, és olly elevenséggel és koseggel széllas
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nak, hogy magokat az idegenekkel megcsodaltat-
jak. A’ hazassdg és az egyéb Lkét ném beli tarsal-
kodasban aklora a’ szemérmetesséz, Kogy a’ meg-
esett személynek, vagy a’ hazasok’ t6rvenyes po-
réuek sok helyett hirct se hallani. Hazonként ja-
ro koldus, {6képp helybeli nem igen talalkozik;
a’ megszegényedettel a’ vagyonosoknal dolgozaak
ételért, o’ betereseket az irgalmas palécz aszszo-
nyok &nndn révidsegehhel is gyamoljak. Ez a’
régi szohas; ezt latja fija-az attyatol, leinya az
annyatél, és igy a’ jo megdrokssodik,

Ezek azok, a’ miket a’ Paldczokrol ezen al-
kalmatossaggal kézleni szandékoztam. Meszszebb-
re ittea kiterjeszkednem nem volt sziitkséges, se
pedig kiilonds szollas médjaval dolgomat eléad-
nom, tudvan, hogy az érthetés himetlen Krte-
kezés akar mi dologrol is leghkedvesebb szokott
lennio

Szeder Fabian,
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A’ Paléczokroleredetekre, és Pannoni-
dba val¢ jovetelekre nézve.

1. §. Mid6n a” Tudom. Gyujteménynek 18109-
dik Eszt.beli IV-dik Kotetében a’ Paléczok’ nyel-
vekrol és némelly szokasaikrol irtam volt, led-
vem lett volna azoknal eredetelkre és Panndnidha
valo jovetelekre is literjeszhkedni; de sehol se
talalhattam a’ térténet irok’ munkéikban nyomot,
hogy csak valamiliépp is eligazdlhattam volna: a’
puszta vélekedeseklel pedig veszodai réstellet-
tem.

9. §. Mostanaban némelly okoknal és histori-
cusi datumoknal fogva a’ mennyire annyira utha
igazulvan azt allitom és vitatom, g-szdr: hogy a’
Paloczok a’ Magyarokkal joitek Panndniaba, 2-
szor, hogy egy eredetiel a’ Magyarokkal.

I. A" Paloczok a» Magyarokkal jot-
tek Pannodniaba,

5. §. Ezen allitasra azt mondom: Ha a’ Pal6-
czok késobben jottek volna Pannéniaba, mint @’
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tobbi Magyarok , arrl, miat valami nevezetec
dologrdl nem hallgaltak volna a’ hazai vagy a’
Kilfoldi Irok. Valamint felvagyon jegyezve jhogy
a’ Byssénusok a’ Vezereknek uralkodﬁsohlmr
telepedtek meg Pannodnidban, az Ismaelitak
pedig Toxus alatt. — Geiza ¢s fia Sz. Istvian ma-
gohk hivtak be az idegenelket az Orszagba. —
1070-ban Salamon I-s6 Andrasnak fia maga csal-
ta be a’ Kinokat attya ellen, kik fegyver altal
csak ugyan viszsza verettettek, — 10Q1-ben Lasz.
16 Riraly alaut jottek a’ J 4z o k hazankba Tiszan-
il Heves és Pest Varmegye kozé. — 10006-ban
Halman alatt Ruthénus, Morva, Cseh és
T 6 t szallitvanyok fogadtattak el. -— Magyar Or=
szagban telepedtek meg 1113-ban Il-dik Istvan
urallodasakor a’ Tisza mellékén azon tajon, mel-
lyet nagy I{unsagnak neveziink, a° Kunok. —
1143- ban a’ Tatar pusztitas utan &' Szaszolk és
egveb Németek Szepességhen és némelly ba.
nyas helyeken. — 1196-ban és mar II. Andras,
Ralman, III. Béla alatt a’ Ruthénusok Saros,
Zemplén , Marmaros , és Ungvar Varmegyében,
Az Olahokbél is sokan ide szoraltak a” Tatar
jaras miatt. — 123(-ben Kuthen Kun RKiraly
Precopi és Tauriai Chersonésusbol hadaval egyiitt
kitizettetvén a’ Tatarok altal, IV-dik Bélatol a’
Tisza mellett a’ mai Kis-Kunsagban helyet Laptak.
— Hazankba ]ottek 1258-ban ugyan 1V-dil. Béla
alatt sokan 2’ Német és Sz a sz nemzethol. —
1285-ben [V-dik Laszl6 alatt a’ Servianusol.
— 1431-hen Corvinus Métyés alatt a° Raczok,
— 1436-ban Zsigmond alatt a” Cziganyok, —
1447-ben az Albanusok, ~ 1553-ban Castal-
dm seregénel nagy része. — 1004-ben sok Szasz,
Morva, Svab, Bolgar, — 1728-ban VI, KA-
roly alatt a’ 'T‘nrohoh lumenotesek utan eleg i-
degen kaltézott Magyar Orszagha, — 1703-ban
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M. Therésia 4ltal szamos Svabo k szallitattak
Banatba,,ugy hogy 1782-ben 3000 familiak Lere-
kedett ki belolok. a) Tehat az Iroknak ezen a’ Pa-
loczok felol valé hallgatasokbdl az kovethezil,
hogy ok vagy az égyéb Magyarok elétt mar
Pannoniaban voltak, vagy pedig vélek kolozkod-
tek oda. De az elso tételt semmiképp se lehet be-
bizonyitani; erre vald nézve a’ masodiknal hell
bizonyosnak lennie.

h. §. Valinak ugyan Jornandes szerint b) a’
mostani Banithban (a’ régi Dacia’ részében) Are
pad’ jovetele eldtt is Hunnok, azok tudaiillik,
kilc Attilanak halala utan viszsza nem menvén hon-
nyokba, ott tepedtek meg. (?) Talan ezekrol szoll
Bonfin is ¢) middn a’ Suathes (Svatoplug) és a’
Magyarok Lozt tartott csatét rajzollya, mondvan:
»duathes — — Concepta tandem audacia, cum
Ungaris, infestis signis plane congreditur. Fra-
cto statim asperrimae gentis agmine, inclinata a-
cie terga vertit, Dum ad Danubium cum suis pas-
sim fugientibus sese recipit, instantibus hostibus,
dum praepropera festinatione amnem retro nata-
re contendit, cum maxima Sarmatum manu sane
demergitur. Caeteriin ulteriore Danubii ripa cae-
8i sunt, perquam ab his pauci capti. Ut pacatio-
remregionem haberent,his tantum ignovis-
se placitum est, quos linguae com-
mercia conciliarunt.” ‘

wNam multi Unni,qui post Atilam
in Hungaria remansere, Suathis ca-
stra secuti fuerant, nescientes eos
sibi esse cognatos”

a) Sciagraph, Hung. Pars L
b) De Reb. Get. Cap, 50.
¢) Deead, I. Lib, IX.

Tud. Gy. XI. K. 1321.
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5. §. Ellene mond ezen két Irénak Anony-
mus, a) kinek is partyat fogja Hatona, b) Hor-
nides, ¢) Turdczi, d) a’ mellett maradvan, hogy
Autila’ halala utan, Csabaval, (Auila’ fiaval) nem
tért ugyan valamennyi Hunous viszsza Asiaba, ha-
nem harom ezren hatra maradvan kozulék, Er-
delyben a’ Székely nemzetségnek vetettek alapot.
Ugyan ezt bizonyitya Frélich is e) mondvan:
.o3iculi Hunnorum reliquiae, a Scythis orti, post-
gnam annis ter centenis Pannoniam auctore Jo an-
ne Pistorio, incoluisseat, translatis in Tran-
zilvanian sedibus, usque huc degunt ibidem, no-
bilivm privilegiis gaudentes,” Nem lévén tehat
a" Magyaroknak utolsé kijovetelek elott Pannde
niaban Magyar nemzettség , kovethezoleg Palo-
czok, mivel 6k is Magyar eredetuek , a’mit ezen-
tul vitatni fogok, se lehettek.

0. §. Ezen allitasnalk, hogy tudniillik a’ Pa.
16czolk r\rpad Magyaraival jottek Panudniaba, vi-
tatisara leginkabb szolgal Osztoics et Ho]a-
lovies' ket Orosz Iro’ bizonyitasa, kiket Du-
gonics Andras szerint f) elo ad Bayer, g)
azt mondvan irasaikbol, hogy a’ Magyarok, (kik
Hugor vize mellett Pannonia felé tartottak) meg-
vertek (Tanais vize mellett) a’ Poloucokat, (Pa-
loczokat) kil ellenek feltimadni mertel.

7. §. Nem lészen folosleges dolog Dugonies-
nal ezen emlitett ket Irdnalc szavaira épitett el-
mélhedését, melly a’ citalt Munkajanak 246-dik

a) C. so.

b) In Prolog. Hist, Litter. §. 2.

¢) In vindic. Anonym, B, R. N,

d) P. I, C. 44.

e) David. Frilichii Prodr, Chronic. Hung, §. XX,
) Szittyiai Tiriénetek elsé Kynyv. 247. lapon.

§) Ia Collect, Petrop, T, X, p. 413.
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lapjan kezdddik, valamint ott vagyon, eléadni,
és azutan megvizsgalni, mennyire iti meg a’ hi.
telnek mértéekeét. lgy beszél 6 : ,,Mid6an nagy heé-
hességben ¢lnek (2’ Csabai atyafialkal a’ Sziuyai
magyarok) ime egy nemzetség, melly (Tanais vi-
ze mellett) a’ Kutigirokon fellil uralkodott, és
oket Poloucoknak neveztéek, (soha se tudoi,
miné okra nézve) megtamadiak a’ kézel leve Ma-
gyarokat. Es (mivel a’ csata hirtelen szerzédott)
sokat megpiszkoltak a’ Magyarok kézul.”

,,Ezl észrevévén a’ tébbiek; a’ Poloucok-
ra estek, és Oket hegyetlenil megverték , Or-
szagjohat elfoglaltalk , @’ Polodcokat pedig
(kik kozottok tenyeres talpasabbak voltak) kato-
naknak szedték, es az Elo-6rok kozé rendeltéh.”

»Ugy gondolom: hogy ezel a’ Poloucok,
(vagy is inkabb a’ mostani irasnak médgya sze-
rént (Paldcok) a) kik minekutanna a’ Magya-
roktél meghoditattak és az Elo-6rok Loze tetet-
tek , (eléregedvén) meguntak utollyara a’ Lkatona-
sagot. Kovetkezett Fo.vezérjoktol (Matra hegye’
tajan) letelepitettek. Ezeket mind eddig Paléczok-
nak nevezziik, Riliis (nyelvokre nézve) sokat meg-
tartottak a’ Szittyai nyelvnek modgyabol.”

5, Ezekrol 2 Palocokrol semmit se szoll
ez Irnok; b) mert ezt a’ Csatat csekelynek lenui
gondolta azokhoz képpest, mellyeket neki elé be-
szellent kelletett”.

g. §. Latni valé, hogy itten Dugonics a’szé-
ban lévé két Orosz Irénale, a'vagy iokabb, a’ ki
utannok beszél, Bayernek kLeves soraibol solhat
értvén,, bovebb eléadast készitett, a’ melly is, ha
mindgyart némelly kornyulallasok a’ rostaban ma-
radnak is, derék combinatiéjanal fogva elegendo

e

a) Paloczok.
b) Anonyinus ¢, g.
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hitelt érdemel. Is meglehet, hogy a’ szorgalma-
tos tudds ezen Lkornyulallast is valemennyit Bayer-
bol {(kinek munkajat meg ugyan én nem lattam)
vagy egyeb Trokbol irta ki,

0- S Eleg az azonban a’ dologhoz, hogy
mivel a’ Magyarok megvertek a’ Paloczokat, a’
vesztes fel az aliliori hadahozas szerint vagy hkin-
szeritve vagy onlént kovetvén.a' gyodztos tabort,
Pamnoniaba koltozéw, és hogy eleve Matra' vi-
d-kere szakadott, abbol tetszik ki, mivel azon
Lkaornyehneld lakosai szintelen Paléczoknak nevez-
tetnek. Hitetszilk tehdt a” révideden elé hozottake
bél, hogy a’ Paléczok a’ Magyarolikal jottek.
Panunoniaba. Mar most azt akarom vitatni, hogy

A’ Paloczok egy eredetuek a° Magya-

rohkkal.

10. §. A’ fellyebb emlitett Irok szerint a’ Pa-
Iéczohnalc Tanais vize mellett volt lakasol. Tuadni
valé pedig, hogy a' Chinaialtél és Arabsoktél
Asia’ hozeperol az Altai henyeh es Irtis vize’ vi-
dekersl 2 Volga és Tanais vizei kozé szoritott
nemzetsegel, tobbfele nevezet alatt Eleinkkel egy
nemzetbol szdrmaztak; tehat a’ Paldcz nemzetseg
is egy eredeti a” Magyarokhal.

11. §. Legalabb nyelveket tekintvén a’ Palé-
czoknak , konnyen lehet kovetheztetni , hogy a’
Magyarokkal ugyau azon egy nemzethol szarmaz-
nai. Mivel ha nekik egyéb tulajdon nyelvek lett
volna, annak egeészlen majd csak nem lehetetlen
lett volna ugy hiveszni, hogy azon mai nap is
nemellyel ne beszéllenénel, vagy legalabb belo-
le egynehany szavak fen ne lennének. Mar pedig
Ok, kivéven szo ejtéseket, a’ kdzonséges magyar
nyelven beszéllenek. Es ugyan ezen kiilénds szo-
¢jtes  adott alkalmatossagot Dugonicsnak azon
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mondasara: ,,hogy (nyelvikre nézve) sokat meg-
tartottak a’ Szittyai nyelvnelk modgyabol”.

12. §. Hogyba a' Paloczoknak kiilonés nyel-
vek lett volna, annak lehetetlen lett volna leg-
alabb véghképpen kivesznie , abbdl tetszik ki, wmi-
vel csak azon nemzetnek valtozik a'vagy enyeszilk
el nyelve, melly egészen mas nemzet kozé keve-
redik: hanem a’ Paléczok semmi nemzet koze sin-
csenek elkeverve; sot kivéven N. Honthot, melly-
ben csak az Ipoly’ és Garam’ tajan talaltawnak,
Heves, Borséd, Gomor és Nograd varmegyeuek
legnagyobb részet a’ Paldczok lakjak, a’ kik is
mennyien lehetnek, ezentul ki fog tetszeni.

13. §. Heveshbhen Magda Pal sze-
rint a) a' lakosok szama 108,000, kik
kozowt 080 a’ nem egyesult Gordg, 22
Zsido, a’ Német és Tot kevés: tegyiik
tehat hogy 5000, és igy marad 101,360
Magyar. Ezek kLézott 11,000 a’" nemes;
tegyiik , hogy a’ mashonnan oda szar-
mazott magyarok’ szama 0000; meg is
marad Paldez — —_ 173,780.

Borsddban a’ lakesol’ szama
145,045 ; kozotsk a’ nem egyesult Go-
rog 500, Zsido 3736, kevés német és
161; tegyilk ezt a’ ket nemzetet 4000-re,
¢s marad 130,803 magyar. Ezek kozéte
10,000 a' nemes; tegyiik, hogy az oda
szarmazott egyéb magyarsdg 5000 megy;
még is ha mind ezelet nem veszszilk is
szamba, marad Palécz —_ 111,003.

Gomorben a lakosok' szama
140,744. A’ magyar t6bb miat a' tét,
keves német, sok czigany. Tegyiik, hogy

8) Magyar Orszignak és 2’ Matir orzd Hatonasig vidékinek
legojabh Statistikai ¢s Geographiai leirdsa. 181g.



e’ 16t 30,000, a' német 5000, a’ czigany
L4000, és igy marad 100,744 magyar.
Ha ide nem szamlallyul is a’ 8870 ne-
mest, és a’ mas tajakrol ide telepedhe-
tett marryarolml kiliet 4,000 re vesziink;
meg is lészen Palocz —

Nogradban 105,500 lélek szam-
laltatik. A’ magyar 16bb mint & tot,
nemet kevis. Tegyiik, hogy a’ tot 6o, 000
a’ német 8000, és marad (5,300 magyar.
Ezek kozott 0324 2’ nemes, 3000 legyen
a’ mashonnan oda szakadott magyar. Ha
mind ezeket szamba nem veszsziik is, még
i3 marad Paldez — —_

N. Honthban a’ lakosol’ szama
108,000. Felenél 16bb benne a’ tét, neéa
met is eleg van, Az idei Ko Megyebeli
Schematismus szerint a° Honthi felsé Al-
esperestseghen egy magyar Plébania
sincs. A’ Honthi kozép Al-esperestség-
ben 14. Plebania kozaott 10. magyar, 1.
tot-magyar, 3. pedig egészen tot. A’
Jelkek’ szima Oszvesen 24174 a), kik ko-
z6tt 18,040 magyar vagyon. Az Ipoli
al-6 Al.esperestséghen 12. Plébaniaban,
értetdédik amugy is, hogy a’ filialisok-
Lal egyiitt, a’ lelkel’ szama 20438, és
0 magyar, és 3 tét-magyar Plébaniaban
a182 magyar vagyon. A’ Dunai also Al-
esperestseghben 15 Plébaniaban , mellyek
kozott 10 magyar, 1 magyar-német, 1
tét-magyar, 1 német-magyar-tot, 2 tot
Plebania szamlaltatik, a’ nép’ szdma Gsz-
vesen 1,540, és kozulok 10,95()-an ma-

35

00874.

86,036

a) Ezen szdmolisban minden vallason l1évok foglaltatnak,
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gyarok. Es igy 2’ mondott Al-esperes-
tsegekben, avagy is az egész varmegyé-
ben a’ magyarok’ szama 37184. lnnen
kiszamlalvan a’ 3550 nemest, azon ma-
gyarokkal egyiitt , kik mashonoan sza-
kadhattak ezen tajakra, (2000- -ren_fel-
lyil nehezen lehet 6ket venni) a’ Palo-
czok lehetnek — —_ 91,034.

Tehat a’ Paloczok’ szdma Lounyen
felmegy — — — L9o.237.

Nem volt tehat a’ Paléczoknak valami kiilo-
nds nyelvek, sot nem is lehet kételkedni, hogy
ezen nagy szamu, és mindenkor egy‘iitl lako nep
valamikor maskent beszéllett, mint a’ tdbbi Ma-
gy arok, a' mi is valésagos kezesség arrél, hogy
a’ Magyarokkal egy eredetiteks

Szeder Fabian,
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. Ertekezések.
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A Palocxokrol
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Minthogy a’ Paloczok idiordl idére nagyobb fi-
gyelembe jonnek, ¢és mivel az 6 maradékaik nem
egyedil azok, kik mai nap is nalunk nyelveken
szollanak ; mirenézve nem c¢sak honnyunkban, ha-
nem egyebiitt is bovebb ismeretikre torekednek
a’ torténeteknek szorgalmas buviri: a) azért nem
tartom foloslegesnek ezen hazankfiairol, kik kozote
sziilettem és beszélni tanultam, és a’ kikrol a’ Tu-
domanyos Gyiijteményben kétszer értekeztem, b)
meég egyszer sz6t tenni, hogy némiinémii kénnyebb-
séget szerezzek azoknak, kik dicsd nemzcetiink’
eredetét felvilagositjak.

2. §

Tartottam, az igaz, cleinte az illyes munka-
tol, mellyben kalauz nélkiil kezdenem kelletett, sit
a’ Paléczokrol valo elsé Ertckezésemet kiadtom-
kor attdl is tartottam, hogy netalin nem ldatvan

a) Literiirnotizen betreffend die Magyarischen und Siich-
sischen Dialekte in Ungern und Sichenbtirgen 8r. Excel-
lenz dem llerrn wirklichen Staatsrath und Ritter Fr,
von Adelung, mugetheilt von Peter von Kop-
p en. St. Petersburg, gedruckt bey Karl Kray 1526.
8-ad rét. 32. lap.

b) Az 1849-dik évi VI-dik Hotethen a’ 26-dik lapon, ezen
“czim alatt: A Paldezok. és 1821-dik évi XI-dik Kit,
a’ 63-dik lapon, ezen czim alatt: A’ Paldcxohrdl ere-
delekre , ¢s Pannontaba vald jivetslehre nczve.

1"
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elsi tekintettel némellyek czélomat, mosolygva fo-
gadjak dolgomat, és enyelgésnek véljék az ,,Estudk
bacsim Ila nentemuven* kezdodio Palécz Magyar-
sigot, valamint vélték is; — c¢)hanem Horvat Ist-
vin igy ir hoxzam a’ tobbek kozt: d) ,,Nem kiild-
hetél nekem kedvesebb ajandékot a’ Palétz Magyar-
sig esméreténél. En tettem a’ Palétzokrdl 1817-ben
a’ talan Eiitted nem esméretlen kérdést, tsekély,
de még sem megvetd jutalom ajanlassal; én allitom
{3 fontossigit &’ Paldtzsag Esméreténck. Képzelni
sem t(ndod, mit fogok egyszer e tiszteletre mél-
10 nép ditsiiségére mondani. Te ebben nekem fik-
lydat gyuitottal, ’s igen szivesen veszem, hogy gyuj-
tottal. r'sak arra kériek, hogy még bdvebben esmér-
tesd Foldieidet. A’ valéban Tudés Férjfiak betsii-
lik munkadat, év pedig kiilondsen vég nélkiil tisz-
telem és hasznosnak tartom. Megérdemletted altala,
hogy a’nagy Revai volt egykor Mestered.“ és ezen
elsd rangd tudésunknak iménti szavai elegendd ba-
torsagot adnak azt hinnem, hogy czéliranyosan dol-
goztam, 2’ miiselegendd szton a’ tovabbi munkira.

3. §

De egyébként sem egy hirtelen magam meg-
gondolisa ¢sa’ Paloczokra valami futélag valo visz-
szaemlékezés sziilte e kisded munkamat. 1797-ben
ama nagy fevai volt Esztergamban 5-dik Iskola-
beli Tanitom. O a’ dedk nyelv mellett a’ magyart
is méd nelkiil siirgette, és veliink Iskolin kiviil ma-
gyartl beszéllett. En minden igyekezetem mellett
sem lelicttem még akkor képes egészen elnyomnom
a’ Palocz szoejtést, a’ miért is a’ tudés figyelem-
mel tartatt, ’s je is irt sok szavat, és szdejtést utdn-
nam, ¢s gyakorta intett, hogy becsben tartsam
¢) A’ Tudom, Gyijtemény 1821-dik évi l11-dik Kotetében
a’ 107-dik lapon egész tiszlelettel feleltem meg ama’
kounyii kérdésckre, mellyek az dltalam 1819-ben irt
Palocz Magyarsdg ellen tevédtek.

d) 31"—;(“1( Juliusban 1819-ben hozzdm utasitott hecses Le-
velehen,
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a’ Palocz magyarsagot; mert sok elrejtett kinese van
benne anyai nyelviinknek. e)

4. §.

. Fogtak is rajtam a’ szavak annyiban, hogy az
iddesl fogva gyakor elmélkedésem targyava lett a’
Palocz Magyarsag, ¢s ha nem is fedezhettem sokat
fel benne, a’ mire azonban tébb idd és munkas
kivantatik; legalabb azt hiszem, hogy a' Palécz
nyclvnek eléadasaban vald hiv és iigyes voltomon
nem fog senki kételkedui.

A’legpaibczosabb Magyarsagot hoztam fel példa-
ul; (ert nincs az egy mértékben mindeniite, és ész-
revehetokép fogy saziintelen, ugyhogy ,az aralko-
dasra kapott r6f nyelv lassanként elfogja egészen
nyomni az ezeredes régi Hun vagy is Falotz Dialec-
tust, melly 2’ Magyar nyelv tudomanyos megerte-
tesére elkerulhetetlentil sziikséges:)f) hogy aztilgy
sz0lvan egy csomdéban lassuk, és nem M. T. Cice-
rénak M. Marcellus mellett mondott oriti¢jat adom
forditashan, de még a’ szép tolli Szemerenek So-
netjcit sem dltoztetem at Palocz Magyarsagha: ez-
zel én tavoznam czélomtdl; hanem a’ koznép’ egy-
iigyli beszédét adtam clé, a’ mellybe targyamat il-
leté szavakat kényemre iktatnom lehetett.

6. §.
A’ Paldcz Magyarsag® ezen Példanyahoz némelly
sziikséges Jegyzéscket adtomban tébb Grammatikai
¢és Urthographiai észrevételeket tettem, mellyek ha

¢) Igen helycsen mondja Horvdt Istvan: ,,Ha egy
hamvaiban ezernyi alddst érdemld Boldvai Benedictinus
Szerzetes Iérfid nem irta volna Paldtz Nyelven o
Boldvai két Ifalottas Beszédet; ha 2’ nagy Révai (Anli-
quilates Lileralurae Hungaricae. Vol. 1. Pestini 1803)¢’
Boldvai Beszédeket meg nem magyardzta volna, mi
most sem érthetndk Nemzaliinknek MAGYAR nevezetét.
Rajrolatok o' Magyar Nemzet legrégiebb torténe-
tetbil. Pesten 1825,

f) Horvit Istvin, Rajzolatok. 45 lap.
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nem nagy fényt vetnek is anyai nyelviinkre, azon-
ban annak drtani sem fognak, minthogy allitasaim’
nagyobb részét helyben hagytdk a’ dologhoz értik,
és ha némellyek nem fogjak a’ mértéket megiitni,
az kevés kart okozhat ama’ honnyi literaturanknak
ngy is igen kedvez$ iddszakaszban, mellyben a’
mar mar felalldban lévéd Magyar Academia, melly
nek Ugyében a’ Pestre e’ foly6 1828-dik esztendi-
ben meghivott Kikiildottség Tagjai g) épen midin
ezt irom, h) dolgoznak, iigyelni fog, hogy semmi
hamis pénz sem fogadtassék el.

7. 8.

De a’ Paléczoknak nem tsak nyelvekril, noha
ezt volt tulajdenképen egyediil leirni szandékom,
szollok € munkaban, hanem eredetekre, Panno-
nidba valé jovetelekre és némelly szokasaikra is ki-
ereszkedem, és ez uttal azt is eléadom , meily Var-
megyckben vannak ok, és mennyien lehetnck.

g) Ezen lelkes és tudds Hazafiak azok, kik & Magyar
Academia Ugyében 1828-ban voltak Pestre meghiva,
Ugymint: a’ Kikiildotiség Elglildje: Grof Teleki Jo-
sef. — A’ Magyar Academia’ Fundatorai: Gr. An-
drasy Gyorgy, Gr. Széchényilstvin, Vay
Abrahdm — A’Kikiildottségnek egyéb Tagjai: Bar-
tal Gyorgy, 11él6 Mester; Bene Ferencz, Uni-
versitasbeli Professor; BitnitzLajos, Szombathelyi
Lyceumbeli Professor; Buday Esaias, vef. Superin-
tendens ; Gr. Dessdffy Jozsef; Dobrentei Gi-
bor, Tdbla Bird; Ercsey Ddniel, Debreczeui Pro-
fessor; Fejér Gyorgy, Prépost; Guzmics Izi-
d6r, Pannénia hegyi Benedictinus Professor; Hor-
vath Andras, Téthi Plébdnos; Horvath Janos,
Piispok; Horvdt Istvdn, Tdblabiré; Jankovics
Miklos, Tdblabiro; KazinczyFerencz, Tabla-
biré; Kis Jinos, Ev. Superintendens; Kisfaludy
Séndor, Tiblabiré; Kovi Sdndor, ddros-Pataki
Professor; Kultsdr Istvdn, a hazai és kulfoldi
Tudésildsok Kiadéja és Tdblabiré ; Biro Medny ansz-
ky Aloyz; Schedius Lajos, Universitasheli Pro-
fessor; Szemere Pal, Tablabiro; Vitkovics
Mihadly, Ugyvéd.

h) Martus’ 24-dikén.
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5. §.

Ugyan azért az cgész munka négy Szakaszra
oszlik cl. Az elsiben Eredetek és Pannéniaba vald
jovetelek adatik elé, a’ masodikban nyelvek, a’
mennyire az az egyéb magyarokétél kiilonboz,
a’ harmadikban pedig némelly szokasaik és a’ ne-
gyedikben a’ nép mostani szama.

9. §.

Rivid, himetlen, ¢s még is viligos Eljadast
kivin itt télem az érdemes Olvasé. Tisztemnek is
tartottam erre legfékép iigyelni. Hanem nekem is
legyen szabad azért esedeznem, hogy a’ ki nem ta-
lal velem egy értelmen lenni, csendes elmével gon-
dolja el, hogy ugysem kivanhatok tiabb hitelt so-
raimnak , mintsem érdemlenek.

El1s6 Szakasz

A Pal6czok Eredeterdl es Pannénidba vald
Jovetelerol,

1. §.

Midon a' Palhdczok® eredetét nyomozzuk, a’
Magyarokét, kikkel egy szirmazasuk, viligositjuk
fel. Tudva van, mekkora nemzethil viltak.ki Ele-
ink, tudva van, hogy nem csak a’valamint hajdan,
ugy ma is egy nyelvii nemzetck, a’ millyenek a’
Kinok, Jaszok, Lifejiik, Paléczok és Pirtusok a)
credtek belGle, hanem azok is maradékaik azon
nagy nemzetnek 4 kik Asiai honnyokban maradtak,
vagy a’ kik mdshova és nem hozzink koltoztek,
és mdi nap mds nyelven beszélnek; tudvavan, hogy
magok a’ Magyarok, Kimnok, Jiszok, Léfejiuk,
Paléczok és Partusok sem jottek minnyajan hazink-
ba, ¢s kiillonbozd nevil és nyelvii nemzetekké let-
tck. Imhol egy tengerbdl hany folyé émledt ki, egy
nemzethdl hanyféle és pedig még is hozzink testveér

a) Horvdt ¥stvdn, Rajzolatok. 16 §.
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nemzet szairmazott el! Ezeket minnyajokat, ugy
hiszem, az ido és szorgalom megismerteti veliink.

2. §.

Mig azonban masok Eleinknck nagy histéria-
javal foglalatoskodnak, az alatt én a’ Paléczokrol,
mint hozzajok tartozokrodl kiadott észrevételeimet
kevessé bivebben kozolvén, eloszir is azt allitom
és vitatom, hogy:

A’ Paléczok &' Magyarokkal jétteli Pannénidba,

3§

Ezen allitisra azt mondom: Ha a Paléczok
késobben jottek volna Pannéniiba, mint a’ tobbi
Magyarok, arrél, mint valami nevezetes dologrol,
nem hallgattak volna a’ hazai vagy kilfoldi Irdk.
Valamint fel vagyon jegyezve, hogy a’ Byss€nusok
a’ Vezéreknek uralkodasokkor telepedtek meg Pan-
néniaban, az Ismaelitik pedig Toxus alatt.— Geiza
és fia Sz. Istvin magok hivtik be az idegeneket az
orszagba. — 1076-ban Salamon elsé Andrasnak fia
maga csaltabe a’ Hurokat attya ecllen, kik fegyver
altal csakugyan viszsza verettek. — 1091-ben Laszlo
Kirily alatt jottek a' Jdszok haziankba Tiszdntal
Heves és Pest Varmegye kizé. — 1096-ban Kil-
man alatt Ruthenus, Morva, Csek és Tot szillit-
vanyok fogadtattak el. — Magyar Orszagban tele-
pedtek weg 1113-ban II-dik Istvin uralkodasakor
a’ Tisza meliékén azon tajon, mellyet nagy Kin-
signak neveziink, a’ Kunok. — 1143-ban a’ Tatar
pusztitas utin a’ Szdszok és egyéh Nemetek a’ Sze-
pességben ¢s némely hinyds helyeken. — 1196-ban
¢s mar II. Andrds, Kdlman, Iil. Béla alatt a’ Hu-
thenusok Siros, Zemplén, Marmaros és Ungvar Vér-
megyeében. Az Oldhokbél is sokan ide szorultak a’
Tatar jiris miatt. — 1239-hen Kuthen Kin Kirdly
Precopi és” Tauriai Chersonésusbdl hadival egyiitt
kiiizettetvén a’ Tatirok altal, IV-dik Bélitol a’ Ti-
sza mellett a’ mai Kis Kinsighan helyet kaptak. —
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ITazankba jottek 1258-ban ugyan IV-dik Béla alatt
sokan a’ [Vémet és Szdsz nemzetbil. — 1285-ben
IV-dik Laszlé alatt a’ Servidnusok. — 1431-ben
Corvinus Matyas alatt a’ Raczok. — 1436-ban
Zsigmond alatt a’ Czigdnyok, — 1447-ben az Al-
banusok. — 1553-ban Castaldus’ seregének nagy
része. — 1664-ben sok Szdsz, Morva, Svdb,
Bolgdr. — 1728-ban VI-dik Kiroly alatt a’ Tori-
kok kiiizettetések utan eldg idegen kéltozite Ma-
gyarorszagha. — 1763-ban M. Therésia altal szamos
Svabok szallittattak Banatha, ugy hogy 1782-ben
3000 familia kerekedett ki Lel6lok. a) TehatazIrok-
nak ezen a’ Paléczeok felG! valé hallgatasokbdl az
kovetkezik, hogy Gk vagy az egy¢b Magyarok elitt
mar Pannénidaban voltak, vagy pedig velek kéltoz-
kodtek oda. De az elsi tételt semmikép sem lehet
bebizonyitani; errevalénézve a’ masodiknak kell
Lizonyosnak lennie.
4. §.

Voltak ugyan Jornandes szerint b) a’ mostani
Banitban (a’régi Dacia részében) Arpad’ jovetele
clott is Hunnok, azok tudniillik, kik Attilinak ha-
lala utan viszsza nem mehetvén honnyokba, ott
telepedtek meg. (?) Talin czekrdl szoll Bonfin is
¢) midén a’ Suathes (Svatoplug) és a° Magyarok
kozott tartott csatat rajzolja, mondvan: ,,Suathes
— — Concepta tandem audacia, cum Ungaris in-
festis signis plane congreditur. Fracto statim asper-
rimae gentis agmine inclinata acie terga vertit. Dum
ad Danubium cum suis passim fugientibus sese re-
cipit, instantibus hostibus, dum praepropera fes-
tinatione amnem retro natare contendit, cum ma-
xima Sarmatum manu sane demergitur. Cacteri in
ulteriore Danubii ripa caesi sunt, perquam ab his
pauci capti. Ut pacatiorem regionem haberent, his
tanium ignovisse placitum est, quos linguae com-
mercia conciliarunt.*

o) Sciagraph, Hung, Pars, L
b) De Reb. Get. Cap. 50,
¢) Decad. L Lib. IX.
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wIVam multi Unni, qui post Atilam in Hun-
garia remansere, Suathis castra secuti fuerant,
nescientes eos sibi esse cognatos.*

5. .

Ellene mond ezen két Irénak Anonymus, a) ki-
nek is partjat fogja Katona, b) Kornides, c) Tdré-
«zi, d) a’ mellett maradvin, hogy Attila halila utin
Csabdaval (Adtila fiaval) nem tért ugyan valamennyi
Hunnus viszsza Asiaba, hanem harom ezren hatra
maradvan koziilik, Erdélyben a’ Székely Nemzet-
ségnek vetettek alapor. Ugyan ezt’ bizonyitja Fri-
lich is e) mondvin: ,Siculi Hunnorum reliquiae,
a Scythis orti, postquam annis tercentenis Panno-
niam auctore Joanne Pustorio, incoluissent, trans-
latis in Transilvaniam sedibus, usque huc degunt
ibidem, nobilium privilegiis gaudentes.** Nem Iévén
tehat a’ Magyaroknak utélsé kijovetelek elétt Pan-
néniaban Magyar nemzetség; kovetkezileg Pald-
czok , mivel 6k is Magyar eredetiick, a’ mit czen-
tal vitatni fogok, sem lehettck.

G. .
~ Ezen allitasnak, hogy tudniillik a’ Paléczok
Arpad Magyaraival jottek Panndniaba, vitatdsira
leginkabb szolgal Osztoics’ és Kojalovics” két Orosz
Ir6’ bizonyitasa, kiket Dugonics Andrds szerint
) eléad Bayer g) azt mondvan irasaikbél, hogy
a’ Magyarok, (kik Ilugor vize mellett Pannénia
felé tartottak,) megverték (Tinais vize mellett)
a’ Puloucokat (Paldczokat,) kik ellenck feltamadni
mertek.

7. 3.

Nem lészen folisleges dolog Dugonicsnak ezen
cmiitett kéu Ironak szavaira épitett elmélkedésée,

e

a) C. 50.

b) In Prolog. Hist. Litter. €. 2.

c) In Vindic. Anonym. B, R N,

d) Pars 1. C. 44.

¢) David Frélichii, Prodr. Chronic. Hung. §. XX.
f) Szittyai Térténctek. Elso Konyv. 247, lapon,
g) In Collectione Petrop. T. X. p. 413,
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melly a’ citalt Munkajanak 246-dik lapjin kezdddik,
valamint ott vagyon, eldadni, és az utan megvizsgalni,
mennyire iiti meg a’ hitelnek mértékét. Igy beszél
0: ,,\lidiin nagy békességben élnek (a’ csabai atya-
fiakkal a’ Szntyal Magyarok ,) ime egy nemzetség
melly (Tanais vize mellett) a’ Kutigurokon felliil
uralkodott, és ket Poloucolknak nevezték, (soha
se tudni, mind okra nézve) megtamadtak a’ kozel
lév"’ Magyarokat Ls (mivel a’ csata Inrtelen szer-

»Ezt észrevéven a’ tébbiek; a’ Poloucokra es-
tek, és ket kegyetlentil megverték, Orszagjokat
elfoglaltak,, a’ Poloucokatr pedig (kik kozotok te-
nyeres talpasabbak voltak) katonaknak szedték, és
az E16-0rok kozé rendelték.«

»Ugy gondolom: hogy ezek a’ Poloucok, (vagy
is inkabb a’ mostani irasnak mdédja szerint Paloczok,)
a) kik minekutanna a' Magyaroktél meghddittattak
¢s az El6-6rok kozé tétettek, (eléregedvén) meg-
yntak utéllyara a’ katonasagot. Kovetkezett Fi-ve-
vérjektdl (Matra hegye tajan) letelepittettek. Ezeket
mind eddig Paléczoknak nevezziik. Kik is (nyel-
vikre nézve) sokat megtartottak a’ Szittyai nyelv-
nek modgyabol.e

,,Ezekr‘dl a’ Paléczokrél semniit se széll az
Irnok; b ) mert ezt a’ Csatat csekélynek lenni
gondolta azokhoz képpest, mellyeket neki el6 be-
szélleni kelletett.¢

8. §.

Latni valé, hogy itten Dugonics a’ széban 1évé
két Orosz Irénak, avagy inkibb, a' ki utannok be-
szél, Bayernek kevés soraibél sokat értvén, biovebb
eléadast késziteu, a’ melly is, ha mindjart némelly
kornyiildllasok a’ rostiban maradnak is,derék com-
binatiéjanal fog\a clegendd hitelt érdemel. Es meg-
lehet, hogy a’ szorgalmatos tudds ezen kornytilal-

a) Paldczok,
b) Anouywus C. 8.
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last is valamennyit Bayerbil, kinek munkdjit még
ugyan én nem lattam, vagy egyéh Ir6kbol irta ki.

9. §.

Elég az azonban a’ dologhoz, hogy mivel a’
Magyarok megverték a’ Paléczokat, a’ vesztes fél
az akkori hadakozas szerint vagy kinszeritve, vagy
onként kovetvén a’ gyoztos tabort, Panndnidba kol-
tozitt, és hogy eleve Matra vidékére szakadott,
abbol tetszik ki, mivel azon kirnyéknek lakosai
sziintelen Paléczoknak neveztetnek. Kitetszik tehadt
a' rovideden eléhozottakbol, hogy a’ Paléczok a’
Magyarokkal jottek Panndniaba. Mir most azt aka-
rom vitatni, hogy

A’ Paléeczok egy eredetiich @’ Magyarokkal.
10. §.

A’ fellyebb emlitett Irok szerint 2’ Paléczoknak
Tanais vize mellett volt lakasok. Tudni valé pedig,
hogy a’ Chinaiaktdl és Arabsoktél Asia kizepérdl
az Altai hegyek és Irtis vize vidékéril a’ Volga és
Tanais vizei kozé szoritott nemzetségek tobbféle
nevezet alatt Eleinkkel egy nemzetbdl szirmastak g
tehat a’ Palécz nemzetség is egy eredetii a’ Ma-
gyarokkal.

11- §.

Legalabb nyelveket tekintvén a’ Paléczoknal,
kinnyen lehet kivetkeztetni, hogy a’ Magyarok-
kal ugyan azon egy nemzetbil szirmaznak. Mivel
ha nekik egyéb tulajdon nyelvek lett volna, annak
egészlen majd csak nmem lchetetlen lett volna tGgy
kivesznie, hogy azon mai nap is némellyek ne be-
széllenének, vagy legalabb beldle egynehdny sza-
vak fen ne lennének. a) Mar pedig 6k, Kkivévén

a) Hazinkban nem voltak kéntelenck a’ koztiink lakd
nemzelek nyelviink’ tanuldsara, Innen van, hogy miu-
denike moslaniig is 2’ mogaén beszéll, 8oL mai napig is
hamardbb meglanulja o’ Magyar szomszédja nyelvét,
mmt ez az ovét,
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szoejtéseket, a’ kiozonséges magyar nyelven beszél-
lenck. b) s ugyan ezen kiilonis sziejtés adott
alkalmatossagot Dugonicsnak azon mondasra: ,hogy
(nyelvikre nézve) sokat megtartottak a’ Szittyai
nyelviek modgyabdl.«

12. §.

IHogy La a’ Paldczoknak kiilonds nyelvek lett
volna, annak lehetetlen lett volna legalibb végke¢-
pen Kivesznie. Mivel csak azonnemzetnek viltezik,
avagy enyészik el nyelve, melly egészen mas nem-
zet kozé keveredik : hanem a’ Paloczok semmi nem-
zet kozé sincsenek elkeverve; sit kivévén N. Hon-
thot, ¢) mellyben csak az Ipoly és Garan tdjan ta-
laltatnak , Ifeves, Bors¢d, Gomor és Nograd Var-
megycnek d) legnagyobb részét a’ Paloczok lakjak;
tehat nem lehetett nyelveknek clvesznie.

13. §.

Nem volt tehat a’ Paléczoknak valami kiilinos
nyelvek, sétnemislehet kételkedni, hogy ezen nagy
szaml e) és mindenkor egyiitt laké nép valamikor
maskeént beszéllett, mint a’ tobbi Magyarok, a’ mi
is valosagos kezesség arr6l, hogy a’ Magyarokkal
cgy eredetiiek.

14. §.

Mivel azonban a’ Paldcz dialectus minden egyéb
tajbeli dialectusnal szembetiinébb, és mivel tudésa-
ink masként is tobb ollyast sejtettek benne, mellyek
anyai nyelviink’ hGvebb ismeretére vezetnek ; azért
most a’ Palécz Magyarsagrol fegok széllani,

b) Epen mdskép, mint Sajnovicsnak Lappéniai Magyar-
jai, kiknek nyelveket § a’ mienkel egynek tartotta
ugyan, hauem beszédjeket, tgymond, nem értette.

Lésd Joannis Sajnovies — — Demonstratio ldioma Un-
garorum et Lapponum idem esse. T'yrnaviae, MDCCLXX,
4-ed rét.

¢) Ezt 6k Huntnak, Hunt Varmegyének nevezik,

d) Kiki tudja, hogy ezen Vdrmegyék egymds mellett feke
szenek, és azokat o’ Koznép Paldcz Orszdgnak nevezi.

¢) Kozel 6lszdz ezerre mend,
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Maisodik Szakasz

A" Paléez Magyarscgrol, (Dialectusrol) b)

1§

Nemzetiink® bivebb ismerete végett sziikséges
volna hazinknak minden tajbeli nevezetesebb népeit
egyenként szemre venniink, és azoknak valamen-
nyi ¢) kiilonisségeit feljegyezniink. Toébbeket és
tobb ideig firasztana ez a’ becses munka ; de végre
cgy olly Gyiijtemény lenne beléle, mellyben hasz-
nunkat és dicsoségiinket valéjaban feltalalnank. A’
mi engemet illet, csekély tehetségem szerint ezen
czélra Ugyelvén, szivesen kinyilatkoztatom tapasz-
talasimat, és a’ Palocz Magyaroknak, a’ kik kizt
sziilettem és nevelkedtem, ¢és a’ kik irant tavullé-
temben is sziintelen valé figyelemmel voltam, nyel-
veket, és azutan szokasaikat hiven abrdzolom. Is-
mertetni , nem pedig kinevettetni akartam a) ezen
becses joszivii foldieinket, és a’ jozan Olvasénak
esz¢he sem juthat csafot Uzni valakibil azért, hogy
masutt lett a’ vilagra, ¢s honnyi szokisait, akar
millyenek legyenek azok, kiveti; sema’ derék Pa-
16cz nem neheztel, midén réla misok tudominyos
ezélbol tudakozolodnak. Azonban csak a’ koznép
lesz mindenho! szemem elitt; a’ nagyobb hazaknil
szinte, mint egy¢h tajbeli fGbb ranguaknal is, a’ pal-
lérozottsaghoz van szabva a’ nyelvnek, és a’ szo-
kdasnak 1j iz szerint valé csinosodasa.

2. §.

Nograd , N. ITonth, Gémér, Borsod és Ieves
Viarmegyei Magyarok tobnyire Paléczoknak nevez-
tetnek. Szoejtésekbil ismerni rijok kozonségesen,

b) Hogy nincs tulajdon ¢érlelemben vett Dialectus nvel-
viinkben, arrél meg vagyunk gyozidve.

¢) Fokép nyelvbeli.

a) Valamint uémelly hirtelenkeds gondolhatng — —
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a’ melly miatt ( elsé tekintettel ) majd csak nem
¢érthetetlenek; azért méltin irja Pipai Samuel a’
Magyar Literatara’ esméretében a’ 80-dik lapon :
»A’ Paléczok pedig (ugymond ) legjobban megkii-
lombiéztetik magokat Nogrid, Goémoér, Borsod,
és Heves Virmegyék’ oOszveiitkozi vidékeinn, az
6 igen tsudalates és iras altal alig eldadhato szée;-
tések dltal; minden maginhangzét, mintegy Dif-
tongussal ejtvén.® ks valoban nagy vigyazattal kel-
letik élnem, hogy minden széejtéseket voltaképen
kifejezzem, ¢s kiirjam. Arrdl is mindjirt eleinte
teszek emlitést, hogy nem mindenhol egy mérték-
ben van a’ széejtés; egy helyett paloczosabh az,
mint masutt: sitazon egy helységben islatni ebben
kiillombozést ; ugyan azért, hogy exst a’ kiilinbséget
kitegyem, vagy hogy a’ fentemlitett Varmegyc¢kben
kiilonisen a’ palécz helységeket kijeleljum, nem
tirgyam. Elég legyen most a’ N. Honthi és Nogradi
Paléczokrol, a' kiket jol ismerek, és a’ kiktol &
tobbiek , legalibb tapasztalasom szerint, széejtésck-
re nézve keveset kiilonbioznek, széllanom.

3. §.

Ezeket a' hoszszas maganhangzékat: a4, é, o,
o igy ejtik ki: ua, ié, ud, iiG; G4gymint: vudros,
iédes , uolom, iiGrzém, varos, édes, olom. iir-
zim ; a) valamint a’ sz6’ elején, ugy & kizepén
és a’ végén is, és pedig olly érthetéleg, hogy mind
a’ két maganhangzét kiillinisen meghallani, mintha
igy olvasnam: vu-d-ros, i-é-des, u-é-lom, ii-6r-
zom; egyéb hogy az u, i, u, i beuik rividen,
az a, é, 6, 6 pedighoszszan hangzik. — A’ hosz-
szas é betut gy ejtik ki az egyéb Magyarok ki-
ziinségesen, hogy az egyes hoszszas hangba az i-
e t——

a) Nopron és Vas Vdrmegy¢ben is hallani, noha ritkibban
az eféle kiejtést: i¢des, luo és 14 (édes, 16.) — Mint-
egy hajlanddnak ldtszik lenni a* kényére hagyatott he-
széd’ organuma az illyes kiejtésre. Az Olasznal jonak o
szépuek tartjuk ezeket: buono, uomine’s a' t. enged-
Junk tehdt a* Palocznal is valamit.
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betiinek gyenge hangjat is belckeverik, és mintegy
elérebocsatjak a’ nélkiil, hogy két Magianhangzo
hallatnék ; a’ Paldczok ellenben ezt azé betiit egé-
szen a’ maga hangjaban nyujtjak meg, azelejbe tett
i-t killonosen ejtvén ki, Ggymint: i-é-des, mi-ér-
ges, fi-ér-ges, ki-é-reg; édes, mérges, férges, ké-
reg. — A’ hoszszas u, i betik megtartjak kozon-
séges hangjokat. — A’ hoszszas i, il elott a’ t betil
meglagyul; p.o. tyiz, tyithér, tyiiz; tiz, tiikior,

tiz.
1. §.

A’ rivid a-t kevesé nyitottabb szajjal ejtik ki.
mint a’ Raba és egyéb tijhelick; de még sem této-
san. Némelly vidékeken ezt a’ betit olly észvel-
zott sziajjal hangzatjak, hogy a’ rovid o-tél meg
sem lehet killonboztetni, és ezzel az illyes irdsra
adnak alkalmatossigot, mogom, voltom, yipo,
buzo; magam, voltam, pipa, biiza.

5. §.
A’ rovid e két féle, valamint ebben a’ széban:
sebes. Az elsd nyiltabb hang, mint @’ masik, és ez
az 6-hvz kozelit, mellyel gyakorta el is cseréltetik,
tgymint : betithez, konyvhez, (betiihoz kényvhiz;)
¢s Pest €sCsongrad Varmegycében nem ritkasag lel-
kot, szomot hallani. Bar csak ezt az 6-hoz kizelitod
e-t valami jellel akarnak Irdéink a’ masiktdl megkii-
16nboztetni, ezzel is valami tokcletesedést nyerne
Orthographiank. Szabad legyen nekem itten erre
az e-re két pontot tennem, (é) hogy konnycbben
lathassuk , mint cserélik fel ezeket a’ Paléczok a’
szoejtésben; Gk mondjik: vércs, ménte, vegyést,
végyitenyi; voros, { vérés, ) mente, vegydst, ve-
gyiteni.
A’ tobbi rovid Maganhangzit gy ejtik ki, mint
mas Magyarok.
6. §.

A’ mi Nyelviinkben, mint Asiai nyelvben, olly
atyafisigban vannak a’ Maganhangzok , hogy azok
igen
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igen gyakran felcserélédnek egymds kozt, a’ nél-
kiil, hogy ezt maga a' beszéid észrevenné, vagy
illy alkalommal az érthetoség szenvedne. Példa it-
ten az ardny, erany, irany. Nem csoda tehat,
hogy a’ Napkeletieck a’ Maganhangzokat ki sem ir-
jak, hanem azokat az Olvasénak nyelvtuddsira
bizzak.

7. §.

Kozonséges észrevétel, hogya’kéznép, a’ hol
szerét teheti, az | bettit elhagyja, és mondja: éma,
bdta, béta, dvasnyly foment , evette; alma, bal-
ta, olvasni, folment, elvette. A’ Paléczok pedig
az | betii helyett rovid u-t, ii-t tesznek , valahany-
szor 2’ kovetkezendd szotag mdssalhangzdval kez-
didik ; Gigymint: auma, bauta, ouvasnyti, foil-
ment, elivette; alma, balta, olvasni, folment, el-
vette. Midén az 1 utan rajovo szotagban ismét 1 k-
vetkezik, mind a’ kettd megtartja kizonséges hang-
jat, p. o. hallok, vallok, szalok (szillok): De ha
a’ sz6 Oszvetett; az elsid 1 elvaltozik, ugymint :
Jouliepett , etilopta, {6liépett, ellopta.

8. §.

Ezek a’lagy hangok: gy, ly, ny, tyigenked-
vesek a’ Paléczoknal. A’ di helyett is gy-t monda-
nak, p. 0. gyisznud, gyiué (gyivd) gyiudk, Fulu-
gyt, Hopbsgyi, Pudngyi; diszn6, dié, Faludi,
Koposdi, Pandi. — Kivetetddnek ezek, ésaz illye-
sek: drsz, dicsieret, dicsiibsieg, mellyekben az el-
s6 szotagok nem hangzanak paléczosan. — Liny,
leany , lik, luk helyett mondjik: lyudny lyuk. A’
ni helyett ny-t mondanak fokép a’ hatarezatlan
moédban: szeretnyi, mennyi, faragnyi, futnyi. A’
ti helyett ty-ta’ Jelentémodnak egyes szimbeli har-
madik ésa’ tobbes szambeli masodik és harmadik sze-
mélyében: szeretyi, szeretyitek, szeretyik; vetyi;
vetyitek, vetyik; szereti, szeretitek, szeretik; veti,
vetitek , vetik. — A’szavak elein és végén is élnek
az illyes hanggal #yinué, katyi; tiné, kati.

Tud. Gyujt. 11, Hdt. 1835. 2
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9. §.

A’ mds Moegyaroknadl valé loszszas Magan-
hangsokat megroviditik, ugymint ezekben a° ki-
menetelekben: bol, bdl, rol, rily 16l, tél, és mond-
jik: bou, béii, rou, riii, tou, tiii, p.o.boutbou,
liebsu, ligszudrou, iegrén, szentegyhudztou, go-
régtdic; boltbol, lebsl, (1évhdl levesbdl) lészirol,
(sovényrol) égrol, szentegyhaatol, giorogtol.

10. §.

Kitetszik tehat a’ Palocz Magyarsiaghél, hogy
ercdetibb (a” miben a' Székelyek is veliink tartanak)
a’ bol, bil, rol, ril, tol, tol ragaszték a’ bul, bil,
rul, riil, tul, til ragasztéknil. Kitetszik az is,
hogy ezen ragasztékok helycsenrividittetnek meg.
Gyir, Veszprim, Szala, Somogy és egyéb Varme-
gy¢ékben a’ bul, bil, rol, riil, tul, till ragasztéko-
Kat soha sem nyujtjak meg. Mennyit nyer pedig
anyai nyelviink hajlékonysagara nézve ez altal, senki
sem tagadja. Kiki oéromestebb hallja: ettt az em-
bertii/, mint: ettiil az embertiil, vagy ettil az em-
bertol — — Pedig a’ bol, bal, rol, ril, tel, tol
ragasziékokat kedveld Irdink még csak most kez-
denek a’ rividitéshez, a’ mellyel a’ bul-lal, biil-lel
’s @’ t élok pyelviinknek mir régolta hasznalnak.

11. §.

Ezen ¢és e'féle szavakat is megroviditik a* Pa-
l6czok , tigymint: szeker, tenyer; szekér, tenyér;
st az illyesekben, p. o. leginy, lepiny, szeginy,
a’ mellett, hogy a’ Maganhangzot megrividitik, még
azt el is cserélik; mivel a’ tébbi Magyarok igy ejtik
ki ezeket: legény, lepény, szegény.

12. §.

A’ meg ragaszték valtozatlanul kapcsolédik k-
zonségesen az igékhez, akar Maganhangzéval kezddd-
jenek azok , akdr pedig Mdssalhangzéval, igymint :
megenni, meginni, megszeretni, megtenni, megvenni.
Hanem a’ Paléczoknil, midén Massalhangzéval kezdé-
dik az ige, alkalmasabbnak litszik a’kiejtés,ha @’ meg
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ragasztéknak végsd g betiijéc ollyanra valtoztatjik,
mint millyennel azige kezdidik, ngymint meszsze-
retnyi, mettennyi, mevvetnyl.

Ellenben a’ val, vel, (vau, veii) ragasztékban
a’ v betii nem valtozik el Massalhangzé utan eupho-
nicus betiire. p. o. ¢’ helyett: bottal, kinnal, ka-
nallal, a’ Paléczok igy széllanak : botvau, kinvau,
kanudvau.

13. §.

A’ Pal6czoknak a’ tibbiek kdzitt illyes Dimi-
nutivumaikis vannak: bungyika, horgyika, kud-
gyika, kudrtyika; bunditska, hordétska, kadats-
ka, kartotska, (kanndtska) azonkiviil: malomka,
toronyka, koke, (kbvets, kbvetshe) szeghe, apu-
dka, anyudka, nyuka; malmotska, tornyotska,
kovetske, szegetske, apitska, anydtska, nyulatska.

14. §.

Egynehdny Frequentativumjok is van, a’ mil-
lyent mashol nem hallani, p. o. kagyigudludnyt,
meniényi, ilieny’; hagyigaldlni, menélni, ulélni. a)
Hagyltani, (hibasan hajtani), kézonséges miveld
ige hagyigdlni egyes Frequentativum; hagyigilalni
kettés Frequentativum , ¢s annyit tesz, mint a’
hagyigilast folytaban gyakorlani. Ugrosnyt,ugralui.

15. §.

Nevezetesebb szorioviditéseik ezek: ett, itt,
vettem, vettie; vettiink, vettetek, vettek; uttem,
attié, uttink, ittetek, uttek; evett, ivott; vetet-
tem, vetettél ; vetettiink, vetettetek, vetettek; iitot-
tem, iitéttél; itoctiink , litottetek , utottek.

16. §.
Itten mélténak tartom a’ Pal6czos Miltiddre

kevés figyelmet vetni, mint hogy valami ollyast sej-

tek benne, a’ mi a’ pontosabb Igeragasatishoz
tartozik.

a) Es ezek igen mélték o kivetésre. Illyes @' koz szokds-
ban Kvé Adldini, pernoctilare,

2*
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Az Igeragasztashan a’ Jelentdmod’ Jelenidejének
egyes harmadik személyéhez toldatik az idét jelen-
10 ragaszték , Ugymint: szeret-tein, szeret-tél, sze-
ret-ett s @’ t Tehat a’ Multidi ugy jelentetik ki,
ha a’ szeret-hez tem, tel, ett; tunk, tetek, tek,
ragasztékok toldatnak; hanem a’ vetek, ok, sie
tok, és egyéb e’féle Igéknél, middén a’ Multidse
jelentem ki, szotag szaporitist kovetek el, midin
a’ vetel-nek harmadik személyéhez (vet) a’ tem,
tél, tink, tetelr, ték helyett ettem, ettel, ettiink,
etietek , eitek ragasztékokat toldok. Szinte fgy te-
szek auz 1tok, siuwdk, és egycéb hasonld igékkel is,
Ugymint: vetettem, Gtéttern, siitittem ’s a’ t. vet-
tem, littem, siittem s a’ t. helyett.

A’ Multidének ezen révidebb formalasa a” ka-
zonséges Szabast egy kivételté]l megmenti, és az
érthetéségnek sem drt. A’ vettem, (emi) igét a’
vettem (projeci) igétél a’ Magyar fil megkilon-
bozteti.

Ezen rividitést a’ jartasabb Paléczok csak ma-
gok kozote tartjak meg. Mas tijheliekkel Gk is mds-
kép akarvin szollani az ettem, ittam helyett az
evettem-et wottam-ot is elmondjak,

17. §

Egyéb roviditéseik is vannak, Ugymint: pegy
pedig; luddsza, lisd tehit, vagy szapordn ; noszadd-
sza, nosza add tehat, szaporan; mek, megyck.

18. §.

A’ mi a’ Szamneveket illeti, azokban is taldlni
kiilonosséget a’ Paloczoknal. Igy szamlilnak, p. o.
pénzt: egyil, kettid, hudrom; nem pedig: egy,
kettud , huarom. Erre a’ kérdésre: hanyszor? (na-
lok hanyszer?) igy felelnek: egyszeti, kietszéu,
hudromszou, niegyszdit, otszéti, hatszou , hiet-
széu, tyrzszéi, hiszszou, szudzszou; vagy is
egyszer, kietszer, hudromszer, niegyszer, étszer,
hatszer, és @’ szer végezet minden illyes szamlilds-
nil megmarad,
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19. .

Erre a’ kérdésre: fiova midgy ? hova mész?
igy felelnek: nudlunk mek, mesternie¢ mek, pap-
nud mek ; nalunk megyek, mesternél megyek ; pap-
nal megyek a) a’ helyeit: hozzank, mesterhez, pap-
hoz megyek. Gyere nudlunk, vagy komudmnud!
nem mek biz ién; mert Matyis bdcsimnud hitah.
Gyere hozzink, vagy komimhoz! nem megyek biz
¢n; mert Matyas bacsimhoz hivtak. — Eube ment
neniém; Bement néném.

20. §.

Ezen Patronimicumokat gyakorta hallani: Pa-
piek szuégudludja, Mesteriek gyereke b) Bauga-
jiek szekere, Jakabiel Andris, Tuot Estvudnyick
Pannudja, Sudnata lludjiek lyudnya, Juhudsziek-
nud mentiink haugatnyi @’ duda ies hedegiié szuét;
Papék szolgaldja, Mesterék gyermeke (gyereke),
Balgaék szekere, Jakabék, vagy Jakabok Andris,
azaz: Jakab nevii embernck Andrids fia; Tét Istvi-
nyék Pannija,azaz: Tot Istvan nevezetii embernek
Panni leanya; Santa Ilenadk leanya; Juhdszéknal
(Juhaszékhoz) mentiink halgatni @’ duda és hegedii
szot.

21.§.

Az is kiilondsség, hogy midon kozinségesen a’
névragasztas alkalmivala’ végss rovid Maganhangzé
meghoszszabbodik , Gigymint: alma, almaé, alma-
nak ’s a’ t; a’ Paldczoknal pedig az cgyes szzinbeli
elsd Eset (casus) c) roviden marad, Ggymint: au-
maé, menteé; almaé menteé:

A’ tibbi Eszrevétel alibb a’ Jegyzésekben fog
ktvetkezni.

a) A’ Franczidk sem tesznek a’ ndlunk és hozzdnk kizolt
kilénbséget, hanem mind a’ két eselben clez nousa’
mondasok,

b) Gyerek helyesebbnek litszik lenni a’ Gyermeknél.
Nem is mondjuk Gyermekstze, hanem Gyerkétze.
¢) A’ Qenitivus az elsé Eset; mert o’ Nominativughoz

scmmi sem ragasztodik,
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22, §.

Palécs sz6ejtés-és-beszédbeli Gyakorlds. *)

Pulécs Magyarsdg.

Estudk a) bacsim b) Ila
neniémveii szomorué c)
hirt hozott nyiékroi Ja-
kabiék d) Matyisrou,
hogy (hugy) iéppen mi-
kou e) ott leszuiatak a’
" szekerrdii, f) akkou huz-
tak meg neki (menneki)
a’ csenditiidt, g)idsiézi-
he meg is haut a’ petiiGces-
be. Most keseriidsiégibe
mind a’ kettiidt fogja a’
hideg. h) Pegy minek ri-

Kiziuseges Magyarsag.

Istok bacsim llona né-
némmel szomor@ hirt ho-
zottnyékrdl Jakabék Ma-
tyasrol, hogy éppen mi-
kor ott leszillottak a’sze-
kérril, akkor hiztak meg
néki a' lélek harangot,
és izében meg is halt a’
patécsban. Most keserii-
ségében mind a’ kettdt
leli &' hideg. Pedig mi-

*) Sokkal csinosabb Beszédet hozhattam volna fel Példa.
ul, ha attél nem tartottam volna, hogy igy szdmos Pa-
1dcz szdejtés és szo is elmarad.

a) Az e'félék : Iskola, Istdllé, Istvdn, Isték, igy hangza-
nak a' Paidczokndl: Eskolay Estudllac ,Estvudn , Es-
tuok. — Az Isten széban az I megmarad.

b) bacsim, neniem, e hellyett. bicsim, néném. — Ta-
ldn az elétt ezek: aty, any, baty, men mind roviden

hangzottak,

¢) A’ Paléczok azért ejtik igy az illyeseket: szomorud,
héborud . savanyud (mdskép posadt, posvadt) mivel az
u-val valo végzddést o-val cserélik el. — KEs valéban
eredetibb is az illyesekben az 6-val, d-vel végzddés az

w-val, ii-vel vald

végzédésnél 3 mivel o’ millyen

67 roviditve: mind ? kérdezd részetske ragasztatik utdn-
nok, ugymiat: szomor &, Aeser &, habor &; és lesz:
szomoro , keserd, hibord; nem pedig: szomoru, ke-

serit , hdbori.

d) Az illyesek : Jakabék, Papék ’s a’ t. a’ Jakab, Pap,
és dveihbol erednek , ¢s lesz: Juhab-dvek, Pap -ivek:
egybehizva: Jakabék, Papék ’s a’ t.

€) A 18-dik §. szerint,
f) A’ s.dik §. szerint.

g) Csendits, kis harang, a’ melly lélek harang gyandot

1+ szolgal.

h) A’ Palocz a* helyett, hogy &' hideg leli, mondja: «’
kideg fogsas p. 0. az embert.
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nak idrte; hisz midg idt,
csak eti,itt, i) paskoriuds-
kodott, iés a’ Szentegy-
huiazba a’ szoros Misién k)
iés a’ Konyorgiésen 1)
biczkéiit; azié Szentsuaga
m) iijt a’ kaleduaba is
zuaratta, pegy Vendiég-
siégkon. n) Megest mikou
leginyek voutunk, huit a’
pallagon rogveii bringat-
tunk, o) iés 6 Mestu-
ramnak azt a’ nyuzga p)
gyerekit ¢) megiitte, r)
a’kiis egy luabonugrosva
8) iés sivaukodva t) ment
a’ muasuajuanud u) pa-
naszkodnyi. Vuarjatek

i) Ldsd a’ 15-dik §-t.

niek sirnak éretie; hiszen
mig éit, csak evett, ivott,
nyalankodott, és a’ Szent-
egyhazban az dreg Misén
és a’ Konyorgésen szun-
dikalt; azért Szentsaga
dtet a’ kalodaba is zarat-
ta, pedig Vendégségkor.
Megint mikor legények
voltunk, tehat a’ parla-
gon roggel bringattunk ,
és O Mester Uramnak azt
a’kényes gyermekét meg-
iitotte, a’ ki is egy la-
bonugrailva éssivalkodva
ment a’ Masdjahoz pa-
naszkodni. Varjatok ti-

k) Szoros Mise, azaz: Oreg Mise, a’ melly mivel kbzin-
ségesen Vasdrnapokon és Unuvepeken tartatik , midén a’
nép mind egylitt vagyon, és oszveszorul, jol mondalik

Szoros Misének,

1) Masként Vecsernye, Lytinia.
m) A’ Papottiszteletbil Szentsagdnak hivjak, azaz: Szeat

Atyasdganak.

n) Bucstikor, Templom napjin, melly alkalommal Ven-

dégség tarlatik.

0) Taldn szint’ olly j6 Onomatopacja, miant zigatni.
p) Elkényeztetelt, mindenre nyoszorgd a' ayuzga gyer-

mek.

q) A’ Paloczok az egyes szdmbeli Accusativusnak végzo-
dését nem tudjék megnyujtani, ha a’ ¢ elétt hoszszas
¢ vagyon, soL ezt az é-t rovid i-re villoztatjik. p. o

=]

kokint , verit, fejit, gyerekit € helyetlt: kokényt, ve-
rét, fejét, gyermekét ’s a’ t.

r) A’ 15-dik §, szerint.
¢) Lisd " 14-dik §-t.

t) E’ helyett: kidltozni a’ maga helyén mondjék: sivau-

kodnyi , sivalkodni

W) Mudse annyit tesz, mint Mdsikanya, Oreganya.



tyik ktilykek, v) mond
kithigve a’ viény Oiizse ,
tennap is a’ ‘hugy a’ Pap-
nna mentem, majd agy-
ba hagyiguatuitok a' Ba-
csa gedudjuat. x) Mudskou
meg, hugy Matyisiék Be-
ruanua egy toklinczet vit-
tem ajuandiékba, mera’
Jelkemtiié szakadt o is
adott nekem egy Kkiést,
pegy hijjuaba y) akkou
is ostor hegyveit csipdeii-
tiek a’ nagy gambajud z)
kouduost, meg a’ kiirtiid
s0priidt. aa) Krre mink
citfuttunk eiibe a’ kolluar’
szivvuassuaba, iés ott egy
nyukat kergetettegy pun-
csi kutya. Mink siivegiin-
kot, csuhuanlot, kan-
kudnko. etivettiik, hogy
azt izichbe eiifoghassuk.
Emmink is lett aza’liésza
mellett a’ gyiud6fa alatt.
Ugy de tyiizes kiid ! ga-
nyuinkot agygyig eiilop-
tnak, pegy csuhtjamba
bb) tyizen 6t garas ids
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kidlykek. mond kohogve
a’ vén Orzse, tegnap is,
a’ hogy a’ Paphoz men-
tem,majd agyba (agyon)
hagyitottitok a’ Bacsa ge-
dojat. Maskor megint,
hogy Matyisék (Matya-
sék) Berahoz (Alberthez)
egy stigliczet vittem ajan-
dékban, mert a’lelkem-
t6l szakadt (kedvesem)
éisadott nékem egy kést,
pedig ingyen, akkor is
ostor hegygyel csipdelték
a’ nagy ajaka koldast,
megint a’ kémény soprot.
Erre mi elfutottunk oda-
be a’ bognar’ szilvasiba,
és ott egy nytlatskat ker-
getett cgy puncsi (kis)
kutya. Mi siivegiinket,
csuhankat, kankénkat el-
vetettiik, hogy azt izében
elfoghassuk. A’ mienk is
lett az a’ sivény mellett
a’ didfa alatt. Ugy de tii-
zes k! gunydnkat addig
clloptik, pedig csuhim
tjaban tizen Ot garas, €s

v) Itten az & helyett {i-t tesznek , valamint az ti-veg.ben
suveg:ben az U helyett 6-t, dgymint: dveg, siveg. Az
o helyett u-t hallani a’ Zagy-ban, p. o. Hugy van a’,
hogy nem gyiisz hama. Hugy vudsuiroujusk a’ hust”

Kiet grajezudron,

3
}Y

z) 1ot szo.

Bacsa , Birkds s gedud , kis kecske.
Az ingyen helyett mondjék: Zéjjdba.

aa) Hémény helyett Zizrt8¢ mondanak. Eredetibl szé is ez
amannal , u_g}lr.mint egészen idegenndél.
bb) Némelly tdjakon a’ csuhdt hoszszii, o Rankdt pedig

rovid sziirnek nevezik.
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egy bablon kendii§ fis
vout. Muas nap ugy meg
csztrenguatak otthon a’
kuarié minket, iés ugy
cc) mekkobzottak dd)
hogy mindeniink fuajt, iés
fejink ollyan kosztros
lett, mind a’ boszorkua-
nyié. Egykou napuaddo-
zat utin a’ biken ce) a’
puskuam maguitou eiisiit,
iés ollyat puhant, ff) mind
egy uagyu. Mit laittié?
gg) kiérgyi apudsom;
aszontam, hogy egy evet-
kiétakartam eiitanudnyi.
Ne bolondozz,feleiiié,in-
kuabb siker suarvauliibd-
dizonié; hh) most men-
nyiink hiskudinba iéjjeii-
re , van ott csigiém, ki-
nyerem, morvuinyoem,
posadt ii) aumudm, iés
aluank sarny.

egy pamuk kendo (kesz-
kenyd)is volt.Masnap ug

megesztrengaltak otthon
a’karért benntinket, hogy
mindeniink fajt, és fejiink
olly borzas lett, mint a’
boszorkanyé.Egykor nap-
nytgotutan a’ bikkeshen
a’ puskam magatél elsiilt,
és ollyat durrant, mint
egy dgyl. Mitlottél? kér-
di Oreg Apdm; azt mon-
dottam, hogy egy mékust
akartam eltalalni. Ne bo-
londozz, felel ¢, inkabb
sikeres sarral lovoldoz-
nél; most menjiink sz6116
hazamba éjjelre, van ott
csingérem, kenyerem, fo-
nyott kalacsom, savanyu
almam, és alank sarja.

cc) Soha sem hallani, hogy az ngy szt hoszszasan ejte=
uék. Jol is hangzik az roviden,

dd) A’ meg-ben a’ g-t tulajdonképen csak a’ Magdnhangzo
elott hatlani, p. o. megadom ; hanem ha Missalhangzo
kovetkezik atduna, a’ g betii szint ollyan betiive vdl-
tozik , mint 2> kovetkezends Maygdnhangzd 3 vgymint,
mebbudnny?, mellopnyi , memmetszenyi 's a’ t.

ce) Bikfa erdében.

1f) Ezt az Onsmalopaejdt durranni, ndlox ritkdbban hal-

lani.

gg) Kozonséges az a’ mds tdjbeli koznépnél is, hogy az 1,
n, v betitket, fokép a’ sz’ végén oromest elhagyja,
Ugymint: lditd nyilat? ho vold 2 @ malomba. Mikd ¢
mdma. Littal nyalat? Hol voltdl? A’ Malomban., Mis

kor? mérma ’s a’ t,

hh) Midén az agyagos sir megsikeresedik ,-abhol a’ gye-
rekck golobisokat csindlnak , és azokat sudaras veszsz-

végen felhagyitjak.

ii) Jobb szeretik mondani posadt anvmea , posadt bor, mint:
savanyud auma, savanyuo bor 's a' t,



A’ hugy megyiink az -
tyikudn,eliétanua a’ csiiz
minket, iés kiérgyi, nem
fuattunk e a’ harasztbha
bojnyikokot tyiizeiinyi.
Eiikaczagom magam erre;
de mongya nekem: hau-
gass; mer meszszagounak
benniinkit. Felelek: hisz
meszetiégetiick  azok ,
meszetet iégetnek sze-
giny leginyek. Az egyik
koziiolok suanta mer a’
pitarbou rejtynan foii-
ment a’ szobuira, iés ott
leszakadt a’ deszka alat-
ta, iés beesett a’ hudzba
kk) a’ kemencze 11) mel-
li¢ a’ szap mm) alua. A’
muasik nyeiive ugy juar,
mind a’ kerep; de keze
lusta: azié nem a’ ma-
gajiébou, ha muasiébou
ié, mind a’ vereb; csu-
duilom, hogy annak neki
az emberek hijjuaba en-
nyi. GyiivejdeEstyi, mon-
dom neki, noszadsza {u-
rollyuad, hadd ludssam.
Idagygya, iés azt eiicse-
riétem vele toplyojié,
meg tyiz veres hagyma-
jié. nn)
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A’ mint megyiink az
utatskan, elétalil a’csoz
benniinket, és kérdincm
lattunk e a’ harasztban
zsivanyokat tiizelni, El-
nevetem Inagam’ erre;
de mondja nékem: hal-
gass: mert megszagolnak
benniinket. Felelek: hi-
szen mdészégeték azok,
meszet égetnek szegény
legények. Az egyik ko-
ziilok santa; mert a’ kony-
habdl lajtorjan felmenta’
pallasra, és ott leszakadt
a’ deszka alatta, és be-
esett a’szobiba a’ kemen-
cze mellé a’ szap ula. A’
masik’ nyelve ugy jar,
mint a’ kerepeld; de keze
tinya: azért nem a’ ma-
gaébol, hanem masébol
él, mint a’ veréb, cso-
dalom, hogyan adnak ne-
ki az emberek ingyen en-
ni. Jove ide Istok, mon-
dom néki, nosza add ide
szaporan  furuglyadat,
hadd lassam. Ide adja, és
azt elcseréltem véle tap-
l6ért, megint tiz veres
hagymaért.

kk) A’ Paléczok o’ szobdt Adznak, o konyhdt pitarnak,
a’ padldst szobudnak nevezik.

11) Nem csak a’ magok kemenczéjeket , hanem a’ valdsd-
gos kdlyhal is kemencxzenek hividk,

mm) Szapally a’ kemenczének kilss oldala, mellyen &
fdklya szarite lik vagyon, ésa’ mellyhez {6ldbdl csinalt

vad vagyon ragasztva,
nn

Az allyesek helf'ett: alméért, szalonndért kutydért,

a’ mellyeknek tu

niitlik Nominativusok rovid Magin-
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Sitidt lett,mikoura a’his-
kuahou iértiink; de Apud-
som a’ zuavuar kudcsuit
ciitiévesstette. Trudbui-
tukfuacskuiavaukinyitnyi
a’zuavuart, ugy de kily-
keit 00) féii nem tou-
hattuk. Mit tegyiink huat
mudast, montam Apuds-
nak, ballagjunk haza
hudanyi; mer itt se nem
chetiink se nem auhatunk
a’ sotudnua, mer mesz-
gzlir a’ jusazié.

Mikou haza iértiink,
huat alyig itiink a’ luo-
czudra, mua is besziélyik,
Logy Gyuris dcsiém ka-
" tona lett Baluizs Gyar-
moton,mer gazduajuanak,
a’ hou szouguat, szuszi-
ékjuat pp) meddiézmui-
ta; pincziéjibiit eliidszoii
Ludrtyikuivau, osztan
rotskuavau qq) lopdesa
a’ bort. Mettudta ezt a’
gazda, iés iid fiét a’ ku-
tya lagzitou, iés foiivua-
gott az KEstrazsamester-
nek. Nem fog mua Katyi
muatkuajuavau tuanczou-

Setét lett, mikor a’
szbllohazhoz értiink; de
Ureg Apam a’ zar’ kulcsat
elvesztette.  Probaltuk
fatskaval kinyitni a’ za-
vart, gy de kolykeit fel
nem tolhattuk. Mit te-
gyiink tehit mast, mond-
tam az Apésnak, ballag-
junk haza halni; mertitt
se nem chetiink se nem
alhatunk a’ borprésnél:
mert megsziur a’ juszél
(csipos szél)

Mikor haza értiink, te-
hatalig iltiink a’ deszka-
padra, mar is beszélik,
hogy Gyorgy Ocsém ka-
tonava lett Balassa Gyar-
maton; mert gazdajanak,
a' hol szolgilt, szuszék-
jat megdézsmalta, pin-
c26jébol eldszor kis kan-
naval, azutan rocskaval
lopogatta a’ bort. Meg-
tudta ezt a’ gazda ¢és &
félt a’ kutya lakzitol, és
felvagott (kezet adott)az
Istrazsamesternek. Nem
fog mar Kati matkajaval
tanczolni a’ lakodalom-

hangzivdl végzddik , gy mondjik aumajic, szclonua-
jie \ hutyajic ’s &’ t. lisd &’ 21-dik §-t. N
00) Kolykeknek neveztetnek o’ fa zarnak helsd filskii,
mellyeket midén a’ kules’ fogai felemelnel, az ajio
felnyilik , midén pedig a’ kules kivetetik , azok leeresz-
kednek , és az ajtot zdrva tartjdk.
pp) Szuszek, szekrény formdji lida, mellyben 50 mérs

gahona, ¢és t6bb is elfér.

qq) Rocska. veder tormidjd vizlarté edény, mellynck fo

gantyuja fibol van,



nyia’ lagziba, rr)se ven-
diégsiégkou; nem fog ve-
le bolondoznyi, mikou
Lkendert hiéheii; se nem
patkoutat tébb tyizmuat
Katyinak a’ barboras czi-
ganynua, Se nem Vesz
neki vuasuarkou a’ Go-
rognié selyem ruhuat,
garualyist, ss) hajkotiiot.

Ej biz miégis jebb lett
vouna nekiink a’ juszié-
len huanyi, mind illyen
keseriiosiégre haza gyiin-
nyi. Azonba tt) dcsiémet
eii az Isten, ha maguat
jobban fogja viseiinyi,
mind uun) egygyig viseiite.
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ban, sem vendégségkor;
(bucstkor) nem fog vele
tréfalni, mikor kendert
gerebenyez, se nem pat-
koltat tibb csizmat Kati-
nak a’ bilgds cziganynal,
se nem vesz ncki vasar-
kor a’ Gorognél selyem
kétényt, nyak-gyongyot,
pantlikat.

Ej bizony még is jobb
lett volna nekiink a’ ju-
szélen halni, mint illyen
kesertiségre haza jonni.
Azonban az icsémet sem
hagyja el az lIsten, ha
magat jobban fogja visel-
ni, mint eddig viselte.

23. §.
Innen, a’ mint gondolom, elegenddképen ki-

b

tetszik a’ Paléczoknak nyelvbeii kiilonbozések, a
tobbi valamennyi Magyarok’ nyelvétil ; sétnagyobb
részént azt is ¢szre lehet venni, miben vagyon kii-
lonosen ez a’ kiilonbség. Minden aprélékot nem volt
sziikséges eléhoznom, sem bdvebb magyarazatokra
kiterjeszkednem, tudvan, hogy Olvaséimat ezekkel
csak terhelném, minthogy ¢k a’ kéznépnek a’ tébbi
kozonséges beszédmodjat, a’ mellyben majd csak
nem minden tajbeliek megegyeznek, és a’melly &’
Paléczoknal divatban vagyon, jol ismerik. Azonban
egynehany, talin némellyek elitt kiilénos szavakat
rr) Tébnyire lakzinak hivjdk a’ lakodalmat.
ss5) Totoktdl kilesonszotl szé. A’ bizonyos, hogy vala-
mint &’ németek’ szomszédsdgdhban lévd Magyaroknak
sok németes szavaik vannak, tgy a’ totok koril lako
Paléczoknak megint szdmosak tstos szavaik,
tt) Az a’, az, igen gyakorta elékeril kozonségesen a’ be-
szédben: @’ Paléczoi, a’ hol lehet, kizénségesen clhagyjak.
Kimondta, hogy ez, vagy amaz nem szép? — Jancsi,
uw) A’ mint* helyett mindenkor mend-t hallani ndlok.
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hozok még elé, mellyek kozill némellyeket mas
tijakon ritkin, vagy éppen nem hallani.

24. §.
Nehdny Palécz és egye€b Magyar Szé.

Agyig, * agyag.

dpasir, apacsiir. A’ hil-
16 elejére ktott vastag
fa, mellynek alsé ve-
gere egy jokora ko van
alkalmaztatva.

A'rma'nyos, kiilonis mes-
terséggel tellyes, p. o.
ember.

Bdbabukra,*Szivarvany
az égen.

Bablon, * pamuk. In-
nen Paplon (szinte
idegen sz6) pamuk dgy-
beli takaré.

Babrdlni, * maszatolni,
piszkolédni,motorkalni.

Bacsa, * elsd Juhidsz,
Oreg Juhasz, Birkés,
Birkas.

Bacsi, * bacsi, bitya.

Balga, Vezeték név. Bi-
lintbol eredt.

Bandzsa, sanda, félre
nézo.

Bdnka, kopiilyézé La-
rang a' Seborvoesoknal.

Barbords*Bégs hegediis,

Bera, * Albert.

Biczkélni, szundikalni.

Birge, * sinnyedék.

Bojny/k, * zsiviny, u-
tonallo.

Boldis, Boldizsar.

Bomlant, * ingerkedni.

Bora, Boris, Borbala.

Bornyi, borju.

Boréka , * fenys mag.

Borsoska, mézes kalacs.

Borzag, * foldi bodza.

Bétka,* topany , topan-
ka.

Buda, kar6 a’ mezei Ja-
tékban.

Buddzni, karékkal jat-
szani.

Buddr,arnyékszék, Lasd:
putraszék.

Bungyika,* Gjatlan kid-
mon.

Csatrangolni, csavarog-
ni, tekeregni.

Csek, csak:

Csembd, czafrang, a’
l6szerszamon, kosti-
kon.

Csendité, kis harang,
lélekharang.

Cserebi, dohiny, kozin-
séges allyadohany.

Csige, csenger, csinger,
lére.

Csikarni, facsarni, vala-
mit alnoksaggal vagy
erdvel elvenni, zsa.
rolni.

Csinvat, kiilonos szivée-
sii vaszony.

Csuher,* kéborlé, kor-
hely pajtas. .



Csticsdrke, * pipis, pi-
tyer, pacsérta, szin-
toka.

Csuvik, kuvik, halalma-
dar.

Czeldke, husing, dorong,
pdzna.

Czibe, * csibe, csirke.

Demikdt, érett sajtbél
készitett leves.

Déme, zbindg, tomott
ember.

Druzsba, * véfény.

Egyik, egy.

Eibe, (eiibe) * be. —
Eibe ment, bement.

Elbkotd , kitény.

Emmink, ¥ mienk.

Endre, Andris.

Estyi, ¥ Pista.

Ett, * evett.

Evet, ¥ mokus.

Evetke, * kis mékus.

Evettem, * ettem.

Féling , rovid aszszonyi
ing, imeg.

Fentd, fonas. Egy fentd,
fonas hagyma.

Fogantyii, nyél, mint a’
koszorii kének nyele,
mellynél fogva hajta-
tik.

Fojtéka.* Fekete birsony
nyakszorité, nyaké.
kesség a’ fejérnemnél.

Galeta, vindily, melly-
ben sajt, vagy vajtar-
tatik.

Gamba, * ajak.

Gambdecs, * ajkas korso.
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Gardlizs, * nyakra val6
gyongy a’ fejér nem-
nél

Gedé, * kis kecske.

Gezd, * egér, pocuik.

Gére, gunyhd, halasz gé-
ré, halasz gunyhé, kun-
ny6, kaliba.

Gobre, bogre, kis fazék.

Gugyela, oszve hajtott
len, kender, a’ mint
azt a’ guzsalyra vagy
rokkdra katik.

Gunydtz, barna sziros
posztébol készitett ro-
vid vagy hoszszu kan-

Gyuk, * gyiikér.

Gyuris, ¥ Gyorgy.

Gytwejde,*Jiveide,] 68z~
te ide.

Hdz, * szoba.

Hedegd, * hegedii

Hehely , * gerebeny.

Hidegetek , * kocsonya.

Hideg fogds, hideglelés.

Hijjdban, * ingyen.

Hiska * Préshaz a' sz0l-
lében.

Hollyan, * Millyen.

Homolya, * gomolya ,
p. 0. taré.

Homolyka,* kis gomo-
lya.

Hunya, * fekete sziir.

lla, * llona:

lvéhdz, * Csapsuék.

lvottam, * ittam.

Idrdlni, * gyakran jarni.

Itt * ivott,
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Juszel, * csipids szél.

Hapacs, * tekny$ vijé
vas eszkoz.

Hdrt, * kanna.

Hdartika, ¥ kis kanna.

Kalmdros , * koémaros
szilva, fonnyadt, érés
clétt lehullé szilva.

Kdmzsa, vastag dardcz
ruha.

HKarafina, hutélia, nya-
kas iiveg palaczk.

Eendd , * keszkenyd.

Hendélakds, * kézfogd
a’ hdzasulanddok kiazt.

Herep, kerepiild

Hobozni, tépni,szaggatni.

Kocs, fattytihajtasa a’ do-
hanynak:

Kocsozni, a’ dohanyt fat-
ty( hajtasitél megtisz-
titani.

Eollar, * kerékgyarté,
bognar.

Kémdros. * lasd kalma-
ros.

FKorpakisze, keszbcze ,
bojti levesnek a’ neme.

FKosztros, * borzas.

Holysk, wzavarnak, fa-
zarnak, belsd része. —
kis kutya, macska ’s
a't.

Hupikek, * latatlan szinii.

HBusztora , fanyeli bi-
csak, bugyi.

Euuvik, * halalmadar.

Birtd, * kimény.

Hirtésoprd, * Kimény-
tisztito,

Lagzi, lakodalom.
Lé, leves, ételnek neme.
Lekvdr, * beftzitt Szil-
va, baraczk lekvair, be-
fézote szilva, baraezk.
Lepe * Pille, Lepke, le-
pendék, pillango.
Leésza, * sivény.
Lerra, * lajtorja.
Levd, * fa tiltsér.
Leévéka, * kis fa tiltsér.
Lobogé, " zaszlé.
Lécza, * fabél valé pad.
Lugzé , * szapulld.
Lugzani, * szapulni.
Loholni, * megverni.
Mdcsik , metélt tésata.
Mancs, fabél késuziilt lab-
da (lapta) nagysigu
globis, mellyel a’ Pa-
lécz ifjak jatszanak.
Mancsozni, fa glébissal
jatszani.
Mara, * Maris.
Mdsa, Masik anya, Oreg
anya. ]
Madsik apa, Oreg apa.
Matyis, Matyko, Ma-
tyas.
Mazna, * kényes, sivé
rivé gyerek. Nyuzga.
Megest, ®* megint.
Menélni, * gyakorta
menni.
Mesgye, * fiives ut a’
szillék kozott.
Mesterkelni, * likagcsos
czifra varrast tenmi.
Morvdny, * fonott ka-
lacs.



Motring, * egész darab
p. ©. czérna.

Napdldozat, * napnyu-
got.

Natragulya, * bolondi-
t6 mérges fu.

Noszadsza, * Noszaadd
ide.

WNVydlni, p. o. elnydlnia’
czizmat annyit tesz,
mint elszaggatni. Ken-
dert nydlni, ki tépni,
kiszaggatni.

Nyuzga, * kényeskedé.
Lasd Mazna.

Okolmasz, * kalamasz,
, szekérkend.

Ol, * istalé.

Oklelet, * belsd sziiris.
Betegség’ neme.

Pad, téglabél vagy fold
bdl készitett iilohely.
Pdholni, jél megverni.
Para, a halén lebegd
‘konnyii fa, melly an-
nak egyik oldalat a’
~ viz’ szinén fentartja.

Paskorta, * torkos, p.
o. paskorta macska,tor-
kos macska.

Pdst, * pazsit, gydp.

Pata, veszekedés. Csa-
tapata. Ama’ kukacz,
mellyCserebogarra val-
tozik el.

Pegy , * pedig.

Peszmeg, keletlen tészta.

Petdcs,* patécs.

Piszke, * tengeri szolld,
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ribizli. Szoris piszke,
egres.

Pitar, ¥ konyha.

Pite, tejjel f{cleresatett
siilt tészta.

Pitlik, * siirii szita a’ ma-
lomban. Pitliken orle-
ni, szitara orleni.

Pityer, lasd Csiicsorke.

Poloska , * palaczka.

Polozna, * romlott to-
jas, vagy a’ tyuk fe-
szekbe tett tojas, hogy
a’ tyuk melléje tojjék.

Posadt, * savanyu.

Puhanni, * durranni.

Puhantani, * durranta-
ni, p. 0. agyaval, pus-
kaval.

Puruttya, csinya.

Puska, * persely. Isten’
puckaja, Templombeli
persely.

Putraszek , arnyékszék,
Lasd Budar,

Putri, foldalatti haz.

Rejtya, * lajtorja.

Rapos, * himlohelyes.

Rocska, * konyhabeli ve-
der.

Buha, * kitény.

Sarlang, czafrang.

Sdvoly, * czifrasag a’
szovésben.

Sdvolyos vaszony * czife
ran szitt vaszony, mint
a’millyenbél asztali ab-
roszok és kendék ké-
sziilnek.

Sen-
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Sentes, csapszék, ivohaz.

Serha,gybpmester,bencz-
li.

Siska, * fank, farsangi
siitemény.

Soto ,* sajto, sutyu, bor-
prés.

Suti, balog, balkezes.

Szddallo, * hordénak az
aknaja,

Szap, * kemenczének az
oldala.

Szapually * kemencre’ ol-
dala mellett valé pad.

Szentsdga,* Szent Atya-
saga.

Szeppenni,
megijedni.

Szeppenteni, megijeszte-
ni.

Szipat, egy szipat tobik,
a’ mennyit egyszerre

szdppenni,

felszippantanak.
Szippantani ,  tobakot
szivni.

Sziporka, iis szikra.
Szoba, * padlis.
Szoros Mise,* Oreg Mise.
Szoros piszhe, * Egres.
Szuszék, * szuszik, ga-
bona tartd nagy szek-
Tény. )
Talpalni, erésen menni.
Terefere, mendemonda.

Terelni, hivalkodva be-
szélni.

Terelni, marhat &rzeni.

Tokmdny, szarvbol ke-
szitett fénkd, kaszaki
tarto.
Totya ember, szunnyo-
g0, lassi, egyiigydi.
Totyalagos, ugyan az.
Téklincz, ’*sllglitz, ten-
gelicze.

Tuské, tike.

Tyizma, ¥ esizma.

Vadéka, * vadaima.

Vdlyog, * Sodriofa, mel-
lyel mangoinak , vagy
mellyel tésztat nydjta-
nak.

Varecsha, * fizdkanal.

Fendegseg, * Egyhaz-
napja, bucsinap.

Per’nyogm, kialtani, mint
a’ macska.

Vicza, Eva.

VPido, Vid, Vitus.

Visnye, medgy, (gyii-
molcsnek a’ neme

Védka, * gyenge palinka.

Vonaglani, haldoklani.

Zdvdr , fa] zar.

Zsinczicza, turos savé.

Zsufdnka,® vizmeri vas
kanal.

Tud. Gyiijt. 11. Kot. 1835. 3



Harmadik Szakasz

A’ Palbczoknah egyeb Szohdsaikré!.

1. 6.

Az erddsebb helyeken fabol vannak minden épiis
leteik készitve. A’ hazakat szélesre farogott gercn-
dakbol rakjak észve, egyiknek végét a’ misikéval
keresztbe tevén, és iszve eresztvén, Ugyhogy a
hiaz’ kiilsd szegletein a’ két oldalrél kiallo gerenda
végek kettds lajtorjut formalnak., Az igy elkésaiilt
hasfalak béviil és tobnyire kiviil is, a’mint fehet,
a’ sarral val0 tapasztas dltal megegyenesitetnek, és
agyaggal, némellykor pedig mészszel is kilejéritet-
nek. Igy késziilnek ‘egyeb gazdasagbeli erds épiiie-
teik is, Ugymint: jokora pajtaik, 16 éstehién 6ljaik,
(istiloik) hiskaik, (sziireteld hazaik ) és sotdé bor-
prés szineik. Lakéhazaikat hirom részre osztjak fel,
ugymint: pitarra, hdzra, kamrikara.

2. §.

A’ Pitarba lépik be nalok eldszir az ember.
Az ismeretlen azt konyhanak gondolna lenni; azon-
han sem tiizhelye, semn kiménye, és a’ kenyér sii-
1éshez , faragashoz valé eszkozok ,és az ¢lés szek-
rények tartatnak benne. Ablakja ritkan van, tobb
helycken a’ hiazban (szobiaban) 1é6v6 kemenczének
szeleld lyuka szolgal oda. A’ hdznak (szobdnak )
negyed részénél nem szokott tagasabb lenni.

3§

A’ Pitarbol &’ Hdzba (szobiba) nyilik az ajté.
A’ szoba elég téres és magasy hanem kézonségesen
olly setétes, hegy esak a' fél labnyi magassagu és
egy labnyi szélességii ablaknal lehet tisztan litni,
és a' sincs mindenkor iiveghdl, hanem hartyabol
vagy papirosbdél; sdt némellyeknél csak ide oda
tolni valé deszka tabla van ablak helyett. Egy asz-
talndl, és keét fclil mellette 1évd I6czdnal ( deszka
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padual) fazék poleenil, és a’ falon fliggd talakna
ottan mas hazi eszkizt nem latni, A’ kemencze ha-
tod részét foglalja el a’ szobanak, a’ melly négy
szegleti és lapos tetejii. Sadja az ablakok felé van
készitve; elitte tu/,hely, és koriilotte hason]6 pa-
dok allanak. Tehat ben a’ szobaban fiitnek , siitnek ,
féenek ; azért ottan gyakorta fiistben lcnnl .nem rit-
kasig, ¢s a’ falak szinte olly kormosok, mint md-
sutt a’ konyhiban. A’ kemencze’ szija felett agyag-
gal bemazolt szittatén megy fel a’ fiist, és ottan
oszlik el; vagy egyedil a’ padliéson egy jokora lyuk
van hagyva, hogy azon a’ fiist a’szobabél kimehes-
sen. Ugyan azért az illyes hazakon kimények sehol
sincsenck. Kz a’ nagy kemencn, l(-"('okep telen,
egyediil egy halalé helyek a’ ferjﬁaknak , &' melly-
nek tetején és oldal padJam, az agyi ruharél sem-
it sem tudvin, sajat ginyajokon heverésznek.
4. &

A’ fejérnemnek éjjeli helye a’ BKamrika, (kis
kamara) mellybe az udvarrél kiilénds bejiras vagyon.
Ott a’ nyoszolya, agyi ruha, és mind az, &’ mi mas
tajakon a’szobdban tartatik. Ez soha sem fiilik, ¢és
az ablakja akkora, hogy az ember’ 8kle alig férhet
be rajta. A’ beteg, vagy gyerekagyas aszszonyok
{Gkép télen a’ szobaban fekszenek.

5. §

A’ mi a’ viseletet és rubazatot illeti, az 8regebb
férfiak magosabhb, a’ fiatalabbak alacsonyabb siiveg-
gel fodik fejeket. A’ kalapok is szokdsban vannak
mir, miblta a’ siivegesek megritkultak. 1780-dik
Ksztend6 koriil latni volt még ollyan tregeket, kik
tistokon Kiviil mas minden hajokat leborotvaltattak.
Most az ididsbek eléhajokat homlokokon csoméba
tekerik, és felallo rovid iistokot viselnek ; a’ legé-
nyek pedig homlokok felett iistokdt kiotnek, és ast
harom agba fonvin, hdtra léditjak, — Nyakravalét
csak nagyobb napokon viselnek a’ hetyke ifjak;
masként arra senkinek sincs sziiksége. Csuha, kan-
ké, bocskor a’ kiozionséges mindennapi bltézet; Gjas

q*
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de tébnyire Gjatian kodmont ¢és botkat {topankae¢)
tébbet litni, mint nadragot és csizmit. A’ szennyes
vagy zsiros vaszon ruhat nem kedvelik, fejér inget
és gatyit viselnek oromest,

A’ fejérszemélyek kozt az aszszonyoknak ékélnyi
nagysagu finom gyolcs kontyek vagyon, melly gya-
korta csipkés és kivarrott; a’ leanyok szint akkora
sik aranyos partat viselnek, mellyrél, valamint a’
fiatalabbak kontyaikrél tobbféle szinii egy réfnyi
galondok, vagy pintlikik lognak lefelé. Melly kesz-
kenyd nincs mindennapi szokasban, a’ mellynel
tisztesség okaért valé behozisin a’ lelki pidsztorok
gyakranigyekeznek. Ezen mezitelenségeket (ha an-
nak lehet tartani), minthogy félingek is elegendé-«
kép befodi mellyeket) midér: a” Szentegyhazba mien-
nek, gy rejtik ely hogy az iddsebbek keszkenyi-
vei, a’fiatalok (menyetskék) pedig finom fdtyollal
kotvén be fejeket, annak szegleteibil, ennek pe-
dig végeibol mellytakaré is kikeril. Kz alkalom-
mal a’ leinyok fél rof szélességii és hirom-négy
16( hoszszasagi schal formaji himes rojtos kendit
tesznek vallaikra. A’ garalizson, vagy hamis gyin-
gyon kivill fojtokat is viselnek nyakokon. Ez kes-
keny fekete barsony pantlika, és ezzel a’ hiubbak,
hogy pirosabbak legyenek, igen megszoktik nya-
kokat szoritani. A’ vénebbeket kivévén, a’ tibbick
kinyiokon alél éro fodros ingben vannak télen is
minnydjan a’ Templomban, és ha atra lepedit ta-
karonak vagy egyéb melegité ruhdt visznek is ma-
gokkal, azt az Isteni szolgalatkor hénok alatt tart-
jak. A’ sirga vagy piros csizmit saros idoben mind
addig kézben viszik , mig ollyan helyre nem érnek,
a’ hol azt minden kar nélkiil felhiizhatjak. Félin-
gen, (rivid ingen) pentilyén, és rulian (kotényen)
kiviil hiz kéril semmit sem vesznek magokra. Azon-
ban az aszszonyok konty nélkiil soha sem jarnak.
A’ szoknya a’ gazdagabbak mindennapi és a’ szegé-
nyebbek iinnepld sltozete.
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7. §

A’ Paléczok nem csak szorgalmas fGldmivelik,
értelmes marhatartok, hanem téobbnyire minnyajin
mesterséges (aragok is. A’ mellett, hogy hazaikat ma-
gok épitik, a’ szekereket, jairmokat,hordokat, kada-
kat, konyhabeli facdényeket is megkészitik, A’ fe-
jérnépnek kiilonos foglalatossaga a’ vaszony készi-
tés, azért nem igen latni hazat, mellyben szivo-
szék ne allana. A’ Vdczi vasarokon a’ sok czérnat,
vasznat, és a’ szamos megvarrot fejér ruhdt a’ pa-
l6cz aszszonyok aruljak. St a’ gyapjat is megfon-
jak, és megszovik ruhanak férfiaik szamara. Gyertya
helyett kozonségesen faklyaa’ vilagitéjok; a’ cser és
masféle szalkds fat vékonyra felhasigatjak (hasit-bol
hasitgatni, hasigatni jon, nem hasogatni) ésast, a’
midn jol kiszaradott, erre a’ végre hasznaljak. Kzek
valosdgos jelei a’ nép’ munkassaganak és takarékos-
saginak,’sel islehet ezek szerint gondolni, hogy illy
woden, hogy a’ pénz kiadasra a’ lakosoknak kevesebh
alkalmok lévén, végso sziikségre, hatdrjok partossa-
ga mellet sem kionnyen juthatnak,

8. §.

Minden jatékaik kozott legnevezetescbb a’ Man-
csozds. A’ Mancs egy erids gyiikbdl (a’ gyiikér a’
gyliknek vékony szala) készillt kizonséges lapda
nagysaga goldbis, mellyet valamelly.szabad helyen
egyik magosra felhagyit, és azt a’ tobbiek izmos
utifakkal a> levegsben eltalalni igyekeznek., A’ ve-
szedelmes és Hazank sok tajain ismeretes Rarthdads
igy megy véghez: egyik elguritja a’ majd csaknem
két hiivelyknyi vastagsdga és fél labnyinal gyakorta
nagyohb kerekségii vasas fakarikat; az utszan, vagy
mas egyenes helyen sorban dllé legénység azt silyos
bottal egyik a' masikhoz inditja, hogy sziintelen
guruljon. Detébnyire eré mutatash6ligy hozza szok-
tak iitni az izmosabbak, hogy tdobbet repdes az,
mint gurul, és igy teszi a’ kdrt az ablakokban ésa’
nézikben. Tabb helycken ezt a’ jatékot az Eldlja-
1ok egészen eltiltottak. — A’ Pili czk, pincz, penca
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jatékot majd esak nem mindontiol kedvelik, A" Pa.
loczok azt kiilonés modon jatszak. Az 6 Pilinczk-
jek négyszegletii hoszszikas [itska, mellyct egy
rézsuton foldbeiitott karénak végére helyheztetnek,
és azt onnan sulyés faval itik el. A’ ki a’ kittott
Pilinczket gy be tudja hagyitani, hogy a’ rézsit-
all6 karénak tivébe helyheztetett kiivet eltalalja,
az nyertes, és a’ Kkiiitésre mind addig jussa van,
miglen valaki az emlitett kivet a’ behagyitott pi-
linczkkel meg nemiiti. A’ fiatal fejérszemclyek tobbe
nyire a’ daloldsban és e’ mellett 1év0 tinczolasban
lelik fé mulatsigokat.

9. &

A’ Paldczok lelki és testi tehetségekre nézvea’
tsbbi Magyaroknal nem alabbvalok. Kiilonos charac-
terek a’ vidam baratsig, ember becsiilés és az ada-
kozas. A’ hegyes sovany kiornyékbeliek is elegendd
i0 kedviikk, minden szegénységek mellett is, és
kevéssel megelégedveén, a’ hol szerét tehetik, bé-
kesen, de vigan mulatnak a’ bor vagy palinka mel-
lett. Legyen ismnerds vagy idegen, egyforman ked-
velik, és tarsasagokba hivjik, sit kénytetik. A’
gazdagabbak kinyitott pinczéik clitt senki sem megy
el, a’ kit egy italra he ne intenének ; de a’ szegény
is dromest nyujtija masnak esigds koosdjiat. Hazok-
nal a’ lategatot mindig megkindljik valamivel, ha
mas nincs, kenyérrel, és ha valaki ehéd vagy har-
madebéd kozt 1ép be hidzokba, azt az asztallioz il-
tetik. Magok dicsekednek azzal, midén hoszszabb
utrél megjonnek, hogy sehol sem litnak olly jo
kedvii és baritsigos embercket, mint én magok-
nal. Middn valakivel mentekben 6szvetalalkoznak ,
tobbnyire igy szoktik kiszinteni: Isten aldja meg
kédet. De ez még nem elég; hanem megkérdezik
heva megy, mit dolgozik’s a’ t: és tisztességesnek
tartjak mindenikkel elegenddképen beszéllenis fi-
kép, hanagyobh rangiikkal vannak szemben, azokkal
kilnis tisztelettel, ds olly elevenséggel ésbiséggel
szollanak,hogy magokatazidegenekkel megesodiltat-
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jak.A'hizassag ésaz egyéh ket nembeli tarsalkodasban
akkora a’szemérem, hogy a’ megesctt személyckuek,
vagy a’ hazasok® térvényes pirénck sok helyetthi-
rét sem hallani. Hazonkéntjard koldus, fokép hely-
beli, nem igen taldlkozik. Az eclszegényedettek a’
vagyonosoknal dolgoznak ételért és kis fizetésért,a’
betegeskediket pedigaz irgalinas palécs aszszonyok
onnon rovidségekkel is gyamoljak. Kz a’ régi szo-
kas. Kzt litja fia az apjatdl, lyinya az annyatél, és
igy @’ jo megorikosodik.

Negyedik Szakasuz
A" Paléczok szdma.

&

Azt, hogy hiny Palécz van hazdankban, ponto-
san eléadni, ¢pen annyit tenne, mint azt szorosan
meghatarozni akarni, hogy hiny Magyar van akur
mellyik Varmegydéhen is; midén tudva van, hogy
nialunk a’ lakhely’ valtoztatasaval a’ nyelv, sot ve-
zeték név is viltozvin, és ennéifogva az enokik
Oseiktdl elfajulvan, olly nemzetiieknek tartatnak,
mint a’ millyennek nyelvén széllanak.

2. 8.

Ezen sziintelen valé megmagyarosodas, elto-
tosodas, elndmetesedés *s a’ t. nagy akadaly ugyan
az illyes szimolasban; do mdég sem egészen akkora,
hogy @ validi szamot valamikép megkozeliteni ne
lehetne, a’ mibe is ezennel kezdeni szandékom.

3. §.

Hevesben Magda Pal szerint a) a’ la-
kosoknak szama 198,000, kik kozott 639
a’ nem egyesiilt Gorog, 922 Zsido, a” Né-
met és Tot kevés; tegyiik tehat, hogy 5000

a) Magyar Oiszagnak és o’ [atdar §rzé Katonasdg vidékinel.
egiijabb Statistikai ¢s Geographiat leirasa, 1819,
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zbtt 11,600 a’ Nemes; tegyiik, hogy a’ mas-
honnan odaszarmazott Magyarok’ szama
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6000, még is marad Paldcz - - 173,789,

Borsadban a’lakosok’ szama 145,043 ;
kaozottok a’ nem egyesiilt Gorég 506, Zsi-
dé 3736, kevés Német és tot; tegyiik ezt
a’ két nemzetet 4000-re, és marad 136,803
Magyar. Kzek kozott 19,900 a’ nemes; te-
gyiik, hogy az odaszarmazott egyéb ma-
gyarsag 5000-re megy; még is, ha mind eze-

ket nem veszsziik is szamba, marad Palocz 111,903,

Gémdrben a’lakosok’ szama 146,744.
A’ magyar tibb, mint a’ tat, kevés német,
sok czigany. Tegyiik, hogy a’ tét 30,000,
a’ német 5000, a’ cziginy 4000, és igy
marad 109,744 magyar. Ha ide nem szam-
liljuk is a’ 8870 Nemest, ésa’ mis tajakrol
ide telepedett Magyarokat, kiket 4000-re
vesziink; még is lesz Paldcz - -

Négrdadban 163,360 lélek szamlalta-
tik. A" magyar tibb, mint a’ tét; német
kevés. Tegyiik, hogy a’ t6t 60,000, a’ né-
met 8000, marad: 95,360 Magyar. Ezek
kozott 6324 a' Nemes, 3000 legyen a’ mds-
honnan odaszakadott Magyar. Ha mind eze-
ket szimba nem veszsziik is, még is ma-
rad Palécez - - - - -

N. Hontban a’ lakesek szima 108,000.
Felénél tobb benne a’ tét; német is elég
van. Ag idei a) Erseki Megyebeli Schema-
tismus szerint a’ ITonthi felsé Alesperest-
ségben egy magyar Plébaniasincs. A’ Honthi
kozép Alesperestséghen 14 Plébania kozott
10 magyar, 1 t6t-magyar, 3 pedig egészen
tot. A’ lelkek’ szama Gszvesen 24,174, b)

a) 1821-dik Esztendobeli, o’ midén ezen kisded
keészult,

96,874,

86,036,

Munka

b) Ezen szimoldsbau minden valldson lévsk f glallatrak.
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kik kizb1t 18,046 magyar vagyon. Az Ipoli
alsé Alesperestségben 12 Plébaniaban, ér-
tedédik awmigy is, hogy a' filialisokkal
egyiitt, a* lelkek’ szama 20,438, és 6 ma-
gyar, és 3 tét Plébaniaban 8182 magyar
vagyon. A’ Dunai als6é Alesperestséghen 15
Plébaniaban, mellyek kozdtt 10 magyar,
1 magyar-német, 1 tot- magyar, 1 német-
magyar-tot, 2 tot Plébania szamliltatik ,a’
nép’ szama oszvesen 19,540, és koziilok
10,956-an magyarok. Es igy a' mondott Al-
esperestségekben,’avagy is az egész Vare.
megyében a’ Magyarok szama 37,184. In-
nen kiszamlalvan a’ 3550 Nemest, azon
magyarokkal egyiitt, kik mashonnan sza.
kadhattak ezen tijakra, ( 2000-en fellyiil
nehezen lehet 6ket venni) a’ Paléczok le-
hetnek - - - - - - 21,634

Tehit a’ Paléczok’ szdima kionnyen fel-
megy - - - - - - - 490,237,

4. §.

Milly sziiken vettem a’ Pal6czok’ szamat, ab-
bol tetszik ki, hogy azemlitett 6t Varmegyében lakéd
50,244 nemest, és az ezekbe koltozd egyéb 20,000
magyart, dszvesen: 70,244 személyt, ne hogy azzal
vadoljon valaki, hogy az egész viligot Paléczczi
kivinom tenni, a’szamolishél kihagytam. Es még
is kozel fél milliom Paloczot allitok elé, olly népet,
melly nagy szamanil fogva Gsi nyelvét és szokasait,
szint’ igy, mint akar mellyik magyar felekezet, ké-
pes volt fentartani. *)

Szeder Kabidn.

*) Ezen értekezést o’ nagy érdemii 's télem tiszlelve sze-
retelt szerz6 mdr 1828-dik éri Julius 3-dikén hozzdin
kiildstte ime Levél mellett :
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SZEDER FABIAN
PALOCKUTATO ELETE
ES MUNKASSAGA

Szeder Fibidnt, a XVIII-XIX. szdzad jeles alakjdt, kordnak
sokoldalt és nagy miiveltségli egyéniségét a katolikus egy-
hdz els6sorban becsiiletes és tehetséges szerzetesként tart-
ja szdmon. A tudds pap tandr és reneszdnsz szabdsi ember
a bencés rend tagjaként igen sok teriileten jeleskedett. Kivé-
l6an helytédlle tandrként és igazgatdként, gazdasdgi tigyinté-
z6ként és kertészként, konyvtdrosként és gyijteménykeze-
18ként egyardnt. Pallérozta a lelkeket, formdlta maga koriil
a természetet, timogatta a reformkori torekvéseket, mivelte
anyanyelviinket, népszer(sitette a magyar irodalmat, kiting
népismereti dolgozatokat irt stb. Urdnia cimmel szépirodal-
mi folydiratot adott ki, nyelvészeti tevékenységével pedig ki-
érdemelte az akadémiai levelezd tagsdgot.

Szeder alaposan ismerte a természetrajzot is; vezette a pan-
nonhalmi apdtsdgi kert fasitdsdt, illetve annak angolkertté
alakitdsit. A bakonybéli apdt, Guzmics Izidor vele vizsgéltat-
ta meg az ottani kertet, s részben a park is az 6 elgondoldsa
alapjdn késziilt. 1830-td] 1841-ig a Féapdtsigi Gylijtemények
ére volt. Elkészitette a konyvtdr és valamennyi gy(ijtemény
leltardt. A numizmatikai gytjtemény elsé rendszerez8jeként
példdul ss f6lié lapon irta le részletesen az érméket, szdm sze-
rint 1031 rémai pénzt. Szeder Fibidn érdemei tehdt felbecstil-
hetetlenek, s a Felvidéken joggal és okkal lehetiink biiszkék
az Eszaki Géniuszra, hisz itt ringott bolcesdje, errefelé voltak
iskoldi, itt tért vissza az anyafoldbe.
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SZGLOFOLDI KAPCSOLATAI —
BIOGRAFIAI ADATAINAK PONTOSITASA

Szeder Fabidnrdl szinte valamennyi lexikonunk megemléke-
zik, bdr ardla kozole adatok itt-ott pontatlanok. Van, ahol
azt irjdk, hogy 1784. jinius 24-én sziiletett Ersektjvarott; ta-
ndr, igazgatd, szénok és hazfénsk volt tdbb helyiitt is. (Révai
Nagy Lexikona, Szinnyei Jozsef: Magyar irdk élete és munkdi)
A Magyar Eletrajzi Lexikon (Budapest, 1982) mdr CSAB-ot
jeloli meg sziiletési helyiil, s néprajzi és egyhdzi iroként, nyelv-
jardskutat$ szerzetesként mutatja 6t be. Veszprém megye ,,iro-
dalmi nagysdgai” kozt mint koltt és vigjaeékirdt szerepeltetik
Szedert. (Harmath Istvin—Katsdnyi Sdndor: Veszprém megye
irodalmi nagyjai. Veszprém, 1984. 299.) Néprajzi lexikonunk
1794-1e teszi az {réként és tandrként emlegetett akadémiai tag
sziiletését, s a paldcokrdl sz6lé6 hdrom tanulmdnya koziil az
1819-est emliti (4. kotet. Budapest, 1981. 570.).

A sziiletési hellyel kapcsolatos félreértések valdszintleg
Kemenes Illés tanulmdanydig vezethetSk vissza. A kiilonben
nagyszer(i munka szerzdje {rja, hogy a sziiletési hely Ersek-
Ujvdr, s 1858-ban a Religio cimi lap tévesen jel6lte meg Csdb
falut Szeder sziiletési helyéiil. (A tanulmdny A Pannonhalmi
Féapdtsdg torténete ciml kiadvdnyban jelent meg. Szerk.:
Sorés Pongric. Budapest, 1916. 446—467.)

Ujabb kutatsaink eredményeként tobb dokumentum-
mal is bizonyitani lehet, hogy a sziil8helyet illetéen nem
Kemenes Illésnek, hanem a Religionak volt igaza. A Magyar
Tudomdnyos Akadémia Kényvtdrdban &rzik azt a kéziratot
(a mésolat megkiildéséért koszonettel tartozom Hala Jézsef
néprajzkutaténak), amelyben Szeder Fibidn életének f&bb
eseményeit Osszegzik. Itt olvashatjuk tobbek kozt az aldbbia-
kat: ,,1784-dik esztendében 24. Juniusban Csibon Nagy-Honth
vdrmegyében sziilettem. Atydm, Imre, kitanult mészdros, most
is életben van; Anydm, Brogydnyi Erzsébet, Duna-Patai, Solt
vdrmegyei sziiletés, ki 1809-ben meghalt. Atydm attya Tejfalu-
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bol, Csallékoz azon részébdl, melly Poson vdrmegyéhez tartozik,
koltozott ki.” (K 1237:51.)

A Pannonhalmi Féapdtsdg Konyvtirdban is megtaldlhaté
Szeder Fabidn t6redékes 6néletrajza. A Chronoldgidm cimi
kéziratban (Jelzet: Bk/I/4d ) irja foldink, hogy 1789-ben Csi-
bon kezdett iskoldba jirni ,Csomorddnyi alatt”. 1790-ben
ugyanitt tanult Raj Jézsef taniténdl. Pannonhalmdn &rzik azt
az anyakonyvi kivonatot is, melyet Szeder Jénos csibi plé-
banos dllitott ki 1798. augusztus 29-én. Ebben kozli, hogy
Szeder Jdnos (aki a Fibidn nevet késdbb szerzetesként vet-
te fel), Imre és Brogydnyi Erzsébet gyermeke 1784. junius
23-dn sziiletett Csdbon. A plébdnos valdszintileg rokona lehe-
tett a csalddnak, taldn az apa, Imre, vagy a nagyapa testvére
volt. Az 1755-t8l vezetett csdbi anyakonyv felsorolja a falu plé-
bdnosait is. Innen tudjuk, hogy Szeder Janos 1774-t8l 1799-ig
volt a falu papja. Taldn az & révén keriilt ide Szeder Fabidn
apja mint mészaros.

A Besztercebanyai Allami Levéltarban érzote csdbi anya-
konyvben megtaldlhatdk az eredeti és leghitelesebb bizonyi-
tékok, Szeder Fabidn sziiletési adatai is. A dokumentum 81.
lapjdn, az 6todik sziilottként jegyezték 6t be. Eszerint tehdt
teljes biztonsdggal dllithat6, hogy Szeder Fabidn 1784. jinius
23-dn sziiletett, s jinius 24-e a keresztelés napja. A gyermek
a keresztségben a Jdnos és a Ldszlé nevet kapta. Sziileit ne-
mesemberként jegyezték az anyakonyvben, a keresztsziilék
pedig Dacs6 Kéroly és Simon Anna voltak.

A Szeder csaldd 1801-ig minden valészintiség szerint Csd-
bon élt, hisz itt anyakonyvezték még a késébb sziiletett gyer-
mekeiket is. Hogy pontosan mikor kéltoztek el innen, nem
tudjuk. Az viszont biztos, hogy Szeder itt tanulta meg az izes
paléc beszédet, s a csaldd lakhelyét véve alapul, csdbi gyerek-
ként végezte stidiumait az érsekdjvéri, a komdromi, az esz-
tergomi és a pozsonyi gimndziumokban.

Szeder a szill6f6ld szeretetét késébb kolt6ként is megéne-
kelte. A bolcs6hely irdnti vonzalmdnak adott hangot példdul
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A szill6fold cim( koltemény alédbbi soraiban:
JINem tudom, micsoda titkos erd
Linczolja ugy Sziildfoldiinkhoz szivemet;
Annak a kizépszert nem ismerd
Viros, nekem falunk deriti kedvemet.”

A mir idézett Chronolégidmban a neves tudds pontosan
felsorolja azokat a helyeket, ahol iskoldba jirt. Innen tudjuk
példdul, hogy gimndziumi tanulmdnyai elétt 1791-ben és
1792-ben Naszvadon tartézkodott, ahol ,,otthon tanulé volt”.
Itteni tartdzkoddsdval kapcsolatban eddig nem sikeriilt pon-
tos adatokhoz jutnunk. 1793-ban a ,parvit” Ujvdrban (Er-
sekujvar) végezte, ahol bizonyos Bogddnyndl volt a széll4sa.
S ugyaneme vérosban volt 1794-ben ,pricipista” is . Ahogyan
rja: Ersek- ijirhm Principista Szomoldnyi Fiilop Prof. alatt,
szdlldson Babilovics Jdnos Sendtorndl. “ Tudjuk, hogy az ellen-
reformdci6 idejében nagyon sok olyan kozépszintl iskola
alakult, amely rovid életd volt, s létezésitkr8l ma mdr szinte
semmit sem tudunk. A gimndziumok hat osztdlybdl alltak,
az els6 osztélyban a parvistdk, a mdsodikban a principistak
tanultak. Ilyen iskola lehetett az Gjvéri is, amely késébb min-
den valészin(iség szerint megsziint.

Szeder Fabidn iskoldztatdsira a sziilék nagy gondot forditot-
tak, s taldn ezzel magyardzhat6 az is, hogy idénként mds-mis
iskoldba jérattdk. Igy keriilt 1795-ben a komdromi gimnézium
grammatikai, azaz harmadik osztdlydba. Itt volt syntaxista,
illetve negyedikes didk is. A Pannonhalmdn érzétt onéletrajz-
ban taldlunk néhdny olyan sort, amely a komdromi iskoldra,
illetve annak tandraira vonatkozik. Feltétlen érdemes ezekre
odafigyelniink, mert frappdns, tdmér jellemzések is egyben.
S fény deriil beléliik a didk Szeder Fébidn érdeklddési korére,
jellemére s mindarra, ahogyan 8 tandrait ldtta. A komdromi
tandrok koziil Joger Jozsefet és Varga Mdrtont emlegeti. Az
utébbirdl részletesen is ir: ,, Komdromban Grammatista és Syn-
taxista Varga Mdrton alatt. Ez a tanitvdnyi irdnt igaz kemény
tanitd a legnagyobb buzgdsdggal jart el hivataldban. Magyarul
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annyit tanitott, mint dedkul. Sok magyar verset tanultatort meg
veliink Gyongyisibdl és egyebekbdl, tanitvanyait a magyar nyelv
becsiilésére egész hévvel serkentette. Iskolai szabott driit gyakorta
egy-két ordval megroldotta. Maga egészen a tudomdnyoknak él-
vén, tanitvdnyainak is mindent fejekbe akart onteni.”

Varga Mirton (1797-1818) egyébként kora ismert termé-
szettuddsa és tandregyénisége volt. Tanitott a gydri akadé-
midn is. 1806-1809-ben hdromkétetes tankonyvet adote ki,
amely a bioldgiai, kémiai, csillagdszati, foldrajzi ismeretek
elsé magas szinti, magyar nyelvii 8sszefoglaléja.

A kovetkezd éveket Esztergomban toltotte Szeder Fabi-
dn. Ezzel kapcsolatban az aldbbiakat irta kéziratdban: ,1797.
Esztergomban jdrtam az V-dik Iskoldt, melly akkor a Poésis
volt, Révay alatt. Ez a faradhatatlan nagy ember egész erejé-
vel azon volt, hogy tanitvinyaibil dedk, magyar Poétdkat, és
Calligraphusokat tegyen, st néha rajzolni is tanitott. Ennek
sem volt elég a szabott drikar az Iskoldban tlteni, tél dltal gyer-
tya vildgdndl is tanitott. Hasonld tiizzel iigyelt a rendszabdsra,
a templomi énekre, magavisletre. Haragra konnyen felpattant,
és biintetésre hajlandd volt, hanem sokkal kisebb mértékben,
mint Varga Mdrton. A szorgalmas tanuldkar kinyvekkel és
pénzzel ajandékozta.” Majd igy folytatja visszaemlékezését
foldink: ,,1798—1799. Szinte Esztergomban voltam, és pedig két
esztendeig VI-dik Iskoldban, akkor Rhetorikdban Kulcsdr Istvdn
alatt. Kiilonos érzést gerjesztett bennem ezen mérsékelt indula-
1l férfiiinak szerénysége, middén Varga keménységét és Révay he-
vességét hdrom eszetendeig éreznem kelletett. Ez a két esztendd,
mellyer Kulcsdr alatt toltottem, egészen kipihentetett. Tanitds
médja anndlfogva kiillonds volt ranknézve, hogy diskurdlva, és
mintegy mesélve tanitott, téliink azonban csak a dolgok velejét
kivinta meg (...). Amint eszébe jott, hol magyarul, hol dedkul
adta leczkéit; hanem a feleleteker tobbnyire dedkul kivinta.
A magyar nyelv irdnt valo buzgdsdgot, mellyet Varga és Révay
gerjesztett benniink, Kulcsdr annak médjdval nevelte, fokép
Faludibél, An)/osbo'l kellemesen declamdlt versekkel. Becsiilet
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érzésre szoktatta tanitvanyait, mellynél fogva ket a tanuldsban
szorgalomra és magavisletben illendéségre hozta.”

Az Akadémidn 8rzote onélterajzdban még elmondja, hogy
Esztergomban Révai Mikl6s kedveltette meg vele a mértékes
verselést, minthogy az el6z8 hdrom év alatt csupa rimes ver-
set olvasott. Majd ezt flizi hozza visszaemlékezéséhez: ,, I1t is
szinte nagy divatja volt a magyar nyelvnek, melynek is én egész
buzgdsdggal hodoltam.”

Révai Mikl6srél egy késébbi irdsiban is megemlékezik.
1835-ben, a Tudomdnyos Gylijteményben harmadszor is
megjelent paléc értekezések Bevezetésében igy irt példdul:
~1797-ben ama nagy Révai volt Esztergomban s-dik Iskolabeli
tanitom. O a dedk nyelv mellett a magyart is mod nélkiil siir-
gette, é veliink Iskoldn kiviil magyaril beszéllett. En minden
igyckezetem mellett sem lehettem még akkor képes egészen el-
nyomnom a Palécz szdejtést, a miért is a tudds figyelemmel tar-
tott, s le is irt sok szavat, és szdejtést utdnnam, és gyakorta intett,
hogy becsben tartsam a Palécz magyarsdgot; mert sok elrejtett
kincse van benne anyai nyelviinknek.” (Tudomdnyos Gytijte-
mény, 1835. 4-5.)

Révai Miklés (1750-1807) nyelvész, ird, Szeder egykori
tandra maga is sokoldald ember volt. Szerkesztette a pozso-
nyi Magyar Hirmondét, irt tankdnyvet az épitészetrdl; vi-
tét folytatott prozddiai kérdések dolgdban, attordje volt az
idémértékes verselésnek, megirta az els§ magyar stilisztikai
konyvet stb.

Kultsir Istvdn (1760-1828), a komdromi sziiletés(i ird, szer-
kesztd, szinigazgatd és tandr ugyancsak jo példdval jirt a fia-
tal Szeder el8tt. A magyar irodalmi élet és a szinészet lelkes
szervez8je volt. Hédza nyitva dllt az irék eldtt. Szerkesztette
a Hazai Tudésitdsokat, kiadta Mikes Kelemen Térokorszdgi
leveleit stb.

Az 1800. esztendét mdr Pozsonyban tSltotte a tehetséges
didk. Két évig jért ide, s igy emlékezett minderre: ,,4 Posonyi
Akadémidban tanultam az elsé  esztendébeli  Philosophidt,
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Stipesiestél, historidkar Balnaytol, és Mathesist Hadalytdl. Re-
ménylettem, hogy itt is Vargikra, Révayakra, Kulcsdrokra ta-
ldlok, kik nem csak dedkul, hanem magyarul is fognak leczke
kozt szollani; hanem ez nem lévén meg, anndl inkdbb fdjlalni
kezdtem volt Tanitdimat, mennél inkdbb rapasztaltam, hogy 1ij
tanitdim taldn magyarul sem tudtak. Konnyeztem, midén Var-
ga hds eleinket Szkittydbol kihozta, és az uton szerencsésen csa-
tdztatta, oromomben, hogy én ama nagy embereknek unokdjok
vagyok — egész lélekkel a magyar eldiddben éltem — gyiiloltem
az dgyut, puskdt, pajzsot, nyilat, pdrduczbért tiszteltem — és
ime Philosophidban, ahol én még nagyobb lelket sejtettem, mint
a millyen Grammaticus professoromban volt, Balnay dicsé elein-
ket egész monotonidval dictdlva Hunnidbdl és Laponidbil hoz-
za ki minden dicséség nélkiil. Ez engem egészen elszomoritott,
ugyan azért is a 100 évre terjedt histdridt minden tiiz nélkiil
tanultam.”

Hasonl6képp vélekedett pozsonyi tandrairél egy mdsik
onéletrajzban is: ,1800-ban a Posoni Akadémidban Logicdr
és 1801-ben Physicdt hallgattam. Derék tanitdimat, mivel nem
voltak magyar literatorok, akkor becsiilni nem tudtam; sét
Goberndtot sem, a magyar literatura Professordt, mert Varga,
Révai és Kulcsdr lelkét nem sejtém benne.”

Mit is kell tudnunk ezekrél a tandrokr6l didhéjban?
Stipcsics Alajos (2—1815) gimndziumi, majd egyetemi oktat6
volt. Pesten régészetet és érmészetet adott el8. Ugyanakkor
latin irodalmi el6addsokat is tartott. Balnay Gy6rgy (1765—
1809) torténetir, akadémiai tandr volt. Irisaiban a polgri
torekvéseknek adott hangot. Hadaly Kdroly (1743— 1834) ma-
tematikus, egyetemi tandr a gottingeni tudéds tdrsasdgnak is
tagja lett. Amint ldtjuk, az utébbiak sem lehettek kis tuddsu
emberek. Am — mint Szedertél megrudtuk — mégsem vol-
tak képesek kell§ lelkesedéssel oktatni, nem tudtdk magukat
a didk szivébe belopni.

A pannonhalmi levéltdrban fennmaradt Szeder Fédbidn
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ra vallanak, aki fuzetét, illetve fiizetlapjait szép rajzokkal is
illusztralta.

1804-ben Szeder Fabidn belépett a bencés rendbe. Teoldgiai
tanulmdnyait Gydrote és Pannonhalmédn folytatta. 1808-ban
szentelték pappd, s1832-ig arend gimndziumaiban tanitott.
Tandri dlloméshelyeinek gazdag irodalmi kot6dései is vannak.
Esztergomban példdul, ahol els8sorban retorikdt, poézist, esz-
tétikde és oklevéltant oktatott, meginditotta az Urdnia cim(
Nemzeti Almanachot, melyet 1828 és 1833 kozt szerkesztett.
A kor olyan iréival keriilt kapcsolatba, mint Kazinczy Ferenc,
Kisfaludy Kéroly és Débrentei Gabor. Szeder sokat tett a re-
formkori magyar nyelv(i irodalom kibontakoztatdsa és felvi-
rigoztatdsa érdekében. Szervezte az irodalmi és tudomdnyos
életet: irékkal, koltdkkel, nyelvészekkel levelezett; konyvismer-
tetéseket, irodalmi tanulmdnyokat, nyelvészeti cikkeket irt stb.

Gydrben a poézis tandraként és a gimndzium igazgatéja-
ként miikodote. Ugyancsak igazgatdja volt a nagyszomba-
ti, a soproni s egy id6ben az esztergomi gimndziumnak is.
1831-ben a Magyar Tudés Térsasdg levelezd tagja lett. Meg-
ismerkedett Czuczor Gergellyel, s biztatdsira nagyszombati
tandrként osszedllitotta a Valogatott darabok, mellyek néhdny
jeles honnyi Munkdkbdl a magyar olvasdst kedvelé Ifjiisdg szd-
mdra szedettek ki cimi kiadvanyt (Nagyszombat, 1821). Eb-
ben t6bbek kdzt mar olyan jeles koltdk irdsaibol is kozol sze-
melvényeket, mint Verseghy Ferenc, Csokonai Vitéz Mihdly,
Berzsenyi Déniel, Fdy Andrds, Dayka Gdbor stb. Szeder t6-
rekvését és szorgalmdt igen nagyra értékeli mai monografusa
is, aki tobbek kozt igy ir: , Gondoljunk csak bele, alig t5bb,
mint tiz évvel azutdn, hogy Horvdr Istvinhoz fordult «irodal-
mi szomjdp> csillapitani, mdr azon munkdlkodott, hogy a hozzd
hasonld, érdeklédd ifjak ne szenvedjenek hidnyt igényes és izléses
irodalmi alkotdsokban.” (W. Nagy Agota: »...Az id6t okosan
haszndlni...” Budapest, 2000. 32.)

Szeder 6sszedllitdsiban nemcsak irodalmi anyagot koézol,
hanem a kor j6 nevel8jéhez hiven pedagdgiai célzatossdgi
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munkdkat is. Igy olvashatunk példdul részleteket Péteri Ta-
kécs Jozsefnek Erkilesi oktatdsok. .. ciml munkajibél. A nem-
zeti nevelés szempontjabdl egyébként igen fontos kiadvanya
Szeder Fabidnnak a Kisded kiszontd cim, az ifjisdg szimi-
ra irt zsebkdnyv, melyet azoknak ajanl, ,Kik sziiléiket, édes
honnyokat, anyai nyelveket, a tudomdnyokat, szép mestersége-
ket, és szdval: a nemzet csinosoddsdt kiilondsen tisztelni, sze-
retni eleve tanuljdk”. A Kisded koszont8ben boles dolgokat
olvashatunk a gyermek és a sziil§ kapcsolatdrél, s mindama
hasznos torekvésekrdl, amiket a j6 sziil6k erkolesi kotelesség-
ként is megtesznek a gyermek s a nemzet j6v6jének érdeké-
ben. Helyenként szinte visszahalljuk, vagy épp el6re halljuk
Kolcsey Parainesisének megszivlelendd sorait. Példdul akkor,
amikor az anyanyelv szeretetének és kimtvelésének fontossa-
gardl ir a szerz6: ,,... hanem mind a mellett, hogy szép, hasznos,
s0t sziikséges is t0bb idegen nyelver beszélni sokaknak; még is
a honnyiban kelletik magarokar fékép gyakorolnorok: mivel ezt,
mint nagy Oseitekét, midenek felett tudni és becsiilni tartoz-
tok. (...) A ki anyai nyelvér nem tudja, vagy rosszul tanulta,
az hazdjdban nincs otthon, és egyéb helyett is idegen, és ama
maddrhoz hasonld, melly mesterséges énekét hijanyosan fiityiili,
a természetest pedig elfelejtette.”

Szeder Fibidn szépirodalmi munkdssiga kapcsin Kemenes
Illés megjegyezte, hogy az ,igen sokoldald”, s a nagy tudds
Llelkes miiveldje volt, kiilondsen fiatal éveiben a szépirodalom-
nak é a magyar nyelvnek” (1916. 448.). Szét ejtettiink madr
Szeder Fébidn gazdag levelezésérdl is. Sokan biztattdk 6t az
irésra, s szép vélaszokat kapott magdtél Kazinczytdl is. Egyik
levelében példdul igy irt neki: ,dolgozaraidat eddig is min-
dig gyonyorrel olvastam”. A Kiadotr munkdim cimi kézirdsos
jegyzékbdl (Pannonhalmi Bencés Rend Levéltdra, K 1232:51.)
tudjuk, hogy a kor megannyi folyéiratdban publikdle: a 72-
domdnyos Gyidijteményben jelentek még példdul a palécokrél
sz0l6 értekezései és nyelvészeti cikkeis a Szépliteratiirai Ajdan-
dékban 6ddi, elégidi, epigrammdi, epitdfiumai, ,vel6s mon-
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désai”, dalai, anekdotdi és elbeszélései. De stirtin jelen volt az
dltala szerkesztett Urdnidban, s idénként publikalt a Hasznos
Mulatsdgokban, a Minervdban és az Aurdraban is.

Ugyancsak Kemenes Illés irja Szeder szépirodalmi munkds-
sdgdt elemezve, hogy az ,,nem hagyorr igen nyomokat a magyar
irodalomtorténet lapjain”. A bencés szerzetes ugyanis ,nem
vérbeli koltd; annak a kornak a gyermeke, amikor még az is-
koldban divott a verskészités, amikor feladatként kellett verseker
irni. Itt tanulta meg a verselés technikdjdt, és mivel szive mély-
séges szeretetével csiingott a magyar nyelven, magyarul irta ver-
seit”. Nagy hatdssal voltak rd a klasszikus 6kori irdk, de sze-
rette a régi magyar irodalmat is. Kemenes felhivja a figyelmet
Szeder kolteményeinek ,emelkedett erkilcsi felfogdsira” és ,a
ferdeségek ostorozdsdra”. Szerinte ,meglepd verstechnikdjdanak
[ejlettsége, tokéletessége és vdltozatossdga”, hisz ,a classicus isko-
la hii tanitvanya volt”. S mindennél is kiemelkedébb vondsa
koltészetének a szép nyelv. (1916., 450.)

Amig — Kemenes szerint — Szeder koltSi nyelve ,sima,
konnyen folys” és ,gyokeresen magyar”, addig prézai munkai
mér sokkal mesterkéltebbek. Nevel8-boleseld hatdsti mesé-
it elsésorban ,,Fdy mddjdra irta”, vigjirékait pedig nem el6-
addsra, hanem , pusztdn csak olvasdsra” szdnta. Nincs benniik
»szinszeriiség”, s walan ,egyetlen kivdldsdguk, hogy jellemkomi-
kumokra torekszik’.

Kemens Illés igy osszegzi Szeder Fabidn szépirodalmi mun-
kdlkoddsdval kapcsolatos észrevételeit: ,Az ébreds magyar
szépirodalomnak lelkes, de szerény munkdsa volt Szeder Fabidn.
Arra nem volt hivatva, hogy irdnyt mutasson, nem volt elsérangii
csillag, de éppen lelkesedése és az a néhdny valddi gyongy, amely
e nemii munkdi, kiillonisen kolteményei kizt van, megérdemli
a méltdnyldst”. (1916. 451.)

Irodalomtorténeti cikkei koziil is megemlithetnénk néha-
nyat, példdul a Beniczkyrél, a Balassir6l és a Bessenyeirdl irt
dolgozatdt. Ezenkiviil t6bb konyvismertetést irt, népszerisi-
tette a magyar irodalmat.
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»Sokkal nagyobb jelentdségii Szeder Fibidnnak a magyar
nyelv teriiletén végzett munkdlkoddsa”— dllapitja meg Kemenes
Illés. Ezen a teriileten foldink teljesen otthonosan érezte
magdt, hisz ehhez mdr mestereitdl is j6 sztonzést kapott
dikdkkordban. Munkdssigdt azonban csak részben tudta ka-
matoztatni, hisz tdbb munkdja kéziratban maradt, s néhdn-
nyal sosem tudott teljesen elkésziilni. Alaposan dolgozott,
valamennyi dolgozatdt t6bbszor is nagy gonddal korrigilta,
figyelmesen dtstilizdlta.

Nyelviink székincsének fejlédését a tdjszavak Osszegylijeé-
sétél vérta. Eppen ezért hivta fel a figyelmet a paldcokra is,
kiknek nyelvét, mint mdr emlitettiik, maga is jél ismerte és
beszélte. (A témdhoz még mi is visszatériink.) A nyelvjdris-
kutatds terén szintén Gtt6r6 munkde végzett a kiemelked
tudés, tobb nyelvészeti vonatkozdst irdsa pedig kéziratban
maradt ( Magyar grammatika, Magyar-latin-német szétdr,
Magyar sz6-lajstrom).

Miel6tt Szeder £6 érdemérdl, a palécokrdl irt tanulmdnya-
16l részletesebben szélndnk, hadd mondjuk még el, hogy
a Felvidéken az utébbi évtizedekben Ujra felfedezték a nagy
elédot. Mindez els6sorban egyfajta kultuszban, egészséges
lokalpatriotizmusban nyilvinul meg. Sziil6falujiban e sorok
iréjanak kezdeményezésére a rémai katolikus templom faldn
emlékeabldt helyeztek el tiszteletére. Rendszeresen megren-
dezik a Szeder Fabidn Emléknapokat, s a sziiltt nevét felvet-
te a falu aranysivos mindsitésti énekkara. Komdromfiisson,
utols6 dllomdshelyén (it hunyt el 1859. december 13-4n.)
szépen rendben tartjdk a sirjdt, a templomon és az egykori la-
kéhdzdn emlékedbldc helyeztek el; Sztyahula Ldszlé plébdnos
kezdeményezésére pedig dllandé emlékkidllitds nyilt a bencés
rend hajdani fiissi otthondban.

A tudés szelleme és munkdssigdnak értékei arra 6sztonoz-
ték e sorok iréjdt és a Lilium Aurum Kiadét, hogy a palécok-
16l 52616 értekezést és a rovid palde szotdrt konyv alakban is
megjelentessék, 170 év eltelte utdn eldszor.
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Az ELSO TAJI-CSOPORT TANULMANY SZULETESE

Szeder Fibidnt, a megbecsiilt egyhdzi személyiséget, a sokol-
dalt és széles latokora bencés tuddst, a tehetséges miivészt
és polihisztort a felsorolt érdemek mellett elsésorban a palé-
cokrdl irt néprajzi dolgozata kapcsdn tartjdk szimon; ez a ta-
nulmdnya tette 6t a magyar miivel8déstorténetben ismertté.
Munkdja néprajztudomdnyunk elsé nagyobb tdji-csoport
tanulmdnya volt, s a ,szakirdnyii magyar néprajzi érdeklddés
elinditdja letr”. (Magyar Néprajzi Lexikon, 1981. 570.) Szedert
igy joggal nevezhetjiik a magyar etnogréfia egyik attoréjének,
hisz els6ként irt népismereti tanulmdnyt foldijeirdl, a palécok-
r6l. S tette ezt az intézményesitett néprajz eldtt, kiilondsebb
szakmai-mddszertani elézmények nélkil.

De mi is 8sztondzte valdjdban e tehetséges férfitt arra, hogy
tanulmanyt készitsen az északi peremvidék magyarsdgirol? Azt
mdr idéztiik, hogy egykori tandra, Révai Mikl6s valami csodds
kincset ldtott abban a nyelvjdrdsban, melyet maga Szeder Fébi-
an is beszélt. Azt is tudjuk, hogy az ifji Szeder mindeniitt, igy
nyilvédn sziil6f6ldjén is nyitott szemmel jart. Tovabba koztudortt,
hogy a tudds nagy nyelvi képzettségel és miiveltséggel rendelke-
zett, s a népnyelv tanulmdnyozdsa igy nem okozhatott szdma-
ra kiilonosebb gondot. De talin mégis ama pélydzati felhivis
hatott rd a legnagyobb 6sztonzéssel, amely 1817-ben jelent meg
a Tudomdnyos Gylijtemény elsé kotetében. A pélydzat kiirdja,
Horvith Istvin konyvet tervezett, melynek A Paldtzsdg Esmér-
tetése kiilonféle tekintetben lett volna a cime. Arra vért Horvéth
Istvan vilaszt, hol laknak a palécok, melyek legfébb jellemvo-

ndsaik, nevezetesebb szokdsaik, tinnepeik, jitékaik stb.

A’ PALOCZOK CIMU ERTEKEZES —
SZEDER FABIAN ELSO NEPRAJZI TANULMANYA

Horvith Istvin felhivisa részben eredménnyel jart: 1819-ben
a Tudomdnyos Gytjtemény IV. kotetében megjelent Sze-
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der Fabidn A’ Paléczok cimi értekezése. Arrdl, hogy miképp
fogadta Horvéth a pdlyamunkdt, édlljon itt néhdny sor az
1819-ben Szeder Fibidnhoz irt levelébdl: ,,Nem kiildhettél ne-
kem kedvesebb ajdandékor @’ Palotz Magyarsdg esmértetésénél.
En tettem @’ Palbtzokrél 1817-ben & taldn Elétted nem esméret-
len kérdést, tsekély, de még sem megvetd jutalom ajdanldssal; én
dllitom fo fontossdgdt &’ Paldtzsdg Esmértetésének. Képzelni sem
tudod, mit fogok egyszer € tiszteletre méltd nép ditsdségére mon-
dani. Te ebben nekem fiklydr gyujtottdl, s igen szivesen veszem,
hogy gyujtottdl. Csak arra kérlek, hogy még bovebben esmér-
tesd Foldieider. A’ valoban Tudds Férfrak betsiilik munkddat,
én pedig kiilondsen vég nélkiil tisztelem és hasznosnak rartom.”
(A levelet Szeder Fébidn tette kozzé 1835-ben, a Tudomdnyos
Gytjtemény II. kétetében. Innen az idézet.) Horvith bizta-
tdsdnak foganatja lett, hisz Szeder elkészitette az Gjabb és bé-
vitett valtozatokat is, melyekrdl még mi is sz6lunk, 4m most
ldssuk az elsd kisérletet.

Tanulmdnydnak bevezetSjében Szeder mdr 1819-ben hangsi-
lyozta a népcsoportok kutatdsdnak fontossagat: ,,Nemzetiink bi-
vebb ismérete végett sziikséges volna hazdnknak minden tdjabéli ne-
vezetesebb népeit egyenként szemre venniink, és azoknak valamennyi
kiilondsségeit feljegyezniink. Tobbeket és tobb ideig farasztana ez
@ becses munka; de végre egy olly Gyiijtemény lenne beléle, mellyben
hasznunkat és dicséségiinker valdjdban felraldlndnk.” Ime, Szeder
Fébidn taldn mindenkinél jobban tudatositotta a kutatémunka
fontossdgdt, felismerte a népcsoportokkal valé ismerkedés el-
keriilhetetlenségét. Egyféle 6nvallomdst is olvashatunk a beve-
zetében: kinyilatkoztatja ragaszkoddsdt foldijeihez, akiket mar
régota figyelt, s jé szivvel viseltetett irdntuk: ,A’ mi engem iller,
csekély tehetségem szerént ezen czélra tigyelvén, szivesen kinyilatkoz-
tatom tapasztaldsaimat, é& a’ Paldcz Magyaroknak, a'kik kizt sziilet-
tem & nevelkedtem, & a'kik erdnt, téliik tavitllétemben is sziintelen
vald figyelemmel voltam, nyelveket és szokdsaikat hiven dbrdzolom.
Ismértetni, nem pedig kinevettetni akartam ezen becses joszivii fol-
diinket...”. (1819. 26.)
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Dolgozatinak A’ Palécz Magyarsdgrél cimi fejezetében f6-
leg nyelvészeti kérdésekkel foglalkozik, megjegyezve, hogy
LA Négrid, N. Honth, Gomir, Borséd és Heves Virmegyei
Magyarok tibbnyire Paldczoknak neveztetnek. Sziejtésekbi]
ismérni redjok kizonségesen, a’ melly miatt majd csak nem érthe-
tetlenek. .. ”.(26—27.) Szdejtésiiket nem volt konny lejegyez-
nie, amit sajit maga is bevallott. Kézben azt is megjegyezte,
hogy ,,nem mindenhol egy mértékben van a’ szdejtés, egy helyett
paléczosabb az, mint mdsutt”. Eppen ezért elsésorban a hozzd
legkdzelebbiek nyelvét vizsgalta csak. Mint irta: ,,elég legyen
most & N. Honthi és Négrddi Paléczokrdl, a'kiket jol ismérek,
széllanom, a'kiktdl & tobbick legaldbb tapaszialdsom szerént
szdejtésekre nézve keveset kiilomboznek”. (27.)

[rasaban kitér tobbek kozt a diftongusokra, a palatalizdciéra
és a rovidiilésre. Megjegyezziik, hogy a ,,t” hang ,,4” elétti 13-
gyuldsdra a mai id8sebb adatkozlék beszédében is felfedez-
hetiink egy-egy példdt ( tliz — tyliz, tiikdr — tytikor). Felhivja
a figyelmet a rovid ,,a” hang palécos ejtésére. Az illabidlisan
ejtett hang mellett kardoskodik Szeder, mert — mint mondja
— »INémelly vidékeken ezt a’ betiit olly dsszehiizott szdjjal han-
goztatjdk, hogy a’rovid o-tél meg se lehet kiilombiztetni, és ezzel
az illyes irdsra adnak alkalmatossdgot: mogom, voltom, pipo,
buzo; magam, voltam, pipa, biiza“. (28.)

Megszivlelendd az is, amit az ,,” hang paldcos kiejtése kap-
csan ir: , A’ rovid e kétféle, valamint ebben a’ széban: sebes. Az
elsé nyiltabb hang, mint &’ mdsik, és ez az i-hoz kizelit, mellyel
gyakorta el is cseréltetik, vigymint betiihez, kinyvhez; betiihoz,
konyvhoz. Bdr csak ezt az 6-hiz kizelitd e-t valami jellel akar-
nik lrdink @ mdsiktol megkiilinbiztetni, ezzel is valami tokéle-
tesedést nyerne Orthographidnk.”(28.)

Ugyacsak taldlunk példdt a mai paléc nyelvjdrdsban is az
L, és a ,,t” hangok igékben eléfordulé ldgyuldsira, példdul
veti — vetyi, irni — irnyi. Szintén eléfordul még az ,¢” hang
rovidiilése, akdresak a hossza ,,¢” i-re val6 véltozdsa: tenyér
— tenyer, szekér — szeker; lepény — lepiny, szegény — szeginy.



91

A pal6c nyelvjdrdsban a -val, -vel hatdrozéragok a mdssal-
hangzék utdn nem hasonultak. Erre is felfigyelt Szeder, s ez
a mai nyelvjdrdsban is tartja magdt: bottal — botval, kenyérrel
— kenyérvel stb.

Kiilénos sajdtossiga a nyelvjdrdsnak a kicsinyitéképzés. Mint
Szeder irta: ,,A’ Paldczoknak @’ tobbi kozitt illyes diminutivumaik is
vannak: bungyika, horgyika, kudgyika, kudrtyika; bunddcska, hor-
dbcska, kddacska, kdrtocska (kanndcska). ..” (30.)

Tobb szérovidiilést is kozol még Szeder dolgozatdban, me-
lyek koziil egynéhdnnyal szintén taldlkozhatunk manapsig.
Féleg az igékben bukkannak fel ezek: evett — ett, ivott — itt.

A ,paléc” gyakorité igék sajdtos alakvdltozatdra Ugyszin-
tén felfigyelt Szeder. Ezt olvassuk tobbek kozt az elsé ta-
nulmdny 7. paragrafusiban: ,Egynehdny frequentivumjok
is van, a millyent mdshol nem hallani p.o. hagyigudludnyi,
meniényi, diliényi; hagyigdlni, menélni, iilélni. Az elsé kettds
Sfrequentativum hagyitani kozonségesen miveld ige; hagyigdlni
egyes frequentivum; hagyigdldlni kettds frequentivum, és tulaj-
donképpen annyit tesz, mint a’ hagyigdldst tobbszor gyakorlani.”
(30.) Ezt ajelenséget is 6rzi még a nyelvjirds Palécfoldon,
akdrcsak a -hoz, -hez ragok régi véltozatdt, példdul a hozzdjuk
megyek, mesterékhez megyek helyett: ndluk mek, mesternie
mek. A nyelvhatdron telepiilt Paldston az idésebbek ma is igy
mondjék: Bozsinyi megyek (Bozsihez megyek).

A dolgozat Palécz szdejtés és beszédbéli Gyakorlds tejezetében
egy hosszt nyelvjdrisi szoveget kozol a szerz6. Ez annadl inkdbb
is értékes része a munkdnak, mivel a szoveg kozel kétszdz év-
vel ezel6tti nyelvallapotot tiikréz, s ebbdl igen sokat Sriznek
a mai palécok is. A nyelvi sajdtossdgokhoz még visszatériink,
hisz a késébbi dolgozatiban maga Szeder Fébidn is Gjra felve-
ti a témdt. Most csak annyit mondunk el, hogy a bemutatott
anyagban t6bb szldv (szlovak) hangzdsa sz6 is eléfordul, me-
lyek évszdzadokon 4t jol beépiiltek a paléc székincsbe, hasz-
naljék azokat a mai adatkdzI6k is, s természetesen értelmezni
is tudjak az adott szavakat. Ilyen példdul a kolldr (bognir,
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kerékgydrtd), a bablon (gyapot, pamut), a kosztros (borzas,
tésiiletlen), a bojnyik (betydr) vagy a hiska (sz616hdz). De ér-
tik még a csendir (halottnak harangoz), a lésza (vessz6bdl font
kerités) és a morvdny (fonott kaldcs) jelentését is.

Az els6 Szeder-tanulmdny kovetkezd fejezetében — A’ Pals-
czoknak egyéb szokdsaikrsl — arrdl olvasunk, hogy a palécok
lakta erd8sebb helyeken is fibdl késziil minden épiilet:
A’ hdzakat szélesre faragott gerenddkbdl rakjdk iszve, egyiknek
a’ végét a’ mdsikéval keresztbetévén és iszve eresztvén, gy hogy
&’ hdz’ kiilsd szegletein a’ két oldalrdl kidlld gerenda végek kettds
lajtorjdt formdlnak. Az igy elkésziilt hiz falak béviil, és tobb-
nyire kiviil isa’ mint lehet, a’sdrral vald tapaszrds dltal meg egye-
nesitetnek, és agyaggal, némellykor mésszel is kifestetnek.” (41.)
A hdromosztatt hdz belépdje a pitar, ahonnan a hdzba (szo-
béba) jutunk. Ebben egy asztalon, kétlécdn, egy fazékpolcon
s a falakon fiiggd tdlakon kiviil mds eszkdz nemigen volt.
A szoba hatodrészét a négy szegletil, lapos retejii kemence tet-
te ki. Az asszonyok, azaz a fejérnép éjjeli helye a kamrika
volt.

A viselet kapcsdn Szeder az aldbbikat 6rokitette meg: ,,1780-
dik Esztendd koriil ldtni volt még ollyan oregeket, a’kik iistokon
kiviil minden hajokat leborotvdltattik. Mostan az iddsebbek
eldhajokat homlokon csomdba tekerik, és feldllé rovid iistokor
viselnek”. (42.) A csuha, a kanké és a bocskor mindennapi 61-
tozet volt, de hordtak ujjatlan kddmont és borkdr (topankdt)
is, s a férfiak dromest viseltek hosszt fehér bégatyit.

Az asszonyok finom gyolcs, csipkés és kivarrott konyot vi-
seltek, a ldnyok pedig aranyos partit. Erdemes odafigyelniink
ama részére a dolgozatnak, melyben Szeder a n8k templom-
jardsardl, illetve ottani viseletérdl ir: ,,Melly keszkenyd nincs
szokdsban, a’mellynek tisztesség okdért vald behozdsin a’ lelki
pdsztorok igyekeznek. Ezen mezitelenségeket midén a’ Szentegy-
hdzba mennek, 1igy rejtik el, hogy az idésebbek keszkenydvel,
a fiatalok pedig finom fityollal kitvén be fejeket, annak szegle-
teibdl és végeibdl melly takard is kikeriil. (43.)
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Foldijeit tigyes foldmiivel6kként és marhatartokként mutat-
ja be Szeder, akik mind ,,mesterséges faragék”is, a , fejérnépnek
pedig kiilonds foglalatossdga &’ vdszony készités”.

A jdtékok kozill bemutatja kutatonk a mancsozdst, me-
lyet nagybdjtben Ipolyvarbén még nemrégiben is jétszottak
a paléc linyok. A mancs tulajdonképpen fagyokérbél késziile
labdaszert ,, golébis” volt, melyet egy tit6fival a levegében
kellett eltaldlni. Emlitést tesz még Szeder a karikdzdstél és
a pilinckézésrol is.

Ugyanebben a fejezetben révid jellemzést is ad Szeder
a hozzd legkézelebbi népcsoportrél. Igy ir réluk példdul:
» A’ Paldczok lelki és testi tehetségekre nézve a’ tobbi Magyarok-
ndl nem aldbb valdk. Kiilonos characterek & viddm barirsdg,
ember becsiilés, és az adakozds. A’ hegyes sovdny kirnyékbéliek
is elegendd jo kedviik minden szegénységek mellett, és kevés-
sel meg elégedvén, a’hol szerét tehetik, békességesen miilatnak
a bor, vagy pdlinka mellett. Legyen ismérds, vagy idegen, egy-
formdn kedvelik, és tdrsasdgokba hivjdk, sot kéntetik. A’ gazda-
gabbak kinyitott pinczéjok eldtt senki se megy el a’kit egy italra
be ne intenének, de a’ szegény is oromest nyijtja mdsnak csigés
korsdjdt.” (45.)

A ldtogatét hdzukndl mindig megkindljék az atyafiak, tisz-
tességes dolognak tarjdk a falubelieikkel is mindig beszélni.
Egymdst koszontik, s megkérdezi egyik a mdsiktdl: ,, Hovd
mégyen, mit dolgozik?” Ezek a jé szokdsok a mai napig tartjdk
magukat a tudés sziléfalujdban is.

Ugyancsak jé tulajdonsdga volt Szeder idejében az itteni
palécoknak, hogy a hizassigot tiszteletben tartottdk, a sze-
gényeket tdimogattdk, a betegekrdl gondoskodtak stb. ,A Ad-
zassdg és az egyéb két nem béli tdrsalkoddsban akkora a szemér-
metesség, hogy a megesett személynek, vagy a hdzasok torvényes
porének sok helyett hirét se hallani. Hdzonként jdré koldiis,
[foképp helybéli nem igen taldlkozik; o’ megszegényedettek a va-
gyonosokndl dolgoznak ételért, a betegeseket az irgalmas palécz
asszonyok onnon rovidségekkel is gydimoljdk. Ez & régi szokds;
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ezt ldtja a fija az atrydrél, lednya az annydtdl, és igy a’ jo meg-
orokisodik.” (46.)

A’ PALOCZOKROL EREDETEKRE, ES PANNONIABA
VALO JOVETELEKRE NEZVE — SZEDER FABIAN
TANULMANYANAK MASODIK VALTOZATAROL

1821-ben, a Tudomdnyos Gy(ijtemény XI. kotetében Szeder
Fibidn ismét értekezett a palécokrél. Ujabb tanulmanyit
az eredetkérdésnek szentelte. Ezt irta tobbek kozt beveze-
t8jében: ,, Middn a’ Tudom. Gyiijteménynek 1819-dik Eszt-beli
1V-dik Kotetében a’ Paldczok’ nyelvekrdl és némelly szokdsaikrdl
irtam volt, kedvem lett volna azoknak eredetekre és Panndni-
dba vald jovetelekre is ketrejeszkedni; de sehol se taldlhattam
a’ torténet irok’ munkdiban nyomot, hogy csak valamiképp is
eligaziilhattam volna: a puszta vélekedésekkel pedig veszddni
rostellettem.” (63.)

Kutaténk tehdt nehéz helyzetben volt, hisz sem a torténet-
tudomdny, sem pedig a néprajztudomdny (amely egyébként
akkor még nem is létezett) nem produkdle el6tte hasznosit-
haté és kritikai elemzés ald vetett anyagot a témadt illetden.
S valljuk be, a paléckutatds mind a mai napig ellentmon-
ddsos, vagy eléggé nem tisztdzott eredményeket tett csak le
asztalunkra. Ebben az 6sszefiiggésben kell tehdt ldttatnunk
Szeder szerény buvdrkoddsainak kovetkeztetéseit is.

A tanulmdny szerzéje mdr irdsa elején leszogezi, hogy:
o~ Paldczok @ Magyarokkal jottek Panndnidba’, s hogy azok-
kal ,egy eredetiiek”. Munkdjéban Szeder vizolja azt a nagy
népmozgdst, amely a honfoglaldst megelézte, s melynek so-
ran kiilonféle torzsek, nacidk keveredtek, tlintek el, olvadtak
egymidsba. Ebben a nagy kavalkddban és népvandorldsban ott
voltak valahol foldijei is, azaz a palécok, ,kik minekutdnna
a Magyaroktol meghddittattak és az El6-Grok kozé tétettek,
(eloregedvén) meguntdk utsllydra & katonasdgor. Kovetkezett
Fo-vezérjoktil (Mdtra hegye tdjin) letelepitettek. Ezeket mind
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eddig Paldczoknak nevezziik. Kik is (nyelvokre nézve) sokat
megtartottak a’ Szittya nyelvnek modgydbol”. (s1.)

Szeder azt is leszdgezti, hogy ,legaldbb nyelveket tekintvén
a’ Paldczoknak, konnyen lehet kovetkeztetni, hogy a’ Magya-
rokkal ugyan azon egy nemzerbil szdrmaznak’, s ,kivévén szé
ejtésiiket, a’ kozonséges magyar nyelven beszéllenek’. (52.) Meg-
dllapitja kutatonk tovabbd, hogy a ,Paldczok semmi nemzet
kozé sincsenek elkeverve; sét kivévén N. Honthot, mellyben csak
az Ipoly és Garam’ tdjdn taldltatnak, Heves, Borsod, Gomor és
Ndgrdd varmegyéknek legnagyobb részét a’ Paldczok lakjdk’. (53.)
Ezutdn a palécok szdmadt is kozli Szeder. Adata szerint a XIX.
szdzad elején Hevesben 173 789, Borsodban 111 903, Gomérben
96 874, N6gradban 86 036, N. Hontban pedig 21 634 paléc
élt. Szamukat tehdt 6sszesen félmilliéra becsiilte.

Arrdl tehdt, hogy kik a palécok, Szeder Fébidn készitett el-
s6ként tudomdnyos igényli Gsszefoglalét. S mint ldthateuk,
6 mdr a paléc népcsoporthoz sorolta sziilfoldje, a torténel-
mi Hont megye magyarsdgdt is. A palécsdg vélt teriiletének
foldrajzi hatdra azonban az elmult két évszdzad sordn sokat
véltozott. A XIX. szdzad elején még tobben tgy gondoltik,
hogy a palécok csak Borsod és Heves megye hatdrain élnek.
A kort aztan bdvitették, s mar Szeder Fabidn is e teriilethez
sorolta Gomor, Néograd és Hont hatdrvidékeit. Jerney Jinos
1854-ben 48 (A’ palécz nemzet és a paldcz kronika lengyel és
orosz évkonyvek nyomdn. Magyar Térténelmi Tar I. 3-68.),
Pintér Sandor alig két évtizeddel késébb mdr 150 falut jelolt
palécnak. (A palécokrdl. Bp. 1880; A népmesékrél. Losonc,
1891) A XX. szdzad elején Malonyai Dezsé médositota a ké-
pet: szerinte a palécsdg hatdrdt északon a szlovak nyelvteriilet,
keleten a Herndd folyd, délen az Alf6ld pereme, nyugaton
pedig a Vig alkotja. Kériilhatdroldsa nagyjabdl napjainkig
érvényes. (Hont, Négrdd, Heves, Gomér és Borsod magyar
népe. A palécok népmiivészete. Budapest, 1922)

A paléc kistdjak kozt egyarint megmutatkoznak azonossi-
gok és elkiiloniilések is. Altaldban ismert az a megdllapitds, hogy
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a palécok ott élnek, ahol a markoldb fogalom ismert. Ez a meg-
dllapitds sem dltaldnosithaté azonban, hisz ez a jelenség példdul
a Kozépss-Ipoly menti hiedelemvildgbdl hidnyzik. Viszont az
anyugati kistdj, ahol a markoldb még ismert, épp a Borzsony
labanal ér véget, s kezdddik egy mdsik, a Borzsony—Ipoly vidé-
ki kistdj, ahol viszont egy mdsfajta égitestet evd lényt ismernek,
a pajodot. A képet, illetve az elterjedtségi koroket az tjabb kutatd-
sok még tovabb mdédosithatjik, ami azt is magyardzza, hogy a Sze-
der Fibidn megkezdte kutatdsok még ma sem érhetnek véget,
hisz kordntsem t6kéletes a palécokrdl alkotott ismeretiink.

A széban forgé teriilettel, illetve annak lakossigéval kap-
csolatban elmondhatjuk, hogy az itt él6k dltaldban nem ren-
delkeznek paléc ontudattal annak ellenére sem, hogy hagyo-
mdnyaikhoz sokdig ragaszkodtak, s az egyik legarchaikusabb
vidékrél van szé. Szeder Fébidn munkdiban egyébként nem
sokat olvashatunk a folklérrél. Hiedelmeink irdnt csak Zpo-
lyi Arnold Gt6r6 munkdja, a Magyar Mythologia megjelené-
se utdn (Pest, 1854) ndtt meg az érdeklédés. A paléckutatds
részletes dttekintése egyébként nem tdrgya e munkdnak. Az
osszefoglaldst pedig megtették a Bakd Ferenc szerkesztésé-
ben megjelent négykotetes Palécok ciml monografia szerzdi
(Eger, 1989)

ERTEKEZESEK A’ PALOCZOKROL —
SZEDER FABIAN HARMADIK DOLGOZATA

1835-ben tjra megjelent a Tudomdnyos Gytjtemény II. kote-
tében Szeder Fibidn népismereti dolgozata. A munka tulaj-
donképpen az elsé két tanulmdny Stvozete, de tartalmaz Gj
részeket is. Bevezetésében most igy fogalmaz a szerzé: ,,nem
tartom foloslegesnck ezen hazdinkfiairdl, kik kizitt sziilettem
és beszélni tanultam, é akikrél a” Tudomdnyos Gydijtemény-
ben kétszer értekeztem, még egyszer szot tenni, hogy néminémii
konnyebbséget szerezzek azoknak, kik dicsé nemzetiink eredetér
Sfelvildgositjak’. (3.) A szerz kissé mentegetdzik bevezet$jében



97

amiatt, hogy ,kalauz nélkiil” kellett ilyen munkahoz fognia.
Am, minta tovibbiakban elmondja, a mdr idézett Révai mes-
tere Ota ,, gyakor elmélkedése tdrgydvd letr a Paldcz magyarsdg’ .
Majd ezt olvassuk: ,, é ha nem is fedezhettem sokat fel benne,
a’ mire azonban t6bb idé és munkds kivantatik; legalibb azt
hiszem, hogy @’ Paldcz nyelvnek eléaddsdban valé hiv és iigyes
voltomon nem fog senki kételkedni”. (s.) Valéban, a dolgozat
Uj valtozatdnak legértékesebb része a nyelvészeti fejtegetés és
gyakorlati példaadds. Am miel8tt ezzel alaposabban foglal-
kozndnk, nézziik, mirél esik még sz6 ebben a véltozatban.

Az Els8 szakasz cime: A’ Paléczok Eredetérél és Panndnidba
valé Joverelérdl. It ugyancsak hangstlyozza, hogy a palécok
a magyarokkal egyiitt jottek az orszdgba, mert ha ,, késébb
jottek volna Panndnidba, mint &’ tobbi Magyarok, arrél, mint
valami nevezetes dologrol, nem hallgattak volna &’ hazai vagy
kiilfoldi Irok.” (8.) A szerzd lényegében azt ismétli itt meg,
amit mdr a médsodik tanulmdnydban is elmondott, hogy ,az
Iréknak ezen a’ Paldczok felsl valo hallgatdsokbol az kovetkezik,
hogy 6k vagy ez egyéb Magyarok eldtt mdr Panndnidban voltak,
vagy pedig velek koltozkidtek oda. De az elsé tételt semmiképp
sem lehet bebizonyitani; errevalonézve a’ mdsodiknak kell bizo-
nyosnak lennie”. (9.)

A dolgozat mdsodik szakasza is egyezik [ényegében az els§
Szeder-értekezés megillapitdsaival. A" Paldcz Magyarsigrol
(Dialectusrél) cimi fejezet valéjédban ama nyelvi jelenségeket
foglalja 6ssze, amelyeket a szerz§ egyszer mdr rendszerezett,
s amire mdr mi is felhivtuk a figyelmet. A tanulmdny hetedik
paragrafusiban példdul az ,1” hang elhagydsival foglalkozik,
amelyre olyan példdkat hoz fel, mint az auma (alma), bauta
(balta), foiiment (folment), eiverte (elvette).

Tovabbi példdkat emlit a kicsinyit6képzéssel kapcsolatban
is, tobbek kozt az aldbi valtozatokat: kdke (kdvecske), szegke
(szegecske), nyiika (nyulacska). Ezek a jelenségek a mai napig
felfedezhetdk a palécfoldi nyelvjirdsban. Haszndljak példd-
ul a fdment, eevette kifejezéseket, de eléfordul a kdke, szegke,
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nyuka alakviltozat is. Az utébbi szé Csdbon ragadvinynévi
formdban is felbukkan még.

Taldn érdemes idézni a tizenhatodik paragrafus ama pontjdt
is, melyben Szeder ismét értekezik a sajitos paléc milt idg-
rél. fgy elmélkedik példdul: ,, zten méltonak tartom a’ Paléczos
Multidére kevés figyelmet vetni, mint hogy valami ollyast sejtek
benne, ami a’ pontosabb igeragozdshoz tartozik.

Az Igeragasztdsban a Jelentémdd’ Jelenidejénck egyes harma-
dik személyéhez toldatik az idér jelenté ragaszték, vigymint: sze-
ret-tem, szeret-tél, szeret-ett s a’ t. Iehdt a Multids ugy jelente-
tik ki, ha a szeret-hez tem, tél, ett; tiink, tetek, tek ragasziékok
toldatnak; hanem a vetek, iitok, siitok és egyéb Igéknél, midén
& Multiddt jelentem ki, szétag szaporitdst kovetek el, midén
a vetek-nek harmadik személyéhez (vet) a’ tem, tél, tiink, tetek, ték
helyett ettem, ettél, ettiink, ettetek, ettek ragasztékot toldunk (...)

A’ Multidének ezen rovidebb formdldsa o’ kizonséges Sza-
bdst egy kivételtél megmenti, é az érthetdségnek sem drt.
A’ vettem, (emi) igét a’ vettem (project) igétdl a” Magyar fiil
megkiilonbozteti.

Ezen roviditést a’jdrtasabb Paldczok csak magok kozott tarttjik
meg. Mds tdjbelickkel 6k is mdskép akarvdn széllani az ettem, it-
tam helyett az evettem-et ivottam-ot is elmondjdk.” (20.)

Valéban elgondolkodtaté hit Szeder okfejtése, taldn a nyelv-
tudomdny mai szemszogébdl nézve is bizonyos értelemben.
Arra meg kiilonosen érdemes odafigyelni, amit a paléc ember
kéttéle beszédkultirijéval kapcesolatban mond. Valé igaza meg-
dllapitds napjainkra vonatkoztatva is, hisz nem egy foldink
miésképp beszél otthoni kdrnyezetében, mint példdul a szii-
18falun, sziiléfoldon kiviili kozegben. Ennek lélektani okai is
lehetnek, s mindenképp jobban miikédik az otthoni kézegben
a nyelvjdrdsi berogzédés szivéssiga.

Ertékes adaléka az 1835-6s tanulmdnynak az a szétari rész,
melyet a szerzd Néhdny Paldcz és egyéb Magyrar Szé cimmel
csatolt munkdjahoz. Ebben kétszdztizenhat nyelvjdrdsi szé
értelmezését adja meg betlirendes formdban. 1995-ben uté-
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gylijtést végeztem a sziil6faluban, Csib kozségben, s kide-
rillt, hogy a Szeder dltal kozzétett tdjszavak egy részét még
jol ismerik itt. A sz6tdri részt akkor Cellenk Istvan (1921) és
Cellenk Istvinné Zatyko Margit (1927) adatkézléimmel te-
kintettiik dt. Természetesen gy(jtottem sok mds adatkozlénél
is recens anyagot a faluban, slegtobb esetben a nyelvjdrasi
sajatossdgokat is figyeltem. (Néprajzi buvdrkoddsom eredmé-
nyeit a Gyorgymadrtonfalvitdl Csdb kozségig ciml kotetem-
ben tettem kozzé. Komdrom, 1998) A Szeder Fdbidn kozolte
szavak koziil még ismerték az aldbbiak jelentését: agyig, dr-
mdnyos, bablon, babrdlni, bacsa, bandzsa, bickolni, bojnyik,
bomlani, Bora, bornyi, bordka, borzag, buddr, bungyika, cibe,
csatrangolni, csembd, csenditd, csige, csikarni, csiicsorke, csuvik,
diome, druzsba, eggyik, elékotd, emmink, Estyi, ett, evet, evetke,
[féling, fentd, fogantyi, fojtéka, gambdcs, geds, gezd, goré, gobre,
guigyela, gyiik, hdz, héhely, hijiba, hiska, hollyan, itt, kapacs, kdrt,
kerep, kobozni, kolldr, kosztros, kuvik, kiirtd, kiirtdsoprd, lagzi, lé,
lésza, lévd, loca, lugzd, mdcsik, Mara, Matyis, mazna, megest,
menélni, mesterkélni, morvdny, motring, natragulya, nydlni
nyuzga, paskorta, pdst, piszke, pitar, pite, pityer, poloska, possadt,
pubanni, puruttya, putri, rejtya, rocska, sarlang, sdvoly, sentés,
siska, sotd, szddalld, szeppenni, szipat, sziporka, szuszék, talpalni,
terefere, terelni, tokmdny, totya, tuskd, tyizma, vaddka, vdlyog,
varecska, vendégség, vernyogni, Vido, visnye, zdvdir, zsincica.
2005-ben Gjabb gylijtést végeztem Csdb kozségben Balga
Ferenc Adim (1926) adatkdzlémnél, s ez jél kiegészitette, to-
vébb gazdagitotta az el8z8 anyagot. Megéllapithatjuk, hogy
bizonyos tekintetben az egy évtizeddel késébb végzett kutatds
sordn is felbukkantak Gjabb meglepetések és eredmények. Ez
meggy6zden bizonyitja, hogy a nyelvjardsi szavak kopdsa nem
egyforma intenzitdsi s nem mindig az id§ fiiggvénye még
egy adott kozosségen beliil sem. Az eredmény sok mindentdl
fogg: az adatkozlé személyiségétdl, hangulatdtsl, emlékezd-
tehetségétdl, muveltségéedl, tdrsadalmi 4lldsdedl stb. Tehdc
mindenképp érdemes t6bb adatkozl6nél t6bb alkalommal
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gyljteni egy-egy telepiilésen beliil is. A barbords (bégd hege-
dis) sz6 jelentését példdul 1995-ben nem sikeriilt értelmezni,
2005-ben viszont valaszt kaptam rd. Igaz, nem a Szeder Fébi-
dn értelmezésének megfelelét, hanem azt, hogy ,,a barbords
szokott duddnyi”. Nos, errdl a szérél a Czuczor—Fogarasi-féle
szétdrban is azt olvashatjuk, hogy , A paldczok igy nevezik
a hegediinemii hangszerek legnagyobbikdt, mdsképp: bogd, bri-
g6, gordon”. ( A magyar nyelv szétdra. Pest, 1862. 426.)

Nem értelmezték 1995-ben a birge szét sem, ami Szeder
szerint sonnyedéket jelent, Czuczor—Fogarasi szétdrdban pedig
ezt olvassuk rola: , Vornyeges kiiitésii foltokban mutatkozd riih,
milyen kiilondsen az emberi test borét szokta meglepni, mdsképp
sennyedék. Elnek e széval a mdtyusfoldick és néhutt a paldczok.”
(661.) Mai adatkozléink dllatbetegség megnevezésére hasz-
naljék e szét; 2005-ben Csdbon is ezt jegyeztem le: ,a birgést
beteg jubra mondtdk’.

A buda s26 Szeder értelmezésében ,, kard a mezei jiatékban”,
amelyet Czuczor-Fogarasi szerint ,igy igyekeznek eldobni,
hogy a hegyével a foldbe akadjon” (892.). Csébon ez is ,csak”
2005-ben hagzott ismerésen, s azt mondtik vele kapcsolat-
ban, hogy ,valami régi gyerekjirék”. Ugyancsak Gjabban is-
merték fel a gardlis sz26t, amely , nyakba valé” disz volt. A juh-
szélrd] azt irja Szeder, hogy az ,, csipds szél”. A mai értelmezd
szOtér szerint a juhszél a védros vagy a falu széle, ,ahol mdr
a hatdr kezd6dik” ( A Magyar Nyelv Ertelmezd Szétira. Bu-
dapest, 1960. 689.) Az Uj Magyar Ertelmez8 Szétérban pedig
azt olvassuk, hogy a sz6 a ,jugszél”-bél, ,gyukszél”-bél szdr-
mazik, ami erds, hideg szelet jelent. (Budapest, 1988. 1168.)
Ezt a sz6t is csak Gjabb gytjtésem sordn sikeriilt értelmezni
Csabon, mely szerint ez ,, hideg szelet” jelent.

A kapacs Szeder szétardban , teknyd vdjé vas eszkiz”; mai
értelmezésben pedig ,a diszndk alé a trdgydt hiztdk ki vele”.
Ugyancsak nemrégiben kaptam magyardzatot a kalmdros
széra, amely Szeder szétdraban ,, kdmdros szilva, fonnyads,
érés eltt kehulld szilva”, vagy ahogy ma mondtik: ,elfajzort
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szilva”. A visnye Szeder szétdrdban meggy, a régebbi csdbi
gyujtésben ,ollyan, mint a cseresznye”, a mai adatkozlés sze-
rint pedig ,vadcseresznye”. A zsincica Szedernél wirds savd,
1995-ben Csdbon a tehén elsé teje borjazds utin (ez valé-
szinlileg tévedés), Gjabb értelmezés szerint pedig ,a juhok
tejebd’ kipréselt utdtej (A néprajzi lexikon szerint ez, vagyis
a zsendice a juhtej szdrmazéka, savé felforralva. 1982. 632.).

Hogy a tdjszavak a fiatalabb korosztdly szokincsében is
eleveniil élhetnek, azt bizonyitja az a néhdny sz6 is, amit az
e korosztilyhoz tartozd Balga Liszl6 Ruzskondl jegyztem
le. Nem szerepel példdul Szedernél sem a pécka sz6, amely
szlovdk eredettiként keriilt a palc nyelvjdrdsba, s tlzhelyet
jelent. Ugyancsak hidnyzik onnan a mumdj, melynek jelenté-
se tyapa, tigyetlen. A csévanyt Csdbon csohdnynak mondtdk.
A posztdva esik jelentése: egész nap esik.

Frdemes a Szeder-féle szétirban a becenevekre is odafi-
gyelniink. Az Albert sz6b6l keletkezett példdul a Bera, amely
Csdabon ma mdr ismeretlen. Ez taldn azzal is magyardzhato,
hogy a falu keresztnévanyagabdl is hidnyzik ez a név. A té-
volabbi Kelenyén viszont ragadvinynévként a mai napig él
a becenév. Ugyanez mondhaté el a Boldissal kapcsolatban
is, amely a Boldizsdr becenévi alakja, s néhany Ipoly men-
ti telepiilésen a Boldis vezetéknévként maradt fenn. A Pista
becenévi véltozatdt, az Eszyit dltaldban mindeniitt ismerik,
s fennmaradt a sz6 ragadvdnynévként is. A Gyorgy — Gyu-
ris-féle valtozat nem ismert, de csalddnévként az utébbi is
fennmaradt. Ugyanez érvényes a Mdtyds — Matyis véltozatra
is. Ugyancsak csalidnév formdjiban van meg Csibon a Vid,
Vitus becenévi valtozata, a Vido.

Szeder pal6c sz6tdrabdl sok sz6t ma mdr a felkeresett adat-
kozldk nem tudtak értelmezni. Ilyen a bdbabukra (szivéir-
vény), az apasir (a hdlé elejére kotott vastag fa), a borsoska
(mézes kaldcs), a csinvar (kiilonos szovésti vdszon), a celdke
(huséng, dorong), a demikdr (érett sajtbdl készitett leves),
a peszmeg (keletlen tészta) stb.
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Részletesebben foglalkozott Szeder Fébidn nyelvészeti tevé-
kenységével W. Nagy Agota is. Megemliti, hogy a Kazinczy
koréhez tartoz6 tudds a nyelvjdrdsi mozgalomba is bekapcso-
lédott, s mintegy Gtvenezer szot gylijtott ssze és magyara-
zott meg akadémiai felkérésre. Viszont — amint arra Csébon
is felhivtak W. Nagy Agota figyelmét — a polozna szét Szeder
rosszul magyardzta tanulmdnydban. Azt irja ott, hogy a sz6
jelentése: ,, romlott tojds, vagy a’ tyik fészekbe tetr tojds, hogy
a’ tyik melléje tojjék”. ( 32.) W. Nagy Agota csabi gytjtése
szerint ez a polozsa, a polozna pedig egy hosszt rud. (Magyar
R4dié Online.www.radio.hu/read/62623)

Utdnajdrva magam is a fentieknek: 2005-ben Balga Ferenc
adatko6zlémnél sikertilt a széban forgé szavak jelentését értel-
meztetni. A polozna tehdt valéjdban ,, egey hosszii kard, amivel
a diot szoktdk verni”. Tehdt: didverd, s ,ugy is montdk, hogy
pozna’. A polozsa pedig ,, a tyikoknak hagyott tojds”.

Az 1835-0s tanulmdny Harmadik szakasza A’ Paldczoknak egyéb
szokdsaikrdl cimet kapta. Itt ismét bemutatja Szeder a felvidéki ti-
pust fahdzat, annak berendezését, tiizelési médjar. Tr a vildgitdsrol
is, tobbek kozt az aldbbiakat: ., Gyertya helyett kizonségesen fiklya
a vildgitdjok; & cser és misféle szdlkds fitr vékonyra felhasigatjdk (ha-
sit-bol hasitgamni, hasigatni jon, nem hasogatni) és azt, a midén jol
kiszdradott, erre & végre haszndljik. Ezek valdsdgos jelei a’ nép’ mun-
kdssdgdnak és takarékossdgdnak. ..” (37.)

A Negyedik szakasz alcime A’ Paldczok szima. ltt tulajdon-
képpen megismétli mindazt, amit mér az el6z6 dolgozatdban
osszefoglalt.

Szeder Fabidn Ertekezései mindenképp ttt6ré véllalkozds-
nak szdmitanak. Olyan forrdsmunkak is egyben, melyekbdl
a mai kutatok is sokat merithetnek, nyelvészek, etnogréfusok
egyardnt. Ezért is tartottuk fontosnak az eddig kényv alakban
meg nem jelent munka hasonmids kiaddsat.

Csdky Kdroly
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Szeder Fibidn, a Szent Benedek-rend szerzetese, tudds
tandr, néprajzi fré és nyelvjirdskutaté 1784-ben szdletett
a Hont megyei Csib kbzségben. Emléke — annak ellenére,
hogy munkilkodiséval a haza javit szolgdlta — az idSk fo-
lyamén csaknem elfelejtSdoet. Szeder Fibidnt, azonkivill,
hogy megbecstilt egyhdzi személyiség volt, 2 magyar et-
nogrifia dtrbjeként is szimon tartjuk, hisz elsGként ire
népismereti tanulmdnyt foldijeirdl, a palécokrél. Dolgo-
zata, mely 1819-ben jelent meg A’ Paléczokr6l cimmel,
néprajztudomdnyunk elsé nagyobb tdji-csoport tanul-
minya volt. Munkijit 1821-ben A’ Paléczokrél erede-
tikre, és Pannéniiba valé joveteltkre nézve cimmel Gjra
kdzreadta, 1835-ben pedig Ertekezések a Paléczokerél cim-
mel jelent meg ismét, bovitett formdban. Ennek a jeles
munkinak a hasonmds kiadisit tartja kezében a tiszzelt
Olvasé, mintegy kétszdz év maltin djra megjelentetve.
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