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1. Magyarország történetének korai időszakában az ország eleve soknemzetiségű volt, ám emellett a különböző telepítések eredményeképpen olyan új falvak is létrejöttek, amelyeket nem magyar lakosság lakott.

Ezekben az esetekben a környező magyar lakosság igen gyakran az ott élő népek nevének a falu nevében való megjelenítésével különítette el a te​lepülést. Sőt nem ritka az olyan helyzet sem, hogy egyetlen település nemzetiségek lakta kisebb részét is hasonlóképpen nevezték el.

Melich ezt a névadási jellegzetességet egyenesen ősmagyar kori sajátosságnak mondja: „A honfoglalás előtt megvolt magyarnyelvi földrajzi nevekhez és földrajzi névadáskészséghez hozzá kell sorolnunk a már a honfoglalás előtt használatban volt azon népneveket is, amelyekkel a magyarok más népeket, s azokat is, amelyekkel más népek a magyarokat jelölték” (Melich  1925: 12).

Kniezsa a helyneveket rendszerezve a népnévi alapú településneveknek két nagy csoportját különítette el: az egyszerű, illetve az összetett típust. Az első típuson belül két alcsoportot állapít meg: a puszta népnévi alakú (Horvát, Tót, Káloz stb.) és az -i képzővel létrejött neveket (Németi, Csehi, Tóti stb.). A második típusba azokat a helyneveket sorolta, amelyekben a puszta népnévhez még valamilyen földrajzi köznév is kapcsolódik (Tótfalu, Oroszfalu, Oláhtelek, Olasztelek stb.) (vö. Kniezsa 1943: 124). Lényegében szintén ezeket a tipológiai csoportokat fogadja el Kristó is (vö. Kristó 1976: 58–65).

Nagyon sok kutatónk együtt tárgyalta a puszta személynévből létrejött helyneveket a népnévből született településnevekkel, mert észrevették, hogy van egy fontos közös tulajdonságuk: a magyar nyelvben egyes számú nominativusi alakjaikból minden nehézség nélkül kialakulhattak település-el​ne​ve​zé​sek, hiszen a népnevek egyes számban is kollektív értelemben szerepelnek (vö. Kertész 1939: 37, Kniezsa 1943: 124).

Ugyanakkor nem feltétlenül kell és szabad minden népnévi alapú településnevet közvetlenül népnévre visszavezetni: elképzelhető, hogy a népnév előbb személynévvé vált, majd a személynévből született meg a helynév, általában a birtoklás kifejezésére (vö. Bárczi 1958: 159, illetve Kiss 1997: 180, Kristó–Makk–Szekfű, 1973, 1974: 8). E megállapítást azonban a magyar történeti és régészeti irodalom zöme nem vette figyelembe, s minden népnévi nevet közvetlenül népnévből eredeztet (vö. Kristó 1976: 60).

Ha megfigyeljük, hogy milyen népek neve szerepel helyneveinkben, azt látjuk, hogy csakis olyanok fordulnak elő településnévként, amelyek korán megtelepültek hazánk területén. Az is egyértelmű, hogy e nevek nem az adott nép nagy tömbben való, zárt települési területét jelzik, hanem éppen azokon a helyeken alakultak ki, ahol „népszigetként” vannak jelen, s ez nagyon is érthető, ha szem előtt tartjuk a név alapfunkcióját, a megkülönböztetést. A magyarok közé ékelődött, önálló települést létrehozó népek nyelvi-etnikai különbsége magától értetődő módon jelentett névadási alapot környezetének. Kristó felhívja a figyelmet arra, hogy az ország területén lévő különböző etnikumok helyét ezek a nevek nem tükrözhetik pontosan, azért sem, mert az idegen népesség által lakott hely csak az esetek egy részében kapta nevét az ott élő nép nevéről, sokszor egészen más indíték szolgál a névadáshoz.

2. A népnévből alakult helynevek szerkezeti típusai között jelentős kronológiai különbségek mutatkoznak. A puszta népnévi és a népnévből képzéssel alakult helynevek jóval régebbiek, mint a kétrészesek. Összetett nevek bővítményrészében az újabb korokban keletkezett településnevekben is gyakran előfordulnak népnevek.

A régebbi névtípus kialakulásának tekintetében kutatóink egyetértenek: a puszta népnévből alakult településnevek létrejöttét a X. századra teszik (vö. Györffy 1958: 60–87, vö. Mező–Németh 1972: 116).

Kniezsa a XII–XIII. század fordulójával lezártnak tekinti az ilyen nevek ki​alakulását, de a névföldrajzi vonatkozásokat figyelembe véve az ország ke​leti részén a XIII. század közepéig kitolja a típus kialakulásának végső idő​pont​ját (vö. Kniezsa 1943: 125).

Makkai László a törzsnévi helynevekhez sorolta a puszta népnévi helyneveket, így keletkezésüket kizárólag a X. századra korlátozta (Makkai 1947: 112). Bárczi Géza létrejöttüket a XIII. századra tette (Bárczi 1958: 159).

Kutatóink egy része a népnevek körében vélte megtalálni a kabar törzsek neveit, így kerülhettek e szavak a törzsnevekkel azonos csoportba, s így nyer​​​hettek X. századi keletkezést. Kristó ezt az azonosítást jogosulatlannak tart​ja, és ezzel szemben megállapítja, hogy puszta népneves helynevek legalább a XIV. század végéig keletkezhettek, nagyjából addig, amíg a puszta sze​mélyneves helynévadás eleven volt Magyarországon (vö. Kristó 1976: 61). E megállapítással nyelvi alapon Kiss Lajos is egyetért (Kiss 1997: 180).

3. Kniezsa a névtípus földrajzi elterjedtségét is vizsgálta Kelet-Ma​gyar​or​szá​gon, s arra a felismerésre jutott, hogy a Nagy-Alföld keleti peremén elő​for​dulása elég széles körű: Bihar vármegyében és Krassó-Szörényben egészen a hegyvidék széléig, az Erdélyi-medence keleti részén Beszterce és Gör​gény vidékéig, délen a Küküllő vonaláig. Ám ettől a vonaltól délre és a Szé​kely​földön e típusnak nincs nyoma, nem úgy, mint más régies típusnak, ame​lyek jelenléte itt is kimutatható (vö. Kniezsa 1943: 124).

Az egyrészes bihari településnevek vizsgálatakor azt látjuk, hogy a népnévi alapú névadás megyénkben viszonylag ritka volt: 17 névben figyelhető meg. A metonimiával és a morfematikus úton született nevek aránya kiegyen​​lített. Egyetlen település esetében fordul elő, hogy a képzős és a képző nél​küli változat is megjelenik az adatsorában. Az adatok kronológiája megengedi azt a feltevést, hogy ebben redukció (Tóti > Tót) hatását gyanítsuk, de a két forma párhuzamosan, variánsként is kialakulhatott: 1316/382: Toty (AO. IV, 95: 240, Gy. 1: 677, J: 369), 1355: Toth, poss. (A. VI, 356). Az e cso​portba sorolható elnevezések döntő többsége a XIII. századból adatolható, leg​korábbi megjelenése a század elejétől figyelhető meg. Elenyészően csekély azoknak a településneveknek a száma, amelyek a XIV. századból származ​nak. A Bihartól DNy-ra fekvő Németi elnevezésének első írásos megjelenése megyénkben a legrégibb első előfordulású népnévi településnév a XV. század végéről (1410: Nempthy, p. (Gy. 1: 646, J: 305)).

Az alábbi településnevek metonímia eredményei, azaz bennük minden morfematikai kitevő nélkül, nominativusi alakban vált a népnév helynévvé: három Besenyő Váradtól ÉNy-ra ([1291–4], 1304, 1314: Beseneu, v., p. (Gy. 1: 600, MNy. 1926. 301, AO. I, 306: 623, AO. III, 352: 796)), Váradtól DNy-ra (1273/392/477, 1374/500 k., 1396, 1421: Besenew, t. (Gy. 1: 600, J: 211, Cs. I, 604)), illetve egy bizonytalan lokalizálású település (1226/550: Be​seneu (Gy. 1: 600, J: 211, VR. 33: 49)), a Váradtól DNy-ra fekvő Böszörmény ([1291–4]: Buzurmen, v. (Gy. 1: 606, J: 210, MNy. 1926. 301)), a Cséf​fától DNy-ra álló Orosz (1220/550, 1221: Vruz, v. (Gy. 1: 649, J: 310, VR. 153: 675)), a Váradtól DNy-ra fekvő Székely (1213/550: Scecul, v. (Gy. 1: 666, J: 356, VR. 123: 516)), a Telegdtől K-re található Úz (1376: Ws (J: 376)) települések nevében.

Ezek mellett nagyobb számban vannak olyan népnevek, amelyek -i képző hozzákapcsolódásával, morfematikus úton lettek helynévvé. Az alábbi településnevek sorolhatók e névtípusba: a Bihartól Ny-ra fekvő Németi (1410: Nempthy, p. (Gy. 1: 646, J: 305)), a Székelyhídtól DK-re ([1291–4]: Olozy, v. (Gy. 1: 648, MNy. 1926. 299)), illetve a Váradtól É-ra található Olaszi (1215/550: Latinorum, v. (Gy. 1: 648, VR. 88: 340), 1273/392/477, 1285/477 [2a], 1351, 1410 [2a], 1587: Olazy, v., civ., de (Gy. 1: 648, ZsO. II/2: 441, ComBih. 237)), három Tóti Cséffától DK-re (1316/382: Toty (AO. IV, 95: 240, Gy. 1: 677, J: 369)), Körösszegtől DNy-ra (1284/410: Thothy (Gy. 1: 677, J: 370)), illetve Székelyhídtól DK-re ([1291–4], 1406: Toty, v. (Gy. 1: 677, ZsO. II/1: 537, 635, J: 370, MNy. 1926. 300)), két Csehi Váradtól D-re (*1220/550, 1312/XVIII, 1313, 1374, 1406: Chehy, v., p. (Gy. 1: 608, J: 226, ComBih. 84, AO. III, 101: 213, 230: 512, VR. 47: 110)), valamint Kö​rös​szegtől DNy-ra (1284/410: Chehy, t. (Gy. 1: 608, J: 226)) álló települések neve.

A szerkezeti változással alakult nevek között tarthatjuk számon a fentebb említett Orosz településnévből bővüléssel, az -i képzőmorfémával gyarapodott Oroszi település-elnevezést.

A népnévi alapú kétrészes nevek (45) létrehozásában a szintagmatikus szerkesztés játszotta a legnagyobb szerepet. Az elnevezések második névrészének jellemzője, hogy nagyjából fele-fele arányban szerepel bennük a hely fajtáját megjelölő jelentésű lexéma (19), s a magát a helyet megnevező funkciójú névrész (24). A hely fajtáját megjelölő földrajzi köznévi alaprészekhez (-telek, -telke, -falu, -falva, -háza) az alábbi nevekben kapcsolódik népnév: két Besenyőtelek a Váradtól DNy-ra (1319/414/581.: Besenyő Thelek (AO. V, 193: 488 Gy. 1: 600 [itt 1319/414/XVI. datálással]), illetve a Várad felé eső (1327: Beseneuteluk, p. (Gy. 1: 600, J: 211, AO. XI, 261: 556)), a Be​lé​nyes​​től DK-re található Cigányfalva (1588: Cziganfalwa (J: 223)), a megye Ny-i részén, a Sebes-Körös jobb partján fekvő Csehtelek (1351: Chehtelek (J: 226)), a Margittától D–DK-re található Cséhtelek (1305: Cheyteluk [2a], p. seu v. (Gy. 1: 608, J: 227, AO. I, 353: 732)), a Telegdtől ÉK-re álló Oláhtelek (+1283: Olahteluk, p. (Gy. 1: 647, Cs. I, 618, J: 309)), más néven Oláhtelke (1324: Olahteluke, p. (Gy. 1: 647, AO. VIII, 115: 219)), a Hunyadtól ÉNy-ra fekvő Orosztelek ([1291–4]: Vruzteluk, v. (Gy. 1: 649, Cs. I, 618, J: 310, MNy. 1926. 300)), az Élesdtől DK-re található Szászfalva (1552: Zaz​fal​wa (J: 348)), más néven Szászháza (1508: Zazhaza (J: 348)), a Váradtól D-re található Székelytelek ([1291–4]: Zekulteluk (Gy. 1: 666, J: 356 [itt Ze​kul​telek], MNy. 1926. 358)), négy Tótfalu Székelyhídtól É-ra (1349: Thotfalw (J: 369)), Bihartól ÉNy-ra (1366–1405, 1460, 1463, 1471: Thothfalw (Cs. I, 626)), Váradtól ÉK-re (1443: Tothfalu, p. (ComBih. 298)), valamint Diószeg mel​lett (1439: Thotfalw (ComBih. 111)), a Szalárdtól DK-re fekvő Tótfalva (1413: Tothfalwa (J: 369)), három Tóttelek Bihartól K-re ([1272–90]>374/500 k. és 614: Thothelek ~ Totthelek, v. (Gy. 1: 678)), Székelyhídtól É-ra (1329/358: Tothteluk, v. (Gy. 1: 678, Cs. I, 626, J: 369)), illetve Vá​radtól ÉNy-ra (1465: Thothtelek (J: 371)). 

Talán népnévből lett személynév az első névrésze az Úzfalva (1319: Woz​folua al. nom. Keykus (Cs. I, 612)), Úzháza (1451: poss. Kekes et pred. Vz​ha​za (Cs. I, 612, J: 277)) településneveknek. A birtokos személyragos forma e nevekben létrejöhetett a hasonló, személynévi előtagú helynevek mintájára, de az is elképzelhető – néhány esetben (Tatárfalva, Úzháza) nagyobb va​ló​szí​nűséggel –, hogy a népnévvel egyező előtag személynévi használatában vált a településnév alkotóelemévé.

A népnévi előtagot tartalmazó kétrészes településneveknek a kronológiai jel​lemzője láthatóan eltér az egyrészes népnévi eredetű elnevezések fentebb meg​állapított jellemzőjétől. A XIII. századból kis számban adatolhatók, nagyobb arányban a következő században jelennek meg: a XIV. és a XV. században keletkezésük számát tekintve kiegyenlítettnek látszanak, sőt még a XVI. században is változatlanul népszerűek.

A földrajzi köznévi utótagot vizsgálva azt láthatjuk, hogy a népnévi előtagokhoz megyénkben döntően a -telek(e) utótag járult, valamivel ritkább a   -falu ~ -falva előfordulása, s csupán egyetlen adat tartalmazza a ‑háza utótagot.

A népnévi első névrésszel rendelkező bihari helynevek szerkezetéről megállapíthatjuk, hogy valójában birtokos jelzős viszonyt tükröztek, ám erre a viszonyra a névalakokban morfematikai elem ritkán utalt, vagyis a birtokos szerkezet az esetek legnagyobb részében jelöletlen.

Az itt felsorolt településnevek elsődleges névként jöttek létre, újonnan megtelepedő lakosság által alapított települések lehettek. Ezt azonban nem állíthatjuk azoknál a településeknél, amelyekben a népnévi előtag megnevező funkcióban álló, már létező településnévhez utólag, másodlagosan kapcsolódtak. E neveink a következőek: a Székelyhídtól DK-re fekvő ([1291–4]: Engolozy (Gy. 1: 648, J: 308, MNy. 1926. 222)) Engolaszi, Sebesvártól ÉNy-ra fekvő (1392: Magiarbarod (J: 207)) Magyarbáród és ikertelepülése (1392: Olah​barod (J: 207)) Oláhbáród, a Szalárdtól K-re található (1406: Olah​dar​na (ZsO. II/1: 537, 635, J: 232)) Oláhderna, a Szalárdtól K-re fekvő (1406: Ma​gyardarna (ZsO. II/1: 537, 635, J: 232)) Magyarderna, a Margittától DK-re fekvő (1401: Olahdeda, p. (ZsO. II/1, 155: 1306)) Oláhdéda, a Margittától DK-re található (1401: Volahaly Zaldobag, p. (ZsO. II/1: 155: 1306)) Oláh​szál​dobágy, az Élesdtől Ny-ra található (1406: Olahlugas (ZsO. II/1: 537, 635, J: 292)) Oláhlugas, a Váradtól ÉK-re fekvő (1421, 1496: Tothalmas, poss. walachalis (J: 194, Cs. I, 602, ComBih. 298)) Tótalmás, a Belényestől É-ra fekvő (1445: Magyarremethe (J: 328)) Magyarremete, és ikertelepülése (1445: Olahremethe (J: 328)) Oláhremete, az Élesdtől Ny-ra fekvő (1458: Ma​gyarlugas (Cs. I, 615)) Magyarlugas, a Belényestől DNy-ra fekvő (1491: Ma​gyarfenes (J: 241)) Magyarfenes, a Szép​laktól É-ra található (1513: Ma​gyarventer (J: 386)) Magyarventer, a Szé​kelytelektől ÉK-re található (1552: Ma​gyar Gyepes (J: 251)) Magyargyepes, az Élesdtől DK-re álló (1552, 1560: Ma​gyar Kakwch (J: 266, ComBih. 65)) Magyarkakucs, az Asszonyvásárától K-re fekvő (1552: Chyathar va​la​ko​rum (J: 224)) Oláhcsatár, az Élesdtől DK-re fekvő (1552: Olah Kakwch (J: 266)) Oláhkakucs, a Széplaktól É-ra ta​lál​ható (1557: Olahventer (J: 386)) Oláh​venter, a Váradtól DK-re lévő (1561: Magyar Chyeke (J: 228)) Ma​gyar​cséke, a Váradtól K–ÉK-re található (1561: Magyar Jeneo (J: 265–6)) Ma​gyar​jenő és ikertelepülése (1561: Olah Je​neo (J: 266)) Oláhjenő a Székely​te​lektől DK-re fekvő (1583: Olahgiepes (J: 252)) Oláhgyepes, a Széplaktól DNy-ra álló (1587: Magiareökreös (J: 311)) Magyarökrös és ikertelepülése (1587: Olaheökreös (J: 311)) Oláhökrös.

Adataink azt mutatják, hogy a népnévi előtagok magyar–oláh szemben​ál​lá​sa a XIV. század végén jelenik meg, a következő két században számuk lát​​hatóan megnő, s ez egyértelműen a román betelepedés tükröződése a névrend​szerben.

Általános tendenciaként elmondható tehát, hogy az egyrészes (puszta személynévi és képzős) helynevek viszonylag kis számmal, egy régebbi névréteg részeként vannak képviselve Bihar megye anyagában. Ezeket idővel a kétrészes nevek típusa váltotta fel, amely a lakók etnikumát megjelölő nevek között jóval nagyobb számú. Ezt a névrendszertani változást néhány név egyedi változásformája is mutatja. Több olyan település van a megyében, amelynek első névalakja puszta népnévi formájú volt, de később a település nevében, kiegészüléssel földrajzi köznévi utótag is megjelent: Besenyő > Besenyőtelek, Székely > Székelytelek, Úz > Úztelek
. Arra is van példa, hogy a jelöletlen birtokviszony formáját jelölt váltotta fel, tehát a névben bővülésnek nevezett szerkezeti változás történt: Tótfalu > Tótfalva, Oláhtelek > Oláhtelke
. Talán fordított folyamat, redukció zajlott le a Tatárfalva > Tatárfalu ese​tében. A Cigányfalva elnevezés szintén redukcióval jött létre a Ci​gány​mik​lós​falvából
. E változás eredményeképpen az eredetileg személynévi előtagú név átkerült abba a névcsoportba, amelyet a beszélők nyelvtudata népnévi hely​névnek tekint, ezért számbavétele e csoportban sem felesleges.

Az Árpád-kori Bihar megye sokszínű népi összetételét híven tükrözi, hogy településneveinek viszonylag jelentős hányada tartalmaz népnevet. Érthető módon igen gyakori a kétrészes településnévpárok magyar (11) – oláh (14) jelzői szembenállása, az egy- és kétrészes elnevezések második leggyakoribb népneve pedig a tót (14). Az oláh megkülönböztető névrész zömmel a megye keleti–északkeleti, illetve délebbi részén jelenik meg, s ez egyértelműen a román beszivárgást mutatja: magyar környezetben román népesség telepedett le. Ezek általában egy már meglévő magyar falu mellé való telepedések, illetve telepítések. Adataink szerint a népességmozgásnak ez a folyamata a XIV. század végétől indulhatott meg, s még a XVI. század végén is találkozunk első adatolással. A legkorábbi datálású adat az †1283-as, valószínűleg hamis oklevélből származó Olahteluk, p. (Gy. 1: 647, Cs. 1: 618, J: 309) településé. A legkorábbi hiteles oláh jelzős névalak 1392-ből származik, Olahbarod (J: 207) település neve, a legkésőbbi az 1587-ből adatolt Olaheökreös (J: 311). Fontos tanulsága van annak a ténynek, hogy településneveink között egyetlen *Oláh ~ *Oláhi, *Rác ~ *Ráci, *Tatár ~ *Tatári, *Tö​rök ~ *Töröki, *Cigány ~ *Cigányi névalak sem fordul elő. Ezek a népnevek csupán kétrészes nevek első, jelzői előtagjában fordulnak elő. Mindebből arra következtethetünk, hogy ez utóbbi települések késői keletkezésűek, abból az időből valók, amikor már nem születtek puszta népnévből vagy  -i képzős népnévből településnevek. Kiss Lajos hívja fel a figyelmünket arra: az a tény, hogy az erdélyi területen – így Biharban – egyetlenegy *Oláh, *Olá​hi településnév sem található, arra mutat, hogy abban az időben, amikor az ilyen típusú nevek megszülettek (tehát a XI–XII. században), a magyarság szomszédságában román telep nem létezett (Kiss 1999).

A tót jelzős helynevek esetében nem figyelhető meg a tót–magyar névtani szembenállás. Hogy e nevek egy régebbi névrétegbe tartoznak, azt az adatoláson kívül névrendszertani összefüggések is mutatják. Három település egyrészes nevének lexikai alapeleme a tót (Cséffától DK-re, a Fekete-Körös bal partján fekvő Tót (1316/382: Toty (AO. IV, 95: 240, Gy. 1: 677, J: 369)), Körösszegtől DNy-ra a Sebes-Körös bal partján (1284/410: Thothy (Gy. 1: 677, J: 370)), illetve Székelyhídtól DK-re, a Bisztra bal partján található Tóti településeké ([1291–4], 1406: Toty, v. (Gy. 1: 677, ZsO. II/1: 537, 635, J: 370, MNy. 1926. 300)), míg a kétrészes elnevezések első névrészének szerepében kilencszer találkozhatunk vele. A második névrész e nevekben (a Tótalmás kivételével) mindig valamilyen földrajzi köznév: Tótfalu (1. Nagymi​hály​falva mellett Székelyhídtól É-ra, 2. Bihartól ÉNy-ra a Berettyó jobb partján, 3. Váradtól ÉK-re, 4. Diószeg mellett az Ér patak jobb partján)
, Tótfalva (Sza​lárdtól DK-re, a Gyepes-patak bal partján)
, Tóttelek (1. Bihartól K-re, 2. Szé​kelyhídtól É-ra, 3. Váradtól Ny–ÉNy-ra, a Sebes-Körös jobb oldalán)
.

A népnevek értelmezésével e korszakban óvatosan kell bánnunk, akkori jelentésük nem feltétlenül azonos a maival (vö. Benkő, 1998: 58–75). Vegyük szemügyre a fentebb felsorolt, Biharban elterjedt népneveket. A tót népnév germán, feltehetően gepida eredetű, eredetileg a gepidákra és a Kárpát-medencében velük együtt élő szláv népcsoportokra vonatkozott. A magyarság úgy vette át e nevet, hogy azokra a szláv csoportokra alkalmazva használta, amelyek nem rendelkeztek önálló államisággal, s önmagukat az össze​foglaló slověne ’szláv’ névvel illették. Ide tartoztak a szlovénok (vendek), kaj-horvátok, szlovákok. Hogy egy adott névben milyen szláv népességet takar a megjelölés, történeti-földrajzi vizsgálatokkal többnyire meg lehet állapítani.

A honfoglalás előtt török népességtől átvett, helyneveinkben is előforduló orosz népnévvel szintén nagyon vigyáznunk kell. Abban az időben, amikor a keleti szlávok még egységesen óorosz nyelven beszéltek, az orosz nevet nem a mai ’nagyorosz’ jelentésével kell értelmeznünk. Az ősi óorosz nyelv differenciálódással orosz, fehérorosz, ukrán nyelvvé fejlődött, ám ezekre a XIV. század előtt még gondolni sem szabad. Az ukrán nyelvjárású ruszinok vagy rutének hazánk területére való tömeges betelepülése 1320 táján indulhatott meg, ám őket a magyarság szintén az orosz névvel illette.
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� Besenyő 1273/392/477, 1374/500 k., 1396, 1421: Besenew, t. (Gy. 1: 600, J: 211, Cs. I, 604) > Besenyőtelek 1319/414/581.: Besenyő Thelek (AO. V, 193: 488 Gy. 1: 600 [itt 1319/414/XVI. datálással]; Székely 1213/550: Scecul, v. (Gy. 1: 666, J: 356, VR. 123: 516) > Székelytelek [1291–4]: Zekulteluk (Gy. 1: 666, J: 356 [itt Zekultelek], MNy. 1926. 358); Úz 1376: Ws (J: 376) > Úztelek 1475: Wzthelek (J: 376).


� Oláhtelek †1283: Olahteluk, p. (Gy. 1: 647, Cs. I, 618, J: 309) > Oláhtelke 1324: Olah�teluke, p. (Gy. 1: 647, AO. VIII, 115: 219); Tótfalu (Bihartól ÉNy-ra) 1366–1405, 1460, 1463, 1471: Thothfalw (Cs. I, 626) > Tótfalva 1477: Thothfalwa (J: 369).


� Tatárfalva 1580: Totorfalua (J: 364) > Tatárfalu 1598: Tatorfalu, p. (ComBih. 336); Ci�gánymiklósfalva 1406: Chykanmyklosfalua (ZsO. II/1: 537, J: 223 [itt Chi�kan�myk�los�falua]) > Cigányfalva 1435: Chyganfalwa (J: 223).


� 1. 1349: Thotfalw (J: 369); 2. 1366–1405: Thothfalw (Cs. I, 626); 3. 1443: Tothfalu, p. (Com�Bih. 298); 4. 1439: Thotfalw (ComBih. 111).


� 1413: Tothfalwa (J: 369).


� 1. [1272–90]>374/500 k. és 614: Thothelek ~ Totthelek, v. (Gy. 1: 678); 2. 1329/358: Tothteluk, v. (Gy. 1: 678, Cs. I, 626, J: 369); 3. 1465: Thothtelek (J: 371).
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