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Dr. Szekeres Lukacs Sandor : KODAROS KINCSEI

Fejezetek Felsosofalva és a Székely-Sovidék torténelmébal

Ott tal a rengeteg homalyon
egy szép orszagot ismerek
partjan habverte sziklaszalon
botot cifraz egy kisgyerek.

Haj, elvesztettem s nem taldlom
szekér az Utjan nem zordg,
nincs arra jel, nincs arra labnyom,
eltlintették az 6rdogok.
Kutatom kéz-arnyalta szemmel
s a szemem koddel lesz tele —
folotte atcsapott a tenger,
tajtékos évek tengere.

Utrombol6 fekete 6rdog,

lasd, engem is megatkozott —
Rapsonné asszonyom, konyorgok:
még egyszer add a taltosod!
(Aprily Lajos: Alom a var alatt)

El6szo helyett

Sok mindent lehet olvasni a székelyekrél, de a székelységrdl irt konyvekbosl elsosorban érdemes
lenne odafigyekni azokra az iradsokra, melyeknek iroi is székelyek, hiszen nagyon sok iras
nem megalapozott vagy éppen elfogult, mert érzelmi okok miatt nem is akar elfogulatlan
lenni. Oszintén bevallom, hogy elfogult vagyok, mégpedig a székelység javara, hiszen én is
székely vagyok. Ezért is szeretném mindjart az eszmefuttatdsomat I. Lipdt osztrak csaszar
oklevelének soraival kezdeni.

Az 1. Lipot altal 1691-ben kiadott Diploma Leopoldinum részletébdl érdemes
megszivlelni az alabbi szavakat, mert ha valtozott is a székelység az idok folyaman, de azért
érdemes elgondolkodni, akar székely ember olvassa, akar nem:

"Tizennegyedszer. A székelyek - az emberiség e legharciasabb fajtaja - legyenek
teljesen mentesek a jovoben is minden adotol, csakugy mint eddig, a téli és nyari katonatartds
minden terhétol szintén, tovabba: tizedtol és szolgaltatdasoktol is, azon javak utdan, melyeket a
szekely  felkelées  kotelezettségével — birtokolnak. Ezzel szemben fennmarad abbéli
kotelezettségiik, hogy a haza védelmére sajat koltségiiken kell katondaskodniuk. Nem értjiik ide
a székely parasztokat vagy jobbagyokat."

Azért tartottam fontosnak I. Leopold csaszar oklevélét idézni, hiszen ezek a szavak
tomoren kifejezik a székelység legfobb jellemzoit a XVII. szdzadban, mely jellegzetésségek
hosszl évszdzadok soran alakultak ki és hiaba valtozott meg napjainkra a vilag, de megérteni
csak ugy tudjuk, ha minél jobban megismerjiik a multat. Ezért hiszem ¢én is azt, hogy nem
lehet jovdje annak a népnek, amelyik multjat nem ismeri. Ezt az igazsagot nem én fedeztem
fel, hiszen mar nagyon sokan megfogalmazték, de meg kell fontolni. Felsésofalva monografia
kisérleténél ezt tartom egyik legalapvetobb gondolatnak. Sokan kisérleteznek az utobbi
idoben konyvirassal s ezen belil monografia irassal is. Sziiléfalum monografidjanak
megirdsat elsOsorban azért kezdtem el, hogy a XX. szdzad végén nagyon felgyorsuld
vilagunkban az eddig oly sok érteket hordozo népi kultira és az abban gydkeredzd nemzeti
tudat ne vesszen el véglegesen. Masodsorban pedig azért kezdtem el papirra vetni
gondolataimat, mert nagyon sok irassal ismerkedtem meg, melyek teljesen hamis szinben
tiintetik fel a valodi Sofalvat. En sem allitom azt, hogy feltalaltam a bolcsek kovét és még azt



sem allitom, hogy az olvasgatdsom és kutatdsaim sordn minden altalam leirt vagy idézett
gondolat csalhatatlan lenne. Remélni szeretném, hogy faradozasom hozzéasegit ahhoz, hogy
jobban ismerjiik meg Erdélynek ezt a csodédlatosan szép teriiletének — a Székelyfoldnek és
ezen beliill a Sovidéknek — tdjait és a magyarsagnak azt a kemény, megtérni nem akard
fajtajat, amelyet tigy ismernek, hogy a székelyek.

A teljesség igénye nélkiil igyekszem megismertetni a nagyvilaggal a soha nem felejthetd
sziil6foldem.

Orok hala jeléiil ajanlom e munkdt édesanydmnak és édesapamnak, valamint
felejthetetlen nagyapaimnak Lukécs Jozsefnek és Fiilop Jozsefnek, mert nem felejthetem soha
nagyapaimat, akik a 82. Székely honvédezred katondiként, majd a Székely hatarérség
tagjaként keményen harcoltak. Ok azok, akik sem a harctéren, sem a békében nem adtak be
derekukat. Persze az 6rok josadg mintaképének tekintett Fiilop nagyanydmat sem feledhetem
soha.

gy vagyok azonban nagyon sok falumbélivel, ha rokonok, ha nem. A mai napig
almomban és 4lmaimban mindig csak otthon vagyok Soéfalvan. Nem is tudok mindenkit
felsorolni azok koziil, akik életem alakitasdban résztvettek és ezért mindenkinek csak
koszonetet akarok mondani. Mégis fel kell sorolnom néhdny felmendmet, hogy lathassa meg,
barki, de féleg a sovidéki emberek, hogy mennyire mélyen gyokerezem. Edesapam az elsé
Szekeres nevii hivatalosan Felsdsofalvan, mert az 6 édesapja Lukacs Jozsef volt. Lukacs
Jozsef nagyapam galiciai, stlyos, elsé vilaghaborus harcok utan orosz fogsagba esett, mig
elsd felesége és gyerekei otthon meghaltak. Lukéacs nagyapam kalandos utakon 18 magyar
fogoly tarsasdgaban megszokott és egészen Moszkvaig a Német Nagykovetségig sikeriilt
eljutnia, ahonnan a nagykovetség segitségével hajon utaztak a Balti tengeren Németorszagig,
majd ezt kovetden vonattal, haza Erdélybe. Mire hazaért a fogsagbol mar mas orszdgban
talalta magat. Nagyapdm megozvegyiilése miatt 0j tarsra talalt, aki Krall Lidia volt. Krall
Lidia nagyanyam, azonban szintén 6zvegy volt, mert els6 férje, Szekeres Sandor évekkel
azelott Bonyhan vizbefult és soha nem kertilt el6. A két 6zvegy élettarsi viszonyban, vagy
erdélyiesen vadhdzassagban élt, ezért az ebbdl a kapcsolatbol szarmazéd gyerekek, ahogy
édesapam is, mind Szekeresek lettek. Ettdl fiiggetleniil mi a mai napig Lukacsoknak tudjuk
magunkat.

E kis csaladtorténeti kitérédvel még megemlithetem a tobbi felmendimnek csaladnevét

is, hiszen, ebbdl is latszik, hogy szivvel-l¢lekkel sofalviak lettiink. A német szarmazasu,
sziléziai vonal mellett (akik mar tobb generacio ota székely-magyarok lettek) tudtommal csak
székelyekkel talalkozhatunk igy, pl.: Kelemen, Dedk, Szilveszter, Kénesi, Miklos, Gyorfi, stb.
Tehat mint latjak nincs titkolnivalom, és tudom, hogy ki fia borja vagyok.
Ha nem is tudom felsorolni az Osszes O0somet, az elobb emlitett felmendim koziil, ettol
fiiggetleniil, ugy érzem, hogy minden so6falvi ember szivemhez tartozik, lett légyen als6- vagy
felsdsofalvi. Ugyanezt érzem a parajdiakkal is, hiszen a nem messzirdl idetelepiilteket
leszamitva Parajd lakosai is végeredményben sofalvi szdrmazastiaknak tekintheték, mert csak
1669-ben valt ki Parajd Sofalvabol. Kozel all hozzam Korond és Szovata lakossaga, hiszen a
vérségi kotelékek nem csak az én esetemben tudnak korondi (Kelemen) vagy szovatai
(Szilveszter) gyokerekrél, hanem nagyon sokan masnak is. Lathato a fentiekbdl, hogy a
Székely Sovidék nagyon Osszefiiggd teriilet és nem csak fOldrajzilag, néprajzilag,
torténelmileg stb. hanem embertanilag is, de ugyan ez vonatkozik szélesebb spektrumban az
egész Székelyfoldre, mint ahogy tagabb értelemben fellelheté a Karpat-medencei
magyarsagnak is néhany jellemvonasa.

A fenti okok miatt ezért nem szorosan vett monografidt probaltam irni, hanem
akaratlanul is nagyon sok fontosnak tartott torténelmi, gazdasagtorténeti, néprajzi stb.
gondolatot probaltam megfogalmazni, eldre bocsatva, hogy nem vagyok tévedhetetlen
szakember, csak egy sOvidéki magyar ember szemszogével probalom latni a magyar



storténettél az informéacios forradalmig terjedd idészakot. frasom ugyan olyan probalkozas,
mint barmi mas hasonld tematikdju szellemi tornajaték. Nyitott vagyok az altalam leirtakat
kiigazitani, tévedés esetén pedig természetesen nemcsak, hogy elismerem tévedésem, hanem
meg is koszondm mindenkinek a kijavitast, hiszen tudatdban vagyok annak, hogy én sem
talaltam fel a bolcsek kovét. Hangstlyozni szeretném azonban, hogy szdndékosan nem
hallgatok el semmit, illetve nem is ferditem el a mondanivalot; csak az Oszinteségre
torekedtem az altalam leirtak sordn.

Valaki elvesztett valamit,

s nem gyo6zi csodalni, mit helyében talalt,

csillagok szovete tornyara akadhat,

Kodaros kincse kevés nyugalmahoz,

arét, a Rét lombardi smaragddal,

csalddas szényege talpa ala.

Volt-e Eden itt, s ki hagyta elveszni?
(Pall Lajos: Sofalva)

I. Fejezet: Felsosofalva térben és idoben

Foldrajzi és népességfoldrajzi ismertetés

Felsésofalva Erdély vagy Erdélyorszagnak is nevezett egykori torténelmi
Magyarorszdg keleti teriiletén helyezkedik el, Eurépa kozepén, a Karpat-medence
Székelyfoldnek nevezett tajan, az 1947-es, masodik vilaghaborit lezard périzsi békeszerzddés
6ta Romanidban, Hargita megyében. Egyébképpen Eurdpa foldrajzi kdzepe a Székelyfoldtol
alig 200 km-re északra van, a jelenlegi Karpataljan, tehdt nyugodtan mondhatjuk, hogy a
Székelyfold Kozép-Eurdpaban van, s csak a szovjet politikai dominancia miatt emlegetik
allandoan Kelet Europa részeként ezeket a teriileteket.

Felsds6falva ennél is pontosabb betdjolasdhoz sziikséges, hogy szdéljunk arrol, hogy a
telepiilés hol helyezkedik el a Sz&kelyfoldon, hol is van és mekkora a Székelyfold.
Székelyfold Erdély egyik jol koriilhatarolhatd foldrajzi-torténelmi-néprajzi tajegysége,
teriiletének nagysaga 13.500 m’, jelenleg azonban egyesek a sziikebb értelemben vett
Székelyfoldon egyesek csak 10.876 km® értenek és kozel 600 telepiilést foglal magaban.
Székelyfold teriiletének elméleti csokkentését semmivel nem lehet indokolni, ha csak nem
fogadjuk el azt az onfelado politikat, mely egyesekre jellemzd, hiszen attol, hogy a legutdbbi
(1968) teriileti atszervezéskor kiterjedt teriileteket és szinmagyar telepiiléseket csatoltak a
moldovai megyékhez, attol az a fold még székely. Ugyanigy vagyunk Aranyosszékkel is,
hiszen attol, hogy egykor a székelyek mellé roméanokat is betelepitettek, akik napjainkra
elszaporodtak, attol ez a fold is székely. Székelyfold kiterjedését ha dsszehasonlitjuk néhany
eurdpai orszagéval, mar mindjart lathatjuk, hogy nem véletleniil nevezik egyesek
Székelyorszagnak, hiszen Maltanak 316 km’, 381.603 lakosa, Ciprusnak 9.251 kn’, 754.064
lakosa és az Eurdpai Unidban jelentSs szerepet jatszo Luxemburgnak 2.586 km®, 429.080
lakosa van. Aranyosszék nélkiil a Székelyfold lakossaga 1992-ben 808.827 {6, melynek
tobb mint 80%-a magyar nemzetiségi.

Székelyfold , latinul Terra Siculorum vagy Regnum Siculorum, roméanul Tara Secuilor
(Székelyek Orszaga), németiil Seklerland a torténelem folyaman legtobbszor autondémidval
rendelkezett, hiszen a magyar allam torténelme folyaméan a keresztény magyar allamisag
megalakuldsatol (Kr.u. 1000) az orszdg kozepének ¢és fOvarosanak torok altal valo
elfoglalasaig is (1541) a kiralyi varmegyéktdl eltérd sajatos autoném allamigazgatasi egységet
alkotott, mert Udvarhelyszék, Marosszék, Csikszék, Kézdiszék, Orbaiszék, Sepsiszék és



Aranyosszék sajatos jogi, gazdasagi, katonai helyzettel rendelkezett. A székelyek sajatos
helyzete a magyar allamon beliil abbdl fakadt, hogy mint a honfoglaldskor mar a Karpat-
medencében jelen 1€v0 népesség, aktiv szerepet jatszott a magyarsdg allamalapitasaban és
késébb a magyar 4llam védelmében. A székelyek katonai ereje volt elsdsorban az a kritérium,
ami miatt a torténelem folyaman sikeriilt a székelység tobbségének elkeriilnie a jobbagysorba
keriilést, a magyar torvények szerint a nemesekkel azonos jogi statussal rendelkeztek.

A magyar allam 1541. évi harom részre szakadasdval a Székelyfold, a magyar
allamisadg folytonossagét jelentd Erdélyi Fejedelemség idején is (1541-1711) megOrizte
sajatos autonom helyzetét, mint ahogy az erdélyi szdszok (Universitas Saxonum,
Siebenbiirgische Saxen) is és csak Magyarorszdg Habsburgok 4&ltali uralma utdn kezd
csokkeni az 6nallosag tartalma, de jogilag csak 1876-ban sziinik meg teljesen az autondmia,
amikor a székely székekbdl varmegyéket alakitanak ki.

Magyarorszag elsé vildghaborut kdvetd 1920-as évi feldarabolasaval a Székelyfold is
Romanidhoz keriil, majd 1940-t8l a masodik vilaghabort végéig, nemzetkozi jogilag pedig
1947 februérjaig ismét Magyarorszaghoz keriil.

Székelyfold autonémidja még a sztdlinista Romaniaban is ujraéled, hiszen nagy része
beletartozik a Maros Magyar Autoném Tartomanyba, melyet Nicolae Ceausescu sziintet
meg 1968-ban. Ekkor sziintetik meg sajnos Felsdsofalva 6nallo kdzségi statusat is, amikor
Alsosofalvaval és Békastanyaval egyiitt Parajdhoz csatoljdk, megsziintetve ezzel a tobb
évszazados Onallosagat és lehetetlenné teszik fejlodését is. ezeket az éveket kovetden kezd
csokkenni a falu lakossaga is. Az 1968-ig 6nallo kozségként miikodd kozség vezetdje a bird
volt (az utols6 Parajdi Mdzes), majd késébb elndoknek nevezték a falu elsé emberét. A kdzségi
status megszlinése utdn FelsOsofalvat Parajd kozség vezetésében a falufeleldsok képviselték.
A falufeleldsok idérendi sorrendben az alabbiak voltak: Parajdi Kéroly, Szekeres Balazs,
Molnar Janos és Kovacs Vilmos.

A kommunista diktatara évei alatt a Székelyfoldnek nemcsak autondmidja szlinik meg,

hanem az addigi lassubb-gyorsabb fejlddését stagnalas és visszafejlodés valtja fel.
Székelyfold kozel 600 telepiilésének tobbsége falu, de szép szammal talalunk véarosokat is,
mint  pld.:  Marosvéasarhely, Sepsiszentgyorgy, Csikszereda,  Székelyudvarhely,
Székelykeresztur, Kézdivasarhely, Kovaszna, Szovata, Borszék, Tusnad, Szentkeresztbanya,
Balanbanya, stb.

Székelyfold lakoinak tilnyomod tobbsége ma is magyar nemzetiségli, de az utobbi

évszazadokban mas népek is letelepedtek a magyarok kozé, vagy mellé, mint a romanok,
ciganyok, 6rmények, zsidok, németek, olaszok stb. E népek egy része beleolvadt a tobbségi
magyarsagba (pld. Ormények, németek, olaszok), mig masok megdrizték nemzeti
sajatossagaikat (pld. a romanok, akik a Székelyfold bizonyos részein, foleg a Marosszék
nyugati és északi felén a magyarok egy részét is asszimilaltak).
Székelyfold keleti hatara egyezik az egykori Magyarorszag keleti hataraval, délen az egykori
Szaszfolddel, észak-nyugaton az egykori Maros-Torda varmegyével hataros, északon pedig
Beszterce-Naszod varmegyével; észak-déli tengelye Borszéktol Kokosig 168 km, kelet-
nyugati tengelye pedig Mezdbandtol-Gyimesbiikkig 140 km.

Székelyfold domborzata f6leg hegyes, de talalunk dombokat €s kisebb sik teriileteket
is, ami meghatarozta és maghatarozza e vidék lakossaganak életvitelét. Felsdsofalva és a
székely Sovidék.



Felsosofalva és a Székelyfold-Sovidék

Felsésofalva  Székelyfold Sévidéknek nevezett tajegységének  kozepén,
Udvarhelyszék nyugati felén talalhato, Székelyudvarhelytdl 32 km, Marosvésarhelytél 65 km,
Szovatatol 15 km, Budapestté]l mintegy 500 km tavolsagra, a Kis Kiikiilldé Korond vizének,
vagy Nagy viznek nevezett jobb oldalatol északra, a Keleti Karpatok, Gorgényi Havasnak
nevezett déli lejtésii oldalain, a 13A orszadgut mentén, mintegy 3 km hosszan. A falu hatdra
nyugaton kozvetleniil Parajd lakott teriilete folott, a S6domb nyugati oldalandl hazédik, majd
¢észak felé ( Gyergyoi medence) a Parajdi Juhod pataka bal oldala melletti hegyeken Bogdan-
tetdig, majd Jahorosmezd (1165 m), Nagy-Somlyd (1576 m) , Borzontfé (1492 m), (Putna
hagd 1138 m) kanyarog vadregényes lakatlan tdjakon, hol a Gyergydi medence falvaival —
Borzont, Gyergydcsomafalva — hatéaros, keleten pedig Székelyvarsaggal, Szencseddel és a
Korondhoz tartozé Palpatakaval illetve Vadasmezdvel hatdros. A falu mezdgazdasagi
terliletének keleti hatara VadasmezOnél a Hatar-patak mellett visszaér 13 A orszagutra, ahol az
uton tul mar Atyha teriiletével hatdros. Felsdsofalva mezOdgazdasagi teriiletének déli hatdra
nagyjabol azonos a Korond vizével, csak az Atyha feloli részen Eger-, Réda- és Deszkaspatak
korili helye 1ép at dél felé a patakot.

Felsdsofalva a Székely-Sévidék kozponti fekvésh telepiilése. A Székely-Sovidék
teleptilései a kozponti fekvésii Felsdsofalvahoz viszonyitva, az alabbiak szerint helyezkednek
el: nyugatra van Parajd (3 km), Szovata (15 km) és Sovarad (19km), keletre Békéstanya (
Felsdsofalva szorvanytelepiilése, 3 km), Palpataka, ( 5 km), Fenydkut (9 km) Korond (5 km),
Kalonda-tet6 tanyavilaga (10 km), dél-keletre Atyha (5 km) és délre Alsésofalva (1 km). A
Székely-Sovidéknek nevezett t4j telepiiléseinek egy része — Parajd, Alsoséfalva és Békastanya
— jelenleg Felsdsofalvanak nevezett Sofalvabol jott Ilétre. A telepiilések koziil Szovata és
Sévarad Marosszékhez tartozik, mig a tobbi telepiilés Udvarhelyszék része. (Lasd, még
Vofkori Laszlé: Székelyfold Utikonyve, Budapest, 1998)"

Orban Balazs a Székelyfold leirdsa cimli monumentdlis miivében Soévidék, Parajd
kornyéke cimsz6 alatt leirja roviden a Sovidéket és ezen beliil Felsdsofalvat is.

,» Sovidéknek nevezik pedig a Korond-vize €s a Kis-Kiikiills volgyét is le Szovataig, azon tobb
négyszog mérfoldnyi sofekvetrdl, mely itt nemcsak a fold keblében rejtézkodik , hanem a fold
feliiletére kitorve egész sobérceket alkot.

Ily roppant tomegben a természetnek ezen nélkiilozhetetlen adomanya sehol nem mutatkozik,
annyi itt a hasznalatlanul heverd kincs, hogy egész Europa sziikségleteit lehetne fedezni, ha
elzartsdgunk és olcsod kozlekedés hidnya miatt annyi kincsét ezen isten altal dusan megaldott
hazanak.

A korondi fiirdon alol negyedoranyira a két (alsd és felsd) Sofalva kovetkezik,
mindkét falu a folyo ellentétes partjan igen festdileg fekszik.”

Az orszagut altal érintett Felsé-Sofalvanak temploma egy magaslaton igen festdileg fekszik. A
torony gombjan, az e vidéken divatos nap- és szélkakas ireg-forog a szél iranyat jeldlve.”
,»S0falvan alol, az addig tdg Korondvdlgyét marvanyszeriileg fényld fehér hegyek szoritjak
egybe, azok az Akna sdbérczei, melyeken tul a havasok koziil eltortetd Kis-Kiikiillo mellett
fekvo Parajd kovetkezik.”

,»Alabb a vizmosta nyildsnak sziik, alig 300 lépés szélességii volgye nyilik, mely keleti
oldalan a Sébércz kopar sosziklai emelkednek fel. Aljaban vannak a festdi rendetlenségben
szétszort banyaépiiletek, raktarak, idabb a hivatalnokok szallasai. A hegymeredek oldalan
ragyogosoviragok, sotét repedések, banyatiregek, a dombokon gydnyoriien fekvé 6rhazak
tinnek fel, s adnak e t4jnak sajatsdgosan festdi kiillemet; mint az ide mellékelt, a sobércz
alatti aknat és a Nagy-Hollot feltiintetd képilink mutatja.” (Orban Baldzs: Székelyfold leirasa
Pest 1868, 133-135 old.)2




Székely-Sovidék névaddja a soéfalvi-parajdi Sohegy, valamint a Szovétan talalhato
Séhegy ¢és a tobb, mint szaz sosvizli forrds. A nagy mennyiségli s utan kapta elnevezését
Séfalva, majd Also- és Felsdsofalva is, mint ahogy a Kérpat medencében 1évé masik két
telepiilés is, a Beszterce-Naszod megyében taldlhatdo Séfalva, valamint a Huszt melletti
Huszts6falva is. Felsdsofalva neve romédnul Ocna de Sus, de e megnevezés nem tiikrozi
pontosan az eredeti megnevezést, hiszen Ujra magyarra forditva Felsd Sobanyat jelent. A
roman megnevezEs egyébként csak a trianoni dontés, 1920 utan keletkezett, mesterségesen. A
trianoni dontést kdvetden teljesen légbdl kapott megnevezéssel is illették a falut, amikor
Somfalau de Sus-nak nevezték. Németiil is meg lehetne nevezni a falut, Salzdorf néven, habar
ilyen nevet sem viselt soha.

A Székely-Sovidék foldrajzilag egy olyan egységes teriilet, melyet viszonylag magas
hegyek hatarolnak, nyugaton a Bekecs-teté (1080 m) és a Farkas-tetd (638 m), észak-
nyugaton a Vész mezeje (996 m), Kaca (1134 m) és az Als6-Kaca (1205 m), Mez6havas
(1777 m), északon a Bucsin tetd (1287 m), Putna hagd (1138 m), Ver6fény sarka (1436 m),
Borzontfd (1492), Nagysomlyd (1576 m), észak-keletrdl pedig a Jahoros (1162 m), a Hollokd
(858 m ), és a Somlyokd (781 m) ( melynek iiregeibdl az erdélyi fejedelmek ideje alatt
solymokat fogtak a sofalvi, korondi és parajdi solymarok, melybdl nyolcat ajandékba kellett
adni évente a torok szultdnnak), keleten a Csillaghegy (815 m ), Sz6l6mal (781 m), Les-hegy
(847 m), a Hidegasz6 (987 m) dél-keleten Kalonda-tetd (825 m), délen a Firtos-hegy (1063
m), Kadacsmezd (852 m), Fias-tetd (980 m), Kiismddi-ké (991 m), Siklodi ké (1028 m).
Természetesen a felsorolt hegycsticsokat nem lehet éles hatdrvonalnak képzelni, hiszen van
amelyik bennebb, mig masik kinnebb esik a kozségek és lakoik tulajdonat képezd
foldtertiileten. A Székely-Sovidéket a Kis-Kiikiillo szeli at, melyet azonban csak Parajdtol
neveznek Kis- Kiikiilldnek, amikor a észak-keletrdl dsszefolyik a Nagyxag és a Kisag pataka.
A Kis-Kiikiillobe folyi bele keletrdl a Korond pataka (masképp Nagy viz), mely elvalasztja
kétfelée Also- és Felsosofalvat. A Székely-Sovidék északon Laposnyaval, valamint a
Gyergyo6i-medence telepiiléseivel: Gyergyoremetével, Borzonttal, Gyergyoalfaluval ¢és
Gyergy6csomafalvaval hatdros, mig keleten Székelyvarsadggal és Szencseddel. Dél-keleten a
Sovidéket Farkaslaka és Székelypalfalva hatarolja, mig délen Firtosvéralja, Enlaka, Kiisméd
¢s Siklod. Nyugaton az alabbi telepiilések képezik a ,hatart”: Kibéd, Nyaradmagyaros,
Nyéradselye, Nyaradremete és Varmez6. A Sovidéki medence, melyet emlegetnek Szovatai-
Parajdi Medencének is gyakorlatilag azonban harom kis kiilon jol elhatdrolhaté medencébdl
all. Ezt egyébképpen nem kell magyarazni egy s6vidéki embernek, ha csak szandékosan nem
akarja félremagyardzni. Ha a Sovidék kiilon all6 medencéit meg akarjuk nevezni, akkor az
alabbi megnevezéseket kellene alkalmazni: az els6 medencét nevezhetjiik szovatai-sovaradi
medencének, a masodikat parajdi medencének (hiszen Parajd gyakorlatilag egy olyan
volgykatlanban fekszik, ahol Also- ¢és Felsdsofalvatol, valamint Korondtol keleten jol
elvalaszthatdo a Siklodi hegy és a Sohegy vonaldn), a harmadikat pedig a két Soéfalva és
Korond éltal képezett medencének.

A Székely-Sovidék altalajkincsei zomében feltaratlanok, annak ellenére, hogy a so
banydszata mar a romaiak alatt is létezett. Tudjuk azonban, hogy foldgaz, kdolaj, barnaszén
kinccsel is rendelkezik, példaul Felsdsofalva kozvetlen kdzelében, a Bakszeg utca végéhez
kozel az 1970-es években honapokon keresztiil kutatofurasokat végeztek, majd a végén forrd
kéolaj omlott ki egy elsancolt teriiletre, amelyre éveken keresztil nem ndtt ki a fi.
Fels6s6falva és Korond kozott ez utobbi hatardban marvanyszerli anyagot — aragonitot-
banyasztak, melynek banyaszasat a XX. szdzad folyaman befejezték, mert gazdasagtalan volt.
Az Arcséi borviz kozvetlen kozelében volt az aragonit gyar, melyben disztargyakat
gyartottak.

Ugyancsak fontos megemliteni Korond borvizeit (&svanyvizeit), melyek a Hargita
vulkénikus vonulatdnak utolsdé savanyu jellegli vizei. Korond borvizforrasaib6l emlitésre



méltd a Szélémali, az Arcséi és a Fingd forras. A Fingd borvizforrds, mely Korond és
Felsdsofalva kozott talalhato jelenleg talan a legkedveltebb forrds, a nemrég épitett benzinkut
és a mar emlitett aragonit gyar vonalan, az orszaguttol mintegy 300-400 méterre. Az Arcsoi
borvizforras, sajnos a hozza nem értés iskolapélddja, hiszen évszdzadokon keresztiil a
Korondi Fiirdd Eurdpa egyik igen kedvelt idiiléhelye volt, de a masodik vilaghaboru utan és
garazdalkodd szocializmus éveiben a borviz forrasat szinte teljesen elapasztottdk. Az Arcsoi
borviz mig a XIX. sz4zad alatt Magyarorszag egyik igen kedvelt firddtelepe volt, addigra
napjainkra sajnos csak helyi érdekes latvanyossag, de eredeti funkcidja mar nem létezik.
Soévidék természeti viszonyairdl, foldrajzi elhelyezkedésérdl a felszinfejlodés sajatossagairdl,
az ¢éghajlati adottsagair6l, a telepiilés-alaprajzok valtozésairdl, valamint a kozigazgatasi
viszonyokrdl nagyon érdekes gondolatokat fogalmaz meg Elekes Tibor az aldbbiakban:

2. Természeti viszonyok.

2.1. Féldrajzi elhelyezkedeés, a felszinfejlodés sajatossagai.

Az Erdélyi-medence K-i részében elhelyezkedd Soévidék a Gorgényi-Hargita
hegyvonulat Ny-i vulkdni fennsikja ¢és a Kiikiillok-dombvidéke kozott elhelyezkedd
peremovozet kis taja. E teriilet fokozatos atmenetet képez a vulkéni fennsik és az Erdélyi-
medence belsd, alacsonyabb részei kozott.

E peremvidék a K-i részéhez kapcsolodik a Sovidéki-dombsag, valamint a
hozzéatartozd Parajd-Szovatai-medence. Az itt felszinre bukkand miocén kort so sajatos
felszinfejlodést eredményezett és a vidék elnevezését is adta.

...A felszin mai képe, a teriilet szerkezete ¢és a résztvevd foldtani képzédmények 6
vondsai alapjan, K-rél Ny iranyba, a Gorgényi-Havasoktol a vulkédni platon at a dombvidék
szintjéig hdrom jellegzetes tajegységet kiilonitiink el: a Gorgényi-havasok kozponti részét
magaba foglald6 MezO6havast, a diapir 6vet és a MezOhavas tomegétdl elvalt rogdk vidékét.

...2.) A Szovata-parajdi tektonikus medence diapir 6ve. A Gorgényi-havasok 900-1000
m magassagu platdjanak Ny-i elSterében, a diapirred6k emelkedése kovetkeztében, a
pleisztocénben a sdémozgasok 4atdofick a diapir ov gorgényvolgyi és Szovata-parajdi
szakaszan a fiatalabb liledéket. Ez a folyamat Szovéatan ¢és Parajd térségében egy 1j
domborzati elemet hozott létre, a s6tomzsot. A miocén felboltozodasan, felszinre kertilése
utan elkezd6dott felszinformaldsa és a sajatos karsztformak kialakuldsa. Jellegzetes a
sosforrasok tomeges eldfordulasa és a soborsokkal diszitett térszini formak megjelenése. A
koésokibuvasok oldalan a homokkd, konglomeratum és agyagrétegek meredek dodlése.

...3.) A Mezbhavas tomegétdl elvalt rogok, a Bekecs és a Siklodkod talapzataban
pannon liledékek fekszenek, amelyek a Gorgényi-havasok tomege ald is benytlnak...

2.2. Eghajlati adottsigok

A Gorgényi-havasok az uralkoddé Ny-i, Eny-i légaramlatok irdnyara merdlegesen
helyezkedik el. 1700 m-t meghalad6 magassdga fokozza a hegység orografiai szerepét,
jelentdés csapadékmennyiség kialakuldsdhoz jarul hozza. A domborzati viszonyok
kovetkeztében a Sovidéki-medencében, gyakori a hdmérsékleti inverzio.

A kiterjedt erdéségek csokkentik a napi és évi hdingadozas értékeit, ugyanakkor késleltetik a
hoolvadast, meghosszabbitjak a felszini lefolyas iddtartamat és sajatos mikroklimat alakitanak
ki. Szovata-fiirdd szélmentes, déli irdnyba nyitott, sok napsiitéssel jellemezhetd
volgykatlanjaban a kiterjedt erddségek kellemes, kiegyenstlyozott helyi klima kialakuldsat
tették lehetdvé. A napsiitéses orak szama 1600-1850 ora évente.

A fagymentes napok szama 100-130 nap évente."

3. A természeti adottsagok, a gazdasagi-, tarsadalmi tényezo és az infrastruktura szerepe a
telepiilés-alaprajzok valtozasaiban

....Szovata a Mezb6havas (1777 m) Dny-i el6terében, a Cseresznyés-hegy (912 m)
kozelében, 440-530 - tszf. magassagban helyezkedik el.
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... A gyogyhatasairdl ismert szovatai forrdsokat a XIX. szdzad elején tobbnyire csak a
kornyezd falvak lakoi keresték fel.

...Parajd >a Sovidék természetes kozpontja<.. ... Els6é okleveles emlitése 1567-bol
szarmazik. A falu fejlédése elsdsorban a sdbanyaszathoz kapcsolodik. Az 1600 m vastag
so6tdmzs 3 milliard tonnanyi kdsot tartalmaz. A sé rendszeres kitermelését 1780-ban kezdték
el....Az 1. katonai 6sszeiras térképein (1769-1773) halmazfaluként van feltiintetve. A Sohata
mellett 1évé néhany hdz a banya jelenlétét mutatja. 1786-ban 640-en, 1868-ban 1375-en
laktak.

..Sofalvat 1493-ban emlitik eldszor irdsos dokumentumok. 1760-t6l a régi Felszeget
Felsds6falvanak, a késobb keletkezett Alszeget Alsdsofalvanak nevezték. Mindkét falu
kozigazgatasi szempontbol Parajd kozséghez tartozik. Felsdséfalva teriiletén egy romai
castrum nyomait talaltdk meg.

Felsésofalva a Korond-vize jobb oldalan, vulkidni fennsik szomszédsagéban, az
arvizmentes térszinen helyezkedik el.

Az 1. katonai felmérés térképein a Sovidék legnagyobb telepiilése, jellegzetes halmazfalu.
1786-ban a térség legszamosabb telepiilése: 1565 lakosa volt... A masodik vildghdborutol
napjainkig majdnem folyamatos az enyhe lakossagfogyas, a telepiilés alaprajza évtizedeken at
majdnem azonos maradt. Napjainkban jellegzetes havasalji halmaztelepiilésként jelenik meg.
Alsosofalva...480 m magassagban fekszik. Az 1769-1773 kozott készitett térképeken a térség
egyik legkisebb telepiilése. ...1910-ben kozel kétezren laktak.

...Korond... Az 1332. papai tizedjegyzEék mar emliti a telepiilést. A hagyomany szerint,
az els6 kozépkori telepiilés a Korondi-hegyen, a Szallds nevli hatarrészen volt, mivel a
belteriiletet akkor még mocsar boritotta. Az itteni fazekassag létezését mar 1613-ban emlitik.
Termékeikkel mar a XVIII: szazadban bejartak a Székelyfoldet és a Mezdséget.
1789-ban kozel 1100 lakosa volt.

4. A kozigazgatasi viszonyok rovid, torténeti attekintése.

Sovarad az 1332-ben a Telegdi foesperesség dokumentumaiban fellelhetd. A késébbi
Udvarhelyszékhez tartozo falvak koziil Korond neve 1333-ban szerepel eldszor."
Udvarhelyszékhez tartozott 5 telepiilés. Felsésofalva, Alsésofalva, Korond, Atyha, Parajd.
1848-ig az etédi jarasba.

"Az 1848 elbtti évtizedekben, a kordbbi évszazadokbdl 6rokolt telepiiléshalozatot tiz
jarasba osztottak. Ekkor, a korondi jarasban talaljuk a Fels6-Nyikémente falvaival Korondot,
Atyhat, Parajdot, Also- és FelsOsofalvat.

1848 utan, a katonai kozigazgatasi rendszert a politikai tényezok fliggvényében alakitottak.

..1873-ban Udvarhelyszé¢k az 1848 elotti teriiletet birtokolta. A korabbi tiz helyett
hat jarasban talaljuk a szék falvait. A Felsosofalva kozpontu korondi jarashoz tartozott
Parajd, Alsosofalva, Atyha, Korond és tizenharom Felso-Nyikomenti falu.

...Udvarhely megyét Udvarhelyszék >>kibdvitett<< teriiletén hoztak 1étre. A korabbi
Segesvar- és Kohalomszék 7 falujaval gyarapodott 0j kozigazgatasi egység jardsainak
kialakitasakor a korabbi kozigazgatasi strukturdkat vették figyelembe. A Sovidék ot
udvarhelyszéki falva az Udvarhelyi jarasba lett besorolva, mig Szovata és Sovarad Maros-
Torda varmegye Kiikiilldémenti jarasanak részét képezték.

...1910-ben, a korabbi harom helyett négy jarasba osztottdk a megye telepiiléseit. Az
ujonnan, nyolc telepiilésbol alakitott Parajdi jaras, a Sovidék tagabb értelembe vett udvarhelyi
részét foglalta magaba. " (Elekes Tibor: A telepiilések és a kozigazgatds valtozasai a
Sovidéken (1.); Hazanéz6 XIL.évf. 2001. 1.sz., 4-13. old.)’

Felsésofalva folyovizei: A falutol délre, kelet-nyugat iranyban folyik a Korond pataka, vagy a
helybeliek altal inkabb Nagy viznek nevezett kis folyd, mely Parajdnédl belefolyik a Kis-
Kiikiilldbe. Korond patakaba folyik észak-dél irdnyban, a Gorgényi-havasok felél a Hatar-
patak, a Sugo-patak, a Bu-patak, a Kodaros-patak, a Likas-patak, a Monyas-patak ¢és a
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Koérisesalja-pataka. Déli oldalrol észak felé bele folyik az Eger-pataka és a Deszkas-patak, a
tobbi délrdl folyd patak mar Alsdsdfalva hataraba esik.

A falutodl északra emelkedd hegyeken - Kopasz-hegy, Csere-hegy, Szoros-tetd, Borzos, Gyepii
vapaja, Engi kertje — tuli teriiletet egy szdéval Havasnak nevezik, ahol szintén taldlunk
folyovizeket, de ezek vagy Parajd, vagy Korond vagy éppen Székelyvarsag teriiletei felé
folynak. A havas nyugati részén a Kisdg és Nagyag, az Abé pataka, a Parajdi Juhod a
jelentdsebb, kelet felé pedig a Kisadg szintén igy nevezik a Nagy Kiikiilld egyik forras agat
is.(!).

A falu folyovizeinél meg kell emliteni, hogy még e szazadban is a falu déli, dél-
nyugati oldaldn elég nagy kiterjedésti mocsarak és lapos teriiletek voltak, melyeket szinte
végleg lecsapoltak az 1970-es évek végén. E sorok irdjanak nagyapja arrdl mesélt, hogy
gyerekkoraban (1880-as évek), a falu nyugati felén az Atal utcatol délre egy allando té volt,
melyben fiirddni is lehetett, Fels6sofalvat Alsdsofalvaval 6sszekotd at — a Katonnya — pedig
majdnem egy km hosszan c616pokon nyugodott, amelyeket a mocsarba vertek bele és arra
épitették az utat. A falu kdzvetlen belteriileti hatardhoz kozel, észak-kelet irdnyba ,, T6k”-nak
nevezett teriilet van, ahol azonban hire-hamva sincs a tavaknak, a szdjhagyomdny szerint
régebb kenderaztato-tavak (kisebb vizgatak) voltak itt és ennek emlékét 6rzi e hely.

Novény és allatvilag

A valtozatos domborzat — hegyek, dombok, fennsikok, magas fekvésii rétek, szélvédett
volgyek -, valamint a valtozatos talajosszetétel igen valtozatos és nagyon gazdag ndvényvilag
létrejottét segitette eld. Tekintettel arra, hogy a Sovidék éghajlata mérsékelt égovi,
kontinentélis éghajlat, ez is nagyban befolyasolja a ndvénytakard gazdagsagat.

Az alacsonyabb részeken lombhullatd erddk alakultak ki. Itt a legjellemzdbb fafajta a biikk,
de taladlunk tolgy, csertdlgy, gyertyan, koris, hars, éger, nyir, nyar, juhar fakat is és kozottiik
egész jelentds szamban vadalma, vadkorte ( a helyiek vadvackornak nevezik), vadcseresznye
fak is eléfordulnak. A vulkanikus talaj és a magas térszint kedvez6 feltételeket teremtett a
kiilonféle fenyderddk létrejottének. A fenydk koziil nagy szamban fordul el a lucfenyd,
jegenyefenyd ¢és a vordsfenyd. A lombhullaté erddk szintjén nagy szdmu kiilonféle cserje
fordul el6; ezek koziil emlitésre méltdé a mogyord, a som, a kokény ( amit helyben
kokényszilvanak neveznek), a vadrézsa (csipkebokor, hecserli, seggvakard), a galagonya
(gelegonya), feketebodza, iiliifa stb. A tlileveli erddk magassdgaban malna, fekete és piros
afonya (kokojza, kukujza) és bordkafenyd (borsikafenyd) fordul eld. A legelokon, kaszalokon
¢s a ligetes helyeken nagyon gazdag ndvénytakar6 van, rengeteg gyogynovényt lehet talalni
kiilondsebb keresgélés nélkiil. Majus végén, junius elején a kaszalok és a ligetes teriiletek
rengeteg nyild virdggal pompéaznak, sokszor olyan e teriilet, mint egy viragos kert.

Az allatvilag tigyszintén nagyon valtozatos. A magasabb térszinteken honos a barnamedve, a
szarvas, 6z, farkas; lennebb pedig réka, nyul, vaddisznd, mokus, borz, nyest, menyét,
vadmacska, hiuz, slindisznd, gorény stb. talalhato.

Nagyon valtozatos a madarvilag is, taldlunk harkalyt (horokaly, fakopacs), kakukkot,
rigot, fajdkakast (erdei pava), csaszarmadarat (mogyordtyuk), gerlét, erdei fiiles bagolyt,
kuvikkot (halalbagoly), egerészolyvet, héjat, (illii, ili), kenderikét (veresfejii madar),
karvalyt (madarasziilii), 0szapdt (hosszafarkl cinege), s6lymot, szirti sast (kdszali sas, sas),
szarkat, varjut, csokat (kicsi varji), hollot, golyat, fecskét, cinegét, bardzdabillegetot,
vorosbegyet, szajkot, matydsmadarat, seregélyt, pacsirtat, tengelicet, pintyet, tovisszard
gébicset, fiilemiilét, bubosbankat, verebet stb.

Gub Jend tanar ur érzékletes leirdsabol megtudhatjuk a hazidllatainkra jellemzd
sajatossagokat ¢és fajtakat, melyek koziil egy érdekes szarvasmarhafajtdra ismerhetiink, ez
pedig a bivaly, melyet s6falviasan bihalnak ejtenek. Fels0sofalvdn a mai napig alig sok
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bivalyat tartanak. ,,A Sovidéken Fels6sofalvan tartanak a legtobb bivalyat, de szorvanyosan a
tobbi telepiilésen is eléfordul... Régebben, amikor a sobanyak még nem voltak villamositva, a
parajdi sobanya aknaibol a sot bivalybdrbdl készitett >>puttonnal<< hoztak vel. Egyszerre
600 kg s6 fért egy-egy ilyen >>puttonba>>".(Gub Jend: Haziallataink dicsérete, Sovidéki
etnozooldgia, Hazanézé Konyvek Sorozat, 1999)" A bivalytartas kiilonlegessége minden
bizonnyal szorosan 0sszefonddik a sdbanydszattal és a sdkereskedelemmel, hisz valoszinti,
hogy az 1750-es éveket megeldzden is, amikor a sobanya Sofalvahoz tartozott a sot ki kellett
banyaszni és el kellett szallitani. Az is igaz, hogy a szdbeszéd alapjan mar csak a parajdi
sobanyat emlegetik, hiszen a torténelmi emlékezet nagyon rovid ideig tart. Hiszen
gyerekkoromban még én is tudtam a bivalybdrben felvontatott sordl, sajat szememmel lattam
azt a szerkezetet, melynek segitségével bivalybdrben, tobb loval fel lehetett vontatni a sot, de
ezt az épiiletet sajnos lebontottak és Bukarestbe szallitottdk. Szerencse a szerencsétlenségben,
hogy a régi sobanya makettjét a parajdi mizeumban meg lehet tekinteni Szekeres Lajos
jovoltabol.

Felsosofalva helynevei

Fels6s6falvan halad keresztiil évszdzadok oOta az Udvarhelyszék kozpontjat
Székelyudvarhelyt, Marosszék kozpontjdval, Marosvasarhellyel Osszekotdé orszagut. Az
orszagut régebb nem a jelenlegi helyén haladt, hiszen itt sok helyen mocsaras-ingovanyos
teriilet volt, hanem egy kissé északabbra, a falu jelenlegi Sottalja (a helyiek csak Sotaljanak
nevezik), Bakszeg, Fiilop utca, Lukacs utca, Atal utca vonalan Parajd felé
Belteriileti helynevek( Janitsek Jend és Szdcs Lajos altal kiadott Magyar Névtani Dolgozatok
sorozatdban Séfalva torténeti és mai csalad- és helynevei cimii miiviikkben nagy segitséget
adtak munkdmhoz, mert ezeket az adatokat nem kellett 6sszegytlijtenem. Tekintettel arra, hogy
23 éves koromig folyamatosan Felsdsofalvan éltem és még ezt kdvetden is sok honapot itt
toltottem, ezért nagyon sok adatot ismerek vagy mas falumbelinek a helynevekre vonatkozdan
is részletes tudasanyaggal rendelkezem. Remélem nem veszi senki sértésnek, hogy a két
emlitett kutatd adatait, sajat ismereteimmel kiegészitem. Tehat a helynevekre vonatkozoan
Janitsek J. és Szbécs L. adataira tdmaszkodom, azzal a kivétellel, hogy az 4ltalam leirt
helyneveknél nem "sofalviasan, a kiejtés szerint" tiintetem fel a szavakat és a felsorolt
helynevek kozott a sajat magam altal plusszban feltiintetett szavakat kiemelt betiikel nevezem
meg.):

,Alsosofalvi ut, Alsészer, Atal utca, Bakszeg utca, Bethe, B utca, Csarman utca,
Csonta domb, Csonta utca, Dedk Pista malma, Dedk utca, Felsdszer, Finnya temetd, Finnya
domb, Fout, Fiilop utca, Flirész-sor, Gatter, Hot-Sugd, Iskola, Keresztut, Kodaros-temetd,
Kodéaros pataka, Korondi 1ut, Kiilsd szer, Léstyan utca, Likas-patak utca, Lukacs utca, Olah
utca, Parajdi utca, Pici domb, Sugd, Sugé hidja, Szalma hegy, Szitas utca, Templom utca,
Vényolds; (Janitsek Jend és Szdcs Lajos: Sofalva torténeti €s mai csalad- és helynevei,
Magyar Névtani Dolgozatok 164., Budapest, 2000, i.m. 39. old) > ,,[Ezen kiviil: Alszegi ut,
Atal utcai csorgds kut, Engi kert, Dedak kert, Fabian Gida kutja, Kadar Zsiga kutja,
Lukacs utca kutja, Malom utca, Monyas-patak-utcaja, Nemes Béla kutja, Sofalvi Lajos
kutja, Széke hid kutja, Templom utcai Pap kut; Sz.S.]

Kiilteriileti helynevek:

Akasztofa, Akasztofa alja, Alszegi sz¢&j, Atal, Also aszalds, Alsé domb, Alsé fenyés
domb, Als6 omlas-kut, Also-Parajd Lapossa, Aszalas, Aszalds pataka, Atyhai mez0, Atyhai
rész, Bagoly-domb fel¢, Bagoly dombja, Bagoly mez6, Bakk kutja -Jonds kutja, Bakkszeg,
Balinté, Baratok kutja, Barlangnyak, Bebegd haza, Bedd, Békas, Békas patak, Bérces, Berze,
Bels6é Leshegy, Bojzas, Bojzas pataka, Bornyus kert, Bornyus-kut, Borzas, Borzas alja,
Borzas pataka, Bu pataka, Biikk, Biikk pataka, Csere, Csere alja, Csere erdd, Csere tetd, Csiga
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domb, Csorgos kut, Dogkert, Eger pataka, Ember vesze, Engi dombja, Engi kertje, Engi sarka,
Fabianok oldala, Fabianok pataka, Falu dombja, Faluhej, Falué, Falu tandérokja, Farkas
dombja, Fenydalji kut, Feny6 aszalds, Fenyd domb, Fenyé domb karéja, Feny6domb kutja,
Felsd aszalés, Fels6 dombja, Felso halasto, Fels6 hegy, fels6 omlas, Felsé omlas kutja, Felso-
Parajdi lapossa, Finnya temetdje, Fogado kert, Fiilop Feri haza, Fiirész domb, Firész oldal,
Firész tetd, Galfi, Galfi malom, Gal kertje, Gyepjli vapaja, (s6t Gjabban Gyapju vapaja !!!),
Gyertyan vész, Halas, Halom eleje, Harmas kut, Harom szeg, Hatat patak, Hideg kut,
Honcsok, Hosszll osztas, 1zs6 halala, Jahoros, Jahoros erdeje, Jahoros mezeje, Jahoros mezd,
Jahoros pataka, Jonds kertje, Jonas kert kuatja, Jonas kut teteje, Kacsd, Kali dombja, Kali
lapossa, Kapitany kutja, Kérojé, Katonya, Kenderes-hely, Kereszt tt, Kicsi Sugd, Kiskiikiilld,
Kodaros, Kodaros pataka, Kodaros teteje, Kopac-vész, Korond vize-Korondi-patak-Nagyviz,
Kdébanya tetd, kokat, Kdrises, Kdrises alja, Kdrises-domb, Korises 6dala, Kdrises teteje,
Kovesdomb, Koves vapa, KozEépso aszalas, K6zépsd dombja, Kiisag, Kiisag teteje, Kiissebb-
Kiismezd, Kiiskorond dombja, Kiiskdves, Kiiskoves, Kiismezd, Kiilsé Leshegy, Kiis-Teto,
Labas csapasa, Labas sarka, Laszlo-kert, Lazar kuatja, Leshegy, Leshegyi ut, Les pataka,
Liboké, Likaspatak, Likat-mezd, Malom-arok, Malom eleje, Malomérok kéze, Malomkd,
Maruzsai Dénes Malma, (szerintem Maruzsian Dénes Malma, gyerekkoromban még allott a
héza, a Parajdi utcardl keletre, a réten), Matéjé-Maté mezeje, Maté pataka, Matyus toplicaja,
Méj-arok, Morada sarka, Moré pataka, Nadasfd, Nadasfé alja, Nagymezei Ut, Nagymez0,
Nagymez0 pataka, Nagyobb-Kiismezd, Nagysugd pataka, Nyerges, Nyergesdomb alja,
Nyerges pataka, Nyirdomb, Nyugvo-domb, Nyugvo-domb pataka, Nyugvokovek,
Nyugvokovek oldala, Nyugvokovek utja, Olah Istvané, Olah Istvan toplicdja, Olah Tamasé,
Olah Tamas teteje, Omlas, Orbané, Orotas, Orotvany, Orotvanyi diilé, Orotvany karéja,
Orotvany mege, Orotvany-mege kutja, Palfi, Pal Jozsef heje, Palkd heje, Pap Dani, Pap
Pataka, Parajdi aszalasa, Parajdi lapossa, Parcsos, Parcsos karéja, Parcsos teteje, Pici-domb ( a
falu belteriiletén van), Picula-g6dor, Pizda, Pizda pataka, Poc kutja, Poc kut mege, Rakodo-
mez0, Rokalik kuatja, Sandor, Sasfészek, Sasfészek, Sebe mezeje, Sebe kosara, Soakna,
Sébanya, Sofalvi erdd, Sofalvi fold, Sofalvi hegy, Sohat-Sohattya, Séhossza, Sorét alja,
Soszege, Sotetd, Sout alja, SO uttya-Régi ut-So6 utja, Sugo6fd, Sagod-hid, Stgd hidja, Sagd
kove, Sugd pataka-Sugéd vize, Suta toplicaja, Szalmahegy odala, Szasz Bélinté, Szasz Balint
vapaja, Szaszok pataka, Szertd tetd, Szérli fele, Szikonyas, Szilvas kert, Szilvas-kert alja,
Szoros tetd, SzOke Karolyé, SzOke Karoly fogaddja, SzOke kert, Széke-széna-vapija,
Tamasko, Tarcsafalvi mezO, Tarcsafalvi rész, Tartdd karéja, Tartdod pataka, Tatar kosara,
Tekeres-tanya, Tiba halma, Tohej, Uj ut o6dala, Vacogatas-Vicogatas-Bicigatos, Vészes,
Vészes bérce, Vészes pataka, Vészkoze, Vészkoze Kutja, Vigtatd, Zsido utja.” (Janitsek
J.,.Sz6cs L: i.m. 39.0ld) ® [ Ezen kiviil: Barlang kutja, Bornyu kert, Borzos kutja, Deckis
pataka, Délo-kutja, Eger, Gyepu vapaja, Hatar patak, Karulyé, Katonnya, Kismezd,
Kodaros alja, Kodaros barlangja, Kodaros likja, Kodaros vara, Kopasz-hegy, Kisag,
Monyas pataka, Nyir, Nyirdombi temeté, Omlas kutja (forras), Palkd Dénes haza,
Parajdi aszalas, Parajd lapossa, Sohegy, Sodomb, Soraké, Szalmahegy, Széri,
Tankoknal, Téknal, Veszes, Veszes pataka; Sz.S.]

Pesti Frigyes gyiijtése Felsosofalvarol

"Fels¢ Sofalva tartozik Ns. Udvarhely székhez: Felsd Sofalva azért neveztetik
Sofalvanak, hogy a Cs.Kir. Sobanya a Felsé Sofalvi hatarban vagyon.

Vadnak nevezetes hellyei a hatarrészekben: falu tanoroka: arrol neveztetik falu
tanorokanak, hogy régen ciheres bokros hely volt - s ugy irtottdk ki - ismét nevezetes kiis
koves, és akasztofa allya: arrol neveztetik akasztofa allyanak mivel régen a kozonségnek
cseréje volt- Nagyobb, €s kiissebb kiis mezd azért hivatnak Kiis mezdnek, mivel irtovanyos
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hellyek - s személyes kozségi egyének altal régen irtdodott ki - nevezetes orotvan - és orotvan
mege - mivel irtovanyos hellyek- nevezetes also Les hegy is felsé azon nevezet két hegy,
fenvalo hellyek melyr6l messziire el lehetett latni - ezért neveztetnek Les hegynek. Les
hegynek vadnak még a fent meg nevezett hellyeken kiviil Vicogtatds - Sandor - Soutallya -
malom arok - Bakszeg - Olah tamas - Borzos allya - Kapitan kuttya - Kodaros - fenyé domb -
Atal - Hoszszu - Osztas - Békas - Jahoros - Jahoros erdds és ciheres havas - a hatar széllyen
vagyon Korond vize nem nagy follyo viz - melybe keves halak vadnak - Sugo vize kiis follyo
viz - Likas patak - Kodaros ¢és Fabianok pataka - melly mint hogy igen lejtore jonek be a falu
kézi viz aradaskor midén zépo essd van - sok kart okoznak.

Fels6 Sofalva Augusztus 9-ik 1864
Sz6kd Gyorgy F. biro Kral Janos jegyz6." (Janitsek J, Sz6cs L.: 39. old..)’

A felmendim koziil egyesek sziléziai németek, akik a csalddi hagyomany szerint a
XVIII. szézad folyaman telepedtek le Sofalvara, de elég hamar elmagyarosodtak, hiszen
1864-ben a falu jegyzdje Kral Janos. Erdemes megnézni néhai Krall Andras batyam sofalvi
viseletét, melyen tipikus helyi székely viselet van, hagyomanyos sofalvi székelyharisnyaban.
Apai nagyanyam Krall Lidia volt, akit sajnos nem ismerhettem, mert nagyon fiatalom
meghalt. Csak édasapdm mesélt sokat nagyanyamrol, hiszen edesapam, mint a legnagyobbik
gyerek sokat segitett az anyjanak és 6 emlékszik a legjobban a testvérek koziil.

Felsosofalva temetoi

Régen szinte minden csaladnak kiilon temetdje volt, ugy, hogy egészen napjainkig
nagyon sok csaladi kertben kisebb temetdk alakultak ki (pld. Engi kert, Lukacs kert, Fabian
kert, Deak kert, Bornyu kert, stb.). Napjainkra néhany nagyobb temetkezési hely is kialakult:
Finnya, Kodéros, Nyir.

A XIX. szazadig alig tettek a sirokra sirkdveket, hanem faragott kopjafakat tettek,
melyeknek hagyomanyar6l Orban Balazs Székelyfold leirdsdban is emlit, hogy ,,Sdfalvdin
csak nem minden csaladnak kiilon temetkezo helye van, a fejfak czifran, tulipanosan
vannak kimetszve, foként a férfiak sirjain lévok s ezekbe, de csak a szabad székelyeknél
(mert a jobbagynak ezt tenni nem volt szabad) egy zdszlos kopjanyél van helyezve. Oly
szokds ez, mely kisebb-nagyobb modositissal meg van nemcsak a Sovidéken, hanem a
Nyiko és Gagyvize melyékén is. Sok helytt csak a csatakban elestek, vagy fegyver dltal
kimultak, vagy valamely badtor tett daltal kitiintek részesiilnek ezen megtiszteltetésben. Régi
dalias idok maradvanyai, lovagias emléke azon harczias és szabad korszaknak, midon
minden székely fegyverthordé honvéd volt.” (Orbdn B., i.m. 133 old..)

Az Alsosofalvaval és Felsdsofalvaval kozvetleniil hataros Atyha temetdjének é€s
temetkezési szokdsainak leirdsat Orban Balazs még részletesebben adja meg. Ez a részletes
leirds azért is fontos, mert bizonyara ilyen szokas lehetetett a Sévidéken is, hiszen itt is
katonaskodo szabad székelyek éltek, akik éppen a sajatos autonomidjuk €s a magyar kirdlyok
¢s az erdélyi fejedelmek altal biztositott kivaltsagaik ( omnes siculi sunt nobiles— ,,minden
sz€kely nemes” irta Verbdczy) miatt sok évszazadon keresztiil meg tudtdk Orizni szokasaikat
,»A temetOkben itt is megvannak a kopjak, s a temetés még most is harczias pompaval
torténik. Egy a kozeli rokonok, vagy a falu tekintélyes egyénei koziil szablyason lora iil, kit
kétfelol két legény tamogat, a lovon 1il6 kibontott iistokkel (mit Atyhan még most is viselnek)
lovagol a koporso eldtt, kezébe viszi leforditva a sirkopjat. A temetdben a sirnal 16nek, s
behantolas utan zdszlos kopjat sirra tiizi a lovag. A zaszlo fejér a fiataloknal, fekete az
oregeknél, melyeket idOnként midon rongyosodni kezdnek, megujitanak. Rendes
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Osszedlelkezése az Ospogany és a keresztyény szokasnak; mert tudjuk, hogy azsiai dseink
kopjakkal jelolték a hosok sirjait, s e szokast atvette a keresztyénség is s évezred éven at
kegyelettel megorzé és honositd.” .(Orban B.,i.m.,140.0ld.)” A harcias, honvédd székelység
sok évszazadon keresztiil folytatott hatarvédelmi harcai olyan szokéasokat alakitott ki, melyek
még Orban Baldzs idejében is ¢élok voltak. A Sovidékkel hataros Siklodon még €16
hagyomanyként jegyezhette fel azt, hogy ,,Régen divatban volt, hogy ha valamely borozda
felett 0sszevesztek, Istenitéletre bocsatottak a kérdést: azaz kardviadal dontotte el. Ez a jo
harczias idékben tortént, mikor e hos nemzet minden fia levente volt;”

... Temetéseknél divatban volt, hogy a fiatalsdg 16haton, kardosan kisérte ki a koporsot s a
behantolasnal 16ttek és kardjatékot tartottak. Alig egy évtized 6ta ez kiment divatbdl; de az,
hogy a sirra kopjat tiiznek, itt is meg van.” (Orban B. ,i.m.142. 0ld.)10

A fenti okok miatt sem taldlunk nagyon sok régi sirkdvet a sofalviak temetdiben, hiszen a
kopjafaallitdas hagyomanya csak a XIX. szdzad masodik felében kezdett megsziinni., de e
sorok ir6ja még latott gyerekkoraban néhdny régi korhado kopjafat, melyek azdta sajnos mar
eltintek.

A XX. szdzadban a kopjafak allitdsa Fels6sofalvan is elmaradt, de az utdbbi években,
mar ujbol allitottak néhany kopjafat. A kopjafa faragas elemei megfigyelhetdk, a guzsalyak,
tornacfak (torndc oszlopok) és kapuzabék (székelykapuk kapufija), juhdszbotok, késdbb
pedig a faragott facsillarok és fali lampdk mintadzatan is. A fafaragis elemei is ékes
bizonyitékai a székelység magyarsdganak ¢és keleti szarmazisanak. Nem artana ha a
finnugrista torténelmi elmélet hivei tanulmanyoznik ezt a fajta ornamentikat is. Ujabban
(2000 augusztusaban) a keresztény magyar allamisdg millenniumanak tisztelegve allitottak
harom kopjafat, a templom bejarata el6tt. A kopjafakat ifj. Kacsé Albert fargta és 6
adomanyozta a kozosségnek.

Temetkezési szokdsokbdl megemlithetd, hogy a halottat altalaban otthon a csaladi
hazban, a tiszta szobdban (belsé hdznak nevezik) ravatalozzak fel, miutdn megmosdattak ( a
férfiakat megborotvaltak) és iinnepld ruhajukban feloltoztették. A halott allat fehér kenddvel
felkotik, hogy ne essen le és igy helyezik a koporsoba. A halottat két egymast kdvetd este
virrasztjak, a virrasztoba a rokonsagon kiviil elmennek a szomszédok és a jo baratok is, és
rovid idore a falu reformatus papja is. A virrasztoban zsoltarokat énekelnek, régebb pedig az
oregasszonyok siratdo énekeket is énekeltek. Az elhunyt legkdzelebbi hozzatartozoi szinte
egész ¢éjjel nem alusznak semmit, hanem iilnek szo6tlanul a halott ravatala mellett. A temetés
lebonyolitasa a tavolabbi rokonok, jo baratok és szomszédok feladata, 0k kell a sir kidsasarol,
a koporso elkészittetésrol, a temetés utan kiszolgalandd ,,székely-koményes palinka” és
kalacs, valamint a halotti torhoz sziikséges ételek elkészitésérdl gondoskodjanak. A sir kiasasa
is a kozeli ismerdsok feladata, a mai napig sem kell a sirasokért fizetni, hiszen az egy olyan
kozosségi feladat, melyért szégyen lenne pénzt kérni.

A temetés altalaban a kora délutani 6rdkban torténik. A pap el6szor benn a csaladi
hazban mond imat és prédikaciot, legkdzelebbi hozzatartozoknak, majd az udvaron a gyaszold
gyiilekezetnek is. A gyadszold sereg minden tagja énekli a reformatus temetési zsoltarokat.
Temetdbe indulas elétt a koporsot leszogezik és ugy rakjak fel, két 10 vontatta szekérre. A
temetési menet €lén a halott két kozeli baratja, két hatalmas fekete gyaszlobogét visz, Oket
koveti a szekér, a rokonok, majd a gydszolé tomeg. A halottat kisérd gyasztomeg akaratlanul
is rokonsagi, illetve joszomszédi rangfokozat szerint 4ll fel. A halottat a gyaszolo tomeg
kikiséri a temetdig, ahol a pap bulcsuztatoja alatt, zsoltdrokat énekelnek, néha kozeli
szomszédok, baratok is mondanak bucsuztatdt. A gyaszolo tomeg tagjai feketébe 6ltdznek, az
1970-es évek végéig a férfiak tobbsége székelyharisnydban, csizmasan, fehér ingben, fekete
mellényben vagy kabatban, illetve sziirke székely ujjasba volt 6ltézve. A koporso sirba
helyezése utan mindenki egy kis darab foldet dob a sirba. Az elhantoldst ugyantgy
ingyenesen segitségalapon végzik a baratok és szomszédok. Temetés utdn a temetobol kijovet,
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az eldre felkésziilt szomszédok mindenkit megkindlnak egy pohar palinkaval és egy szelet
kalaccsal. Temetés alatt néha zene is van; régebb amig a cigdnyok tudtak magyar népdalokat
zenélni, 6k voltak a zenészek, vagy amig létezett a Séfalvi Fuvoszenekar , 6k is zenéltek, de
ujabban csak a Parajdi Sobanya Fuvoszenekara muzsikal (féleg ha sébanyaszt temetnek). A
Séfalvi Fuvoszenekar megsziiletése minden bizonnyal szorosan kdtddhetett a banyészathoz,
de a XX. szdzad masodik felében a zenészek tobbsége nem sdbanyasz volt, hanem féldmiives.
Az erdszakos kollektivizalas egyik kovetkezménye az is, hogy 1986-ban megsziint a
favoszenekar, hiszen a megélhetés bizonytalansdga miatt egyre tobb fiatal koltozott be a
varosokba ¢és ezzel megsziint a zenész utanpotlas is. A Sofalvi Fuvoszenekarnak még a mai
napig is vannak ¢l6 tagjai. E zenekar egyik régi karmestere apai nagyapam Occse, Lukacs
Imre volt, aki az acsmesterség mellett j6 szervezo és jo karmester is volt.

Temetést kdvetden altalaban tort lilnek, melyre a temet6bdl vald kijovet hivjdk meg a
rokonokat, szomszédokat és baratokat. A torban tyikhuslevest és egy masodik fogast és
kalacsot esznek, evés eldtt €s utan is palinkat szolgdlnak fel (ijabban bort és sort is.), sokszor
olyan nagy mennyiségben, hogy egyesek vidim nétazasra fakadnak.

I1. Fejezet: Sovidék lakossaga

Felsosofalva lakossaga:

Az 1992 évi népszamlalas adatai szerint a falu lakossaga 1420 f6 volt, melybdl 1290
magyar, 127 cigany és 3 roman, tehat a falu lakossdganak kozel 91%-a magyar, 8,9%- cigany
¢és 0,2%-a roman. Fels6sofalvahoz tartozik egyhazilag és vérségileg Békastanya tanyavilaga
is (144 magyar lakos), igy egyiittesen a falu lakossaga 1564 f6, melynek 92%-a magyar
nemzetiségli. A falu beszélt nyelve a magyar, hiszen a cigdnyok tobbsége sem tud mads
nyelven. A cigany lakossdg szama az 1930-as években csak 9-et tett ki. Felsdsofalva a
torténelem folyaman Soévidék legnépesebb telepiilései kozé tartozott, hiszen 1614-ben
nagyobb Korondnal is, a székely katonai lustrak (6sszeirasok) tanisiga szerint még nagyon
sokaig Sovidék legnagyobb és Udvarhelyszék egyik legnagyobb telepiilése. Parajd és Szovata
csak néhany évvel azelott (1564, illetve 1578) jott létre, Alsdsdfalva pedig joval késdbben.
Parajd, 1669-ben, Alsoséfalva pedig 1802-ben valt el hivatalosan Felsdsofalvatol, melyet
addig csak Sofalvanak neveztek. A magas népszaporulatnak kdszonhetden 1898-t0l 1étrejott
Békastanya ( vagy masképpen Sofalvi hegy) nevil telepiilés, melynek 1992-ben 144 magyar
lakosa volt. A falu lakossdga 1786-ban 338 csalad, 1.565 16, 1830-ban 1904 6, 1850-ben
1.395 6, 1857-ben 1533 {6, 1867-ben 1740 {6, 1880-ban 1761 {6, 1890-ben 1992 16, 1900-
ban 2322 {6, 1910-ben 2177 6, 1920-ban 2310 16, 1930-ban 2130 {6 (melybdl pld. 2112
magyar, 9 cigany, 6 roman ¢s 3 zsido volt, tehat 99, 15 % magyarok laktak), 1941-ben 2113
6, 1956-ban 1863 {0, 1966-ban 1651 6, 1977-ben 1711 {6, 1985-ben 1750 £6.

Orban Balazs: A Székelyfold leirdsa ( Pest, 1868, 15-17. old.) cimii csodalatos
mitvében Udvarhelyszék telepiiléseinek lakossagi, vallasi megoszlas szerinti adatait ismerteti.
Udvarhelyszék 126 telepiilésén 96.929 lakos él, melybdl 35.759 reformatus, 34.282 romai
katolikus, 22.263 unitarius, 2054 gorog (katolikus) nem egyesiilt, 1847 gorog (keleti) nem
egyesiilt, 115 zsid6, 113 lutheranus, 496 idegen.

Orban Balazs idejében Felsd-Sofalva a lakossag létszdma szerint a 7. legnagyobb
telepiilése a széknek, 1740 lakosaval, elsé helyen Székelyudvarhely van 3652 lakossal, mig
ekkor a csikszéki Csikszeredanak csak 1062 lakosa van.

Felso-Sofalva Udvarhelyszék legnagyobb reformatus telepiilése 1651 reformatus
lakoséaval, megelézve Székelykeresztir 1561, Also-Sofalva 1446, Telegdi Baczon 1390,
Siklod 1342, Etéd 1310, Székelyudvarhely 1300 reformatus lakosat.
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Az 1830-as és az 1850-es népszamlalasok a falu lakossaganak alakulasabol nagyon
konnyen megallapithaté a magyar nemzetet sulytd vérdldozat, hiszen élesen kitlinik az 1848-
1849 szabadsagharc és az azt kovetd megtorlds okozta népfogyas, ahogy az elsé és masodik
vilaghdborl vérvesztesége is, hiszen nagyon sokan haltak meg Magyarorszag védelmezésében
a harctereken, de a fogsadgban is. Nagyon elgondolkodtatd és dnmagaért besz¢l az, hogy 1830
és 1850 kozott 509 lakossal csokken a telepiilés lakossaga. A haboruk utédn is, azonban a falu
életre kelt, de még a hdborti borzalmainal is nagyobb veszteséget okozott a szocialista-
kommunista diktatara és a roman allam Ceausescu altal vezérelt falurombolasi kisérlete,
melynek keretében eldszor elveszitette 6nallo kozségi statusat (1968), majd a mezégazdasag
tervszerli visszafejlesztése miatt egyre tobben koltdztek be varosokba. Utcdk vannak a
felsdsofalviakbol Parajdon ¢és Szovatan, de megtalaljuk Oket Székelyudvarhelyen,
Csikszeredaban, Marosvasarhelyen, Kolozsvaron, Aradon, Temesvaron, Bukarestben,
Nagyvaradon, Budapesten, Kiskunfélegyhdzan, Zircen, Monoron, Kanaddban, az Egyesiilt
Allamokban, Argentinaban és még nagyon sok helyén a vilignak.

Soéfalva lakossdganak alakulasarol, izelitéiil kivonatosan ismertetjik a Székely
Oklevéltarban megjelentetett udvarhelyszéki lustrak (katonai Gsszeirasok) adatait, melybdl
egyértelmiien megallapithatok a falu tdsgydkeres csaladjai, valamint az a tény is, hogy
nagyon hosszu ideig Séfalva Sovidék legnagyobb telepiilése:

izelitsiil érdemes felidézni a Giorgio Basta altal elrendelt székely lustrat, még ha nem
is teljes, hiszen akik kivontdk valamilyen okbdl a hadi szemle alol, ezek a személyek nem
jelentek meg, de ennek ellenére megallapithatd, hogy 1602-ben kik azok a hadkotelesek, akik
mar bizonyitottan sofalviak.

Giorgio Basta altal elrendelt Osszeirds, 1602 augusztus 11. a Székely Oklevéltarban, az
alabbiakat tartalmazza.
L =10f0; Z = szabad székely

Sofalua

L : Zekelj Gieorgj ( Székely Gyorgy)
Kaczio Farkas (Kacso Farkas)

Lukaczj Dauaid ( Lukacs David)
Illies Mate (Illyés Maté )
Orban Ferencj ( Orban Ferenc)

Ledrinczj Peter
Lukaczj Isttian
Agoston Imre
Tamas Kotiaczj
Janos Kouaczj
Agoston Janos
Giorgfj Mate

Z.: Albert Tamas
Lukaczj Balintt
Engi Istuan

Sebe Gergelj
Deak Janos

Ola Janos
Fabian Janos
Fabian Andras
Ola Mihalj

( Lérincz Péter)

( Lukécs Istvan)
( Agoston Imre)
( Kovacs Tamas)
( Kovacs Janos)
( Agoston Janos)
( Gyorfi Maté)

( Albert Tamas)

( Lukécs Balint)
( Engi Istvan )

( Sebe Gergely)
( Dedk Janos)

( Oléh Janos)

( Fébian Janos)

( Fabian Andras)
( Olah Mihaly)



Nagj Tamas

Pal Leorinczj
Zaz Isthian
Marton Bertalan
Kouaczj Balintt

Feiervari Gergelj
Czieresnies Balintt

Agoston Janos
Swkesd Pal
Kaczio Mathe
Lukaczj Pal
Kis Filep Balas
Barrabas Imbre
Kis Peter

Filep Bertalan
Pal Simon
Marton Janos
Deak Miklos
Simon Gieorgj
Lazlo Isthan
Farkas Fernczj
Imre Peter
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( Nagy Tamas)
( Pal Lérinc )
( Szasz Istvan)
( Marton Bertalan)
( Kovacs Balint)
( Fehérvari Gergely)
( Cseresznyés Balint)
( Agoston Janos)
( Siikosd Pal)
( Kacs6 Mate)
( Lukécs Pal)
( Kis Fiilop Baldzs)
( Barabas Imre)
( Kis Péter)
( Fulop Bertalan)
( Pal Simon)
( Marton Janos)
( Deak Miklos)
( Simon Gyorgy)
( Laszl6 Istvan)
( Farkas Ferenc)
( Imre Péter )

Jobagj : Sebe Peter
Lazlo Imre
Sebe Giergj

( Sebe Péter)
( Laszlo Imre)
( Sebe Gyorgy)

Giorgio Basta féle 0sszeirasban 1602-ben Sovidék falvaibdl az alabbi létszamokat irtak ossze:
Sofaliaa 48,

Korond 29,

Atia 20,

Parajd 11,

Zouata (Szovata) 9

A Giorgio Basta féle 0sszeirast 1602. Augusztus 11.-én jegyeztek le, mely még ha nem is
reprezentalja a teljes harcképes székely lakossagat, de ezeket az aranyokat tekintve is
megallapithatjuk, hogy a felemlitett 6sszeiras alapjan Sofalva Sovidék legnagyobb telepiilése.
(Székely Oklevéltar,szerk. dr. Szadeczky Lajos, Kolozsvar, 1896, 304-305. Old.)"!

1604 marcius 15. Az udvarhelyszéki, csiki, kézdi, orbai, és sepsi lovasok és gyalogok
Osszeirasa:

Sofalua (9): Primipili: Georgify Mathae, Illjes Matej, Agoston Pal, Zekel Georgi, Cheresnies
Balinth, Fabian Janos, Enghy Jstuan, Alberth Mihalj, Lukach Jstwan.

Paraid (2), Korond (12), Attiha (5) fével szerepel a lovasok kozott.

Demeter Ferencz zaza ( szdzaddban) ugyanakkor a sévidéki falvakrdl az aldbbi adatokat
talaljuk:

Korond (8), Palfalva (10), Paraid(5) —de megjegyzik, hogy Parajdrdl az 6t személy koziil
egy sincs jelen a taborban, mert solymot Oriznek), Sofalua (19 sz.): Agoston Emreh, Fabian
Andras, Alnok Janos, Josa Albert, Leorincz Peter, Simo Georgj, Deak Janos, Deak Miklos,
Nagi Balint, Orban Ferench, Haidu Gergelj, Kouacz Balint, Lukacz David, Janos Kouacz,
Fekete Gergelj, Nagi Fwlep Istvan, Palj Leorinch, Kachio Matej, Swkeosd Pal.(Székely 0.)'?
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Bethlen Gabor 1614. ¢vi Maros, Udvarhely, Sepsi, Kézdi, Orbai, valamint Csik, Gyergyo,
Kaszonszékbeli fonépek, 16fok, gyalog puskasok, szabadosok, jobbagyok, zsellérek ¢&s
szolgakrol sz616 Osszeirdsban Sovidék falvai az alabbi 1étszdmokkal szerepelnek:

Sofalua 56 fo,

Korond 31 16,

Atyha 20 £6,

Paraid 19 fo

(Az 1614 februar 17-23 kozotti osszeirason Sofalvan az alabbi csaladkategorak
szerepelnek. Primipili: 23, Libertini. 1, Job.avit.:8, Job. aqusiti :2, Job. confiscati : 10,
Inquilini: 7, Advenae : 5, tehat 6sszesen 56 csalad, ami 300 - 400 lakost jelenthetett.)

Az 1627. évi udvarhelyszéki nemesek, 16f6k, darabontok és hadi szolgélatra visszaszerzett
sz€kelyek és jobbagyok Osszeirdsakor Sovidék falvai 1étszam szerint a kovetkezOképpen
szerepelnek:

Soffalva: 30

Korond: 20,

Parayd: 10.

Sofalviak név szerint: Illjes Mathae (nemes), Lofok: Agoston Imreh, Georffi Sandor, Georfti
Andras, Fabian Jstvan, Albert Mihalj, Engy Georgj, Engy Janos, Engy Jstvan, Lukaczj Jstvan,
Miklos Gergelj, Agoston Jstvan, Leorincz Peter, Miklos Deak, Kaczio Jstvan, Kaczio Mihalj,
Karoly Kovaczi, Pal Leorinczi, Josa Thamas, Orban Ferencz, Agoston Marthon, Josa Balas,
Lukaczj Peter;

Recuperati: Pal Jstvan, Kys Phiiledp Balas, Phiiledp Jstvan, Olah Miklos, Agoston Gergelj,
Sebe Peter, Kovacz Janos.

1635 november 18. Homorodszentpal

Kovacs, masként Dedk Balint altal 6sszeirt hadkoteles székelyek jegyzékében Sovidék falvai
az alabbi 1étszamokkal szerepelnek:

Sofalva: 76,

Parayd 35,

Korond 22.

A fent Osszeirdsbol is meg lehet allapitani, hogy a XVII. szdzad folyaman Sofalva Sévidék
legszamosabb, a legtobb katonat eldallito telepiilés. (Székely Oklevétar (1)), Erdélyi Miizeum
Egyesiilet Kiadasa, Kolozsvar, 1999, 267-269. Old.)13

1712 évi udvarhelyszéki lustraban az alabbi szdmadatokkal szerepelnek a sovidékiek:
Sofalva 32 (1 nemes, 31 1616)

Korond 26 (2 nemes, 24 16f6)

Parajd 13 (1616)

Orommel 4llapitottam meg az Orszagos Széchenyi Konyvtarban, hogy a Székely Oklevéltar
kiilonbozé kiadasaiban, barmennyiszer is lapozgattam a Sovidékre vonatkozd adatokat, azt
kellett megallapitsam, hogy az dsszes székely katonai lustraban Sofalva a vidék legszamosabb
telepiilése. Azt lehet megallapitani, hogy Sofalva 1802-1803 kozotti két részre vald
szakadéasaig falunk a kornyék legnagyobb telepiilése, hiszen Sovidék telepiiléseinek
lakossagat tekintve még Orban Balazs idejében (1862) is csak Korond kertil az elsd helyre:
Korond 2386,

Felso-Sofalva 1740,

Also-Sofalva 1563,

Atyha 1529,
Szovatha 1508,
Sovarad 1505,

Parajd 1375,
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Soévidék telepiiléseinek nemzetiségi Osszetételét és a népesség demografiai osszetevoit
viszonylag hiven tlikrozik statisztikai mutatok is, még akkor is, ha tudjuk, hogy az 1848-
1849-es forradalom ¢és szabadsdgharcot kovetd kemény elnyomas idején a nemzetiségi
Osszetétel bizony egész Magyarorszag szintjén santitott egy kicsit, tehat az itteni muntatokat
egy kicsit fenntartdsokkal kell kezelni. A magyar nemzetiséghez vald tartozast az 1850-es
¢vekben nem vették jo néven, mint ahogy az 1930-as években sem. Ennek ellenére azonban
azt kell mondanunk, hogy kisebb torzitdsokkal z adatok megfelelnek. Sévidék mivel szinte

teljesen magyar volt, mint ahogy most is, a csaldsokat nem a szinmagyar telepiiléseken
kovették el.

Telepiilés Nemzetiség Ev: 1850 1880 1910 1930 1941

Felsésofalva  magyar 1345 1646 2176 2124 2118

roman 9
német
egyeb 41 109 | 1

Osszesen: 1395 1755 2177 2130 2119

Alsosofalva magyar 1308 1560 1981 2009 2040

roman 10 15 8 1
német 2
egyéb 76 140 6
Osszesen 1394 1717 1981 2023 2041
Parajd magyar 1040 1737 2888 2612 2910
roman 26 19 8 94 3
német 45 17 7 5
egyéb 28 183 5 95 8
Osszesen 1095 1984 2888 2808 2926
Korond magyar 2131 2779 3750 3984 4511
roman 1 40 1 5 1
német 9 1

Osszesen 2202 2989 3752 4025 4533

Atyha magyar 1492 1379 1600 1270 1453
roman 3 2
német 6
egyéb 35 82 | 6
Osszesen 1527 1464 1609 1276 1453
Sovarad magyar 1267 1490 1946 1677 1709
roman 106 6 15 1
német 2
egy¢b 17 73 66 56
Osszesen 1390 1569 1946 1760 1766
Szovata magyar 1036 1398 2763 2938 3990
roman 68 11 180 40
német 3 28 4 16
egyéb 19 70 24 58 14
Osszesen 1123 1471 2826 3180 4060

(Erdély telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelv) megoszlasa (1850-1941) Kozponti
statisztikai hivatal. Budapest 1991)."*
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Egy XVII. szazadi lustra (katonai 0sszeiras) megallapitasai és tanulsagai

Homorodszentpalon 1635. November 18.-an az Udvarhelyszéki székelyek Osszeirasi adataibol
olyan fontos megallapitasokat kdvetkeztethetlink ki Sofalva népességére, hogy ezt a lustrat
érdemes szoészerint idézni, a lustra neveinek attekintése utan pedig érdedes egy alaposabb
elemzést is tenni. Sz6 szerint az aldbbiakat irtak le a homorodszentpali katonai lustran:

»SOFALUA
Septem iurati Primipili Veterani
Fabyan Balint biro Agoston Jmreh obyt, Leanyara
Fabyan Jstuan Lazlo Gogi(!) Zallott Eq.1
Orban Ferencz Georgyfi Sandor obyt, Fia ferencz
Albert Mihalj Georgifi Andras Fiay Tamas
Engy Georgy Janos
Engy Janos Balint Eq.1
Kouacz Abraham Primipili Geoérgyfi Gergely Fia Mateh Eq.1
Fabyan Jstuan Zam ado,
(110) Nobiles Fiay Balas
Georgy Eq.1
Illyes Mateh obyt, Fia Jstvan, az is Fabyan Janos obyt
megh holt. Ennek Leanyara Zallott Albert Mihalj Zam ado. Eéroksege
Kaczyo Jstva. Megh mustralt az Albert Jstuanra Zalt.Gyalog Mustralt
Nemesegel.
(268. old. tehat a tovabbiakban Primipili Veterani, Recuperati Pedites ill. Recentes folytatodik.)
Engy Georgy Fiay Georgi Kis fwleop Balas erotelen ember,Fia
Jstvan Mihali Souago
Mihali Solymar Kis fwleop Jstvan Souago
Engy Janos Zam ado, Fiay Andras Fiay Janos
Balas Jstuan
Janos Mihalj
Andrasnak Fia Peter Solymar maga Olah Miklos Souago,Fiay Ferencz
(110) Engy Jstvan Fia Jstvan Eq. 1 Janos
Lukacz Jstvan Fiai Jstuan Agoston Gergeli Souago, Fia Pal
Janos Sebe Peter Souago, Fiay Gergeli
Mihali Eq.1 Mihali
Marton
Miklos Gergely Fiay Andras (111) Recentes
Balint
Tamas Eq.1 Olah Andras. E6cze Janos aprok
Agoston Jstuan deficialt. Eéroksegeth Fwleop Balint. Ennek Fiay Tamas
Balint Jstuan es Agoston Marton Balint
birja. Edcze Geodrgy.
Leorincz Peter obyt, Eoroksegeth Illyes Janos Solymar
Madaraz Peter Zalott. Lukaczy Andras Fiay Georgy
Ennek Fia Gergelj Eq.1 Janos
Miklos Deak Maros Zekbe ment Peter
Eoéroksege nem volt. Regi Lofe6 embernek mondgiak
Kaczio Jstuan obyt, Fia Ferencz a Zam adok. Eq.1
Kaczio Mihalj Fia Sigond Albert JstuanSolymar.Edczye Jmreh.
Karoly Kouacz Aknahoz valo Kavuacz,  Josa Ferencz Fia Janos. Regi Lofed
Fiay Janos embernek modgiak az Zam
Andras adok. Eq.1
Jstuan Souagok: Agoston Tamas gyalog Lofed
Kuvacz Abraham Zam Ado, Solymar Nagy Fwloph Jstuan Fiay Janos
Pal Lorincz obyt, Peter
Fia Andras Eq.1 Pal Janos Fia Mihalj
Josa Tamas obyt, Fia Andras kiczin, Pal Andras Fiay Mihali
Annorum 9 Gergelj
Lukaczi
Orban Ferencz Solymar, Zam ado, Swkedsd Marton Fiay Ferencz
Fiay Jstuan Balint

Balas Pal Mihalj Fiay Mihalj




Agoston Marton Edczye Gergely E.K.

Josa Balas Eq.1
Josa Jstuan beteges Eq. 1
Lukacz Peter Edczej Mihali
Janos E k.
Recuperati Pedites
Pal Jstuan Fiay Ferencz
Pal EK.
Mihali  Eq.1
Janos
Az So Aknahoz valo ember maga.
Swkedsd Tamas Edczye Benedek
Czeresnyes Jstuan Edczye Lorincz
Haydu Geogy Fiay Ferencz
Balas
Jstuan
Czersnyes Balint Eéczye Mihalj
Czeresnyes Mateh Fiay Janos
Geodrgy
Benedek
Jstuan Kouaczj Fiay Mihali
Geobrgy
Miklos
Kouacz Andras Fiay Georgy
Gergelj
Ferencz
Kett Edczyej Janos
Balos aprok
Baczio Balint Fia Pal
Jstuan
Palj Pal Fia Miahalj
Haydu Gergelj
Sebe ferencz
Alnok Balint Fiay Marton
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Andras
Balint Simon
Fwledp Georgy Fiay Tamas

Gergeli Jstuan Fia Jmreh

Kis Fwledp Georgj
Baczio Georgy Fiay Balas

Agoston Andras E6czye Mihalj
Agoston Janos
Kaczyo Ferenz Fia Andras
Ebczye Mateh
Kaczio Andras
Deak Mateh Fiay Geodrgi
Andras
Janos
Mihali
Ferencz
Marton
Simos
Deak Jmreh Fiay Peter
Pal
Marton
Nagy Deak Balint Fiay Andras
Mihalj
Leorincz Janos Fia uo[gio]n, neuet
nem tugyak
Nagy Deak Jstuan
Fiay Balint, Balintnak Fia Sigmond
Janos
Mihalj
Deak Jacab Fiay Georgi
Gergelj
Deak Pal Fia Jmreh
Nagy Deak Jmreh obyt, Fiay Tamas
Andras

Masik kerezteletlenLukaczi Georgy

Janosi Peter Fiay Janos
Sandor

Janosi Lukacz. Kett Fiay uadnak,

nueket nem tugiak
Paraydi Janos
Fabyan Jstuan Fia Balint
Janos Mihali E6czye Jstuan, Vagus
Sebe Janos Fia Georgy

Lukaczi Jakab Fia kiczid, nem
tugyak neuet
Lukaczy Pal obyt, fia Janos
(113) Pap Ledrincz az ott ualo Papnak
Zolgal, Zabados edrokseget bir
Ezek is mind az So Aknahoz valo
emberek.
Lukacz Peter obyt, Veres Peter

Jstuan

Janos

Sebe Balas Fiay Pal Zallott edroksegebe, az kj veres drabant

Gergeli Mihaly Deak, az kj Radnoton Lakik
Tamas az bir egy eérokseget, az kj Zabad
Geobrgy hely. de senkj nem Zolgal rolla
Kelemen Andras Fiay Mihali
Gergeli [Summal]
Tamas
Ola Andras Fia Miahalj Primipili nr. 15
Ezek mind ezeken az facieseken Recuperatus nr. 1
Aknahoz valo emberek Reuperati Salicidei nr. 5
(113) Nagy Tamas Fiay Mihalj Recentes nr. 6
Peter Recentes Salicidae nr. 49”

(Székely OKklevéltar (aj) V. kotet, Erdélyi Muzeum Egyesiilet Kiadasa, Kolozsvar, 1999,
267-269, old.)"?

Az 1635. évi katonai 0sszeirds nagyon érdekes adatokat tartalmaz, melynek alapjan a
XVII. szazadi székely tarsadalom torténelmének mozaikjait, demografiai, korgazdasagi,
etimologiai, gazdasagtorténeti, pénziigytorténeti, kultira- és iskolatorténeti adatait is meg
lehet tudni.
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A lustra els6, legszembetlindbb megallapitasa, hogy néhany évtized leforgasa alatt, az
Illyésy nemesi csalad teljesen kihal. Illyésy Bélint 1584 marcius 6.-4n Bathori Zsigmond
fejedelem idején oly nagy szolgélatokat tett az irastudo Illyésynek, hogy nemességet kapott.
Annak ellenére, hogy Illyésy Balint mellett testvérei is nemességet kaptak, hiszen a fejedelem
Illyésy Matét és Illyésy Janost is nemesi rangra emeli, az Illyésyek viszonylag elég gyorsan
kihalnak, hiszen az 1635. lustra alkalmédval a Nemesek cimsz6 alatt ugyan szerepel Illyés
Maté, mint elhunyt személy, de mellette az is fel van tiintetve, hogy leszdrmazottja, Illyés
Istvan is meghalt. Az Illyésy csalad csak lednyagon ¢l tovabb, hiszen a nemességi rangot
szerzett Illyésy csalddnak csak két gyermekét emliti az Gsszeiras, Illyés Maté Istvan nevi fiat,
aki az 0sszeiraskor halott és Illyés Maté lanyat, aki Kacs6 Istvanhoz ment férjhez. Illyés Maté
lednyarél érdemes megjegyezni, azt a torténetet, hogy a Kacsé Istvanhoz férjhez ment
asszony leszarmazottainak emlékezetét, még a XX. szazadban is részben ismerték a
felsdsofalvi emberek. Természetesen senki nem tudta, legalabbis nincs tudoméasom rola, hogy
tudték volna, hogy a felsésofalvi Kacsok, miért "rangosabbak", mint a tobbi séfalvi, de még
én is tudom, hogy a gyermekkori legjobb baratom Parajdi Sandor nagyapjat Kacsd Albertet a
kommunizmus el6tt még ugy szolitottak, hogy "méltdésagos Ur". Az alsdsoéfalvi templom
épitésekor a sofalviak koziil nem csak Fiilop Pal szépapdm van megemlitve személy szerint az
alsosofalvi tanitd 1821.-1 évi versében, hanem Kacsd Laszlo ur is. Kacso Laszlorol azt lehet
megtudni, hogy annak ellenére tdmogatja megkiilonboztetett modon a templomépitést, hogy
nem reformatus hite ellenére név szerint kiemelik a timogatok koziil. A XX. szazad végére az
emberek tobbsége persze nem tudhatta mar, hogy a Kacsok minek a révén lettek kiemeltek, s
foleg Illyésy Balintrol, az irastudé séfalvi Literatirdl, nem tudhattak semmit. A torténelmi
viszontagsagok miatt is, részletesen irott torténelme a falunak nem volt, az irasok egy része is
elkallédott, mig mas irdsokat éppen a roméan allamhatalom gyiijtotte 6ssze. Eppen ezért
dobbenetes, a népi emlékezet, hiszen 400 év elmultaval is, még mindig tudtak és tudjak, hogy
a Kacsok nemesi szarmazastak, pedig ez a nemesi szdrmazas nem is olyan nagy dolog a
székelyek korében, hiszen minden székely tudta, hogy végeredményben nemesi szarmazasu,
minden szegénység dacara. A sofalvi székelyek Udvarhelyszékhez cimzett beadvanyaiban
mindig Ggy kezdték a mondatot, hogy "mii szegény szabad soéfalvi székelyek". Az 1700-es
évekbol szarmazo beadvanyok még gyerekkoromban ¢€s késébb is megvoltak, mert az egyik
bird leszarmazottjanal, Parajdi Mozesnél még meg volt. A fenti szavakra még
gyerekkorombol emlékszem, amikor a rejtélyes ladat én is tobb alkalommal megnéztem a N.
tarsasagaban, hiszen egylitt jatszottunk gyakran és ezekkel az alkalmakkal én nagyon sok régi
levelet el is probaltam olvasni, de emlékezni, csak az elejére emlékszem. A kézzel irott fekete
tintaval és nekem akkor elég nehezen olvashatd modon irt leveleket akkor nehezen tudtam
megfejteni, annak ellenére, hogy a régies irdsmod miatt ha el is tudtam olvasni, gyerekként,
nem nagyon tudtam megfejteni a cirkalmas gondolatokat. Amire még emlékszem, hogy ezek
a sofalvi székelyek kozosségéhez és valamilyen panaszrdl széltak. Az id. N. haldla utan, fia C.
sajnos azonban elkotyavetyélte a sofalvi irattdr rdmaradt teljes részét, melyet probalok majd
legalabb masolatban megmenteni, hiszen az 1990-es évek elején egy székelyudvarhelyi
ismerdse (akirdl csak annyit tudok, hogy a Bethlen negyedben, a ginyosan csak a Hovirag
kocsmaként emlegetett épiilet folott lakik valahol, aki pedig Budapestre adta valakinek a
kozremiikddésével és 1 liter palinkaért eladta a régi iratokat. Ha meg taldlom az iratokat,
legalabb masolatban, akkor, mindezeket, természetesen nem akarom majd megjelentetni, mert
C. helyett is szégyellem a torténetet.

A nemesek kozt mas személy nincs jelen az Ilyésy csalddon kiviil, sét az is
figyelemreméltd, hogy az 1800-as években nemesként szerepld Matyus és Csonta csaladok
egyaltatalan nincsenek jelen, tehat akkor még nem is éltek Soéfalvan.
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Az 1635-ben ¢lt soéfalvi csaladneveket, a Székely Oklevéltar V. kotete 267-269 old.az
alabbiak szerint lehet felsorolni: Agoston, Albert, Alnok, Baczo, Balint, Cseresnyés, Dedk,
Engi, Fabian, Fiilop, Gergely, Gyorgyfi, Gyorfi, Hajdu, Illyés, Illyésy, Janos, Janosi, Jozsa,
Kacso, Kelemen, Kis, Fiilop, Kovacs, Lasz16, Lorincz, Lukacs, Lukacsy, Madardsz, Miklos,
Nagy Dedk, Nagy Fiilop, Nagy Tamas, Olah, Orban, Pal, Pali, Pap, Parajdi, Sebe,
Siikosd, Veres.

A csaladneveken kiviil két dedk neve érdemes emlitésre Mihaly és Miklos, ez viszont
pedig azért nagyon fontos, mert valdszintisitik, hogy a lustra idépontjdban Soéfalvan oktatas
folyt.

A lustrabol megallapithatd, hogy a csaladnevek kozott az aldbbiak szerint oszolnak
meg a nevek: Legtobb csaladnév Séfalvan a Dedk (17) és ha hozza vessziik a bizonytalan
elnevezésli Nagy Dedkot, mely lehet Nagy, de lehet Deak is, akkor a Dedk neviiek
minddsszesen 28-an vannak. (Minden esetre figyelemre mélto, hogy a faluban 28 Dedk név
van a lustra szerint, hiszen a névadas mddozatait ha figyelembe vessziik, akkor feltiing, hogy
nagyon sok a Dedk, tehat az irdstuddo emberek szama igen jelentds lehetett. Ez a tény még
akkor is megfontolast érdemel, ha tudjuk azt, hogy a Dedkok kozott Dedk Maténak 7
fingyermeke volt.) Kdzvetett modon megjelenik az iskola, vagy legaldabb is a tanitassal
foglalkoz6 személyek is, hiszen a 16f6k kozott jelen van egy Miklos Dedk, akir6l még azt is
lehet tudni az dsszeiraskor, hogy 6roksége nem volt és Marosszékbe ment. Epp ez a rovid, de
lényeges kijelentés bizonyitja, hogy Sofalvan oktatasra szolgdld intézmény létezhetett, hiszen
a 1016k kozott szerepld Miklos dedk ugyan vagyontalanként van feltiintetve, de tarsadalmi
statusa szerint mégis csak kiemelt helyen szerepel, annak ellenére, hogy a tanitasbol még
akkor is nagyon kevesen ¢és nagyon nehezen tudtak megélni. A soéfalvi lustranak az is
érdekessége, hogy még egy dedk szerepel a lustran, Mihdly deédk, aki Radnotra koltozott.
Mihdly dedknak, van ugyan 6roksége, de megélhetése Radnothoz koti. Minden valdszinliség
szerint Mihdly dedk csak kitanulhatta a betlivetést, tehat tanult ember lett beldle, de el kellett
koltozzon Radndtra, mert itt talalhatott jobb megélhetést.

A lustran azonban a sofalviak kozott nem szerepel olyan kifejezés, hogy iskolamester,
ami kozvetleniil bizonyitana az iskola meglétét. Ennek ellenére mégis azt kell mondanom,
hogy a sofalvi sdbanya kozvetlen kozelében, ahol sokamardsok és szamadok, valamint a
fejedelmi udvarhoz kozvetett médon tartozé solymarok is éltek, mindenképpen kellett lennie
egy iskolanak is. Az Osszeirason kiviil mas dokumentumok ezt egyébképpen valdsziniisitik
mas irasok is. (pl. Madar Ilona i.m.). Korond iskoldja azonban kétségen kiviil szerepel a
katonai Gsszeirdsban, hiszen"Szab¢ alias Jstuan Deak Fiay Sandor Schola Mester" azt jelenti
szabad olvasatban, hogy Szab6 Istvan dedknak a fia Sandor iskolamester Korondon. (Székely
Oklevéltar V. Kétet 267 old.)'

Tehat nyugodtan feliil lehet vizsgalni a nem is olyan régen még 300 évesnek gondolt
korondi iskola vélelmét, hiszen Korond iskolaja is joval régebbi, mint az eddig ismert 1696,
helyette nyugodtan azt is le lehet irni, hogy Korond iskoldja mar bizonyosan ismert 1635-ben
is. Korond iskol4jan kiviil Atyha iskolajardl is valdszintisithetd, hogy mar 1étezett az elébb
emlitett lustra alkalmaval, hiszen "Kouacz Janos Fia Jstuan Edoczie Schola Mester", a mai
szbhasznalatunk szerint azt jelenti, hogy Kovacs Janos dccse iskolamester, Atyhaban. Atyha
iskolaja is ugyan olyan biztos tény, mint Korond iskoldja, még akkor is ha katonai Gsszeiras
szlikszaviisaga miatt csak épp, hogy meg van emlitve ez a tény.

Ha pedig a vezetéknevek kozott a Nagy Dedk, a Nagy Fiilop, illetve a Nagy Tamas nevek
koziil a Nagy név élt tovabb, akkor Nagy neviiek is 17-en vannak.

A csaladnevek el6forduldsi gyakorisaga szerint megallapithato, hogy a
legszamosabbak a kdvetkezok: Nagy (17, de csak abban az esetben, ha minden esetben a
Nagy lenne a kés6bbi csaladnév egyediil, de azt is tudjuk, hogy nem igy van, hanem ezek
tulajdonképpen Dedk és Fiilop vezetékneviiek lettek.), a Fiilop (17) de csak abban az esetben,
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ha Kis-7 és a Nagy Fiilop-3, is mind Fiilop), Pal (16), Lukéacs (16), ( ha a Lukacs-9 és
Lukéacsy-7 azonos), Engi (14), Kovacs (12), Agoston (10), Sebe (10), Kacso (9), , Lukacs (9),
Gyorfi (Gyorgyfi) (8), Cseresnyés (7), Fabian (7),Fiilop (7), Olah (7), Baczé (6), Janosi (6),
Jozsa (6), Albert (5), Hajdu (5), Siikosd (5), Kelemen (4), Miklos (4), Orban (4), Alnok (3),
Lérincz (3), Balint (2), Gergely (2), Janos (2), Madarasz (vagy Madaras) (2), Pali (2), ezen
kiviil egy-egy csalad van: Illyés, Laszlo, Pap, Parajdi és Veres. Név szerint 232 személy van
emlitve, de természetesen ez szdm nem ¢éppen azt jelent, hogy 232 székely férfi van
megemlitve a lustran, mert egy néhanyan halottak, vagy két elkoltozott csalad nélkiil 1évo
dedk, tehat tanitd, vagy irastudo elkoltozott és ebben az esetben csak a keresztneviiket
tintették fel. Ezen kiviil van egy érdekes név, ami lehet, hogy egyszeriien eliras, az egyediili
ndi szerepld Laszld Gogi. Furcsa és szokatlan név. Tudni kell azt, hogy a lustran szerepld
személyeken kiviil még éltek jobbagyok és zsellérek is, igaz, hogy nem nagy szamban, hiszen
Bethlen Gabor idejében a legtobb séfalvi székely Gjbol a szabadok statusaba keriilt, s6t jo
n¢hanyan visszakeriiltek a 16fok kozé. Laszld nevezetii csalad épp a kivételek kozé
tartozhatott, hiszen Agoston Imre leAnya Laszl6 neviihoz ment férjhez. Laszlo vezetéknevii
azonban egy sincs a lustran. Azzal, hogy Agoston Imre egyetlen gyermeke, a lednya nem
16f6hodz, vagy szabad székelyhez ment férjhez, ez a tény azt is jelenti, hogy nem volt
elvalaszthatatlan szakadék a kiilonboz6 tarsadalmi kategoridk kozott. A 166 szarmazék ledny
nyugodtan férjhez mehetett akar egy jobbagyhoz is.

Kiilon figyelmet érdemel az is, hogy a lustran Osszeirt személyek koziil ot
szamadoként [ Zam ado] van feltlintetve, ugyanakkor Parajdon egy sincs. Az elemzéshez
hozz4 tartozik az is, hogy az igen kis létszdmli Szovatin viszont szintén 6t szdmadd
[Szamado] szerepel.

A 76 csalad kozott 6 csaladban Solymar foglalkozas van feltlintetve. A solymarokrol
tudni kell, hogy olyan fontos foglakozast liztek az erdélyi fejedelmi udvarhoz kapcsolodva,
hogy allandé felmentésiik volt a katonai szolgalat teljesités alul. A solymarokrdl az is
megallapithatd az 0sszeirds alapjan, hogy a solymar foglalkozds nem volt 6rokdlhetd vagy
személyhez kotott foglalkozas, hiszen Engi Gyorgy harom fia koziil csak egy solymar, mint
ahogy Engi Janos fiai koziil is csak az Andras lett solymar.

A sofalvi solymarokon kiviil a lustraban parajdi és korondi solymarok is szerepelnek.
Erdekes lenne osszevetni II. Rakéczi Gyorgy oklevelét a harom sovidéki falura vonatkozod
adatokkal, talan meg lehetne allapitani, hogy a II. Rakoczi Gyorgy fejedelem oklevelében
felsorolt személyek pontoson melyik falubol vannak feltiintetve. A lustraval Osszevetve
egyértelmiien megallapithatd. hogy II. Rékéczi Gyorgy fejedelem altal 1652-ben kiadott
oklevél alapjan a sovidéki solymarok falvak szerint az alabbiak szerint vannak leirva:

- Korond: Ravasz Istvan, Fabian Istvan és Siikei Marton

- Sofalva: Enghi Janos, Enghi Gyorgy, Kovacs Abraham, Orban Istvan, Albert Istvan, Lukéacs
Janos ¢és Laszlo Péter, Illyés Janos, Illyés Miklos és Kovacs Janos.

- Parajd: Illyés Andras, Illyés Lorincz és Sylvester Andras.

Az 1635-6s lustra alapjan Sofalvan az alabbi solymarokat tlintették fel: Engi Mihaly,
Engi Péter, Kovacs Abraham, Orban Ferenc, Illyés Janos, Albert Istvan.

Parajd vonatkozasaban megjelenik a Sylvester csalad, mert igaz, hogy a lustrdn nem
szerepel Sylvester nevii de a II. Rakoczy Gyorgy oklevelében szerepel Sylvester Andras. A
csaladi hagyomany szerint a Sylvesterek a XIX. szdzadban mar Szovatan is élnek és ennek
egyik leszarmazottja Sylveszter Rozalia, dédnagyanyam, aki a korondi hegyen ¢l6 Kelemen
Imréhez ment férjhez. Tudomasom szerint Sylvesterek éltek Siklédon is. A Sylvester névbdl
is megallapithatd, hogy a székelyek kisebb nagyobb tavolsagokra el-el koltoztek, hiszen
Sévaradon megjelennek, a Parajdiak vagy a Nyikd mentén a Sofalvi nevii csaladdok. Nem
véletlen az se, hogy Gyergyoditroban éppen a Sikloédi nevii csalddok jelennek meg nagy
szamban.
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A sofalvi 16f6krél még meg kell emliteni azt, hogy a lustran megjelenik egy 16 nélkiili
1616, hiszen az dsszeirdskor gyalog tekintik meg az dsszeirok. Ugyancsak gyalog L6fonek van
beirva Agoston Tamas is, aki egyébként sovagé is. Régi Lofo embernek mondjak a szamadok
Lukacs[Lukacsy] Andrast és Jozsa Ferencet, valamint fiaikat.

A Soéfalvi sdébanya, vagy ahogy az 1600-as években nevezték, a SO Akna nagyon sok
banyaszt foglalkoztatott. A lustran szereplé 76 csaladfd koziil 60 mellé van feljegyezve, hogy
sobanyasz [Souago], de még a 16fok kozott is talalni egy személyt aki a sobanyahoz kotddik,
hiszen Kovacs Karoly [Karoly Kouacz Aknahoz valo Kouacz] a Sofalvi S6 Akna kovacsa.
Val6észinli nem akarmilyen kovacs lehetett, hiszen az Gsszeirok fontosnak tartottdk, hogy
megjegyezzek, hogy a s6 akndhoz tartozd kovacsrdl van sz6. A s6 akna kovacsa azt is kellett
jelentse, hogy mar a Soévidéken is beindult a soébanyaszat szakosodasa, tehat olyan
szerszamokat kellett késziteni, melyek egyébként meghaladhattdk az egyszerli kovacsok
szakmai tudasat.

A sofalvi lustra tobb alkalommal is tartalmaz olyan bejegyzést, hogy "az S6 Aknahoz
valo ember maga", "Souago", "Sauagok", "Ezek mind ezeken az fecieseken Aknahoz valo
emberek" vagy "Ezek is mind az So Aknahoz valo emberek". Egyediil ez a lustra is
egyértelmii bizonyitéka kellene legyen, hogy hol is helyekedett el a Sovidéki sobanya, hiszen
a 60 sofalvi csaladfé elégendd, de ezen kiviil a sofalvi fejedelmi sdkamarisokat is
felemlithetjiik. Természetesen a s6 fontossaga, illetve a sdbanyaszat és sokereskedelem nem
csak a sofalvi székelyeket vonzotta, hanem taldlunk a lustran parajdi, korondi, atyhai
székelyeket is. Az atyhai székelyek olyan sokan vannak, hogy ha a s6falvi sobanyaszokat nem
szamitjuk, akkor a korondi, vagy a parajdi székelyeket ezek létszamban meg sem kozelitik.

Sofalva csaladi nevei

A Sofalvabol Iétrejott Also- és Felsdsofalva csaladneveit nagy szorgalommal jegyezte
fel Janicsek Jend és Szdcs Lajos, mely munkaért minden sofalvi csak halaval tartozik. De meg
kell jegyeznem, hogy e felsorolds sem teljes, mert talaltam olyan neveket, melyek a listabol
kimaradtak. Nagyon kdszonom Janicsek ur és Szdcs ur faradozasat, azonban azt hiszem nem
szentségtorés, ha az altaluk leirt listat vastag betiikkel irva, kiegészitem. Az altalam
kiegészitett neveket, vastagitott betiikkel emeltem ki. A c. és az r. rovidités azt jelenti, hogy
nem magyar, hanem cigany vagy roman nemzetiségli név viseldje az illetd.

Abodi, Acini(c.), Acs, Adorjan, Agoston, Ambrus, Baldzs, Balint, Barabas, Baranka(c.),
Benke, Berei, Bir6, Bokor, Boldizsar, Botezatu (r.), Bulez(c.), Cornea(r.), Czine (c.),Czine-
Buzsi (c.), Cseke, Cseke-Vilmos, Cseresnyés, Csernat, Csonka, Csonta, David, Dedk,
Demeter, Domos, Désa, Duka, Engi, Fabian, Farkas, Fodor, Fiilop (Filep), Gabor(c.), Gall,
Gerebenes, Goguly (r.c.), Gombdcz (c.), Gondos, Gradinar (r.), Gyorfi, Hajdo, Hegediis,
Hoaca (c.), Horvat, Incze, Irimie(r.), Isztojka (r.), Izsdk, 1zsd, Jakab, Janko, Janosi, Kacso,
Kadar, Kalanyos (c.), Kali, Kalman, Kalusi, Karman, Karoly, Kelemen, Keresztes, Kis (Kiss,
Kiis)Kopac, Koszta(r.), Kovacs, Kovacs, Kozma, Koteles, Krall (Krall), Kuron, Lautaru(c),
Loérincz, Lukacs, Magyari, Maksai, Malnasi, Maruzsan, Maté, Matéfi, Matyus, Miklos,
Moldovéan, Molnar, Molnar-Engi, Molnos, Muntyan, Nagy, Nemes, Németi, Nydagrus,
Nyisztor(c.), Olah, Pal, Palko, Paradicza(c.), Parajdi, Péter, Péterfi, Petrés, Piri, Piroska,
Punda, Récz, Racz, Raduly, Ripa (c.), Rostéas, Sebe, Siklodi, Simo, Sofalvi, Sods, Siikosd,
Szabo, Szasz, Székely, Szekeres (Lukacsok lennének vérszerint, hiszen édesapam az elso,
ezen a néven), Szép, Szézsi, Szficsan, Szigyartod, Szilveszter, Szitas, Szdcs, Szoke, Szovérdi,
Sztojka, Tekeres, Toth, Tudor, Vagési, Vajda, Vass, Vencel, Veres, Voicu (r.).
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Kihalt csalddok nevei: Albert, Alnok, Alszegi-Kovacs, Andrasi, Andrasy, Atyim, Baczo,
Bardéczi, Barta, Bartos, Bicsak, Bonda, Boros, Borzon, Both, Buizas, Czira, Csakéany, Csato,
Csergezan, Csernatfalvi, Csibi, Délyai, Dané, Dani, Debreczeni, Didi (c.), Emrek, Fehér,
Fehérvari, Fekete, Ferencz, Fileh, Gallo, Gergely, Gonczei, Gyorgy, Gyorke, Haller,
Halmagyi,Harangozé, Henter, Hideg, Illyés, Imre, Janos-Kovdcs, Josa, Kald, Katd, Katona,
Kecseti, Kerekes, Kibédi, Kiraly, Kis-Emrek, Kis-Fiilop, Kis-Pal, Kis-Szasz, Koncz, Konya,
Laszlo, Lengyel, Lérincz, Mackd, Madarasz, Makai, Marton, Mester, Moré(c.), Nagy-
Emrek, Nagy-Fiilop, Nagy-Szasz, Nagy-Székely, Negre, Orban, Pap, Pasztor, Popa, Sandor,
Sendelyes, Sipos, S6lyom, Sombori, Szathmari, Szényi, Szilagyi, Szombati, Szokd, Tamas-

Kovacs, Tusan, Varhegyi, Vitan, Varga, Véasarhelyi, Zakarias, Zsigmond, (/2mesek J-Szbes L. im 12-
23.0ld)17

Antropologiai tiinodés

Elérebocsatom, hogy nem vagyok antropologus ¢és altalaban az antropologiai
tudomanyabdl is csak viszonylag kevés konyvet olvastam. Ett6l fiiggetleniil azt kell
mondanom, hogy mindenképpen figyelemre méltd a sdévidéki emberek antropologiai alkata.
Ismerjiik, hogy a magyarsagon beliil a székelység az, amely a legsajatosabb jegyeket hordoz.
Ez annak is tulajdonithatd, hogy a székelységen beliil az évszazadok folyamédn soha nem
tortént olyan mérvii lakossagcsere, vagy betelepedés, mely lényegileg meg tudta volna
valtoztatni a székelyfoldi magyarsag alkatat. Mas kutatok is kifejtették mar, hogy a
székelységben a leginkabb tisztin van meg az a vonal, mely Japantol, Kozép Azsian a
magyarsagon at igen jellegzetes testi, alkati és vércsoport vagy akéar génmeghatdrozo elemek
jelennek meg, amelyek teljesen megkiilonboztetik Eurdpa tobbi népétdl. (Kiszeli Istvan: A
magyarsag Ostorténete, Piiski Kiado, Budapest, 1996.)18

Laikusként is feltlinik azonban, hogy az udvarhelyszéki székelyek koziil a sovidékiek
viszonylag sokkal magasabbak, mint 4ltaldban a tobbiek. Ezt a megallapitdst nem csak én
teszem, hanem ezt lehet olvasni Benkd Jozsefnél és Orban Balazsnal is. Természetesen
akadnak a sofalvi székelyek kozott is alacsonyabb termetli személyek, ezt igen jol példazza, a
katonai lustran feltlintetett nevek milyensége is, hiszen j6 néhdny Kis, Kicsi, Nagy
melléknevii nevet ismeriink, ilyen példaul, a Kis Fiilop, Kis Lukécs, Nagy Deék stb. Erdekes
azt is megallapitani, hogy bizonyos neveknél egyaltalan nem fordul el6 a Kis jelzd név, tehat
kovetkeztethetiink abbol arra is, hogy az ilyen neviiek altaldban nem voltak alacsony
emberek. A felsdsofalvi emberek magas termeténél egy igen érdekes adatot is
megfigyelhetiink, a magas emberek kozott a mai napig jelen vannak az Engi neviiek. igy
onmagéaban ez a megjegyzés nem jelent semmit, de ha ismerjik azt, hogy a kozépkori
Magyarorszag déli részén 1év0 Szerémség hires vara és varosa Eng volt és ha azt is tudjuk,
hogy a szeremségi magyarok a mohdcsi vészt megeldz6 idokben igen siiriin laktdk ezt a
vidéket, majd kés6bb lassan szérvanyba keriiltek, akkor fel kel figyeljen mindenki arra, hogy
ezek a magas termetii erés magyar emberek nem véletleniil keriilhettek a Sovidékre. Irasos
dokumentum természetesen nincs erre vonatkozoan, de ha a magyarsag névadasi szokdsait
ismeri valaki egy kicsit, akkor megallapithatja, hogy ez a feltevés legalabb is elgondolkodtato.
A viszonylag magas termetli székelyeken kiviil még elég sok olyan antropologiai jegy
fedezhetd fel a sovidéki embereken, amit érdemes lenne tanulméanyozni.

A koponya jellegénél megfigyelhetd, hogy nagyon sok hasonld tipust talalhato.
Anélkiil, hogy allast foglalnék a koponyatipusnal - a turdni, pamiri, taurid, észak-balti, stb.
formaknal - szemmel lathatéan és viszonylag elég konnyen meg lehet allapitani, hogy nagyon
sok hasonld tipusii ember taldlhaté vidékiinkén. Erdemes lenne egy alapos vizsgalatot
elvégezni ezen a teriileten .
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I11. Fejezet: Szellemi és targyi orokségiink

Nyelviinkrol

A felsésofalviak nyelve a magyar nyelv székelyfoldi nyelvjardsdnak sovidéki részéhez
tartozik. Eloljaroban megjegyzem, hogy szerintem nincs egységes szé€kely nyelvjaras, hiszen
az ¢-z0, a-z6 és 6-z6 kiejtés, ugyanugy eléfordul, mint a magyar nyelvteriilet mas részén is.
Tagadhatatlanul vannak azonban sajatos székely nyelvjarési szavak is, ezek szdma azonban
nem olyan nagy, hogy akar a megértést vagy az arnyalatok megértetését zavarnak. A sovidéki
nyelvjaras szerintem sokkal kdzelebb all a Pest megyeihez, mint a téle nem messze 1év6 — a
Kalonda tulsé oldalan fekvd kecseti nyelvjaras, mely szinte a szegedivel azonos. Sajatos
szavaink koziil megemlithetem a kovetkezdket: zabé (kapufa), sas (kertkard), hiju (padlas),
harisnya (székely férfiak feszes zsindros nadragja), ijjas (posztozeke), osztovata (szovOszék),
fentd (kiilld), pityoka (krumpli, burgonya), torokbuza (kukorica, tengeri, malé)stb.

A sovidékiek élesebben ejtik a maganhangzok egy részét, mint a magyar nyelvtertilet
mas részein, a madssalhangzokat pedig bizonyos esetekben elnyelik, pl.: téfol=tejfol,
téfolos=tejfolos, fefelé=felfelé, bémenyek=bemegyek , kinyér=kenyér,stb.

A kiejtéstdl fliggetleniil megallapithatd, hogy a soévidékieck a magyar nyelv
szokészletébdl igen jelentds részt ismernek, hiszen alkalmam volt 6sszehasonlitani a sovidéki
szokincset az alfoldivel és a gyakorlat azt mutatja, hogy az alfoldiek egy része nagyon sok
magyar szot nem ismer. Megemlithetem a burjdn esetét. A burjan koztudottan a
Székelyfoldon a gyomndvény vagy a gaz szinonimaja. Az alfoldi részeken viszont értetleniil
fogadtak a szot, még a Burjan vezetékneviiek is; habar értették a burjdnzani ige értelmét.
Ugyanigy nem értik a biitli, tonkdly, sdnc, petrezselyem, gdomboc, disznofdsajt, eplény,
pemete, egres stb. fogalmakat.

A sovidéki magyar nyelvjarasba is be-be keriiltek az utobbi idében nem magyar
szavak, annak ellenére, hogy az atlag sovidéki csak magyarul tud és mas nyelveket nem
ismer. Mar az osztrak uralom ideje alatt is bekeriilt a székelyfoldi magyar nyelvbe néhany
német sz6, mint pl.: friistok, friistiikkolni (reggeli, reggelizni), rokolya (szoknya), strimfli
(zokni), curikk (hatrafelé), spicc (ék), stift (szeg) stb., de ezek a szavak részben mar
kiveszéfélben vannak, részben pedig csekély szdmuk miatt soha nem veszélyeztették igazan a
magyar nyelvet. Az utdbbi idében néhany roméan sz6 keriilt be a székelyfoldi magyarok
szokincsébe, de ez semmivel sem tobb, sét joval kevesebb, mint az anyaorszagban beszélt
nyelvben megjelend idegen szavak szama. Ettdl fiiggetleniil nem kell attdl tartani egyeldre,
hogy olyan nagyfoku nyelvromlas kovetkezzen de, mint pl. a Mezdségen vagy éppenséggel
Kolozsvéron is, ahol a magyar nyelv kiejtésével teljesen ellentétes, romanos hangsulyozasu
beszédstilus uralkodott el.

Sovidékiek tancarol

A sovidékiek gazdag népmiivészettel rendelkeznek. Még néhany évtizeddel ezelott is
egy atlagember is tobb szdz magyar népdalt tudott és gyakorlatilag mindenki kellett ismerje a
helyi sajatos tancot. Még hlisz-harminc évvel ezel6tt is, nagy szégyen volt, ha valaki nem
tudott jol tancolni. A tarsadalmi megbecsiilés szempontjabdl a tanc oly jelentds helyet vivott
ki maganak, hogy parvalasztasi gondokkal kiiszkodott az a személy, aki nem tudott jol
tancolni. Ugyancsak a tanc segitségével at lehetett torni a szegények és gazdagok kozotti
korlatot. A sovidéki tancok egész Udvarhelyszéken és Marosszéken hiresek voltak. Az
udvarhelyi vetélkedokon csak az volt a kérdés, hogy a felsésofalviak vagy a korondiak
nyerik-e meg a versenyt. A sovidéki tanc annyira hires lett, hogy késobb tanitani kezdték
Székelyudvarhelyen, Csikszereddban, Marosvasarhelyen, Kolozsvaron, Budapesten és még
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szamtalan mas varosban ¢s faluban is. Az 1970-es évek végén, a Kolozsvaron tanuldo magyar
didkoknak sikeriilt engedélyt szereznilik egy magyar tanccsoport megszervezésére, ahol
elsének a sovidéki tdncokat tanultdk meg ¢és mutattdk be, tekintettel arra, hogy az alapitd
didkok koziil az egyik sovidéki volt (jomagam). A sovidéki tanc sikerét oregbiti az évek Ota
Felsds6falvan megrendezett Székelyfoldi Tanctdbor. Most 2001-ben mar a VII. Székelyfoldi
Tanctdbort rendezik meg FelsOsofalvan, a székelyudvarhelyi Pipacsok néptancegyiittes
vezetdjének, Laszld Csabanak a jovoltabdl. Természetesen Laszldo Csabéan kiviil még nagyon
sokan szorgoskodnak a felsdsofalvi tanctabor létrehozasaban, mint Szész Tibor reformatus
lelkész, vagy Miklos Karoly, Miklos Attila, Kovacs Ilka és még sokan masok. A Székelyfoldi
Téanctabor sikere nemcsak az orszaghatarokat bontotta le jelképesen, hiszen Budapestrol,
Sopronbol, Lengyelorszagbol, Kanadabdl, Gordgorszagbol, Japanbdol és az Egyesiilt
Allamokbol is jottek az egyhetes tanctaborba, hanem hozzasegitette a kiilonbozé nemzetiségii
¢és kulturdji fiatalokat, hogy jobban megismerjék és megértsék egymast. Remélem, hogy a
sovidéki tanc reneszansza is felvirrad, hiszen az utobbi évtizedben, mint sok minden mas is el
kezdett visszafejlodni. A mai sovidéki fiatalok egyre kevesebben vannak, de a 1étezd fiatalok
sem értenek a népzenéhez, néptanchoz, népdalhoz és nagyon sok minden egyébhez sem, de
éppen e tanchdz mozgalom segitségével nagyon remélem, hogy visszataldlnak eredeti
gyokereikhez.

A sovidéki tanchaz még az 1980-as években is hagyomanyos és nem mesterkélt, vagy
szinpadon bemutatott tdncokbdl allott. A tdncmulatsdgot az 1950-es évektdl a Miivelddési
Hazban, vagy mas néven a Kultirhazban tartottdk. A Kultirhaz jelentésebb igazgatdi Bodoni
Mihaly, Mikloés Kéroly és Vajdani Kovacs Ilka voltak. A Miivel6dési Haz megépitése eldtt a
tancmulatsadgot a falu kdzepén 1évo tizlet pincéjében, vagy csiirokban, illetve lires hdzakban
tartottak. Sziileim mesélték, nyaron j6 idében még kint a szabadban is tartottak
tancmulatsdgokat. Sziileim idejében a tadncban élesen elkiiloniiltek a teremben a fiuk és a
lanyok, hiszen a fiuk csak akkor kérhették fel a leanyt tancra, ha a lany eggyértelmii jelekkel
adta tudomésara a tancolasi szandékat, e nélkiil senkinek nem volt szabad tancraperdiilni. A
tancolasi szandékot kacsintassal fejezték ki. A gyakorlatban el6fordult olyan is, hogy a
nemkivéanatos legényt a ledny nem vette észre és addig nem is allhatott fel vele tancolni.

E szokés az 1960-as évekkel megsziint, de ezt kdvetden is csak gy lehetett felallni tancolni,
ha ebbe eldzetesen a leany beleegyezett.

A sovidéki tancrendnek megvolt a sajat hagyomanyos rendje, zenéje, dal- és tanclépés
szokésa. Felsdsofalvan a tancban ciganyzenészek muzsikaltak. A felsdsofalvi cigdnyok zenéje
nagyon értékes régi magyar dallamkincset is fevillantd zenébdl allt, hiszen ismerték példaul a
Rékodczi induld népi valtozatat is. A cigdnyzenekar tagjai: Nyicu Paradicza Mihaly, Paradicza
Janos ¢és Paradicza Janoska. Nyicu primds olyan gyonyoriien tudott hegediilni, hogy tanult
zenészek is elcsodalkoztak virtuozitdsan. Sajnos Nyicu haldla utdan a felsésofalvi zenekar
megszint.

A sovidéki tancrend, gyakorlatilag azonos Also- ¢és Felsésofalvan, Parajdon,
Korondon, Atyhdban, Pélpatakan, Feny6kuton, ¢s Békastanyan is, csak a szovataiak és a
sovaradiak tanca kiilonbozik egy kicsit ettdl. A tdnc rendje szerint elséként a lasst tancot,
majd a gyorscsardast vagy a marosszeékit jarjak, ezt koveti a szokd. A marosszéki eldtt
sovidéki legényest is beiktattak, de a sovidéki legényest kiilon is eltancoltdk a teljes
tancrendtdl fiiggetleniil.

"Kolozsvari székely tanccsoport” cimmel 1999 oktdberében irtam néhany méltatd sort
a sofalvi tancokat tancold magyar egyetemista csapatrdl, mely irds meg is jelent az az Erdélyi
Korok Orszagos Szovetségének kiadasiban megjelend Atalveté cimii folyodiratban, az 1999
évi IV. szdmaban, mely kis irdsommal a Fesdsofalvan toltott boldog gyermekkoromra
akartam emlékezni.
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»Eppen hiisz év telt el azéta, hogy hosszi és kitartd munka utan sikeriilt a Babes
Bolyai Tudomanyegyetem ¢&gisze alatt beinditani, helyesebben Ttjrainditani a székely
tanccsoportot. Azért irok az Ujrainditasrdl, hiszen 1959-ig a magyar tannyelvii Bolyai
Tudomanyegyetem erdszakos felszdmolasaig Kolozsvaron Iétezett ¢és  mikodott
egyetemistakbol allo székely tanccsoport, de a roman tannyelvii Babes Tudomanyegyetemmel
valo egyesitést kovetden ez is - mint sok mas minden - megsziint.

Talan folosleges azt emlegetni - hiszen sokan masok mar megtették -, hogy a magyar
tannyelvii egyetem egyesitése a romdn tannyelvii egyetemmel, mennyire volt a magyar
egyetemi tanarok és didkok kifejezett kérése, ahogy Ceausescu €és tarsai allitottak, hiszen e
tanarok ¢és didkok"oromiikben " mindjart tlintetni is kezdtek az egyesités ellen, vallalva
bortont és a megtorlas mas eszkdzeit is. Arrdl viszont sziikséges beszélni, hogy az 1970-es
évek kozepétdl - melyet ugy is nevezhetndnk, mint az erdélyi magyarsadg jraé¢bredésének
kezdete, - a magyarsag Onazonossagi tudata egyre inkabb erdteljesen jelent meg, foleg a
fiatalok korében.

A tanchazmozgalom elinduldsa, a magyar népi viseletek tudatos hordasa, az irodalmi-,
szavalo-, és szinjatsz6 korok szaporodasa jelezte, hogy valami megmozdult.

Kolozsvér, mint az erdélyi magyarsag szellemi kdzpontja természetesen élen jart az ilyen
mozgalmak elterjedésében, hiszen itt Osszpontosult Erdély jelentds szellemi potencidlja;
Kolozsvar magyar lakosain kiviil tobb ezer magyar egyetemista volt jelen a varosban.

A magyar egyetemistak és foiskolasok szinjatszo csoportja mar évek ota nagy sikerrel
miikodott, hiszen olyan ember vezette, mint az Allami Magyar Szinhaztél erészakkal
eltavolitott Bereczki Péter. Bereczki rendezésében olyan sikerrel mutattuk be Moricz
Zsigmond Uri murijat, hogy a nagy érdeklédés miatt az eléadast tobbszor meg kellett
ismételni.

A magyar szinjatszo didkok korében meriilt fel az a gondolat még 1977-ben , hogy
alakitani kellene egy székely tanccsoportot, hiszen igaz, hogy beindult a tdnchdz-mozgalom, a
tanchazban, a Monostori uton vagy a Vasas klubban lehetett magyar néptancokat tancolni, de
valahogy ezeken a helyeken a székely tdnc csak nem akart megjelenni. Féleg a székelyfoldi
magyar didkok sordban érlelddott meg az a gondolat, hogy mindenképpen alakitani kellene
egy székely tanccsoportot, hiszen a kétmillionyi erdélyi magyar fele a Székelyfoldon él,
rendelkezik évszazadok Ota egy sajatos magyar kulturaval és az egész magyarsag kultiréjara
karos lenne, ha ez a sajatossag elveszne.

A tanchaz-mozgalom akkori képviseldi elészor értetlenkedve fogadtdk az Otletet,
elutasitd érveik kozott elsd helyen szerepelt az, hogy a székelyek kultirdja nem elég
archaikus, nem elég eredeti, tulsdgosan sok az 1j stilusi dallam, tancuk til szinpadias stb.
Nem kell gondolom tul részletesen kifejtsem azt, hogy ezek - " a turdni atokbol sarjadzo " -
vélemények, mennyire sziven iitottek minket, székelyfoldi magyarokat. Erveinkkel hiaba
hozakodtunk eld, még Kodaly Székely fondja sem tetszett egyeseknek. Hidba hivatkoztunk
arra, hogy a tombben ¢l6 székelyfoldi magyarsagnak is lehetnek sajatos értékeik, hiszen
dallamaink nem romanosak, szaszosak vagy cigdnyosak és lehet, hogy tobbségiik uj stilusu,
de ett6l mi még szeretjiik ¢és ugy érezziik, hogy az egyetemes magyar kultra részét képezi.
Féleg az bosszantott minket az ellenérvek sordban, hogy mi székelyfoldi magyarok tul
radikélisak vagyunk, népdalaink kozott eldszeretettel énekeljiik a katonadalokat és ezeket
akkor is énekeljiik, ha nem népdalok. Aki nem székely, vagy nem ismeri a székelység
szerepét a magyar torténelemben, az persze mondhatott ilyeneket, de didktarsaink
megjegyzései viszont kimondottan fajtak.

Tehat valosaggal rd voltunk kényszeritve, hogy a tanchdz mellett egy székely
tanccsoportot hozzunk Iétre.

A tanccsoport létrehozasa azonban nem ment olyan egyszeriien és konnyen, hiszen a
nemzeti homogenizacié szellemi agytrosztje Ceausescu épp ezekben az években keményitett
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be, az egységes nemzetdllami Roméniat megteremteni akard oOtleteivel. Hidba kérvényeztiik,
ostromoltuk a Babes Bolyai Tudomanyegyetem vezetdségét, hogy adjdk meg az engedélyt a
székely tanccsoport miitkddéséhez - Ohajtasunk csak sohajtds maradt -, az engedélyt évekig
nem adtak meg. ( Lam, mit jelent a multikultaralis egyetem !) Am nem hiaba mondjak, hogy a
székely nem furfangos ! Ugyanis 1979 6szén a didkok miivelddési hazanak a 1épcsdjén
beszélgetve egyszer csak kipattant valamelyikiink fejébdl az isteni szikra. Mint minden
ember, a roman is gyarlo, tehat az altalanos emberi gyarlosag eszkoztaraval kell élniink. Szép
magyar lanyokat kell kiildeni az engedély irant konyorgd delegacioba, mert hatha nagyobb
hatast tudnak elérni, mint a harcias székely fiuk. Es természetesen a szép székely lanyok
elérték azt, amiért évek ota harcoltunk. Megkaptuk az engedélyt a székely tanccsoport
megalakitasara és miikodésére.

Ilyen el6zmények ¢és koriilmények kozott alakult meg a székely tanccsoport.
Téancolhattunk a Bolcsészkar pincéjében és ritkdn a Farkas utcai Jozsa Béla Klubban, de a
termek hasznédlatan kiviil semmilyen mas tamogatast nem kaptunk, s6t ha eldéadasokat
tartottunk Kolozsvaron vagy Kalotaszegen, a bevételt mindig le kellett adni a Didkok
Miivelddési Hazanak.

Botcsinalta, kényszerkoreografusként 1981 nyardig / az egyetem befejezéséig /, én
iranyitottam a székely tanccsoportot, mivel S6vidékrdl szdrmazvan magammal hoztam a
sovidéki tancok ismeretét. Tobb mint 14 part tudtunk kiallitani, otthonrdl hozott, vagy
kolcsonkért székely ruhdkkal, de a tanccsoport 1étszama joval nagyobb volt ennél, hiszen
talalkozohelyként is miikddtek a probéak, gyakran szadznal is tobben roptuk a tancot. A hatalom
természetesen nem nézte jO szemmel ténykedéslinket, harcias vagy annak vélt nétaink
énekléséért meg-meg fenyegettek, de nem voltunk ijeddsek.

A ténccsoport még 1981 utan is miikodott egy par évig, de a tovabbi torténetérol
sajnos mar nem tudok beszamolni, mert messzire kerliltem Kolozsvartol.” (dr. Szekeres
Sandor: Kolozsvari székely tanccsoport, Atalvets, 1999.)"

A sofalviak épitészete

Fafaragas és a fa diszitése és a székely festett butor

A magyar népmiivészet sajatossdga ¢és gazdagsaga érzékelhetd a sofalvi
famegmunkalas terén is. A szépre vald hajlam jelen volt a hdz- és gazdasagi épiiletek
épitésénél is, hiszen a régi acsokndl elképzelhetetlen lett volna az, hogy a haztetd kiugrd
részénél csak sima bedeszkazast alkalmazzanak, mert a génekben rejt6zkdodd hagyomany
szerint oda a csodaszarvast és a Napot kellett illeszteni faragott, vagy deszkabdl kiflirészelt
allapotban. A hazak ilyen fajta diszitése, - a szarvasok, csillagok, madarak ¢és a vilagfa adgai —
a régi szkita, hun, avar, magyar jelkép és mondavilag elemei, melyek azért keriiltek a hazakra
, hogy az ég aldasat biztositsdk a benne lakoknak. A hazat félkdrbe megkeriild tornac faragott
oszlopai és a tornacdeszka is diszitett volt. A hdzon kiviil azonban a legkisebb hasznalati
targyakat is diszitésekkel lattak el, mint pl. a sulyok, guzsaly, gereblyenyé¢l, jarom, ldcs,
osztovata, tilolo, dézsa, stb. A diszitémotivumok megjelentek természetesen a
székelykapukon is. Sajnos az 1970.-es évekig mar csak két faragott székely kapuja maradt a
falunak, de azota mar ijabbak is megjelentek. A fafaragasoknal, a diszitd motivumok zéme
még teljesen Osrégi, kopjafamintds, vagy u.n. griffes-indas, tulipanos diszitéelemek vannak
tulsulyban. A székely kapun faragott allapotban megjelenik, az indéas-tulipanos életfa,
valamint az 0si hitvildgot bizonyité Nap és Hold. E szép hagyomanyokat az utdbbi években
nagyon szerencsés modon alkalmaztdk a faragott butorok elkészitésénél is. A gyenge
menedzselési képességek miatt, azonban a gyonyorii faragott bltorok és csillarok készitésével
felhagytak, mivel a giccsorientacios piac nem fogadja be az igazi értékeket, a fizetdképes és
értd kozonség pedig egyre tavolabb keriil a Sovidéktdl.
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A butorok készitésénél a XIX szdzad végéig, de még a szdzadforduld utan is néhany
évtizedig nagy gondot forditottak az esztétikara. Azt lehet mondani, hogy létezett egy
egészséges ¢€s természetes esztétikai érzék, mert az ekkor késziilt butorok zome festett bitor
volt. A festés alapszine a székelyek kedvelt vilagoskék szine volt, mely alapra tulipanos,
gyongyviragos ¢s szegfiis mintdkat festettek. A kredencre (konyhaszekrény) felfestették a
készités évszamat is, pl. igy: A 893, ami azt jelentette, hogy 1893-ban késziilt. A XX. szazad
sajnos itt is az értéktelen, tOmegizlés megjelenését jelentette, hiszen e butorok zomét
eltlizelték, helyettiik az izléstelen, formatlan és anyagaban is gyatra (hiszen ,,PFL”-bdl,
flirészporbol készitett dcska farostlemez) gyari bltorokat vasaroltak.

Nincsenek feljegyzések és az emlékezet sem Orizte meg, hogy hol késziiltek a szép
sofalvi festett butorok. A mai nap ha festett butorr6l hallunk, azonnal Vargyas vagy
Székelyudvarhely jut eszébe mindenkinek, hiszen itt a legutobb iddkig készitettek festett
butorokot. Ettel fiiggetleniil elmondhat6, hogy késziiltek festett botorok a Sévidéken is, ha
mar nem is tudjuk megmondani, a készitésiik pontos helyét. Bizonnyara nem kellett nagyon
messzire menni a festett butorokért, de ezek a még fellelheté butorok 1880-as években
késziiltek. Nincs tudomasom arr6l, hogy az 1900-as években is készitettek volna festett
butorokat, az a néhany, amelyeket lehetett latni az 1970-es években ezek mind a mult szazad
termékei. Kisgyerekkoromban lattam még néhany szép székely festett butort és Lukdacs
nagyapamnak is volt, ezért még elég ¢lesen emlékszem a szinekre és a diszitémotivumokra. A
sofalvi festett butor alapszine égszinkék volt, erre festették rd a zold indékat és a tulipan
leveleket és a tulipan viragat piros szinnel. Az inddkon, a tulipanleveleken és virdgokon kiviil
feltiintették a gyongyviragot és helyenkét a buzaviragot. Ilyen festett butorokat lattam nem
csak a sziildi hazban, hanem néhdny szomszédnal is. Arra is emlékszem, hogy teljes
festettbttor berendezés nem volt mar egy lakasban sem, csak néhany butordarab maradt meg
mutatoban. Sz6161 hazunkban megvolt (és ma is meg van atfestett allapotban) egy kanapé és
egy kredenc. Kicsi Dénes bandl egy gyonyorii almariumot, fali tékat lattam, melyet azonban
héazald felvasarlok elvitték.

A magyar népi épitészeti archivum kiadvanyai sorozatban Bird6 Géabor "Sovidék népi
épitészete" cimmel egy nagyon értékes konyvet jelentetett meg Szentendrén 1992-ben. Igaz,
hogy Bir6 Gabor Siklodot és Szolokmat is Sévidékhez sorolja, de a sovidékiek egy része még
sem tartja ezeket a telepiiléseket Sovidékhez tartozonak, annak ellenére, hogy szomszédosak
¢s hagyomanyaikban is tobb a hasonlosag, mint a kiilonbozdség.

Bir6 Gabor altal leirtakat csak néhany meglatassal szeretném kiegésziteni. Nem térek ki
részletesen Sofalva legjelentdsebb épiiletére, a tobb szaz éves reformatus templomra, hiszen
ezt mas cimszd alatt kiilon emlitem, masrészt pedig David Laszlo "A kozépkori
Udvarhelyszék miivészeti emlékei" cimii konyvében elég részletesen ismerteti.

A sofalvi hazak nagy része két, - ritkabban -, harom szobabdl allott, de ezek koziil csak az
egyiket hasznaltdk. Mindig kellett legyen egy tiszta szoba, melyet ,,belsé hdznak™ neveztek,
ahova csak a vendégnek volt szabad agyat vetni. A magyaros vendégszeretet igazi
megjelenését lehet tapasztalni a tiszta szoba megléte esetén is, hiszen a legszebb agyba, a
legszebb agynemiik koz¢ csak a vendég fekiidhetett.

A sofalvi hazak alapja faragatlan kobdl késziilt, az épiilet falai pedig félgombdjii fabol. A
hézat legtobb esetben zsindellyel — sofalviasan zsendély — fodték és csak nagyon ritkédn
iszkolaval ( a zsindelynél ormotlanabb és nagyobb deszka, amit inkdbb az istallokon és
pajtakon hasznaltak. A zsindelyt egyenes szali feny6fabol hasitottadk, melyet kézvonoval
simara gyalultak, alsé végiikbdl pedig diszités gyanant félkor alakban két oldalt kivagtak. A
zsindelynek valo fat is jol meg kellett valasztani. Acs nagyapam mesélte, hogy az egyenes és
bognélkiili feny6fat holdtdltekor vagy az azt kovetd napokban kellett kivagni. A
zsindelykészitéshez nagyon sokan értettek, de a legjobban mégis az acsok értették a zsindely
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készitési modjat. Az acsok ugyanis télen nem nagyon dolgoztak az épitkezéseken, hanem
zsindelyt készitettek.

A haz eldtt vagy a biitiijén is torndnc volt. A torndnc oszlopait kopjafa mintdkkal
diszitették, a tornancdeszkat pedig szintén igyekeztek disziteni, legtobbszor a két deszka
Osszeillesztésénél tulipantot vagtak ki. A tulipan egyik felét az egyik deszkabol, a parjat pedig
a masik deszkabol vagtdk ki. Amint mar emlitettem, a hazak oromzatdt szarvasokkal,
pavakkal, Nappal és indas-leveles motivumokkal diszitették. Ujabban a hazakat cseréppel,
vagy hullampalaval fodik be és sajnos legtobb esetben mar nem a régi formédban épitik a
hazat, hanem u.n. ,szocredl” stilusban. A régi hdzakat szalmas agyaggal, vagy tragyaval
Osszekevert sarral tapasztottak, kiviil-beliil és a szaradést kovetden fehérre meszelték. A falak
fehérre meszelése, nem jelentett igazi fehérre meszelést, hiszen a mészbe egy kevés kékitdt
tettek, igy a falak vilagoskék szinliek lettek. A kék szint egyébként is nagyon kedvelték a
székelyek, hiszen az ajtokat, ablakokat is ilyenre festették, mint ahogy kék szinli volt az dsi
zaszlo is. Alsofalviakndl régen meglévd festett butorok alapszine is kék volt, melyre, zold
leveleket, piros tulipantot ¢és fehér gyongyvirdgot, és kék buzaviragot festettek. Az elsd szoba
berendezése, ahol a csalad élete lezajlott, az alabbi volt: két, vagy harom agy, bdlcsd, kanapé,
asztal, négy nagy székkel €s tobb kisebb tdmlanélkiili szék, kredenc (konyhaszekrény), sarki
téka (almariom), egy lada a ruhanémiinek.

Az istallok majdnem olyan nagyok voltak, mint a hdzak, sét sok esetben nagyobbak is
annal. Az istallét Sofalvan csiirnek nevezik. A csilirnek tobb része van. A csiir egyik fontos
része a pajta, ahol az allatok: 16, tehén, diszno, juh, kecske stb. van. A pajtdt ugyaniugy
megtapasztottak sarral, mint a hazat is a gondosabbja rendszeresen meszelte. A pajtaban
hosszl jaszol huzddott , ahova hozzakototték a lovakat és a teheneket, vagy a bivalyat. A
sovidékiek bivalya (bihalnak mondjak) 4allattenyésztési kuridzum, hiszen az Indidbdl
szarmaz6 allatot csak nagyon kevés helyen lehet fellelni a Karpat-medencében. A
tulajdonképpeni csiir az a rész, ahol a szekeret, ekét, egyéb gazdasagi szerszdmokat tarolnak.
A cslirnek ez a része legtobbszor kdzépen van, €és két oldalt van egy-egy pajta. A csiir pajta
feletti részét, ahol a szénat taroljdk odornak hivjak, mely olyan nagy, hogy tobb szekér szénat
el lehet benne tarolni. A pajta bejarati ajtdjaval atellenben, a cslir hatsé részénél van a torekes,
ahol a toreket (Osszetoredezett széna), sarjut, vagy pelyvat tdrolnak. A nagyobb foldteriilettel
rendelkezd gazdiknak a cstiron kiviil volt még egy takarmany tarolasara szolgalo épiiletiik,
melyet gabonasnak hivtak, amelyben, kicsépeletlen buzakévéket, késdbb szénat vagy szalmat
taroltak. A csiirtdl elkiiloniilten épitették a diszndpajtat és rendszerint erre ra a tyukpajtat. Ha
sok juhot tartott a gazda, akkor ezeknek kiilon hodalyt épitett.

A sofalviak, mint altalaban a székelyek, minden épiiletiiket igyekeztek disziteni. Még
a kozépliletek sem voltak ez alul kivételek. Lukacs Jozsef nagyapam altal készitett egykori
kozséghaza, vagy a dogdnynak nevezett mészarszék fa részei mind diszitve vannak. A diszités
a kisebb hasznalati targyakon is ott van.

A székely hazhoz hozzatartozott a diszes kapu és kerités is. Sajnos Sofalvan kevés
faragott székely kapu maradt fenn. Manapsag hét-nyolc faragott székely kapu van.

A csaladi hazakon kiviil négy jelentdsebb kozépiilet van a faluban: a kozséghaza, a kultiirhaz,
az 6voda és az iskola. Az iskolanak a neve 2000 majusatol Székely Mozes Altaldnos Iskola. A
kozséghazat a magyarok bejovetele utdn 1941-ben épitették, egyik épitdmestere az acs
nagyapam Lukacs Jozsef volt, mint ahogy 6 épitette az dvodat és az iskola nyugati felének
kitoldasat is. Az iskola legutobbi felujitasat Kis T. Dezsé vezetésével valositottak meg, a
pénziigyi részét pedig Parajd Kozség Polgarmesteri Hivatala, valamint a Hatdron Tuli
Magyarok Hivatala biztositotta 2000-ben. A régi kozséghaza az elbeszélések szerint Ugy
nézett ki, mint egy barmelyik székely haz. A régi kozséghaza fényképen megmaradt, hiszen
elottiik fényképezték le a fuvoszenekart. A kulturhdzat az 1950-es években épitették, 1957-t6l
konyvtar is 1étesiilt benne ( a konyvtarosok: Kovacs Gizella, Kacs6 Magda), de tobbnyire
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balokat tartottak benne, ahol székely néptancot tancoltak még az 1980-as évek végéig is. A
reformétus egyhazhoz tartozik a papi lak, a harangozdi lak, a jelenleg kialakitas alatt 1évo
tajhdz, valamint a kantori lak, ez utobbi jelenleg vendégszallasként és jatszohazként mikodik.

Felsosofalviak népviselete

Az idOsebb felsésofalviak még az 1970-es évekig is zommel népviseletben jartak. A
férfiak fehér posztobol késziilt, labra fesziilé székelyharisnyat hordtak, melyet oldalt fekete
zsinor és eliil is a zseb alatt diszes zsindr ékesitett. A fiigyerekek harisnyajat, a legényekét és
a fiatalemberekét is zold vagy kék zsindrral diszitették. A felsésofalviak székely harisnydja
fehér szinli posztobol késziilt. Nem felel meg a valosagnak Gazda Klara és Hadz Sdndornak a
felsdsofalvi férfi népviseletrdl készitett leirdsa és rajza, hiszen az altaluk bemutatott barna
szinli harisnyat soha nem lattam, pedig gyerekkoromban a férfiak és gyerekek tobbsége még
székely harisnyaban jart. A zsindrozés mintdja sem egyezik (XLVI. 27. Kép.), ugyanis a
stjtas (zsindrozéds) mintaja az egyik legbonyolultabb és legszebb az egész Székelyfoldon,
mint ahogy helyesen van lerajzolva az idézett konyv 118. oldaldn is. (62. Abra f).Nem
vitatom, hogy esetleg 1étezett egy-két ilyen szinii harisnya is — habar ilyenrél mi a sovidékiek
nem tudunk- de, hogy milyen volt a felsésofalvi harisnya, jobb ha szintén egy sovidékit
hallgatunk meg. Gazda Klara — Haaz Sandor: Székelyek iinneplében cimii, egyébként
gyonyorii €s nagyon sok hasznos is dolgot tartalmazo miivében, egyébként még egy tévedést
is lattam, XCIII. 112.kép. Séhegy, (1975) alatt, hiszen a Marosszék-Kis-Kiikiilld mente rajzai
kozott egy felsdsofalvi viseletre nagyon hasonlito, illetve, szinte meg is egyezd rajzon egy
felsdsofalvit latunk. Sohegy nevil telepiilés azonban nincs, Parajd és FelsOsofalva kozott
tényleg létezik egy ilyen nevii sohegy, a felsOsofalviak viselete is nagyon hasonlo.
Fels6s6falva mellett 1étezik egy Sofalvi hegynek, vagy Békas-tanyanak nevezett telepiilés,
Fels6sofalvatol keletre, de 0k koztudottan udvarhelyszékiek. Amennyiben ha mégis lenne
Marosszéken egy Sohegy nevii telepiilés, akkor természetesen a szerzOktdl elnézést kérek. A
felsdsofalviak viselete a mar jelzett 112. képpel tulajdonképpel azonos, ha a férfiak kék
zsindrozasu harisnyéjat, a zold mellény és a zold kalap tipikusan sofalvi, én magam is nem
egyszer jartam a fenti viseletben. (Gazda Klara-Ha4z Sandor: Székelyek {inneploben, Planétas
Kiado, Budapest, 1998) ** A harisnya szine pedig fehér volt, leszamitva az elkoszolodott
harisnyakat, melyek sziirkések voltak ugyan, mert dolgozni és iskolaba is harisnyasan jartak.
A férfiak tobbsége, de a fiuk tobbsége is a munkaruha funkcioji székelyharisnyan kiviil
vasarnapi székely harisnyat is viseltek, mely csak abban kiilonbozott a masiktol, hogy az
elobbiek patyolat tisztdk voltak. Apai nagyapam csak nyolcvan éves kordban huzott fel
sinadragot, de azt is csak melegben, mert dsztdl tavaszig ezt kovetden is fehér szinli székely
harisnyaban jart. Barmilyen meleg is volt a nyar a s6falviak tobbsége még az 1960-es években
is télen-nyaron székely harisnydban jart.

A felsésofalvi székely harisnya igen érzékletes leirdsat adja a parajdi szdrmazasu,
néprajzkutatd Barabas Laszlo, amikor ezeket irja: ,Ki ne emlékezne Tamasi Aron remekbe
szabott novellajara, a S6vidéki Tarsasjatékra?... Ahogy az orszaguton megjelenik a szekérrel,
az ir6 roviden, de annal taldlobban jellemzi a tarsasjaték fOszerepldjét. >>Fent egy
keresztbevetett deszkan tomott székely iilt, derlisen, mokara sziiletett arccal. Inge messzire
fehérlett. Harisnyajan zoldeskék szinben jatszott a sokat tekergé zsinér...<< Hm! Alljunk
meg az olvasasban egy pillanatra. Tomorség ide, talald jelzé oda, a viseletnél nincs valami
tévedés? Esetleg iroi tulzas, megszepitd messzeség? Az ing fehérségére mindenki rabolint. De
a harisnya zsinorja zoldeskék szinben jatszik? Nem akarhova vald székely il tehat a szekéren
>>atlagharisnyaban<<, hanem sovidéki, sofalvi székely. Es a székely sofalvi - pontosabban
felsdsofalvi — harisnydban van. Barki ellendrizheti a helyszinen, megnézheti a korabeli
felsésofalvi harisnyakon, mert van még beldliik a szekrények mélyén. Tamasi Aron leirdsa
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néprajzilag is hiteles és pontos. A fels6sofalvi harisnya zsindrozésa messzir6él valdban
z0ldeskék szinben jatszik. Abbol adodik ez, hogy a zseben futod szegdszovet kék, a vitézkotés
pedig zold, vagy az ellenzd alatti vitézkotés zold, a zseb alatti pedig kék szinli zsinorbol
késziilt. >>Elegyitett<< diszitésti harisnyanak mondjdk az ilyet a fels6sofalviak, mert
eredetileg az volt a rend, hogy a legénykéket zold, a kozépkortakét kék, az idosebbekét fekete
zsinorral diszitették. Tamasi a farkaslaki ember szemével lattatja a szekerezd sofalvit, azt
emeli ki jellemzésiil, ami harisnyajat megkiilonbozteti a mas falusiakétol, akéar egy olyan kis
tajon beliil is, mint Nyikomente vagy a Sovidék. A farkaslaki és a korondi harisnya
zsinorozédsa fekete, a parajdi¢ és az alsosofalvié kék, a siklodin és a sovaradin nincsen
zsinoros vitézkotés. .. Az egyik faluban, aki ilyen harisnydban jart, abban ¢élt a 16f6-szarmazas
tudata, esetleg modos gazda, de semmiképpen sem tartozott a szegényrendiek kozé. ...Bar a
Soévidék egészére tilzo az a kozszajon forgd vélemény, hogy a két vildghabora kozotti iddben
mindenki harisnydban jart, >>aki nem Ur vagy nem cigany<< -,visszaemlékezésekkel ¢és
fényképekkel igazolhatd, hogy a népviselet leggyakoribb hétkdznapi és linnepi nadragféléje
volt. Felsdsofalvara a harmincas években egy Dobra Janos nevil szabd koltozott, emlékezet
szerint ¢ huzott elészor pantallonadragot. Nem telt bele sok id6 ¢és mindenki >>dobra-
nadragnak<< hivta a pantallot s ez az elnevezés évtizedekig megmaradt, mig altalanossd nem
valt a pantall6.

A sovidéki felndtteknek egyszerre altalaban harom rend harisnydjuk volt. Els6 a
hofehér 1j, az iinnepld, ezt csak vasarnapokon és iinnepnapokon vették fel. Ugy vigyaztak ra,
mint a szemiik fényére. Ha megkopott, befogtdk viselni.” (Barabas Laszl6: Kapun beliil,
kapun kiviil —-népismereti irasok ,Impress Kiado, Marosvasarhely, 2000, 100-102 old.)*'

A harisnyara fekete, magyaros szari csizmdt huztak. A csizmdt azonban altalaban csak
iinnepnapokon huztdk fel, hétkdznap inkédbb bakancsban jartak. A gyermekek zomének nem
volt csizmdja, hiszen a csizma tal draga lett volna s az 6rokmozgd gyerekek egyrészt hamar
elkoptattdk volna, masrészt pedig hamar ki is nétték volna. Felso testrésziikon fehér ing, rajta
pedig fekete mellény (14jbi) volt, a fiatalok mellénye eliil zold, hatul pedig fekete szinli volt.
Télen sziirtke posztobdl késziilt feszes ujjast (zekét) viseltek, melyen csak ritkdn volt
zsindrdiszités, de az 0jjak végét, a gallért és a zsebek szélét fekete posztoval diszitették. Az
oregek olyannyira ragaszkodtak a székely viselethez, hogy még nyaron, a legmelegebb idében
is vastag posztoharisnyaban jartak és nem voltak hajlandok varosi nadragot hizni. A sovidéki
székely lanyok viselete piros szoknyabdl, egy vagy tobb fehér alsdszoknyabodl, fehér himzett
bluzbol és piros mellénybdl allott. A piros szoknya szélén két parhuzamos fekete barsony csik
futott, a szoknyat eliil pedig fehér, himzett koténnyel is diszitették, a piros mellény szélét
szintén fekete barsonycsikkal diszitették. A nék ahogy id6sddni kezdtek viseletiiket hamar
atvaltottak feketére. A lanyok iinnepeken fejiikon piros szinll, gyongydkkel és kis tiikrokkel
diszitett partat viseltek. A ndk is altalaban csizmat hordtak, foleg télen, nyaron azonban
félcipében vagy szanddban jartak. A fiuk és a fiatal férfiak zold kalapot hordtak, melyet a
besorozott legények (regutdk) szines, gyongyokkel kirakott bokrétaval és arvalanyhajjal
diszitettek. Sziireti balkor ugy a lanyok, mint a fiuk mellényiikre széles, fehér, himzett
szalagot tettek, a legények ilyen iinnepen csizmdjukra sarkantyut tettek ¢&s ingiikre
karmantyut. A sarkantyl és a karmantya a sok évszazadon keresztiil katonaskodo székelyek
katonai felszereléséhez tartozott tulajdonképpen, hiszen a 16 gyorsabb vagtara valod
biztatasahoz sarkantyll kellett, a karmantya pedig a karddal vivo férfi csuklojat védte. A
karmantyu anyaga vastag szines gyapju fonalbdl késziilt, a szinkombinacio altalaban piros,
fehér, zold volt. A sziireti bal nagy esemény volt a falu életében, mert minden katonalegény
(besorozott), egy évben sziiletett fil (u.n. egyidds) kotelezd modon részt kellett vegyen. A
sziireti bal elétt a katonalegények lora iiltek és végigjartak a falut és a szomszédos falvakat is
¢s hivogattdk az embereket a sziireti balba. A lora iilés hagyomanya 1965-t6] megszakadt,
hiszen ebben az évben keriilt hatalomra Ceausescu ¢és korbejarta az orszagot. Ceausescu
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korutja alatt a székelység hiven a régi hagyomanyaihoz, hogy az allamfot teljes diszbe 61tozve
lohaton fogadja, ezen alkalommal is igy tett. Ceausescu pedig tobb szaz kilométeren keresztiil
nem latott egyebet a Székelyfoldon — egyik-telepiiléstdl a masikig, hogy székely viseletbe
oltozott lovas bandériumok fogadjak. Bizonyara mégrémiilhetett a latvanytdl és ezért tiltotta
be késobb, hogy a székelyek rendezvényeiken 10hatra iiljenek. Ceausescu félelmét jelzi az is,
hogy hivatalos latogatast a Sz¢kelyfoldon 1988-ig nem mert tenni. (Ekkor is kifiityiilték.)

Husvéti és piinkosdi szokasok

A népi hagyomanyok koziil megemlitheték az egyhazi tinnepekhez kotott szokasok is.
Husvétkor minden kis- és nagylanyt és felndtt nét illik meglocsolni (megdntdzni). A tiz-
tizennégy ¢év alatti fiuk feny6fat allitanak az ismerdsok, bardtok lanyos héazainal.
Természetesen a korban hozzajuk ill6 kislanyokrol van sz6. A fenydfat szines papircsikokkal
feldiszitik, diszként felaggatnak néhany szines tojashéjjat is. A tojashéjat természetesen a
belsd tartalma nélkiil rakjak fol a fara. A nyers tojast két sziikebb oldalan meglyukasztjak és
ezt kovetden kifujjak beldle a tojassargajat és a fehérjét is, igy marad iiresen a tojas héja,
melyet késobb megfestenek piros, zold, sarga esetleg kék szinekre. A tojasfestésnél régebb
csak természetes anyagokat hasznaltak, a piros szint példdul a vorés hagyma (ami nem azonos
az Alfoldon megnevezett ,,voros’hagymaval, ami tulajdonképpen sargas-fehér és ezért a
Székelyfoldon és egész Erdélyben fehér hagyméanak nevezik) héjjabol készitették. A
feldiszitett feny6fat a fia altalaban az édesapjaval, vagy ritkdbban nagyobb fiutestvérével viszi
el a lanyos hazhoz, ahol vagy a haz tornacéra, vagy a kapura, esetleg a keritésre felszegezik.
A felszegezést kovetden a kislany sziilei behivjak a fiat és kisérdjét, ahol piros tojassal,
kalaccsal, tésztaval (Erdélyben a siiteménynek szinonimdjaként a tésztat is hasznaljak) és
jelentds pénzajandékot is adnak a fiunak. Az apat borral vagy pélinkéaval kinaljak.

A locsolas minden fiunak, legénynek szinte kotelezd, mint ahogy az is, hogy a lanyos hdznal
tisztesség az, ha minél tobb locsold jart ott. A fiuk 4ltalaban barati korokbe csoportosulva
jarjak 6ssze az egész falut, minden ldnyos hazhoz betérve.

A locsolast megelézi a hajnalozas, mely a katonalegényeknél kezdddik és a
konfirmalt korosztallyal végzddik. Ezek a fiuk korosztdlyonként csoportosulva, zenészt
fogadva jarjdk végig a falut, és minden konfirmalt vagy annal nagyobb lanyos hazhoz
betérnek hajnalozni. A hajnalozas alatt a fiuk kiilonb6z6 népdalokat, foleg katonadalokat
énekelnek, az utcan egészen addig mig a lanyos hazhoz nem érnek. Minden lanyos haz eldtt el
kell énekelni az alabbi dalt: ,Nyisd ki babam az ajtét/ Csendesen, mert meghalljak a
szomszédok,/ Ha meg halljak hadd halljak/ Ugy is tudja mar az egész vilag, hogy én téged
szeretlek,/ Amig ¢lek soha el nem felejtlek.” E dal eléneklését kdvetden a lanyos haznal, az
anya megnyitja az ajtot és behivja a legényeket, akiket siiteménnyel, borral, palinkdval és
piros tojassal kindl meg. A legények altaldban nem fogadjak el a piros tojast, csak
megkoszonik. A kindlkozas alatt is sz6l a zene s a legények a lanyt és az anyjat is
megtancoltatjadk, majd ezt kdvetden elkdszonnek ¢és énekszoval folytatjadk az utjukat a
kovetkez6 lanyos hazig. A koztudottan csapodar, 16dér életii lanyt nem szoktak felkeresni. igy
itélkezik a kozosség az erkdlcstelenség folott. Kirivd esetekben a nagyon rosszhiri lany
kapujara, keritésére hatalmas fenyOfat szegeznek, hosszii fekete szalagokkal, lyukas
fazekakkal és éjjeliedénnyel ,,diszitve” fel a fat.

Piink6sdhoz kotott a Hesspavazas hagyomanya is, de sajnos ez a hagyomany mar
kiveszd félben van mar csak Alsdsofalvan és Parajdon €l tovabb. A dal foszlanyait azonban
még énekelik: ,,Hess pava, hess pava, kirdlyné pavaja// Ha én pava volnék, jo reggel
felkelnék, jo reggel felkelnék, folyovizet innék/Szarnyam csattogtatnam.”
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Farsangi szokasok

A farsanggal kapcsolatos szokasokat, azért irtam le ilyen részletesen, mert sajnos

Felsds6falvan mar a sziileim idejében kihaltak, viszont az alsoséfalvi farsangtemetés még a
mai napig is él. A parajdi szarmazasu Barabas Laszlo néprajzkutatd olyan érzékletesen és
gyonyorlien irta le ezeket a szokdsokat, hogy mindenképpen Felsdsofalva monografiajaban
helyet kell ezeknek biztositani. Remélem, hogy egyszer talan még Felsdséfalvan is sikeriil
feleleveniteni ezeket, hiszen ezek a szokasok hatalmas tudds- és érzelemdus vildgot
hordoznak, hogy nagyon nagy kar lenne, hogy ha hagynank, hogy teljesen elvesszenek.
Az alsosofalvi farsangtemetési szokasok, minden valdszinliség szerint egyeztek a parajdi €s
felsdsofalvi farsangi szokdsokkal, anndl is inkdbb, mint amint mar elég gyakran
hangsulyoztam, hogy mindharom falu lakossdga végeredményben Sofalvabol - a késdbbi
Felsdsofalvabol - gyarapodott Parajddé - 1669-ben- , illetve Als6sofalvava - 1802-ben, illetve
késébb is olyan szoros vérségi, rokoni €s ismeretségi kotelékek alakultak ki, hogy szinte
mindent tudtak egymasrdl a harom falu lakosai. A XIX. szdzad végén sziiletett anyai
nagyapam - Fiilop (Pali) Jozsef, aki szinte egy ¢l lexikon volt, félelmetes memoriaval
rendelkezett, példaul fel tudta sorolni a harom falu szinte minden lakosat, a lakosokon kiviil
pedig fel tudta sorolni a teljes rokoni kapcsolatait is, hogy ki kinek a fia, vagy a leanya stb. Ha
ismerjlik azt, hogy a XX. szdzad kozepe utan a harom falu lakossaga egyenként meghaladta a
2000 személyt, tehat ez Osszesen 6000 személyt tett ki, akkor ez a teljesitmény bizony be
keriilhetett volna a rekordok konyvébe.

A farsangi szokéasok bizonyos része azért nem veszett el nyomtalanul, hiszen az 1927-
ben sziiletett édesapdm, sok mindent ismer még, hiszen ez év nyaran is részleteket tudott
mondani a farsangi versekbdl. Ezeket a verseket is igyekszem leirni, hiszen az emberi
emlékezet bizony csak néhany generaciora terjed ki. Sajat emlékezetem szerint is, mindkét
nagyapam, a farsangi versekbdl versrészleteket tudott idézni, s foleg az apai nagyapam,
Lukacs Jozsef, aki egy nagyon vicces, mokazé és sokszor ha kellett bohdckodd ember volt,
Taméasi Aron furfangos-vicces és anekdotazgaté székelyét, bizony réla is meg lehetett volna
mintazni.

A magyar néprajzi hagyomanyok €16 része, bizony még itt van a kapuk alatt. Ha nem
akarjuk, hogy egy pesszimista, faradt és életunt, kipusztulofélben 1évd nép keriiljon ide,
kemény szazadok utan, akkor bizony fel kell venni a kesztyiit, hiszen lehetséges a talpraallas.
Emlékezniink kell az elédeinkrdl, mert ez nem csak kovetenddt nyajt, hanem megmutathatja a
kiutat is a mai, sokszor elkeseritdnek vélt vilagunkbol. Nem elég gyakran emlegetni a
példakat, hiszen ha csak az 1848-1849-es szabadsagharcunk, az els6- vagy éppen a masodik
vilaghdbort hatalmas sovidéki vérveszteségeit kovetd talpraallasaink példajat emlitjiik fel,
hittel hihetjiik, hogy ez a székely nép még rendelkezik annyi életerével, hogy megint talpra
tudjon allni.

Fasangtemetés a Sovidéken a szazad elso felében

A hutshagyokeddi mulatsdg minddssze harom sovidéki faluban ért véget temetéssel:
Parajdon, FelsOsofalvan és Alsosofalvan. Parajdon szdzadunk elején a piacon zajlott a
farsangtemetés. Sokszor hallottam otthon emlegetni, hogy nagyapam és néhany vele egykoru
férfi hamvazdszerdan reggel a piac kozepén sirgddrot asatott. Ladaba fektettek egy pénzen
fogadott ciganyt, és a godorbe eresztették. Nagyapamék kortil alltdk a sirgddrdt, és sirattak a
halottat. Mikor elégnagy szami nézdsereg Osszegylilt, foleg olyan személyek, akik nem
ismerték a jatékot, példaul a kereskedd-¢€s tisztviseld réteg, megadott jelre a - halott- felugrott,
¢s hamuval teli tarisznyajabol meghammazta (meghamvazta, hamuval szorta meg) a sir kortil
allo  kivancsiskodokat. A felugrast és a hammazast a délelott folyaman tobbszor
megismételték. A huszas években a legények szervezték a farsangtemetést. A hushagyokeddi
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bal utan egyik tarsukat saroglyara vagy laddba fektették, és mint a halottat a temetésen,
végighordoztak a faluban. A legények kiabaltak, jajgattak, sirtak:

Jaj, mibdl fogytunk ki!
Jaj, mi tot el!
Jaj, et6t a farsang!

Néhanyan maszkuranak 6ltéztek: rongyos ruhat vettek magukra, arcukat bekormoztak.
Keziikben hamubotot vittek - botvégére kotott, hamuval teli kicsi tarisznyat -, s azzal
kergették, ijesztették a jarokeldket.

A harmincas-negyvenes években is a balbdl indult a farsangtemetés. A besorozott
katonalegények egyik tarsukat rudakra fektetve vitték a piactére asott godorhoz. A tobbiek
derékig, sOt nyakig betakartdk folddel. Egyik tarsuk asszonynak 61tozott, és amig elfoldelték a
halottat, feleségként siratta. Siratds és rogtonzott blcsuztatds utdn a halottat kidstdk, és
meghordoztdk a faluban. A siratéasi jelenetet mashol is megismételték. Tobben emlékeznek,
hogy a siratasba beleszotték Konc kiraly nevét, mintha 6t temették volna.

Allovajter Konc kiraly!
El6 a Fokhagymaval, a Vereshagymaval,
A Képosztacikaval, s a Fottpityokaval!

....A vénleanyoknak azt kiabaltak:

Hushagyo, hushagyo,
Van-e leany elado?

...Ugyancsak a két vilaghabora kozotti idoébdl emlékeznek arra, hogy nem ¢€l6
személyt, hanem szalmababut temettek. A szalmaembert a bekormozott arci maszkurak vitték
rudakon. Hatul ketten-harman sirattak. Az egyik igy:

Jaj, jaj, jaj! Mi tot el!
Vereshagyna, Fokhagyma, Kaposztacika!
Etlen halunk meg...

A masik igy siratta:

Meghalt mar a vén Dobai,

Nem volt az mar korai.

Szegény banatos jo ember volt,
Mikor megholt, semmit sem szolt.

A temetési menet az urcakeresztezOdéseknél, vagy ahol sok népet talalt, megallt.
Letették a szalmaembert és sirattak. Végiil a falu szélére vitték, s ott, az utols6 megallonal
elégették. Ezzel fejez6dott be a farsang. ....Farsangtemetést Parajdon utoljara a negyvenes
években tartottak, ekkor a hatdésagok betiltottak. Utana a temetési-siratasi jelenet elmaradt. Az
Otvenes években kardra kotott hagymakoszoruval, savanyitott kaposztafejekkel és hammas
zacskokkal maszkuraztak a hiishagyokeddi bal utan a legények. Az Stvenes évek végén az
utcai maszkurdzds ¢és hammazéds is kiment szokasbol." Barabas Lészlo: Aranycsitkok,
maszkurak, kiralynék; Mentor Kiadd, Marosvasarhely,2000. (69-79 old.)*'

Kiilon tanulméanyt érdemelne, hogy az elnyomé kommunista, roman hatalom milyen
fokon jarult hozza a neki nem tetsz6 néphagyomanyok megsziintetéséhez, és mi mindennel
szegényedett az erdélyi magyarsag érzésvilaga az utdbbi Otven év alatt. Ezért is tartom
nagyon fontosnak, hogy minél tobb alkalommal és ahol csak lehet fel kell éleszteni a mar
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kihalt, vagy éppen kihalofélben 1évé hagyomanyokat, hiszen az egészséges nemzeti tudat
nélkiil nem lehetiink teljes emberek. A ma Eurdpdja a mindet eltdriilni akard globalizacio
gatja akar lenni, hiszen az eurdpai soksziniliség sokkal nagyobb motorja lehet a fejlddésnek,
mint a gyokérnélkiili globalizdciés nemzetkdzi emberek. Remélhetdleg, hogy a jelenlegi
roman allamhatalom is rajon arra, hogy nem a szélmalmokat kell kergetni, nem Iétezd
torténelmi almok utdn futni, hanem az eurdpai civilizdcid irdnyvonaldnak megfeleld
megvaldsithato terveket kell kovacsolni, melynek alapjan minden eurdpai népnek helye van a
Nap alatt, még az erdélyi magyarnak is.

Fels6sofalvan szintén szalmaembert temettek hamvazdszerdan délel6tt, a
hushagyokeddi mulattsag utan. A két vilaghdborti kozotti iddszakban fiatal hazasemberek ¢és
legények vitték végig a falun, rudakra téve. A temetési kellékek ugyanazok, mint Parajdon:
hagymakoszorik, savanyitott képosztafejeke ¢és kicsi tarisznydban hamu. Két legény
asszonynak 0ltozott, siratta a farsangot. A harmadik bucsubeszédet mondott. A
visszaemlékezések szerint ez alkalomrol alkalomra valtozott, szovege nem maradt fenn

A temetési menet FelsOsofalvan is a vénlednyok és vénlegények kapuja elott allt meg.
Letették a szalmababut a foldre és elsirattak. Kozben a tobbiek keresték a hazbéli vénleanyt és
vénlegényt: >>Kopogtattak a kapun, bekiabaltak az udvarra, na te se mentél férjhez, te se
hézasodtal meg a farsaingon.<<. Masok ezt kiabaltak:

Et6t a farsang, vénleany!
Miért nem mentél férjhez, vénleany?

A siratdasszonyok a vénlanyok anyjaként sirattak a kapu elott:

Jaj, jaj, nyakamra marattal!
Jaj, jaj, nem vitt el a farsang!

Ugyanezeket mondhattdk, felcserélve a megfeleld szavakat, a vénlegények kapuja
elétt. Ahol elhaladtak, a hazbeliek a hushagyokeddi maradékbol italt és kalacsot tettek a
farsangosok kosardba. A jaték résztvevoi az adomanyokbdl aznap kozds mulatsagot
rendeztek. A temetés idején végig vidam, korcsomai énekeket énekeltek. Néha a bali zenészek
is csatlakoztak hozzajuk. Miutan végigjartdk a kozponti fekvésti utcékat, a szalmababut
kivitték a falu végére. Ekkora mar temetésnyi nép kovette az altemetést. Nagy obégatassal
ujbol elsirattak, majd meggyujtottak és elégették. Felsdsofalvan a farsangtemetés szokdsa mar
a két vilaghabora kozott, a harmincas években kimaradt. A kimaradds okaként arra
emlékeznek, hogy a legények vallalkoztak a siratdéasszonyok szerepére: >>Tobbet nem vot,
aki csinalja, nem akadt olyan legén.>>"( Barabas L i.m. 72.)*

A farsangtemetés Alsosofalvan is a hushagydkeddi mulatsdg utan kezdddott,
hamvazdszerdan reggel. Ezeknek a mulatsagoknak és baloknak itt egész rendszer alakult ki,
gyakorlatilag minden felndtt korosztdly mulatott az éjszakan. A jatékra atmulatott éjszaka
utan keriilt sor, mindenképpen mdmoros fovel. A temetés indulhatott a balokbol, a
korcsmakbol vagy valamelyik mulatsagbol. A jatékhoz a szerepldk atoltdztek. A maszkurak
rongyos ruhat vettek magukra s kiforditott bundat. Arcukat bekormoztak, vagy szilvaizzel
kenték be. A szazad elején alarcot is tettek kukuricahajbol bajuszt, szakallat ragasztottak,
vagy parnahuzatot huztak a fejiikre, szemnek és szajnak nyilast vagtak. Ugy megmodositottik
a képiiket, hogy legtobbszor nem ismertek rajuk:>>Voét nekem egy ojan bunddm, hogy harom
szini volt, ha kiforditottam. Azt kiforditottam s févettem. Akkor belényultam a kalyhaba,
esszekormoztam magamat s Samit is. Esszemdzotam 6ket, hogy csak a szemek karikaja lacott
ki.<< Ketten-harman siratéasszonynak 5ltoztek. Ok hosszi, fekete szoknyat vettek nadragjuk
fo1¢, hatukra haraszkendot teritettek. A két jatékos kategdria nem valt el egymastdl élesen.
Meégis inkabb a maszkurak vitték a bojti ételeket. Kereszt alaku rudakra vert szegekre kotozve
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lengették-logattdk. A hagymakoszorukat, a temetési zaszlokat utdnozva. Botok végébe szlrt
savanyitott kaposztafejekkel kinaltdk a jarokeloket. A hammaszacskobol mindenkit
meghammazhattak...Lancokkal, pergokkel, lantokkal ( éllatok nyakaba vald rézcsengd és
pléhkolomp) nagy larmat csaptak.[...] A spontdnul szervez6dd menetben az 4larcos vagy
bekormozott arci maszkurak és siratok mellett a halottvivok szerepkore kiiloniilt el, bar nem
¢lesen, mert felcseréldodhettek. Egybe hangzo vélemények szerint a jaték akkor sikertilt jol, ha
amikor ratermett siratdoasszonyok vallalkoztak a bohdckodasra. A siratok és a maszkurak
koziil egyik - alkalmanként - a bucsuztatd feladatat is ellatta, de nem emlékeznek a kiilon erre
betanitott szereplore:>>Tdbben is prédikalhattak, karattyoltak.<< A temetési menetben eldl,
két oldalt és hatul a maszkurak vitték-lengették a hagymakoszorukat és a tobbi bojti jelképet.
Ko6zépen ladaban vagy két radon vitték a testet, a szalmababut. Utana a siratok kovetkeztek,
mint a rendes temetési menetben. [...] Az utcakeresztezédéseknél vagy mas nevezetes
helyeken a temetési menet megallt, és a szalmaembert letették a hoba, vagy a foldre. A
gyaszolok koriilalltak. A bucsuztaté vagy valamelyik halottvivé szomortan adta tudtira a
falunak a gyaszhirt:

Meghott mar a vén Dobai,
Nem is vot mar korai.

Italos és j6 ember vot...
Mikor meghott, egyet se szolt.

Ekkor kezdddott a siratds. A siratdasszonynak 61tozott férfiak, vagy legények szérre
(rendre, sorra) jajgattak. Egyik koziiliik ugy siratta és tigy viselkedett, mintha az - "elhunyt" -
felesége lenne. Az elhunyt, vagyis a szalmababu neve Alsosofalvan: Illyés. A szalmababu
Illyés neve keresztnév, utonév, mint Istvan, Imre, Lajos, stb. A- feleség - eképpen siratta
Ilyést:

Jaj, jaj, draga Ijés!

Megsziilettél s mégis meghottal!
Kedves Ijés, mit csinaltal?

Métt hottal meg?

Hat most ragsz-e?

Nem tucc ragni?

Sz¢j bar egyet!

A harmincas évekbeli farsangtemetések egyik szervezdjétél maradt fenn az aldbbi
siratoszoveg:

Jaj! Ijés! Siitni es kéne,

Meszelni es kéne,

De tégedet még siratni es kénel!

Nem iilsz ki tobbet a hid végire,

Nem fuvod, nem mondod: jaredre, jaredre...
Mijen két szép zsebes harisnyaja vot neki...
A kezit tette belé, vette ki...

De mijen jol allott neki, jaj! jaj!

A masik férfi sogorasszonyként siratta:

Jaj, jaj, draga sogor!

Métt hagytal it miinket?
Ha tudnék, hogy éltibe
Hogy szerette a siitotokot!
A tegnap es siittem neki,
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De méar nem vot, aki megegye...
Most a toke az asztalon,
O meg a nyujtopadon, jaj, jaj!

Vagy komanéként:

Jaj, Ijés komam, mér hagytal itt?

Meér haltal meg? Mér hagytal itt?

Ki dugja bé ezutan a csepego likakot...
A kapu alatt?

Jaj, Ijés, Ijés mé tuttal itthagyni?

A harmadik szomszédasszonyként:

0, lelkem jo szomszédom!
Hogy szerette a szaraz laskat,
S mennyit jart mezitlab!

Egy-egy siratési jelenet soran a fenti szovegek nem mindig hangzottak el. Vagy nem
ebben a sorrendben, vagy mds valtozatok. Egy-egy hosszabb periddusnak is lehettek kedvelt
bémondasai. A sdgorasszony ¢€s a szomszédasszony siratészovegét példaul mai elmondoik a
harmincas-negyvenes évekbéli farsangtemetéseken hallottak az akkori siratoktol.

A siratoszovegeket a férfiak elnyujtott, gydszos hangon recitaltdk, a valdsagos
halottsiratds mintdjara. Alsdsofalvan napjainkban is emlékeznek egy-egy komédids ember
teljesitményére: >>Ez a Szdsz Zsiga ba olyan vot, hogy ojan ma nem is létezik. Ojan
komikusan tutta kitalalni, hogy aszt elmondani nem lehet. Komoj voét. ahol komoj kellett
lenni, el se kacagta magat. Gabor Albert megsiratta ojan istenesen, hogy annyi asszony nem
keriilt volna 6ssze, hogy ugy megsirassa.<< Siratds kdzben vagy utana reabuttak - redborultak
- Ilyésre. Simogattak, tapogattak, olelgették, csokolgattak. Vagy ellenkezdleg: titotték, raztak,
cibaltak. Tapogattak, fogdostdk a falloszat is. Amikor a koriilallok kifogytak a siratasbol,
jajgatasbol, a bucsuztatd felszolitotta a halottvivoket:

Vegyétek fel és vigyétek,
A kert mellé letegyétek!
Kertet tamasszatok véle.
Ugyse vot 6 mar joféle!

A "feleség" erre megijedt, és igy valaszolt:

Jaj, ne vigyétek arra,
Mert gorbe a karja,
Megakad a kardba,

S visszajo a nyakamra!

Megszolalhatott a "hatramaradott" fia is:

Jaj, ne tegyétek a kert mellé,

Me nekem apam vot...

Miko meghott

Nekem egy szivarat hagyott vot...

A maszkurak és a halottvivok a farsangot sirattak:

Jaj, jaj, mibdl fogytunk ki!
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Vereshagymara, Képisztacikara marattunk!
Jaj, et6t a farsang!

Ehhez vagy ehhez hasonld szoveget menet kdzben, jarokelokkel valod talalkozasokkor
is kiabaltak. A siratasi jelenetet tobb helyen - altaldban kocsmdk elétt - megismételték, a
halottat végigvitték a falun. [...] A kocsmakon és utkeresztezddéseken kiviil Ilyést masutt is
letették ¢és elsirattak. Le-letehették a vénleanyok héaza eldtt is. Ez szégyen volt. Hozzatartozoik
vigyaztak arra, nehogy letegyék kapujuk elott, és kiprédikaljak a vénleanyt. Ezt ugy tudtak
elérne, hogy jo eldre italt adtak a halottvivoknak. A kiprédikalast a vénleany elkeriilhette, de
az nem, aki masképpen keriilt Osszelitkozésbe a falu véleményével. Annak utcajaban,
szomszédjaban vagy haza tdjan letették Ilyést. Itt a siratdsba belefoglaltdk az utcabeliekkel
tortént eseményeket, a csaladok viselt dolgait: lopast, veszekedést, pereskedést stb. [...] A
negyvenes években Fiilop Gébor Albert, akit mar idéztem, igy siratott a vagyonat elprédalod
gazda héza eldtt:

0, Tjés! Semmit se irattal,
Csak egy 6 kabosztat hagytal!

Annal a szomszédsagnal pedig, ahol a rokonok sokat vitatkoztak, virrogtak a kevés
orokségen, ezt a siratdéneket adtak Ilyés szajaba:

Estan, Estan,
Ki¢ lesz imman a gyalogszan?

Menet kozben, a siratasi jelenet elétt és utan a maszkurdk meghammazték - hamuval
szortdk be - a jarokeldket. Bekormoztak, megtancoltattak az utcéara kigytilt asszonyokat: [...]
Adott jelre a halottvivok egybdl elddltek, a szalmaembert a hdba, sarba ejtették, vagy
kiforditottak a 1adabol. A maszkurak atbucskaztak a fejilkken a fejiiken, meghempergéztek a
hoban-sarban. Belekdthettek a jarokelokbe, nézdkbe, igyekeztek minél tobb komikus
helyzetet teremteni: >>Piritus Gyulaék szekérrel hiizattdk magukat a f6ldon. Megfogtik a
16csot, s nem engedték el.<< [...] Volt egy olyan réteg is a faluban - a mogorvaik, a
szomorupéntekek -, akik nézOként sem vettek részt a jatékban. [...] A nézOkdzonségbdl
rendszerint nem hidnyzott a falusi értelmiség, a pap, a tanit6é sem. [...] A bohockodas néhany
oraig tartott, jol belenyult a déleldttbe. A jatékot a faluvégén fejezték be, vagy valamelyik
kocsma eldtt. Ekkor a szalmababut elbucsuztattak. Fennmaradt az emlékezete, hogy a szazad
elején >> tizenkét feleségtdl, Otvenkét gyermekétdl és haromszazhatvandt unokdjatol
bucsuztattak<<. A harmincas években Szdsz Zsigmond szokott bucstiztatot mondani. (Mivel
gylijtésem idején 60 mar nem élt, mostohatestvérétdl vettem hangszalagra az altala mondott
szoveget:)

Gyaszolo gyiilekezet, keresztény atyankfiai!
Ilyen ez az élet, hogy kezdetben

Nem lehet tudni a végét.

De azt tudjuk, hogy szegényember és nagygazda,
S anagysagos ur meg a szolga,

Mind meghalnak szépen sorba.

Ott pihenik ki magukat 6rokre,

Ha az éltit jol végezte.

De ha nem taplalta jol a testit,

Nem adja at jol a lelkit.

Azt es tudjuk, hogy az ember megoregszik,
Lebetegszik, hanyatt fekszik,

Ugy melegszik.

Rokonsagok latogassak,
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Kitakarjak, bétakarjak,

Hogy hamar kéthetik-e fel az allat?
Vegyétek fel és vigyétek,

S kert mellé ne tegyétek,

Mert felmaszik a karoéra,

Visszaj6 a nyakatokra!

Ha beértek a temetdbe,

Tovabb nem kiséritek,

Ott a godor, belévetitek.

Hull a fold a koporsora,

Az utols6 harangszoéra.

Nincsen 6zvegy, nincsen arva,
Nincsen nagy ok a sirasra.

Kilenc arvat hagyott volna,

Lenne nagy ok a sirasra.

Ha van vagyon, lesz veszekedés,
Ha nincs vagyon, nem kell békéltetés.

A negyvenes években nem mondtak blicsuztatot. A falu végén egyszeriien kirdztak az
ingbldl-gatyabol a szalmat, meggyujtottdk ¢és elégették. A szdzad elején rendszerint a
Falufoldje nevii hatarrészre vitték blcsuztatas utan, ott meggyujtottak és elégették. Maskor a
tancterem el6tt torték szét a ladat és égették el a szalmat. Hamujabol a maszkurdk még
egyszer bekenték egymast és a koriilallokat, asszonyokat, bamészkodokat.

Egetés kozben vagy kozvetleniil utana tancra kerekedtek. A helybéli sovidéki tancokat
jartak, nem emlékeznek valamilyen sajatos, csak akkor jart tancra."( Barabas L. 73-79)>

Gyvermekjatékok

A XX. szazad Otvenes, hatvanas éveiben FelsOsofalvain még igen élénk és valtozatos
gyermekjaték szokasok éltek. Ezek koziil megprobalok néhanyat foleleveniteni.

A fiuk egyik érdekes jatéka, a birtokszerzés volt. Itt eloljaroban meg kell emlitenem,
hogy ebben az id6ben az iskolas fiuk kivétel nélkiil bicskdval jartak. A bicskat a
nadragzsebben hordtak, lancrakotve. A lancnak az egyik végére volt illesztve a bicska, a lanc
masik végét pedig a nadragszijtartohoz erdsitették. A bicskas székely nem csak az irdi
képzelet sziileménye. A birtokszerzési jatékot ugy jatszottdk a hét-tizennégy éves fiuk, hogy a
foldre egy kb. 80 cm-1 m atmérdji kort karcoltak a bicskajukkal, melyet felosztottak a karcolt
korsugarakkal annyi részre, ahanyan voltak, majd a bicskat félig 6sszecsuktak, L alakba és a
masik gyerek birtoka felé poccintették. A bicska amekkorat repiilt és ahova beallt a foldbe, azt
a teriiletet elnyerte a bicskat pdccintd. A bicska ¢élével mindig a foldbe kellett alljon, mert
akinek elddlt a bicskdja, az nem nyert. Annak ellenére, hogy a gyerekek mind bicskasan
jartak, nagyon ritkan fordult eld, hogy egymast megsebesitették volna. A legények és
felndttek, azonban sajnos, annal gyakrabban, hiszen 6k nem jatékra hasznaltdk a bicskat,
hanem az 6sszezordiilésekkor, ezzel probaltak ,,igazsagot” osztani, melynek sokszor tragikus
vége lett. Azt azonban latni kell, hogy a bicska hasznalata is tanubizonysaga a székelyek
harciassagéanak.

A gyermekjatékok kozott megemlitem még a gombozast vagy pénzezést. Ezt szintén
fiuk jatszottak, mégpedig ugy, hogy a foldbe egy 5-6 cm széles és 6-10 cm mély lyukat furtak
(természetesen bicskaval), majd ettdl eltavolodtak kb. négy-6t lépésre és a gombot vagy az
apro fémpénzt igyekeztek beledobni. Aki egybdl bele tudta dobni a gombot a lyukba, annak
joga volt a lyukhoz legkdzelebb fekvd pénzt a lyuk felé poccinteni. Ha sikeriilt neki ezt a
gombot a lyukba belepdccintenie, akkor folytathatta a kdvetkezdvel. Ha az elsé dobaskor
egyik gyerek sem tudta a gombot beledobni a lyukba, akkor annak volt joga eldszor
poccentenie, akinek a gombja a lyukhoz a legkdzelebb volt. Ha a poccintéssel nem sikeriilt
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beletalalni a lyukba, akkor a lyukhoz legkdzelebb fekvd gomb gazdaja folytatta a poccintést.
Ahény gombot vagy apr6 fémpénzt a lyukba sikeriilt pdccenteni, azt elnyerte a szerencsés
vagy inkdbb iigyes gyerek. Szintén csak a fiugyerekek jatszottdk a botdobalast is. A
botdobalast a domb ¢és hegyoldalakon jatszottak a fiuk, Ggy, hogy egymas mellé sorba alltak
¢s a hegy lejtds oldalan befelé porogtetve jo erdsen eldobtédk a botot. A bot egyik végétdl a
masikra felvaltva ugrott, vagy porgott. Az a gyerek nyert, akinek a botja a legtobb szamu
ugrast tudta elvégezni. Ehhez hasonld volt a szévés is. A szovésnek nevezett jatékot sima
vizfeliilet kdzelében egy lapos kdvel jatszottak. A lapos kovet elhajitottak a viz felszinéhez
kozel, ezzel majdnem parhuzamosan, még pedig oly modon, hogy a ké nem siilyedt egybol
bele a vizbe, hanem rajta pattogott és tigy repiilt eldre. Az a gyerek nyert, akinek a kdve a
legtobbet ugrotta a viz felszinén. Tudomasom szerint ezt a jatékot, nagyon sok felé¢ jatszottak
és jatszodjak, nem csak a Sovidéken. Szintén csak a fiuk jatszottdk a haboruzas jatékat is, de
itt mar észlelhetd volt, az olvasmanyélmény és a hagyomany keveredése. A székelység sok
évszazados katondskodo életmddja, szinte a génekbe itatta a habortzas, a katonaskodas
hagyomanyat. A fiagyerekeknél ez a hagyomany a jatékban is megjelent. Nagy csapatokra
oszolva, a Kiilsdszer, a BelsOszerrel, az Alsoszer, a FelsOszerrel vivott ,haborut”, mely
kisebb, nagyobb sziinetekkel évekig eltarthatott. A szerek, minden bizonnyal a székely-tizes
emlékei. A székely-tizesek a székely hadszervezet részei, mely mar a szd értelmébdl is
kovetkezik, hogy tiz emberbdl allt, melynek ¢€lén a tizedes volt. A gyerekek a szereken beliil
nem vegyiiltek, a jaték folyaman, hanem mindig egyiitt harcoltak, a masik szer gyerekei ellen.
Ezekben a harcokban a sok birk6zas , kddobalas, parittyazas, nyilazés és kardozas ellenére
sériilés nem nagyon tortént. Ez a jaték bizonyara annak emlékét Orizte, amikor a felndtt
székely férfiak otthon a falujukban rendszeresen hadgyakorlatot tartottak, hiszen a székelyek
az osztrdk uralmat megel6z6en nem laktanydkban katondskodtak, hanem a mindennapi
munkajuk mellett, tulajdonképpen mindig katondk voltak és rendszeresen gyakorlatoztak,
akik mindig készek kellett legyenek a magyar haza védelmére. Ennek emléke
hagyomanyozhatddott 4t a gyermekjatékba. A hagyomany persze keveredett az olvasmany ¢és
filmélményekkel is, hiszen torok-magyar, kuruc-labanc ,,hdbortikat” vivtak a gyerekek. Meg
kell emlitenem azt is, hogy az egészséges hazaszeretet, milyen mélyen bele van 6tvozddve a
székely tarsadalomba, hiszen e gyerekjatékokban is mindenki magyar, illetve kuruc akart
lenni és nehéz lehetett ravenni az egyik csoportot, hogy torok, illetve labanc legyen. A fiuk
parittyazasan kiviil még ismeretes volt egy sajatos hajito- vagy lovdjaték. Hiivelyk 10j
vastagsagu hajlékony és rugalmas fiizfavessz6bol, husangbo6l, egy kb. 1,20- 1,40 m hosszu
darabot vagtak, melynek végét kihegyezték. A kihegyezett vesszd végére szikonybol (sarga
agyag) egy veréb-, vagy kacsatojds nagysagu golyot tettek, melyet a ruganyos vessz6
segitségével ,.elléttek™. Ezzel a jatékkal az nyert, aki tavolabb tudta dobni a szikony golyot. A
szikonygolyoval célba is dobtak. A szikonygolyot gyakran 100-150 m tavolsagra is el tudtdk
dobni.

Szintén dobéssal kapcsolatos jaték volt a myildobas. Egy zsindelydarabot kétfelé
hasitottak, igy lett beldle egy kb. 3 cm széles és 35-40 cm hossza 1écdarab, melynek egyik
végét nyil formajara kihegyeztek , a masik végét pedig berdttak, ahova egy 70-80 cm hossza
zsineget kotottek. A zsineget és a rakotott zsindelydarabot megporgették a karjukkal, jo
erdsen ¢s foldobtak. Az igy feldobott zsindelydarab nagy zigassal ropiilt folfelé.

Lovoldozéshez kotott a fiuk csiiplipuskas vagy bodzafapuskas jatéka is. Ehhez a
jatékhoz, magat a jatékeszkozt is el kellett késziteni. A puskat egy kb. 20 cm hossza és 2-3 cm
vastag bodzafaagbol készitették. A bodzafa leszabott darabjabol droéttal kinyomtak a bodzafa
belsé puha részét, mely kb. 8 mm lehetett, majd mogyordfavesszobol készitettek egy ebbe a
lyukba ill6 ,,puskavesszot”, az egész igy nézett ki mint egy pumpa. A puska lyukas részén kb.
1 cm-el rovidebb volt a puskavesszd, mégpedig azért, hogy a puskalyukba helyezett
cslipligolyo (csepill) még elférjen €s ne essen ki a lyukbol csak a l16véskor. A 16véskor még egy
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cslipligolyot tettek a puskavesszd elé s ezt kovetden nagy erdvel beleiitotték a puskavesszot a
puskalyukba. Az ily médon Gsszepréselt levegd ereje kiiitotte az elsd csilipligolyot, mely 4-5
méterre is elrepiilt és kdzben egy erds csattanas is hallatszott.

Tavasszal, amikor a felmelegedés miatt elindult a fidkban a nedvkeringés a fiuk
bihalbosszantét készitettek. Bihalnak mondjak Sovidéken a bivalyt. A bihalbosszantot az egy
cm vastagsagu flizfavesszé kérgébdl készitették, mégpedig tigy, hogy a kb. 10 cm-re vagott
vesszOt a bicska szaraval megiitdgették, hogy jobban guvadjon. Ezt kovetden a flizfahéjjat
(kérgét) leguvasztottak (lefejtették) és igy kaptak egy hengerszerti sipot. A sipnak egyik végét
behasitottak, kb. 0,5-1 cm mélyen, az igy elkészitett sip éles sipoldo hangot adott. A fiilsértd
erds hang miatt, mely a felndtteket altalaban idegesitette, e sipot bihalbosszantonak nevezték.
Val6szinli azért adhattdk valamikor ezt a nevet ennek a sipnak, mert az idegesitd éles hangja a
még oly lusta bivalyt is sikeriilt gyorsabb mozgasra 6sztokélje.

Iskolas kor eldtt a fiak és lanyok gyakran jatszottak egyiitt, de iskolas kortol kezdve,
azonban szinte soha, hiszen teljesen elkiiloniilt a fiuk jatéka, a lanyok jatékatol. Ovodas
korban a gyerekek fogdcskazast, bujocskazast, f6zést, lakodalmast, kinn a barany, benn a
farkas jatékot jatszottak kozosen. A gyerekek ebben a korban az dvodaban, vagy azon kiviil is
énekeléssel jard kozos jatékokat is jatszottak. Minden énekhez egy-egy sajatos jaték tarsult.
Ilyen volt példaul a kovetkezd: Most viszik, most viszik, Danikané lanyat, / Biborba,
barsonyba gyongyds koszortuba; vagy: Elvesztettem zsebkenddmet, megver anyam érte, Ki
meg kapja adja vissza, csokot adok érte; vagy: Bujj, btjj zold ag, zold levelecske, nyitva van
az arany kapu, hadd bujjatok rajta.

Az iskolas lanyok egyre inkabb kevesebbet jatszottak, hanem segitkeztek otthon az
édesanyjuknak.

A jatékok évszakokhoz és id6jarashoz is kotddtek, hiszen az eddig felsorolt jatékokat a
gyerekek tavasztol-télig jatszottak, télen azonban a jatékok nagy része a hoval és jéggel volt
kapcsolatban. Télen a fiuk, lanyok kézdsen szankoztak. A szdnkot rodlinak (német eredetii
sz0), a szankézast rodlizasnak is mondtak. A szankokkal tobb szaz métert, sét még egy km-
nél is hosszabbat csusztak. (Pl. a Kodaros varan kiviil 1évé ,,Ték”-nak nevezett helytdl
egészen a templom el6tti székelykapuig. A kisebb, egy személyes szankot, mely joval
alacsonyabb is volt a tobb személyes szankondl, korcsijanak nevezték. Szankdzni, azonban
nem csak szankdval, szdnnal és korcsijaval szoktak, hanem a fabol késziilt iskolataskaval is.
A korcsija nem azonos a korcsolyaval, hanem egyfajta kis szdnko6. Szénnak az 4llatvontatta
nagyobb jarmiivet nevezték csak. Szannal a legények és lanyok, s6t a fiatalabb hazasok is
szoktak nagy ritkdn szankazni. Annak ellenére, hogy Fels6sofalvat elég magas és meredek
lejtésti hegyek veszik koriil, mégis nagyon kevesen siztek, mert a si elkészitése igen igényes,
idérabld6 munka volt. A vaskorcsolya 6se, a fakorcsolya nagyon elterjedt jaték és sportszer
volt. Sévidéken a fakorcsolyat, macskdnak nevezték, a korcsolyazast pedig macskazasnak. A
macska biikkfabol  késziilt, egy colos vastagsagu deszkabdl, melynek alsd részét
elvékonyitottak, sokszor vasdrotot, vagy elkopott kasza fokat erdsitették ide, hogy jobban
csusszon. A macska elsd felét, felfelé gdmbolyitették, hogy ne kelljen botladozni vele. A
macska felsé részére két erds lécdarabot szegeztek, mert ennek segitségével szijaztak fel a
bakancsra. Korcsolyazas, macskazas céljara nagyon jo terep volt a falutol délre elteriild Rét,
ahol nagy darab jégtiikrok alakultak ki.

Kalaka

A kaldka nem kimondottan s6vidéki, de még nem is csak székelyfoldi hagyomany, de
a kozOsség Osszetartozas tudata, egymast segitése talan itt maradott fenn a legkésébbi idokig.
Kaldkaban olyan munkékat végeztek, amelyek meghaladtdk volna a csalad teljesitoképességét
¢s tekintettel arra, hogy az ilyen nagyobb munkalatokat szerették volna idejében elvégezni,
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ezért a tdgabb értelemben vett rokonsag, az ismerdsok és baratok ingyenesen elvégezték azt a
munkat, melyet egy adott csalad kitlizott magénak. Kalakdban bontottak és épitettek hazat,
ezzel nemcsak, hogy gyorsabban elvégezték a feladatot, hanem sokkal olcsobb is volt, hiszen
csak a sziikséges anyagokat kellett beszerezni, a kaldkdban résztvevoket étellel-itallal kellett
ellatni. Egy régi haz lebontdsa ezért kaldkdban még egy teljes napig sem tartott. A haz
felépitése is elég gyorsan tortént, hiszen az alap kidsdsatol kezdve, az épitdéanyagok
szallitasaig 20-30 férfi jelent meg naponta, ezért rendkiviil gyorsan sikeriilt felemelni a hazat.
Kaldkaban nem csak lakohazat, hanem mas épiileteket is épitettek, de kaldkdban mas fajta
munkalatokat is végeztek. A kaldka sajatossaga az ingyenességen tul, hogy akin, ily médon
segitettek, vissza kellett segitse. A segitség viszonzasa sokszor évekig is varathatott magara,
de jellemzd modon észben tartottdk, hogy ,tartoznak” a munkaval, és amikor sziikség volt r4,
kiilonosebb felkérés nélkiil teljesitették. Az épitési munkdlatokhoz hasonloan segitettek a
lakodalmas, vagy halottas haznal is, hogy az iinnepld vagy gydszold csalad anyagi terheit
csokkentsék.

Fond., suzsalvas, tollutépo, torokbuza hantas

A székely falu lakosai nagyon sok munkat Ggy végeztek el, hogy kdzdsen Gsszeiiltek
egy haznal és ott a haziak altal kitizott feladatot vagy csak egyszeriien a sajat munkajukat a
kozosség keretében végezték el. A fond és a guzsalyas olyan munkafeladat volt, amikor
mindenki a sajat fonnivalojat magaval vitte és Osszegyliltek egy haznal és viccelddés,
anekdotazas vagy éneklés kozben mindenki végezte a sajat munkajat. A fondba vagy a
guzsalyasba fOleg a lanyok iiltek 0ssze és dolgoztak, de az ilyen ldnyoshazhoz elmentek
csoportosan a legények is, hiszen a téli idoben mas talalkozasi hely nem nagyon volt, ha
templombajarast és a balokat nem szamitjuk. Tehat a fond és a guzsalyas a parvalasztas helye
is volt. A fonoba a lanyok magukkal vitték a guzsalyakkal, orsoval egyiitt a fonasra szant
gyapjut vagy kendercsepiit és sziirkiilettdl sokszor késd éjszakdig dolgoztak a legények
szorakoztatasa mellett. A munka végeztével, a mar kialakult baratsagok esetén a legény
hazakisérte azt a lanyt, amelyik a ,,;szeretdje” volt. A ,,szeret6t” azonban csak ugy kell érteni,
hogy j6 barati kapcsolatban voltak, esetleg érzelmileg is nagyon vonzodtak egymdashoz, de
altalaban nem jelentett testi kapcsolatot is. Sziireti bal hagyomanya valoszinli, hogy nem
nyulhat vissza nagyon régi idére, hiszen még az 1960-as években sem sziireteltek
Fels6s6falvan azzal a célzattal, hogy késobb a leszedett sz616bdl bort készitsenek. Eddig az
ideig ugyanis csak nagyon kevés helyen volt egyaltalan sz6l6 Felsdsofalvan €s ezek a sz6lok
is csak a nova (noa), izabella és egy nagyon kis szemii kokényfekete sz616 (u.n. mocskotar),
amelyek, az izabellat leszamitva kiilondsen még jo iziik sem volt, bornak meg semmiképp
nem feleltek meg. Talan csak minden 20.-hazban ha volt egyaltalan sz316. Epp édesapam volt
az, aki az 1960-as években valamivel jobb direkttermd fajta sz6loket hozott Bozddrdl és
Erddszentgyorgyrél és csak ezekben az években kezdtek bort késziteni a sofalviak. Edesapam
éveken keresztiil szinte egyediil készitett bort és csak évek mulva kapcsoldédtak be masok is.
Eleinte, ha szedtek is egy kis sz616t, akkor is a mi udvarunkon sajtoltak ki a sz6l6t és csak a
mustot vitték el korsokban, hiszen csak egyediil édesapamnak volt dardloja és prése. A fent
okok miatt is egész Felsdsofalvan a sz616 nagyon megbecsiilt gyiimdlcse volt a természetnek.
A kevés sz0616 mellett azonban sziireti balokat rendeztek, a sz616t pedig az "alfo1ldrél" vagyis a
Kis Kiikiilld mentének als6é folydsa részérdl vasaroltak, ahol mar jobban megtermett a
csemege szOl6 is. A sziireti balt hagyomanyosan a katona legények (tehat a katonanak
besorozott fiatal fiuk) rendezték meg minden évben a sz616 érés tdjan, tehat oktober folyaman.
A sziireti bal eldtt ugy a fiuk, mint a lednyok kivalasztottdk a parjukat, akikkel a balban
szivesebben tolten¢k az iddt. Olyan is akadt, aki mas falubdl hivott part, de a parvalasztas
szabadsaga csak a fiuknak volt elérhetd, vagyis neki szabad volt mas falubol is hozni csdsz
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leanyt. A sziireti balban résztvevd fiatalokat csészoknek nevezték. A csOszok kozil a
legmagasabb fiu volt a gazda, aki kellett iranyitsa a sziireti mulatsagot. A sziireti bal napjan a
fiuk és a lanyok is székely népviseletbe 6ltdztek, azzal a médositassal, hogy a fiuknal a sziireti
balos ing az bd ujju, volt, mig az ilyen ujju inget maskor egyaltalan nem hordtak, a mellényiik
- székelyiil, a 14jbiuk - magyaros zsinorozassal ki volt diszitve.

IV. Fejezet: Egyesiiletek és kozosségi szervezodések

A sovidéki egyesiiletek ¢és kozosségi szervezddések sajnos elég rovid multra
tekintenek vissza, hiszen a polgdri demokratikus fejlédés csak a XIX. szédzad utolsod
évtizedeiben indultak be. Olyan egyesiiletek indultak be, mint a gazdakdr, ndegylet,
olvasokar, szinjatszokor, kozbirtokossag, tlizoltosag, stb. A fuvoszenekar 1927-ben alakult és
1986-ben szlint meg.

Pontos adataink nincsenek a fenti egyesiiletek és kozOosségi szervezddések
megalakuldsarol, mikodésérdl és megsziinésérél éppen a XX. szdzad nagy felforduldsat
okozd I. ¢és II. vilaghabora és a kommunizmus atkos évtizedei miatt. A kommunizmus bukasat
kovetden, 1990-et kovetden egyre inkabb kezdenek megalakulni az 6nszervezd egyesiiletek €s
kozosségi szervezetek, mint amilyen a néegylet, a kozbirtokossag €és mas 01j szervezddés is
megjelent, mint példaul a telehaz. Sajnos a polgari demokrécia éveiben bizonyos egyesiiletek,
mint a tdnccsoport, szinjatszokdr, olvasokdr a mai napig nem éled ujra. A legpatindsabb
egyesiiletrél , mint amilyen a tlizoltésag, azonban kiilon is érdemes sz6Ini, mert rendszerektol
fiiggetleniil az évek soran megalakuldstol a mai napig folyamatosan a fontos tarsadalmi
célnak megfelelden miikodik.

A tiizoltosagrol

A tlizoltosag elsé nyomait felfedezték mar az 6kori Egyiptomban és késdbb Augustus
rémai csdszar idejében is, de a tlizoltosag létérdl csak a XIII. - ban szdzadban meriilnek fel
adatok, de az elsé Onkéntes ¢és kotelezett tlizoltdsagot Németorszag hoztdk létre
Wiirtenbergben, Szaszorszagban 1846-ban. Hazankban az elsé rendszeres tlizoltdsag elsd
nyomai 1834-ben jott létre, amikor Aradon a polgarsag létesitett egy ilyen csapatot. A
tlizoltosag tulajdonképpeni kezdeményezdje azonban Széchenyi Odén grof 1860-ban, aki
létrehozta a tlizoltosag alapszabalyzatat 1863-ban. Buda és Pest példajat nemsokara Sopron,
Nagyvéarad, Pozsony stb. kovette. Budapest 1870-ben létrehozat az elsd hivatasos
tlizoltosagat. A magyar kormany 1888-ban kormanyrendeletet bocsatott ki, melyet kdvetdéen
elszaporodtak a tlizoltosadgok is, hiszen a szazadfordulon mar kdzel 4000 tlizoltosadga volt az
orszadgnak, hiszen minden nagyobb kozségben megszervezték a tiiz oltdsdhoz sziikséges
hivatasos vagy egyesiileti csapatokat.

Jelenlegi tudasunk szerint nincsenek adatok arra vonatkozoan, hogy mikor alakult meg
a falunkban az Onkéntes Tiizolto Egyesiilet, csupan csak sejteni tudjuk, hogy mar a XX.
szazad elsd éveiben is létrejohetett, hiszen a hasonld nagysagu telepiilések ekkor alakitjak
meg tlzoltosagaikat. Mindenképpen bizonyara nem sokaig késlekedhettek 1910-et kovetd
idében, hiszen nagyapamék elmondédsa szerint a nyari aratds alatti hdségben olyan tliz
harapozott el, hogy majdnem leégett az egész falo, és ezért mondtak nagyon sokaig ezt a
mondast a vidéken, hogy "leégett, mint Sofalva". Még a 30-as évekrdl is tudunk egy nagy
égést. 1931-ben hatalmas tliz volt, aminek kovetkeztében leégett a falunak tobb, mint fele. Az
oreg tlizoltok még emlékeznek ra, hogy mar 1931-ben is létezett az onkéntes tlizoltosag. A
nagy tlizesetek miatt jobban megszervezték a tlizoltd egyesiiletet, szertarat is épitettek,
fecskenddvel €s mas felszerelésekkel lattak el az egyesiiletet, tigy, hogy a két nagy tlizesetet
leszamitva ha meg is gyult egy-egy haz, vagy istallo, a tiizeket sikeriilt a jo szervezésnek



48

koszonhetden eloltani. A tlizoltd egyesiilet a tlizesetek mellet rendfenntartési feladatokat is
ellatott, hiszen minden bal vagy nagyobb tarsas rendezvény alatt a tlizoltok koziil jelen kellett
legyenek. A tlizolté egyesiilet vezetdje nagyon sokdig Krall Andras nagybatyam volt, majd 6t
kovette Molnar Ferenc (haldlaig, 2001), majd jelenleg Krall Zsigmond vezeti.

A Fels6sofalvi Onkéntes Tiizoltosag tagjai 1960-2000 kozott:

Csernat Ferenc
Csonta Laszlo
Deak Albert
Engi Dénes

Engi Ferenc
Fabian Karoly
Farkas Andras
Farkas Sandor
Fiilop Ferenc
Fiilop Lérine
Gall Karoly
Gyorfi Dénes
Gyorfi Ferenc
Gyorfi Sandor
Gyorfi Sandor ifj.
Kovéacs Karoly
Kovécs Samuel
Krall Andras
Krall Ferenc
Krall Jozsef
Krall Kélman ifj.
Krall Karoly
Krall Mihaly
Krall Zsigmond
Krall Zsigmond ifj.
Lukécs Dénes
Lukécs Sandor
Maksai Endre
Maruzsan Muhaly
Maté Domokos
Miklés Karoly
Molnar Ferenc
Molnar Ferenc ifj.
Molnos Jozsef
Muntyan Mihaly
Muntyan Mihaly ifj.
Olah Albert
Olah Antal

Olah Mihaly

Pal Jen6

Parajdi Béla
Parajdi Karoly
Sofalvi Dénes
Sofalvi Dénes ifj.
Soéfalvi Istvan
Sofalvi Janos
Sofalvi Sandor
Soos Ferenc
Szasz Karoly
Szasz Mihaly
Szasz Mihaly
Szbke Antal
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Sz6ke Jend
Szdke Karoly
Szoke Mihaly
Vagasi Antal
Vagasi Kalman
Vagasi Laszlo

V. Fejezet: So és torténelem

Felsosofalva és a székélység torténelmébol

Soéfalva elsé irasos bizonyitott emlitése 1493, amikor II. Ulaszlo (1490-1516)
kirdlyunk alatt egylitt panaszkodik Zetelakaval a székely szabadsagjogok megsértése miatt.
Zetelaka és Sofalva (Soofalwa) székely lakossaga azért panaszkodik, mert Bathori Istvan
erdélyi vajda Onkényeskedési elkeseritik a szabad székely lakossdgot, és panaszlevélben
orvoslast kérnek a magyar kiralytol. ,,Az udvarhelyi varhoz harom esztendével ezel6tt néhany
gyerekeket sziileitdl elragadtak és most az anyjukat is megkotozték, mondvan, hogy a fogoly
gyerekek dajkalasara viszik 6ket, mire az anydk nagy kesertiséggel jobbagy eskiit (homagium)
tettek Sofalvan, mas vétlen embereken pedig, mindenféle jogcim nélkiil 16 forintnyi birsagot
hajtottak be.” (Székely O. L. kot. 276 old.)*

Val6szinli azonban, hogy a falu keletkezése sokkal korabbi, mert igaz, hogy a 1332-
1333-as papai tizedjegyzékben nem szerepel, mig a Sovidékrdl Korond és Sovarad igen, de
ennek ellenére, a régészeti adatok arr6l vallanak, hogy Sofalva keletkezése joval korabbi
1493-nél, melyrél bdvebben a falu templomanak cimszdja , illetve a sovidéki telepiilések
népességadatai alatt fogok szolni. 1669 eldtt Parajd is hozza tartozott, majd Sofalva lakossaga
tovabb gyarapodvan az 1700-as évek kozepétdl kezdve egyre tobben telepednek meg Sofalva
alszegi részén [a késobbi Alsosofalvan], 1760-1762 kozott egy kis fatemplomot épitettek, mig
veégiil 1802-t1 Sofalva kdzség hivatalosan is két felé valt: az addig is 1étezett Felsdsofalvara,
illetve az egyre jobban megszaporodd Alsosofalvara. Alsosdfalva kdtemploma 1802-1821
kozott épiilt fel, de Sofalva egységes neve a koztudatban még nagyon sokdig megmarad,
hiszen még 1848 oktdberi székely nemzetgytilésen is Jakab Elek Sofalvat emlegeti.

A Székely Oklevéltarban kozolt lustrak szerint Sofalva nagyon hossza ideig sokkal
tobb lakossal szerepel, mint a papai tizedjegyzékben feltlintetett Korond és Sovarad.
Felsdsofalva (Nagysofalva) megnevezés csak az 1770-es évek utan jelenik meg, amikor
kivalik beldle Alsosofalva (Kissdfalva) A hivatalos elvalas 1802-ban torténik meg, amikor a
reformatus parcialis zsinat elfogadja Als6s6falva onallosuldsat, eddig az idopontig a telepiilés
csak Sofalva (Soofalva, Sooffalva, Séfalua) néven szerepel.

Felsdsofalva torténelme egyezik a magyar nép €s nemzet, valamint a magyar allam
torténelmével, részesedve a huszadik szézad tragédiajabodl is, amikor mar mas allam keretei
kozott kell élje életét. Természetesen rendelkezik helyi sajatossagokkal is, mint minden
telepiilése a vilagnak. A magyar nemzet torténelmén beliil, ahhoz szervesen kapcsolodva, de
mégis tobb évszdzados idOtartamra kiterjedd sajatossaggal rendelkezik a székelység. A
székelység sajatos jogallasa abbol fakad, hogy tobb évszazadon keresztiill ugyanolyan
honfoglaloknak tekintették, mint a magyarokat. Anonymus és Kézai Simon kronikai azt irjak
le, hogy a magyar honfoglalasban a székelyek tevékeny, aktiv szerepet jatszottak. A
székelység sajatos jogallasat erdsitette, az Onalld jogrendszere, jogszabalyalkoto,
alkotmanyoz6 képessége, melyek megjelentek az u.n. nemzetgyiilésein is. A székelység
sajatos helyzetét a magyar kiralyok elismerték, tobben kdziiliikk olyan okméanyokat hagytak az
utékorra, melyek egyértelmiien megallapitjadk ¢és biztositjdk a sajatos székely
szabadsagjogokat.
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A keresztény magyar allamisag 1000 éves évforduldja kapcsan sok sziilofoldjét és
magyar népét szeretd gondolkod6 emberben megfogalmazodott az igény a gydkerek kutatasa
irant, hiszen a milé idében csak akkor biztosithatjuk a kelld eligazodast jeleniinkben és csak
ugy lehet jovoképiink, ha tudjuk honnan j6ttiink, kik vagyunk. E sorokat olvasva ne varjon
senki télem elfogulatlan, szaraz torténészi irdst, egyrészt azért, mert nem vagyok torténész,
masrészt azért, mert én magam is székely vagyok. Tisztességesebbnek tartom megvallani
elfogultsdgom, mint azzal ltatni az olvasot, hogy ,,fliggetlen szakértd” vagyok, aki feltalalta a
spanyolviaszt. Egyuttal mindjart az elején bocsanatot kérek mindenkitdl, akit esetleg az
érzelemmel telitett véleményem sértene.

A magyar nép torténelme tele van a dics0séges gydzelmek és a nagy vérveszteségeket
okoz6 vereségek sorozataval. Szellemi értékeink mellett anyagi javaink is sokszor a
megsemmisiilés szélére keriiltek s habar népiink ismerte az irdst mar a honfoglalas és a
kereszténység felvétele el6tt is, de a sorozatos pusztitasok miatt ezek jelentds része
megsemmisiilt, vagy elveszett, vagy éppenséggel a veliink ellenséges érzelmiiek elkoboztak
¢és hozzaférhetetlenné tették dokumentumainkat, a megléviket félremagyaraztak. Ezért is
nagyon nehéz torténelmiinkben sok eseményt kell6képpen megismerni vagy bizonyitani. Elég
ha megemlitem e pusztito folyamatok sordban az 1241. ¢évi tatarjarasnak nevezett
mongoldualést, amikor hazdnkat majdnem két évig pusztitottdk a vad hordak, akik nem csak a
magyarsagot tizedelték meg, hanem értékeink, javaink jelentés részét is a tliz martalékava
tették. Igaz, hogy ezt kdvetden a magyarsag talpra allt, de a mohacsi csatavesztést kovetden,
15 év mualva a torokoknek kedviikk tamadt Magyarorszag meghoditasara és 1541-ben
elfoglaltak az orszag kozepét, Buda varaval egyiitt, ahol megsemmisitették a Matyas kiraly
kordban Europa legnagyobb konyvtarat. A magyar allamisag és kultira jogfolytonosaként
létrejovo Erdélyi fejedelemség allando harcban allt a minket koriilvevé ellenséggel. A még
megmaradt iratainkra, dokumentumainkra hatalmas csapdst mért az 1657. évi tatarbetorés. A
tatdrok kihasznalva azt, hogy a II. Rékdczi Gyorgy altal vezetett erdélyi hadsereg, a fejedelem
¢és n¢hany harcosa kivételével fogsagba esett, betortek hazankba, végigpusztitva azt, rabszijra
flizve hurcoltédk el az erdélyi magyarok sokasagat és felgyujtottak a gyulafehérvari fejedelmi
konyvtarat, mely nagyobb volt még Matyas kiraly konyvtaranal is. A pusztitast csak folytattdk
az osztrakok, az oroszok és a kommunista diktatura alatt a romanok , st Magyarorszagon a
szovjet diktatarat kiszolgalé magyarok is. A mérhetetlen pusztitast kdvetden nem csoda, hogy
nagyon kevés sajat bizonyitékot tudunk felmutatni népiink eredetének, honfoglalds eldtti és
azt koveto torténelmének lapjairol.

Sajat irott forrasaink hianyosséagait kihasznalva jelenhetnek meg zavaros, 1égb6l kapott
¢s ellenséges irdsok a magyarsag torténelmérdl €s ezen beliil a székelyek torténelmérdl is. Az
ilyen irasok szerz6i nem mindig kiilféldiek, hanem sokszor hazank polgéarai és egyesek
rdadasul magyarok is. Nem hallgathatom el a nagy szellemi bajkeveré Hunfalvy (Hunsdorfer)
P4l nevét, aki az 1848-1849. évi szabadsagharcunk leverése utan megkezdi a magyar
torténelem 4tirdsdt és meghamisitdsat. Hunsdorfer a Magyar Tudomanyos Akadémia
dolgozojaként egyszeriien elégette a neki nem tetsz0 dokumentumokat, amiért ellentétbe
keriilt Arany Janossal is. Arany Janos nem birta elnézni, hogy mi folyik a tudomanyos
akadémian, allasat otthagyva inkabb hazakoltozott Nagyszalontdra. Nem kivanom sorolni
torténelmiink megsemmisitésére ¢és meghamisitdsdra vonatkozé példdkat, de ennyit
mindenképpen sziikségesnek tartottam megemliteni, azért, hogy meg lehessen érteni, hogy
miért nem konnyll a magyar torténelemmel kapcsolatosan irni. A székelység megtelepedésére
vonatkozdan nagyon kevés irdsos dokumentum maradt fenn és még ezeket is sajnos nagyon
sokféleképpen értelmezik, hiszen mar az osztrak uralomto6l folyamatosan, minden elnyomo
hatalomnak az volt a feltett szandéka, hogy gyengitse meg a magyarsagot nemzettudataban és
ennek egyik legfobb eszkdze a torténelmi tudat megsemmisitése, atformalasa volt. A sor
valahol Hunfalvy (Hunsdorfer az eredeti neve) Péllal és Josef Budenzzel kezddédik, akik
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kitalaltdk a finnugrista szarmazast, amit sajnos még a Magyar Tudomanyos Akadémia is
elfogadott kizarolagosnak a szovjet uralom ideje alatt és a mai napig intolerans, erdszakos
modon elfojtja a magyarsag valodi eredetére vonatkozd ismeretek terjesztését.

Magyarorszdg egykori 324.000. km® teriiletéb6l a 17.000. km® kitevd
Székelyorszagnak nevezett teriileten ¢l a magyar nép székelynek nevezett részének tobbsége,
de szanaszét szorodva a nagyvildgban Ausztraliatol Svédorszagig kisebb nagyobb szamban
fellelhetok tagjai. Ha beleszamitjuk a Székelyfold hatdrain kiviil €16 székelyeket is az
Osszlétszamba, szamuk minden szkeptikus szamitds szerint meghaladja az 1.000.000.-t.

A székely nép minden kétséget kizaroan mindig is magyar volt, de a magyarsag tobbi részétol
mindig is kiilonbozott egy kicsit. A kiilonbozdségét mindig is tudta, de azt is tudta, hogy
magyar.

A székelyek tobbsége azt tartja magarol, az terjedt el torténelmi tudatdban, hogy a
hunok leszarmazottja, mint ahogy az Arpad-hazi kiralyaink is. Népiink eredetérél nagyon sok
elmélet jelent meg jasz, besenyd, kabar, bolgar-hun (eszegel), bolgar-eszkil, sziciliai, gorog,
zsido, perzsa, tatar, got, gepida, sOt roman (!) eredetlinek is tartottak minket. Voltak olyan
torténészek is akik kétségbe vontdk néplink magyar népek csaladjaba valo tartozasat és azt
probaltdk  bizonygatni, hogy elmagyarosodott idegen néptéredék vagyunk. Az
elmagyarosodds kiagyaloi szdmara legyen elegendd érv az, hogy minden altalunk ismert
torténelmi leirds magyar nyelvli népnek ismeri a székelyeket. A nyelvvaltashoz véleményiink
szerint a Kr.u. 895-1200 kozotti idészak nem lett volna elegendd, mint ahogy az erdélyi
szaszok sem magyarosodtak el 800 év alatt, vagy az erdélyi romanok sem, a sok évszazados
magyarokkal és székelyekkel valod egyiittlétiik alatt, hiszen az erdélyi romanokat is kronikaink
mar az 1250-es évektdl emlegetik.

Tény az, hogy mar els6 torténelmi kronikaink is ugy emlegetik a székelyeket, mint a
hunok leszarmazottait. A méltanytalanul sokat birdlt Anonymus a Gesta Hungarorumaban
amikor Erdély elfoglalasarél ir, ezeket a mondatokat fogalmazta meg: ,, Néhany nap multin a
fejedelem és elokeldi kozos hatarozattal sereget kiildtek a bihari fejedelem, Ménmarot ellen,
élére pedig parancsnoknak és vezetének Osbét és Veleket tették meg. Elindultak a szigetrdl,
keresztiillovagoltak a homokvidéken, a Bodi révnél dtkeltek a Tiszan, majd folytatva a
lovaglast a Korogy vize mentén taboroztak le. Miutin a székelyek, akik kezdetben Attila
kirdly népe voltak, értesiiltek a nagyhirii Osbérdl, békésen elébevonultak és fiaikat kiilonféle
ajandékokkal tiszul adtik neki, s a Ménmarét elleni harcban Osbé serege elétt az elsé
csatasort biztositottdk maguknak. A vezérek a székelyek fiait azon nyomban elkiildték Arpad
fejedelemhez, 6k maguk meg az eldl halado székelyek mogott Ménmarot ellen indultak. A
Koros folyot Szarvashalomnal szelték at és innen tovabblovagolva a Tekerd vize mellett
litottek tabort.” ,,Miutdn Ménmardt értesiilt arrél, hogy Arpdd fejedelem eldkeld vitézei,
Osbé és Velek székely elGhaddal nagy sereg élén megindult ellene, a kelleténél is jobban
megijedt. Nem mert elleniik felvonulni, mert fiilébe jutott, hogy Arpdd fejedelem és vitézei
feliilmuljak a harcban, hiszen ok futamitottik meg a romaiakat Pannoniabol és dultdk fel a
murai karantanok végeit, koziiliik ezreket kardélre hanytak, ellenfeleik pedig puszta latasuktol
megszaladtak. Erre Ménmarot fejedelem sok vitézét hagyta hatra Bihar vardaban, maga pedig
feleségével és leanyaval az Igyfon erdioségebe menekiilt eloliik, hogy ott huzza meg magat.
Osbé és Velek és seregiik jokedviien indult meg Bihar vira ellen és Jészds vize mellett iitttek
tabort. Harmadnapra elrendezték csatasoraikat, majd a varhoz vonultak, hogy harcoljanak.
Az ellenfél kiilonbozé népekbdl dsszeverddott hada is harcba indult Osbé és vitézei ellen. /A
székelyek és a magyarok sokukat nyillovéssel leteritették, OsbG és Velek hajitogépekkel
szdzhuszonét katondt éltek meg. A harc tizenkét napon dt tartott, Osbé vitézei koziil hiisz
magyar és tizenot székely esett el. A tizenharmadik napon azonban, amikor a magyarok és
székelyek a vardrkot feltoltotték és mar létrdaikat késziiltek falhoz tamasztani, Ménmarot
fejedelem vitézei, tudatiban a magyarok vakmeroségenek, keérlelni kezdték a két magyar
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hadvezért, majd megnyitvin a vdrat, konyorogve mezitlab jarultak Osbé és Velek
elé.”(Anonymus: Magyarok cselekedetei, Oziris kiado, Bp.,1999, 43-44)*> Miel6tt az elébb
idézett kronikaszoveg elemzésébe kezdenénk, sziikségesnek tartom kiemelni ugyancsak
Anonymus kronikéjabol a kovetkezoket: ,, Ha akadna barki, aki a magyarok harcainak és
hostetteinek jelen irasunk alapjan nem adna hitelt, ugy higgyen az igricek csacsogo énekeinek
és a parasztok csalfa torténeteinek. Ezek a magyarok harcait és hostetteit mind a mai napig
megmentették a feledéstdl.” (Anonymus i.m.,37)*° Az idézett sorok egyértelmiivé teszik azt,
hogy az igricek — tehat a magyar regds énekesek — Anonymus kordig megénekelték a
honfoglalas harcait, a parasztok pedig egymasnak mesélték e torténeteket, tehat élénken €élt az
emberek tudataban a honfoglalds emléke. Még ha meg is szépitették vagy felnagyitottak a
honfoglalas harcait, de a hazateremtés eseménye még ¢élénken ¢élt az emberek tudatdban.
Tovabbgondolva ezt, még egy fontos kovetkeztetést lehet levonni az altalam kiemelt két
mondatbdl, mégpedig azt, hogy Anonymus idejében nem lehetett felelotleniil megkérdéjelezni
olyan alapvetd torténelmi tényeket, mint, hogy a székelyek Attila kiraly népei, tehat hun
szarmazasiak, ugyaniugy mint az Arpadok, a székelyek pedig a honfoglalast megelézéen a
Karpat-medencében ¢éltek, a honfoglalaskor a székelyek ¢és a magyarok szorosan
egylittmiikodtek.

A kronika szovegébol kitiinik az, hogy amikor Arpad vezérei elindulnak a kozarok
vezetdjének, Ménmardtnak a meghddoltatdsara, a Tisza mellett egyesiilnek a székelyek
seregével, akik békésen vonulnak a magyarokhoz, tehdt minden bizonnyal azért is e nagy
békesség, hiszen azonos népcsoporthoz tartozonak érezték magukat a magyarokkal. A
székelyek vartak ¢és tudtak, hogy jonnek a velilk rokon magyarok. A kronika nagyon fontos
megallapitasa az, hogy a székelyek a Tiszantul bizonyos részén olyan szervezettségre tettek
szert, hogy képesek voltak hadsereget felallitani és ezzel a hadsereggel csatlakoztak a
honfoglalé magyarokhoz a Karpat-medence keleti felének egységes uralom alé vald helyezése
céljabol. Egy masik fontos jelzése a kronikanak, hogy Ménmar6t partjan 1évok nem egy
egységes nép tagjai, hanem kiilonb6z0 népelemekbdl Osszeverbuvaldodott emberek, akiket
nem tartott dssze a kozds népi tudat, nyelv és kultura és olyannyira kevert népelemekbdl
tevodtek 6ssze, hogy a kronikds nem is tartotta érdemesnek felsorolni neveiket. Anonymus
biraloi sokszor teljesen elvetik az 4ltala leirtakat, maskor pedig épp dnkényesen azt emelik ki,
amely hatranyos vagy negativ kicsengésii lehet a magyarokra vagy a székelyekre. Nekiink
székelyeknek bizony nagyon fontos Anonymus azon megallapitdsa, hogy a magyarok és
székelyek kozosen harcolnak Ménmardt ellen, hiszen a honfoglalasban ezek szerint
oroszlanrésziik volt az dseinknek. A csatdban elesett tizendt székely és hiisz magyar pedig
olyan jelzésértékkel bir, hogy a székely haderé a magyar haderdnek majdnem felét tette ki.

Kézai Simon sokkal tovabb megy a hun-magyar rokonsag leirdsdnal, mint Anonymus,
hiszen nem egyszeriien emlegeti Attila és az Arpadok, Attila és a székelyek kozotti
rokonsagot, hanem a kronikdjat ugy épiti fel, hogy a hunok torténete szerves része a
Magyarok cselekedeteirdl szold kronikanak. Olyan torténelmi tényeket sorol fel amelyek mas
kronikakban megerdsitést nyernek, de ezen kiviil olyan fontos tényeket rogzit, melyek
kozvetett modon igazolast nyernek néphagyomanyainkban vagy éppen a legujabb japan
génkutatdsok megallapitdsaiban. Azt is megtudhatjuk a krénika prologusabol, hogy Kézai
nem koveti ,,Orosiust, mert 6 az Otto csaszar irdanti kedvezésbol, akit kiilonbozo iitkozetekben
a magyarok tobbszor megszégyenitettek, konyveiben sok nem hiteles dolgot koholva azt
allitotta, hogy a magyarok pardazna 6rdogoktol szarmaznak.” (Kézai Simon: Magyarok
cselekedetei, Oziris kiado, Bp., 89 old.)27 . Kézai itt a magyarokon hunokat is ért, hiszen a két
népet azonosnak tartja; jellemzé azonban még a mai szerkesztOkre is, hogy Kézai
megallapitasait megkérddjelezik és a labjegyzetben olyan ,,magyarazatot” tlintetnek fel, amely
azt sugallja, hogy Kézai csak atvette a nyugati kronikdsoktdol a magyarok és hunok
azonossagarol szolo tételt, mely csak a X. szdzadban terjedt el. A labjegyzett megallapitasa
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szandékos félremagyardzas, egyenesen megmondva, egyszeriien hazugsag, hiszen torténészi
korokben széles korben ismertek a pl. bizdnci kronikasok leirdsai, akik egyszeriien
egyenldségjelet tesznek a szkitdk, hunok, avarok, turkok és magyarok koézott. Lam Orosius
kovetdi még a XX. szazad végén sem nyugszanak, hiszen gy latszik torténelmi kiildetésiik a
fejek Osszezavardsa, a magyarsag szerepének kovetkezetes lekicsinylése és ahol lehet
befeketitése. De lassuk mit is irt Kézai az Attila halalat kdvetdé eseményekrdl: ,, (20.) Csaba
tehat tizendtezer hunnal Gordgorszagba menekiilt Honoriushoz, és noha az tartdztatni akarta
és Gorogorszadg lakdjava akarta tenni, nem maradt ott, hanem visszatért Szkitidba apja
népéhez és rokonaihoz. S miutan Szkitidba ért, hamarosan arra kezdett biztatni, hogy térjenek
vissza Pannodnia belsejébe, bosszut allni a németeken. (21.) Megmaradtak tovabba a hunokbol
haromezren, akiket a futds oltalma mentett ki a Krimhild csatajabodl, s akik a nyugati népektol
valé félelmiikben egészen Arpad idejéig Csigle mezején maradtak, s magukat ott nem
hunoknak, hanem székelyeknek hivtak. Ezek a székelyek ugyanis a hunok maradékai,
akik midon értesiiltek arrol, hogy a magyarok ismét Pannoniaba koltoznek, Ruténia
hatarainal elébitk mentek a visszatéréknek, miutan egyiittesen meghoditottak
Pannoniat, részt nyertek beléle, de nem Pannodnia sikjan, hanem a blachokkal egyiitt a
hatarvidék hegyei kozott kaptak meg résziiket, igy hat a blachokkal elkeveredve allitolag azok
bettiit hasznaljak. Ezek a székelyek pedig azt hitték, hogy Csaba elpusztult Gordogorszagban,
ezért a nép mindmaig kdzmondasként hasznalja: ,,Akkor térj vissza — mondjak a tdvozonak - ,
amikor majd Csaba visszatér Gorogorszagbol.

(22) Ez a Csaba tehat Etele torvényes fia volt, Honorius gérog csaszarnak a leanyatol
sziiletett, fiait pedig Edemennek ¢és Ednek hivtak: Edemen pedig, amikor a magyarok
masodszor jottek be Pannoniaba, az apjanak és az anyjanak hatalmas rokonsagaval egyiitt ide
koltozott, mert hat az anyja a corosminusok koziil szarmazott. Ed viszont Szkitidban maradt
az apjanal. Ett6] a Csabatol ered az Aba nemzetség. Marmost Csaba, miutan Szkitidba
koltozott, a kozosség elott kérkedni kezdett anyja eldkeldségével, s e miatt a hunok
nemessége megvetette, mondvan: nem igazi fia Szkitidnak, hanem csak afféle jovevény,
idegen népség gyermeke; ezért nem is kapott feleséget Szkitiabol, hanem a corosminusok
népébé1 hazasodott.”(Kézai S: i.m., 102-102 old.)™®

Kézai Simon Kronikdjat a Magyar Tudomanyos Akadémia tulajdonképpen nem
fogadja el. Hunsdorfer altal elvetett mag meghozta termését, hiszen e ,, hivatalos torténészek”
lépten-nyomon megkérddjelezik a Kronika allitdsait. E magatartéas érthetd is résziikrodl, hiszen
ugy néz ki, hogy érzelmileg még mindig nem sikeriilt elmagyarosodjanak. Széchenyi
Istvannak van egy rovid, de nagyon érzékletes gondolata arrél, hogy att6l, hogy valaki ismeri
a magyar nyelvet, még nem lesz magyar. Szegény Laszl6 Gyula batyank is csak igen
félénken, de anndl alaposabban koriiljarva e kérdéseket mert egyaltalan kérdéseket
megfogalmazni az ,,akadémiai” 4llasponttal szemben.>>Anonymus vilagosan megirja, hogy
ungar-hungarus nevet itt, mar magyar foldén kapta Almos és népe, tehat nem magukkal
hozott név volt, azaz mas szdval: itt telepedtek rd a hungarusok-ungarok foldjére.”...”De nem
szabad elfeledkezni arr6l, hogy kronikdink hol igy, hol amligy, de egyontetiien valljak, hogy
Arpad hadai az 6si foldet foglaltak vissza 6rokség jogan. Ebbdl talan arra kovetkeztethetiink,
hogy Hunor és Magyar-torténet valdjaban ott keletkezett valahol a Meo6tisz koriil, amelyben
az 1ldozés lejatszodik, és a kettészakadt nép masik aga hajtotta végre a ,,magyarok masodik
bejovetelé” —t, azaz a ,,masodik honfoglalas”-t.<< (Léaszl6 Gyula: A kettds honfoglalas Bp.-
Dabas 1978, 134.0ld.)* Lészlé6 Gyula batyank csak nem tudta élve megérni, hogy a régészeti
leletekkel és mas irott korabeli dokumentumokra hivatkozott allaspontjat a labanclelkii
torténelem itészek elfogadjak. Hidba idézte a Tarih-i Ungiiriiszt és hidba mas
dokumentumokat is sok torténész, mert népiink jelenlétérdl 895 eldtt tobb széz évvel a
Karpat- medencében a csalhatatlan ,,tudomanyossag” jegyében ird, nyilatkozo6 tankonyvkiadod
potentatok még mindig Hunfalvy igéit zengik. Aki nem tetszik az el6bb emlitett
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furcsamagyaroknak, az szerintiik nincs is, nem is vesznek tudomast réla. Ennek ¢kes példaja
maga a Millenniumi Magyar Torténelem sorozatban megjelentetett Anonymus: A magyarok
cselekedetei és Kézai Simon: A magyarok cselekedetei cimii kiadvanyok labjegyzetekkel és
magyarazatokkal valo ellatdsa. Hidba keresnénk ugyanis Léaszld6 Gyula, Sebestyén Laszlo,
Szabo Karoly , Szadeczky Lajos stb. nevét a hivatkozott torténészek kozott. Erdemes egy par
sz6t idézni Gednczedl Gyula a Tarih-i Ungiiriisz ( A magyarok torténete) Cleveland, Ohio
1988. majus kiaddsahoz irott eldszavabol: ,,Az Akadémia eme fura gyiilekezete ugyanis nem
tudta eldonteni, hogy a pesti kézirat és az isztambuli egyezik-e. Es ez a legjobb bizonyiték
arra nézve is, hogy nem az zavarta dket, hogy a pesti kéziratot leforditjuk — elolvasni persze
6k sem tudtak -, hanem az, hogy meg voltak rémiilve annak puszta gondolatatol is, hogy egy
valik, irok, miivészek gyonyorkddjenek benne, kutassuk, stb. Rdadasul Budenz Jozsef, az 6
Nagy Haynauista Szentjiikk eredetileg zarolta az anyagot.”(Mahmud Terdzsuman:
Magyarorszag torténete. Tarih-i Ungiiriisz vagy Ungiiriisz torténete. Clivland, Ohio, 1988, 71.
Old)* A torokoktél megszerzett magyar kronika koriili botranyos hallgatds is ékes
bizonyitéka a magyarellenes torténelmi szemléletnek, hiszen ebben is olyan tények vannak
leirva, amelyek semmisé tennék az ,akadémikus” felfogast. ,Mivelhogy Kaba [Csaba]
vereséget szenvedett és elmenekiilt, Pannonija tartomanya a nimcse-partiaké [frankok,
germanok] lett. Vincse Laos megérkezése okozta Kaba vereségét, ezért 6t talaltak méltonak a
tronra, €s a tronra lltették. De a tron és a korona Aladorinuszt [Aladar] illette volna, ezért 6t
{karpotlasul} Erdel tartomanya banjava nevezték ki. Abban az idében az ¢ népét Szikulinak
hivtak” (Mahmud T.:Tarih-i U...,160 old.) *'

Ugyancsak a Tarih-i Ungiiriiszben olvashatunk érdekes feljegyzést Erdélyre és a
sz€kelységre vonatkozoan Nagy Lajos kiralyunk idejébdl. ,,Mint ahogy elobb mar elbeszéltiik,
Erdelben volt egy torzs, mely szikuli néven volt ismeretes. Ezenkdzben azonban Ladiszlaus
ban is eltdvozott a vilagbol. O volt az, aki a kiralyi koronat makacskodott visszaadni. Neki
maradt egy fia, akit szintén erdeli banné nevezetek ki. Amikor Karolusz kirdly meghalt, és fia,
Ludovikusz lett a kiraly, az Erdel tartomanyéaban €16 szikuli térzs nem akarta 6t elismerni
kirdlynak, megmakacsoltdk magukat, és fellazadtak. Ez a torzs a kirdlynak volt
adéfizetdje.”(Tarih-i U.: i.m., 334-337. old.) 32

Laszlo Gyula felfogasaval rokonithatd Gyorffy Gyorgy felfogéasa is ami a székelyek
eredetkérdését illeti, hiszen O is azt vallja, hogy a hunok, az avarok és a magyarok, de a
székelyek is egy t6rdl fakadnak. Nem csak Gyorffy Gyorgy, hanem nagyon sokan ismertették
a székelység nemzetségi szervezeteit, mely szerint a székelyek is hat nembdl és egyenként
négy agbol all6 nemzetségi szervezetet hoztak létre, ugyantigy, mint az oguz térzsszervezet. A
sz€kely nemek és 4gak nevei pedig egyértelmiien bizonyitjak, hogy a székelység nyelve
emberemlékezet 6ta magyar volt. Az eddig ismert nemeket aldbbiak szerint nevezték: Halom,
Orlec, Jend, Meggyes, Adorjan, Abrahdm. Maros szék fenti hat neme againak nevei pedig az
alabbiak voltak: Gyorgy, Péter, Halond, Naznan, Bud, Szovat, Sepréd, Ecken, Szomoru, Uj-
ag, Boroszl6, Balazsi, Meggyes, Dudar, Kiirt, Gyaros, Telegd, Pozson, Vacman, Vaja, Nagy,
Gyerd, Uj-ag és Karacson. Sajnos csak Maros szék leirdsan kiviil csak toredékesen ismeretes
Kézdi szék, Sepsi szék és Aranyosszék néhany nem és agneve, a tobbségét azonban nem
ismerjiik.

A hunok birodalmanak 6sszeomldsa utan alig szaz évvel — 558-ban - egy ujabb hun,
vagy magyar nép tiinik fel a Karpat-medencében avar, var hun, varkun néven, ahol 804.-ig
erés allamot hoznak létre. Eletmédijuk, viseletiik, harcmodoruk hasonlatos kisebb eltérésekkel
a hunokéhoz. A korabeli kronikak ezért 6ket gyakran hunoknak nevezik, de van olyan iras is,
mely ungroknak, unoguroknak nevezi. Sebestyén Laszl6 37 olyan korabeli forrashelyet sorol
fel, melyek mind hunoknak tartjdk az avarokat. A magyar ,,akadémikus” torténelemfelfogas
ezekrdl nem akar tudomast venni. Ami nem illeszthetd be a gyéren lakott, vagy a szldvok altal
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lakott Kéarpat-medence képbe ezek a ,,tudosok™ egyszeriien nem létezé dokumentumnak, vagy
koholménynak tartjak, hiszen szerintiik az avarok teljesen eltiinnek a frankok altal rajuk mért
megsemmisitd vereség utan. Sebestyén Laszlo vitairatabol, de a korabeli leirasok alapjan is a
megsemmisitd vereség leirasakor pontositjak azt a teriiletet, ameddig Kis Pipin csapatai eliizik
az avarokat, ez pedig a Tisza vonala. EbbOl mindjart az is kovetkezik, hogy a Tiszan-tali
avarokat a frankok nem semmisitették meg. Nem véletlen az sem, hogy krénikairdink Bihar
tajékan csatlakoztatjak a honvisszafoglalo magyarokhoz a székelyeket. A hivatalos torténészi
sugallattal ellentétben, azonban a Dundnttlon sem tlinnek el teljesen az avarok. Jelenlétiiket
azért is el kellene hinni, mert az avarok ellenségei allitjdk. Az Einhard-i Annalesekben az
olvashato a 805. év eseményei kdzott: ,,Kevéssel ezutdn a Capcan, a hunok fejedelme népétdl
kényszeritve, megjelent (Aachenben) a csaszar elott és kérte, hogy Sabaria (Szombathely) és
Carnuntum (Petronell) kozt, mivel eddigi f6ldjein a szldvok betorései miatt nem maradhat,
adjon neki szallasbirtokot” (Sebestyén Laszl6: Kézai Simon védelmében, Nap Kiado,
1997,60. old.)*® Kés6bb azt olvashatjuk, hogy 811-ben Nagy Karoly seregei egyharmadat a
gytlolkdodd avarok és szlavok ellen menesztette. A frankoknak behodolt avarok vezére
Kanizauki tudun meg is jelenik a csaszar udvardban. Avarokrol lehet olvasni 819-ben, amikor
résztvesznek Also-Pannonia kormanyzdjanak, Lindevitnek a ldzaddsdban. Az avarok
koveteket kiildenek 822-ben az aix-la-chapelle-i orszaggytilésre, majd ugyanebben az évben a
frankfurti gytilésre. Az in. Verduni szerz6dés 843-ban szintén emliti az avarokat. A salzburgi
egyhazi kancellaria 871-ben feljegyezte, hogy ,,az avarok még mindig birjak a csdszartol
kapott szallasbirtokot” (Sebestyén L.: i.m., 61. old.)** Lazius XVI. szdzadi osztrak szerzé egy
1000-ben irt forras alapjan azt irja, hogy ,,903-ban az avarok elhagytak a kereszténységet és a
magyarok pogany vallisara tértek.” (Sebestyén L.. im. 61 old)*> Sebestyén Laszlo
szenvedélyes vitairatabdl csak néhany adatot emeltiink ki, csak azért, hogy ramutassunk arra,
hogy mennyire tarthatatlan a haynauista lelkiileti Hunfalvy és kovetdinek allaspontja.
Hunfalvy szerint ,,a hires népnek hosszt uralkodasabol egy kengyelvasnal s két-harom agynal
egyéb nem maradt reank”(Sebestyén L.: im.:55. old. és Hunfalvy Pal: Magyarorszag
ethnogréafiaja, Bp. 1876)’° , mely allitas még az 6 idejében sem volt igaz, azéta pedig
szamtalan régészeti lelet cafolja a magyarellenes proféta zagyva mondatat. Annak ellenére,
hogy Lészlo Gyula régész professzor és kovetdi szamtalan avar sirt tartak fel, ahol a
honfoglald magyarok és az avarok kozds temetdi jelentds régészeti kincset tartalmaznak,
melyek bizonyitjdk az avarsag jelenlétét a honfoglalaskor, mégis ezek mellet az eredmények
mellett is mély hallgatassal sompolyog el az ,,akadémikus” tudomanyossag. Szegény Laszlo
Gyula batyank nem érhette meg a 2000. évet, amikor a felgyorsult autopalya épitési
programnak koszonhetden rengeteg régészeti lelet feltarasara keriilt sor, melyek mind
bizonyitjak az avarok jelenlétét a honfoglalaskori Magyarorszagon. Az avarok — hunok —
honfoglalaskori jelenléte benne van sajat kronikdinkban is, amint mar elobb is olvashattuk,
Kézai Simon pedig meg is magyarazza, hogy miért nem hasznaltdk a hun nevet és miért
vették fel a székely nevet. Az avarok sovidéki jelenlétére utal a Firtos vara melletti aranypénz
lelet is, mivel a pénzek datuma szerint az is behatarolhatd, hogy a 650-es évek tajékan
rejthették el. Firtos vara kozelében 1831-ben hatalmas kincsre bukkantak egy kikorhadt fa
gyokerének kiszantdsa utan. Az aranypénzeket 650 koriil rejthették el, ez a datum azért
valosziniisithetd, hiszen az érmek koziil egy sem régebbi ennél az évszamnal és tudjuk azt is,
hogy 677-ben a griffes-indas diszitdmotivumoktol ismert onogurnak vagy avarnak is nevezett
nép ekkor vonult be a Karpat-medencébe. Fels6sofalva hatardban a Roka lik melletti részen is
talaltak Orban Baldzs leirdsa szerint régi pénzeket és egyéb régiségeket, de a pénzek
kibocsatasi idejét és helyét sajnos nem jegyezték fel, de lehetséges, hogy itt is egy avar
telepiilés l1étezett. E helyen sajnos még mindig nem végeztek tudomanyos jellegli 4satasokat,
ami talan pontosabb valaszt adhatna a feltett kérdésekre. Az avarnak nevezett magyar jellegli
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nép (székelyek ?) megérte a magyar honfoglalast és talan épp az a magyardzata a kronikak
mély hallgatdsanak, amikor Sz¢kelyfold ,.elfoglalasarol” kellene sz6 legyen.

A székelyeket az arpadhazi kirdlyaink kronikasai is emlegetik, mindig valamilyen
hébortval kapcsolatosan, hiszen a székelység erejére sziiksége volt a magyar kiralyoknak.
Kézai példaul II. Andras kirdlyunkkal kapcsolatosan az aldbbiakat irja: ,,Ez utan Andrés, a
nagyhatalmu és hires kiraly uralkodott. O ellitogatott a Szentfoldre is, ahol a keresztény
hercegek egyontetlien vezérré valasztottak, s a magyarokkal és a székelyekkel megfutamitotta
a babiloni szultan seregét.”(Kézai S.: im., 117. old.)*’ Jellemz6 a millenniumi konyvkiadé
rosszmaju megjegyzésére, hogy a labjegyzetben az eseményhez azt a mondatot flizi, hogy a
székelyek szentfoldi hadjaratban vald résztvételérdl csak Kézai tud. II. Andras keresztes
hadjarata 1217-1218 kozott volt, de miért ne tudhatna 60-70 év muilva Kézai Simon IV.
Lasz16 magyar kirdly kronikésa 1282-ben, hogy Magyarorszagrol kik vettek részt II. Andrés
kirdlyunk szentfoldi hadjaratban. Ezt kovetden egyre gyakrabban olvashatunk székely
6seinkrol.

A hun, avar, magyar jogfolytonossdg zsigeri ellenz6i a kommunista iddszak
torténészei, akik koziil ékes példaként lehet emliteni a Kopeczi Béla 4ltal vezetett
torténészcsapatot, akik a Kadar (Csermanek) Janos altal fémjelzett ,,puha” diktatura utolsé
éveiben Erdély torténete cimli hdrom kdotetes munkédjukban (Akadémiai Kiadd, Budapest
1988) a kommunista torténetirds kodositd, félremagyardzd és magyarellenes jellegének
diploma munkajat készitik el. Annak ellenére, hogy e szerkesztd-torténész csapat nagyon sok
érdekes és értékes adatra felhivja a figyelmet, de munkdjuk soran Iépten nyomon kilitkozik a
magyarellenesség, hiszen mély hallgatdssal mennek el Laszlo Gyula régészeti
bizonyitékokkal aldtdmasztott felvetései mellett, vagy Moravcsik Gyula bizanci kronikairdkra
valo hivatkozéasai mellett, akik tudvalévd, hogy egyenldségjelet tettek a hunok, avarok és
magyarok (turkok) kozott. Amikor e szerzOcsapat a Karpat-medencében tobb, mint 300 évig
jelen 1évo avarokrol csak fele akkora terjedelemben tud értekezni, mint a harmad annyi id6t itt
toltd gepida népességrol, az avarok tevékenységérdl szoldo dokumentumokrol, illetve a
régészeti hagyatékukrdl szdndékosan csak keveset mondanak el, ezt a torténészi hozzaallast
nem lehet a véletlen termékének tekinteni. E torténészek mélyen hallgatnak a
nagyszentmiklosi kincsrdl, mintha kotelezé lenne az avar és magyar folytonossag régészeti
hagyatékkal vald aldtdmasztasanak elhallgatasa. Mivel magyardzhatd egyébként az a fajta
allaspontjuk, hogy a régészetileg nem ,,lathatd” szlav népességnél, - mivel alig van régészeti
bizonyiték a szlavok teljes Karpat-medencét betdltd jelenlétére - , hogy ilyenkor azon
nyomban avar divatot atvevd szlavokrol beszélnek, az avar népességet Kis Pipin gyézelme
utan pedig nem létezdknek tekintik, és mintha egy teljes Karpat medencét betolté avar
népesség egy sulyos katonai vereséget kovetden egyszerre eltlinne, ami avar nyom mégis van
— amit kényszeredetten elismernek -, azok avar divat szerint 61t6zkodd szlavok. A tények
elhallgatdsanak szandékossaga azonnal kilitk6zik, ha az avarok 800 koriili teljes eltiinését nem
cafolnak a mar el6bb emlitett dokumentumok.

Nem sokan idézik a torténészek koziil Kiikiillei Janos Kronik4jat Nagy Lajos
Kiralyrol, pedig ebben is szépen le van irva, hogy milyen jelentds szerepet jatszottak a
székelyek a haza védelmében. Kiikiillei a tatarok elleni hadjaratrol ezt irja: ,,Ugyancsak,
mikor a tatarok hadi népe Magyarorszag ellen dithongve az erdélyi rész hatarvidékeit és a
székelyeket mar tobb izben is megtdmadta, a kirdly egy serény és harcias férfiat, Lack fia
Andrés erdélyi vajdat kiildte a tatarok ellen a székely nemesek és erés hadinép élén. Ezek
er0szakosan behatoltak arra a foldre, ahol a tatarok laktak, és amikor Athlamos nevil
fejedelmiik vezetése alatt nagy tatar sereg vonult ki elleniik a harcmezdre, leverték a
szembeszegiiloket, fejedelmiiket lefejezték, és sok zaszlot és tatar foglyot kiildtek a kiraly
felségének Visegradra. Ezutan is a székelyek gyakran megrohantdk a tatarokat, és nagy
zsakmannyal tértek vissza hazdjukba. Aki életben maradtak a tatdrok koziil, azok a tavol
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fekvd tengerparti részekre menekiiltek.” (Magyar Torténelmi Szoveggylijtemény, Budapest,
1998, 78. old.)*® Nagy Lajos kiraly 1368-ban ,, a havasalfoldi teriileteket, amelyek a szent
koronénak voltak alavetve, szintén személyesen tdmadta meg Bulgéria fel6l. Masrészt meg a
Székelyfold feldl erés hadsereggel, Erdély nemeseivel és a székelyekkel oda inditotta Miklos
erdélyi vajdat Moric fia Simonnal és mas nemes lovagokkal egyiitt Havasalfold vajdaja, a
kiralyi felség ellen fellazadt Lajk ellen, hogy tdmadjak meg a mondott vidéket.” (M.T.Sz., i.
m. 58. Old)*”

Az osztrak abszolutizmus magyarellenes, elnyomo politikdjanak egyenesagl 6rokosei
a kommunista iddszak torténészei, akik annyira jol bedgyaztak magukat a tankonyvkiadasba
is és ezaltal a kozvéleményformalasba, hogy tobb évvel a rendszervaltds utan is az altaluk irt
konyvekbdl kell tanuljanak a magyar fiatalok. A kommunista iddszak torténészei amikor
elhallgatjadk a székelyek torténelmével kapcsolatos ismereteket, ezzel egyidében mindig
igyekeznek kisebbiteni a magyarsag szerepét is. Ezek koziil a konyvek koziil megemlithetem,
a Walter Mdria altal irt és el6szor 1987-ben kiadott a kozépiskolak II. osztalya szamara szant
Htankonyvet”, melyet a ,nemzeti tankonyvkiadd” 1994-ben ujra kiad. E tankdnyv 127.
oldalan Matyas kirdly hires fekete seregérdl ezt lehet olvasni és sajnos ezt kell tanuljak a
fiatalok: ,,A sereg magvat cseh, német és lengyel zsoldosok alkottdk. Természetesen talalunk
benne magyarokat és a torokok elél menekiild délszlavokat, romanokat is. A zsoldosok szama
habort idején 8 ezer gyalogosra és 20 ezer lovasra emelkedett.” Szegény gyerekeink és
szegény magyarok, sajnos még mindig azok kapnak pénzt Magyarorszagon a
tankonyvkiaddsért, akik a magyarok szerepét a torténelemben mindig csak -elferditik,
meghamisitjak és a rég megsziint idegen elnyomast szolgaljak. Hogyan tudott volna szegény
Matyas kirdly 28 ezer katondval egyszerre tobb irdnyban is sikeres haborit megvivni.
Bizonyéara Walter Mdria és a konyvét elbirdlo hires torténészcsapat is olvashatta Julier Ferenc
Magyar hadvezérek cimli konyvét, hiszen mar 1930-ban kiadtdk, mégis mintha nem ismernék
Julier kutatdsainak eredményeit, vagy ha ismerik, nem akarjak, hogy a magyar fiatalok is
megismerjék. Hiszen Julier Ferenc Matyas kiraly hadseregérdl az aldbbiakat irta: ,Matyas
hadainak erejér6l meglehetdsen pontos adataink vannak. Tudjuk példaul, hogy 1464-ben
zsoldosokban 5000 gyalogost és 2000 lovast allitott ki, mig ugyanekkor a magyar zaszlosurak
a hadsereghez 12.000 lovast szolgaltattak. Velence kovetének 1479-ben korméanyadhoz irt
jelentése a hadsereg hatalmas novekedésérdl szamol be. E szerint Matyasnak a torok ellen
alkalmazhaté hada 163.000 fore rugott. Ez a hatalmas sereg a szarazfoldi és vizi haderdre
tagozodott. Az eldbbinek l1étszama 148.000 f6 volt s ebbdl a ,.fekete sereg” cseh, morva és
sziléziai zsoldosa 16.000 f6, magyar és székely zsoldos 46.000 {6 (és pedig 10.000 magyar
nehéz lovas, 16.000 konnyi székely lovas — landzsaval, paizzsal és kézi ijjal -, 4000 nehéz
magyar és 16.000 konnyii székely gyalogos), bandérium 12.000 f6 ¢és 70.000 fonyi
havasalfoldi és moldvai hiibéres had. Az utobbiak nélkiil tehat a magyar hadsereg tobb mint
70.000 f6t, talnyomorészt zsoldost tett ki.” (Julier ferenc: Magyar hadvezérek, Aqua Kiado,
Bp,1992, -elészor 1930,- 100. Old.)*Az elsé kérdés mindjart az, hogy waltermariak ha
elolvastak Julier konyvét, miért nem céafoljadk az adatait. Ha hallgatnak rola, bizonyara az
adatok valds tényeken alapulnak. Taldny azonban, hogy honnan veszik Matyés seregének
28.000 fot szamlald adatat, hiszen csak a magyarok és székelyek szdma 58.000 6, melybdl
46.000 zsoldos és 12.000 a nemesi lovasbandérium. Természetesen waltermaridk szdmara a
fekete sereg magvat a cseh, német és lengyel zsoldosok alkottak, azt a tényt, hogy az el6bbiek
szamanal csak a székelyek is joval tobben voltak a seregében, szinte kotelezd modon el kell
hallgatni. A székelyek jelenlétérdl még csak emlités sincs a ,tankdnyvben”, hiszen a 32.000
székely katona jelenléte valamiért zavarja a nemzeti tudatot elferditd ,,neveldket”, mig a
hadiflottaval egyiittmiikodé ¢és Julier adatai szerinti 5000 rac természetesen szerepel a
tankonyvben, de természetesen a korszerl szocialista szohasznalattal ,,délszlav”’ néven.
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Magyarorszag tobb, mint 500 éven keresztiil Europa nagyhatalma volt, de azt a tényt
is valamilyen megmagyarazhatatlan okbdl a magukat magyar torténészeknek hirdetdk és ezt
elhitetdk még mindig elhallgatjak, ezért is igyekeznek Matyas kirdllyal kapcsolatos adatokat
is szelektiven értelmezni és tudni. Pedig még a Mohacsi vész utani Eurdpaban is tudtak, hogy
milyen szerepet toltott be a magyarsag, elég legyen csak Martinus Zeiler: A magyar kirdlysag
leirasa, 1664-ben kiadott konyvébol (Babits kiadd, Szekszard 1997) érdemes egy-két
mondatot idézni: ,, A magyar kirdlysdg a régi iddkben igen nagy kiterjedésii volt, a Fekete-
tengertdl Ausztridig, Lengyelorszagtdl az Adria-tengerig terjedt, és tobb kirdlysagot tartott
uralma alatt.” ,,A tobbi kiralysagrol és fejedelemségrdl ezhttal nem beszélve, példaként a
szomszédos magyar kirdlysag szolgéalhat, amely hajdan oly nagy, hatalmas és erds volt, hogy
mas népek megrémiiltek tdle, s kevés hozza hasonld volt a nap alatt.” (Martinus Zeiler: A
magyar kiralysag leirasa, Babits kiadd, Szekszard, 1997, 10. és 14. old)*!

Kemény cafolata a waltermariak maszatolé szemléltének az egyik legnagyobb magyar
kiraly , a kolozsvari sziiletésii Matyas levele is, melyet éppen a hadakozas kdzben irt a kiraly,
melyben megerdsiti a székelyek addomentességét, de benne van sz szerint az is, hogy
mennyire szerette Matyas a székelyeket és 0k is mennyire ragaszkodtak kiralyukhoz. Matyas
hires fekete seregének zOomét is a székelyek alkottdk, hiszen a kivald allamfoi
tulajdonsagokkal rendelkez6 uralkodé felismerte a székely haderd fontossadgat, mert nem csak
iitéképes volt, de ami ugyanilyen fontossaggal birt, hogy mas nem magyar zsoldosokhoz
viszonyitva sokkal megbizhatobb volt. Matyas levelébdl kitlinik, hogy mennyire tudataban
volt annak, hogy csak a sajatos székely szabadsagjogok biztositasaval tudja meg0rizni az
orszag hadi erejének megdrzése szempontjabol oly fontos székely haderd iitOképességét.
Benkd Jozsef Kolozsvaron 1806-ban ,,Az Erdélyorszagi nemes szé¢kely nemzetnek képe ,,
cimli konyvében kozli Matyas kirdly oklevelét. Az oklevél szovege a Benkd altal magyarra
forditott valtozatban a kovetkezéképpen szol:

,Tulajdon parancsolatja O kiralyi urasiganak Matyas Magyar, Cseh (és a tobbi)
Orszagoknak Kkiralya, Méray Magyar Balazs Erdély Orszagunk Vajddjanak, a Székelyek
ispanjanak 6 hivségének, és az ¢ alattvaldoinak a mi kegyelmiinket ajanljuk. Sajnosan sokan
panaszkodnak mi el6ttiink a mi Udvarhely és Maros Székekbdl valdé Lovas és Gyalog
Katonaink, aki ezen Taborunkban jelen vagynak miképpen az 6 tulajdon Nemzetekbdl valod
F6 Rendek koziil némelyek bizonyos pénzbeli fizetésre Oket kényszeriteni probalnak, és
miképpen ez altal az 6 harom részre osztott Nemzeteket megrontani kivanndk. Minthogy
pedig az mi legfobb kirdlyi gondunk ¢és igyekezetiink az volna, hogy mindnyéjan azok, akik a
mi Kirdlyi megmaradasunkat és eldémeneteliinket eszkozlik, mi t6liink az ¢ hozzajuk vald
hivségeknek mélto jutalmat vegyék. Annak okaért méltd tekintetben vévén az 6k és az egész
Székely Nemzetnek mi hozzank valo nagy hivségét és hadakozo mindenkori kiilonos
készségét, hivségeteknek parancsoljuk ezen Kirdlyi Parancsolatunk altal
legkeményebben, hogy vévén ezen Rendeletiinket, azonnal minden halasztas nélkiil e
dolgot megorvosoljak és kivaltképpen a mi az elsot illeti, minthogy a mi hiv Székelyeink
sem mi nékiink magunknak, sem pedig mi embereinknek semmi-némii adozassal eleit6l
fogva nem tartoznak, hanem onként valo joakaratjukbol a mi és mas jovendoé Kiralyok
Lakodalmara és Sziilottyiiknek oOrvendetes tiszteletére, ugy szintén az ¢ tolik mi
hozzank és mi téliink 6 hozzajuk valo Kovetségekre a magok jovedelmébdl igazsagos
mérték szerint (a mint ezt a mi mas kegyelmes és mar Privilégium formajaban nékik kiadott
Leveliinkbdl bdven megérthetitek) valamit ajanlani kivannanak. Annak okéaért minden
huzasvonasokat, az egész nép kozt leendd kihirdetés altal oltalmazzatok, ugy annyira, hogy ha
mégis taldlkoznanak némelyek, akik ellenkezdt cselekedni merészelnének, mindjart az 6
bevett szokasok szerint minden javaiktol megfosztassanak. A mi illeti a masodikat, azonnal
megvizsgalvan altalaban az egész Székely Lovassagot, 6ket az Oseiktd] maradott allapotjuk
szerint kiilonds Laistromba vegyenek, akik az 6 maradand6 kiilonbségek végett Lo foknek
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fognak neveztetni. A Gyalogokat hasonléan mdas Laistromba fogjatok jegyezni, amit
nemkiilonben senki a Fébbek koziil becsiiletének 6rokds elvesztése alatt me merészeljen
megvaltoztatni, és ezek, sem pedig mas rendbeliek koziil senki a mostani és jovendébeli
Erdélyorszdgunk vajdainak és Székelyek Ispanjanak hirek nélkiil feljebb valo rendbe, ha csak
hédrom annyi félddel és joszaggal a mennyi egy maga rendin valé Katondnak vagyon, birni
meg nem probaltatik, fel ne vétessenek. Mely tidltalatok elkészitendd Laistromot nekiink
felkiildeni és ezen Parancsolatunkat megolvasvan a panaszkod6 feleknek vissza adni
kotelességeteknek lenni ismerjétek.. Kiilonben sem cselekedvén.

Kelt Modra Varat vivé taborunkban 1473 esztendd Karacsony Havanak 9-ik napjan,
Magyarorszagi 16-ik és Csehorszagi Kirdlysdgunknak 5-ik esztendejében.” (Benkd Jozsef: Az
Erdélyorszagi nemes székely nemzet képe, Kolozsvar, 1806.)*

Matyas kiraly 1473-ban a haboru kellds kdzepében irt levele ékes bizonyitéka, a kiraly
és a sz€kelység kozotti nagyon szoros érzelmi kapcsolatnak, tovabba, annak hogy a székelyek
mar nagyon rég oOta hiiséges ¢és nélkiilozhetetlen harcosai a Matyasnak. Matyas kirdly szavai
tobb mint j6 0tszaz évvel késébb is jol esd érzéssel toltik el az olvasot, aki székely, hiszen a
kirdly szavaibdl egyértelmiien kitlinik, hogy a székelyek mennyire megbizhatdéak és a
hadakozésban igen csak jartas katonai voltak a kirdlynak. Matyas fontosnak tartotta a székely
haderd titoképességének megdrzését, mely haderét a habortiskodasok alatt oly fontosnak
tartott, hogy megerdsitette az Osszes székelység sok évszdzados adofizetési mentességét
biztosito privilégiumot.

A székelység kivaltsagos helyzetét annak koszonhette, hogy sulyos véraldozatokat
hozott a magyar haza védelmében. Oly annyira nyilvanvalé volt a székelység sajatos helyzete,
hogy ez megjelenik az orszdgos torvényekben is. Werbdezi Istvan az 1500-as évek elején
magyarorszagi jogszokasokbol 6sszegylijtott torvénykonyve, mely Tripartitum néven ismert,
az alabbiakat tartalmazza: ,,Sunt praeterea Transylvanis in partibus Scythuli, nobiles
privilegiati, ab Schytico populo, in primo eorum ingressu in Pannononiam propagati, quos nos
corrupto quodam vocabulo Siculos appellamus;” vagyis magyarul :” Vannak azonkiviil az
erdélyi részekben schytulok, Kkivaltsagos nemesek; kik a scytha néptél, ennek
Pannoniaba lett elsd bejovetelkor szarmaztak és kiket mi rontott szoval siculoknak,
magyarul székelyeknek neveziink; teljesen kiilonbozé torvénnyel és szokassal ¢élok, a
hadi dolgokban nagyon jartasok;”(Werbdczi Istvan: Tripartitum, a dicsOséges magyar
kiralysag szokasjoganak harmaskonyve, Téka konyvkiadd, Bp. 1990. 485 old.)*

A székely tarsadalom korai tiikrét ismerhetnék meg Matyas kiraly altal elrendelt
Osszeirasbol, melyre a parancsot szintén a Modra vara vivasa kozben adott ki.

Sajnos a Matyas kiraly altal elrendelt katonai &sszeirds — lustra — mind a mai napig
nem kertiilt eld, az is lehet, hogy a sok hdboru miatt meg is semmisiilt, pedig nagyon fontos
kordokumentum volna, melynek alapjan meg lehetne allapitani név szerint, hogy a XV.
szazadban kik laktdk Székelyfoldet, igy ezen beliil a sovidéki Sofalvat is.

A kés6bbi magyar kirdlyok és az erdélyi fejedelmek zome is igyekezett megvédeni a
székely szabadsagjogokat a feudalis oligarchakkal szemben, hiszen nekik is ugyancsak fontos
volt a megbizhat6 székely haderd. Ezek koziil megemlithetjiik II. Uldszl6 magyar kiralyt is,
akihez panaszkodnak a szabadsagjogaikban megtdmadott székelyek és kozottiik Sofalva lakoi
is. Epp egy ilyen oklevélben torténik eldszor dokumentélhaté emlités a telepiilésrol.

Sovidék varai, Kodaros vara

Erdekes szinfoltja a székelység eredettorténetének a felsésofalvi Kodaros varédhoz
fiiz6do legenda is. Kodaros vardt mar Orban Balédzs is leirja. ,,A falu felett (keletre) a
Kodaros-patak altal koriil folyt hasonnevii szikladomb emelkedik, melynek szabélyszerii s
meglehetds terjedelmil fennlapjan a monda szerint Koddros vdra allott, s rejtett pinczéiben
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most is tiindérek altal 6rzott kincset hisz a nép. Most ott semmi nemii épitkezésnek nyoma
nem latszik; legfollebb szétszort kdvek, s elporlott ragacs (cement) sejtetik, hogy itt valamely
éplilet vagy erdd allhatott. Valjon nem valami romai vigilia volt-e? mely az ide kozel levd, a
rémai uralom kordban is miivelet alatt allott sdaknara figyelt. Fennebb a Réka lyuk nevii
helyen sok tégla és cserép darabokat, s pénzeket fordit ki az eke.”(Orban B.: im.: old.)*

Kodaros véaranak keletkezése a torténelem kodébe vesz. Az sem biztos, hogy a
székelység haszndlta, de kizarni sem lehet hasznalatat. Az is lehet, hogy része volt az Gsi
sz€kely varrendszernek, melybdl a kdzelben 1évok koziil megemlithetd a Firtos vara, Tartod
vara és Rabsonné véara. Kodaros vardhoz egy érdekes legenda is flizddik. A néphit szerint
Nagy Sandor amikor legydzte a perzsék kiralyat, Déariuszt az északra menekiilt és menekiilése
soran itt a Kodaros var alatti iregekben rejtette el mérhetetlen kincsét. A kincs — a legenda
szerint — még ma is ott van. A XIX. szdzad masodik felében a kincskeresé sofalviak
nekifogtak kidsni a kincset. A kemény sziklaban, a meredek falban ott ahol az iireget sejtették
egy kutato alagutat kezdtek asni. Kemény és faraszté munkaval sikeriilt egy kb. 10-15 m
hosszu €és 1,70 m magas és ugyanilyen széles barlangot dsni. A babonds kincskeresOk azonban
meghallottak, hogy egy javasasszony azt allitja, hogy aki megtaldlja a kincset az meg fog
halni. Erre a hirre félbehagytak a kodarosi barlang tovabbi dsésdval. A hiedelem nem tiint el
teljesen Sofalvardl, hiszen még az 1970-es évekig is 1étezett egy olyan lyuk a barlang f616tti
sziklan, melybe, ha kovet, vagy farudakat dobaltak bele, akkor azok nagy dongetéssel és
hosszi ideig hallhatéoan zuhantak lefelé a mélybe. A sok fa bedobédldsa miatt ez a lyuk
napjainkra teljesen betomddott, de azt , hogy a Kodaros hegye tiregeket rejt magéaban, ezt ma
is tapasztalni lehet, mert ha valaki e hegyen jar, akkor a laba alatt olyan hangokat hall, mintha
egy nagy dobon jarna. Az 1970-es években a parajdi sobanya sofalvi dolgozoi megprobaltak a
barlangot tovabb mélyiteni, de néhdny napi munka utan félbehagytak a kisérlettel. Kodaros
barlangjanak egyébképpen gyakorlati hasznat is vették a sofalviak, mert amikor hazankat
1944 6szén elfoglaltak az oroszok, a lakossag elég jelentds része itt bujt el a harcok alatt. A
barlangban most denevérek tanyaznak és érdekes barlangi ndvények is élnek benne.
Turisztikai latvanyossag is lehetne beldle.

Sévidék varai koziil valamivel tobbet lehet tudni Firtos varardl és nem utolsoé sorban
Rabsonné vararol. Ferenczi Istvan a kérdés egyik szakértdje a XII. szazadig is fendlld székely
hatardrzeti szempontbol fontos erdsségnek tartja.

Véleményemet tovabbra is fenntartva, Rabsonnévarat a XI. szézad végétdl az 1166.

évi egyesiilt-gorog-kin-vlach betdréséig hatarerdsségnek, méghozza a bucsini atjardt vigyazo
erdsségnek, nem pedig a kornyezd telepiilések menedékvaranak tekintem. Véleményemet
tovabb erdsiti egy, az 1986. év nyaran Kolozsvar véros északi hatarrészében, a "Tolgyes-
patak" forrasanal részben kidsott romai fal /villa rustica/ felsé rétegében Szent Laszlo 1091.
évi veretll, verdefényli denarius-aval keltezett kora kozépkori leletegyiittes. Ennek az
agyagmiivességi termékei, mint gyurmdjukat, mint mintakincsiiket, mint égetésiiket, mind
egyeb jellegzetességeiket tekintve "kisértetiesen" hasonlitanak a Székelyudvarhely kornyékén
kutatott er6ségekben, - koztiikk Rabsonné-varaban - napfényre bukkant hasonlé termékekhez.."
(Ferenczi Istvan: A parajdi Rabsonné-vara "kincsei": Hazanézé 1991 II. évf. 1. sz. 8. old.)*”
E véleménnyel talalkozik Sofalvi Andras meglatasa is, amikor azt probalja bizonyitani, hogy
sem Tartdd vara, sem a Rabsonné véara nem lehetett a korai Magyarorszag fontos s6 utjat
vigyazd hely6rség, hiszen ebben az esetben mar a XII. szazadban beszélni kellene a
székelyfoldi kirdlyi sobanyaszatrol. Koztudott, hogy 1562-ig a székelyek s6ja a Székelyfold
egyetemes kozkincsének szamitott, mely azt is jelentette, hogy e kozkincs kiaknazésdban a
kozépkori magyar kirdlysdg nem jatszhatott szerepet, hiszen a Székelyfold vagy székely
nemzet - a kozépkori értelemben — egyik alapvetd szabadsagjog volt a s6 és egyéb
altalajkincsek szabad hasznélata.
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A székelyfoldi kozépkori varak minden bizonnyal Magyarorszag keleti hatarai védo
gyeplirendszer alkot6 részei lehettek és ebbe a sorba, tartozhattak a sévidéki varak is. A keleti
hatar még keletebbre valo eltolasaval a sovidéki varak szerepiiket teljesen elveszitették ¢€s
csak néhany elvétve fellelhetd foldrajzi név tanuskodik az egykori védelmi rendszerrdl, mint
példaul Felssofalva hataraban 1évé Gyeplivapaja foldrajzi megnevezés.

"Erthetetlen, hogy az eldugott, Gsrengetegben fekvé Tartdéd-vara kicsiny
helydrségének hogyan allt mdédjaban a 17 km-re levé >>S6 Utjat<< vigyazni, oldalozni.
Egyszerlien, sehogy. Ez az adott korszakban, az adott kdrnyezetben, az akkori technikai
viszonyok kozepette, elképzelhetetlen. A >>S6 ttja<< a kdzépkorban valdban létezett, de a
XI.-XII. szazadi sofalvi-parajdi sObanyaszatra, sem irdsos, sem régészeti bizonyitékunk
nincsen. A Parajd-Prokuj helynévszarmaztatast a nyelvészek zome elutasitja (Kiss Lajos:
Foldrajzi nevek etimoldgiai szotara I1. Bp. 1988. 318. és az itt megadott irodalom). Ha mar
Szent Istvan (997-1038) koradban szamolhatnank a parajdi (so6falvi) banyamiiveléssel. ez azt
jelentené, hogy a XII-XIII. szdzad fordulojara, a székely betelepités idejére olyan
jelentdségiivé valik, hogy a kirdlyi hatalom nem szivesen vdlna meg egy ilyen jelentds
jovedelemforrastol. A Sovidék bizonyos részét, varmegyei kereket kozott, a sajat kdzvetlen
hataskore alatt hagyna, mintsem, hogy a székelységnek adomanyozza azt." (So6falvi Andras:
Nem épitett varat a székely?,Hazanézd, 1997.VIL. évf.2.5z.)46

"Dolgozatomban megprobaltam kisérletet tenni annak a megvilagitasara, hogy a
székelység a koztudattal szemben valoban épitett varakat ha a helyzet megkivanta, viszont
sajat teriiletén hevesen szembeszallt mindenféle olyan torekvéssel, amely a sajat jogainak-
kivaltsdgainak a megcsorbitasat jelentette volna, mint példaul az erdélyi vajda
varépitése."(Sofalvi A.: im.)"’

Séfalvi Andras vélekedése a székely varak épitésével kapcsolatban, alapjdban véve az
én felfogdsommal is taldlkozik, hiszen nem lehet teljesen a véletlen miive a székely regék-
mondak vilaga.

So és vidéke. So és a torténelem viszontagsagai

A Sovidék meghatarozo eleme a sdfalvi-parajdi Sohegy, melyrdl az egész vidék kapta
a nevét. A s6 rendkiviili fontossdga miatt a szé¢kelység mar elsd megtelepedésekor birtokaba
vehette ezt a vidéket. A Sohegy rendkiviili szépsége a természetnek, hiszen a déli részét
kettébe szeli a Korond pataka, ezért egy gyonyorii soszoros keletkezett. A sdszorosban a
Korond patakanak mindkét oldaldnal 30-40 m magas meredek soszikla oldal emelkedik,
melynek szine sziirkés fehér, hiszen szinte teljesen tiszta, étkezésre is alkalmas tomor
s6tdmbbol all. A sészorosban 1évé mikroklima egy sajatos novényvilagnak ad otthont, mely
csak az ilyen sOs talajon létezik. Mar Orban Balazs is megcsodalta a sofalvi Sohegyet, amikor
ezt a vidéket is Osszejarta és a kovetkezOképpen ir rola: ,,Az itteni sotelep vagy 800 61 hosszu,
600 0l széles, mélysége ismeretlen, alig hatoltak 50-60 oOlnyire még be.Roppant,
kimerithetetlen kincse van itt a jotékony természetnek, mely nemcsak e haza sziikségleteit
tudnd fedezni, hanem nagy kereskedésre nyujtana kifogyhatatlan anyagot, s most még e hon
fiai se tudjak onnan nyert sdval s6zni kenyeriiket, pedig a nemzeti fejedelmek alatt a székely
nemzet sajatjai voltak, honnan mindenki nemesi s6t kapott(mert mint tudjuk a Székelyfoldon
nem volt kiralyi jog).”(Orban B.: .m. 135. old.)48

Labjegyzet: ,, A székelyeknek régen szabad sojuk jart, de a segesvari orszaggyiilésen
1562-ben a s6akndkat is a kamara javara lefoglaltak, s szabad sot ettdl fogva csak a nemesség
kapott, de ugy latszik, hogy ez sem szolgaltatott ki pontosan, mert a székely székek
nemessége 1568-ban jan. 6.-an a tordai orszaggyiilésen panaszt emelt, hogy a nemesi sot toliik
elvonjak; azért Janos Zsigmond ezen év februar 13.-an Brassobdl rendeletet ad ki a parajdi
kamaraispan Literati Jdnoshoz, hogy a székely székek primorjai és primipillusainak a hazuk
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sziikségeire valo sot ingyen szolgaltassa ki, csak a gyrapénz és kamara-ispani illetoség
megadasa mellett, mely egy kobol zab és egypénz darabjatol (az egy pénz a gyra-pénz, a zab a
munus camerarium lévén Erd. Tort. Adat 1. k. 271. Lap.) S6t még a Bethlen Gabort beiktatd
1613-ki orszaggyiilés végzései kozt is ott talaljuk ezen szabad sot biztositd czikket: A székely
uraink, atyankfiainak az akndrél hazok sziikségére elegendd s6 adassék. ( Erdélyorszag
Térténettara I1. k. 288 lap.)”(Orbdn B.: i.m. 135. Old.)” Az clébbi libjegyzethez az a
hozzaflizni valonk, hogy sajnilatos modon Literdti Janost mar tobben is parajdi
kamraispannak irjak, amikor az eredeti oklevélben, vagy legaldbbis, ahogy azt nyomtatasban
kiadtdk nem parajdi kamaraispanrdl van sz6, hanem a székely sok kamaraispanjarol. A
székely sén pedig, ahogy a régi oklevelekbdl tobbszor is kitlinik, mindig a séfalvi sot
értették, anndl is inkabb, mert Parajdot 1564 el6tt tudomasom szerint soha nem emlitik az
oklevelek. Ezt kdvetden is nagyon csekély lakossaggal. Parajd lakosai pedig Soéfalvarol
odatelepedett emberek, mely tisztan kitlinik a két telepiilés elvalasat szentesitd 1669. évi
presbiteri jegyz0kdnyvbdl, tovabba a lustrdk alapjan leirt csaladfdnevekbdl is. Az a tény, hogy
megegyeztek abban, hogy a vagyonszétosztast kovetden ha Parajd nem tud oOnalldan
fennmaradni, akkor Sofalva koteles visszafogadni, tehat ez a tény dnmagaban jelzi azt, hogy
miképpen és honnan jott l1étre Parajd. Parajddal kapcsolatosan egyébként Kévary Lasz1o hires
erdélyi torténész is tévedésben volt, hiszen a XIX. szdzadban latottakat vetitette vissza a XVI.
szazadra. Kévary Laszlo Parajd sdakndja cimli irdsdban, a kovetkezdket allitja: ,Parajd
egyetlen sd6aknéja a Székelyfoldnek. Udvarhely és Vasarhely kozé esik, Parajd és Alsdsofalva
hataran, mint amely két falu felette mar a nemzeti fejedelmek alatt vetélkedék, mig rola az
Aprobata utolsé edictuma nem kele.”(Kdvary Laszlo: Tajképek utazasi rajzokban, Kriterion
Konyvkiado, Bukarest, 1984, 153, old.)50 Kévary sajnalatos moédon téved, hiszen Parajd
elvalasa Sofalvatol csak az 1650-es években kezdddik, ezzel még az Erdélyi Orszaggytilés is
foglalkozik, az Approbatiak utolsé ediktuma 1653-bol pedig szé szerint ezt foglalja
torvénybe "Parajd és Séfalva nevii faluk kozott lévén fenn régtol fogva hatar végett
controverzia [ellentét], hogy az erotlenebb az erésebbtdl praeter jus et aequm [jog és
méltanyossag mell6zésével] el ne nyomattassék, végeztetett, hogy egy bizonyos napon az
egyik itélomester Lazar Gyorgy, udvarhelyszéki tisztekkel kimenjen és mindkét félnek
igazsagat elokivanvan, a két falunak hatarat egymastol separalja [elvalassza], hogy igy a
controverzia is koztok végképpen sapialtassék. [megsziinjék, orvosoltassék]."
(E.O.E.) Az orszaggytilési hatarozat ellenére azonban Parajd kivalasa elég sokaig tartott, mert
csak 1669-ben torténik meg az egyhazi és gazdasagi szétvalasztas, a presbiteri jegyzOkonyv
tanusaga szerint. Tehat Kévary altal idézett orszaggytilési hatarozat nem Alsosofalvarol szol,
hanem egyszertien Séfalvarol. Alsosofalva megnevezés egyébképpen is anakronizmus volna
1653-ban, hiszen e kifejezés csak az 1760-es években jelenik meg, amikor Sofalva alszegi,
vagy alsdszeri része megszaporodvan, megkezdi elvalasat Sofalvatol, de ami csak 1802-ban
torténik meg hivatalosan, ekkor fognak templomépitésbe is. A templomépitd mester
torténetesen az egyik O0som, Fiilop Pal volt. Ha valaki elolvassa az aldbbiakban kozolt
dokumentumokat egyértelmiien meg tudja allapitani, hogy kinek az allitasat tamasztjak ala
torténelmi adatok.

A sokat idézett parajdi sobanyardl kideriilt Benkd Jozsef Transsilvania cimii miivében
is, hogy az eddig emlegetett idézetek nem ugy szdélnak, hiszen egy szé sincs arrél, hogy
1585-ben Parajd képviselte volna az erdélyi orszaggyilésen a sobanyat, abbdl az
egyszerii prozai okbol kifolyolag, hogy ilyent nem irt le Benko Jozsef (1740-1814).
Viszont nagyon érdekes és értékes adatokat lehet fellelni a Sovidékkel és Sofalvaval
kapcsolatosan is. A legfontosabbrol mindenképpen kell szoljak: arrd, hogy 1766-ban Sofalva
Udvarhelyszék legnagyobb reformatus telepiilése.

Benkd Jozsef a Kis-Kiikiillorél az aldbbiakat irja: "Némely régi iratokban
Kikeriilé,vagyis latinul Cum circuitu emans a neve, s O valasztja el ettdl a széktdl
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Marosszéket. Eredete a Parajdi hegyen van, ahol érinti a séfalvi és a gyergyoi erddket, ezutan
Parajd kozségbe folyik ald, és a Séfalva folott eredd s a Korond falurdl elnevezett patakot
fogadja be az emlitett Sofalva kozség és a s6banyak alatt. Parajd alatt pedig, a folyd keleti
partjdn sorakoznak fel: Szolokma, B6zddujfalu, Bordos [stb....]... a kiismédi szikla tove
mellett....Ezt a sziklat négy falu teriilete érinti: Séfalva, Atyha, Kiismdéd és Siklod." (Benkd
Jozsef: Transsilvania specialis. Erdély foldje és népe. Kriterion Konyvkiado. Bukarest-
Kolozsvar. ILK6nyv. A székelyek foldje [ forditotta Szabé Gyorgy], 27. Old.)’!

Ebbdl az idézetbdl legalabb két figyelemreméltd adatot kell megjegyezniink. Az egyik
legfontosabb az, hogy a s6banya Sofalva kdzséghez van kotve és nem Parajd kozséghez. A
masik igen figyelemreméltd adat pedig az, hogy amikor a kiismddi sziklat korbevevd falvakat
sorolja fel, akkor ebben a felsorolasban, nem a kelet-nyugati vagy észak-dél iranya a falvak
felsorolasa, hanem Sofalva fontossaga miatt az elsd helyen van emlitve.

"Bardéc vagy Barduc se nem mezdvaros, se nem bdvelkedik soban, ahogy Szaszky
(515.) vélte, aki - ugy tiinik- Bardocot Osszetévesztette Parajddal (197§59.); nem is hivjak
Péarducnak, azaz latinul panterdnak, ahogy ugyand és masok gondoljdk, vasbanydja sincs,
ahogy Fassching hiszi [Nov.1.45], bar a salak tanusitja, hogy hajdan az Egres patakocska
melletti szélas tolgyerddben mivelték. Lathato itt egy barlang, amelyet Ravaszliknak
neveznek.

Ebben a faluban sziilettem én 1740. december 20-an, amikor itt apam papi tisztséget
viselt." (Benké J. i.m., 82. Old)’*> Hat nagyjabol igy lesz a herz féle szalamibol valami egyéb,
hiszen itt csak azt példdzza Benkd Jozsef, hogy egy telepiilés nem kelld ismerete, illetve a fél
informacidk kritikatlan atadasa miatt olyan szarvas hibak is el6fordulnak, hogy ezek teljesen
nevetségessé valhatnak a figyelmes olvasdban. Ehhez kozelit lassan a parajdi sobanya 1700-
es ¢évek eldtti 1éte is, hiszen eddig az idokig a sobanya Sofalvdhoz tartozott, de a
szakirodalomban makacsul tartja magéat az a nem megalapozott vélemény, hogy az 1500-as és
1600-as idékben 1is mindenki a parajdi sObanyat emlegeti, amikor ezekben a
dokumentumokban, a székelyfoldi sobanyarol mindig csak Sofalvat emlegetik.

"65) Sofalva, amelyet Timon[Nov. XI:68] a s6 utan latinul Vicus salinarisnak nevezett a
Kis-Kiikiill partjan van, és nem ismeretlen falu.(59)" (Benkd J. im., 58. old.)” Séfalva
tovabbi leirdsa Benkd Jozsef leirasa szerint is szoros 0sszefliggésben van a soval és Parjaddal
is. Az igaz, hogy ebben az idézetben (59) sz6 van egy olyan kifejezésrdl, hogy parajdi soval
kereskedtek, de még itt sem ir le konkréton olyant, hogy a s6banya Parajdnal lett volna.
Miel6tt azonban bovebben elemezném Benkd J. Parajdrol szo6l6 leirasat, meg kell emlitenem
Korondot is.

"41) Korond Séfalva f616tt, az erdés Kalonda hegy (193§1.a) mellett fekszik. Hires a vOros
vagy skarlatszinli cserépedényeirdl és fOleg holyagos csuprairdl, amelyekbdl iirmost és
mézzel fiiszerezett bort isznak."(Benkd J.: im., 52. old.)*

"Parajd a Kis-Kiikiillo6 mellett fekszik, és Séfalva kozséggel szomszédos. Az el6z6
szazadokban sokaig huz6do per volt kozottiik hatdraik kiterjedése €s jelzéseik miatt, ami
lathatd az Appr. utolsé edictuméabdl. Mindkét falu nevezetes a s6 bdsége miatt, amirdl
Fridvaldszky [169] igy ir: >> Az udavarhelyieknek a sdban soha el nem fogyo gazdagsaga
koztudomas szerint Parajdra alapozik, de széles korben az egész vidék gazadag a soban: tiszta
sobol all6 hatalmas szikldk meredeznek a magas hegyekrél. Sobanyat itt egyet sem latni,
hanem a banydszast négyszogletes godrokben végzik, s ezeket csak annyira assdk mélyre,
hogy vallukon konnyen kihozzdk a kitermelt sot; mégis 500.000 mazsaval gazdagitjdk az
egész Székelyfoldet.<<” (Benkd J.: i.m., 56. old.)™

Nem mehetek el sz6 nélkiil Kévary Laszlo, Székely Mozessel és a kamaraispansagéaval
kapcsolatos tévedése mellett sem. Kdvary az alabbiakat irja: ,,...csaknem mind uj emberek,
kik kozott Székely Mozes, ki ez idében parajdi kamaraispan, s kit Békes és a muszkak elleni
csatazasért Zsigmond jun. 10-én Siménfalvdn udvarhazédhoz jobbagyokkal ajandékozott
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meg...”(Kévary Laszlo: Erdély torténelme IV. (Pesten Rath Mor, Kolozsvartt Stein Janos
bizomanya. 1863.)kotet 40. old.)56 Béthory Zsigmond 1583. Jinius 10.-én kelt oklevele azonban
valojaban séfalvi Sékamarast emleget és ezen kiviill nem jobbagyokat adomanyoz Székely
Mozesnek, a fejedelem, hanem Lovétén 10, Siménfalvan 6 jobbagytelket. Sajndlatos, hogy a
nagytudasu és altalam igen nagyra becsiilt torténész az 1863-as évi helyzetet visszavetiti
1583-ra, amikor egyértelmiien csak sofalvi sokamararol beszélnek az oklevelek.

Valészinli Kdvari adatait kritikatlanul atvevék fogalmaznak sorozatosan alap nélkiil.
Tévedésiik érthetd, hiszen Kdévari nagy tekintélynek orvendd torténész volt, én magam is
csodalom tevékenységét. Ugyanakkor annak vagyok hive, hogy igyekezziink azt leirni, amit
eredeti dokumentum is alatdmaszt. Egyébképpen a falu Oregjeinek nagy része is €10
hagyomanyként emlegette azt a tényt, hogy Parajd, mint Alsésofalva is Sofalvabol valt ki.

Azért hangsilyozom annyira a fentieket, mert egyik szerz6 a masiktol atvéve
egymasra hivatkozik, anélkiil, hogy allitdsuknak lenne valami torténelmi alapja. A
helytorténet feliiletes ismertetésének ékes példdjaként emlithetem Varadi Péter Palt és Gaal
Anikot akik a Székelyfold sorozatukban Korond és kornyéke cimii — egyébként szép szines
képekkel illusztralt — konyviikkben Alsosofalva ismertetése keretében tulajdonképpen
Sofalvardl - a késébbi Felsdsofalvarol — 6sszeollozott torténelmi adatokat sorolnak fel, fejére
allitva a torténelmi valésadgot és nem ismerve azt a tényt, hogy Alsdsofalva és Parajd is
Séfalvabol jott 1étre. A torténelmi tények elferditésének, elhallgatdsanak és sajat szajiz szerint
valo értelmezésének legékesebb példdja azonban Horvath Istvan, aki Parajdon 1998-ban
kiadott ,,A székely sobanydszat rovid torténete” cimi kis konyvében teljesen Onkényesen
beszél a parajdi sofejtésrol az erdélyi fejedelmek ideje alatt, amikor egy oklevél sem tamasztja
ala allitasat, hiszen minden oklevél ha nevén nevezi a székelyek sobanyajat vagy sdkamarajat,
akkor Sofalvat emlegeti ebben a korban. Horvath Istvan egyéb székely sora vonatkozo allitasa
is nagyon megkérddjelezhetd, csak az a nagy kar, hogy a parajdi sbanya jelenlegi latogatdi
(hiszen napjainkban tényleg parajdi a sobanya) épp egy ilyen konyvbol ismerkedhetnek meg a
sz€kely soObanydszat multjaval. Parajd dokumentdlhatd I€tezésér6l még csak adalékként
jegyzem meg, hogy az elsd irdsos emlitése 1564. (Horvath Istvan: A székely sdbanyaszat
rovid torténete, Parajd, 1998)58 Két székely lustrarol van ismeretiink ebbdl a korbol, mely
nem emliti e telepiilést.

Nem Horvath Istvdnnal akarok perlekedni, csak csekély lehetéségeim szerint
igyekszem torténelmiink egy kis mozaikdarabjar6l megtudni mindent, amit csak lehet, hiszen
nem tartom helyesnek az olyan ex katedra kijelentéseket, hogy a magyar kirdlyi oklevelek
mar 1291-ben emlitik a parajdi sot. Igaz, hogy az altala hivatkozott dr. Smidt Elegius Robert:
Az erdélyi sotelepek tanulmanyozasa cimi konyvét nem leltem fel, de sikeriilt elolvasnom a
szintén 4ltala emlitett Magyary Mihdly: Az erdélyi s6banyaszat cimii, mindossze 49 oldalas
kis konyvét, ahol semmilyen olyan meggy6z6 adatra nem leltem, mely Horvath allitasait a
legcsekélyebb mértékben is alatimasztanak. Attanulményoztam azonban a magyar kirlyok
erdélyi vonatkozasu okleveleit 1023-t6l 1526-ig ¢és igaz az, hogy elég sok olyan oklevélre
leltem, melyben emlitik az erdélyi sot, sobanyakat, sokamarat, sovagokat, soszallitast €s a
sovamot — , mintegy 33 oklevél — de egyikben sincs megnevezve a parajdi s6, de még a
sz€kelyfoldi sorol sincs emlités.(Bertényi Ivan: Magyar Torténelmi Szoveggyiijtemény 1000-
1526, Budapest, 2000)59 Az elsé oklevél, amelyben egyaltalan emlitésre keriil az erdélyi so
[.Géza kiradlyunk 1075-b61 szarmaz6 oklevele, ahol név szerint emliti az erdélyi Turda [Torda]
varhoz tartozé sovamot, mely az Aranas [Aranyos] foly6é mellett van. Az oklevél érdekessége,
hogy Torda véros és az Aranyos foly6 is magyarul szerepel a latin nyelvii iratban. A masodik
oklevél, 1138 szeptember 3.-an kelt, amelyben II. Béla kiralyunk emliti a s6adot, az Almos
herceg altal alapitott domosi egyhdzzal kapcsolatosan. Nincs szdndékomban részletesen
ismertetni az Osszes oklevelet, amelyben a soval kapcsolatosan valamilyen emlités torténik,
csak azokrodl szolok, amelyben a son kiviil még egyéb torténelmi érdekességet is fellelhetiink.
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Ezek koz¢ tartozik II. Andras kirdlyunk 1221. évi oklevele, melyben elrendeli, hogy minden
Aranyos Vincen athaladd soszallitd szekér a kaptalannak vamként egy-egy kosot - 2 kulust-
adjon. Ugy tiinik, hogy a kulus régi magyar szoként bekeriil az oklevélbe, mely mara ugyan
kiveszett nyelviinkbdl, de névként bizonyos forméja jelen van, hiszen ismeriink Kiiliis
vezetéknevll személyt. II.Andras kirdlyunk 1222. évi oklevele nemcsak azért érdekes, mert
megengedi a Barcasagra (az oklevélben Burza) betelepedd német lovagrendnek, hogy hat-hat
sOszallitd hajot hasznalhat vammentesen az Olton és a Maroson ¢és hogy Aknanak nevezett
sobanyat is biztositott szamukra, hanem a székelyek foldjén kiviil emliti a roménokat is, tehat
ezt az évet tekinthetjiik az erdélyi romanok elsé okleveles emlitésének. A székelyek azonban
mar ekkor is jol behatéarolt teriilettel rendelkeznek, hiszen a ,terra siculorum” azt is jelenti,
hogy székely néplinknek mar ekkor jol koriilhatarolt teriilete van, ami sajatos kozigazgatasi
jogosultsagokat is tartalmaz. III.Andrés 1291. évi oklevele azért érdekes, mert a tordai
soaknan kiviil megemliti, hogy Toroczkd szabad hospesei [betelepiilt, vendég, bevandorlo] a
felsd-ausztriai Eisenwurzelbdl telepedtek ide. Aprélékosabb elemzés nélkiil megemlitem a
magyar kiralyi oklevelek koziil azokat is, amelyek egyaltalan emlitik az erdélyi sot, ezek a
kovetkezOk: [1165. IILIstvan: a Meszes kapun athalad6 soszallitd szekerekrdl, egy db. Kdsot
rendel;1177-111.Béla: Torda melletti séakna; 1185-1195 kozti okl: erdélyi s6; 1215 okl.: Zala
megyei soOkereskedok;1217. OklL: soszallitos szekér, hiarom darab s6 a vam; 1222
dec.19,II1.Honorius papa megerdsiti I1. Andras német lovagrendnek adott kivaltsagait;1224 II.
Andrés: apré s0;1235 II. Andrds: Maroson sot szallito hajok; 1236 IV. Béla: Désaknai
$0;1247 IV. Béla: sd6akna;1248 IV. Béla: Désaknai s6akna; 1249 1V. Béla: erdélyi soakndk;
1262-3 ifj.Istvan: vizaknai s6banya; 1270-2 V.Istvan: Oronos [Aranyos] melletti 20-20 kds6
vam;1272 V.Istvan : Tordai s6akna; 1275 IV.Laszlo: erdélyrészi sdkamara; 1276, 1278
IV.Lasz16: Tordai séakna;1278 I1V.Laszld: Tordai banyabdl termelt s6; 1280 IV.Laszlo:
Aranyos melletti s6vam; 1289 IV.Laszlo: alvinci sovam; 1290 1V.Laszlo: szabad
sokereskedelem a Désvariaknak; 1291 III.Andréas: sovagok; 1291-bol két okl. III.Andrés:
Tordai s6akna; 1292 IIl:Andras: Aranyos falundl s¢ szallitdo hajo.] A felsorolt oklevelekbdl
csak a sora vonatkozo leglényegesebb adatokat gyiijtottem ki, de ezek is nyilvanvaldéan
bizonyitjak — egyébként legnagyobb szomorisagunkra -, hogy még a székelyfoldi sot sem
emlitik e dokumentumok, nem hogy a Székelyfoldon beliil egy konkrét telepiilésre lenne
utalads. A kirdlyi oklevelek mély hallgatdsa a székelyfoldi séra vonatkozéan onnan fakad,
hogy a kirdly monopoliuma a Székelyfoldre nem terjedt ki. A késobbi oklevelekbdl is
tobbszor megallapithatd, hogy a kirdlyi joghatésag a Székelyfold asvanyi kincseire,
gyakorlatilag 1562.-ig nem terjedt ki, ami azzal a kovetkezménnyel jart, hogy az oklevelek
hallgatnak az itt fellelhetd javakrol, ezzel egyiitt a mellettiik 1év6 telepiilésekrdl is. Ennek is
tudhat6 be egyrészt, hogy viszonylag késon emlitik falunkat is az oklevelek. 4 magyar kiralyi
szabalyozds nem terjed ki ugyan a privilegizalt Székelyfoldre, de a so fontossdgat jelzi, hogy a kirdlyi
oklevelekben milyen gyakran eléfordulnak, a sougy pedig kozvetleniil a pénzverés tligyeit koveti a
szabalyozasokban. Erre jO példa ILAndras kiraly 1233. évi beregi egyezménye, melybdl
szemelvényeket koziink: ,,mi, Andrds, Magyarorszag kiralya, eskiisziink Isten szent
evangéliumaira, hogy az alabb irt 6sszes és valamennyi fejezetet megtartjuk, elrendelve, hogy
azokat fiaink és utddaink is 6rokké megtartsak, és hogy semmiben, semmiféle liriiggyel
ellenkez6t nem tesziink, vagy csalast nem kovetiink el azokban, nehogy ugy legyenek, miként
az alabbiakban kovetkeznek. [...]

A zsidok és izmaelitak tisztségviselése ellen

Zsidokat és szaracénokat, vagyis izmaelitdkat ezutdn nem allitunk kamarank, a pénzverés,
soliigyek ], adok vagy mas kozhivatalok élére; se nem rendeljiik 6ket az ezek ¢é1én 4llok mellé,
se valamely csaldst nem kovetiink el, amely folytan ezek a keresztényeket elnyomhatnak.
Ugyszintén egész orszagunkban nem fogjuk megengedni, hogy zsidokat és szaracénokat,
vagyis izmaelitdkat valamely allami tisztség élére allitsanak. [...]
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6. Az egyes egyhazak séjarandésaganak megallapitasa, illetéleg a somennyiségek bevaltdsanak
részletes szabalyozdsa Osszesen tiz pontban
Ugyszintén akarjuk és megengedjiik, hogy az egyhdzak szabadon szallithassék séjukat a
maguk egyhdzdhoz, és ott a mindenkori sékamarai tisztviselsk és ama egyhaz azonidébeli
fOpapjanak, ahol a sot elhelyezik, pecsét alatt helyezzék el, és igy elhelyezve Orizzék azt Szent
Istvan kirdly nyolcadaig, és akkor ettdl a naptol a Boldogsagos Sziiz Maria sziiletése napjaig
fizessenek nekik pénzt ama soért, amit az egyhdzak akkor magukndl birnak, az aldbb
bejegyzett arszabdas szerint.
Es ha eme sétisztek a sot ez id6 alatt nem veszik meg, vagy az egyhdzaknak a mondott becslés
szerint a pénzt nem fizetik meg, akkor az egyhdzak mindezt a s6t mindenkori sajat
hasznalatukra fordithassak vagy eladhassak sajat akaratuk és tetszésiik szerint. Es minden
haszon, ami minket illetne, vagy mas kirdlyt, aki akkor lesz, vagy eme soétiszteket: teljes
egészében szalljon az egyhazak haszndlatdra, és sem e soOtisztek, sem ujak vagy mads
személyek semmi mdédon ne zavarjak 6ket, hogy azt tehessék a soval, ami nekik barmikor
tetszik, amelyért nekik a megjeldlt idében nem fizették ki a pénzt.
Ugyanezt rendeljiik a masodik id6hatarrdl, hogy Boldog Miklés iinnepétdl Boldog Tamas
apostol linnepéig azért a soért, melyet az egyhazaknak sotisztek pecsétje alatt maguknal
fognak tartani, fizessék ki nekik a pénzt a lejegyzett arszabas szerint. Ha ez nem torténik meg,
ugyanaz legyen, amit az elobbi esetben mondottunk a sérol.
Az eziist pedig, amit az emlitett egyhazaknak fizetni fognak, jo frisachi dénarokban lesz, vagy
olyan eziistben, melynek egytized része van hozzaolvasztva.
A s6 arai pedig ezek: minden egyes rakds mosott sdért fizetni fognak az egyhazaknak nyolc
markat, kivéve a jeruzsalemi ispotdlyosok hazat és a kalocsai és bacsi egyhazakat,
amelyeknek minden rakasért tiz markat fogunk adni, foltéve, ha az emlitett kalocsai és bacsi
egyhazaknak a sojukat le kell szallitani Szegedre vagy tovabb: egyébkén nyolc markat fognak
kapni. A nagyobb rakds mosott sdért az egresi apatsdgnak huszonhat markéat fogunk adni
minden egyes rakasért, és az aradi egyhdznak huszondt [markét], szintén minden egyes
rakasért. A banyaszott sdért pedig egy markat fogunk adni szédz kdsokockéért [abban az
esetben], ha [az illeté egyhazak] s6jukat a végeken kdotelesek tartani: kivéve Szent Gotthard
monostorat, amelynek nyolcvan s6kockaért adunk egy markat.
Mi pedig, €s barki lesz kirdly a jovOben, a sot tartozunk a végekre kiildeni, az egyhazaknak
adott kivaltsaglevelek értelmében, és azt el kell helyezni a kivaltsaggal ellatott egyhazak
hézaiban, ahol a sotisztek pecsétjével lezdrva fog maradni a s6 a fennebb emlitett id6pontig,
ahogy mondottuk. [ az oklevelet lekozlok sajnos itt kihagyjak a 29 egyhazat név szerint
felsorolod részt].
Az egyhdzaknak azokért a jovedelmekért, amelyeket idaig szoktak a sobdl kapni, kivéve a
tizedet, tizezer markat fogunk fizetni 6t egymas utan kdvetkezd éven keresztiil, amely éveket
az Ur feltamadasanak legkozelebbi husvétjatol kezdjiik szamitani, és a fizetést a kovetkezd
modon eszkozoljiik:

Az els6 évben a Boldogsagos Sziiz sziiletésének linnepén fogunk fizetni ezer markat,
Szent Tamds apostol {innepén ujabb ezer markat, és ezt ezutan igy tessziik folytatolagosan
minden egyes évben mindaddig, amig a mondott tizezer marka Gsszeget meg nem fizettiik. Es
ezért az egész Osszeget [a kovetkezoknek] fogjuk fizetni a mondott hataridében: a csanadi
plispoknek, pannoniai Szent Marton apatjanak és az egresi apatnak vagy ezek megbizottainak
— amennyiben ez utdbbiak uraiktol erre kiilon megbizdleveleket mutatnak fel, avagy kettdnek
az elébb emlitettek koziil vagy eme kettd megbizottainak. S fizetni fogjuk ezt az dsszeget a
prédikatorbaratok pesti hazdban a kaptalan vagy annak nagyobb része jelenlétében, hogy ez
azutdn a mondott legatus akarata szerint legyen szétosztand6 és felhaszndlhatd az esztergomi
és kalocsai érsek tanacsaval.



67

j.) Es nem kevésbé akarjuk, és hozzajarulunk, hogy ha a mondott tizezer marka Gsszeget nem
fizetnénk meg minden egyes idépontban, amelyeket fentebb megjeldltiink, azok az egyhdzak,
amelyektdl a sot elvontuk, tekintet nélkiil erre a megegyezésre, szabadon és valtozatlanul
ugyanabban az allapotban és jogokban maradjanak, amelyben eme megegyezés elbtt voltak.”
(Bertényi Ivan: Magyar torténelmi szoveggylijtemény 1000-1526, Oziris Kiadé Bp. 2000,
402-404. Old.)60

A sofalvi banyaszattal kapcsolatosan allaspontom nagyon kozelit a Soéfalvi
Andraséhez, hiszen én is csak meg tudom erdsiteni, hogy az eddigi kutatdsaim soran a
Soévidék XI-XII. szdzadi bizonyitott jelenlétérdl semmilyen adattal nem rendelkeziink, éppen
ezért anakronizmusnak vélem a "S6 utjat" is emlegetni. Légbdl kapottnak vélem én is azokat a
vélekedéseket, hogy a magyar kirdlysag ilyen korai szakaszdban besz€élni lehetne a sdvidéki
sobanyaszatrol, hiszen, amint azt részletesen is bemutattam, ebben az idében még a székely so
kifejezésrdl sincs bizonyitott emlités. Nem azt akarom bizonyossaggal kijelenteni, hogy a XI-
XII. szdzadban nem lehetett egyaltalan sobanyaszat a Sovidéken, csak éppen annyit szerettem
volna hangstlyozni, hogy bizonyitékok nélkiil ezeket 4llitani nem lehet. Parajd
messze esik a magyar szoszerkesztéstdl, mint Makd Jeruzsalemtdl, hiszen ezt a szlavos
kifejezést ha a magyar nyelv szabdlyainak megfelelden lehetett volna tovabbfejleszteni, akkor
sem kapta volna a Parajd kifejezést. En ugy érzem, hogy Parajd keletkezéséhez, az all
kozelebb, hogy a paraj szOobdl szarmazik. A székely lustrak alapjan is feltlinik egy Pareti
Istvan, mely bizonyitékul szolgalhat arra, hogy Parajd helységnév, hogyan alakulhatott ki.
Masrészt nem gy0zom elégszer hangsulyozni, hogy alaptalannak tartom egyaltalan emlegetni
a parajdi sObanyaszatot a XVII. sz4dzadig, hiszen 1493-t6l, Sooffalva megjelenésétdl, hossza
évszazadok alatt, az 1700-as évek kozepétdl lehet csak a parajdi sObanyaszatrol beszélni,
addig pedig helyesen csak a s6falvi sobanyaszatrol lehetne emlitést tenni.

Tekintettel arra, hogy a Sofalva torténete szorosan Osszefligg a székelyfoldi so
torténetével, a székely sot pedig mar 1493 elott is emlitik, ez a tény erdsiti Sofalva ennél
régebbi keletkezését.

Jakab Elek, Szadeczky Lajos: Udvarhely varmegye torténete a legrégibb idoktol 1849-
ig Pallas-Akadémia kiado, Csikszereda, 1994 (az els6 kiadas 1901) cimii kdnyvében
igen részletesen és alaposan dokumentdlva irta meg az anyaszék torténetét és ebben a
leirasban is nagyon sok fontos adatot és okiratra valod hivatkozast taldlunk, mely érthet6bbé
teszi Sofalva szerepét és jelentdségét Székelyfoldon belil.

Nagyon fontos megallapitasa Jakab Eleknek és Szadeczky Lajosnak az, hogy ,a
Székelyfoldet nem foglaltak el a magyarok, az a teriileten 1évo 0sszes varakkal egyiitt
egészen s kizardlag a székelyeké volt; ott a kirdlynak fold és birtok nem szakitatott, sem
torvénynél fogva ki nem jeldltetett; tehat a kirdlynak sem adomanyozasi joga, sem
adomanyozasi targya nem volt, a térzsrendszer s minden székely egyéni birtoklasa volt benne
az akadaly.”(Jakab Elek, Szadeczky Lajos: Udvarhely varmegye torténete a legrégibb id6ktol
1849-ig, Pallas-Akadémia kiadd, Csikszereda, 1994,100 old.)61 A székelyek, mint a
magyarsag testvérnépe a honfoglalast egyiitt végzik el a magyarokkal és e kozos honfoglalas
sajatos szabadsagjogokat ¢és privilégiumokat biztositott évszdzadokon keresztil. A
privilégiumok egyik része épp az altalajkincsek szabad hasznalata volt, hiszen a Magyar
Kiralysag egész teriiletén a sObanyak a kiraly monopdliumat képezték, addig a székelyek
so0ja folott a kiraly sem rendelkezhetett. A séfalvi és az egyéb székelyfoldi teriileteken
1évo s0 is a székelység kozvagyonat képezte, melyet az 1562-es felkelés leveréséig minden
székely szabadon hasznalhatott.,,A székely nép és fold meg volt alakulva, s foldjik a
torzsek kozt fel volt osztva a magyar honfoglalaskor, kivéve a sdfalvi és parajdi sobdnyat,
melyet 1562.-ig kozosen birt az egész székelység.” (Jakab,Szadeczky: i.m.100. old)** Jakab
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Elek és Szadeczky Lajos is emlegeti Parajdot 1562 el6tt, habar jelenlegi tudasunk szerint a
telepiilés ekkor még nem is létezett, egyébként megallapitasuk a séfalvi soéra vonatkozdan
helytallo, hiszen tobb forrasbol is megerdsitést nyert az, hogy a székelység minden tagja
jogosult volt a s6 kozOds hasznalatara. A székely s6 nem tartozott a kirdly monopodliumainak
korébe, hanem a székely szabadsagjogok egyik elemeként 1562.-ig teljesen kiilon kezelték a
kiralyi, illetve késobb a fejedelmi sotol. Tekintettel arra, hogy a Székelyfoldon legnagyobb
mennyiségben és a legfeltiindbben lathaté modon a s6 Sévidéken fordult eld, majd ismerve
azt is, hogy a kés6bbi korokban a székely so alatt altaldban a sovidéki sot, szlikebben pedig a
sofalvi sot értették, ezért a székelyfoldi s6 emlitési datumat, 1453-at is tekinthetnénk a falu
els6 irasos meglétének, de a falu keletkezése még ennék a datumnal is joval korabbi.

A Székely Oklevéltar III. Kotet 63 oldalan, nagyon fontos kirdlyi rendelkezés
olvashato a székelyfoldi soéra vonatkozéan. A kirdly, amikor megparancsolja sajat
beosztottjanak a széki és dézsi sokamardk ispanjanak, elismeri kozvetetten azt, hogy a
székelyek sojuk f6lott mar nagyon rég szabadon rendelkeznek, a rendelkezési jogukat a régi
kirdlyok is biztositottdk, s6t a székelyfoldi s6 szabad darusitdsat a segesvariaknak is
biztositottak. A masik fontos kovetkeztetés, hogy a kirdly kiilonbséget tesz a székelyfoldi so
¢és a tobbi magyar teriileten 1év0 s6 kozott: ’V. Laszlo magyar kirdly megparancsolja a széki
¢és dézsi sokamarak ispanjainak, hogy Segesvar varos és sz¢k lakosait a régi kiralyoktol nyert
szabadsdgukban, mely szerint a székelyfoldi séval ¢élhettek s azt teriiletiikon szabadon
arulhattak, haborgatni ne merjék. (Kelt, Pozsony, 1453 februar 2.)

" sales terre Siculorum nostrum in dictos Civitatem et sedem Segeswariensis ac in ipsorum
medium apportare et conducere ibidemque vender ac eisdem Salibus et non alys uti et frui
consuerint.."(S zékely O.IIL. két. 63. O1d.)*

A székely so kivételes jelentdségét emliti a Székely Oklevéltar ITI. Kotet 112 old.,
amikor Tarczai Marton az erdélyi sOkamarak ispanja a kiraly parancsa értelmében felszolitja
Brasso6 varosat, hogy tiltsa meg a varos lakosainak a székely s6 " Salibus siculorum " bevitelét
¢és aruldsat; mert jovore elég kirdlyi sot fog a varosba kiildetni és arultatni. ( Fiilpds, 1487
jalius 12.) A székely s6 hasznalata, azonban csak nagyon jol behatérolt teriileten volt teljesen
szabad, hiszen a kereskedelem kiterjesztése Magyarorszag mads terlileteire is veszélyeztette
volna az allami bevételeket, marpedig tudni vald, hogy egy allam sem miikddhet bevételek
nélkiil. Az 4llami bevételek folyamatos biztositasanak szdndéka all Tarczai Marton erdélyi
sokamara ispan rendelkezése mogott is. Amig tehat a székelyek szabadon kereskedhettek
Segesvaron vagy Segesvarszékben, illetve K6halomszékben séjukkal, addig azt is latni kell,
hogy mas teriileteken 6k is tiszteletben kellett tartsak a kiraly monopdliumat. A székelyek
soval vald szabad kereskedését azonban nem nézték jo szemmel sokan, hiszen a kinalat-
kereslet torvénye akkor is miikodott, s ahol tobb volt a sd, ott olcsobb is lett, tehat egyesek
elestek remélt nyereségiiktdl. Ezért probaljak egyesek gatolni a székely s6 szabad arusitasat
még azokon a helyeken is, ahol kiralyi oklevelek biztositjak e privilégiumot, igy lelhetiink fel
olyan dokumentumokat, melyek emlegetik a székely sot, illetve a hozzd kapcsolddod
jogosultsagokat.,,E  korszakbol Maylat Istvan vajdanak és székely ispannak egy, a
székelységet altalaban érdekld rendeletét emlitem még meg, 1536. Méjus 30-r6l, melyet fOleg
az udvarhelyszékiek szabad sokereskedésérdl adott ki, meghagyva az orszag kozhatdsagainak,
hogy az udvarhelyszéki székelyeket Segesvar és Kéhalom szasz székekben a székely séval
valo kereskedésokben — melyet régi bevett szokds szerint szabadon {lizhettek — ne
haborgassak. (Szék.Okl. I1. k. 40-41. 11.)” (Jakab., Szadeczky i.m.249. old)**

A kisértés azonban nagy volt, hiszen a s6 mint a kor nagyon fontos gazdasagi
tényezdje, az ires allamkincstar feltdltésének egyik potencidlis eleme volt. A kiralyi
monopolium kiterjesztése a székelyek sojara annal inkabb kisértett, minél inkabb tavolodunk
a nemzeti kirdlyoktol, hiszen a Habsburgok még joforman be sem rendezkednek
Magyarorszdgon, amikor mar ra akarjak tenni keziiket a székelyek kdzvagyonara, a székely
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sora is. Aki viszont korlatozni akarta a székelység évszdzadokon at szabadon hasznaltsojat, az
ohatatlanul szembekeriilt a székelységgel is, hiszen ebben az id6ben még nagyon keményen
védték jussukat. ,Masik oka a székelység békétlenségének sojuk szabad hasznalataban
onérzetoket sértdé modon korlatoztatasuk. Ez az 6 tulajdonuk volt, mint a f61d mely termette.
De a kirdlynak e nagy szabadsdg nem tetszett, s megsziintetésére okot kerestek, a tobbi
nemzetek irigykedése segélyére ment a hatalomnak. Mar fennebb volt sz6 e szabadsag
korlatozéasardl. Ferdinand a székely s6 allapotat is meg akarta tudni, hogy kincstarat ezzel is
gyarapitsa. 1552-ben Erdélyben miikddott biztosai a székelyekrdl azt jelentették, hogy nekik
sajat foldjiikon annyi s6juk van, hogy ha nem is ingyen, de igen csekély arért vehetd. Van
Gorgény var hatardn, mely a vajda ( helyesebben a székely ispdn) tisztségéhez tartozik,
Homoro6d- Szent-Marton mellett és tobb mas helyeken. S barha a székelyeknek sojukat
hasznalni csak otthonjukban lehet, kivinni a megszabott helyek hatérain til nem, mely helyek:
Segesvar, Brassd, Barcasag és Fogaras: és még is Erdély mas vidékein aruljak; de ezeket
kinyomozni, s ha a tettest rajta érik, szekerét, lovat, a sot, s6t személyét is letartdztatni, s még
ha hazuknal talaljak is meg, letartoztatnia kamara tiszteinek joga van.(Szék.okLI1.k,95-96) A
biztosok megjegyezték, hogy a székelyek foldén sok becses érczanyag is van, de 6k
konokabbak, hogysem foldjiikon idegenek kutatasat engednék. Ajanljak a kiralynak, hogy a
székely so hasznalatanak oly moédjat allapitsa meg, hogy ez az erdélyi kirdlyi kamarai sénak
artalmara ne legyen. Gorgényre nézve szintén ily irdnyu intézkedés lenne sziikséges.
(Sz¢k.Okl.I1.k.98.) Ferdinand kiraly e jelentés kovetkeztében Haller Péter kincstarnokanak
1553. Jun.25.-én meghagyta, hogy mivel a székelyeknek a foldjiikon 1€vé s6 csak magéan
hasznalatra és hazuk sziikségére van megengedve, de nem kereskedésre és iizérkedés végett: a
kincstarnok szorgalmatosan vigyaztasson a kamarai tisztek altal azokra, a kik a Székelyfoldrél
eladasra sot visznek ki hatukon vagy szekeren, s nemcsak sot, de barmaikat is vegy¢k el toliik,
személyeiket tartdztassdk le és keményen biintessék meg, st téliik mas vétkes tarsaikat is
tudakozzdk ki s vitessék a vajda és székely ispan elé, a hol a dolog megbizonyosodvan, a
vétkesek kell6 iddben megbiintessenek. S minthogy a vajda (helyesebben a székely ispan)
hatosdga ala tartozo GOrgény vara teriiletén is bov s6 van, a kirdly meg fogja rendelni, hogy a
vajda, illetleg a székely ispan tisztei vigydzzanak s ne engedjék meg, hogy 6k vagy masok
tiltott Giton sot vigyenek és elarusitsanak onnan, s hogy a kamarai tiszteknek abban a vajda és
székely ispan s tiszteik segitségére legyenek.(Sz¢k.OkLILLk.105.1)) .(Jakab, Szadeczky:
im.:257-258 old.)®

,Mikor egy néptdl barmind okbol elvétetik dsi folde kincseket éré nagy darabja,
melyet vérével szerzett, ezer éven at tulajdonul birt; vagy a legszigorubb korlatok kozé
szorittatik azon joga, mellyel Osei, s6t 6 maga is mindig szabadon rendelkeztek, nem csoda ha
felhaborodik, és haragos bosszu tamad lelkében azok irant, a kiktél sérelme szarmazott? A
székelyeknél ez annal inkdbb érthetd és természetes, mert a rideg égalju sziklas foldén
majdnem emberfeletti faradsaggal keresi meg Oveéinek a kenyeret, vérével védi a hazat,
melynek termékenyebb vidékein a testvérnépek kevesebb munkdval, hasonlithatatlanul
konnyebb és nyugodtabb életet élnek. Méltan bantotta a gyalogrendii székelységet az is, hogy
ambar joguk eredetileg mind egy volt, az elsdk és 16fok az 6korsiitési adod alol is kivontak
magukat s az ugynevezett nemesi sonak birtokdban is megmaradtak, 6k ellenben fizetik
okrokbol az adot, s nekik a soval, életok fenntartdsa végett zott kereskedés joga is
megszorittatott.”’(Jakab, Szaddeczky: i.m., 258.)66

A soval valo kereskedés, a soval valdo rendelkezés, egyaltalan a soval kapcsolatos
munka, a helyrajzi megnevezésekben is megdrizte emlékét, hiszen Sofalvatol a Gyergyodi
medence felé vezetd régi utat, mely a felsdsofalvi fennsikon a ,,Nagy mezén” vezet keresztiil
Séuttyanak ( S6 utjanak) nevezték. Ugyanitt van egy Sorako nevil hely ( ahol az elmondasok
szerint a Gyergyo fel¢ szallitott sot leraktdk a szekerekrdl, majd visszatértek a rakomany
,masik feléért, hiszen a meredek hegyoldalon vezetd uton a teljes rakomanyt nem birtdk volna
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kihtizni a lovak. Ett6] a helytdl azonban, mivel fennsikon vezet az 1t, a lovak jobban birtdk
vontatni a rakomanyt. Parajdtél Felsdsofalva felé vezetd régi ut melletti hatarrészt Sotaljanak
( S6 1t aljanak), nevezik, Korondon pedig van S6 ré higgya (S6 rév hidja), S6 ré ucca (S6 rév
utca) és S6 ucca (So utca). Ezek a megnevezések élénken Orzik a soval vald kereskedelem, a
sO szekérrel valo szallitdsanak emlékeit.

Az Erdélyi Fejedelemség megsziiletésétdl, tehat 1541-t6l, amikor az orszag fovarosat
Budat, és az orszag kdzepét elfoglaljak a torokok, a magyar allam jogfolytonossdga a maradék
orszagban, Erdélyben folytatodik, hiszen ide menekiil I1.Janos Zsigmond kisgyerek magyar
kiraly, a magyar kirdlyi udvar és Izabella kirdlynd is. Az Erdélyi Fejedelemség felértékel6ddk
és ezzel egyiitt felértékelodddik az orszag altalaj kincseinek helyzete is. Ebbe a sorba tartozik
bele a sovidéki so kincstari, fejedelmi tulajdonba vald vétele.

A székely so6 1562.-t6l kertiil az erdélyi fejedelem tulajdonaba, mert a székely felkelést leverd
Janos Zsigmond ezzel is korlatozni akarta a székelyek szabadsagat. Ett6] a kortdl a sofalvi sot
csak a sovidékiek hasznalhatjak szabadon, a tobbi székely nem, csak a férendiek és a 16fok.
Ekkor kezdik Orizni a sofalvi sot és jelenik meg a sokamarahdz is, mely a soval vald
kereskedelmet iranyitja.

1562.janius 20.1 segesvari orszaggylilés utan fejedelmi tulajdonba vették az addig az egész
székely nemzet koztulajdonaba tartozd sdoaknakat is.

"A sOkamaras székhelyét, a kamarahazat Sofalvara helyezték, a banyaszat iranyitasa,
feliigyelete a sokamara ispan hataskorébe tartozott. Ezek a tisztségviselok ezutan mar a
mindenkori kozponti hatalom érdekeit képviselték." (Fekete Arpad-Jozsa Andras-Szoke
Andras-Zepeczaner Jend: Szovatal578-1989 Muzeumi Fiizetek-, Hadz Rezsé Kulturalis
Egyesiilet; Székelyudvarhely 1998, 26. old.)"’

Nem sokkal az elébbi mondat utdn hamarosan még mindig fel van tiintetve egy
figyelemre méltd kijelentés, félig idézetben, de a forrds sajnos nincsen feltlintetve: ..."kit
Udvarhelyben, kit penig az Sofalvi sbhoz foglaldinak az Marosszéki falvakban." (Fekete,
Jozsa, Széke, Zepeczaner: i.m., 26. old.)68
"A soaknak kozelében Korond, Sofalva és Sovarad falvak helyezkedtek el, valamint az els6
izben 1564-ben emlitett Parajd, de amely kétségkiviil korabbi eredetii. A fejedelmi sobanyak
miivelése sziikségessé tették a hivatdsos sovagok, orok, hivatalnokok letelepedését a
kozelben. igy keletkezhetett Parajdon a banyahoz kapcsolodo telepiilés, amely egyre nagyobb
szerepet kapott a banyaszatban. Parajdon sovagoé mesterek telepedhettek le, akik irdnyitottak a
banyaszatot. Ezt a munkat még a felszini fejtés esetén sem lehetett csak a mesterségeket nem
ismerd, robotra kirendelt jobbagyokkal végeztetni, annal is inkébb, hogy egyszerii gépeket is
alkalmaztak. >> A régi feljegyzések azonban<< ... mar a XVI. szdzadban emlegetnek régi
usus szerinti zagjarandosagot a gépelyes (emeld szerkezetet miikodtetd) lovak szdmara.
Madar P. Ilona: Adalékok a parajdi sobanydszathoz és sokereskedelemhez. Ethnographia.
1988.2. 228." (Fekete, Jozsa, Széke, Zepeczaner: i.m., 26-27. old.)®
Madar P. Ilondnak fenti megjegyzése azonban, minden valosziniiség szerint az 1500-as, s6t az
1600-as évek tekintetében is csak egyszerti fikcid, hiszen az igaz, hogy 1564-t6]1 kezd
megjelenni Parajdon is egy néhany lakos, de ha végig tekintiink az 1500-1600-as évek katonai
lustrdin megéllapithatd, hogy Parajdon viszonylag kevés lakos telepedett le. A XVIL
szazadban semmiképpen nem lehet beszélni parajdi sobanyaszatrol és sokereskedelemrol,
hiszen még az 1700 évek végén is Parajd haromszor kisebb, mint Felsdsofalva. A sobanya, a
sobanyaszas, a sokereskedelem a XVI. — XVII. szdzad folyaman minden korabeli oklevélben
csak Sofalvahoz kothetd.

"Szovata els telepesei ezek a s60r csaladok lehettek. Elsé emlitésiik 1578. szeptember 13.-én
torténik, amikor Bathori Kristof erdélyi vajda kivaltsaglevelet ad a szovatai sdbanya dreinek."
(Fekete, Jozsa, Széke, Zepeczaner: i.m., 27. old.)”
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Székely sobanydk kamarédsa: 1574-t6]1 homorddszentpali Kornis Mihaly,( aki 1582 marcius
31.-én meghalt.) mely cimet Béathori Kristof vett el, 1578-ban. Ezt kovetden a székely
sobanyak kamara ispanja Varadi Kis Pal deak.

"Gr. Lazar Miklos felolvassa Kornis Mihalynak Bathory Istvanhoz Gyulafehérvarrél 1581-
ben kel érdekes magyar folyamodvanyat, melyben magat a parajdi fejedelmi sdakna kezel6je
altal a Szovata mezeje nevli havasokban telepitett s az 6 jobbagyainak és a vidéki
kozségeknek sérelmes 0j falu széthanydsaért ra mért fogsag alol felmenteni kéri." az oklevél
kiadasa a Gr. Rhédey-csalad levéltaraban, az Erdélyi Muzeum Egylet masolatban kozdlte.
Szazadok 1869. 194. (Fekete, Jozsa, Szoke, Zepeczaner: i.m., 29 old.)71

Az oklevél egyébképpen egy szot sem ir a parajdi fejedelmi sdéaknarol, hiszen a kiadvany
teljes terjedelemmel kozli az oklevelet, ahol az Udvarhelyi s6aknat lehet olvasni >> A mikor
6 nganak az 16n kegyelmes akaratja, hogy Udvarheli Bathori Istvdn uram kezébe adja az
soaknat is, én kezembdl elvévén rendelte és adatta vala Istvan uram 6 nga kezében.<< Tehat
itt is tulajdonképpen a sofalvi sdaknardl lehet sz6 valdjaban.

Erdemes alaposabban odafigyelni 1562 jinius 20. Jinos Zsigmond vélaszara a
székelyek beadvanyaval kapcsolatosan, a segesvari gyiilésen, amikor a fejedelem nem tud
konkréten hivatkozni még legalabb csak egy magyar kirdlyi okiratra sem, hanem kijelenti,
hogy azért foglalja el a székelyek k6zos kincsét, a sot, mert mas orszdgokban is igy szokas:
,Nyilvan van mindeneknél, hogy Baldsi Menyhart arultatdsa miatt Magyarorszdgban valo
birodalmunknak és jovedelmiinknek nagy része toliink elszakada és a tehernek viselése
orszagunknak megmaraddsara és oltalmazasara valod fizetésiink nem kevesedik, s6t inkabb
naponként Oregbiil. Emellett ez is nyilvin van a kozszékelyek elleniink valé sok
feltamadasak mely nagy romlast, s sok vérontast, karvallast, és nekiink orszagunkbéli
hiveinkkel egyiitt koltséget, gondot és faradsagat szerze, ezért feljiil megmondott
okokbol, és hogy minden orszagokban a sdkamardk csaszaroknak, kiralyoknak és
fejedelmeknek tarhazokra néznek, azért a_székelyfoldon valo st a mii tirhazunkhoz
végeztiik foglaltatni, de a fonépeknek hazok sziikségére valo sot adatunk, mint a
nemességnek régi szokas szerint is adatik.” (E.O.E.)”

Janos Zsigmond rendelkezését kovetden megjelenik a gazdasag szempontjabol oly
fontos sokamara intézménye Sofalvan. A székelyek nagy része azonban még sokdig nem
nézte jo szemmel a fejedelmi hatalom kiterjesztését az addig kdztulajdonban 1€vo javakra és
ezért elég gyakran szembefordultak azzal a fejedelemmel, aki a régi szabadsagjogaikat nem
biztositotta. Igy volt ez Béthori Istvan esetében is, amikor a székelyek egy része nem 6t,
hanem ellenfelét Békés Gaspart tamogatta.

»A mint a folkelés leveretett, a fejedelem 1562. Jun.26.-4n Segesvart orszaggyiilést
tartott, meghivta az aranyosszékieken kiviil — a kik abban részt nem vettek — az Osszes
székekbdl a fonépeket és 16foket fejenként, a gyalog- vagy kozrendekbdl székenként 16
valogatott férfiakat, hogy lazadasuk okat bizonyosan megtudja... Ezutan az orszaggyiilés a
kovetkezd torvényeket hozta: ...5. Nyilvan van, mily nagy vérontdst, karokat, gondot és
koltséget okozott a gyalog rendnek a kirdly ellen fellizaddsa mind a kirdlynak, mind a
hazdnak; ezért, és mivel minden orszigban a sékamarak a kirdlyok, csaszarok, fejedelmek
tarhazaié, a Székelyfoldon valé sot a kirdly tarhazahoz végezték foglaltatni; de a fonépeknek
hézuk sziikségére valod sot adni fognak, mint a varmegyei nemességnek is régi szokas szerint
s6 adatik.” (Sz.OKkLIL. k. 161-167. 11) (Jakab, Szaddeczky: 1.m.262)73

,»A székelység nemzeti kozvagyona — a s6 — az allam részére elfoglaltatott s 4ldasabol az
egyik egyenjogu, de gyongébb rend kirekesztetett. A székelység valddi jogegyenldségen
alapuld egységét e torvények megsziintették s az addig testvérekként élt harom rendet 6rokos
versengd felekké, egyiket a maskettonek aldrendeltjévé tették.” (Jakab, Szadeczky:
1.m.264)74
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,1568 febr. 13-an megint j kedvezményben részesitette a kirdly a fonépeket. Janos deakkal, a

székely sok kamarasaval a jan. 6-iki thordai orszaggyiilés hatarozata értelmében Udvarhelyszék
fonépének ¢és a 16f6 székelyeknek — azon hatarozata értelmében , mint a varmegyei
nemeseknek is, régi szokas szerint, azt ki kell szolgéltatni — sorsuk és vagyoni allapotuk
szerint, személyenként hazuk ¢s csaladjok szdmara sot adatott, gy, hogy a régi szokas szerint
a vagatasi és gyrapénzt s a kamardsnak jar6 ajandékot fizessék meg, ami az Approb. Const.
III. része XV. Czime 2. Czikke szerint egy kobol zab és minden k6 sotol egy pénz volt.”
(Sz.OKkl I1.k. 225-226. 11.) (Jakab, Szadeczky: i.m.267)75

Jakab és Szadeczky itt pontosan idézi Janos Zsigmond rendelkezését, hiszen a kiraly a
székely sok kamardsat utasitja, ez van szo szerint az oklevélben és mégis egyesek itt is a
parajdi sobanydk kamarasarol beszélnek. Mindenképpen sziikségesnek tartom alaposabban
leellendrizni, hogy van-e olyan oklevél, mely Janos dedkot parajdiként emlegeti, hiszen mar
tobb helyen olvashattam errdl, de ezek az irdsok, melyekhez hozzaférhettem, nem a XVI.
szazad termékei.

A székelyek sobanydjanak igazgatdsara kinevezett kamarasok, a fejedelmi hatalom

helyi letéteményesei, ezért is elég gyakran emlegetik dket az oklevelek. Az egyik legfiatalabb
sovidéki telepiilés, Szovata létrejotte és megalakuldsa koriili viharos események is az egyik
sokamarashoz kotédnek. Kornis Mihdly székely sokamaras a frissen — Nyaraddmentérdl —
odatelepitett lakosok hazait leromboltatta, a lakdkat pedig el is kergette. A fejedelem azonban
tettét nem nézte jo szemmel, s6t Kornist be is bortondzte, ahonnan bocsénatért esedezik. A
fennmaradt levél azért is érdekes, mert Szovata keletkezésének koriilményeit is leirja.
,Gr. Lazar Miklés azt irja ez oklevélrél a Szazadok 1868. Evi II. évfolyaméaban, hogy tobb
becses irattal egyiitt homorod-szentpali Kornis Ferencz leanya, Margit Rhédey Janosné utjan
a Kornisok h.szentpali levéltarabol keriilt a gr. Rhédey levéltarba. Ezek a kovetkezok: ... 2.
Szentpali Kornis Mihalynak 1581-ben kelt panaszlé és kérd levele a fejedelemhez Szovata
mezeje nevl hely irant.” (Jakab, Szddeczky: 1.m.273)76

,2Megemlitem még, hogy Bathori Kristof fejedelem egy 1579. Jun. 12-iki
adomanylevelében Varadi Palt mondja a székely sobanyak kamarasanak.” (Jakab, Szddeczky: i.m.
290. 1d.)77 Orban Baldzs Marosszék leirdsandl emliti (14.0ld.), Szovatha telepiiléssel
kapcsolatosan Kornis Mihaly levelét, melyet 1581. Szent Jakabho 13-an fehérvari bortonébol
kiildott Bathori Istvanhoz. ,, Kornis felemliti, hogy a Békéssel valo tronfeletti harcz
alkalméval ugy 6, mint tobbi rokonaik hiik és aldozatkész tdmogatoi voltak a Bathori ligynek,
miért jutalomképpen a sOkamaraispansagot nyerte, de midén utddja (Bathori Kristof)
Udvarhelyt Bathori Istvannak adomanyozta, akkor a kamaraispansagot visszavéve, fejedelem
kezére adta, ki arra Varadi Kis Pal deakot nevezte ki.” Levélbdl kitlinik, hogy székely
kamaraisp4an volt Kornis Mihaly, majd 6t kovetden Varadi Kis Pal dedk is.” /Sz.OkLIV k. 64. 1./
(Orban Balazs: Székelyfold leirdsa, I'V. kotet, Pest, 1870. 14. Old. )78

Lényegre torden allapitja meg Jozsa Andrés: Reformacié a Sovidéken cimii cikkében,
hogy ,,a sovidéki reformatusok legelsd fellegvara az 1571-t6l anyamegyeként, késobb esperesi
sz€khelyként ismert Sofalva volt. Séfalva reformatussa valiasaban nagy szerepe volt a falu hataraban
lévé fejedelmi sébanyanak, az itt tevékenykedé reformatus vallasi sékamaraispanoknak. Nem
hanyagolhato el az akkor erds reformatus kozpontként ismert Udvarhely és az itt székeld
fokapitanyok, fokirdlybirdk szerepe sem. Reformatusok voltak: Banffi Pal (1566-1568), Petki
Mihaly (1577-1580), Banfti Farkas (1580-1583).”(J6zsa Andras: Reformaci6 a Sévidéken,
Hazanézo, 2000. évi 1. Sz.)79 Ugyancsak itt ¢ is allitja, hogy ,,a reformatus tobbségli S6falva
hataraban, az 1562-es székely felkelés leverése utan fejedelmi tulajdonba vett sobanya
kozvetlen szomszédsagaban, kialakult Parajd. Oklevélben eldszor 1564-ben emlitik. Az
udvarhelyi generalis zsinat 1669. jalius 1-én elvalasztja Parajdot Sofalvatol.” (Jozsa Andrés:
Reformacié a Sovidéken, Hazanézd, A korondi Firtos Miivelddési Egylet folydirata, 2000.¢év
1. s2)80
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Dr. Szadeczky Kardoss Lajos ugyancsak megemliti a fentieket. Arrdl is ir, hogy a
Bathori Istvan ellen 14zado csiki székelyek Andréssy Péter vezetése alatt felgyujtottak az
udvarhelyszéki séaknat és ezt kovetden csatlakoztak Békés hadaihoz, melyek 1575 jal. 9.-én
Kereldszentpalnal vereséget szenvedtek.(Dr. Szadeczky Kardoss Lajos: A székely nemzet
torténete és alkotmanya, Kiadta ,Hargitavaralja” J.SZ.K., A Franklin-Tarsulat Bizomanya,
1927, 129. 0ld.)81

A sofalvi soakna felgyujtasa a fejedelmi hatalommal valdé szembeszegiilést is

jelentette, hiszen a kamara épiiletei emlékeztették a csiki székelyeket arra, hogy a tobb
évszazadon keresztiil biztositott ingyenes sdhasznalati joguk korlatozva van.
,Udvarhely varat is a fejedelem birvan: feliigyeld tiszttartdi, ispanjai és szabadosai ahhoz, a
sékamarsahoz ¢s a /csiki/ hamorhoz foglaltdk el a kdzrendével egyiitt a fonépek és 1616k kozel
lak6é jobbagyait, erddit, mezdit, a jobb-jobb birtokokat, a mi nekik tetszett;” (Jakab,
Szadeczky 1.m.263)82

A sOkamara természetesen hasznot is jelentett a sovidékieknek, hiszen az 6
sohasznalati joguk tovabbra sem volt korlatozva olyan mértékben, mint a székelység tobbi
részének. A sokamara megélhetési forrast is jelentett, hiszen az ott dolgozok fizetést kaptak.
A kamarasok pedig a fejedelmi udvarral valé kozvetlen kapcsolattartast is biztositottak, tehat
ez altal a sovidékiek kozelebb kertiltek a fejedelmi hatalomhoz is.

A sofalvi sokamarasokrol és Székely Mazes erdélyi fejedelemrol

A székely sokamarasok koziil a leghiresebb Székely Moézes, a
késobbi erdélyi fejedelem, akinek mar az apja, Literati Janos is
sokamaras volt.

Séfalva torténelme szorosan dsszefonddik a székelyfoldi s6 és annak
hires kamaraispanjanak, Székely Mo6zesnek — Erdély egyetlen székely
fejedelmének torténetével, ezért is kozlink izelitéil néhany
dokumentumot.

' A Székely OKklevéltarban 0Gsszegyiijtott oklevelek ékes
| bizonyitékai egyrészt Székely Mozes séfalvi sokamaras hadi tetteinek
. T ¢s az ebbdl fakadd megbecsiilésnek, mely Erdély féembereinek soraba
T 0 | juttatta, masrészt megfellebbezhetetlen bizonyitéka annak, hogy milyen
jelentds szerepet toltott be a sofalvi s6 Erdély gazdasagi életében:

,Bathori Zsigmond erdélyi vajda Székely Mézes séfalvi Sékamarisnak hadi
érdemeiért, melyeket Bathori Istvan erdélyi fejedelem és lengyel kiraly szolgalataban eldszor
Erdélyben a Békes Gaspar és partiitdi ellen vivott csataban, azutan Danzig varosa és Lautern
vara vivasaban és végiil az orosz fejedelem elleni hadjarat alkalméval tobb var ostromaban
szerzett Udvarhelyszéken Lovétén 10, Siménfalvan pedig 6 jobbagytelket adomanyoz neki és
atyjanak, nemes Literati Jdnosnak ¢&s testvéreinek - Istvannak, Janosnak és Péternek. ( Kelt.
Gyulafehérvaron 1583 junius 10.)”(Székely Oklevéltar, Budapest, szerk. Szabd Kéroly, 1872-
1934, IV. két. 86-88. old.)™

,,Bathori Zsigmond erdélyi vajda Székely Mdzesnek hii szolgélatat figyelembe véve,
Csikszékben, Csikcsatdoszegen pénzzel szerzett joszagaért cserébe a siménfalvi fejedelmi
tulajdonban 1évo részjoszagot ad neki, apjanak és testvéreinek. ( Kelt Kolozsvar - Colosvar -,
1583 november 3.)”(Székely O. i.m.: IV. kot. 88-89. old.)*

,Bathori Zsigmond Erdély, Moldova, Havasalfold, a Szent Rémai Birodalom, a
Magyar Kiralyi Részek fejedelme, Székelyek ispanja, Siménfalvi Székely Mozesnek, hadi
érdemeiért, melyeket részint Bathori Istvan lengyel kirdly hadjarataiban , részint kdzelebbrol a
torok hadjarat alatt szerzett, részint karpotlasként azért a részbirtokért, melyet
Udvarhelyszéken Vagas helységben szerzett, de a fejedelem megkeresésére visszaadta;
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Szolnok varmegyében fekvd Magyar Lapos mezdvaroshoz tartozo, eddig a Szamosujvari
fejedelmi var altal birtokolt Libaton helységet adomanyozza. ( Kelt, Gyulafehérvar, 1598
marcius 1.)”( Székely O.,i.m.: IV. Kotet 132-133 old.)®

,Basta GyOrgy csaszari és kirdlyi erdélyi fokapitdny Teleki Doénath Gydrgynek
Haromszék kapitanydnak a Székely Mozes ellenében tanusitott szolgéalatdért birtokot
adomanyoz Fels6-Torjan, Hidvégen, Markosfalvan, Szotyoron és az Als6- Fehér megyében
1évo falvakban, melyeket a Székely Mozessel tartd (partjan harcold) Aporoktdl konfiskaltak
el. (18(661‘[, az almaszegi tdborban 1603 oktober 8.-an)”(Szekely O.,im.: IV. Kotet 162-164
old.)

A fenti oklevelekbdl kitlinik, hogy a székelyek sobanyajanak leghiresebb kamarasa
Székely Mozes, aki a sokereskedést kovetden Erdély fejedelme lesz.
Ugyancsak a soaknat emlegetik 1585. jul.13.-1 udvarhelyi birdsagi jegyz6kdnyvben ,,Varaljai
Kelemen Istvan, 1616, megeskiivén. Mikor Mihdly dedk azt monda, hogy 6 az lofejek nem
semmiben, hanem csak azokat és azoknak birodalmat, kik az s6 aknara szolgaltak. Mikor az
palfalvi teton adiudivatawal felete is, abban is az 16fejek mellette voltak, s6t ugyan szajabol
hallottam Mihdly dedknak, hogy monda: az egy hordd sert, ugymond, az palfalvi lofejek
hoztak, sajtot is vittek vala.” (Székely Oklevéltar —uj-, Kriterion,Buk.,1983. 23.0ld)*" Az
udvarhelyi birosdg 1585-0s jegyzOkodnyve igaz, hogy nem emliti név szerint, hogy melyik
sokamarasrol van sz, de tekintettel arra, hogy a kdzelben csak a sofalvi sokamara volt, masra
nem vonatkozhatott. Egyébként ebben az idében annyira koztudott volt, hogy a székelység
sokamaraja Sofalvan van, hogy ezért sem tartottak sziikségesnek a jegyzdkonyvben kiilon
kitérni erre. A jegyzOkonyvnek, a sokamaram kiviil van egy érdekessége, hogy emliti, hogy a
palfalvi tetén 1évé fogadondl egy hordod sort emlegetnek a 16fok. Az udvarhelyi birosagi
jegyzokonyvek kozott 1589 augusztus 15.-én Székelyudvarhelyi Joannes litteratus felperes a
szintén udvarhelyi Barrabas Gyorgy elleni perében Székely Mozes udvarhelyi hazat
emlegetik: ,,az szebeni Sziics Gyorgynét, mikor az Székely Modzes hazaban lakik volt,
Katalina, itt Udvarhelyt, az asztal megé az padra le nyomtam volna”. A per pikans részein til
azért is érdekes, mert valdszintileg Székely Mozes apja, Literati Janos a felperes, aki még idds
koraban is mas asszonyat kivanja, vagy legalabb is ezt terjesztették rola, hiszen a fia hazban
torténtekért, becsiiletének csorbitdsa miatt inditott pert. (Székely O.-Gj-, i.m.:65.0ld)™

Székely Mozes keményen harcol Erdély onallésagaért és talpon maradasaért, a
Bethlen Gabor altal megteremtett tiindérkertért igyekszik harcolni, a hazdnak oltalmazoja és
megszabaditdja akar lenni. E gondolat tlinik ki a nagyszebeneiekhez irt levelébdl is.
Székely Mozes levele Nagyszeben varosanak 1603. Junius 10.:
Moyses Zekelj de Semienfalva, vaivoda Trannsylvaniae et Siculorum comes etc. Prudentes et
circumspecti nobis dilecti, salutem et favorem. Enekel6tte is taldltuk meg kegyelmeteket

leveliinkkel, kiben értésére adtuk kegyelmeteknek. hogy mi az hatalmas csdszéar vitézivel nem ugy jottiink
volna be ez orszagba, mint ellenség, hanem mint az hazanak dtalmazdja, és ez ideig vald inségbdl az szent Isten
segitsége altal megszabaditdja.

Az mellett intettiik kegyelmeteket jO békességre és az veliink vald egyezségre,
bizonyos napot praefiguralvan az kegyelmetek mellénk jovének. De miként, hogy latjuk
kegyelmeteknek vakmerdségét, itt immar semmit nem késiink, foképpen hogy Colosvarat is
keziinkh6z vottiik, honnan minden hadunkkal megindulvan, oda igyekeziink, az hol ellenséget
értlink lenni, hogy ez engedetlenségért és vakmerdségért megbiintessiik azokat, az kik mi
hivségiinkh6z nem akarjak magokat tartani. Ha annak okaért az régi mod és tartds szerént
kegyelmetek minden hadi késziiletével mellénk jO és eldl talaljuk kegyelmeteket, kedvesen
vessziik kegyelmetektdl; de ha vakmerdséget kovetvén, még is elleniink igyekszik
kegyelmetek, protestalunk, hogy mi nem lesziink okai az kegyelmetek romldsdnak. Bene
valent.

Datum is castris ad Zamosfalva positis, die 10 Junii 1603.
Moyses Zekely (E.O.E.)&89
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Székely Mozes Erdély fiiggetlenségéért vivott csatdban Brassé mellett vesziti el életét
1603 julius 17.-én. Az unitérius fejedelem oldalan nagy szdmban harcoltak a sofalvi
reformatus székelyek is. Az unitarius vallas nagyon jelentds helyet foglalt el Janos Zsigmond
uralkodésanak masodik felében és az azt kovetd évtizedekben is, hiszen maga a fejedelem is a
David Ferenc altal alapitott egyhaz tagja lett.

A vitéz erdélyi fejedelem érdemeibdl még a fia is hasznot huz, hiszen még az apja
haldla utdn is adomanyokat kap, az apja vitézségének jovoltdbol, amint ez a Székely
Oklevéltar alabbi okleveleibdl is kitilinik:

,Bethlen Gabor fejedelem tekintve néhai Siménfalvi Székely Mozes hadi és honfiti
érdemeit, arvan sziiletett egyetlen fidnak ifj. Székely Mdzesnek adoméanyozza Marosujvart és
a varat, Mikloslaka, Csenged, Olah-Besenyd, Murzsina, Felsd- és Alsélapos falvakat.
(Besztercebanya, 1620 junius 24.)”(Székely O., i.m.: II. Kotet 204-208 old.)”

,Bethlen Gabor néhai Székely Mézes ¢rdemeire tekintettel ifj. Székely Mozesnek
Udvarhelyszék kiralybirdjadnak adomanyozza a Fehér megyei Szederjest ¢s a fiatfalvi és also-
boldogasszonyfalvi részjoszagokat.

(Varadi var, 1628 augusztus 22.)”(Székely O.: i.m.: II. K&tet 234 old.)”!

,Brandenburgi Katalin, tekintettel Székely Mdzes érdemeire és Bethlen Gaborral valé jé
baratsagra ifj. Székely Mozesnek adomanyozza Uj-Székely, Csekefalva és Bethfalva
helységekben 1év0 részjoszagokat.

( Gyulafehérvar, 1630 februar 24.)” (Székely O.: i.m.: II. Kétet 237 old.)”

Székely Mozes hirneve még halala utan is oly nagy, hogy I. Rakoczi Gyorgy attol tart, hogy
ifj. Székely Mozes megbuktathatja. Hatalma védelmének érdekében ifj. Székely Mozest
szamiizi és vagyonat elkobozza.

Székely Oklevéltar II. Kotet 247 old. Olvashatdé a vagyonelkobzassal kapcsolatos
oklevél, melyben I. Rikdczi Gyorgy fejedelem Udvarhelyszék kirdlybirosagat ifj. Székely
Mbzes hiitlensége miatt Abranfalvi Ugron Péalnak adoményozza.( Gyulafehérvar, 1633
marcius 20.)

I. Rakoczi Gyorgy csak hossza évek mulva bocsat meg if]. Székely Mozesnek, aki ezt
kovetden hazatérhet a szamiizetésbol. 1. Rakoczi Gydrgy 1637 marcius 26.-an Medgyesen irt
levelében biztositja ifj. Székely Mozest, hogy bantatlanul hazatérhet.

Ami a Székely Mozes séfalvi sokamards és késobbi fejedelem adomanyait illeti,
ezekkel kapcsolatban egy nagyon érdekes dolog figyelheté meg, mégpedig az, hogy hidba
sokamaras Soéfalvan, de sem itt, de még csak a Sovidéken sem kap fejedelmi adomanyt sem 6
sem a fia. Ez a tény azt is jelzi, hogy a fiskus, a fejedelem hatalma nem volt korlatlan a
Sévidéken, mivel Sovidék foldjének zome megmaradt az 6si székely jog szerint.

A soval kapcsolatosan az oklevelek nagyon gyakran emlegetik Sofalvat, melyek
teljeskorti ismertetésétdl most eltekintiink, de annyit tudni kell, hogy a székely s6 egészen az
osztrak uralom berendezkedéséig, de még ezt kdvetden is néhany évig Séfalvahoz kotddik, itt
volt a sObanya és a sokamara is.

Bathori Zsigmondnak egy 1595-ben tiz pontbol all6, magyar nyelvli szabadsaglevele
tobbek kozott az alabbiakat tartalmazza: ,, 8. A sd6akndk és vashdmorok a fejedelem pénzén
épittessenek meg, 50 sovagét és vashamor mestert a székelyek adjanak; a sot a kapitany
pénzen adja, a kénkot a felsé- és also-torjaiak tartozzanak hatarukon elébbi szokasuk szerint
keresni s a fejedelem szerszdmos hdzaba beszolgéltatni.” (Jakab, Szddeczky i.m. 294-295.
old.)93

A fejedelemnek [Bathori Endre] alig volt par napja gyors futdrokkal némi hadat
gylijteni 0ssze, kiknek fovezére a hds Székely Modzes volt. A harcz oct. 18.-4n [1600] reggel
kezdddott s délutan 2-kor dolt el, a fejedelem csatat vesztett, tdbora szétszoratott s ¢ délutani 3
ora koriil Udvarhely felé menekiilt...(Jakab, Szadeczky: 1.m.299. old.)94
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,»A fejedelem [ Bathori Zsigmond] sok érdemes hivét tiintette ki. Nemes és vitézlo
[nobilis et agilis] atyhai Szakélos Bertalant, ki a fejedelem séfalvi s6kamardja tartozandosagaiban
mint felszabaditott [libertinus] élt, megtekintve azon sdkamara mellett annak kezdete ota tett
hiv szolgalatait, kiilonds kegyelmébdl Erdélyorszag 16f6székelyei kdz¢ emelte, sorozta és irta
be, elhatdrozva, hogy 6 és 6rokdsei s utdodai mostantol kezdve igaz és kétségtelen 16f6knek
tekintessenek és tartassanak s minden tisztséggel, fejedelmi keggyel, kivaltsagokkal és
szabadsagokkal élhessenek, melyekkel a tdbbi igaz 16f6k torvénynél és szokdsndl fogva élnek, de uigy,
hogy oréokdsei s utodai jo lovakkal, hegyes torrel, paizszsal, panczéllal, sisakkal, kopjdaval és mds hadi
szerekkel felkésziilve, a sziikség és koriilmények szerint minden hadviselésben részt vegyenek; ¢ felett
Séfalvan levé hazat minden atalany dij [taxa], kamaranyereség, rendes és rendkiviili ado és
tized fizetésétol, paraszt terhek viselésétol mentté és szabadda tette, s meghagyta Székely Mozes
sofalvi kamaraispannak, a kirdlybirdknak, adokirovoknak és addszeddknek, hogy igaz ¢és
valosagos 10fonek tekintsék s az elsorolt rovatalok és adok fizetésére és paraszt munkak
teljesitésére ne kényszeritsék. Késobb a fejedelem ugyanezen hivének, mint 16f6nek
[primipilius] és mindkét nemen valé 6rokoseinek, az orszdgnak és fejedelmeknek tett hiv
szolgélataiért, 1591. Aug. 25-én kelt levelében, Atyha faluban [posessio] Udvarhelyszéken, két
egész ¢és ¢ép 10foi hazat és udvart, Sofalvan pedig egy épiilet nélkiili puszta és fires
jobbagytelket adott 1j adomany czimen, melyeket sziildi és dsei azeldtt is békében birtak,birt,
de elegendd irdsa réluk nem volt, minden hozza tartozand6 kiilsdikkel egyiitt, régi hatdraik
kozott; s ugyanezen évben és napon nemes ¢€s vitézld Illyés Balint dedkot, a fejedelem séfalvi
sébanyaja szamtartdjat ot tarsaval az adomanyozottnak a megnevezett birtokba beiktatdsara
kikiildotte, azon meghagyassal, hogy ha ellentmond6 lesz, az ellentmondastol tizen6tdd napra
a fejedelem udvardba hivjdk meg s eljarasukrol tegyenek jelentést. (Jakab, Szadeczky:
1.m.301-302. old.)95

,Még egyszer felcsillamlott szivokben szabadsaguk reménye, midén a torok szultan
1603 évi majus 15-én kimondotta, hogy tobb nagysagos erdélyi fourak, hdsok, s jeles és
tekintélyes férfiak ajanlatara a hasolithatatlan vitéz Székely Mozesnek adta az erdélyi
fejedelemséget, mell¢ torok ¢és moldvai segélyhadakat adott, a lengyelt kiralyt is
segélykiildésre kérte fel, az erdélyieket fejedelmokké fogadédsara tutasitotta, minthogy az 6t
ajanlok kijelentették, hogy mihelyt a kijeldlt fejedelem Erdélybe hadaival megérkezik, 6k és
egész Erdély 6t megvalasztjak s a németeket onnan kiverik. Ez ajanlok az erdélyi emigratio
tagjai s fejok Bethlen Gabor volt, a kik mihelyt Székely Mozes megérkezett taborukba, 6t
tényleg meg is valasztottdk, 6 elfogadta, Erdélyt s foleg a székelységet zdszloja ala
gyiilekezésre kialtvanyaban folhivta. [ Erd. Orszaggy. Eml. V. k. 226—27. 11.] Erdély szine-
java nemessége, Aranyos- ¢és Marosszék mint egy ember allott mellé, kiilondsen pedig
szil6folde Udvarhelyszék egész székelysége hozza csatlakozott; [ Erdélyorszag Tort. Tara 11.
k. 32. 1.]...Rudolf csaszar Bathorit mar artalmatlannd tevén: most Székely Mozes ellen
fordult, a kiben volt Erdély minden reménye, meghagyta Béstanak, hogy Radul olah vajdat
izgassa fel ellene, ez mint elébb Mihdly vajda, szintén csellel élt, Székelynek baratsagot
szinlelt, csabitassal és rémitéssel Csikbdl és Haromszekbol székely csapatokkal megerdsodve
[Kévary L. Erd. Tort. II. k. 144. 1.] jul. 17-én Brass6 melletti malomnal, a Barczasagon
17.000-bd1 allé oldh s mas hadaval annak 4000 magyarbdl, 1000 tatarbol, ezenkiviil 1000
torokbol allo hadat megtamadta s iszonya vérfiirdd utan legydzte, Erdélynek — mint Kévary
oly szépen és igazan irja — a vésztelejes idokbdl még fennmaradt viraga, a mi Basta onkény
uralmanak meghajolni nem akart, elveszett, elesett Székely Mozes is, s Radul katonai ugy
bantak fejével, mint Bastaéi Mihdly vajdaéval. [ Kévary L. Erd. Tort. IV. k. 146. 1.] A
szerencsétlen orszag e reménye is eltiint. (Jakab, Szadeczky: i.m..307. old.)*

,»,M¢ély nyomai maradtak az udvarhelyszéki székelység viszontagsagos életében az
ingatag lelkii, de a székelyek irdnt rokonszenvet tausité Bathori Zsigmond uralkodasanak.
Nagybatyjanak a lengyel kiralynak, atyjanak és neki egyik leghivebb embere Siménfalvi Székely
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Mozes volt, a lengyel kirdly Békés elleni gydzelmének egyik fo tényezdje, a ki Danczkvaros és
Lautern var ostromanal mint legvitézebb katona tlint ki, Polocz és Plescov vara ostromanal,
sulyos hajtédarda és agyugolyd sebet kapott, Velkiloc, Zavoluc és Toropec varak vivasanal
egy valddi hds batorsagaval harcolt — ezen érdemei jutalmaul neki, mint a séfalvi sébanyak
kamaraispanjanak, Udvarhelyszéken, Lovétén, 10, Siménfalvan 6 egész népes jobbagy-iilést
adomanyozott, egy Siménfalvan, az & jobbagyai foldén épiilt udvarhdzzal egyiitt.
/Sz.OKLIV k. 86-88. 11./Id6kdzben 6t udvari komornyikava nevezte ki, s eddigi és ezutani
érdemeiért, az & csik-csatoszegi, pénzen vett birtokaért cserében Siménfalvan 1év0 s az
udvarhelyi varhoz tartozd egész joszagrészét, minden tartozandosagaival egyiitt — kivéve a
fdembereket, 10fonépet ¢és a puskds gyalogokat /tehat nem a kdznépet/, a kik azon faluban
netalan az orszag haszndlatdra ki lennének valasztva. /Sz.Okl. 1V: k. 88-89. 11./ (Jakab,
Szadeczky: 1.m.29. old.)97

,Basta és Mihaly vajda katonai zsarnoksaga alatt véginségre jutott Erdély. El6bb
Martinuzit spanyol katonatisztek 6lték meg Ferdinand akaratabol, a bibornokot bosszuallasbol
a székelység, Mihaly vajdat, Rudolf beleegyezésével, Bésta vallonai, Székely Mdzest Radul
vajda oldhai, mindharomnak feje egyforma kozmeggyaldztatds szégyenében részesiilt.
Elhullott az alkotmanyhoz hiv erdélyi nemesség java-disze, majdnem megtizedeltetett a
székelység, lelket megrazd tapasztalat igazolja, hogy e kegyetlen harczokban az idegen
hatalomnak minden idében hazafiii kotelesség utarol letért magyar volt magyar ellen segitd
eszkdze, s mindez a magyar nemzet romlasara azért tortén, hogy Erdély sorsa is az legyen, a
mi a Magyarorszage.” (Jakab, Szadeczky: 1.m.308. o0ld.)98

,Ugyanazon ¢évi [1584] marcz. 6-an tanicsosai ajanlatara, s megtekintvén sofalvi
Literati, maskép Illyési Balint hivének hasznos szolgalatatait, miket az orszagnak és
fejedelemnek tett, 6t a kozrendbol kivéve, Magyarorszag és Erdély igaz nemesei kdz¢ sorozta,
czimeriil a kovetkezo jelvényt adva neki: Haromszogii égszinkék paizs, melynek also
részében gyongyokkel és dragakovekkel kirakott Kkiralyi korona van, melybdél
természetes és €160 szinekkel lefestett medve emelkedik koldokén feljiili allasban, s két
els6 labaval egy, két elii fegyvert keményen razni latszik; a paizs felett bezart katonai
sisak van, csucsabdl szines foszlinyok omlanak le a paizs oldalaira; meghagyta Bodoni
Baldzs udvarhelyi vérispannak, a f6- és alkirdlybiraknak, adokirovoknak és adoszeddknek,
valamint Székely Moézesnek, a székely s6kamara ispanjanak [praefectus], hogy Ilyésyt
nyert jogaiban és mentességeiben tartsdk meg ¢és védelmezzék. [Ugyanazon kir. Konyv 216-
17. 11.- Lib. R. Sig. Bathori L.-]...

1585. januar 23-an a fejedelem sdfalvi Illyésy Maté, Janos és Badlint hiveinek hiv
szolgalataik tekintetébél, S6falvan nemesi hazukat és udvarokat, Palfalvan egy elhagyott
jobbagyhazukat s mas orokségeiket az irt Sofalvan és Palfalvan, ugy Parajdon és Korondon,
melyeket elddeik birtak, 0k is birnak, csak irdsuk nem volt rola, mindezeket a fejedelem uj
adomény czimén nekik és 6rokdseiknek adta és ajandékozta 6rok jogon, s rola kivaltsaglevet
ad, mihelyt e levelét bemutatjak, [Ugyanott. 1. 274-75. 11.]” (Jakab, Szadeczky: i.m.330.
0ld.)99

Sofalvi Literati emlegetése azért is érdekes, mert kozvetett bizonyitéka annak, hogy
Séfalvan ekkor, de még korabban is, tehat Illyésy Balint gyermekkoraban is iskola létezett,
hiszen igy lehetett tanult ember, betliismerd, ahogy a neve mellé tett literati jelzd is mutatja.
Balint dedk még mas okiratokban is fellelhetd, éppen ezért arra kell gondolnunk, hogy a
harcban vitézsége mellett szerepe lehetett a nemesi oklevél kibocsatasaban annak is, hogy
okos, tanult ember volt. Mint Sovidék legnagyobb telepiilése, Sofalvanak minden bizonnyal
1585 eldtt mar iskoldja kellett legyen.

,Orok emléket 4llitott a nagylelki és igazsigos fejedelem {Bethlen Gabor}
siménfalvi Székely Mézes fejedelmi férfiival volt baratsdguknak és sajat szive nemességének
két adomanylevelében. Az elsében, mely >> 1628. Aug. 22-én kelt, irja, hogy ifj. Székely
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Mozesnek és nejének Lonyai Judithnak azért, mert 6rokre kegyes és halas emlékezettel tiszteli
siménfalvi Tekintetes és Nagysagos Székely Mozesnek, a szdzaddban hasonlithatatlan hdsnek
halhatatlan érdemeit, a ki mind a fejedelem magan sorsa idejében, hozzd a kolesonds
kotelességek kotelékeivel a legbensdbben volt flizve, mind pedig az irdnta valod szeretetéért a
fejedelem kiilonds tiszteletét birta, mindjart, a mint 6 az életbdl kimult, élete egyéb gondjai
kozt nem utolsé gondolata volt az, hogy halala utan sziiletett s nevét viseld egyetlen fia,
siménfalvi Nagysagos Székely Mozes Ur irant, a ki hozzd vérségileg sem idegen,
kegyességének, fejedelmi kegyelmének s bokezli adomanyanak vilagos jeleit adja, - azért, a
mint megtudta, hogy a gyerekkorbdl és dajka-kéz alol kikertilt, hogy azonnal a tudoméanyok
diszeivel ¢ékesittessék fel, tanoddba, a Gyulafejérvari gymnasium mesterei feliigyelete ala
adta, hogy ott testvéreir6l legkedvesebb Ocscseivel egylitt gondosan neveltessék ¢és
oktattassék. A mint ifjiva novekedett, az inasok, a mint ebbdl a korbol nagyobbra nétt, udvari
szolgainak soraba vette fel s kevéssel azutan érekfogsi koz€ sorozta, s az Udvarhely székelyszéki
kiralybirdsagra emelte és magasztalta fel, mely hivatalt most is visel. Ezzel azonban a
fejedelem nem elégedett meg, birtokokkal és birtokjogokkal igyekezett 6t gyarapitni, melyek
az ¢életnek nem csekély emeltylii, neki adomanyozvan az egész Szederjes, Fejérmegyében
1év6, s a fiadfalvi, Udvarhelyszéken 1évd birtokot, az ottani kastéllyal és udvarhazzal, ugy
Boldogasszonyfalvaval, melyek azel6tt Geréb Andraséi voltak, de 6 mindkét 4gon magtalanul
halvan el, azok a fejedelem adomanyozésa ala jutottak, a miket az azokban lehetd kirjoggal
egyiitt, a neki fizetett 3000 tallér karpotlasaul Székely Moézesnek és ardjanak, Lonyai
Margitnak (!) fi-, kihalvan az [ mit Isten tavoztasson ! ndagra is 6rok jogon visszavonhatatlanul
adta, adomanyozta és ajandékozta, s neve aldirdsa alatt kolt és fliggd pecsétével erdsitett
levelét adta rola, a mit kivaltsag alakjaban adat ki, mihelyt az elétte bemutattatik. [ Orsz. Levit.
Lib. R. XV. Kot. 48-49. 11. Kiad. A Szék. Okl. IV. k. 234-236. 11.]

A masodikban szintén egy fejedelmi sziv fennkoltségével irja: >>hogy halas
emlékezetében Orzi bamulandd erényeit, dicséretes szolgalatait és hazaszeretetét néhai
Nagysagos siménfalvi idésb Székely Modzesnek, a miket 6 Erdélyorszaga legvészteljesebb
iddszakaiban annak kdzjava irant a legbuzgdbban tanusitott s élete és javai sokképen
Vald koczkdztatdsdval nemcsak a vezér minden kotelességét teljesitette, de az orszag
védelmezésében oly példaval jart eldl, hogy mindeniitt jelenlévOnek latszott, a hadsereget
olykor szerencsés eredménynyel vezérelte, s magan tigyeit a kdziigynek erds lélekkel mindig
alarendelvén, magét nemzete eldtt 6rokké olyannak bizonyitotta, hogy minden idében a haza
ellensége eskiidt ellenének s a kozszabadsidg legerdsebb védelmezdjének mondattatott.
Megszanta — igy sz6l tovabb a fejedelem — az ifji Székely Mozes, a paratlan hdsnek haldla
utén sziiletett egyetlen fia egyediil valo arvasagat is, a ki a mult idok viszontagsagai miatt nem
hogy atyja szerzett javait 6roklési jogon atvehette volna, sét dsi és szerzett vagyonaitol is oly
koriilmények kozott s oly modon fosztatott meg, hogy kevés remény van hozza, hogy valaha
visszanyerhesse. Hogy tehat egy oly jeles férfinak 6rokose, - a kinek a haza irant annyi
érdeme van, a ki a hazat erényével megtisztelte, ingadozasaban erds karral tdmogatta, mikor
el volt nyomva, nagy lelkével folemelte — atyjanak nyert javaibol kifosztva, szamiizottnek és
hontalannak tekintethessék, a ki irdnt kiilonben is a fejedelemhez anyai 4gon vald vérségi
kotelék is szdnakozasra inditja, azon czEltol vezérelve, hogy 6t atyja erényeinek s hdsi
batorsaganak kovetésére buzditsa, neki adomanyozta az egész Marosujvar varat az alatta fekvo
Maros-UjVér mezovarossal, s Mikloslaka, Cserged, Olah-Besenyd és Musna falukkal, s
Henningfalva, Csongva Bago fejérvarmegyei birtokrészekkel, nemkiilonben Szilvasi
Cseszeliczky Boldizsar és neje Osztopani Pernyeszi Erzsébet Thorda-varmegyében levd
Fels6- és Also-Lupsa nevii egész falvaikkal, ugyszintén Nagy-Megyeri Keresztesi Pal
fejérvarmegyei Szentkirdly s aranyosszéki Hidas, Csdko, Orményes, Mohacs és Dombré nevii
faluinak birtokaival és birtokrészeivel. [ Szék. Okl. IV. k. 204-208. 11.]” (Jakab, Szadeczky:
1.m.341-343. old.)100
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Székely Mozes halalat kovetd idékben is gyakran taldlunk a séfalvi sdbanyaval
kapcsolatos fejedelmi rendelkezéseket. Az Erdélyi Fejedelemség korabol nem csak Székely
Mozes fejedelem idejében emlegetik a sofalvi sobanyat, hanem az 6t kdvetd fejedelmek
idejében is.

A sofalvi sobanya helyzete Székely Mozes fejedelemsége utan

Az Erdélyi Fejedelemség idején és gyakorlatilag a teljes XVII. szdzad folyaman is, a
sz€kelyfoldi sobanyaszat, sokereskedelem és a sobanya, valamint a sOkamara, szorosan
kapcsolodik Sofalvdhoz. Egyetlen okiratot sem lehet taldlni ebbdl az id6bol, mely ezt az
allitast eddig meg tudta volna cafolni. Nem gy6zom eléggé hangstlyozni, hogy a XVI.-XVII.
szazad folyaman a sovidéki Székelyfoldon csak Sofalvat emlegetik egyediil, mint egy olyan
helyet, ahol s6banya, sokamara és sokereskedelem van.

Bocskai Istvan 1605 december 18-4n Petky Janos udvarhelyszéki f6kapitanynak irt
levele ,.XI. pontjaban azt kivanta, hogy a székelyek kozott is szép alkuvassal — az 0
kegyelmek szabadsdga helyben maradvan — ha mi jovedelmek és helyek talaltatnanak, az
orszaggyiilés nézzen utdna és rendelje el, ilyenek az aranyvaltds, vashdmorok s. a. t. [a
fejedelem Ovatossagat mutatja az, hogy sem a sét, sem az Okorsiitést nem emliti].” [Erd.
Orszaggy. Eml. V. k. 403. 1.] (Jakab, Szadeczky: i.m.311. old.)101

,,E fejedelem [Bdthori Gabor] uralkodasa korabdol maradt fenn a székelyeknek néhany
kozérdekii végzése. Ilyen az 168 oct. 30-iki. >> Hozdk urunk 6 Nagysaganak — igy szol az
elso — Assecuratoria levelét a Séakna fel6l, hogy semmit el nem foglaltak azon kiviil, a mit
azelott foglaltak volt el az akndhoz; a sot pedig pénzen vagatja, s az Assecuratoriat a
kozjegyzonek rendelték adatni, hogy a szék kérésére kozre tegye, hogy a mikor kelletik, ott
talaljak meg, s a kinek kivantatik, belole part irjon. Aldirva: Sichaeus Urban Janos sz€k
jegyzdje m. k.<<” (Jakab, Szadeczky: i.m.321. 0ld.)102

,Végiil 1613. Nov. 28-an Bolgarfalvi Lippai Andrasnak élete végéig Bathori Gabor
fejedelem altal a soéfalvi banyabo6l adott 50 magyar forintrol kelt adomdanylevelét
megerdsitette. [Orsz. Levelt. Lib. R. VIL. k. 76-77. 11.] 1614. Jan. 17-én Buzahazi Dersi
Janosnak a séfalvi s6kamara jovedelmébdl 100 m. frtot adoméanyozott életéig. [ Ugyanott.
78.17 103

,Itt emlitem meg Branderburgi Kata 6zv. fejedelemné harom adomanylevelét, a mik
mar nagynevil férje alatt kezdeményezve voltak. A fejedelemnd t.i. 1630. Februar 24-én
Székely-Keresztur mezévarosban levd egész részjoszagot — kivéve a Kiikiillon levé malmot,
ugyszintén az Ujszékelen, Csekefalvan és Bethlenfalvan 1évo részbirtokot, melyek az egykori
fiatfalvi Geréb Andraséi voltak, de megszakadta utdn a fiskusra szélltak s az udvarhelyi
varhoz birattak, kirdlyi joggal adomanyozta Székely Mozesnek s mindkétnemii 6rokoseinek
sat. Az adomanylevél indoklasa kevés modositassal az, a mi a Bethlen Gébor fejedelemé. |
Branderburgi Kata kir. konyve XVI. Kot. 32-33. 11.] (Jakab, Szaddeczky: 1.m.343. old.)104
Bethlen Géabor uralkodasa alatt Erdély gazdasagi helyzete megszilardul és elindul egy olyan
fejlodés utjan, amit az utddok csak tigy emlegetnek, hogy tiindérorszag, tiindérkert stb. Erdély
Eurdépa meghatarozo tényezdje lesz, Erdély uralkoddja szoros kapcsolatot tart olyan tavoli
orszagokkal is, mint Svédorszag. Erdély erejével tigy habortiban, mint békében szamitani kell.
Bethlen Gabort kdvetd 1. Rékoczi Gyorgy is folytatja az épitkezd politikat, az ¢ idejében is
nagy hangsuly helyezddik a gazdasagra.

Udvarhelyszék politikai levéltarabol, megmaradt irattdredék szerint I. Rakoczi 1635-
1636 kozott igy rendelkezett: ...>> 5. A sét a régi szabadsag szerint adjak, egy pénzen egy
[kd] sot.<<

I. Rakoczi Gyorgy idejében kelt udvarhelyszéki rendelkezések: ,,5. A hadakozas
dolgaban miérthogy fejedelmiink 6 felsége a szabadsagot azért adta [ itt kétségkiviil az 1635-
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iki szabadsaglevél van értve], hogy ¢ felségének s orszagnak valé szolgalataban meg ne
fogyatkozzunk, hanem abban minden id6ben hiven eljarjunk: végeztiik, hogy senki csak egy
személyes hadbol el ne maradjon; a ki elmarad, annak a mi szabadsagunk térvénye szerént
erds biintetése legyen, minden kedvezés nélkiil. Elsd biintetése pedig a ki elmarad, eldszor
része marhajat foglaljak el és vegyék el a tiszt szdmara, ha méasodszor marad el, hazat hanyjak
el; ha harmadszor, akasztassék fel. A ki a hadbol visszaszokik, hasonld biintetése legyen. 6.
Mikor hadba kell indulni, az egyik kapitany haladék nélkiil kiszalljon. Valaki harmadnapra
melléje nem megyen, a feljebb megirt biintetése legyen, hogy se egyképpen, se masképpen az
6 felsége sziikséges szolgalatja meg ne fogyatkozz¢ék, minthogy gyakorta hirtelen is kelletik
sziikségképpen az indulas. 7. Minthogy pedig az 6 felsége hivségében mindenekben hidny
nélkil kell eljarnunk szabadsagunk igaz rende szerént, azon kell lenniink, hogy szegény
atyankfiait erejek felett valdo késziiletre ne erdltessiik, a mi miatt kényszeritve legyenek
orokségoket eladni, vagy minden marhdjokbdl kifogyni és e miatt ¢henhaldsra jutni. 8. Hogy
pedig minekiink ilyen erds torvényiink van a hadakozas dolgdban magunktdl is, azért volt
minden id6ben, hogy a székelységnek soha idegen tiszttartdja nem volt, annyival inkabb
generalisa. Most is pedig holott 6 felsége maga kedve szerént vald tiszttartot valaszt
koziiliink, annyival inkdbb megelégedhetik azoknak hivséges gondviselésével. Konyorgiink 6
felségének, hogy azzal a szabadsagunk ellen valo szokatlan dologgal privilégiumunk ellen ne
terheljen, hogy annyival nagyobb szeretettel szolgalhassunk 6 felségének, mint kegyelmes
fejedelmiinknek. 9.Hogy pedig semmi iddben a hadak hatramaraddsa ne lehessen, végeztiik,
hogy a két hites kapitdny a népet szorgalmatosan megcirkaltassak, s6t ha kell, maguk
cirkalhassédk meg személy szerént, s minthogy 6 felsége valasztotta dket, ezeknek jelentése
legyen mindig elegendd, és idegen cirkaloknak koztiink szabadsdga ne legyen semmi idében.
10. Minthogy székely joszag orokség szabadsag idején soha donatioval nem jart, st semmi
okon székely az 6 joszagat el nem vesztette, sem notaval, sem per defectum fejedelem el nem
dondlhatta; hanem ha haldlra méltdo biline volt, személyében és testében lakolt, joszaga,
oroksége maradékinak maradt, ha maradéka nem volt, attyjafia nem volt, falura széllott, ha
magva szakadt: konyorgiink ezen is ¢ felségének, 0 felsége ebben és szabadsdgunk foljebbi
részében kegyelmesen tartson meg.” (Jakab, Szadeczky: i.m. 360. old.)105

Ezekbdl a sorokbol meg lehet érteni, hogy miért is tudott az erdélyi dllam miikddni,
miért tudott oly hosszii éveken keresztiil hathatéosan szembeszallni Ugy a torok, mint a
habsburg birodalommal. Ha valaki odafigyel azokra a szankciokra, melyeket a hadbol
elmaraddkra alkalmaztak a székelyek, gondolom nem irigyeli helyzetiiket. Lathato, hogy nem
véletleniil kaptak privilégiumokat, hiszen életiik kockaztatasaval allandéan kész kellett
legyenek a haza védelmére, mert aki kivonta magat a honvédelembdl azt 6k maguk nagyon
keményen megbiintették. Napjaink alba kordsei bizonyéara elborzadva olvashatjak az
udvarhelyszéki székelyek katonaskodésra és honvédelemre vonatkozd végzéseit, amelyek
koziil a legenyhébb a vagyonelkobzés, de ezek hianyaban valdszinii, hogy ezek a kordk sem
léteznének, hiszen a sulyos véraldozatok nélkiil a magyar nemzet sem maradhatott volna fenn.
I. Rakoczi is tudataban volt, hogy csak az erds hadsereg képes biztositani az orszadg gazdasagi
fejlodését, az emberek jolétét.

,»A fejedelem gondja a székelység sofalvi banyajara is kiterjedett. 1641. Majus 14-
én, irja Tholdalagi Mihaly tanacsosdnak, a torvényszékek elndkének s Udvarhely- és
Marossz¢k fokapitdnyanak, hogy gy értesiilt, hogy a séfalvi akna igen meg kezdett bomlani
¢és ki kellene tisztitni, kiildott tehat a székelyekhez Tholdalagi altal levelet, intve dket az
aknaért kegyelmesen, a mi neki is hasznukra van, hogy mind a falub6l, ha egy héten tiz
emberrel azon akna tisztitdsdt megsegitené, nekik az hasznukra lenne, a fejedelem is
kegyelmesen venné. [ A varmegye régi levéltaraban levo eredetibol.]” (i.m.361)106

,»1642. Julius 16-an a fejedelem nagy-solymosi Koncz Boldizsar séfalvi sobanya
kamarasanak hivségéért ¢és hosszas hasznos szolgalataiért, valamint Incze Erzsébet
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hitvesének s Janos, Andras, Istvan, Padl, Boldizsar és Tamas fiainak, mint székely 16f6knek
nemességet adott s jelvényiil e czimert: Egszinkék katonai paizs, mezejét zold pazsint boritja,
mellyen természetes szinében lefestett dgaskodd oroszlan latszik, nyitott szajjal, kinyujtott
voros nyelvvel, farka folfelé gorbiilve, hatulso testrészén nyugszik, s elsé jobb labaval kardot
markol at, a balban ért szlégerezdet tart; a paizson zart sisak, koronatdl fedve, s a sisak
csucsabol szines foszlanyok folynak ald. [ Lib. R. XX. K. 121-22. 11.]”(Jakab, Szadeczky:
im., 374. 0ld.)107

,»1634.  Aug. 31-én Brenhidai Huszdr Matyas étekfogdjanak, Marosszék
fokiralybirdjanak irta be a Székely Mozes birtokaban volt, de hiitlensége miatt a fejedelemre
szallott Fiadfalvan levd egész kastélyt, a hozzatartoz6 birtokkal, ismét Also-
Boldogasszonyfalvat, Csekefalvat, Kereszturfalvat, Betfalvat és Lovétét 3000 m. frtban, gy
hogyha valaki ki akarja valtani, az dsszeget elobb lefizetni tartozik. [Lib. R. XVIII. K&t. 66-
67. 11.] { 1645. Julius 8-4n tovabbi Székely Modzes féle birtokokat adomanyoz Brenhidainak
I. Rakoczi.} (Jakab, Szadeczky: i.m.374. 0ld.)108

Ugyancsak I. Rakéczi Gyorgy fejedelem idéjébdl szarmazik az erdélyi fejedelemség
orszaggyllésének az a torvénycikkelye, mely sz6 szerint emliti a s6falvi sObanyat. Az erdélyi
fejedelemség orszaggyiilésének 1648. Evi 13. Artikulusa sz szerint az alabbi: ,Articulus
XLVI. Az kamora ispanok, hamori praefectus és harmincadosok ellen agitalando processusa.
Nem kevés difficultasok vagyon kegyelmes urunk Udvarhely, Csik és Gyirgyo székbeli
atyankfiaihoz, kiknak vagy az sofalvi aknahoz, vagy csiki hamorhoz tartozo emberekkel, vagy
az harmincados elott torténik causdjok....Végeztiik azert, Nagysdagod kegyelmes tetszése is
acceptalvan, hogy ha orokség dolga pereltetik, menjen appelatioba az felsé székre az causa.”
I. Rékéczi Gyorgy az orszaggytlés fenti dontésével egyetért és 1648 marcius 10.-én
Gyulafehérvaron aldirja a jogszabalyt.

,1I. Rakoczi Gyorgy székelyek irdnti igazsagossagat tobb tette mutatja....A székely
darabont-rendnek az 1651. XXIII. T.czikkben a fejedelem sét igért adatni, igy mindazaltal,
hogy Ok is teljesitsék azt, a mit masok, t.i. egy késotol az 1 pénzt fizessék. [U.o. 130. 1.] E
rend alatt a régi gyalog székelység értendd. S ha visszaemlékeziink, mily kesertiséget idézett
elé ezeknél, midén a féemberek [primor] és 16f6k a nemzet koztulajdonat tevé sobanyabdl
ingyen sot kaptak, 6k pedig e javadalomtol megfosztattak, képzelhetd, hogy e majdnem széaz
év mulva bekovetkezett elégtétel s joguknak elismertetése a székelység e nagy osztalyanek
oromet ¢és halas elismerést keltett.” [ Erd. Orszaggy. Eml. XI. k. 143. 1.] (Jakab, Szadeczky:
1.m.383. old.)109
Monumenta Comitialia Regni Transsylvaniae; Erdélyi Orszaggytilési Emlékek; szerk.
Szilagyi Sandor, 13.két. (1661-1664) Bp.1888, Magyar Tud. Akadémia [roviden: EOE]
(EOE: 293 o0ld.)110 Az 1664 jan.31-febr.24. nagysinki orszaggyiilés torvényei:
ArtikulusXXVIIL. ,,...A székelységen levd joszagos nemes ember adjon capitatim ember
tall.1...Az székelységen levd jobbagy, kik marhdsok, harom ember tall.1. Marhatlan 6t egy
tall.L1. Az varasokan laké személyek, kik kapuszam utdn nem contribualnak, az
mesterlegenyekkel egyiitt capitatim flor.1. Ide értvén az aknas helyeken 1évé minden
rendeket, nem excipialvan az vendég sovagokat is, az kik ez hazan kiviil nemzetek.”...” Az
sofalvi kamaraispan tall. 25.”...”A két olahfalviak és zetelakiak copitatim addzzanak mint
az egyhdzhelyli székely atyankfiai az solymarokkal egyiitt...”(EOE, 293 old.)111

1660 julius 5. A segesvari orszaggyiilés torvénye Art. 14. ,,Az dési. SzE&ki, kolosi,
tordai, vizaknai és maramarosi kamara-ispanok adjanak kétszaz-kétszaz tall. Azoknak
szamtartdi hisz-20 tall., az maglasok (sic !) 10-10 tall. Az séfalvi kamarispan 25 tall.... Art.
20. Az solymarok mindeniitt valok adjanak két-két tallért.” (EOE, 446-447 old.)112

Az Erdélyi Fejedelemség idején 1664-1665-ben kozott a soéakndk miivelési
utasitasairol torvénycikket fogalmaztak meg, sajnos, hogy a harom koétetes Erdély kiadasban
hivatkozott tutasitasokat, sem a Székely Oklevéltarban, sem az EOE.-ben nem leltem fel
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(Kopeci és§ hivatkoznak ra i.m. 819. Old, kozdIlnek egy térképet is Erdély gazdasagarol a 17.
szazadban és sobanyanal ,természetesen” Parajd van feltiintetve.

Erdekes adatra hivja fel a figyelmet Tofalvi Zoltan, amikor a sévidéki népoktatas
torténetérdl ir, hiszen felhivja a figyelmet arra, hogy a séfalvi sokamara nagyon fontos
szerepet toltott be az iskoldk finanszirozasa terén is, hiszen a kamara biztositotta a tanitok
fizetését. Amennyiben a s6kamara nem kiildte meg a tanitonak jard pénzt, akkor akar a
fejedelem segitségét is kérték a mulasztds orvosldsa miatt. A sofalvi sdbanya 1700-ig 78
forintot adott a székelyudvarhelyi iskolanak, 10 forintot a székelykeresztarinak és 20 forintot
az erddszentgyorgyinek, a rektorok fizetésének kiegészitéseképpen. ,,Az emlitett Gsszegek
atadasa nem ment doccendk nélkiil. Erre utal Veresmarti Gaspar 1661-ben Kkeltezett és
Kemény Janos fejedelemhez intézett levele: >>Az mostani ot (6t T.Z.) esztendejét el toltott
Atyankfia jelenti, hogy az elmult esztendei majustol fogva egj pénzt sem fizetett az Camara
Ispan, ez dolgot értvén a tobi Atyankfia igy nem O6rdmest mehetnek ollyan helyre a holot
fizetéseket eltartjak, mert abbol kellene ¢ kegjelmeknek is elniek. Mostan renddltiink oda egy
becsiiletes Atyafiat, [gaz Kalmannak hijak, ezt halvan félo, megh ne idegeegiek. Kerem ezert
Nagodat mint Kegielmes Uramat, tudvan azt, hogy a Fejedelmek Kegielmessegebdl lakhattak
ot a nyomorék helyen eddigis a Tanitok, meltoztassek parantsolni az Sofalvi Camara
Ispannak, mind az elobbi Tanitonak salariomanak megh fizetese felol, mind a jovenddnek
onét daputaltatott salariomanak idejében illendd képpen valo administratiojarol.<< (Téfalvi
Zoltan: Hazanézo, 1990.1.2., sz. 26. old.)113
Az 1667. évi erdélyi torvénycikk — Compilatae Constitutiones — rendelkezése szerint a
séfalvi sokamara 2 tallér adot kellett fezessen.

Gyulafehérvaron 1670-ben torvényt alkotnak a sokereskedelemrol.

Az 1674. évi erdélyi diéta 7. torvénycikkelye emliti az udvarhelyszéki sovagokat.

II. Apafi Mihaly fejedelem haldla utdn az osztrak csaszarsag mindent megtesz azért, hogy
hatalmét Erdélyre is kiterjessze. Az osztrak uralommal szall szembe el6szor Thokdli Imre,
majd II. Rakoczi Ferenc is, az utolso erdélyi fejedelem.

Sofaviak a I1. Rakoczi Ferenc vezette szabadsagharcban

A székelyek mindig szdmaradnyukat meghaladdéan vettek részt a magyar nemzet
szabadsagért ¢és nemzeti megmaradasaért folytatott harcaiban, igy a Raékodczi
szabadsagharcban is. A Habsburgok ugyanis kihasznaltdk a Torok Birodalom gyengélkedését
€s magyar csapatok segitségével 1686-ban felszabaditottak az orszag fovarosat a masfélszaz
éves torok uralom alol, majd lassan kiszoritottak a torokoket Magyarorszag mas teriileteirdl
is. Az erdélyi magyarok nagy dilemma elé keriiltek, arra vonatkozdan, hogy fenntartsdk-e
tovabbra is 6nallo allamisagukat, vagy 0jbol egyesiiljenek a felszabaditott orszagrészekkel. Ez
a dilemma is hozzajarult ahhoz, hogy mar elég megosztotta valt az 6nallo Erdélyt akarok
tabora. A kezdeti lelkesedést azonban a Habsburg uralom hamar lelohasztotta, hiszen 6k tigy
értelmezték Magyarorszag felszabaditasat, hogy betagoljak az altaluk vezetett birodalomba és
minden Onallosdgra valo torekvést elfojtottak. A magyar szabadsagjogok védelmére eldszor
Thokoli Imre vezetésével keltek fel, de Thokoli mozgalmat az osztrakok viszonylag hamar
elfojtottdk. Ezt kovetden tor ki 1703-ban II. Rékdéczi Ferenc vezetésével az 1jabb
szabadsagharc. Kezdetben a kurucok jelentds sikereket értek el, 1704-re mar Erdély nagy
része is a kezilikbe keriil. Az osztrak kotelékbe tartozo székelyeket is I1. Rakoczi csapatai ellen
vezényelik, de a székelyek vezetdikkel egylitt atallnak a kurucok partjara. A székelyek
fovezére Petki Lorinc teljes csapataval atall a kurucok oldalara. Erdély orszaggytilése ezt
kovetden valasztja meg II. Rakoczi Ferencet Erdély fejedelmévé. Rakoczi oldalan 1704-ben a
székelyek vezetdi hadbaszolitjak a székelyeket is. A hadi szemlén ott talaljuk a sofalviakat is,
Oket név szerint emliti a lustra. Sajnos a kezdeti sikereket kovetdéen a szabadsagharc
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hanyatlani kezd, a Székelyfoldet is visszafoglaljak az osztrakok, csak Gyergyd tartja még
magat egy darabig, majd 1711-ben Karolyi Sandor kuruc generalis Nagymajténynal leteszi a
fegyvert. II. Rakoczi Ferenc altal kibontott szabadsag zdszlaja ald sorakoznak fel a székelyek
is, de a kezdeti sikerek utdn az osztrakok fokozatosan elfoglaljak Erdélyt és csak néhany
kisebb teriiletre korldtozodik a kurucok hatalma, ekkor zarjdk korbe az osztrak csapatok
Gyergyoszéket is, melynek kapcsdn megint csak emlitésre keriil a sofalvi s6.,,Gyergyoszék
elzératasa 1709. Telén is tartott, ugy hogy a szék teljesen kifogyvan a sobol, a fokormanyszék
Udvarhelyszék 4ltal szallittat a séfalvi kamarahaztél st >>a vagdsig<<, hogy ott lerakjak s
onnan Gyergyoszék széllitsa tovabb.” [Vm.Itr. Gub. Act. 1L.kot. 65 sz.] (Jakab, Szadeczky:
1.m.434. old.) 114.

Erdély az osztrak uralom alatt

II. Rakoczi Ferenc altal vezetett szabadsagharc leverése utan a Habsburgok vezette
osztrak uralom fokozatosan szamolja fel a székely szabadsagjogokat is és altaldban minden
olyan jogintézményt, mely a nemzeti Onallosagara emlékeztetné a magyarsagot. Ebbe a
folyamatba tartozok bele a székelyek soObanyadjanak, a soéfalvi sdbanyanak részleges
onallosadganak felszamoldsa. Fokozatosan visszaszoritjak a székelyek sdval valé kereskedési
jogat is, sot, hogy teljesen elszakitsdk a gydkereket, a sokamarat Sofalvarol lekoltoztetik a
joval kisebb Parajdra. Ezzel kapcsolatos korabeli dokumentumok onmagukért beszélnek,
hiszen az osztrdk uralom elején még csak a sofalvi sobanyat és sOkamardt emlegetik a
forrasok, majd egy ideig mindkét falu felvaltva szerepel, hogy 1751 utan mar csak Parajdot
emlegetik az irdsok. A sobanya és sdkamara Parajdra vald helyezése megtorpantotta Sofalva
eddigi fejlodését, de a sofalvi lakossag szdma ennek ellenére folyamatosan ndvekszik. Egyre
fokozddik a politikai, katonai terror. Tekintettel arra, hogy az osztrakok egyaltalan nem értik a
székely hadszervezet évszdzados szokdsjogat, vagy éppen azért mert nagyon is tudataban
voltak annak, hogy a székely hadszervezet, mint a székely szabadsdg fontos eleme,
meginditjak a sorkatonasdg megszervezését. A hatardrség sorkatonai szolgéalatként vald
teljesitése miatt hatalmas ellenallas bontakozik ki az egész Székelyfoldon. A koztudatba csak
a csiki és haromszéki székelyek ellendllasa keriilt be, pedig az udvarhelyszéki székelyek
korében is erds ellenallas bontakozott ki, ami miatt tulajdonképpen le is allitjak a hatarérség
hanem atyhai illetdségti, akit az osztrakok letartoztatnak.

Az erdélyi magyar allamisag megsziintetése maga utan vonta a székelyek sohasznalati
joganak is a fokozatos felszamolasat is. Az osztrdkok intézkedései nyoman a sobanya ¢és a
sokamara is Sofalvarol Parajdra keriil. Az osztrak uralom elsd éveiben még érdemes a sofalvi
soakndhoz menekiilni a jobbagyoknak, hiszen addézds szempontjabdl a soébanyadszok
kivaltsagos helyzetben vannak, csak annyi adot kellett fizessenek, mint a 16fok és ennek a
kedvezménynek bizony nagyon vonzo6 hatdsa volt. Elég csak a késdbbi sofalvi és parajdi
csaladneveket megnézni, hiszen olyan nevek jelennek meg, melyek addig teljesen
ismeretlenek voltak, s6t a magyar jobbagyokon kiviil megjelenik néhany romén jobbagy is. A
romanok néhany generacio alatt teljesen elmagyarosodtak, hiszen a természetes asszimilaciot
egy teljesen magyar kornyezetben nem lehetett megakadalyozni. Teljesen beolvadt a
magyarsagba az a néhany német nemzetiségli is aki az osztrdk uralom alatt, mint a s6banya
tisztviseldje telepedik meg a Sovidéken. Igy jar e sorok irdjanak egyik felmendje is a
Németorszagbol Sofalvara telepedett Krall is, akirdl a csaladi legenda annyit tud, hogy a
sobanyanal volt mazsamester és ezen kiviil borbély és kovécs is volt. A Krall vezetékneviiek
ismerik a csaladi legendat, de a fiatalabb generacio, mar olyan tévedésben van, hogy az els6
vilaghdboru tajékan telepedett meg az elsd Krall Felsésofalvan.
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Az osztrak uralom elsd éveiben a sobanyaval kapcsolatosan hol Soéfalva, hol pedig
Parajd szerepel az okiratokban, hol pedig mindkét telepiilés szerepel egy okiraton beliil ,,a
sofalvi és parajdi udvarhelyszéki sobanyaknak Udvarhelyszék részére 3 évre bérbeadasrol
sz610 szerz8dés az erdélyi kincstartosdggal. Kelt Gyulafehérvaron 1701.02.24.-én Apor Istvan
az erdélyi kincstar részEérdl, masrészrol pedig Petki Lorinc székely fokapitany és Ugron Janos
kozott masrészrol. (Sz.O. VII., Szadeczky L., Kv.1898, 50-52 old.)115

Séfalva azonban még sokdig szerepel tigy mint Udvarhelyszék sobanydja ,, 1715
majus havaban a székely nemzet 31 pontbol all6 folyamodvanyt intéz a guberniumhoz,
melynek Udvarhelyszéket kiilonosen érdekld részei a kovetkezdk:...A sdaknira menekiilt
jobbagyok kiadatasat kérik...A brassai terhes sovamlas ellen Gjabban panaszkodnak.” (Jakab,
Szadeczky: .m.448. old.)116

Még 1716 februar 12.-én is a Nagyszebeni fokormanyszék utasitdsaban az aldbbi
szerepel: ,,A mikovari praesidium szamara Sofalvarol 500 sé szallitdsat elrendeli.” (Jakab,
Szadeczky: .m.530. old.)117

»Az 1717. Jan. 1-ére Szebenbe hirdetett orszaggytilésre Udvarhelyszék Kovacs Pétert
és Szombatfalvi Zsigmondot kiildotte kovetekiil. Utasitasul adjak egyebek kozt, hogy a
sovagok adomentességének és a koztilalom ellen izott palinka-fézésiiknek megsziintetését
munkaljak.” (Jakab, Szddeczky: .m.449. old.)118

Udvarhelyszék 1720. évi folyamodvanya a fokormanyszékhez az aldbbiakat
tartalmazza: ,, A parajdi akndhoz tartozé sovagok is régebben ugy adoztak, mint mas 160k,
most, daczdra hogy fizetésért szolgalnak, kivaltsagot szerezvén magoknak, adojoknak csak
felét akarjak fizetni. Ezek és mas adomentességek megsziintetését kéri a sz€k, hogy az addzas
terhe megoszolva konnyebbedjék....Orvoslast kérnek a séfalvi kamaranal 1évé sotisztek
tulkapasai ellen is, mert >> az nemes-s6ért adni szokott zabjaikot is oly nagy vékaval méri és
megnyomva, hogy 6t véka zabbol is négy véka ki nem telik.<<” (Jakab, Szadeczky: i.m.458-
459. 01d.)119

Az 1720. ¢évi folyamodvany érdekessége, hogy még nincsen kikristalyosodva a
koztudatban az osztrak uralom altal Parajdra koltoztetett sdakna szerepe, hiszen itt még
keveredik a parajdi akna a sofalvi kamaraval, raadasul egy okiraton beliil. ,,8. Lévén némely
falukon, so6 vidékin, az parajdi akndhoz szolgdld sovajok és aknai szolgélatot supportald
emberek [...] szintén Ugy addztatnak, mint mas primipilusok, kik is mar most jollehet
fizetésért szolgalnak mind 6 felségének, mind pedig mas ns. Sokat vagatd hazafiainak
privilegiumat extrahalvdn magoknak, rajok esett és esendd portiojoknak csak felét akarjak
megfizetni és ugy akarjak magokat immunialtatni, portiojok felét az azokban az falukban lako
szegénységnek vallara tevén.[...] 11. Vadnak ilyen difficultdsink is az sé irant, hogy az
sofalvi kamara haznal 1¢év6 némely maglyas sora mend szegénységeinket kergeti, veri, az sot
embereinkkel hordatja az mazsahoz, az s6 arat megadvan, az mazsarlasért és eldarabolasért,
az mazsa koriil szolgaloknak a sé aran kiviil kiilon kell fizetni.” (Sz.O. 297-298 o0ld.)120
Az 1721. évi kimutatas szerint Udvarhelyszéken tobbek kozott 103 sovagd csaladot és 4
sovagd 0zvegyét mutattak ki. (1i.m.461)121

Gruber Ferenc parajdi sotarnok 1727. februar 3.-i levelében a sotigyekben irt levelében
a telepiilések az aldbbi sorrendben vannak felsorolva: Soofalva, Parajd, Atyha, Korond,
Pélfalva és Siklod. (Sz.O. 329-330 old.)122, ami jelzi a sébanyaszds fontossagi helyét is
minden bizonnyal, az adott telepiilés életében. Ez annal is ink4bb igaz, hogy tudjuk, hogy
Séfalva adja sokaig az 1700-as évek folyaman a sobanyaszok tobbségét.

Az 1751 jan. 11.-i szebeni orszaggylilésre az udvarhelyszéki kovetek tobbek kozott
szova kellett tegyék a kovetkezOket: ,,A havas alatt 1évé némely faluk, t.m. Parajd, Sofalva,
Korond, Oroszhegy havasait perelvén a fiscus, a faluk érdekeit szem el6tt tartsak. A brassaiak
nagy vamot szedvén az odaszallitott s6bol (huszbol egyet), az érdekelt székekkel egyetértve
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orvosoljak, mert felette nagy kdrara van a s6szallitd kozonségnek ¢és a kincstarnak is.” (Jakab,
Szadeczky: . m.470. old.)123

Még 1751-ben is emlegetik a séfalviak séval kapcsolatos jogait, ami azt jelzi, hogy
az osztrak berendezkedés csak lassan tudta felszdmolni a sok évszdzadon 4t kialakult
szokasjogot. Ezt kovetéen azonban mar egyre kevesebbet hallunk a sofalvi sobanyarol, st a
XX. szazadra maguk a séfalviak is elfelejtik, hogy valamikor milyen kapcsolatban alltak a
soval. A nagy ardnyu felejtéshez minden bizonnyal az jarult hozzd a leginkabb, hogy a
masodik vilaghaborut kovetden, amikor a szovjet csapatok -elfoglaltdk hazankat ¢és
felosztottak, majd ezutan kemény kommunista diktaturat vezettek be, amelyben siettették a
felejtést; az emlékezdket ugyanis keményen biintették.

Az 1751 szeptember 1-re Osszehivott orszaggytlilésre a koveteket tobbek kozott az
alabbi utasitassal lattak el: ,,A parajdi sdvagokra nézve is kieszkozolték, hogy adojok azon
helységek kozé osztassék be, a melyek soval a parajdi s6aknarél élnek, 1750-iki addjok
Osszegét beadtdk levonds végett a commissariatusra.” (i.m.471)124 Természetesen 1751-et
kovetden is nagyon sok sofalvi dolgozik az immar parajdinak nevezett sobanyaban, soét
nagyon sokaig a sdbanyaszok tunyomo tobbsége sofalvi.

Csak mint Sovidékhez kotédd érdekességet jegyzem meg, hogy Jozsef csaszar 1773-ban
Parajdon toltott egy éjszakat, majd Kis-Kiikiilléfeje iranyaban Gyergyodszentmiklosra ment.
(Jakab, Szadeczky: i.m.530. old.)125

Az osztrdk uralom berendezkedésével a sofalvi sdbanya szerepe egyre jobban
visszaszorul, mert az osztrak kozpontositasi torekvésekbe nem illett bele egy nagy egészséges
sz€kely falu képe. Ebben az iddben, kezd be rendezkedni, az osztrdk hatalom. Soéfalva
lakosaga még mindig haromszor nagyobb, mint a Parajdé. Mindezek ellenére az osztrak
uralom alatt 1760-ban mégis Parajdon nyitnak sobanyat és ezzel sz&p lassan a torténelem
kodébe vesz az Erdélyi Fejedelemség alatt tobb, mint szazdtven éven keresztiil prosperalod
sofalvi sobanya, mint ahogy lassan megszlinik a séfalvi sokamara is, tehat az intézményeit
vesztett falu elindul a stagnédlds Utjan. Az osztrdk uralom alatt is, azonban a sdébanyaszok
tobbsége sofalvi és épp ekkor kezd megszaporodni Sofalva lakossadga annyira, hogy 1760-t6l
emlegetni kezdik a régi Sofalva helyett Nagysofalvat, vagy Felszeget, a mostani Felsdsofalvat
¢s a kisebb Kissofalvat vagy alszeget, a késdbbi Alsosofalvat.

Az 06si székely sofejtés modozatairdl, a banydszmesterségekrdl, a szerszamokrol, a
munkafazisokrol, a s6 szallitdsarol, 6rzésérdl és lopasardl nagyon érdekes adatokat sorol fel
Horvath 1. (im. 37-46. old.)126 székely sobanyaszatrol irt kis mivében. Itt kell
megjegyeznem, hogy parajdi (s6falvi) sobanya termelésérol és foglalkoztatottjainak szdmarol
kozolt tablazatdban 1705-ben 12 parajdi lakos van a 102 f6 sobanyaszbol, tehat a sobanyaszok
zOome sofalvi; 1787-1790-r61 sz0l6 adataban is az van megjegyezve, hogy a sdbanyaszok
szama 150, tobbnyire sofalvi. Horvath miivében is inkdbb a parajdi sobanyaszatrol kozol
adatokat, tehat az 1760-es évek utani idobol. Ez érthetd is, hiszen az osztrak allamhatalom is
igyekezett eltlintetni az erdélyi magyar allamisag emlékeit, a maga kezdetleges modjan. Ezért
is az 1d6 homalyaba kezd veszni a séfalvi sdbanya, a séfalvi sokamara léte is. 1760-es
évektol. ahogy az osztrak allamhatalom kezd berendezkedni a Sovidéken is, mar nem csak a
banya koltozik at Parajdra, hanem a sé termelése és a vele vald kereskedelem lassan az
osztrakok vagy az osztrakokhoz lojalis emberek kezébe keriil. Ekkor nyitjak meg az elsé fold
alatt s6 aknat 1762-ben. Tehat a parajdi sobanyaszatrol konkrétan 1762-t61 lehet beszélni. Az
Osztrak birodalombol, a legtavolabbi részekrdl is emberek érkeznek a sovidéki sobanyakhoz.
A csaladunk hagyomanya szerint Krall nevii felmeném (apai nagyanyam) 6se az 1750-es évek
tajan keriilt Sofalvara mazsalonak, tehat mérlegesnek, aki német nemzetiségli volt és a
sobanya melletti mazsalas mellett értett a kovacs és a borbély (orvos) mesterséghez is.
Mindenképpen érdemes lenne megtudni, hogy mikor telepedett le Sofalvara az els¢ Krall,



86

mert ebbdl azt is meg lehetne allapitani, hogy a séfalvi sobanyaszas abban az iddben még €16
hagyomany volt. Egyelére azonban még nem sikeriilt kideriteni, hogy mikor telepedett ide
Séfalvara Sziléziabol (vagy Morvaorszagbol?) az elsé Krall, de az nagyon régen lehetett,
hiszen a Krallok nemcsak, hogy teljesen elmagyarosodtak ( a tdmbmagyarsagban ez a sors
vart nem csak a németekre, de a szlovakokra, a romdnokra vagy mas nacié képviseldire is,
mint ahogy a magyarok koziil is sokon asszimildlédtak idegen kdrnyezetben), hanem még
reforméatusok is lettek. A Krallok koziil egyesek mar nincsenek tudatdban annak, hogy
rokonsagban lennének. A Krallok koziil érdemes megnézni nagybatyamat, Krall Andrast, aki
nagyon sz&p magyar ember, sofalvi székely népviseletben, aki a kovacsmesterség mellett
reformatus presbiter is volt. Az bizonyos, hogy a Krallok letelepedése nagyon rég lehetett,
hiszen szdmosan szerepelnek késobb a sofalvi székely kozbirtokosok kdzott.

A sobanyaszok himnusza és a sovidéki sobanyaszat emlékeinek eltiintetése

Kovach Sandor a méaramarosi Aknaszlatina sobanyaszair6l irva, feljegyzi azt, hogy a
banyaszok himnuszat, mar az 1850-es években is ismerték, és emlékei szerint, mar az 1900-as
évek elején is a banyaszok ugy koszontotték egymadst, hogy :"Szerencse fel!" vagy "Jo
szerencsét!". A sovidéki sobanydszok koszonési modja is hasonld, hiszen édesapam is a
banyasztarsainak gyakran Ugy koszont, hogy "Jo szerencsét!". Az altalanos kdszonési mod a
Sovidéken az "Isten aldja meg!", de érdekes modon az altalanos kdszontés sokszor keveredett
a banyaszkoszontéssel, hiszen olyanok is koszontek "JO szerencsét!", akik nem voltak
banyaszok, de a sobanydszok is gyakran koszontek az "Isten aldja meg!" kifejezéssel. A
koszontés hangzasa, valahogy igy hangzott: "Istenagyameg!".

Az aknaszlatinai Kovach Sandor feljegyzi az altala ismert banydszhimnuszt, mely
Tassonyi Ernd selmeci didkéletet megorokitd "Aki a parjat keresi" cimii regényébdl valo.

A banyasz himnusz éltala ismertetett valtozata az alabbi:

"Szerencse fel! Szerencse le!
Ilyen a banyasz élete.
Varatlan vész rohanja meg,
Mint bérctetot a fergeteg.

Nem kincs utan sovargok én,
Banyaszkislanyt ohajtok én.
Banyaszkislanyt ohajt szivem,
Ki szivemben banyasz legyen.

Es hogyha majd a fold 6lében,
Végorakat éljik...

Isten kezében életiink,

O megsegit, reméljiik.

Te kisleany, ne bankodjal,

Banyasznak halni szép halal.

Az égbe szallni fel, fel,

Szerencse fel! Szerencse fel!

Szerencse fel"

(Kovach Sandor: Verejtékbd] fakadé séviragok, Godalls, 2000, 72. old)'?’

Kovéacs Sandor, aki aknaszlatinai banyasz gyereke, leirja azt is, hogy a banyaszok
milyen diszes temetést rendeztek az elhunyt tarsuk tiszteletére. A Parajdi sdbanyaban 1985
majus 18-4n egy szornyli robbanas tortén, melynek kovetkeztében harom banyész halt meg:
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Fiilop Antal, Fiilop Izsdk és Simofi Imre. A tragédia a parajdiakon kiviil megrazta Also- és
Felsdsofalva teljes lakossagat, hiszen ebben az idében még nagyon sok s6banyasz dolgozott.
Horvath Istvan: A székely sobanyaszat torténete (37 old.) cimil kdnyvében leirja a sovidékiek
altal ismert banyaszhimnusz szdvegét. A dobbenetes a leirasban az, hogy ma az Ukrajnahoz
tartozd karpataljai Aknaszlatindn és ma Szlovédkiai Selmecbanyan leirt banyaszhimnusz,
szinte szo szerint egyezik a sovidéki szovegvaltozattal. Az egykori Magyarorszag kulturdja
olyan mélyen beleivodott a magyar tarsadalomba, hogy minden haboris dontés, hatar és
szogesdrot dacara a magyar emberek szinte elképzelhetetlen részleteket ismernek. Nem ide
tartozo dolog szorosan, de mégis el kell mesélnem azt a torténetet, hogy 2000 marciusaban
Osszeismerkedtem Aknaszlatina polgarmesterével, aki sobanyasz mérnok és akinek az
édesapja még Parajdon sziiletett, - természetesen akkor még egy orszaghoz tartoztunk -,
testvére, viszont az 1940-es években, amikor Ujbol egyesiilt Magyarorszag nagy része,
Maramarosszigetre ment férjhez. A két testvér a Szovjetunidé és Romadnia teriiletén kellett
le¢lje azonban a masodik vildghabora befejezésétdl az életét, mégpedig tigy, hogy a Tisza két
oldalan elteriild telepiilés kozott alig van 1-2 km és évtizedekig nem is talalkozhattak.
Mindkét telepiilésen jelentds szdmu magyar lakossag él.

E kitérd utan ismertetem a sovidéki banydszhimnuszt:

"Szerencse fel! Szerencse le!
Ilyen a banyasz élete.
Varatlan vész rohanja meg,
Mint berctetot a fergeteg.
Nem kincs utan sovargok én,
Bényasz kislanyt 6hajtok én.
Banyasz kislanyt 6hajt szivem,
Ki szivében banyasz legyen.
Es hogyha majd a fold 6lében
Végorankat éljiik,

Isten kezében életiink,

O meg segit reméljiik.

S te kisleany ne bankodjal!
Bényasznak halni szép halal!
Egekbe szallani fel, fel!
Szerencse fel! Szerencse fel!
Szerencse fel!"

Ha 0jbol és ujbol elolvassa az ember a két banydszhimnusz valtozatot, akkor megint
csak dobbenten kell felismerje a magyar kultura értékallosagat, hiszen 81 évvel a trianoni
dontés utan azt latjuk, hogy a két szovegvaltozat kozott alig van eltérés. Nem hidba
mondogatom, hogy a csiki székely, vagy éppen a moldvai Szabdfalva és Sopron magyarjai
kozott a tobb mint 1000 km tavolsag dacara is sokkal kisebb a kiilonbség, mint példaul a
Rajna két oldalan szinte szemben elhelyezkedé Mainz és Wiesbaden kozott, akik alig értik
meg egymast németiil.

Horvéth 1. leirja., hogy Parajdon 1864-ben készitettek egy olyan lovasfelvonot, melyet
1953-ig hasznaltak. Ezt a rendkiviil értékes lovasfelvondt még én is lattam, annak dacara,
hogy 1958-ban lebontottak és Bukarestbe szallitottdk az ipari mizeumba, mely azonban az
elszallitast kovetden teljesen tonkrement €s elkallodott. A négy éves gyerek olyan élményeket
Oriz a lebontott sofelvond épiiletérdl, hogy szinte hihetetlen. Emlékszem, ahogy a korben 1évo
lorudak, mint egy kerék kiilld voltak elrendezve, ahol a lovak bekotott szemmel kellett
menjenek a monoton munka miatt. Az elfaradt és kivéniilt lovakat pedig a varmezdi
pisztrangtenyészetnek adtdk oda enni. A lovasfelvond héz nagyon hasonlitott a
"Buglyahazhoz", ezt az épiiletet nevezik a Sohivatalnak is, a formdja miatt. Horvath I
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emlitést tesz arrdl, hogy a lovasfelvond makettjét eloszor Kovacs Mozes felsdsofalvi banyasz
készitette el, majd ezt kovetden 1997-ben a lovasfelvond makettjét Szekeres Lajos és Molnar
Imre 0jbol elkészitette. A Parajdi Mizeumban nagy sok értékes €s érdekes szerszamot lehet
latni, de nem palastolhatom azt a szomoru tényt, hogy az 1945 utani allamhatalom mennyi
sok mindent, az iratoktdl a muzedlis értékii targyakig, mi mindent tonkretett, megsemmisitett
vagy éppen csak elhordta a levéltarakba, melyeknek egy része elveszett. Paskandi Géza jut
ilyekor eszembe és a sirrablok, akik az Oliikkbe hullt draga kincseket még csak meg sem
Orizték, hanem a legutobbi idékig csak a rombolast és a megsemmisitést élvezik, mintha arra
gondolnanak, hogy ha a magyarsdgnak minden targyi emléke elporlad, akkor méar nem is kell
hangsulyozni, hogy Erdélyben nem is volt soha magyar és magyar allam sem volt soha.

A sofalvi solymarok

,,Hat ama nap ¢és hold, a hét sziklavarral
S aranyos mezoben a turul madarral?
Te vagy az, te

vagy az, gyongy kis orszag, Erdély.”
(Arany Janos, 1855)

A solyom, mint a kirdlyok kedvenc vaddszo allata, mar a régi idoktdl fogva igen
megbecsiilt helyen szerepelt a kiralyi udvarban. Az Arpad-hazi magyar kiralyok a sélyomnak
a vadéaszason kiviil, az altalanos szérakoztato, jatékos és vadaszati szenvedélyeik miatt még
szakralis jelentdséget is tulajdonitottak, hiszen a magyarsadg eredetmitoszaban a turul madar,
mely a héja vagy a kerecsensdlyom volt, mint a magyarsag megteremtdjét, nemz9jét is latta,
hiszen Emese almaban megjelend Turul a magyarsig megsziildje. Az Arpad-hazi kiralyok
alatt a Turul igen nagyon megbecsiilt 4llata a magyarsadgnak, azért is szerepel a cimereinken
is. ,,A steppei népek hagyomanyaibol még azt is tudjuk, hogy a legmagasabbra szallo, sas-
féle madarak az uralkodas szimbdlumai. Alakjuk nagyhatalmii sdmanisztikus képességekre
utal hitvildgukban, kozvetitdszerepre az ég ¢és fold, a lathatatlan és a lathato vilag kozott. A
mondak és mitoszok mind valdjaban ezt a célt szolgaljak: alatdmasztani a vallasos hit vagy
magikus hiedelem foldontalisdgat, dinasztia esetében az 0Osok ¢és az egész csalad
varazshatalmat. Osrégi népek irodalmi emlékei szamos ilyen vagy hasonlé mitoszt Griztek
meg. Mire azonban az Arpadok a Kérpat-medencébe értek, Eurdpaban a gorog-romai kultiira
racionalisztikus alapjain és a kereszténység szellemében mar egészen mas eszmevildg volt
uralmon. Almos csalddja egy joval korabbi fejlédési fazist képviselt az eurdpai népek
tarsadalmaban. Az Arpadokkal egy idében é16 eurdpai dinasztidk ugyanis nem voltak oly
régiek, hogy mitikus hagyomanyokkal rendelkezhettek volna. Hozzajuk hasonlokat, illetve
sokkal régibbeket is, csak keleten lehetett talalni, és mas, a racionalista fejlédéstél még nem
érintett kultardk teriiletén. A Turul-nemzettség kialakuldsa és mitosza tehat jO példat
szolgaltat arra, miként bontakozik ki a mitosz 6skodébol a valosag.” (Diimmerth Dezsé: Az
Arpadok nyomaban, Panordama, 1977, 84-85. old.)128

Az Arpad-hazi kiralyaink kihalasaval, a régi keleti gyokereket hordozé mitologiai
vilaggal egyiitt egyre inkabb hattérbe szorul a Turul madar mondai vilaga és maga a sdlyom
madar, ha nagyon is megbecsiilt tagja a kirdlyi udvarnak, az eurdpai kirdlyi udvaroknak
megfeleléen a vaddszszenvedély kapcsolatos a solyom tartdsa, egyre inkabb minden kultikus
tartalom nélkiil. A XV.-XVI. szdzadi magyar kirdlyaink mar teljesen atlagos eurdpai
uralkodok, olyan szempontbdl, hogy beletartoznak az eurdpai kulturkorbe és ez nem véletlen,
hiszen, mar Nagy Lajos kirdlyunk idején Magyarorszag Eurdpa egyik legjelentésebb
nagyhatalma, a Nagyvaradon eltemetett Luxemburgi Zsigmond kiralyunk, pedig egyszerre a
Német-Romai Birodalom csészara is volt..
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A fényes magyar kiralyi udvarban természetesen jelen voltak a solymarok is, hiszen az
udvar fényéhez hozza tartozott a jelenlétiik. A budai kiralyi udvar, azonban tul messzire volt
ahhoz, hogy gyakorlatiassdg szempontjabol szoba johetett volna egyaltalan a székely
solymarok jelenléte, hiszen az akkori viszonyok kozott 500-600 km tavolsag elég nagy
akadalyokat jelentett volna a s6lymok elszallitasahoz. Masrészt minden bizonnyal akadtak
kozelebbi telepiilésekrél is megfeleld emberek, gondolhatunk Budavarahoz egésen kozeli
Solymarra vagy mas telepiilésekre is. Az 1526-os Mohacsi csatat kovetden a Magyar
Kiralysag egyre jobban meggyengiilt, olyannyira, hogy a civakod6 fOurak, az argus
szemekkel figyeldé ellenséges osztrak uralkodohaz is inkdbb torédott Magyarorszag
elfoglalasdval, mint hogy inkdbb segitséget nyujtott volna a Torok Birodalommal szembeni
harcban. Igy tortént meg, hogy szinte harc nélkiil keriil 1541-ben az orszag kozepe és vele
egyiitt Budavara is a torokok kezére. A magyar kirdly, Janos Zsigmond, aki csak kisgyerek
még ¢s az egész kiralyi udvar Izabella kiradlynéval egyiitt Erdélybe menekiil és ezzel kezdddik
meg a masfél szazéves Erdélyi Fejedelemség élete.

Az Erdélyi Fejedelemség nem csak egyszerien a Magyar Allamisag jogfolytonosa,

hanem éppen a magyar kirdlyi udvar Gyulafehérvarra koltozésével, kiilsdségeiben is
megjeleniti a folyamatossagot. Természetesen az erdélyi fejedelmi udvar barmennyire is
igyekezett utdnozni a magyar kiralyi udvart, azért a kettd nem ugyanaz, hiszen teljesen mas
szinezetli lesz az udvar. A fejedelmi palota sziikségleteire, Zetelakarol és Lovétérdl kiildenek
zsindelyt és zsindelyezéshez értd szakembereket és a solymarokat nem a Budavar melletti
Solymarrol kiildenek, hanem a sokkal kdzelibb Székelyfoldrol.
A Székelyfold egyik legfontosabb telepiilése solymészas szempontjabdl Séfalva, mert az igaz,
hogy a fejedelmi oklevelek beszélnek csiki és gyergyoi solymarokrol, de a legtobb solymar az
okiratok tantisdga szerint a sovidéki Soéfalvardl, Korondrol és Parajdrol emlitenek. Sofalva
még a Sovidéken beliil is a legfontosabb hely, mert itt szerepel a legtobb solymar. Ezt
tanusitjak az 1635-es katonai Osszeirasok, ahol a solymarok koriil a legtobb épp Sofalvan
fordul eld, de ezt tanusitja II. Rakoczi Gyorgy fejedelem 1652. évi oklevele, vagy sofalvi
solymarokra vonatkoz6 1701. évi oklevél.

Az Erdélyi Fejedelemség masfél szdzados fennallasa alatt egy igen érdekes mesterség
volt jelen a Soévidéken, ami napjainkra mar teljesen feledésbe ment, de részletesen
olvashatunk réla a tobbszor idézett Jakab, Szadeczky leirdsban: ,,Udvarhelyszéknek volt egy
kiilon adodja, a s6lyom-add, a mit az orszag addjaval egyszerre szoktak 0k maguk a fényes
kapunak beszolgaltatni. Ennek foldrajzi oka volt. A régi Udvarhelyszék magas hegyvidék
lévén, szamtalan rejtett, erdds, magas kdszikla iiregei a s6lymok allandé tanyai voltak. A
faluk népe koziil, melyek hataran a solymok tanyaztak, sokan solymarokka lettek, a fejedelem
kivaltsagokkal ajandékozta meg, s ezért kdtelesek voltak bizonyos szdmu sélymot fogni, s
megszeliditeni s a fejedelem rendelkezésére adni. Ily faluk volta: - a mint nevok is mutatja —
Kis- és Nagy solymos, Lovéte, hol egy 1701-2-iki lajstrom szerint hét solymar volt, Vargyas,
hol ezen lajstrom szerint 6t volt, So6falva, hol 1701-ben 58 solymar volt, [ A vdrmegye régi
levéltaraban levd eredetibol.] Harom falu solymdrait név szerint megnevezi s oklevélileg
igazolja, melyeknek régi szabadsagait II. Rakoczi Gyorgynek 1652-ben junius 1-én kelt
levele, melyben azok szabadsagait visszaadta s dket a régi jogaikban megerdsitette...{ meg
van az oklevél !!'} Hogy miben allott a szolgalat, I. Apaffy Mihdlynak 1676-ban aug. 22-én
szintén Udvarhelyszék fokapitdnyahoz és tiszteihez intézett levelébdl, melyben irja, hogy a
sz¢ék régi szokdsa szerént a solymarok az addval egyiitt minden esztendében a portara 8-8
solymot tartozvan beszolgaltatni, a szék elkészitvén, veliik egylitt szeptember 25-én
Brassoban okvetetlen jelenjenek meg oly késziilettel, hogy onnan azonnal az addval egyiitt
utra indulhassanak. [ A varmegye régi levéltaraban levd eredetibol.] A sélyom csaknem hazi
allatai kozé tartozott a Székelyfoldnek, mintha ismerték volna egymast, tudtdk azok
tartozkodasi helyét s megszeliditésok modjat, a vadaszok 1ildozésétdl védték s kalitkajukban
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kényeztették Oket. Urak s a nép kozott is sokan tartottak hazuknal megszeliditett solymot.”
(Jakab, Szadeczky: i.m. 396. old. )'*

Székely Oklevéltar II. Kot. 287.1 egy nagyon érdekes fejedelmi oklevél olvashato,
melybdl azt is meg lehet allapitani, hogy a felsorolt solymarok tobbsége sdfalvi, hiszen Engi
neviiek kimondottan sofalviak, az 6 neviikkel kezdddden egészen Illyés Marton nevéig, a
felsorolt oklevélben 1évd személyek sofalviak. E ténymegallapitds az oklevél felsorolasi
logikdjara is tamaszkodik.

1. Rakoczi Gyorgy fejedelem az Udvarhely-széki Korondon, Séfalvin és Parajdon
lako solymarokat ado-mentességi régi kivaltsagaikban megtartani rendeli.
Kelt. Radnoton 1652. Junius 2.
Georgius Rakoczi Dei gratia Princeps Transilvaniae, partium regni Hungariae Dominus, et
Siculorum Comes etc. Fidelibus nostris Generosis, Egrwgys, et Nobilus, Agilibus, Capitaneo
et Judici Regio Supremis, Vice Judicibusque Regys, Dicatoribus, Connumeratoribus, et
Exotoribus quarumque Contributionum, Leutoribus item et Lustratoribus gentium Sedis
Siculicalis Udvarhely; nec non Judicibus, et Juratis Possesionum Korond, Soofalua et
Parayd, modernis videleicet et futuris quoque temporibus constitutiendis; Cunctis etiam alys
quorum interest, seu intererit, praesentium notitiam habituris, Salutem cum fauore.
Udvarhely-Székben Korondon, Soofalvin és Parajdon laké solymarink Ravasz Istvan,
Fabian Istvan, Siikei Marton, Enghi Janos, Enghi Gyorgy, Kovics Abraham, Orban
Istvan, Albert Istvan, Lukacs Janos, Laszlo Péter, Illyés Janos, Illyés Miklos, Kovacs
Janos, Illyés Andras, Illyés Lorincz és Sylvester Andras taldlvan meg minket, aldzatos
konyorgések altal jelentik, hogy 6 nekik és az 6 eleiknek, kik az solymarsagnak rendiben
szolgaltanak, ennek el6tte valdé boldog emlékezetli fejedelmektdl olyan immunitasuk volt,
hogy hadban val6é szolgalatra, adofizetésre €s egyéb szedés-vevésre ne kényszeritessenek,
melyrdl valo leveleket praedecessor fejedelem atyank 6 Nagysaga is erejében hagyvan, abban
Oket megtartanok ¢és confirmalnok. Mely méltdo és illendd konyorgésekre kegyelmes
tekintetlink 1évén, hiiségteknek kegyelmesen parancsoljuk, hogy az nevezett solymar
hiveinket ezen dologrdl ennek eldtte nekik adott leveleknek continentidja szerint semminemii
adofizetésre, szedésre-vevésre és hadi szolgalatra ne erdltesse, hanem engedje békességesen
¢lni privilégiumaval; s6t ez okon se személyekben, se marhajukban, avagy egyéb javakban
meghaboritani avagy karositani semmi uton médon ne merészelje hiliségtek, hogy Ok is
szorgalmatosan az 6 hivataljok szerint vald szolgélatban eljarhassanak fogyatkozas nélkiil.
Secus non facturi. Praesentibus perlectis exhibenti restitutis. Datem in Castro nostro
Radnotiensis, die prima Juny. Anno Domini Millesimo Sexcentessimo Quinquagesimo
Secundo.
G.RAKOCZY m.p. (P.h.)”
A sofalvi solymarokrol sz6l6 oklevél a (Székely Oklevéltar. szerk.:Szabd Karoly, sajtd ala
rendezte: Szadeczky Lajos, Kolozsvar, 1895. 287-288 old.)130

A sofalviak kivaltsagokkal rendelkeztek a soObanydszds miatt is, kivaltsagaikat
rogzitették oklevelekben is, ugyanakkor érdemes hangstlyozni, hogy a sobanyaszas mellett
sofalviaknak volt egy masik érdekes kivaltsaguk, amely megkiilonboztette a tobbi székelytdl,
ez a kivaltsag a solymdszkodas volt. Nem véletleniil jegyzik kiilon a katonai lustrdn a
sovagokat €s a solymarokat, hiszen addzasi szempontbol olyan elbiralas ala estek, mint a
nemesek.

A solymarok kivaltsagairdl, illetve az ad6zasi kedvezményiikrdl ir Szadeczky K.L. is,
,» A két olahfalviak, zetelakiak és a solymarok fejenként ugy ad6zzanak, mint az egyhazhelyes
nemesek.” / E.O.E.XIIL.85, 128, 190, 292. 1. /. Ez azt jelenti, hogy a solymdrok is a
kivaltsagos személyeknek szamitanak, hiszen 1664-ben csak fél tallért kellett fizessenek, mint
az egyhdzhelyes nemesek, vagy a 16fok. (Dr. Szadeczky K.L.: i.m., 254. old.)131
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A séfalvi solymarokat emlegetik még az 1701.-es években is, e listanak érdekessége,
hogy feltiintetik az dkreik szamat is. ,,A sofalvi (udv. széki) solymarok lajstroma 1701.-ben:
1701.-ben Sofalvan a kovetkezd solymarok voltak: Engi Marton és Hideg Mihaly 4 6korrel,
Olah Istvan 2, Sebe Gergely 2, Deak Janos 2, Albert Janos 4, Engi Janos 2, Hajdo Istvan 2,
Karman Mihaly 2, Laszl6 Istvan 2, Filop Miklos 2, Balint Gyorgy 4, Lukdcs Marton 2,
Kelemen Péter 2, Balint Fiilop 2, Kovacs Janos 2, Kacs6 Ferenc 2, Siikds Péter 2,
Cseresznyés Gyorgy 2 okorrel. Ezek, kiknek okrek is van; azutan kdvetkeznek a marhdsok
koziil 28 solymar, a semmisek koziil 11 solymar; tehat Séfalvan volt 58 solymar.” (Sz.O. 92.
Old.)132

Sajnos 1711-el az utolsé erdélyi fejedelem, II. Rakoczi Ferenc eltdvozéasaval, a
szabadsagharcba belefdradt magyarsdgnak mar nem volt ereje az Erdélyi Fejedelemséget
fenntartani. Ettol az id6t kezdve szép lassan el kezd sorvadni a fejedelemséghez kot6do
gazdasdg ¢és az udvartartas is. Mar nincs sziikség sajnos a séfalvi solymarokra sem és
ténykedésiik teljesen feledésbe vész, hiszen a mai napra mar senki nem emlékszik erre a régi
¢s nagyon fontos mesterségre.

Sofalva szétvalasa Also- és Fesosofalvara

Séfalva eredetileg egy telepiilés volt s amint mar tobbszor is hangstlyoztuk az igaz,
hogy okiratok szerint csak 1493-ban emlegetik eldszor, de a legujabb kutatasok szerint
teleptilésiink, mar a XIL.-XIII. szdzadban templommal rendelkezett, tehat nagyon réginek
mondhato. A természetes szaporodas miatt a falu élettere kevésnek bizonyult és az 1700-as
évek folyaman lakosainak egy része a Nagy viz (Korond vize) baloldalara is attelepedett. Az
¢l6, maig is meglévé hagyomany szerint a falu felsd szerébdl a késébbi Nagysodfalvabol,
illetve Fels6sofalvabol néhanyan attelepedtek a Nagy viz baloldalara és igy jott Iétre also szer,
vagy ahogy a késObbiekben nevezték Kissofalva, illetve ahogy most nevezik Alsésofalva.
Pesti Frigyes gytijtésében Alsdsofalvarol és FelsOsofalvardl 1864-ben az alabbiakat jegyezte
fel: ,,Al Sofalva kozsége a legfiatalabb telepitménye e’ vidéknek. A’ 16-ik szazad elején vette
eredetét, mint a szaj hagyomanybol tudhatd F. Sofalvi székely birtokosok a’ Fiilop és Lukats
csaladbol telepedtek at a’ Korond vizén innen, s’ szaporodéasokkal Alszeg, késébb Al Sofalva
nevezetet nyert, mely el6bbi nevezete mai napig is vidéki el terjedéssel bir és Fel Séfalva —
Felszeg, Al Sofalva — Alszeg vidéki neveiket most is viselik.” (Janitsek J.,Szbécs L. , i.m. 27.
old.)133

Nagyon érdekes a Pesti Frigyes féle feljegyzés, mely rovid irds gyakorlatilag
megerdsiti azt a sovidéki hagyomdnyt, hogy Alsésofalva Felssofalvabol jott 1étre.
Ugyanakkor ha kozelebbrél megvizsgaljuk Alsdsofalva vagy ahogy az 1700-as években
nevezték — Kissofalva — keletkezését, meg kell allapitanunk, hogy a tizenhatodik szdzadi
megtelepedést semmi sem tdmasztja ald, hiszen ez azt jelentené, hogy mar 1500-as években
létrejon e falu. Ha azt is tudjuk, hogy a természetes szaporodas Utjan és sajatos székely falura
vonatkoz6 élettér esetén egy 1j telepiilés létrejotte, mintegy 100-150 évre tehetd az 6nalld
telepiilési status elnyerése, akkor azt kell latnunk, hogy haromszéaz év til sok lett volna az
1500-as évektdl 1802-ig, amig hivatalosan is kimondjak Alsésofalva megsziiletését. Parajd
sziiletése is az 1560-as évekre datalhatd, hiszen egyes vélemények szerint Parajd
megsziiletése Osszekothetd Janos Zsigmond erdélyi fejedelem székelyek ellen inditott
hadjarataval. A székely felkelés leverése utan az addigi székely koztulajdonban 1évé sot
fejedelmi, kincstari tulajdonba vette €s a s6 Orzésére Oroket rendelt ki, illetve felallitotta
Séfalvan a kamaraispansdgot. Parajd megsziiletésétdl szamitva mintegy szaz évnek kellett
eltelnie, hogy Séfalvabdl vald kivalasa 1669-ben megtdrténhessen. Alsosofalva létrejotte
mostani tudasunk szerint csak az 1700-as években torténhetett meg, hiszen az 1789-es katonai
térkép ¢és felmérés szerint Alsosofalva a legkisebb telepiilések koré tartozik. Mig példaul
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Felsdsofalva ebben az idoben Sovidék legnagyobb telepiilése 1565 lakosaval, tehat joval
nagyobb mint Korond, amelynek csak 1100 lakosa van, addig még Parajdnak is csak 640-
lakosa van. Alsosofalva még ennél is sokkal kisebb az 1769-1773 kozott készitett katonai
térkép tanusaga szerint.

Alsosofalva megsziiletése nem egy-két év alatt tortént, de azt mar tudjuk, hogy lakosai
annyira elszaporodtak, hogy elég erdsnek érezték magukat arra, hogy egy kis fatemplomot
hozzanak létre lelki iidviik &polasara 1760-1762 kozott. A telepiilés annyira megerdsodott,
hogy 1798-ban nekifogtak a két telepiilés birtokainak szétvalasztdsdra, ami abban
csticsosodott ki, hogy 1802-ben a zsinat dontésének értelmében elvalasztottdk az addigi
Nagysofalvatol, Felsdsofalvatol (illetve, ahogy azt megelézden sok évszazadon keresztiil csak
egyszerlien nevezték - Sofalvatol) megvalasztottak elsd reformatus lelkipasztorukat Varhegyi
Andras személyében.

Erdemes elolvasni, még ha nehézkes is, Pesti Frigyes gyiijtését, a Sofalva
kettévalasztasarol szolo leirdst és a torony gombjaba beletett nehézkes elbeszéld kolteményt.
Nem csak azért, mert egykori felmendm, Fiilop Pal szépapam is szerepel az alsosofalvi
templom ¢épitdi kozott, hanem hallhatunk Napoleon francia csaszarrdl, az Erdélyi
Nagyfejedelemség kormanyzojarol, grof Banfty Gyorgyrdl, de nem utolsdsorban a rémai
katolikus hiten 1év6, de igazi székely-sovidéki lokalpatriotarol, a romai katolikus Kacsé
Laszlordl, aki a reformatus templom felépitésére jelentds Osszeget aldozott. Bizony a mai
napig sincs felekezeti fesziiltség a Sovidéken a reformatusok és a romai katolikusok vagy
éppen az unitariusok kozott. Most lesz lassan kétszaz éve annak, hogy a templomépitéssel és a
zsinati hatarozattal hivatalosan is kimondjak Alséséfalva teljes ondlld telepiilésrdl sz6lo
statusat. Ezért is érdemes felidézni és elolvasni a kissé szokatlan és régiesnek tlind leirast,
mert igaz ugyan, hogy a falurombold roman diktator ,,jovoltdbol”, mar 1969-tdl befellegzett
Soéfalva onalldo kozségi statusa, amikor beleolvasztottdk Parajd kozségbe, de még Fonix
madarként feltdmadhat, ha vannak gydkereink és reményiink egy szebb jovioben.

,Orszadg szerte ismeretes kozségi nevét hiteles okiratok szerént —mirdl alabb
bévebben- 1600 koriil kapta, ’s az 6ta F. Sofalvaval, mint anya kozséggel, egy falus bir6 altal
igazgattatott, egy Alsod Sofalvan is létezett f6 hites segedelmével szinte masfél szazadon at —
mit hitelesen bizonyit Fel. Sofalva alsdé részében még mais fenn allo, szalmaval fedett
menhazak létezése — hol, mint Kozségi Iroddban, a’ két testvér kozosségi kozgyiiléseit
tartotta, s’ ottan tanatskodott. Jelen €16 tisztes dregeink eleven emlékeikbe vagyon még azon
faragott gerendakbol készitett foldszinti padlozat, melly az emlitett falu hazatol, Kozségi
Irodatol kezdve, az akkor vizenyOs, seppedékes, mocsaras réten at Al. Sofalvaig, a’ gyakori,
féleg a’ Templomba konnyebb at jarhatas tekintetébdl készittetett.

Melly ekénti allasa, igazgattatasa a két testvér SO falvanak hiizamos éveken at a leg
szebb testvéri egyet értésébe folyt egy kozségi Eldljarosag, egy lelkész vezetése alatt, ki is
hetenként tobbszor latagatta meg Alsésofalvi ref. hiveit kis fa Templomunkba az Ur igéjét
hirdetendd — hol is fel vigyazta alatt egy tanité leirta — tartotta kdznapokon az isteni tiszteletet.
Hataraik, havasaik, legeldjik, erdejiik kozos volt, hol minden egyén a két kozosségbol
szabados birtoklasi ’s haszonlasi jogat élvezhette 1798-ig, mikor az tan iitott a’ meg valas
Ordja, ’s mint a szarnyat nyert kis madar, melly sajat erejében bizakodva el repiil annyatol
¢lelmért meg szerzendd, ezen ledny kozség meg érettnek érezvén magat sajat kozibe
igazgattatni, s még ¢élni. Anya kdzsége ellenzésére is ki viva maganak attol fliggetlen allasat.
’S egy 06rokos hatar osztaly meg tételére kényszeriti aztot sajat eloljarosdga kdzbenjarasa altal,
mi végreis hajtatott az emlitett 1798-ik évbe. ’S a’ Korond vizén inneni hatéar jutott osztally
részibe hatar vonalul jel6li neki mindeniitt a Korondvizét. Es ezen osztaly meg tortént ez uttal
a havason is, csak is egy darab tavolabb fekvd rész, Ferenczi laza, maradt kozre, mellyet
ko6z6son birtak 1850-ig, mikor ezen koz0son birt havas részt is véglegesen két egyenld részre
osztatott.
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Meg torténvén a’ két testvéri kozossé ekénti elobbi osztalya még egy pasztor alatt egy
akolban volt az Urnak ezen két testvér nydja. 'S mi az itteni ref. egyhdzi irott
hagyomanyokbol vilagos, e’ két nydjnak egy lelki pasztora, egy temploma volt 1760-ig
Fel.Sofalvan, melybe az isten igéje halgatisa végett egy be gyiiltek 1760-t61 1762-ig, tehat
két év alatt, az Al Sofalvi kdzség buzgod tagjai Isten segedelmével épitettek egy kis fa
templomot, amelly ’a hagyomdany szerint Oratoriumnak neveztetett és a benne szolgald
Minisiter Praeceptori titulussal szolgalt.

Végre az 1802-ik el kovetkezett ezen ledny egyhdz Orokre emlékezetes iddszaka,
mellybe régen Ohajtott cz¢ljat valosulni latta. Egyhazilag el is szakadott anyakdzségétdl s meg
nyerte nagy tisztelt T.Varhegyi Andrés urban faradhatatlan buzgalmu els6 lelke pasztorat, ki
is az Urnak igéjét, innen fohaszkodott fel a mindenek attydhoz, mar annyira meg szaporodott
hiveivel, kiknek nagy részét a’ kis fa egyhdz bé sem fogadhatta kebelébe egy tagasabb Szent
Egy haz ¢épitkezési segélyrét koriil beliil 180 szegény s tehetdsebb csaladfd 1étezett e nyajba.
A jelenni diszes ¢és tagas Sz. Egy hdz épitéséhez hozzad kezdettek, lassan haladhattak eldre,
minden faradhatatlan buzgalmuk mellettis, mert a mindjart kovetkezd évbe, neheziilni kezde
az Isten dorgdld keze hazank népei f616tt. Sziikség, nyomor, inség, ¢h halal kdrnyezte a’ fold
terméseitd]l meg fosztatott csalddokat. De mind e’ mellett is szent munkajat félbe nem hagyva,
folytatta ha lessan is, mig el végre 1821-be siker korondzta a’ szent cz¢l fel szenteltetett e’
diszes Egy hdz, ’s el kezd6dott benne az Isten tisztelete, emlitett elsd lelkész T. Varhegyi
Andrés ur altal.

Middn e szent Egyhaz munkdja be végeztetett akkori tanité Bardotzi Lajos alkalmazott
tankolteményét ide igtatom:

Emlékezet iras, mely a’ gomba be’ tétetett.
,,Kettd szlileménye ime egy anyanak,

Kik egy eml6t szoptak mig gyengék valanak.
Ezen kettds testet csak egy vér mozgatta
Ifjusagban, ’s egy 1élek igazgatta.

De megért idejek kezdvén el6 allni,
Kivéanna egyik test a mastol elvalni

’S *a papi Sz. Szent hatarozéséara

Szint téve mind kettd a tulajdonara,
Midén mindenképpen 6k meg osztozanak,
Neveztettnek Felso s Als6 Sofalvanak.
’A Fels6 maradvan tulajdon magara,
Epitett uj hazat az Isten szdmara.

Also Sofalva is ennek példéjara

Tévén szert els6bben lelki pasztorara;
Oriile kiilonds nyert elsé papjanak,

Tiszt. Varhegyi Andras lelki atyanak.”
Melly eset ezer nyoltz szaz utan kettében
Sz. Andrés havéanak el érkezésében.
Mihelyt ebbe czéljat boldogul érhette,
Elso foltételét abba helyeztette,

O is szent templomat kébél épitette,
Abban Sz. Istenét, hogy dicsditené

Szam szerént 180 gazdak koril beliil,
Kiknek az irt papjok bdlcsen jarna eldl,
Gazdaul, faradsagal gyiijtenék koltséget,
Ezen dics6é templom épittetése véget.

Az hosszas franczia had végeztetése
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Napoleon Csaszar szam ki vettetése,

Ada orszagunknak aldott csendességet,
Mindentd] 6hajtott, s kivant békességet.
Ezen békességes idOnek jartaba

Ezer nyolcszaz tiz ’s hat esztendo folytaba
Hauzer Antal pallér vallalta magara,

Hogy épitett templomot a’ megye szamara.
Két ezer harom szaz forint volt a bére,
Mig k6 munkdjanak el nem juta végére.
Az irt esztendoben hat elis kezdetett,

De az épitése csak lassan mehetett,
Mert6h jajos szédzad ’s bus esztenddk sora,
Mellyben terhesiilt az Isten ostora.

Attila és Almus maradvanyi honnya
Széles terjedésit gyasz fatyolba vonnya,
Mert két esztendei visszas id0 jarta,

A természet rendes terméseinek arta.

Sirt a fold, ’s lakossa nem birta terheit,

At élve pihegte szives keserveit.

Fa hajra, cstiszara szorolt volt az élet,

Oh sok éhez6nek keserves itélet!

Az orszag konnyezte szamos neveltjeit,
Hogy nem téplalhatta ¢hiilt gyermekeit,
Kik a kornytil allas 6sztonzésébdl

Mas orszagra mentek, ki kelvén 61¢bdl.
Tizendt forintot ekkor a’ buzaért

Adta, holott pedig igen sziik vékaért.
Véka torokbuza tizen harmat megért,

Ot forintot adtak egy véka zabért.

E sziik id6ben is megyénk el nem hagyta,
Munkajat, ha lassan, de mégis folytatta,
Mig osztan kegyelmes lett Isten népének,
Bov aldast adta a’ fold termésének.
Kett6zott erdvel folytatvan munkajat,

El érte czéljanak ohajtott pallyajat.

Ki is adta jelét ebbe nagy eszének,
Hauzer Antal, maga sz&ép mesterségének,
Fiilop P4l acs mester munkajat végeztte,
Gomb fel tételével meg ékesitette.
Templomunk és tornyunk, a ki bé szarvazta,
Szaz kilenczven forint ezért jutalmazta.
Nyoltz szaz tizen hatba, tehat el kezd6dott,
Nyoltz szaz huszon egybe a’ gomb fel tevodott,
Melly gombot az hivek buzgo szivessége,
Kivalt az ifjaknak ki adott koltsége
Hetven forintokkal ekképp készitetett,
Allandé oszlopul fel is emeltetett.

Kacs6 Laszlo urnak serény vigyazasa,
Hasznos serkentése ’s ill0 nogatasa,

Ki noha vallassal toliink kiilombozott,
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De mégis jo szive hozzank ereszkedett.

A’ presbitereknek ’s minden jo sziveknek,
Ezen szent magéba faradozott hiveknek,

Hat megye birdknak szorgalmatossaga.

A’ tiszteletes pap okos gondossaga

Nagy volt, késziiltében ezen Szent hajléknak,
Hogy altal adhassék ezt a maradéknak.

Els6 Ferentz ekkor volt fejiink ’s csaszarunk,
Grof Banffy Gyorgy pedig a’ gubernatorunk,
Piispokje, Bodola Janos vallasunknak,
Takats Janos papi feje Tractusunknak,
Orszagunknak is volt kivant békessége.
Foldiiknek is aldott a’ termékenysége,

Eziist ’s bankd pénzéijért, ’a melynek folydsa
Szaz tett két szaz 6tvennek bankora valtasa,
Tudniillik szaz eziist forint 6 magaba,

Két szaz 6tvenre ment bankd czédulaba,
Harommrénes forint, s tizenot kratzara

Mert egy mazsa sonak ki szabatott az arra,
Es pedig eziistbe, hanem a’ bankéba,

Adatott harmad fél annyi talaloba

Harmintz garasokon a’ bliza adatott,
Torokbliza huszan, zab tizen valtatott.

Ime kés6 maradék! Ily kdrnyiil allasba
Késziilt ezen templom, ’s id6 valtozasba.

Oh Isten! Aldassal érette, mivel te
Segijtetted mig hiv nyajad ezt mivelte,
Botsasd meg biineit a’ te gyermekidnek,
Kedveljed készségét biinds hiveidnek,

Ne tekintsd esetét, ne nézd gyarlosagat,
Hanem a Jézusnak vérét ’s szent valtsagat,
Oltalmazd orszadgunk, helységiink ’s falunkat.
Tartsd fel szdzadokig templomunk, ’s tornyunkat
A’ melly szolja hozzad val¢ tiszteletiink,

A kés6 maradék irant szeretetiink.

Tiszteld te is elod, hat kés6 maradék,

En is hiv tiszteldd ezekkel maradék.

1821-ik esztend6ben augustus 10-ik napjan Bardotzi Lajos
az egész ¢pités alatt faradozott Megyebeli oskola mester életem 40-ik, hivatalom 25-ik

esztendejében.

Ez ily médon alakult kdzség fekszik Udvarhelyszék északi részén, a Parajdi Jarasban,

a Parajdi Cs. K. S6 Aknardl nevezendd sovidéken.

Szorosabb korbe hataroljak északrol a falu el nyuld sima terség, keletrdl az agyagos
temekd kert, délrél Kadarto, nyugatrol Saros kut, mellyekrdl alabb bévebben!

Ez kozség a Korondvizétdl menedékesen emelkedett, néhol kdszikla, néhol kék és
sarga réteges pala alapon fekszik. Keblében a’ kovetkezd elnevezések fordulnak elé u: m:

Fels6 Szer és Alsd Szer.
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A Felsé Szeren ment a falu kiil, vagy fel részén aprobb nevezet nem létezik, az Alsod
Szeren:
Kadar Pal uttza—ottan lak6 Kadar Palrol.
Szasz uttza—Szész csalad telkei kozelében.
Toplitza uttza—seppedékes, motsaros fekvésérol.
Kispataki uttza—az ottan foly6 kis patakrol.

Vagynak e’ kozség keblében igen sok lakéd telken kdvel rakott katak igen jo ihatd
viziikkel, mellyek koziil tobbek, a nyari hosszas szarazsag és kemény fagy altal, a hely megos
fekvése midn apaddsra hajlandok.

Ezek mellett a falu keleti és nyugati szélén vagyon két betses, kristaly tisztasdgu
forras; az elsdnek neve Vajdané, az utdlsénak Saros kuat, mely utolso az eldtt 8 évvel, eredeti
helyérél cserép csatorndkon, a fold alatt, a falu kil reszibe vezettetett, s” j6 mélységii
vallukkkal el latva, kiapadhatatlan vizével a’ falu fele részének minden id6 szakban igen
hasznos szolgalatot tesz.

Az eldl nevezett forras vette nevét, hajdon ott szallasok, satoros czigany sereg vajdéja
nevérdl, ki leg elébb készitett csatornat ezen forrasra, tiltva 1évén tisztazatlan edényét bele
meriteni, ’s az 6ta Vajdané nevezet alatt csatorndn bocsajtja taplalo vizét. Saroskut az akkor
oda vezetd saros utjardl vette a nevét.

Ezen két nevezetes forrds mind a mellett, hogy kdzség keblében is taldltatnak, jo ihatd
vizek, az egész kozség lakoit igen kedves, jo ihatd, egészséges izével magahoz varazsolja,
mellyek bdvséges ki folyasuk, emberi emlékezettdl fogva, sem nyari hivség, sem téli kemény
fagy ellen nem 4&llhatott, hovd minden id6ben, mint valamely gazdagon el latott piatzra, a
vasarlok sereglenek vizes edényokkel férfiak, nék és gyermekek.

Ami a kozzség keblében Termékek illeti sajnalattal kell ezekrdl szélanom, midén
csakis a’ felsé szeren lattyuk, itt ott, egy néhdny gyiimolcsosnek koszorus fejeit, az épiiletek
koril ki bontakozni. Kerti veteményeink dolgéban is szinte csak ugy allunk, de nem resteség,
lomhaséag oka e’ hidnyunknak, nem belsd, telkeink f616tt e sziik kore, mellyeket nagyobbara
gazdasagi épiiletiink foglalnak el.

Anyagi helyzetiink nyomaszté alldsa mellett mindazonaltal vagynak bdvséges
forrdsaink magunk és barmaink taplasara, vagyon jo tiizi fank- sziikségeinknek meg feleld
vizi liszteld — és deszka készitd malmaink, életiink fenn tartasara sziikséges hazi sonk, mellyet
felséges Fejedelmiink atyai kegye biztosit évenként minden csaldd szdmara, mazsajardl csak
is 5 Kr. Vagasi dij fizetés mellett, csalad €s marha szdm szerint, igy hogy évenként kap 1
személy, 15 0 1 d. nagy marha, 6 f6 és 10 d. apré marha is 6 forintot.

A’ felséges kormany ezen jotékony kegyeit élvezik még Fel Sofalva—Parajd és Szovata
kozségek is, mellyeknek hatérai szintén bovolkodnek.

Al Sofalva kozsége, m.e. 1500 lelket szamlal, 344 h. szam, kik koziil 1400 reformatus,
a tobbiek R. cath. valldson vagynak, a Parajdi r. cath. Lelkész Ur vezetése alatt. Az egész
kozség lakoi torzs gyokeres székelyek, kik 6s attyuktol 6rokolt hon szerelmi ’s bator el
szantsaga hajlamukat bizonyitja. Vendég szeretk, baratsagosak, a magyar kdznyelvet
beszélik, a keleti székelységgel hasonld hang ejtéssel, hol az —is- helyett —es- kot szot, az e
helyett kozép e-t hasznalnak nyelvjarasukban. Ezeken kiviil inkdbb a nyugati székelység
Maros Szék nyelvjarasi jellegét kovetik beszédjiik modoraban. Osi székely Sltozetet viselnek,
a’ n6k minden divat mellett, mai napig is tartyak székely szokéasos oltdzetiiket, mi tobbnyire
sajat kéz miiveiktdl all eld. A jo bor kedves italuk, mi a nék kozott is sokaknal szivesen latott
vendég, mint e mellett, nagyon kevés kivétellel, mindnydjan jozan életli, mértékletes munkas
emberek valamint a nék is, kik koziil igen sokan a legjobb mindségli tobbféle szinezetii
pokrotz, cserge, fehér és sziirke durvaposztd gyartassal foglalkoznak, azzal kereskedést tiznek
mi fajdalom, még eddig csak potom-aron fizette faradsdguk dijat. Unnepp napokon isteni
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tisztelet utan barati, komai, rokoni latogatasokat tesznek, lakmaroznak, de a’ mi sz€p, férj és
nd egyiitt, kiilon soha, vagy csak ritkan.

A foglalkozasuk a kozség V4 részének szantas, vetés, termesztenek nagyobb mértékben
rozsot és zabot, buzat, arpat, pityokat, torokbuzat, kisebb mértékben: Ez utébbi, mint havas
allyi helyeken, csak is az igen kedvetd nyar és 0sz alkalmaval érhetik élelmi hasznélatra. A
tobbi ¢lelmi cikke is csak kopar foldiink alkalmazottan fizetik csekély gazdaszatunk dijat.”
(Janitsek J., Sz6cs L.: i.m. 28-33. old.)134

Sofalviak az 1848-1849-es szabadsagharcban

A szemtanu Jakab Elek torténész fennkolt szavakkal ecseteli a székelyek vitézségét és
az agyagfalvi nemzetgyiilésen vald részvételilket. Az 1848-1849-es szabadsagharcban a
székelyek szamardnyukhoz viszonyitva példasan teljesitették a honvédelmi feladatokat, hiszen
amikor az osztrdk kormanyzat minden oldalrdl tdmadast indit a forradalom ellen, amikor az
osztrak hivatasos hadsereg mellé a divide et impera szellemében fellazitja a nemzetiségeket,
hogy ezek a felkelok szembeforduljanak a torvényes magyar kormannyal, akkor a székelyek
szinte egy hadseregnyi szdmban megjelennek Agyagfalvan. A 60.000 székely megjelenése
oriasi fegyverténye a szabadsidgharcnak, ha csak arra gondolunk, hogy a magyar hadsereg
létszama 75.000 ot tett ki. Sajnos a lelkes székely haderét nem sikeriilt a megfeleld modon
megszervezni ¢s felfegyverezni, de még igy is olyan hatalmas reménysugarat képeztek a
polgarhaboruba sodrodott magyarsdgban, hogy még Pet6fi is lelkesen ir a székelységrol:

Koroskoriil sotét felhd az égen,

Egy maganyos csillag ragyog kdzépen.
Az a csillag ott a magyar nép képe,

Kit idegen népek vettek kdzépre.

Nagy a vilag, és testvériink sincs benne,
Nincsen, a ki bajainkban részt venne.
Dehogy testvér a magyarhoz a vilag!
Ellensége minden emder, a kit lat.

Ha a magyar is elhagyja a magyart,
Nem lesz akkor olyan a ki vele tart,
Ugy eltlinik, mint az égriil a csillag,
Ha a sotét felhok rea borulnak.

Fol, székely, fol, kozos az ellenségiink,
Ti nektek is az art, a ki mi nékiink,

Az vert vasra titeket, a ki minket,
Egyiitt torjiik szét a kozos bilincset!

Mert végtére szabadokka kell lenniink;
Hadd légyen az egész vilag ellentink!
Benniinket az még kétségbe ne ejtsen,
Hisz veliink van az igazsag s az isten.

Mutassuk meg: a magyar nem olyasmi,
Mint a gyertya, mit el lehet oltani;

A magyarnak élnie kell orokke,

Es nem szabad rabnak lennie tbbé!

Fol, székely, nézz szembe az ellenséggel;
Ki néz szembe, ha nem a székely?

Hisz a székely dsapja volt Attila,

Kit ugy hittak, hogy az isten ostora!
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Hiaba, Bécs, hiaba van gazsagod,
Kiildheted rank a raczot, a horvatot;
Allani fog, allani fog Magyarhon,
Elni fogunk, élni fogunk szabadon!

(Pet6fi Sandor: A székelyekhez)

Az 1848. Oktober 16-18. Agyagfalvi Székely Nemzet Gyiilésérdl a szemtani Jakab Elek a
tobbek kozott az alabbiakat irta:

,Oktober 13-ka 6ta Maros-Vasarhelytdl, Gyergyo-Ditrotol és Bereczktdl Sz.-
Udvarhelyig gyalog, 16haton, kocsin és szekeren mend ezer meg ezer utas embertdl, kisebb-
nagyobb csoportban halad6 karavanoktol voltak ellepve az orszagutak, dombok és halmok, az
erdok arnyado6 szélei, a forrasok kornyezete, a faluk és vendégfogadok, mint mikor ezer év
elétt a Meotis-td6 mell6l nyugatnak indultak Gsei, mintha Szent-Istvan napjan egyhdzi
diszmenettel a Szent-Anna tava felé hiizddna egy egész sz¢ék 4hitatos népe, zsolozsmat,
hazafias és harczias dalokat felvaltva énekelve.

Midén a nap a magas Hargita megil el6tiint, 60.000 szabad székelyre vetette ragyogd
fényét... Ide gyiilt 6ssze Csikbol és Haromszeékbdl mintegy 15-15, Udvarhelyszékrdl 20-25,
Marossz¢krdl 2-3000-nyi nép ¢és kiildottség, Aranyosszékrdl szintén egy népes kiildottség,
melyek kijelentették, hogy kiildéik ugyan a tdvolsdg miatt nagyobb szamban a nemzeti
iinnepen meg nem jelenhettek, de varjadk a nemzet parancsait s oda mennek és annyian, a hova
¢s a mennyien rendelve lesznek. A csikiak és haromszékiek kozt volt egy-egy gyalog
hatarérzaszloalj is, egészen harczkészen — kétezernyi, fotisztekkel egyiitt, erdteljes életkorban,
vas testalkotassal, konnyli vérli, vidam ¢s kedélyes férfiak, a kik jol élnek és csinosan
ruhazkodnak; elmetszették a német frakk végét, hogy magyarosabb legyen az alakja s
csakojukra nemzeti szinli csokrot tliztek, hogy a sarga-fekete zsinor ne bosszantsa a szemet;
fegyverok golydjan haldl, szuronyukon megtort a napsugar — Mars hadistenhez hasonl6
kiilsejok tiszteletet ébresztd. A haromszékiek kozt volt egy huszarosztaly: 302 szép férfi,
mind dalids alak, a sujtdsos dolmanyon s huszaros negéddel félvallra vetett mentéken
megakad a szem, csdkodjukra nemzeti szalag tekerddzik, tisztjeik egyenruhdjan eziist s arany
paszoman ragyog, jatszian szokdel s délczegiil dgaskodik velok a kevély paripa. Csikbol és
Haromszékrdl tartalékosok, nemzetdrok, vadaszok sok zaszldaljra mend népe, s hosszl tomor
sorai, ezernyi ezer bajnok férfi, kerek bojtos kalapjukkal, fekete zekéjokkel, vigan élcelédnek
a németre s vagytak szembe lenni a racz lazadokkal. Ott volt Homor6-Almas, Karacsonfalva,
Okland, Vargyas, Nagy-Ajta, Bolon termetes szép népe: egyenesek mint a fenyd, er6sek mint
a tolgy, arczuk szine élénken barnapiros, latszik, hogy tiszta havasi léget szivnak s iiditd
kristaly forrasviz az italuk. Nagy szamban jelent meg Etéd, Bozod, Makfalva, Kibéd, Véarad,
Séfalva; a Fehérnyikd melldl : Siménfalva, Rugonfalva, Szent-Mihdly; a Nagy-Kiikiillé tajrol
Fiatfalva, Székely-Keresztur, Ujszékely székelysége szépen nyirt hajjal, podrott bajuszszal; hazi
szbttes mellény s talpig magyaros viselet tette ket feltinévé. Este Kriza és Szentivani népdalait
énekeltek:

Az én hazam Firtos alatt Enlaka,

Ott fejérlik rézsdmnak is szlik laka stb.
Vagy:

Erd6vidék az én hazam,

Katonanak sziilt az anyam stb.

Nappal pedig Kolcsey Himnuszat s Vorosmarty Szdzatdt szavaltdk. E népet jo
kedvében teremtette az isten; nem szebb ennél Tell Vilmos svéjczi népe, nem hdsibb a
franczia Bretagne, és nem érdekesebbek a kies Provence lakoi! Ezekbdl toborozta a XII.
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zaszloalj hoseit, ezek koziil egészitette ki magat az egy évi harczai alatt kétszer elfogyott XI-
ik zaszloalj!” (Jakab, Szaddeczky: i.m., 565. old.)135

Bizonyéra a sofalvi székelyek is keményen harcoltak a szabadsadgharc folyaman, mert
nem véletleniil emlegeti Jakab Elek Oket kiemelt moédon. Alaposabb tanulmanyozasra a
marosvasarhelyi, a csikszeredai és esetleg a bukaresti allami levéltarba keriilhetne sor, ami
most nekem egyeldre még elég nagy nehézséget jelentene. Petéfi Sdndor nem hidba irja le az
alabbi sorokat, hogy “csak nem fajult el még a székely vér”, hiszen ¢ latta, hogy miképpen
harcoltak a székely katonak a szabadsagharcunk folyaman.

Nem mondom én: elére székelyek!
Elére mentek tigy is hos fiuk;

Ottan kivan harczolni mindegyik,

Hol a csata legrémesebben zug.

Csak nem fajult el még a székely vér!
Minden kis cseppje dragagyongyot ér.

Ugy mennek a halal elébe 0k,

A mint mas ember a mennyegzére mén;
Viragokat tliznek kalapjaik

Mell¢, s dalolnak a harcz mezején.
Csak nem fajult el még a székely vér!
Minden kis cseppje dragagyongyot ér.

Ki merne nékik ellenallani?

Ily batorsagot szivében ki hord?
Mennek, ropiilnek, mint a sz¢€l, s tizik
Az ellenséget, mint a sz¢l a port!
Csak nem fajult el még a székely vér,
Minden kis cseppje dragagyongyot ér!

(Petofi Sandor: A székelyek)

Nagyapam még j6 néhany szabadsagharcossal taldlkozhatott, hiszen nagyapam,
Lukécs Jozsef 1885-ben sziiletett. O bizonyara mesélhetett a sajat nagyapjarol, mert elég sok
katonadalt tudott énekelni, s kozottiikk nagyon sok ’48-as dalt is, hiszen ezeket az énekeket
annyira athagyomanyozta, hogy nem csak apamra, hanem jomagamra is nagyon sok dal
atment0dott. A katonadalok éneklése nem csak a Sovidékre jellemzdéek, hanem a
Székelyfoldre is, s6t ha nem is olyan nagy repertoarral, de az egész Erdélyre is, mind a mai

napig.

Az 1867-es Kieggvezéstol az elso vilaghaboriig

Az 1867-es kiegyezés utan az 1848-1849-es szabadsdgharcban résztvett honvédek
iildézése megsziint, és lassan kezdett olyan politikai légkdr kialakulni, mely lehetévé tette a
szabadsagharcosok bizonyos foki megbecsiilését is. Az id6s kort megért szabadsadgharcos
honvédek allami nyugdijat kaphattak. Ismereteink vannak arrdl, hogy a szabadsdgharc
leverését kovetden 47 évvel hany sovidéki kapott nyugdijat. Az 1896. évi kimutatds szerint
Soévidék udvarhelyszéki részérdl az alabbi személyek kaptak nyugdijat a szabadsagharcban
val6 résztvételiik miatt:

Felsdsofalva: Santha Mozes, Lukéacs Farkas, Kis Andras, Kovacs Mihaly, Siikdsd Janos,
Marosan Péter, Engi Baldzs Péter, Puzi Gyorgy, Engi Samuel, (kozvitézek)

Alsosofalva: Sebestyén Istvan, Sebe Janos, Sebe Ferencz, Kovacs Jozef, Fabidan Samuel,
id.Farkas Gyorgy, (kozvitézek)
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Parajd: Kallai Kéroly, Gal Sandor (6rmesterek)Nagy Gyorgy (tizedes), Vas Istvan, Koszta
Marton, Ilyés Janos, Kelemen Marton, Székely Mihaly, Zombori Sandor, (kdzvitézek)
Korond: Moldovan Janos, Racz Moézes, Bartha Gyorgy (tizedesek), Koszta Ferenc, Lorincz
Izsak, Tofalvi Gyorgy, Lorincz Janos, Mathé Gyorgy, Baldzs Janos, Balint Andréas, Lorincz
Mozes, Molnos Gergely, Varga Antal, Tofalvi Samuel, Katona Istvan, Katona Gyorgy,
Koszta Mozes, Balint Istvan, Simon Marton, Simén Samu, Molnos Janos Tamads, Gyorfi
Mihaly, Imre Moézes, Mathé Moézes, Koszti Pal Mihaly, Olah Ignac, Laszlo6 Mihaly, Jozsa
Mozesné, Tofalvi Mozes, Mathé Mihaly, Baldzsi Janos, Barta Ferencz, Tofalvi Ferenczné,
Kovacs Mozesné, Mako Jozsef (kozvitézek)

Atyha: Kovdacs Ferenc, Dedk Antal, Gagyi Gyorgy, Albert Sandor, Mathé Janos, Gagyi Janos,
Albert Marton, (kozvitézek).( Zepeczaner Jend: Udvarhelyszék az 1848-1849-es forradalom
¢s szabadsagharc idején, Székelyudvarhely 1999., 260-274 old.)136

Az elso és masodik vilaghaboru veszteségei

Magyarorszdgot 1914-ben belerangattdk egy olyan haboruba, amihez ennek az
orszagnak semmi kdze nem volt. Az a sok véraldozat, amely megtortént teljesen idegen
érdekekért tortént, hiszen a mi kirdlyunk csak kényszerbdl lett Ferenc Jozsef, miutan a magyar
szabadséagharcot leverték. Az osztrak trondrokos halala miatt mégis sok ezer székely ember is
meg kellett halljon. Hidba tortént a hatalmas véraldozat, hiszen az elsé alkalommal a kedves
osztrakok a sajat husunkba is haraptak azzal, hogy Magyarorszag nyugati részén 1évo
Orvidékbd] egy jo nagyot odakanyaritottak maguknak. Az 1914-es harcokrol é16 szemtantink
vannak még az 1970-es években is. Mindkét nagyapam végigharcolta a habortt, hasonléan
sok sofalvi székely férfichoz, apai nagyapam még hadifogsagba is esett és 6 évet ¢élt le
Oroszorszagban. Sok sofalvi halt hosi halalt, vagy maradt rokkant egy életre.

1914-1918 kozotti felsdsofalvi hdsi halottak:
1) Deak Dénes

2) Engi D Pal

3) Fabian Albert

4) Féabian Domokos
5) Farkas Marton
6) Fiilop Andras

7) Fiilop Lazar

8) Gébor Rupi

9) Gyorfi Mozes
10) Janosi Gergely
11) Kadar Janos

12) Kovacs Albert
13) Kovacs Marton
14) Lukacs Dénes[Lukacs Jozsef nagyapam édestestvére]
15) Lukéacs Matyas
16) Maksai Antal
17) Maksai Janos
18) Muntyén Jozsef
19) Nyagrus Albert
20) Nyagrus Albert
21) Olah Janos

22) Olah Lukacs
23) Parajdi Mihaly



101

24) Sebe Gyorgy
25) Sofalvi Albert
26) Sofalvi Mihaly
27) Szasz Gyorgy
28) Szitas L Ferenc
29) Szoke Antal
30) Szdke Ilyés

31) Toth Sandor
32) Veres Domokos

Sajnos a kor szokasdhoz hiven még emlékmiivet sem tudtak allitani a hdsi halottaknak,
mert mire véget ért a vilaghdboru Felsdsofalva mar egy mas orszagban kotott ki, a Trianoni
békediktatum miatt, s még a falu is mas nevet kellett felvegyen, Somfalau de sus. Ez a
Somfalau ¢kes példdja az imperialista békediktatum kovetkezményeinek, hiszen eldszor
torténik meg a XIII. szédzadtol, hogy nem szervesen kapunk egy nevet, sajat falunk nevét,
hiszen Soéfalvanak neveztek mindig minket, csak a szaporoddssal osztodtunk Also- és
Felsds6falvara. Somfalaut bizonydra egy sofalvi sem akarta. Salzdorf sem lett soha
hivatalosan. Somfalau pedig magyarra forditva Somfalva lenne, ezt viszont nem ismerte soha
senki. Trianon utdn azonban nem lehetett még kérdéseket sem feltenni. Sévidék nem
nyugodott bele az idegen hatalomba. Sévidék, mint a Székelyfold magyarjainak nagy része
nem nyugodott bele az imperialista teriiletrablasokba és ezért sokan beléptek 1918 végén a
Székely Hadosztilyba, mig masok elkeseredésiikben fellazadtak. Sovidék falvai 1919
tavaszan fellazadtak az idegen hatalom ellen. A sovidéki lazadas szemtanuival én magam is
sokszor beszélgettem, csak sajnalni tudom azt, hogy ezeket az elbeszéléseket nem jegyeztem
le. Kozépiskolas és egyetemista koromban sokat beszélgettem Fabian Domokos bacsival, de
valoszinli, hogy nem eleget, mert most mar nem lehet kérdéseket feltenni, tekintettel arra,
hogy mar hosszu évek 6ta halott.

A trianoni dontés elsd roman vilagardl a séfalvi emberek ugy beszélnek, mint egy
rossz lidérces alomrdl, hiszen elvették az iskolankat és arra kényszeritették a magyar
gyermekeket, hogy roman iskolaba jarjanak. Elvették az iskola épiiletét és olyan messzirdl jott
embereket iiltettek bele, aki nem tudtak egy sz6t sem magyarul és talin még tanitoi
végzettségiik sem volt, csak olyan hivatasuk egy talalt orszag belakasara.

A fenti okok miatt is Oridsi megkonnyebbiilést okozott a II. bécsi dontés, aminek
kovetkeztében 1940. szeptember 11.-én 0jbol szabadabban beszélhettek a sdfalvi emberek is.
Az az id6szak azonban nem tartott sokaig, mert hamarosan hazdnk megint hadviseld fél lett.
Ebben az id6ben hatalmas késziilddés kozepette a templom fala elott elkészitették a
felszabadulasi emlékmiivet, mely harom gyonyoriien faragott kopjafabol egy zaszloradbol és
a torténelmi hatarok aragénit kébol vald kirakasabol. A harom kopjafat Lukacs Jozsef
nagyapam ¢s mas hozzaértd faragd emberekbdl allo kis csapat faragta ki. A falu lakossaga
nagy Ordmmel jelent meg a templom el6tti téren, mely iinnepségre hosszu évtizedekig
emlékeztek. A masodik vildghabord megint nagy emberdldozatokat kovetelt falunk
lakossagatol, hidba harcoltak sokan toltény nélkiil, a puszta puskatussal és a szuronnyal, de a
hazankat Ggy sem tudtdk megvédeni, hiszen eldontotték a nagyhatalmak még 1945 elétt, hogy
miképpen fognak osztogatni orszagokat és embereket.

A masodik vildghaboru alatt a sofalviak a magyar hadsereg kotelékében harcoltak, e
harcok alatt nagyon sok sofalvi vitéziil kiizdott, de a tuler6ben 1évé nagyhatalmak miatt
orszagunk megint vereséget szenvedett. A sofalviak vitézségérdl sokdig meséltek az emberek.
Az id6sebb generaci6 még a mai napig emlékszik az Uz-volgyi harcokrél, hiszen az élve
megszabadult sofalvi katonak nem féltek elmesélni, azt, hogy az Uz volgyében, amikor
elfogyott a 18szer, a sofalviak szuronyos puskdval folytattak a harcot. A hdsi halottaink egy
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része az Uz volgyében esett el. Ahogy még ma is énekelik: ,,Valahol a Karpatokban, huzodik
egy magyar l16vészarok”.

A 1I. Vilaghaboru felsdsofalvi hosi halottai:

1) Agoston Ferenc
2) Barabas Marton
3) Csernath Ilyés
4) Gyorfi Zsigmond
5) Kelemen Béla
6) Kiss G. Sandor
7) Kovacs Andras
8) Kovacs Janos

9) Kovacs Mihaly
10) Lukacs Albert
11) Lukacs Dénes
12) Lukacs Kéroly
13) Maksai Janos
14) Matyus Zsigmond
15) Miklés Imre

16) Molnar Albert
17) Muntyan Gabor
18) Olah Albert

19) Oldh Aron

20) Parajdi Albert
21) Parajdi Ferenc
22) Sofalvi Dénes
23) Szitas L. Andras
24) Szoke Istvan
25) Szoke Sandor
26) Téth Sandor
27) Végasi Endre
28) Vagasi Kalman
29) Veres Damokos

Az 1. vildghdborus hésok kozott jelen volt Lukacs Jozsef nagyapam édestestvére,
Lukéacs Dénes is, aki a galiciai fronton vesztette el az életét. Ugyancsak szerepel a hdsi
halottak névsordban még egy masik Lukacs Dénes, aki a masodik vilaghdbort alatt, 1944
marciusaban esett el, amikor Magyarorszdgot lerohantdk a német csapatok. Nagyapam Imre
testvérének a fia, a biiszke Lukacs Dénes abban a szazadban harcolt, akik szembe mertek
szallni a német hadsereggel. Az I. és II. vilaghdborus emlékmiivet 1992. szeptember 18.-an
leplezték le, istentisztelettel egybekdtott linnepség keretében, a templom eldtt, az egykori
orszagzaszlo radjanak helyére. A szobrot a falu lakosai kdozadakozasbodl allitottak, a szobor
készitdje Parajdi Sandor fels6sofalvi lakos. Az emlékmilivon sajnos nem szerepel egyik
Lukécs Dénes sem, és még nagyon sok mas név sem, de remélhetdleg egyszer ezek neve is
felkeriil, hiszen életiiket aldoztak a sziilofoldért.
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VI. Fejezet: Templom és iskola

Egvhaz, templom és hitvilag

A kereszténység felvételével minden bizonnyal Soéfalva lakoi is romai katolikusokka
lettek, templomot is épitettek, mert a ma is all6 templom bizonyos elemei a XII.-XIV. szazad
stilusjegyeit hordozzak magukon, s6t a gotikus kdajto-kereteken rovasiras jegyek is vannak. A
templom belsd falan a férfiak tiléhelye mellett a romai katolikus ritus altal altal eldirt fiilke
van. P. Madar Ilona szerint a falu templomat 1552-ben emlitik eldszor. A templom ennél
sokkal korabbi. Parajd 1564. évi létrejotte utan, majd késébb Alsdsofalva létrejotte utan a
templomot kozosen hasznaltak. Az impozans kétemplomot, melyet varfalszerti fal is kortil
vesz régebb zsindellyel fodték. A templomtornyot a XIX. szdzad elején megmagositottak és a
templom tobbi részét is kibdvitették. A munkalatokat e sorok irdjanak szépapja, Fiilop Pal
vezette, aki ¢€pitéje az alsdsofalvi templomnak is. A csaldd azoéta is hordozza a Pal
ragadvanynevet, ami alapjan megkiilonboztetik a tobbi Fiiloptdl, igy e sorok irdjanak a
nagyapjat is Fiilop Pali Jozsefnek, édesanyjat pedig Fiilop Pali R6zanak hivtdk. A templomot
koriilvevd varfal oldalara 1806-os év van vakolva. Tekintettel arra, hogy a templom a falu
kozepén egy kis dombon 4ll, a valédi magassadganal joval nagyobbat mutat. A varfal elétt az
1940-es években emlékmiivet emeltek, ahol félarbocra eresztett orszagzaszlo lengett, mely
emlékmiivet a 40-es évek végén el kellett bontani. Ugyanezen a helyen az 1990-es évek elején
a falll szobraszmiivésze felallitotta a HOsok emlékmiivét, mely egy allo székely férfin és
lanyon kiviil tartalmazza a két vilaghdbortiban elesett felsdsofalviak neveit. A névsor sajnos
nem teljes, hiszen nagyon sok 4ldozat neve nem kertilt fel ra.

A templom XIX. szazadi atépitésére, kibOvitésére minden bizonnyal azért volt
sziikség, mert Sofalva, mint Udvarhelyszék egyik legnagyobb telepiilése ¢és lakdinak tobb,
mint 90%-a reformatus volt.

A templom harangjar6l mar a XVII. szazadi presbiteri jegyzokonyve is emlitést
tesznek, de a torténelem viharai miatt ezek eltlintek, mint ahogy az 1883-ban Brassai Samuel
altal ontott harang is. A harangokat egyesek szerint az 1848-1849. évi szabadsagharc alatt
agyuontésre hasznaltdk fel , masok szerint a levert szabadsagharcot kdvetd iddben Ontetett
harangok az els6 vilaghaborut kovetd rablasok aldozatai lettek és azdta a Karpatokon tul
harangoznak vele.

A templom jelenleg cseréppel van fodve, a tornya pedig badoggal. A torony tetején a
reformatusokra oly jellemzd gomb all, alatta, pedig a széljarast jelz6 ,,szélkakas”, amely a régi
toronyoraval egyetemben ma is elég pontosan miikddik. A templom kiviil beliil fehérre van
meszelve, a templombelsd butorzata pedig a székelyekre jellemzé kék szinnel van festve, a
papi szdszék pedig faragott és aranyozott elemekkel van diszitve. A torony el6tti részen van a
ma is zsindellyel fedett cinterem. A cinterem utan kovetkezd fObejarat folott a vakolatba az
alabbi felirat olvashato: ,,Az én hazam az imadsagnak héza.”

Soéfalva nagyon régi reformatus egyhazkozség, elsd emlitése 1571-ben torténik
elészor. Folyamatosan gyarapodd reformatus lakossaga miatt Udvarhelyszék esperesi
kozpontja lesz 1746-t61. A reformatusok tolerancidjara jellemzd, hogy évszazadokon keresztiil
megfigyelhetd egy kis 50-100 Iélekszamu rémai katolikus kozosség jelenléte is. A reformatus
vallds uralkodovd valasahoz valdsziniileg nagyban hozzajarult a sofalvi sdbanya
kamarésainak felekezeti hovatartozdsa, hiszen mint jelentds tarsadalmi funkciot betdltd
személyek, kdvetendd példaként szolgaltak a kozdsségnek, masrészt pedig a reformatus vallas
melletti megmaraddshoz az is hozzajarulhatott, hogy a sofalviak koziil nagyon kevesen
keriiltek jobbagysorba és a szabad székely mentalitast nem tudta befolydsolni a nem 1étezd
foldestr személye.
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A reformatus egyhdz iskolat, tanitot és esperesi hivatalt tartott fenn. Az egyhdz vezet6i
a szabadon valasztott és megbecsiilésnek Orvendd falusi emberek, akik a presbitériumban
tomoriiltek. A presbitérium vezetdje a megyebird (mashol gondnoknak nevezik). Az egyhdz
vagyonahoz tartozik a templomon kiviil a tdgas tobbszobas papilak, nyarilakkal és cstirrel,
valamint az Ujonnan épitett ifjisagi hazzal. Kiilon ingatlanon all a harangozo6 héaza és kiilon a
kantori lak, mely reforméatus fogadoként, szeretethazként és az Ovodasok szamdra
jatszohazként mikodik. A falu kdzpontjaban elteriild kerteken kiviill az egyhdznak mas
mezdgazdasagi foldjei is vannak, amit nemrég kapott vissza.

A templomozéasnak szigorii rendje van, a szokdasokat tiszteld székely falu sok
évszazadokon kialakult hagyoméanyai még jelentés részben élnek. A vasarnapi istentisztelet
helyi id6 szerint 11 6rakor kezdddik. A kezdés el6tt haromszor harangoznak, a harangozas ma
is kézzel torténik. A beharangozas alatt a ndk és a gyermekek bemennek a templomba és
elfoglaljak ottani helyiiket. A férfiak a ,béharangozas” el6tt mennek be. A templomban az
iilésrend még mindig szigorian meghatarozott, minden csalad férfi és n6 tagjanak meg van a
helye. A férfiak a fobejarattdl jobbra és balra helyezkednek el, a nék pedig velitk szemben, de
6k a déli és nyugati bejarati ajtokat hasznaljak. A gyermekek a ndk feletti karzaton, az ifjak a
férfiak feletti karzaton — ahol az orgona is van — helyezkednek el.

»A templom északi faldnak kelet feldli részén egyszerli, félkorives lezarasu
szentségtarto fiilke lathatd, mészréteggel boritott kerete esetleg faragott kobdl valo....Sofalva
templomat és javait az 1669 eldtti esperesi vizitacio altal jegyzokonyvbe foglalt leltarban
emlitik eldszor, amikor még Parajd is hozzétartozott; 1669-ben, Onallosulaskor uj oldalt
nyitottak Parajd szamdra a jegyzOkonyvben. Séfalva javai kozott ekkor még kozépkori
targyakat is taldlunk a leltarban, és a toronyrol is torténik emlités: >> Az Sofalvi Ecclesiahoz
valo Bonumok. Az Templum beli Bonumok ezek: Egy Pohar, egy Eziist Tanyér, egy edregh
kehely Pohar, egy Ostia Siité vas, egy Kézbe valo Czjengettjii...Vagyon Két Harangh az
Toronyba.<< Kiilon cim alatt talaljuk >>Az Parajdi Képolndhoz<< tartozo javakat (Liber Eccl.
Udv. 1644, 149) 1669-ben, Parajdnak Sofalvatol vald elszakadasakor kelt ez az egyhdzmegyei
végzés:>>Sofalva is ne kénszericze sem templum épitésére, [...] most mindenik Ecclesia
falujokban levé Templomnak Parochidnak és ahoz vald épiileteknek épittésekre alkalmatosok
¢s elbirjak az épittést.<< (U.o. 36.) Az egyhaz egyik jovedelmi forrasardl tajékoztat 1707.
Augusztus 10-én Fejér Csehi Janos lelkipasztor elismervénye arrdl, hogy atvette >>a Sofalvi
Ecclba fungédlé Predicator szdméra auantiam jarandé 200 K6 Soérul valé Donationalis
levelet.<< (U.o. 112)” A XVIII. Szdzad masodik felétél kezdédéen maga az egyhazkdzség
jegyzi fel a templom javitdsi munkalatait és a presbitérium megye birdjanak (gondnok,
vezetd) nevét: ezek 1750-ben Szdke Gyorgy, 1756-ban Fekete Sigmond, 1763-ban Szasz
Istvan, 1777-ben Lukédcs Marton — aki a templomot nagyrészb6l megzsendelyeztette, 1778-
ben Kali Janos, aki segitette a torony épitést, 1779-ben David Mihaly, akinek idejében a
torony korakas végeztetett.

Alsosofalva elvalasat 1803-ban mondja ki a parcidlis zsinat ,,Alséséfalva
Felsds6falvan levé Templom, torony harang, klenodiumok, papi és mesteri épiileteknek
javardl 6rokosen lemond s ahhoz jusst soha nem tart.”(UdvEmiLvt XX. Csomag, 28.)

A megyebiroi szamadasokbol megtudhaté, hogy 1816-ban 1j harang keriil a
templomba, 1819-ben Uj orgondra gylijtenek pénzt, 1823-ban 0j toronyorat vesznek. ,, Ma két
harang van, mindkett6t Honig Frigyes ontotte Aradon, 1908-ban és 1931-ben” (Déavid Léaszlo:
A kozépkori Udvarhelyszék miivészeti emlékei, / Kriterion kiado, Bukarest, 1981/ (127.-
129.0ld.)137

,»S0falva elsd okleveles emlitését a hét székely sz€k Bathori Istvan erdélyi vajda ellen
1493-ban II. Ulaszlohoz beadott panaszaban talaljuk, ahol >>Soofalwa<< is a panaszosok
kozott szerepel (SzOKLI. 276.). A azonban ennél joval kordbbi keletli, gazdasagi életvitele a
kezdetektol a >>székely s6<< kitermeléséhez, fuvarozasahoz, adminisztralasahoz kotodott. Bar
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a papai tizedjegyzékben nem szerepel, tehat akkor még nem volt 6nalld plébania, a mai
templomba beépitett nyugati csucsives kapuzata arr6l tantiskodik, hogy mar a XIV. szazadban
itt templom épiilt.”(David L.: im. 129. Old)138A sofalvi reformatus egyhazzal kapcsolatos
adatokat lehet olvasni Benkd Jozsef: Transsilvania speciales (eldszor 1779-ben kiadott)
konyvében is. Ebben az id6ben Sofalva Udvarhelyszék 19. Esperesi keriilete. Sofalva
esperesének 1746-ban  Csernatfalusi P. Martont valasztjdk meg, aki 1762-ben
Kisgalambfalvan hal meg. Udvarhelyszék reformatus egyhazkozségeinek 1766-0s
Osszeirasakor Sofalva a legnagyobb Ilélekszamu 538 férfi és 537 nd, joval meghaladva
Székelyudvarhely reformatusainak létszamat, ahol 324 férfi és 362 né van (igaz, hogy
Udvarhelyen jelentds 1étszamt romai katolikus és unitarius kozosség is van). Parajdon csak
170 férfi és 149 nd a reformatus egyhdzkozség létszama, a katolikusok szdma pedig nagyon
csekély.

"A konventudlis Ferenc-rendi atydknak rezidencidjuk van a Firtos hegyen. Az egész
esperesi kerliletben az 1766-ban végzett szambavétel alkalmaval megszamoltak tizenhat
plébaniat, 9862 lelket, amelyek koziil az anyaegyhdzakban volt 3284 férfi, 3490 nd, a
leAnyegyhazakban 1591 férfi, 1497 nd." (Benkd J: i.m..60.01d)"*®. Udvarhelyszéken a rémai
katolikus hiten [évOk szdma ebben az idében 9862.

"IT) A helvét (reformatus) vallashoz tartozoknak is kiterjedt esperesi kertiletiik van, az
Udvarhely nevezetli, amelyhez tartoznak - Udvarhelyszék egyhazkozségein kiviil -
Kereszturszék lelkészi hivatalai is ¢és néhany Fels6-Fehér, Kiikiilld varmegyébdl,
nemkiilonben a szasz Kéhalomszékbdl. Az 1766-o0s Osszeiraskor ebben az esperesi keriiletben
51 egyg%zkézséget talaltak, a mindkét nembeliek 1élkszdma 15163 volt.” (Benkd J.: im.,
61.0ld)

1) Az egyhdzkozségek nevét és 1élekszamat ugyanaz az dsszeiras igy mutatja be:

Sor- Az egyhazkozség neve Férfiak Nok
szam
a) Udvarhelyszékben
1 Udvarhely mezdvaros 324 362
7 Séfalva 538 537
8 Parajd 170 149
9 Siklod 273 284
12 Etéd, Martonos 470 447
b) Kereszturszékben
30 Szitaskeresztur (Székely), Timafalva 288 352
51 Osszesen 7672 7543 "

A fenti kivonatos tablazatb6l konnyen kideriil, hogy 1766-ban az udvarhelyi esperesi
keriiletnek a legnagyobb egyhazkozsége Sofalva, hiszen Parajd kivételével az 51
egyhazkozség koziil a csak a legnagyobbakat tlintettem fel a tablazatban. Az udvarhelyi
keriilet unitariusainak szama 4 705 volt.

Benkd Jozsef felsorolja az Udvarhelyi reformatus esperesség espereseinek nevét,
amelybdl kitlinik, hogy a 19. esperes Csernatfalusi P. Marton sofalvi lelkész, megvalasztottak
1746-ban, meghalt Kisgalambfalvan 1762-ben.

Benkd leirja a Marosszéki egyhazkeriileteket is, ebbdl 56 reformatus anyaegyhaznak
Osszesen 10 628 férfi és 10 711 nd létszama van. Egyediil csak Marosvasarhely egyhaza
nagyobb a soéfalvi egyhdzkozségnél, hiszen 1051 férfi és 1113 nd 1élekszdma van, illetve még
van egy nagyobb egyhézkeriilet de, ez tobb falubol all, Berekeresztur, Magyaros, Bere, Kendd
¢s Markod, ahol 673 férfi és 666 nd van. Szovatdn még nem szerepelnek reformatusok ekkor,
Sovarad lélekszama 333 férfi 332 nd. (Benkd J.: i.m. 274-277 old.)'*°
Sovidék telepiiléseinek felekezeti 6sszetétele 1850-ben. "Jozsa A. tablazata utan"
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Helység Osszesen Romaikat. Reformatus Unitarius Gorog.kat.  Ortodox Egy¢b
Korond 2202 1384 15 801 - - 2 (Zsido)
Atyha 1527 1506 18 3 - - -
Felsoésofalva 1395 46 1335 14 - - -
Alsodsofalva 1394 92 1298 - -4 - -

Parajd 1095 347 741 7 - - -
[llyésmezd 145 5 11 - 60 69 -

Szovata 1123 1022 27 4 69 - 1

Sévarad 1390 15 1265 - 107 - 3

Osszesen 10271 4417 4710 829 240 69 4 +2 Zsid6

(Jozsa Andras: Reformacié a Sovidéken; Hazanézo. 2000 XLévf. 1. sz. 11.0ld.)'"!

Tehat Sovidék 10271 lakossabol a legtobben vannak a reformatusok 4710-en vannak,
ezt kovetik 4417-en a romai katolikusok, 829-en az unitariusok, majd 240-en a gorog
katolikusok. A roman etnikumhoz tartozé 69 személy, illetve 2 zsid6 és a 4 mas egyéb
katogodria, a magyarokhoz viszonyitva elenyészé szamot mutat. Felsdsofalva a legnagyobb
reformatus telepiilés 1335 lakossal, a romai katolikusok koziil a legnagyobb telepiilés Atyha
1506 lakossal, a legtobb unitarius Korondon van, 801 személy. Dobbenenetes egyébként
Felsosofalva lakossaganak alakulasa az 1849-es szabadsagharc leverése utan, hiszen mig
1786-ban 1565, illetve 1830-ban 1904 f6 a lakossag létszama, addig 1850-ben 589
személlyel kevesebb ember él a faluban. Még akkor is megddbbentd ez egy kozepes falut
kitévo népességfogyaas, ha tudjuk azt is, hogy az elbukott szabadsagharcot kovetden 1857-
ben a falu lakossaga 1740 {0 lett, tehat az eddigi bujdosasokbdl visszatértek, illetve a
természetes szaporodas tobblete kovetkeztében 7 év alatt 345 fovel gyarapodott a falu. Ennek
ellenére 244 személy teljesen hidnyzik. Ezért is utana kellene nézni, hogy hanyan vesztek el
az 1848-49-es szabadsagharcban.

Sovidék telepiiléseinek felekezeti 6sszetétele 1992-ben "Jozsa A. tadblazata utan"

Helység Osszesen Roémai kat.  Reformatus Unitarius Ortodox Gorog kat.  Egyéb
Korond 5124 3870 85 1035 6 2 126
Kalonda 58 55 1 - - - 2
Fenyokut 401 318 - 77 - - 6
Palpataka 452 397 7 29 - - 19
Atyha 341 323 12 2 2 - 2
Felsosofalv 1440 63 1228 2 | | 145
a

Alsosofalva 1685 229 1433 3 1 - 19
Békastanya 147 53 66 1 - - 27
Bucsin 7 2 | - - - 4
Parajd 3801 1357 2197 25 63 8 151
Mlyésmezé 454 282 124 - 12 23 13
Szovata 8966 4527 2979 191 872 41 356
Kopac 178 67 48 - 39 - 24
Szakadat 937 456 287 4 62 - 128
Sovarad 1673 65 1407 1 14 | 185
Osszesen 25664 12064 9875 1370 1072 76 1207

Soévidék telepiiléseinek felekezeti Osszetétele az utobbi kozel 150 évben lényegesen
atrendezddott, hiszen az addig tobbségben 1év6 reformatusok elveszitették vezetd helyiiket és
a romai katolikusok vették at a vezetd helyet. Az unitariusok tovabbra is a harmadik helyen
vannak, viszont az 1850-ben csak 69 személyt szamlaloé roman ortodoxok (akik kivétel nélkiil
Illyésmezon laktak csak, és csak az 1800-as években telepedtek oda) , jelentds felekezetté
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ndttek, hiszen ma mar 1072-en vannak, mely felekezeti valtozas egyértelmiien a trianoni
diktatumnak tudhat6 be, hiszen még a tombmagyarsaghoz tartozé székelyfoldi Sévidéken is
az iranyitott és tervszerl betelepités folyik az etnikai Osszetétel megvaltoztatasa érdekében. A
gordg katolikus felekezet nagy aranya lecsokkenése tobb okbdl is magyarazhatd, egyrészt
azzal, hogy a magyar nemzetiségli gorog katolikusok a XX. szazad alatt eltlintek, hiszen
tobbségében romai katolikusok lettek, a roman nemzetiségli gordg katolikusok pedig a roman
allam 1990-ig tartd elnyomatdsa miatt z6mmel ortodox hitre tértek. Természetesen mindezek
ellenére nyugodtan elmondhatjuk, hogy a székely Sovidék lakossaganak zome még most is
magyar nemzetiségii, hiszen a 25664 személybdl még most is 24.516 személy, tehat a
tulnyom6 tobbség magyar. Lam Erdélyben ilyen egyszeri a nemzetiségi hovatartozast
megallapitani a felekezeti hovatartozas alapjan.

Szomortan kell megallapitani, hogy a zommel a magyarsdghoz tartozé 1207 egyéb
kategoridhoz tartozo, foleg kiilonbozd szektds - mely a Soévidéken a Jehova tanuinak
szektdjahoz tartozik -, tovabb gyengiti a magyar nemzeti tudatot és 4ltalaban a magyarsagot,
hiszen szinte teljesen kozosségen kiviili életet élnek.

"A sovidéki reformatusok legelsd fellegvara az 1571-t61 anyamegyeként, késObb
esperesi sz€khelyként ismert Séfalva volt. Séfalva reformatussa valasdban nagy szerepe volt a
falu hatardban 1évé fejedelmi sobanyanak, az itt tevékenykedd reformatus vallasu
sokamaraispanoknak. Nem hanyagolhaté el az akkor erds reformatus kozpontétként ismert
Udvarhely és az itt sz¢keld fokapitdnyok, fokiralybirdk szerepe sem. Reformatusok voltak:
Banffi Pal (1566-1568), Petki Mihdaly (1577-1580), Banfti Farkas (1580-1583)." (J6zsa
Andras: Reformacié a Sévidéken, Hazanéz6 2000 XI.évf. 1.sz. 10.0ld. 12. Péterfy Laszlo:
Kibéd és egyhaza. Infopress Rt, Székelyudvarhely, 1999. 56.01d.)"**

"A reformatus tobbségli Séfalva hatdraban, az 1562-es székely felkelés leverése utan
fejedelmi tulajdonba vett sobanya kozvetlen szomszédsagaban, kialakult Parajd. Oklevélben
elészor 1564-ben emlitik." 13. Az oklevél, az egykor Sofalvahoz tartozé erddk, Parajd
kialakuldsa utan, Sofalva, Korond és Parajd kozotti elosztasrdl rendelkezik. MOL. Kirdlyi
Konyvek VII. 300. "Az udvarhelyi generdlis zsinat 1669. jilius 1.-én elvélasztja Parajdot
Sofalvatol. Elvalaskor Parajd minden jussat kiveszi a hatdrban 1évd szant6foldekbdl,
szénarétekbOl, urasztali edényekbdl." (14. Madar Ilona: Sovidék vallasossagarol.
Hazanéz6.2000 XI évfj. 25. old.)'*

Séfalva kozépkori templomardl a padlozat egy részének kicserélésekor Sofalvi Andras
torténész és Szasz Tibor Andras reformatus lelkipasztor olyan jelentds felfedezésekrdl adnak
hirt, melynek kapcsédn teljesen mas megvilagitasba keriil e régi templom, s amit eddig csak
sejteni lehetett, hogy falunk mar kellett létezzen a sokat idézett 1332-1337. évi pépai
tizedjegyz¢ék koraban is, most mar aprolékosan bizonyitasra talalt. "A XVIII-XIX. szézad
fordulojan kettévalt Sofalva kozépkori temploma a mai Felsds6falva reformatus temploma
helyén allt, amint azt az eddigiekben is feltételezni lehetett a beépitett kozépkori ajtokeretek,
valamint a XVIII. szazadi forrasok alapjan. A falu kdzepén, az alatta elhalad6 orszagut folé
emelkedd, festdi latvanyt nyujtoé templom, a mult szazad eleji, 1802-es foldrengés utan épiilt.
Az Udvarhelyszék kozépkori emlékeit feldolgozd monografia minddssze a fenti
épliletelemeket, illetve forrasokat idézhette a kozépkori Séfalva templomanak leirasanal. 1999
augusztusaban a templom padlézatinak meggombésoddsa miatt a szdszEék alatti részt fel
kellett bontani és a padlot az elkorhadt gerendakkal egyiitt ki kellett cserélni. A mai padlozat
szintjéig feltoltott, atnedvesedett tormeléket ki kellett hordani, az 0j padlozat ismételt
meggombasodasa elkeriilésének érdekében. A munkdlatok folyaméan olyan megfigyeléseket
tehettiink, amelyek révén jelentdsen gazdagodtak Soéfalva kdzépkori templomar6l valod
ismereteink. A szerencse abban is keziinkre jatszott, hogy éppen a kozépkori templom hajé és
szentélyfalainak taldlkozasa folott kellett felszedni a padlot. A régi templomhajé falai mar a
gerendédzat alatt kozvetleniil megjelentek, az elbontott templom alapfalait Iényegében arra
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hasznaltak f6l, hogy merdlegesen rajuk fektessék a mai templompadlé gerenddit. A tormelék
kihordasa utan letisztitottuk a falakat és részletes fotd-, rajz- és leir6 dokumentaciot
készitettliink." (Sofalvi Andrés-Szasz Tibor Andrés: Soéfalva kozépkori temploma in.
Hazanézé, XI. évf, 2000, 2. sz. 5. old.) '*

A felbontott padlozat alatt a rajzok alapjan megfigyelhetd, hogy a jelenlegi
templomnal 1étezett egy joval kisebb templom, melynek épitése a XIII. szdzadra datalhato, e
falmaradvanyokbo6l ¢és tormelékmaradvanyokbdl azt is megallapithattak, hogy olyan
freskdmaradvanyokat is lehet latni, melyek 1ényegében megegyeznek Székelyfold kozépkori
templomfestészetében hasznalt szinekkel. A részletes leirasbol meg lehet allapitani, hogy a
feltart leletek alapjan bizonyitottnak latszik, hogy a jelenlegi templom helyén létezett egy
ennél kisebb félkorives szentélyzarodasu, tampilléres késé roman kori templom, mely
igazolni latja az eddigi feltevést, hogy Korond és Sovarad mellett 1étezett Sofalva korai
székely telepiilése is. A nemrég feltart falmaradvanyok mellett eddig is latszott, hogy a
templom nyugati és déli bejarata olyan kokeretekkel van elldtva, melyek késé gotikus
épitkezést bizonyitanak. A régi templom Iétére egy masik bizonyitékra is felhivtak e kutatdk a
figyelmet, mégpedig arra, hogy mig a jelenlegi templom falainal 85 cm-es a falvastagsag, de a
DK-i falndl a vastagsag eléri a 150 cm-et. Mindenképpen érdemes tovabb kutatni a
korakozépkori templom iigyében, hiszen kozelebb viheti e kutatds a Sovidék és az egész
székelység torténelmét is.

Felsdsofalvi reformatus presbiterek 2001-ben:

1) Engi Dénes gondnok (régebben megyebironak nevezték)
2) Engi Sandor

3) Fiilop Ilyés

4) Filop Sandor

5) Gyorfi Laszlo

6) Kacso Béla

7) Kacsé Csaba

8) Kiss Andras

9) Kovacs Andras
10) Kovacs Samuel
11) Kovacs Vilmos
12) Lukécs Ignanc
13) Lukacs Karoly
14) Lukécs Sandor
15) Maruzsan Sandor
16) Parajdi Imre

17) Parajdi Karoly
18) Parajdi Sandor ifj.
19) Séfalvi Janos

20) Sods Ferenc

21) Szoéke Jend

22) Téth Laszlo

23) Téth Sandor id.
24) Téth Sandor ifj.

A felsOsofalvi reformatus tiszteletes 1992-t61 Szasz Tibor Andras. Az 1800-as
években Lukacs apd gyerekkordban Fekete Janos volt a refpap, akinek a fidt tanitotta
nagyapam gyerekkoraban, amikor egylitt jartak iskolaba, a pap fidbol esperes lett késobb.
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1940-ig Nagy Zoltan. Ezt kovetéen Elekes Jozsef mintegy 3 évig. Utana két évig az
alsosofalvi pap tartotta az istentiszteletet. Cseresznyés Ferenc 1946-1990 kozott, 1990-1992
ko6zott Molnar Jozsef, 1992-t61 Szasz Tibor Andras Felsosofalva reformatus lelkésze.

A sofalviak iskolaba jarasarol és az iskolarol

A tobb szaz éves felsdsofalvi iskola 2000. majus 27.-én linnepélyes keretek kozott
felvette Székely Mozes Altalanos Iskola nevet az egyetlen erdélyi székely fejedelemrdl. Az
iinnepség a falu reformatus templomaban kezdddott, ahol a szazdtven-kétszaz felsésdfalvi
mellett jelentds szamu érdeklddd vett részt Parajdrol és Alsosofalvarol is. Az iinnepségen
jelen volt a Parajdi Reformatus Egyhaz vegyes korusa, a Duna Televizido udvarhelyszéki
tudositdja, Jakab Endre és operatdr tarsa, a parajdi kdbeltelevizid munkatérsai, Fiilop Dénes,
az Udvarhelyi Hirad6 ujsagirdja. A Duna Televizidé 2000 augusztus 9.-én sugéarozta a Régiok
miisorban az iskola-névado iinnepségérdl és altalaban FelsOsofalvarol készitett kisfilmjét,
mely misort Tanos Miklos szerkesztette. A Duna Televizié miisoraban dr. Szekeres Sandor
Sovidékrol, Székely Mozes erdélyi fejedelemrdl és Felsdsofalvarol beszélt, az iskola
igazgatondje, Nagy Gabriella pedig a sovidéki tobb ¢évszédzados magyar tannyelyvvil
oktatasrol és az iskola fontossagardl tartott méltatd beszédet. A miisorban bemutattdk a
névadd linnepség eldtti reformatus istentiszteletet, majd a méltaté beszédek utan a Parajdi
Vegyes Korus, a Fels0sofalvi Vegyes Korus szereplését és a felsdsofalvi 6vodasok sovidéki
székely tancat.

Az iinnepség elején a reformatus templomban Szasz Tibor lelkész ¢és felesége,
valamint Parajdi Maria gyonyorii szép reformatus zsoltarokat és kozépkori magyar énekeket
énekeltek, zenekiséret mellett. A templom urasztala mellett két székelyruhas fiatal fit allott
diszdrséget, egyikiik kezében Székely Mozes egykori harci lobogdjanak masolata volt. Széasz
Tibor reformatus lelkész gyonyorii méltatd beszédet tartott Székely Mozesrdl, alapozva a
tragikus koriilmények kozt elhunyt fejedelem jelmondatdra, mely a kdvetkezé: DOMINUS
PROTECTOR MEUS. Az Ur az én 6riz6 pasztorom. Felsdsofalva reformatus templomaban
Szé4sz Tibor lelkész csodalatosan zengd prédékiaciojat meg kell 6rokiteni az utddoknak, mely
a kovetkezképpen szélott: "IGE. 91. Zsoltartar 9- >> Az Ur az én oltalmam<< Dominus
Protector Meus. Szé¢kely Modzes jelmondata hitvallas, mely tobbet arul el lelkivilagarol és
hitfelfogasarol, mint barmilyen hosszadalmas teologiai fejtegetés, melyt6l visszhangos volt
ama kor, amelyben ¢élt.

A Kkiemelt Ige a 91. zsoltar kozponti gondolata. E koré tomoriil mindazoknak a
veszedelmeknek a felsorolasa, melyek viharos életének mindennapjait fenyegették.

Ismerte a surrand nyilvesszd husba hasité fajdalmat, a csupan viszonylagos biztonsagot nyujtd
paizs és pancél sulyat, a virrasztasban eltoltott csata eldtti ¢jszakak bizonytalansagat.

Ismerte az ¢let-halal kiizdelmek rettenetét az 61dokld tusak forgatagaban, mikor ezrek
¢és tizezrek estek el jobb és balkeze melldl. Szembeszallt az oroszlanmodra bator és erds
ellenséggel, - és sok veszedelmes csatdja volt az aspiskigyoként leselkedd tegnapi jobarat és a
hitszegd szovetséges ellen. Ott jart allandéan koriilotte a csataterek koriil settenkedd
borzalom, a hadakat tizedelé dogvész, mely ellen nem védhetett meg a Hunyadi¢hoz foghat6
vitézség sem, csupan az isteni gondviselés.

Csak fentrél johet oltalom! Arvak vagyunk a vilagon, mi, mallé birodalmunk omlo
romjaitdl felsebbzettek, 0j, hiuzéhségli és sakalerkdlcsti érdekszovetségek szoritdsaban
segélyt keres6k. Arvak vagyunk, mi székelyek, minden gyepiiket 6rz6 hiiségiink dacara.
Immar négyszaz esztendeje nem adatik nekiink mas, csak néha egy-egy arva zaszI16, mit bator
sziv és bizni tudd lélek emel magasra, még akkor is, ha tudja, hogy csak Istentdl remélhet
oltalmat és segedelmet.
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Az Isten altal jovahagyott, kiizdelmek altal kiérdemelt biztonsag az, amire
leginkabb ahitozik a bizonytalan korszakokban él6 becsiiletesnek maradé ember. Székely
Mozes szivében egyébre se vagyott, csak erre. Hosszu épité munkéval toltendd esztenddkre,
j61 megérdemelt gy6zelmei utan.

Ha fél évszdzaddal késobb sziiletik, ugy emlegethetnénk, mint I Rékéczi Gyorgyot,
akinek idején az ipar és kereskedelem kell6 tiszteletnek orvendett. Mert fejedelmiink ezernyi
dolga kozott j6 gazda maradt: oda tudott figyelni a 16vétei vashdmorra, a séutak forgalméanak
zavartalansagdra. Rovid uralmanak elsd tette, hogy pénzt veret 2-3 hoénap alatt, a zilalt
pénziigyeket rendbehozand6...Nemhidba becsiilték nagyra és sirattdk meg a szorgalmat és
komolyséagot értékeld szaszok!

Ot koveté mélté utédai, Bocskai Istvan és a szdrnyai alatt nevelkedd Bethlen Gabor
bontjadk ki és szilarditjdk meg nagyméretli politikai és gazdasagi koncepcidit. Hirnevére
homalyt vet az 6t kdvetd korszak dicsdsége és életét megird kronikasok rosszhiszemiisége.
Legyen a mai nap, egy toretlen hitii, bator fejedelem j6 emlékezetének jrafelragyogtatasal
AMEN !"(Szasz Tibor Andras 2000.V.27.-i prédikacidja, melyet a Felsésofalvi Reformatus
Templomban tartott)'*

A tiszteletes ur Isten 4ldasat kérte a séfalviakra, az egész székely-magyar népre €s
végiil reformatus szokds szerint megszentelte Székely Mozes zészlajat, melyet a séfalvi
egyhazkozség adomanyozott az iskoldnak. Székely Mozes zaszlaja két oldalt kék sav,
kozépen pedig eziist szinli. A zaszld eleje befelé mélyedve haromszog alakban bevagott, az
eziist sdvon pedig egy Z betii van himezve, mivel e betli jelképezte a Székely nevet. A parajdi
énekkar szép magyar zsoltarok éneklésével zarta a templomi iinnepi miisort. A névadasi
linnepség a tobb szaz éves iskola udvaran folytatdodott gyonyorii szép majusi napsiitésben. Az
iskola igazgatondje beszédében méltatta a séfalvi lakossdgot, hogy dontésével Székely
Mozest valasztotta. Az igazgatond beszéde utan dr. Szekeres (Lukacs) Sandor mondott {innepi
beszédet a névadassal kapcsolatosan, hangstlyozva, hogy tésgyokeres sofalviként szol az
iinnepld kozonséghez:

"A keresztény magyar allamisag létrejottének ezer éves évforduldjan, a felsdsofalvi
altalanos iskola névadasa kapcsan O6rommel allapithatjuk meg, hogy a magyar nemzet
¢lniakarasa, értékeinek mentése és a jovObe vetett hit nyilvdnul meg egy olyan - elsd
pillantdsra nem nagynak t6nd - cselekedetben, mint egy kis székelyfoldi reformatus magyar
falu iskola-névadasi tette. Az iskola-névadas jelkép, Osszesliritve tartalmazza azt, hogy egy
kis magyar k6z0sség képes nagy tavlatokban latni és gondolkodni, képes megbecsiilni azokat,
akik életiiket sem kimélve ki mertek allni a torténelem vihardban népiik érdekeiért, mertek
tenni és harcolni a fennmaradasért és megmaradasért. Amikor FelsOsofalva lakoinak
tulnyomo6 tobbsége ugy dontott, hogy a tobb évszazados, magyar tannyelvii iskoldnak Székely
Mozes nevét adja, ezzel a dontéssel félreérthetetleniil kifejezte azon akaratat, hogy ugy akar
fennmaradni és megmaradni, hogy véllalja ezer éves torténelmi 6rokségét, nem hagyja veszni
értékeit és gyermekeit oly szellemben akarja nevelni, neveltetni, hogy csirdi lehessenek a
kovetkezd ezer évnek is.

A keresztény magyar allam 1étrejottétdl, Szent Istvan kiralyunk tronra 1€pésétdl kezdve
a mohdcsi csatavesztésig, de pontosabban fOvarosunk 1541. évi elfoglalasaig Eurdpa
meghataroz6, - mai kifejezéssel élve - nagyhatalma volt. Az Oszman Toérok Birodalom
terjeszkedése és a Habsburgok Magyarorszdgot bekebelezni akard szandéka, hosszu idére
harom részre szakitotta az orszagot. Masfél évszazad szakadatlan harcai a magyarsagot addig
soha nem latott megprobaltatasnak tette ki, hiszen mig Matyas kirdly idejében a magyarsag
szama azonos volt az angolok szdmaval (mintegy 4 milli6), addig a tordk kilizése utan, az
1700-as évekre szamunk felére csokkent.

A két pogany kozt egy hazaért, a magyarsdg megmaradasaért folytatott harc
intézményes keretét az Erdélyi Fejedelemség biztositotta, melynek elsé fejedelme, Janos
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Zsigmond volt az utolsé magyar kiraly is egyuttal, aki Buda elfoglalasa utan Erdélyben talalt
menedéket.

A magyar allamisag folytonossagat az Erdélyi Fejedelemség biztositotta és nem csak
azért, mert az utolsd6 magyar kirdly lesz az els6 erdélyi fejedelem, hanem féleg azért, mert a
sok haboru ¢és polgarhaboru ellenére is sikeriilt a magyar tarsadalom legfontosabb értékeit és
elemeit megmenteni, nem sziint meg az oktatasi halozat, sdt beindulnak a reformacionak is
koszonhetden a magyar tanitasi nyelvii iskolaink.

Az Erdélyi Fejedelemség elsé szakaszaban hosszu évekig tartd, szinte folyamatosnak
mondhato habortk és polgarhaboruk vannak, ebbe az iddszakba tartozik bele Székely Mdzes
rovid ideig tart6 fejedelemsége is.

Miel6tt azonban részletesebben beszélnék Székely Mozesrdl, néhany olyan dologrdl szeretnék
sz6Ini, mely talan hozzajarul ahhoz, hogy jobban megérthessiik azt a kort, amelyben élt és
teleptilésiink helyzetét is ebben az 6sszefliggésben.

Az elsd kérdés, amely felmeriil, hogyan és mikor keriiltiink mi székelyek Erdély
Soévidéknek nevezett tdjara? A kérdés amilyen egyszerlinek tlinik a valasz épp olyan
bonyolult. Annyit azonban ilyen szlik keretek kozott is elmondhatunk, hogy ha még oly
hidnyosak is torténelmi kronikdink és dokumentumaink, a valasz mégis csak benniik van. A
895. ¢évi magyar honfoglalast megeldzéen a székelyek minden bizonnyal a Karpat-
medencében voltak, ezekrdl sz61 Anonymus és Kézai Simon kronikéja is. Mindkét kronikas
arr6l beszél, hogy a magyarok a székelyek segitségével foglaljdk el a hazat, Kézai pedig
egyértelmiien emliti a honfoglaldst megel6zden itt levd székelyeket és részletesen ir a
szerepvallalasukrol is. Felfogdsuk szerint a székelyek a hunok maradékai. A torténelmi
tudomany mai allasfoglaldsa szerint, azonban lehettek az avarok maradékai is. A
honfoglalaskori bizdnci, arab és német stb. kronikairék egyébként nagyon sokszor
egyenldségjelet tettek a hunok, avarok és magyarok kozott. Az eldbb emlitett felfogason kiviil
léteznek mas torténelemmagyarazatok is, melyeket roviden ugy lehetne jellemezni, hogy a
mindenkori aktudlpolitika sziilottei.

Sévidék elsd irasosan emlitett telepiilése Korond és Sévarad, neviik szerepel az 1332-
es évi papai tizedjegyzékben. Azt kell mondanom azonban, hogy gy Korond, Sovarad, de
Sofalva keletkezése ennél joval korabbi. Allitasom arra alapozom, hogy az eléggé fel nem tért
régészeti hagyatékok azt valosziniisitik, hogy falunk mar a XII.-XIII. szazadban is lakott volt.
Sofalva pedig sokdig nagyobb lélekszammal szerepel, mint Korond, még az 1614. évi
Osszeiraskor is.(A sofalviak szadma 330, a korondiaké 200, mig Parajdnak csak 110 lakosa
van. Még 1766-ban is falunk Udvarhelyszék legnagyobb reformatus egyhazkozsége 1075
lélekszammal, mig Székelyudvarhelynek csak 686, vagy Parajdnak 319 reformatus lakoja
van.)

Falunk temploma az egyik olyan bizonyiték, amely beszél; beszélnek ugyanis a kovei.
Templomunk padlozata alatt egy régi és kisebb, valoszinlileg XII.-XIII. szdzadi templom
alapjai vannak és a ma is meglévé déli és nyugati ajtok kdkeretei is ezeknek az éveknek az
épitészeti stilusat valdszinlsitik. A nyugati ajté kékerete valdsziniileg rovasirdsos jegyeket is
tartalmaz, mint amilyen eléfordult Koddros varanak nyugati részén egykor talalhatd hatalmas
kovon, melyet az 1970-es években hasznaltak fel épitésre (de fényképe megvan).

Sofalva emlitésekor szandékosan nem emlitem a mai hivatalos elnevezést,
Felsosofalvat, hiszen ez a név csak 1800.-as évektol él, hiszen ekkor valott ki hivatalosan
Alsosofalva (az elvalast mar 1779-ben megkezdte). Ugyancsak Sofalvabol jott 1étre Parajd is,
melyet mar az 1564-ben emlitenek el0szor, de hivatalosan csak 1669-ben valik el falunktol,
akkor is ugy, hogy ha nem tudna Ondllban fennmaradni Sofalva koteles lenne
visszafogadni.(Parajd elvalasa Soéfalvatol az 1650-es években kezdddik, ezzel még az Erdélyi
Orszaggyiilés is foglalkozik, hiszen az Approbatak utolsé ediktuma 1653-bol épp ezt foglalja
torvénybe "Parajd és Sofalva nevli faluk kozott lévén fenn régtdl fogva hatar végett
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controverzia / ellentét /, hogy az erdtlenebb az erdsebbtdl praeter jus et aequm / jog és
méltanyossag mell6zésével / el ne nyomattassék, végeztetett, hogy egy bizonyos napon az
egyik itéldmester Lazar Gyorgy, udvarhelyszéki tisztekkel kimenjen és mindkét félnek
igazsagat elokivanvan, a két falunak hatarat egymastol separalja /elvélassza /, hogy igy a
controverzia is koztok végképpen sapialtassék. / megsziinjék, orvosoltassék /." Az
orszaggyllési hatarozat ellenére azonban Parajd kivalasa azonban elég sokaig tartott, mert
csak 1669-ben torténik meg az egyhazi és gazdasagi szétvalasztas, a presbiteri jegyzOkonyv
tanusaga szerint.)

Falunk elsd irasos emlitése 1493, amikor egyiitt panaszkodik kozdsségiink a székely
szabadsagjogok megsértése miatt Zetelakaval, de tekintettel arra, hogy falunk 1éte szorosan
kotddik a székely sohoz, ezt viszont mar 1453-ban is emlitik az oklevelek, tehat az elsd irasos
emlitést ett6]l a ddtumtol is szdmithatjuk.

A masik kérdés, amire roviden kellene vélaszolni, hogy mivel is foglalkoztak sovidéki
székely 6seink. A valasz erre sem til bonyolult. Oseink a nagyallattartason, a
novénytermesztésen, az erddkitermelésen kiviil néhany jol behatarolhaté és azonosithatd
dologgal foglalkoztak. Az egyik emlitésre méltd épp vidékiink f6 altalajkincséhez, a séhoz
kotddik. A legutobbi idOkig a s6 hatalmas gazdasagi fontossaggal birt, jelentdsége az
aranyhoz hasonlithato. A so birtoklasa megélhetési lehetdséget, hatalmat és pénzt is jelentett
egyben. A sofalvi s6 kezdetben az egész székely nemzet sdjaként szerepel a
dokumentumokban, minden székely egyenlé médon volt jogosult a sdfalvi s6 hasznalatara,
ami Oriasi kiilonbség Magyarorszag akkori sobanyaihoz viszonyitva, melyek mind, egytdl-
egyik a kirdly monopoliumat képezték. A székely szabadsagjogok korlatozasaval 1562-t61 a
sofalvi s6 fejedelmi tulajdonba keriil és ettdl az id6tdl kezdve a fejedelem kamaraipanokat
nevez ki a so kitermelésének ¢és forgalmazasanak irdnyitasara. Az egyik els6 kamaraispan
Literati Janos, aki egyesek szerint Parajd sziilottje és Székely Mozes édesapja.

Soévidéki  székely Oseink, mint minden székely természetesen hivatdsos
katonaskodassal is foglalkoztak. A székelyek képezték ugyanis Magyarorszag olyan
kivaltsagos népelemét, melyeknek f6 feladata a haza védelme volt és ennek fejében
megorizhették sajatos szabadsagjogaikat, intézményrendszeriiket, Onrendelkezésiiket egy
nemesi oklevél nélkiili nemességiiket. Itt sem tudott elterjedni és gydkeret verni a
jobbagyrendszer, habar 1562 utan nalunk is megjelenik az dsszeirdsokban néhany jobbagy, de
f6leg Bethlen Gabor fejedelem és utddainak erdfeszitéseképpen - akik felismerték a székely
haderd fontossagat a haza védelmében -, a katondskodni koteles szabadok szdma lényegesen
megno.

Soévidéki székely Oseink foglalkozasaikat egyiittesen gyakoroltdk, a mesterségeknek
nem volt meg a maihoz hasonld szakosodasa, a ndvénytermesztéstdl a katondskodasig
mindenhez kellett érteni. A katondskodast sem gy kell érteni, hogy bevonultak a laktanyakba
(melyek abban az id6ben nem is voltak), hanem rendszeresen gyakoroltdk a hadi mesterség
fortélyait, amikor a mezei munkalatok megengedték és rendszeres hadiszemléken vettek részt,
egy évben egyszer Udvarhelyszék szintjén is. Ezeket a hadiszemléket e korban lustraknak
nevezték, ahol névszerint sszeirtdk minden falu Gsszes fegyverforgatod, hadkoteles férfijat;
ennek is kdszonhetd, hogy a mai nap is tudhatjuk, hogy kik laktdk falunkat az 1500-as vagy
az 1600-as években. Ezekbdl a lustrakbol megtudhatod, hogy falunkat 1602-ben, az alabbi
csaladok laktak: 4 Lukacs, 3 Agoston, 3 Kovacs, 3 Sebe, 2 Deak, 2 Fabian, 2 Kacso 2 Laszlo,
2 Marton, 2 Olah, 2 Pal és 1-1 Albert, Barabas, Csereszny¢s, Engi, Farkas, Fehérvari, Fiilop,
Gyorfi, Illyés, Kis Fiilop, Kis, Lorincz, Nagy, Orban, Simon, Siikdsd, Szasz és Székely. Az
1635-6s Osszeirasnal falunk még nagyobb és megjelennek olyan csalddi nevek, mint Baczo,
Hajdt, Gergely, Janosi, Kelemen és Parajdi.

Természetesen nagy szerepe volt mar elég koran a tanuldsnak, az iskolai tanuldsnak is.
Ezen a téren is azonban jelenlegi ismereteink, a kevés irdsos dokumentum miatt esetlegesek
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¢és altalanositdak. Tudjuk azt, hogy mar Szent Istvan kirdlyunk elrendelte, hogy minden tiz
falu koteles templomot épiteni. A papok feladata a tanitas is volt. Thurdczy Janos (Matyas
kiradly koradban) kronikdjaban emliti, hogy a székelyek még hasznaljak a rovasirast, mely
megallapitas azt is jelzi, hogy vannak iskolaik, ahol rovasirast is tanitanak. Az anyanyelvii
oktatdsban az attorést a reformdcié hozta meg ¢és tulajdonképpen ettél az iddszaktol
beszélhetlink dokumentumokkal igazolhatéan a magyar nyelvil iskolakrél, habar a rovésirés
tanitasa, tanulasa is csak magyar nyelven torténhetett.

Sévidék elsd irdsban is emlitett iskoldja épp a sofalvi iskola. Egyes szerzOk szerint
Séfalvanak mar 1565-ben reformitus iskoldja van, masok 1644-et emlitik. Sofalva
jelentdségét jelzi az is, hogy még a XIX. szdzadban is az Udvarhelyszéki reformatusok
esperesi kozpontja, székhelye.

Amikor falunk iskoldja Székely Mozes fejedelem nevét veszi fel ezeket mind el kellett
mondani, mert tudatositani kell a jelenben éldkben is, hogy mi sofalvi szabad székelyek
semmivel sem vagyunk kevesebbek vagy kisebbek masoknal.

Székely Mozes fejedelemrdl viszonylag keveset irtak a torténészek, de kortarsai mind
megegyeznek abban, hogy koranak kiemelkedd személyisége, kdzépmagas, erds testalkatu,
bator és kimondottan szép arct férfi volt. Sziiletési helye is bizonytalan, de valoszinii, hogy
1553-ban Székelyudvarhelyen sziiletett ( habar Lovétén is volt egy azdta mar elpusztult
Udvarhely nevii telepiilés és ezért 6k is sziilottjiiknek tartjak). Siménfalva is sziilottjének
tartja, mert nagyon sokdig fennallott Siménfalvan a Székely Mozes féle csaladi kuria. -
Véleményem szerint nem is az a fontos, hogy hol sziiletett és hogy ilyen sokan ragaszkodnak
ahhoz, hogy magukénak érezzék, hiszen ez a ragaszkodés jelzi, hogy azok az értékek és
eszmék, amelyekért Székely Mozes harcolt a mai napig értékesek.

Minden valdszinliség szerint Székely Mozes gyerek- és fiatalkoranak egy részét is
Séfalvan toltotte, hiszen édesapja volt a sofalvi sobanya sdkamarasa. (Itt kell megjegyeznem
azt, hogy a sovidéki so és a sobanya hosszi évszazadokon keresztiil Sofalvahoz kothetd és
csak az Erdélyi Fejedelemség megsziinése és az osztrak uralom kiterjesztésével keriil a
sObanyaszat Parajdra, de még ebben az iddben is elég sokdig a banyaszok tilnyomd tobbsége
a két Sofalvardl keriil ki. Az altalam ismert okiratokban 1582-t61 1720.-ig két kivétellel
mindig a séfalvi sObanyat vagy soOkamarat emlegetik.) Ennek ellenére a kiilonbozd
leirdsokban szinte meggyodkeresedett az a kifejezés, hogy a Sovidéki sdbanyaszatnal szinte
mindig Parajdot emlegetik, pedig a Séhegy nagy része még a mai nap is Séfalva hataraban
van. Parajd nevének magyarazatanal az egyik feltevés azt mondja, hogy igy alakult ki, hogy a
sorakodasra vard szekeresek a lovaikat paréztattdk, vagyis lelegeltették a parajt. A régi
csaladneveket és az okiratokat olvasva megallapithato, hogy Parajd a sofalviak egy részének
odatelepedésével jott 1étre.) Székely Mdzes apjat is a dokumentumok hol Literati Janosnak,
hol Janos Deaknak, hol éppen Sofalvi Literatinak mondjak, aki a s6falvi sobanya kamardsa
volt. Székely Mozes fiatal koraban sokereskedéssel foglalkozik, majd bedll katonanak
Bathory Istvan tabordba. Erdély ebben a korban egy sajnédlatos polgarhaboru szintere a
fejedelmi tront Bathory Istvan ellen Békes Gaspar probalja megszerezni, két nagy taborra
szakad a tarsadalom, magyar a magyar ellen harcol. Székely Mozes kivalo katonai képességei
és rettenthetetlen batorsaga ekkor kap igazan teret, hiszen Bathory Istvan elsd nagy gydzelmét
6 segiti eld, Radndtnal kardjat a szajaba fogva atszik a Maroson és a viadalban levag egy
katonat és ezt kdvetden is oly rendkiviili médon harcolt, hogy Bathory hamarosan kinevezi
dandarparancsnokka. Az unitarius vallasu Székely Mozes a katolikus vallasu Bathory Istvan
partjdn harcol, ami azt is jelzi, hogy a korabeli Erdélyben, de késébb is a wvallasi
hovatartozasnak nem volt jelentdsége ¢és soha nem volt olyan kiélezett felekezeti
ellenségeskedés, mint Eurdpa tobbi orszagaiban.

Bathory Istvan lengyel kiradllyd valasztdsat kovetden Székely Mozes is ( Ballassi
Bélint is, pl.) Lengyelorszagba megy, 6 lesz az erdélyi gyalogsag parancsnoka és ebben a
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mindségben részt vesz Rettegett Ivan orosz cér elleni hdbortiban. Az oroszokat nagyon sok
csataban legydzik Bathory csapatai, s e gyézelmekben oroszlanrésze van Székely Médzesnek
is. Tettei elismerésélil adomanyoz neki Béathory Zsigmond 6 jobbagyportat Siménfalvan, 10
jobbagyportat €s a vashamort Lovétén. Az 1583 janius 10.-i adomanyozo6 oklevélben a hadi
tetteken kivill megemlitik, hogy Székely Mozes sofalvi Sékamaras. Ahogy a katonai
érdemeit szaporitja, ugy szaporodik a vagyona is és egész rovid id6 alatt Erdély gazdag
emberei kozé kiizdi fel magat. Jellemzd ra, hogy a meggazdagodas nala nem dncélu, hiszen
nem vonul vissza a politikdtol és ami abban a korban ezzel egyiitt jart az életet is
veszélyeztetd fegyveres harcoktol. Lengyelorszagbol hazajon és megint a so6falvi sobanyanal
talaljuk, ahol rovid ideig megint sokereskedéssel fogalakozik és a sobanya kamaraispanja
lesz. Kivalé katonai érdemeit Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem is elismeri. Bathory
Zsigmond fejedelem a torok és az osztrak kozotti ingadozasaval illetve a Torok Birodalom
erejének nem kell6 felismerése miatt Erdélyt végveszélybe sodorja, tobbszor lemond a
tronrol, majd visszafoglalja, hogy végiil teljesen cserbenhagyja a polgarhdaboriba sodort
orszagot. A Habsburgok kapnak a kedvezd alkalmon és tobbszor ratamadnak Erdélyre és
felbiztatjdk Havasalfold vajdajat is, Mihalyt, hogy ugyanezt tegye. A ravasz havasalfoldi
vajda felismerve az erdélyi polgarhdbort egyik lényeges okat a székelyek szabadsagjogainak
Bathoryak altal valo megnyirbalasat, felbiztatja a székelyeket, hogy élljanak partjara, mert
visszaadja jogaikat. Mihdly a székelyek egy részének segitségével elfoglalja Erdélyt, a
megtévesztett székelyek kozt van Székely Mozes is. A székelyek tobbsége azonban hamar
rajon a havasalfoldi vajda igérgetései és a valosag kozotti oridsi szakadékra ( miutdn jo
néhany székely féembert kitalalt okokkal lefejeztet és vagyonukat elkoboztatta stb.) ezért
tobbségiik ellenszegiil Mihalynak. Ezek kozott talaljuk Székely Mozest is, akik rdjonnek,
hogy a torok és az osztrak kozt egyensulyozva, de meg kell alljanak a sajat ldbukon, mert
ellenkezd esetben elvész Erdély és ezzel elvész a magyarsag is. Mihaly vajdat végiil is sajat
szovetségesei, Basta vallon zsoldosai koncoljak fel. Székely Mozesnek azonban sikeriil Basta
zsoldosait kilizni Erdélybdl. Az altalanos zlirzavarban az orszag fejedelem nélkiil marad.
Ekkor ajanljadk fel a fejedelemséget Bethlen Gabornak, Székely Modzes jo baratjanak és
harcostarsanak, de Bethlen fiatal korara hivatkozva ¢€s arra is, hogy Székely Mdzes bolcsebb,
megfontoltabb és mar eddig is a fejedelmi tandcs tagja volt, neki ajanlja fel a trént. igy
valasztjdk meg 1603 majus 8.-an Erdély fejedelmének. Székely Mozes rovid ideig tartd
fejedelemsége alatt is tovabb folytatodik a Habsburgok &ltal tdmogatott polgarhaboru. Az
osztrakok biztatasara Radul havasalfoldi vajda tamadast intéz az orszag ellen, s e timadéashoz
csatlakozik a csiki és hadromszéki székelyek egy része is, a dontd csatdban Székely Mozes
serege 1603 julius 17.-én a Brasso melletti csatdban vereséget szenved, ahol a fejedelem is
életét vesziti. A csataban elvész az erdélyi magyarsag szine-java.

Székely Mozes eléfutdra annak a gondolatnak, mely felismerte, hogy abban a korban a
magyarsag csak ugy tudja biztositani 1étét, ha a torok altal elismertetett részben 6nallé Erdélyi
Fejedelemséget hoz Iétre, e gondolatot valdsitja meg Bocskai Istvan és Bethlen Gébor.
Napjainkig érvényes székely népilinkre Petdfi Sandor sora, hogy " Csak nem fajult el még a
székely vér, minden kis csOppje dragagyongydt ér. Mai gyorsuldo és egyre valtozod
vilagunkban, amikor - ha az Eurdpai Unié eszmerendszerét nézve - az orszaghatarok
jelképessé valnak és teljesen mas értékekre tevddik at a hangsuly, mint a torténelemben eddig,
tehat amikor egyre nagyobb szerepe lesz a magas szaktudasnak és a magas szaktudassal
eléallitott értékeknek, az iskolak szerepe még jobban felértékeldédik. Korunk azonban nem
csak értékteremtd, hanem értékveszitd €s értékeket megsemmisitd jegyeket is hordoz, ezért is
meg kell becsiilniink iskoldinkat és nem szabad elvesziteni hitiinket, mert 0k a megtartés, a
tovabbélés és a gyarapodas bolesdi. Reményik Sandor szavai most is aktualisak és amit 6
mondott a templomrdl és az iskolarol, azzal zarom én is beszédem befejezéseképpen:
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Tinem akartok semmi rosszat,
Isten a tanutok rea.

De nincsen, aki koztetek

E szent harcot ne allana.
Ehhez Isten mindannyitoknak
Vitathatatlan jogot ad:

Ne hagyjatok a templomot,

A templomot s az iskolat!

Ti megbecsiiltok minden rendet,
Melyen a béke alapul.

De ne halljatok soha tobbé

Isten igéjét magyarul?!

S gyermeketek az iskolaban

Ne hallja sziil6je szavat?!

Ne hagyjatok a templomot,

A templomot s az iskolat!

E templom s iskola kozott
Futkostam ¢én is egykoron,

S hiitéttem a templom falan
Kigyulladt gyermek-homlokom.
Azo6ta hanyszor €éltem at ott
Lelkem zsenge tavasz-korat!

Ne hagyjatok a templomot,

A templomot s az iskolat!

A koldusnak, a parianak,

A jottmentnek is van joga
Istenéhez apai modjan

Es nyelvén fohaszkodnia.

Csak nektek ajanlgatjak templomul
Az UtszElét s az égbolt satorat?

Ne hagyjatok a templomot,

A templomot s az iskolat!

Kicsi fehér templomotokba
Most minden erék tomdriilnek.
Kicsi fehér templom-padokba
A holtak is mellétek tilnek.

A nagyapaink, nagyanyaink,
Szemiikben biztatas vagy vad:
Ne hagyjatok a templomot,

A templomot s az iskolat!”

(dr. Szekeres Sandor 2000 méjus 27.-én elmondott beszéde)'*®

Az iinnepség folytatasaként Kovacs Mozes nyugdijas agrarmérnok (a hires Esz Mozsi
ba fia), Sofalva sziilotte, Asztalos Ferenc székelyudvarhelyi RMDSZ-es parlamenti képviseld,
majd a Lovétei Székely Mozes Altaldnos Iskola igazgatdja mondott beszédet. Ezt kovetden
leleplezték Székely Mozes fejedelem marvanyba faragott dombormiives arcképét, mely
gyonyorii munkdt a falu masik sziilotte Parajdi Sandor készitette és adomanyozta az
iskolanak. Atadasra keriilt Székely Mozes arcképét tipikus sovidéki faragassal készitett
képkerete, a képpel egylitt, mely munkat szintén egy sdfalvi — Fabian Sandor — készitette el. A
musort az iskola tanari kara ¢és didkjainak verses, énekes eldadasa folytatta. Az tinnepi miisort
a jovo reménysége a sz€p, tipikus magyar arcu, székelyruhds, évodas gyermekek sovidéki
tanca folytatta. A parajdi reformatus énekkar zarta az tinnepi miisort.
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Madar Ilona A Soévidék valladsossagardl irt konyvében megemliti, hogy a térség
legrégebbi reformatus iskoldja a sofalvi, melyet 1565-ben emlitenek, amikor a parcialis
gyiilésen megtiltjak, hogy hanyag, tudatlan és jaratlan tanitot alkalmazzanak. Informacidjanak
forrasa egy maig ki nem adott siklodi presbiteri jegyzokonyv. Az iskola jelenleg az 1644-es
évszamot tekinti elsd bizonyitott irdsos emlitésének.

A sofalvi iskola korai meglétét valosziniisiti az is, hogy 1585-ben Illyésy Balintot,
Séfalvi Literatinak is nevezik, az 1602-es lustran pedig két Dedk nevii sofalvi is jelen van. Az
pedig tudott dolog, hogy ebben a korban nem véletleniil adtak ilyen neveket. A régi mondas
ekkor még nagyon igaz volt: Nomen ist omen. Masrészt kozvetett bizonyitékként ott van az
1595-1597 kozotti udvarhelyszéki birosagi jegyzOkonyv, ahol a tanuskodd sofalviak
beszédjiikben latin szavakat is haszndlnak., vagy a Nagy Kelemenné arvait védé sofalvi
gyamot Balint Dedknak rogziti a birdsagi jegyzokonyv.

Tofalvi Zoltan kutatasai nyomdn egyértelmiien bizonyitja, hogy Korondon 1696-ban
unitarius iskola miikodott. 1696 marcius 9.-én Almasi Daniel volt a Schola Mester, ebben az
oklevélben szd van arr6l, hogy Molnos Thamas Udvarhely Szekb(en) Korondon laké nemes
személy az ugyancsak korondi Gyorfi Andras, aki a Séfalvi soaknahoz szolgdlé Személy, az
unitarius iskolamester hazanal jelen vannak egy olyan szerz6dés megkdtésénél, ahol a
szerzOdodfelek a korondi Molnos Andras és a palfalvi Georfi Janos. (Hazanézd, a Korondi
Firtos Egylet folyoirata; 1996 VIL évf. 1. sz. 8. old.)'"’

Tehat itt is a so6falvi sobanya van emlegetve az oklevélben.

A sofalvi sobanya nemcsak a sziiken vett Sovidék életében volt jelentds, hiszen a sot
felsoroljak a kantori, tanitéi jovedelmeknél, pl. 1715-b6l a kdvetkezoket lehet olvasni. ,,A
Fejedelem collatiobol penig a Séfalvi kamaratél 25 kocka, Malombérbdl penig buza cub. 10
a dézsmabol”.

Tofalvi Zoltan: A sovidéki népoktatas torténete a VII. szdzadtol 1848-ig (Hazanézd 1991 11.,
1sz. 26 old.)'*®

"A parajdi reformatus felekezeti iskola tanitdjanak fizetése - akércsak a szolokmai -
1788-ban minddssze 14 rhénes forint volt ! Az iskolaba jarok szdma 73, de koziiliikk csak 40
fizetett tandijat. (A szegény sziiloket a tandij kotelezettsége alol mentesitették.) Felsdsofalvan
a lanyok példaul csak 10 krajcart fizettek. Mindezek ellenére Also- és Felsdsofalva
tanitdjanak jovedelme joval magasabb a kdzepes atlaghoz tartozott -, mint a parajdi, vagy a
szolokmai tanit6é. Az alsoséfalvi tanitd jaranddsagat 1788-ban 55 rhénes forint 30 krajcarra, a
felsdsofalviét pedig 54 forint 42 krajcarra értékelték. Osszehasonlitasképpen emlitsem meg,
hogy hat évvel korabban, tehat 1782-ben az alsdsofalvi tanitod jovedelme alig fele, 27 forint 48
krajcar volt, a felsdsofalvié ,pedig 49 forint 48 krajcar volt."(Tofalvi Z.: i.m. 27. old.)'*

A tanitok fizetését a pénzbeni kifizetéseken kiviil terményben is kipotoltak, ami joval
jelentdsebb volt, mint az eldbbi. Kivételként, a parajdi sobanya 1788-elétti bérezése, mert ezt
csak pénzben allapitottak meg. Kés6bb meg emelték a bérezést.
A nagy szegénység miatt sokan egyaltalan nem jartak iskoldba.

"Ugyanez volt a helyzet Fels6so6falvan 1787-ben is: >>,,... hat esztend6tdl fogva 13-ig
talaltattak fiugyermekek nr.66, lednygyermekek nr.45. Az iskoldba jart fel nr.24,
Leanygyermekek nr.31. A tobbiek a kenyeretlenség és szegénység miatt nem jarhattak fel.<<
.A nagy-nagy szegénység kovetkeztében az iskola néha egy évig is sziinetelt. 1846-ban a
parajdi reformatus felekezeti iskolaval kapcsolatosan jegyeztek fe: >> Oskola nints, melynek
okat az Oskolamester a sziilékben mondja, mind kik nem jaratjadk fel a gyermekeiket. A
sziilék a%s 0Oskolamestert hanyagsaggal ¢és imitt-amott jarassal vadoljak.<<" (Tofalvi Z.: i.m.
28. old.)

Tofalvi Zoltan iskolalatogatési tdblazatabol megallapithatod, hogy az iskolasok szama
1788-ban az alabbi: Fels6sofalvi Reformatus Iskola - fiuk 25, lanyok 33, 1810/11-ben fiuk
22, leany 8, Alsosofalvi Reformatus Iskola 20 fiu, 40 ledny 1788-ban, 1810/11-ben 14 fiu és 5
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ledny.Parajdi Ref. Iskola 1788-ban 38 fiu, 39 ledny, 1810/11-ben 14 fiu, 9 ledny. Az adatok
persze nagyon hidnyosak, hiszen a leveltari adatokbol eddig még nem lehetett tobbet fellelni.

A Séfalvi iskola nemcsak, hogy a kornyék egyik legrégibb iskoldja, hanem a tanitok
fizetése is itt kdvetendd mdédon magasabb is mint mashol, ami azt is jelenti, hogy dseink meg
tudtdk becsiilni a kimiivelt fok , a tudas fontossagat. ,,Térségilink protestans iskoldirdl a
legrégibb feljegyzés Felsdsofalvardl van, 1565-bdl. Ebben megtiltjak a parcialis gytilésen,
hogy hanyag, tudatlan ¢és jaratlan tanitét alkalmazzanak.”(Madar Ilona: Soévidék
vallasossagarol, Mentor Kiad6, Marosvasarhely, 1998, 49. old.)151 A sofalvi tanit6 helyzete a
sovidéki tobbi iskolajdhoz viszonyitva elég jonak mondhatd, viszont a kisebb falvak
tanitdinak sorsa annyira sanyaru, hogy ezt szova teszik nagyon sok forumon. Ilyen nehéz
sorsa van példaul a parajdi reformatus tanitonak is. A reformatus pilispokség enyhiteni akar a
parajdi tanitd sorsan, amikor 1800-t6l kezdddéen — hivatkozva a sofalvi tanitd jobb
megbecsiilésére és Parajd keletkezésére is — elrendeli: ,,Minthogy a parajdiak Séfalvatél
szakadtak el, Sofalvan pedig Paros pénz menetele alatt 10 krajcér jar a Papnak és Mesternek,
emeljék a Parajdiak is a paros pénzt 10 krajcarra, melynek 8-a a papé, kettd a Mesteré legyen,
Az 6zvegyektdl jarni szokott 8 garasbol kettd legyen a Mesteré. Fat annuatim a Pap engedjen
altal 20 szekeret.”(Tofalvi Zoltan: A s6vidéki népoktatas torténete a XVII. szdzadtol 1848-ig,
Hazanéz6, 1991.11.évfolyam 1.sz. 27. old)'>* A sofalvi tanit6 fizetésénél csak a sovaradi tanitd
fizetése nagyobb. Séfalvan mig 54 rhénes forint 42 krajcér a tanitd fizetése 1788-ban, addig
Parajdon csak 11 rhénes forint.

Tekintettel arra, hogy Sofalva nagyon sokdig Udvarhelyszék legnagyobb reformatus
telepiilése, ide keriil az esperesi hivatal is. Madar Ilona errdl az aldbbiakat irja: ,,A felsdsofalvi
Esperesi Hivatal 1858-ban elrendeli a reformatus iskolakban a pontos 6rarend betartasat.

A tanmenet a kovetkez0:

Lo. Hétfo Kedd Szerda Csiitortok Péntek Szombat
De.
Erkolcsi és | Betlizés Szamolas Erk. Vall. Betlizés Szamolas
vall. el elbeszélg.
Beszélgetés
Du.
[ras -betiizés | iras- betlizés | Enek fras- fras- Enek
betlizés betlizés
IL.o. Erk. Vall. Olvasas Szamtan Erk.vall. Olvasas Szamtan
De. Elb. Elb.
fras fras Enek fras fras Enek
Olvasas Olvasas Olvasas Olvasas
II.o.
de. Szent tort. Magyar Szamtan Szent tort Magyar Szamtan
Nyelv Nyelv
du.
fras fras Enek fras fras Enek
Olvasas Olvasas Olvasas Olvasas
V.o
De. Vallas Magyar Szamtan Vallas Magyar Szamtan
Nagy P. Nyelv Nyelv
Konf.
Du. Kate.
Dictandé Természet Enek Dictandé Természet Enek
iras tudomany iras tudomany
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A négy osztaly tanrendjébe nincs felvéve a foldrajz, valoszinii azt az ismétld iskolaban

a nagyobbaknak tanitottdk, mert térképe mar 1836-ban volt az iskoldnak Magyar- ¢és
Erdélyorszagrol. Az esperesi hivatal megkiildi az utasitast is, de csak négy osztalyra, masrol
nem ir semmit. Utasitasok:

I. osztalyra nézve:

a.

Az erkolesi €s vallasos elbeszélésekre nézve vezérkonyv: Gaspar és Kovacs Csemegék c.
konyve, mely csak tanité kezébe sziikséges.

.A betlizésre az 1. osztalyi olvasotablak hasznalandok.

A szamtanitds ebben az osztilyban csak az egységeknek egyenkénti Osszerakasabol és
szétbontasabol allhat, legfeljebb szazig. Vezérkonyv erre a Sarospatakon kijott Népiskolai
Konyvtér ily cimii kdnyve ,,Vezérkdnyv az elemi szdmtanitasra”. Ez is csak a tanitonak
sziikséges.

Az irds ezen osztalyban, csak fatablan krétaval tanitando, az 1. osztalyi irokonyvek
utmutatdsa szerint.

II. osztaly részére:

I1I.

Erk vall. Csemegék cimii konyv.

Az olvasés az . osztaly abécéskonyvbdl tanitandd. Melynek mar meg kell lenni minden
tanulonak.

Az irés inkabb palatablan, k6 plajbasszal, mint papiron tintaval probalando.

Szamtan: Emerson képes szadmtana ajanltatik, vagy ha az nem lenne megszerezhetd, akkor
a sarospataki konyv megszerezhetd.

Az elsé és masodik osztalyban az énektanitas inkabb konnyti, gyermekeknek valo, vilagi
énekekbdl allhat.

osztalyra nézve:

Szent torténetek Nagy Péter szerint.

Magyar nyelv Géspar szerint.

Szam: Fobeli szamitas, illetéleg ,,Szamité Sokrates”, tablan pedig a sarospataki utmutatod
szerint tanitando.

fras...irokonyv szerint.

Fogalmaztatasban egyszeriibb targyak hasznalandok, csakis néhdny mondatra kiterjedve.

. osztaly részére:

Vallads: Hol a Ketskeméti katé meg van szerezve, az hasznalhatd, hol 0 konyv
sziikségeltetik, a Nagy Péter konf. katéja megszerzendo .

Magyar nyelv: A Gaspar olvasokonyvnek masodik kdtete hasznalandod, elemezve ennek
egyes darabjait a sarospataki népiskolai konyvtarban levd ily cimii konyv ,,Vezérkonyv az
elemi magyar nyelv oktatdsara”.

Szamtan: A fobeli szdmitasra ,,.Szamitd Szokratesz” tovabb folytatva, tablan pedig a
szamtan vezérkonyv szerint tovabb folytatva.

fras: Levelek, nyugték, kételezvények stb. fogalmaztatasa.

Természeti tudomanybdl valami tovabbi intézkedésig, a tanitd belatdsa szerint a
,Debreceni abc”-bd1 az erre vonatkozé részek kérdésekbe foglalva.

Enek a harmadik és negyedik osztilyban a templomi énekek koziil a konnyebbek.”
(Madar L.: i.m.:50-52. old)"*
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Mar az 1656-0s parcidlis zsinat megtiltja a dalyai, agyagfalvi, galambfalvi, kerszturi,
etédi, kiismddi, kissolymosi és farcadi eklézsidkkal egylitt a sofalvi egyhazkozségnek is, hogy
hanyag, tudatlan és jaratlan tanitot alkalmazzanak. Sajnos a tiltds ellenére nem egyszer
alkalmatlan tanité keriil a faluba. Ezt a dokumentumot nem idézem, mert a részeges,
kicsapongo6 tanitd leszarmazottjai talan megsértédnének.(Hiszen ismert ennek az egykori
tanitonak a neve, viszont a leszarmazottai kozott nagyos sok rendes ember talalhato.) Parajd
végleges kiilonvalasaig, sot valoszinilileg még ezt kdvetden is egy darabig a parajdi gyerekek
Sofalvara jartak iskolaba, ez kdvetkeztethetd ki a székelyudvarhelyi zsinat 1669. julius elsején
hozott hatdrozatabol: ,,Parajd minden jussat mind Templombol, ahoz valo bonumokbol kezet
kiveszi, szanto foldekbol, széna rétekbdl valamelliek az sofalvi hatarb(an) vad(nak), s6falvais
ne kenszericze sem Templum epittessere, sem Praedikator és Schola Mester hazanak és azok
koriilvalo épiiletek epittésére.”(David L. i.m.127-129 old.)"**

Az erds, Parajdnal hadromszor nagyobb Sofalva ki kell adja ugyan a parajdiakat
megilletd foldteriileteket, ugyanakkor a zsinat védi a kis telepiilés érdekeit, azzal is hogy
eléirjak a sofalviaknak, hogy nem kényszerithetik a parajdiakat sem templom, sem lelkészlak,
sem pedig tanitéi lak (akkor ilyen helyen folyt a tanitds is) épitésére, vagyis ami kozvetetten
azt jelenti, hogy a templomot is és az iskolat is kozdsen hasznaljak Séfalvan még egy darabig.
A zsinati dontésben benne van a kétely, hogy esetleg Parajd nem tud 6ndllé telepiilésként
mitkddni és megtorténhet, hogy a Sofalvabol vald kivalast kovetden meggondoljadk magukat,
ezért fogalmazzak meg az aldbbiakat: ,,mas huva Parajd ne foliamodjék, hanem Sofalvara
menien vissza.”(David L.: i.m. 127-129. old.)"*’

Torvénytisztelo, rendtarto székely falu

Magyarorszagon beliil egészen az 1870-es évekig élt egy olyan jogrend, melyet
székely jognak neveziink. A székely jog a Magyar Kirdlysagnak egy olyan sajatos joga,
melyhez hasonld eléfordul mas, autonémidval rendelkezd népcsoportok kozott is, példaul
ilyen az erdélyi szaszok joga, de ilyen a jaszok joga is. A székely jog sajatossagaibdl fakad az
a sajatsagos jogtisztelet, melynek alapjan mar az 1500-as években a székely falvaknak
megsziiletnek a sajat konstituciojuk , falutorvényeik, melyek szabalyoztdk egy-egy falu
mindennapi miikodését a fold- erd6hasznalattol kezdve a falu rendjét felkavar6 gardzda
cselekedetekig. A falutorvényeken kiviil a székelyeknek létezett egy sajat alkotmanyuk is,
melyet a székely nemzet gytilésein hoztak és fogadtak el. Az irott jogszabdlyokon kiviil igen
jelentds élobeszéd utjan is betartott szabalyokrol is tudunk, ezt réviden szokasjognak lehet
nevezni. Mar az 1500-as években a Székelyfoldon miikodtek a székely birdsagok is, igy
érdemes beleolvasgatni a Székelyudvarhelyi Birosag 1500-as években targyalt eseteire, hiszen
csak azért fontosak nekiink, mert s6falvi emberekrol is sz6lnak, hanem ezek a jegyzdkonyvek
néhany latin kifejezéstdl eltekintve magyarul szolnak.

»Székely jog, a székelyek (lat. Siculi) kiilonos joga, melynek mar Verbdczy (I11.,4.)
kiilonos fontossagot tulajdonitott a székely nemzetnek kivaltsagain és statutumain alapul. A
statutumok koziil a legnevezetesebbek : a) az 1451. évi marosvasarhelyi nemzeti kozgytilés
konstitucioi (a kdzgylilés tartatott Vizaknai Péter és vingardi Geréb Janos alatt; b) az 1505.-1ki
udvarhelyi; ¢) az 1506. Evi agyagfalvi nemzeti kozgyiilés konstitucioi; d) az 1555. Evi
gylilésen Osszeszedett és Dobd Istvan és Kendi Ferenc vajdak részérdl megerdsitett régi
statutumok; e) I.Rakoczi Gyorgynek 1636. Evi Szamosijvaron kelt kivaltsiglevele. ( V.5.
ezekrdl: Benkd Jozsef, Imago Inclitae in Transilvania Nationis Siculicae, Nagy-Szeben 1791;
Kallay Ferenc historiai értekezését 1829. S foleg Székely Mihdly, A nemes székely
nemzetnek konstitucidi, privilégiumai stb.)

A székely jogbol kiemelenddk: A) a személyek jogabol: a székelyek Verbdezy szerint
mind nemesek (nobiles priviliegiati), hdrom osztélyra oszoltak, u.m.: forendek (primores); a
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16f6k (primipili) és a gyalogok vagy darabontok (pixidarii). Dijok (homagium) 25 frt. Volt, a
violentialed dij (homagium vivum) ennek fele, B) A birtokjogot illetéleg kiilonbség volt a
sz€kely birtok v. székely orokség (haereditas siculica) mint els6 foglaldsu joszagok (bona
primaeveae occopationis) s a fejedelmi adomany mellett birt javak kozott. Az els6ben a
kiralyi jognak nem volt helye és igy az sem hdramldsnak sem adomanyozasnak targyat nem
tette. De gy ¢l6k kozotti atruhdzasokndl, mint 6rokosodés alkalmaval a rokonoknak és a
szomszédoknak nevezetes jogaik voltak. Nevezetesen ¢él0k kozti atruhdzasoknal eldvételi
joguk volt és pedig elsé sorban a rokonoknak, ezek utan a szomszédoknak, kiket ily sorban
megkindlni kellett, s a joszadgot csak akkor lehetett masnak eladni, ha ezek azt megvenni nem
akartdk. SOt a régibb idében, ami azonban 1848 el6tt szokasjogilag melldztetett, a székely
katona foldét o6rokaron egyaltalan el nem adhatta, 500 forint pénzbiintetés terhe alatt; az
elévételi jogot az 1853-iki (m4;j.29.-1) &siségi patens sziintette meg. Emlitendd kiilonben, hogy
a kirdlyi jognak a székelyek kozott csak 1562-t61 volt helye, amely évben megtartatott
segesvari orszaggyilés a székelyeket, mert Ferdindnd magyar kirdly hivei voltak és Janos
Zsigmondot fejedelmiil elismerni nem akartdk, a hiitlenség biintetésével shjtotta. Ezen
orszaggyiilésen hozatott be az addig ismeretlen jobbagysag is. C) Az érokjogban az alapelv
az, hogy a fitestvérek a ndtestvéreket kizarjak, de ezeknek az u.n. hajadoni joggal (tartés,
kihazasitas) tartoznak. A ledny csak filigyermek hianyaban 6rokol, az ily leany neve ,.fit-
ledny” (naturaliter praefecta) ; fi- és lednyleszarmazok hidnydban a legkdzelebb 4llo
firokonokat s ilyenek teljes hidnydban ha t.i. fiti-ledny sincs, a legkdzelebb all6 nérokonokat
illeti az orokség. Ilyenek hianydban a birtok nem a fiskusra, hanem a legkozelebbi
szomszédokra szall. Arra nézve, hogy ki a legkdzelebbi szomszéd, a bels6 telek az iranyado.”
(Pallas Nagy Lexikon, Bp., Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, 1897. 527. old.)"°
Az aldbbiakban ismertetni fogom a Székely Oklevéltar 1I. kotetében (Kriterion kdnyvkiado,
Bukarest 1985.192. 1.) lekozolt peres igy 1595-ben készitett jegyz6konyvét, tekintettel arra,
hogy so6falviakra vonatkozik, masrészt pedig azért, mert ékes bizonyitéka annak, hogy székely
dseink mennyire tisztelték a torvényt. A jegyzOkonyv azért is érdekes, mert megjelenik benne
a székelyfoldi magyarsag tobb mint négyszdz évvel ezeldtti beszédstilusa. Az oklevél
magyarul irodott, a Székely Oklevéltarban lekozolt szovegtdl eltérden igyekeztem azonban
ugy leirni, ahogy akkor kiejtették a szavakat, hiszen a teljesen betiihiv kdzzététel miatt nagyon
sokan elolvasni sem tudndk, vagy csak nagyon nagy nehézséggel. E régi Udvarhelyszéki
birdsagi jegyzOkonyv azért is érdekes, mert megjelenik benne e sorok irdjanak is egyik Ose,
Séfalvi Lukacs Marton 16f6 [Martinus Lukacs de Sofalva], mint a per egyik tanuja. A magyar
szovegnél azonban igyekeztem tiszteletben tartani azt, hogy ha kiilon irtdk a szavakat — pld.
az igekotoknél, vagy az Osszetett szavaknal -, akkor maradjon is ugy, hiszen egy kis
odafigyeléssel ez nem jelent tul nagy nehézséget. Az oklevélben megjelend latin kifejezéseket
modositas nélkiil irtam le.

»(9) 1595. Sabbato pr. A. fe. St. Philippi et Jacobi ap. [apr.29.]

A. Balint Dedk séfalvi, az Nagy Kelemen arvai Andras, Anna ¢és Katha képekben ugymint
tutori [gyamjai] ezeknek. Proc-a Bogarfalvi Mihdly ugyan bogarfalvi.

B. 1. Vajada Janos szentkiraly. Uterque Sedis Udvarhely.

Proponit A. solita cum protestatione praemissa per praefectum proc-em. Azért evocaltattam az
I-t az arvak képekben, kik séfalviak, Udvarhelyszékben, hogy maradott ¢ nekiek, az feljel
megirt arvaknak az 6 édes atyjoktol Nagy Kelementdl, ki Séfalvan, Udvarhelyszékben lakott,
némi némi marhak, igy mint kdvetem kegyelmeteket az széket, ménes, 6krok és iind barmok,
kiket hozok eld, pro rei declaratione, mert ugy vagyon, hogy becsiijét ez 1. felesége, ki immar
megholt, le tette vala, de az mely pénzt azokért le tett, inkabb hiszem, hogy az is
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Kész volt az arvakkal, mert ugy értem. Azért azoknak mint hogy becsiije volt az ménesnek fl.
22, harom Oreg okroknek fl. 11, ismét valami iin6 teheneknek fl. 23. Az 6reg 6krok becsiijét
¢és az 1ind tehenek becsiijét tette le. Az ménes becsiije ndlam volt. Afeldl protestaltam, hogy
pro rei declaratione hozom be, mint hogy koz volt az a pénz, a kibdl le tette. Azt is az marhat
meg kévantam, mert ez megnevezett arvdkra maradott az feljel meg irt meg holt atyjoktol,
Nagy Kelementdl. A felett én magam attam ez 1. feleségéhez, Martha aszonyhoz, ki immar
meg holt, becsiim salvo jure honesto 12 diszn6ét, melyeket harom forintra becsiiltek vala.
Afelett tartozik az I. én nekem fl.1. Afelett az osztozaskor vett kezéhez f1.4,50 az meg irt
asszony. Annak felette buza 35 kalongya, esmét 25 kobol, egy szekér volt éppen ahhoz valo
szerszammal, vas csikoltokkal, jarmokkal tesolakkal és hazbeli eszk6zokkel mindenekkel
szabad volt, mert mint hogy én voltam tutor, nem kényszeritettem szamadéasra, mindeneket
vitt el ez 1. az meg holt Martha aszonnyal, Nagy Kelemennel Szent-Kirdlyra,
Udvarhelyszékbe, mint hogy (10) ez 1. vette vala azt az asszonyt, az arvdknak anyjokot.
Affeldl protestalok, hogy gy értem: vagyon egy gyermeke ez alperestl annak az arvaknak
az anyjoknak. Azt itélje meg a torvény, ha része vagyon az marhaban, nem tartok ellent
benne, de azt mondom: mindenek az arvakra marattak, meg kévanom az alperestdl torvény
szerint. Az melyéknek becsiijét el tette, azok feldl protestallok, azért kévantam meg, mint
feljel is meg irtam, hogy kozbdl atta volt, mely ezeket az meg nevezett arvakot illette ¢és illeti.
Ezeek kiviil az 6 maga az asszonyi része az ugyan 6 maganal volt, ehez képest meg itélhetni,
mennyi volt. Azokot is ugyan ezen arvanak meg kévanom, mert negyed része illette ¢éltében.
Afelett két iind tehenet adott el Szovatan Marusszékben.

Azoknak az arat is meg kévanom. Azért protestaltam affel6l, melyeknek becsiijét
letette, hogy itélje az torvény meg ha helyen lészen az a becsii letétel, mint hogy kdzbdl tette
le, ha az helyén marad, tegye a pénzt le, mert szaz forint volt, ki az atyjoktdl maradott ez
arvaknak. Ezt is, az szaz forint dolgat, pro rei declaratione hozom be, mert tudom dolgomat,
mint all affel6l, ott keresem. Ezek felett valami rész marha, vagy egyéb akarmi névvel
neveztessenek, marattak az meg holt asszonyro6l Szent-Kirdlyon, mert fejér ruhdkot is oda vitt
mindeneket Sofalvarol, ez arvak hazatol, azokat is meg kévadnom ez arvaknak, ott vald
¢épitésbdl is a mi illeti vagy mi szaporodott az asszony éltében Szent-Kirdlyon. Protestalok.
Szava hallva L.P.L. Arrul is protestdlok, hogy mit keresetemben postponaltam, ugy
omittaltam volna, praemittalhassam és proponalhassam ez utan replicatioimban is, etc.
Transcripta. Lp.p.

Sabbato pr. A. dom. quartam p. dom. Trinitatis [jan. 17.]

Delibaratum. Mert ugy allagal verbis az 1., hogy valami rész marha az ¢ feleségének részébe
jutott, azok az ¢ gyermekére, mely attdl az asszonytdl, Nagy Kelementdl valdé gyermekire
maradtak és 6 magara az meg holt feleségétdl. Az tobb propositiora az A-nak azt mondja,
hogy semmit az asszony része kéviil el nem hozott. Bizonyitsa meg az A., hogy az mely
marhékat meg iratott, az asszony része kéviil vitte el az I. Az Szovéatan el adott két tehén feldl
is, az fejér ruhdk feldl is, hogy az hdrom arvak részét is el hozta az 1. felesége, nem csak 6
maga részét. Az tizenkét diszno feldl is hogy becsiijén adta az asszony kezébe. Az mely egy
forintot ir, affeldl is, hogy ados vele az I. Esmét hogy az osztozéaskor vett kezéhez az asszony
fl. 4,50. Az baza feldl is, mennyi volt. Az asszony sajat része az l.-re szall gyermekével, mely
attol az asszonytol valod gyermeke.

Az A. protestal, bizonyit, a mit lehet. Azt pedig meg bizonyitja, hogy 6 maga sem tagatta, st
izent is fel6lle, az egy forint feloll.

A. Eodem die revicavit proc-em Thomam Antalffi de Kobatfalva.

Ez részébe revocaltam procuratoromat holott ebbe tett volt vétséget: Az mely marhat
itt az I-n kerestem volt, azokat hogy anyai marhdnak mondotta volt procuratorom, az részébdl
revocaltam. Az revocatio mellett azt mondom: az nem anyai marha volt, az emlyeket
Sofalvardl el hozott volt az asszony Vajda Janosné, azt az néhai meg holt Nagy Kelemen
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kereste, az arvaknak atyjok. Ergo azt mondtam primam revocationem, hogy ezeket az arvakat
illeti. Ha valami rész illeti az Vajda Janostdl valdé gyermeket is, abba ellent nem tartunk, de
azt mondom, hogy ezeket illeti. Ha mit ezekben tagad, hogy nem Soéfalvan kereste volna az
atyjok, ki fogok s bizonyitok evvel, az mit lehet. Az miképpen a térvény bizonysagra
bocsatott volt, csak némi részérdl revocaltam, t exposui, az tobbit helyén hagyom, az mint ki
fogtam s bizonyitok, ha torvény mutatja. L.P.L. Protestéalok.

Transcripta. Lp.p.

Deliberatum. Miért az 1. part kévan meg engedtetik, de az A bizonysaga be j6, ahogy elé
hozta bizonysagit.

A. Joannes Fabian de Séfalva, job. serenissimi domini principis, j. etc. Az 12 diszn6ot
tudom, hogy fl. 3 becstillék, melyeket az becsen Kelemen Mihély kezébe hagyta vala, de az
utan Balinth uramot meg taldla az asszony, Negy Kelemenné, és 6 kezéhez enged¢ mind. Azt,
aki abba meg maradt, Szent Kirdlyra hozat az asszony, de az makkon meg is étetett vala
benne. Afelett is maradt vala, de nem jut eszembe, hany disznod, osztasre, az is az asszonnyal
marada. Szovatan az mely két tehenek vala, azokat az szolgadnak valod fizetésbe hagyjak,
egyiket nyilvan tudom, hogi azoknak fizettek, de az masikot Deak Janossal hajtotta
Udvarhelyre az asszony is itt adtak el, de nem tudom, min. Ez tehén koz vala, nyilvan tudom.
Az diszndk pedig csak az harom arvaké valanak. Az fejér ruhdkot nem tudom hogy meg
osztottdk volna. Tudom, hogy az egy forintot egy néhanyszor kérte az A. Vajda Janostol.
Akkor azt mondotta: most nincs, de meg adom kegyelmednek. Az 6t6dfél forint fel6l is nem
tudok.

2. A. Martinus Lukécs de Séfalva, primp., j. etc. Az Szovatan valo két tehén feldl azt vallja,
mint az 1 t. Az egy forinttal nyilvan tudom, hogy ados Balint uramnak Vajda Janos. Az 12
diszno felél is azt vallja, mintha az elsé bizonysag, hoc addito: O vala kezes az marhakért
tobbekkel, kiildette Balint uram, hogy meg kérje Vajda Janostdl az diszndk darat. Azt
mondotta, hogy be megyen, ha meg nem adta, meg is adja. Az fejér ruhat, buzat is el
rendeltek, ugy emlékezik. Két kozre deputdlandd diszndk is maradtak vala az asszony
kezénél, eggyikat annak fl. 1 d. 20 adta el az asszony, az masikot nem tudom hova tette.

3. A. Michael Kelemen de Séfalva, job. serenissimi domini principis, j. etc. Az 12 disznot
tudom hogy 3 forint becsilijén el hoza az asszony, melyeket eldszer én kezembe hagytak vala,
az utdn az asszonynak hagyta volt Balint uram, de az asszonynak afelett két diszn6 volt kézre
deputélandd. Szovatan két iind tehén volt, egyiket el adtak, egyiket az szolganak [..] tehén is
vala kézen, az is az asszonnyal maradt.

(13) Praesentata sabbato pr.. p. fe. Petri et Pauli ap. [jal. 1.]

Ertem az prokator hivatal mellett mit felelsz és mib6l hivatal volna prokatort, hogy az te
prokatorod azt, az mely marhakat keresnél, anyai joszagnak mondta volt és az rész¢ébdl hitta
vola prokatort, de én azt mondom, hogy az az Nagy Kelemen, melyet te beszélsz, az én hites
feleségemnek hite ura volt, kinek gyermeki is voltanak, az mint te magad mondod; mikor az
az Nagy Kelemen meg holt, annak uténa az én feleségem meg maradott 6zvegye, az marhat te
magad hat részre osztottad. Az én feleségemnek, ki Nagy Kelemenné volt, azkor csak egyik
rész¢ét addd meg, azt sem teljességgel, az mi illette volna, kit ha az térvény engedné, meg
bizonyitjuk, hogy meg nem adtad az hatod részt is, az mi engem illet. Az mi penig az arvak
része volt, azt teljességgel ki votted, ki most is nalad vagyon, miért most engem az kiiviil
keresz; azt mondom, hogy ha torvény, indebitam vagy érette, mert az én feleségemnek az
osztozas utdn vald vetését el tartottad, és azt az buza vetést becsiijével kévanom meg. Ha
tagadod, azt is meg bizonyitom. SOt penig az mely szolgdk az meg holt Nagy Kelement
szolgaltak, azoknak is szolgélattjokat én fizettem meg, ugy mint fl. 9. Azt is meg kévanom,
miért hogy az osztozas utan én fizettem meg az enyémbdl. Az mint penig iidd eldtt, kinek
masat vottem, azre is azt mondom, hogy az bizonysag vallasa erdtlen, mert én csak az
prokator hivatal mellé tartottam magamot. Azért két szénii és ptvar, miért prokator hivatalt
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izentettél és az alatt bizonysagot is vallattal. Protestdlok, L.P.L. tam hic, quam in loco
apellationis. Annak felette vadnak irtasok és zalagos foldek, kiket az én feleségem ott 1étébe
épitottek és zalogositottak, azokat is meg kévanom, torvény szént az ki engem illet. Annak
felette az jegy ruhat is meg kévanom az én gyermekemre. Ez rész¢ébdl is protestalok; L.P.L.
Transcripta. A.p.p.” (Székely O. (1j):192-195 old.)"’

Ha figyelmesen elolvassuk e régi udvarhelyszéki birdsagi jegyzékonyvet, az elsd
érdekes jelenség, ami figyelemet kelthet az, hogy a per szerepldi, a kor kdzlekedési viszonyait
figyelembe véve elég tavol laknak egymastol, tehat mindjart magétol adodik az a
kovetkeztetés, hogy a székelyfoldi magyarsag milyen mobilis tdrsadalom volt mar a XVI.
szazad végén is, ugyanis a sofalvi személyeken kiviil taldlunk szentkiralyit, kobatfalvit és
Székelyudvarhelyen laké bogarfalvit és emlitve van a marosszéki Szovata is, ahol két iind
tehenet adtak el. A székely tarsadalom nagy gondot fordit az arvan maradt kiskortiak
védelmére, hiszen a birdsag részletesen kikérdezi a tanukat és aprolékosan feljegyzi azokat a
javakat, melyek az arvakat illeti. A birdsdg megprobalja elkiiloniteni az apai 6rokdsok javait,
anyjuk masodok hdzassaga alatt szerzett javaktol és a masodik hazassagbdl szarmazo 6rokos
hagyatékatol. Kikovetkeztethetd a birdsagi iratbol, hogy a kiskoruak védelmére egy fajta
rendszer létezett, ma ezt divatos szoval gyermekvédelemnek neveznénk, hiszen a kiskoru
arvak védelmére gydm van kinevezve. Igaz, akkor még latin szdval jelolik a gydm személyét,
ami azonban nem zarja ki, hogy ismerték a magyar megfelel6jét is. Balint Dedk (vagy Dedk
Bélint ?) az arvan maradt harom gyermek tutora (gyamja) védi a gyermekek érdekeit a
birosag elott is s amint a késébbiekben meglatjuk, nem is sikerteleniil.

A jegyzOkonyv érdekes kozgazdasagi-torténeti vonatkozasokat is tartalmaz, az elsd
latasra ugynis szembetlinik az, hogy a nagyobb értékii joszdgoknak pontosan behatarolt
értékiik van, az darukat felbecsiilik, a becslést valosziniileg mindenki 4ltal elfogadott
szakember, szakemberek végezhették, akiknek tarsadalmi megbecsiilésiik az altaluk felbecsiilt
értéket altalanosan elfogadhatova tette.

A jegyzOkonyv nyelvészetileg is érdekes, hiszen dobbenten tapasztalhatjuk, hogy ilyen
hosszll id6 tavlataban is érthetd. Taldlunk persze olyan kifejezéseket, melyek jelenleg is meg
vannak nyelviinkben, de mar sziikebb értelemben haszndlunk, vagy éppen mas szdval
fejezziik ki az adott fogalamt. A kérni szavunk helyett ugynis a kivdnni szét (séfalvi
tajszolassal kévanni) hasznaltak vagy a kézos szavunk helyett a koz szot. Ha eltekintiink az
udvarhelyszéki, illetve ezen beliil a sofalvi tajszolas sajatossagaitdl lathatjuk, hogy tobb, mint
négyszaz ¢év tavlataban is teljesen megértiink mindent, s6t a szavak tobbségét ma is igy
mondjuk, még akkor is igaz ez, ha elég zavardnak tiinik a sok latin sz6 hasznélata, vagy a
nyelviinkben mar ritkasagként jelen 1évé Osszetett mult idd, az a, illetve az hatarozott néveld
haszélati modja stb. A latin szavak gyakori hasznélata a tanuk beszédjében nagyon fontos
jelzés arra vonatkozdan, hogy a Székelyfold mar e birdsagi jegyzokonyv keletkezésének
idOszakaban fejlett iskolahalozattal rendelkezett, hiszen a séfalvi tanuk beszédjében
mindegyre latin szavak, s6t fél mondatok is megjelennek. A latin szavak jelenlétén tul
azonban 6rommel vehetjiik észre a mai magyar jogi szakkifejezések pontos megfeldjét, mint
amilyen az alperes, anyai joszag, anyai rész, arva, felperes, hivatal, itélni, itélet, kereset,
kezes, torvény, zalog, zalogositas stb.

A Székely Oklevéltarban fennmaradt okiratok tanusaga szerint mar a XVI. szazadban
sem siette el a birdsag a dontését, st mar akkor is egy per tobb éven keresztiil at huzodott.
Séfalvi Nagy Kelemen arvan maradt gyermekeinek ligye is 1595-t61 1597.-ig huzdédot. Az
elobb idézett birdsagi jegyzokonyveken kiviil ugyanis még tovabbiakat talalunk az
oklevéltarban, sot olyan szerencsénk van, hogy meg van a birdsag itélete is. A birosag itélete
elott azonban még ol lehet lelni a levéltarban, a harom arva tigyében egy jegyzokonyvet,
mely szintén azt bizonyitja, hogy a birdésdg milyen alaposan ¢és minden koriilményt
megvizsvalva dolgozott, miel6tt meghozta volna az itéletét:
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,» (14) 1597. Sabbato pr. a. fe. dom. drimamp.Trinitatis [jin.7.]

Delibertaum. Miért az alperes azzal all be, hogy 6 is bizonyitani akart, és most is bizonyitani
akar, bizonyitson, az mit akar, az torvény meg nem fogyatkoztatja, mert az felperes
bizonysagit is csak azért vette be az tdrvény, ahogy ide munkalottak volt. Azért az feleperes is
protestal, hogy 6 is bizonyit, bizonyitson az mit akar.

Sabbato pr.p.b. Mariae v. [szept. 13.]

1 t. A. Dorothea relicta quondam primp. Valentini Agoston [Agoston Balint 16f6] de Sofalva,
primp., j.etc. Arra én emlékezem, hogy mikor Nagy Kelemenné el igérte vala magat Vajda
Janosnak egyszer hozott vala nem tudom ha Agoston Emreh [ a s6falviak még ma is Imre
helyett Emrét mondanak] avagy Nagy Kelemenné egy vendelt [ a vendel, vagy vendély
zsirosbodon szerli edény,ennél azonban joval nagyobb lehetett, mara mar kiveszett a
szokincsbdl], meg nyitdm, tahagh viasz vagyon benne, kovek is valanak gyiiriibe valok,
patyolat gyolcs ing, sahos parnahéj, posztd, mig az eliszeri Nagy Kelemenné vaszndban is
vala benne, gyanakodom azért, hogy Agoston Emreh hozta volt oda, aztan azt az vedélyt
Vajda Janosni hoztdk vala. Annak utdna esmét [ismét] egy éjjel Nagy Kelemenné az mi
udvarunkra jove €és az onnen szekerére téve, mert Szentkiralyrul jott vala séért, hozott vala
az Occsével, Borbardval esmét egy vendélyt, lakat vala rajta, de azt én nem tudom, mi volt
abban, mert azt meg nem lattam, ezt Katoval fogta vala oda hozni. Afelett volt két gyapja
leped¢ is, melyekbe az eldszori vendélyt takartak volt.

2., A. Emericus Agoston de Sofalva, primp. J.etc. Egyszer hogy immér el igérték vala Nagy
Kelemennét, én téllem kiilde Nagy Kelemenné egy vedélyt Agoston Balintni, ala viim [?!].
Azon kozbe tahag [tehat] meg litogatok masnap Nagy Kelemenné és Agoston Balintné,
lattam hogy gyolcs ruhdk valanak benne s egy akasztald, de én egyebet nem vettem eszembe,
mi volt s mi nem, mert csak tekintéleg lattam. Valami székeni [?!] emlékeztetnek vala, de az
még akkor volt, mikor el nem igérték vala az asszonyt, de én el6ttem fel nem nyitotta, nem
tudom mi volt benn. Hallottam Alnok Janostol, mondotta, hogy ha Stet meg vallatnak hozza
mondana Nagy Kelemenné pénzéhez.”(Székely O. (4j) i.m.:303-304.01d.)">®

Az udvarhelyszéki birosagi jegyzOkonyv is tanusitja, hogy milyen nagy szerepet jatszott a
sofalviak életében a so, hiszen a kapcsolatok kiépitését, a Székelyfold tobbi részével valo
szerves érinkezést jelentette, mely olyan szorossa is tudott valni, mint egy hazassag. A soért
Séfalvara jovo fuvarosok megismerkedtek a séfalvi lanyokkal, vagy 6zvegyasszonyokkal és
igy héazassagkotések jottek létre. Sofalvardl azonban nem csak a ndk mentek férjhez mas
vidékre, hanem a férfiek is kotottek hazassdgot mas faluban €16 ndkkel, igy taldlunk nagyon
sok Sofalvi vezetéknevii személyt Székelyudvarhelyen, Malomvalvan, Palfalvan stb.

A sofalvi harom arva ligyében megvan az oklevéltar anyagai kozott a birosagi itélet is, mely a
kovetkezOképpen szol:

,1597. Sabbato a.dom.X Trinitatis[aug.2.]

Quibus hactenus habitis deliberatumque nostrae in causam praescriptam utrisque partibus
submittendam visum est nobis.

Deliberatum. Miért az bizonysdgok valljak, hogy az harom &arvéknak tizenkét diszndikot
becsén fl. 3 Kelemen Mihaly kezébe hagytak volt, de az utdn ugyan az asszony kezébe hagyta
az A. az disznokat, azon becsén es hogy azok fele ...[olvashatatlan szoveg az eredetiben]
osztasra valo 2 disznok ...,Es hogy Szovétarul egy tehenet adott el, melyeket Udvarhelyt
adtak el, az egy forinttal is ados vala az I. az A.-nak, per hoc az tizenkét diszno arat adja meg
az 1., az harom forintot. Az mennyi pedig osztozasre maradt volt, azt tudakozzuk meg és adjak
meg az tobbinek osztozas szerint. Az Szovatan vald egyik tehenet szolgéknak fizettek, ezzel
nem tartozik az I., de az masikot ahogy Udvarhelyt adatta el az asszony, az aranak az harom
rész¢ét adja meg az [. Az egy forint adossagot fizesse meg az 1. az A.-nak. Az mint pedig az
késébben meg vallott bizonysagok valljak, hogy két vendélybe egymast vitt el az 1. felesége,
melyeket meg kévanna az A., azok fel6l mint hogy egy bizonysag is nem vallja, mennyi volt,
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vagy mennyit ért volna, az A. az orszadg torvénye szerént vald torvénnyel veheti meg,
eskettesen rola hitével fl.2. Afelett minden forintrul egy-egy embert kell allatni, ha vetni akar,
ugy vethet. Afelett az mely marhakat Sofalvarul vitt az asszony Szentkirdlyra, miért immar az
asszony meg holt, azoknak is hdrom része az arvékra maradott, negyed része az alperestdl
val6 arvéjanak.

A. et I. appellant sedem iudiciariam serenissimi domini principis.

Escripta transmissio 1597 anno.”

A Kiriterion konyvkiadé altal kiadott Székely oklevéltar elsd kotetében is talalunk Séfalvara
vonatkozo, illetve soéfalviakat emlitd peres tigyet, az 1590 junius 22. bejegyzés szerint
,Agoston Balint, soffalvi, teszen prokator hivatalt Szombatfalvi Mathe ellen, Domokos Petert
hitta meg absque onore, costitualta Bogarffali Mihalt.” (138 old.) Gyermektartas, illetve
pontosabban gyermek felnevelés miatt pereskedik Szombatfalvi Méaté a sofalvi Agoston
Bélinttal ,Introductio testium nobilis Matthaei Zombatfalwi Gt A-is contra coniugem
Valentini Agoston de Soffalwa Ut I-am” szavakkal kezdédik az 1590. augusztus 31.-i
jegyzOkonyv, de ezt kovetden mar magyarul rogzitik a tanuk vallomasait. A birdsag
dontésének végrehajtdi kozott szintén taldlunk sofalviakat: ,executores Georgiffi Mathe
[Gyorgyfi Maté], Balint deak [Balint deak], Illyes Mathe de Soffalua[Séfalvi Illyés Maté]”
(Székely O.(6j): i.m. 138-139 old.)"”’

Kozvetett modon tehat ez altal is bizonyithatd, hogy a sofalvi iskola mér 1590.augusztus 31.-
én is mar létezett, hiszen Balint dedk, mint végrehajtd szerepel a peres tigyben, tehat Balint
dedk sofalvi lakos. Mint ahogy Balint dedk mas olyan peres iligyekben is szerepel, ahol a
sofalviak is jelenn vannak.

Kapolnas-olafalvi Tofalvi Laszld 1590. évi peres ligyében a sdval kapcsolatosan az alabbiak
olvashatok: ,, Mas dologertt ezert is hittam, hogy ez I-nek az atia, Peter Benedek, en velem
Thoffalj Lazlowal jeowe az aknara, kinek egj nehanj eztendeie vagion, eo nekj hitelben
akkor soott nem adanak, Kaczio Antal leon kezes az so arraert, melliet ennekem az Kaczio
Antal fianak megh kellett fizetnem, Kaczio Farkasnak.” (Székely O.(1j): i.m. 202. old.)'** Az
idézett peres Ugybdl kideriil, hogy Sofalvatdl viszonylag elég messzi 1évé Kapolnas-
Olahfalubol is elmentek sdért. A s6 azonban mar nem ingyenes, fizetni kell érte, de aki nem
tud fizetni, ha megbizhatdé ember, kap hitelbe is sot. A s6 araért kezeskedik a sofalvi Kacso
Antal.

A magyar rovasirasrol és a sofalvi leletekrol

Séfalva korai megjelenését az is valosziniisiti, hogy jelenlegi reformatus templomanak
padlozata alatt egy XIII. - XIV. szézadi kisebb és régebbi templom alapjai talalhatok, mint
ahogy a jelenlegi templom déli és nyugati bejdrati ajtaja szintén ebben a korban
keletkezhetett, a nyugati ajton pedig a koékeret Osszeszereléséhez utmutatét ado székely-
magyar rovasiras talalhato. Székely- magyar rovasiras volt egészen az 1970-es évekig a
Kodaros hegyén Iétezett impozans kdvon is, mely kdvet akkor szétdaraboltak és hazépitéshez
hasznaltdk fel. Kodaros hegyén a temetd sz€é1étél nem messzire volt talalhatdo az a hatalmas
ko, melyre én magam is gyerekkoromban sokszor felmésztam és sokszor megcsodaltam.
Szerencsére, hogy Szekeres Lajos, parajdi banyasz és sovidéki régiségeinknek gytijtdje,
valamint a Parajdi Muzeum egyik alapitoja ezt az impozéns, szép kovet lefényképezte oly
modon, hogy latszédjon a ko tetején bevésett rovasiras. A kodarosi rovasirasos kovet
Szekeres Lajos le is rajzolta és igy sikeriilt e rajzrél egy masolatot késziteni. Templomunk
nyugati bejarata kopilléreinek dsszeillesztésekor a vakolat eltavolitasa utan szabad szemmel is
nagyon jol lathatd, hogy mindenik kopillér-szelet végén egy-egy kb. 15 cm. hosszsagu
rovasirdsos jel lathatd. A betlik élesen kivehetéek ¢és egyértelmiien székely-magyar
rovasirasos betlik. Szasz Tibor Andras felsdsofalvi reformatus lelkipasztor olvasata szerint, a
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rovasirasos bevésés egyértelmiien utal a kdkeret dsszeillesztési modjara és mondanivalojara
is. A késo gotikus kdkeret eredetileg nem ott allhatott, hanem az mar a XIII.-XIV. szdzadban
az elsé ¢és kisebb méretli sofalvi templomban keriilt eldszor beépitésre, majd a falu
létszamanak gyarapoddsaval sziikségessé valt egy nagyobb templom felépitésének.
Napjainkra sajnos ismeretlenné valt a székely rovasirds még a székelység korében is, ezért
érdemes néhany sorban figyelmet szentelni a magyar kultiranak ezen 6si bizonyitékarol.

"Honfoglalasunk 1100. évforduldja kapcsdn szamtalan tanulmény lat napvildgot, TV
¢s radiomiisorokban értekezések hangzanak el torténelmiinkrél s ezen beliil kulturank
helyérdl, milyenségérdl az eurdpai népek kulturdjdhoz viszonyitva. Napjaink furcsa divatja,
hogy szinte unalomig emlegetik a magyarsdg FEurdpahoz valdé felzarkozasanak
sziikségességét, azt sugallva, mintha a magyar nép és a tobbi eurdpai nép kulturdja kozott egy
oriasi szakadék tatongana s ezért nekiink sziikségszertien, szinte kotelezd médon szégyellniink
kellene magyarsagunkat. A minap a Kossuth Radiot hallgatva figyeltem fel egy olyan
kijelentésre, hogy Arpad fejedelmiink nem kothetett szerzédést a honfoglalast megelzéen,
hiszen a magyarok irastudatlanok voltak, nem ismerték az irast. A nyereg alatt puhitott, nyers
hust evo, foldmiivelést, kézmiivességet stb. nem ismerd, barbar magyarsagkép kialakitasahoz
ugy latszik sziikségszerlien hozzatartozik az irdstudatlansdg jelzéje is, az iigyeletes
"népmiivelok" szerint. Az ilyen jelenségek siirti eléforduldsa miatt gondoltam, hogy frnom
kell a magyarsag 6si kulturdjanak egyik gyongyszemérdl - a rovasirasrol.

Az iskoldban ugye azt tanultuk mindnydjan, hogy a magyar nyelv egyik legdsibb

emléke I. Andrés kirdlyunk Tihanyi alapitdlevele, hiszen ebben a latin nyelvii oklevélben jo
néhany magyar sz6 is eléfordul, mint pld. a monorea bukurea - mogyorobokor-, feheruvaru
rea meneh hodu utu rea- a fehérvarra mend hadiutra-, stb. Majd kovetkezett a magyarazat,
hogy milyen fejletlen volt abban az idoben a magyar nyelv és irds. Az el6bbiekbdl azonban,
csak annyi igaz, hogy a Tihanyi alapitolevél az elsd olyan nyelvemlékiink, amelyben a latin
abécé-betliivel leirtak néhdny tucat magyar szot. A latin dbécé hasznalata népiinknél a
kereszténység felvételével egy iddben jelenik meg, de ez ugyan olyan lassan terjed el, mint a
keresztény hit. Az elsé kirdlyaink bizony nagyon kemény kézzel kell leverjenek tobb
poganyldzadast és tlizzel-vassal irtjak, iildozik a samanokat, taltosokat - a régi hitvildg és
kultara képviseldit -, valamint az dsi kulttirdhoz kapcsolodo targyi emlékeket, igy a rovasirast
is. A magyarsag a kereszténység felvétele el6tt is ismerte az irast, errél tanuskodnak pl. az
arab torténetirok feljegyzései (900-as évek), amikor azt irjdk a turkokrdl (az arabok igy
nevezték a magyarokat), hogy ha a féfejedelmiik tudatni akart az alvezéreivel valamit "...az
alsobbrendii fejedelmek valamelyikének irni akart, el6hivatta vezirjét, és megparancsolta,
hogy nyilat (nyilvesszdt) hasitson ketté. A vezir aztan rovasjegyeket metszett bele, melyeket a
turkok eldkeldi ismerték és elmagyaraztak annak értelmét, amelyet a fofejedelem (ki) akart
(fejezni), s akihez intézte volt, megértette..." E feljegyzéseken kiviil targyi bizonyitékok is
vannak arra vonatkozoan, hogy elddeink ismerték az irast. Thurdczi Janos 1488. évi
kronikéja, Bonfini, Oldh Miklos (1836 koriil), Verancsics Antal, Szamoskozi Istvan 1593-ban,
Baranyai Decsi Janos 1598-ban egy sajatos Osi irasrol beszél, melyeket fapalcakra kézzel
rottak. Luigi Fernando Marsigli olasz hadmérnok ¢€s tudos 1690-ben Erdélyben akadt ra egy
kb. 150 cm hosszl botra, melyre rovéssal rott naptart jegyeztek.
Marsigli hazavitte Bologndba a botnaptart, melyet pontosan lemasolt és megprobalta
megfejteni is. Ezt kovetden lassan elindult a kutatdas a magyarsag Osi irdasmodjaval
kapcsolatosan, melyet neveztek "hun", "hun-szkita", "szkita", "székely", "székely-magyar"
irasnak is. A magyar rovasirasos emlékek nagy tobbségben Erdélyben s ezen beliil is a
Székelyfoldon maradtak fenn, de nem lebecsiilenddé mennyiségben fordulnak el6
Magyarorszag teriiletén is. Rovdsirdsos régészeti emlékeink koziil megemlithetem a
kovetkezdket:
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- Békaspovadon az Arpad-hazi temetSben foltart ijvég csontmarkolat lemezén 16vé rovésjelek
(45. sz. lovas sir),

-Deszk hatéraban feltart Arpad-hazi temetd 87. sz. sirjaban talalt rovasirdsos gytiri,

- Battonyan, Székesfehérvarott, Ladanybenén, Kunkerekegyhdzéan, Klarfalvdn, Pomazon,
Mezbberényben, Hodmezdvasarhelyen, Esztergomban talalt gylirikon rovasjeles feljegyzések
talalhatok.

Korai kéziratos, rovasirasos emlékeink koziil megemlithetem a Nikolsburgi abécét,
mely feljegyzésen leolvashatok a rovasirds szabdlyai is - a rott irds jobbrol balra halad,
ugyancsak ilyen emlék a mar el6bb emlitett Marsigli altal felfedezett rovasirdsos botnaptar.
Feliratos rovasirasos emlékeink koziil a kovetkezdket emlitem meg:

1) A fels6szemerédi (Lévai jaras) roémai katolikus templom oldaldban fennmaradt késdgotikus
kékapun lathat6 feliratot, melynek olvasata: 1482 Kiirako Janos mester.

2) Székelyderzs unitarius templomaban az egyik tégla felirata: Miklos derzsi pap.

3)B0g6z reformatus temploménak északi falan - Szent LaszIot is abrazold falfestmény mellett
- 1930-ban fedeztek fel rovasirasos emléket, olvasata: Atyhai Estvan.

5) Csikszentmihalyi templom rovasfeliratinak olvasata: "Urnak sziiletésétél fogvan irnak
ezerdtszazegy esztenddbe, Matyas, Janos, Estyan kovacs csinaltdk, Matyas mester, Gergely
mester csinaltak."

6) Az isztambuli rovésirasos felirat keletkezésének kalandos a torténete is, hiszen 1. Szelim
szultan hét esztendeig (1512-t61 1519-ig) tartotta vissza Bélai Barlabast, 1. Ulaszlo kirdlyunk
kovetét és kiséretét. A kovetség egyik tagja a kovetkezd szoveget rotta fel szallasuk
istalojanak faldba . >> Ezer Ocdz tizendt esztenddben irdq eszt: Bilaji Barlabas kettd
esztendejik it valt: nem tOn csaszar..., Keteji Székel Tamas irtdn eszt; Szelimbok csadszar
ittenében szaz loval.<<

7) Enlakan az unitarius templom festett mennyezetének rovasirasos felirata: >> Egy az Isten
Georgius Muzsnai Dakd.<< Az iras keletkezésének ideje 1668., ez az évszdm azért is
figyelemre mélto, hogy még ekkor is hasznaltdk egyesek az ¢si magyar rovasirast.

Az eddig emlitett rovasirasos feliratok mellett még megemlithetem a dalnoki,
tordaszentmihdlyi, erddszentgydrgyi, bonyhai ¢és kozépajtai feliratokat is. Elsdképpen,
szarmazasunk kutatdsanal is szamolni kell olyan tényekkel, hogy a magyar rovasiras 50 %-os
egyezést mutat a foniciai csoportba tartozé népek rovasirasaval, az etruszkkal 43,4 %-ot, mig
a tlirkkel minddssze 28,6 %-ot. Nem elhanyagolhat6 az sem, hogy a rovasirasos szovegeket
olvasva radobbenhetiink arra - eddigi ismereteinkkel, oskolai tanulmanyainkkal ellentétben -,
hogy a magyar nyelv nem is volt olyan fejletlen ezeldtt 6tszaz, de akar ezer évvel sem, mint
ahogy ezt elhitették veliink, csak annyi tortént, hogy a latin dbécé betliinek atvételekor,
nagyon sok hangra nem volt meg a megfeleld betii. A latinban nincs kiilonbség az a és 4, e és
¢, és egyaltalan nincs 0, 1, cs, gy, ny, ty, zs, stb. Bizony ilyen hidnyokkal mér nem is olyan
konnyii a magyar beszédet leirni. Marsigli altal fellelt, de idében az Arpad-hazi kiralyaink
uralkodasa idejébdl szarmazo rovasirasos botnaptaron érdekes modon szinte a mai kiejtésnek
megfelelden leirt szavakat talalunk s hogy még jobban lehessen érzékeltetni a kiilonbséget a
két irasmod kozt, ezért zardjelben feltlintetem, hogy miképp probaltak volna abban az idében
leirni a szavakat latin betlikkel.

Kiiskaracsony (Ciscaracion), Bodogasszony (Bodogasion), Baldzs (Bolas), Kolozs (Colos),
Laszl6 (Laslo), gylimdlcs (gimils), Plispok (pispec), Szent Gyergy (Zent Gerg).

A példakat lehetne sorolni, de azt hiszem ez a néhany is meggydz sokakat arr6l, hogy
nem a besz¢élt nyelviink élt oly hatalmas valtozast, hanem a latin betlis 4bécét kellett nyelviink
szabalyai szerint atalakitani. Ne feledjiik, hogy mily sokat kellett ezen a kiilonbségen -
marmint a beszElt és irott nyelv kozti kiilonbségen - a reformkor nagyjai dolgozzanak:
probaljuk csak elolvasni egy 1800 koriil irt magyarul irt szoveget. Bizony nem lenne kdnny{.
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A kozépkorban irjak a székelyekrdl, hogy kevés jellel sokat mondanak. Ennek a leirdsnak,
megallapitasnak alapja, hogy a rovasirds haszndlatakor, nagyon gyakran a maganhangzokat
elhagytak, vagy betlicsoportokat vontak Ossze, vagyis a mai gyorsirashoz hasonldé moédon
lehetett roviditeni és gyorsitani az irast. Az eddig elmondottak is jelzik, hogy rovasirasunk
népiink egyik legnagyobb kulturkincse, melyet igyekezniink megismerni és megismertetni."
(Dr. Szekeres Sandor: A magyar rovasirasrdl, Monori Strazsa, 1996 julius 25, Monori
Onkormanyzat lapja, V. évfj. 7. szam.4-5 old)'®'

Még ha ki is veszett a rovasirds a Székelyfoldrél a XX. szdzadra, a rovasiras
maradvanyait teljesen nem sikeriilt eltoriilni, hiszen gyerekkoromban a pasztorfiuk érdekes
jeleket véstek a botok felsd, vastagabbik felére, melyet annak idején diszitésnek gondoltam.
Késobb bebizonyosodott, hogy egyesek ismerték a szamrovas rejtelmeit is itt a Sovidéken.
"Fels6-Sofalvan toltotte a gyermekkorat Lukacs Albert /szil. 1926./. Akkor latta, hogy a
pasztornak rovott botja volt. A bot tetejére gyokérbdl alakitotta ki a gdmb formaju bunkoét. Ez
alatt 15 centit siman hagyott a kéz részére. Lennebb hat vagy nyolc oldalura alakitotta. Erre a
szakaszra diszitdmintdkat metszett. Alatta kettds gytirlivel zarta az egységet. Kovetkezett a
szamrovasos rész. Kiilon lapon fel volt rova az atvett fejésjuhok szama, kiilon oldalon a
meddd juhok szdma. Arra mar nem emlékszik, hogy milyen rovasjeleket alkalmazott a
pasztor. Rovott botot tobb alkalomkor latott, ugyanis gyermekkoraban a sziilei idénként
felkiildték a havasi legeldre, s6t vitt a tindknak."( Marton Béla: A szdmrovas emlékei a
Sovidéken és kornyéken, Hazanézé 2000XLéve. 1.sz. 25. old)'®

VII. Fejezet: Néhany gondolat a jovorol

A turizmus, a faluturizmus és az elorehaladas egvéb lehetoséoei

Tekintettel arra, hogy Felsdsofalva Marosvasarhelyt Székelyudvarhellyel 6sszekotd
orszagut mentén fekszik, a Sovidék kozepén, egy szélmentes volgyben, melyet viszonylag
magas hegyek vesznek kozre, azokon til pedig észak felé egy tisztasokkal és erddkkel
tarkitott fennsik van, idedlis turisztikai kdzpont lehetne. Sofalva hataraban fehérlik a séfalvi
Sohegy, amely mar dnmagaban turisztikai kuridzum. Felséséfalvatol keletre 5 km-re van
Korond, a hires fazekas falu, ahol népi kerdmiat lehet latni. Aki kivancsi végigkdvetheti a
kerdmia teljes gyartasi folyamatat. A kerdmidn kiviil Korondnak még van egy sajatossaga,
hiszen messzi f61don egyediilalldé médon itt dolgozzék fel a taplot, melybdl diszeket, sapkakat
készitenek. Korondon a katolikus egyhazkozség mellett unitarius egyhazkozség is van.
Korond és Felsésofalva kozott tobb dsvanyviz forras fakad, ezek koziil ismertebb az Arcso és
a Fingo. A Fing6 borviz érdekes kdolaj és kénes izii viz, mely a helyiek tapasztalata szerint
nagyon jo a gyomorbetegségekre. A székelyek az dsvanyvizet kovetkezetesen borviznek
mondjak. Az Arcsotél Sofalva felé, kozel az orszagithoz van a sospajta, ahol sosvizet
gyljtenek, melyet étkezési és gydgyaszati célra hasznalnak. A soOspajta épiiletének
érdekessége az, hogy olyan székely-furfangos zarszerkezete van, melyet csak a székely
logikat jol ismerdk tudnak megnyitni. A sospajtatol északra aragonit telep van. Az aragonit
egy marvanyszerll anyag, melyet régebb fel is dolgoztak. A sdéspajtatol nyugatra az aszfalt
utrol dél felé letérve el lehet jutni Atyhaba, ebbe az érdekes, szinte hegytetdre épiilt székely
faluba.

Felsds6falvaval szemben a Korond vize déli oldalan taldlhaté Alsosofalva, mely
gazdag ¢l6 néphagyoméanyokban. A falu érdekessége, hogy nagyon sokan tudnak zenélni,
koszonhetoen Kiss Sandor tanitonak, aki minden zenchallassal rendelkezd alsosofalvi
gyermeket megtanitott valamilyen hangszeren zenélni, amig a faluban lakott, ezért még ma is
tobb szdzan tudnak valamilyen hangszerrel banni.
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Felsdsofalvatol nyugatra fekszik Parajd, a Kis Kiikiillé volgyében. Parajd legnagyobb
nevezetessége a Sobanya, melyet barki meglatogathat. A sdbanya levegdje nagyon hasznos
természetes gyogyszer a légzdszervi megbetegedésekre. A sobanya jelenlegi vezetése
igyekszik is kihasznalni ezt, mert a fold alatt kdpolnat létesitett, a gyerekeknek jatszoteret,
hogy kellemesebbé tehessék az id6toltést. A sébanya gyogyfiirddt is miikddtet, melynek forrd,
sOs vize tobb mint 2000 méter mélyrdl jon fel. A gydgyfiirddnek van fedett, u.n. kddas része
¢s egy nyitott medence is. Parajdon meg lehet nézni a sdmalmot és a falumuzeumot is. Télen
pedig a Bogdén tetdn és a Bucsin tetdn sizésre alkalmas terep és elég jo szallas lehetdség is
van.

Parajdtol nyugatra, Fels6sofalvatol alig 15 km-re van Szovata, Sovidék egyetlen varosi
teleptilése, melynek vilaghiri a sos fiirdéje. Szovatan a leghiresebb tavak flirdésre is
alkalmasak, ilyen a Medve t6 és a Mogyordsi t6. Szovatan is vannak gyodgyaszati célra
alkalmas kadas flirdék, ahol reumatikus és ndi betegségeket lehet gyodgyitani. A szovatai
fiirdotelep északi részén, a Patakmajorban igazi csendes kornyezet fogadja a turistat. A
Patakmajort6l északra kirdndulni lehet a Cserepeskore és a Mezbhavasra. Szovatatol észak-
nyugatra talalhaté Varmez0, ahol friss pisztrangot lehet fogni, illetve fogyasztani is, igen
kellemes csendes kornyezetben. Szovata fiirdOtelepén a legigényesebb szabadid6toltésre
vagyok is megtalalhatjak az elvarasaiknak megfeleld helyet, hiszen nagyon sok szalloda,
panzid és maganfogadd van a telepen, de aki olcsobban szeretne megszallni, az megtalalhatja
az igényeinek megfeleld szallaslehetdséget az Gn. faluban, csaladi hazaknal.

Szovatatol nyugatra talalhaté Sovarad, Sovidék legnyugatibb telepiilése, melynek régi,
sz¢ép reformatus temploman kiviil az is az érdekessége, hogy itt a romai uralom idején egy
rémai tabor létezett, mely 6rkodott a sovidéki so folott.

Soévidék Gsszes telepiilése idealis hely a falusi turizmus szdméra és itt akar Szovata
varosa is szoba johet, mert a varosnak van egy falusias része, mely meghitt, csaladias
hangulatu tidiilésre tokéletesen alkamas.

Felsdsofalvat koriilvevd hegyek és fennsikok kivalo teret adhatnak az olyan igényes
nyaraloknak is, akik meg szeretnének kozelrdl ismerkedni a természettel, hiszen a falubol
akar 30-40 km tavolsagra is gyalogtirdkat lehet szervezni. Aki nem birja az ilyen hosszu
gyaloglast, az akar 1-2 km megtétele utan is a természet ,,lagy 6lén” teremhet. Lehetdség
lenne a Felsdsofalvahoz tartozo Sofalvi hegyen, romantikus, tanyasi kdrnyezetben eltdlteni
néhany napot, de erre alkalmas Pélpataka és Fenydkut tanyasi, havasi vilaga. Az érintetlen
természeten kiviil, meg lehet ismerkedi a hagyomanyos székely paraszti életméd minden
csinyjaval-binjaval. Olyan élményekkel gazdagodhat az a turista, aki ezt a fajta nyaralast
valasztja, hogy ezzel talan Afrika rejtett teriiletei versenyezhetnek csak. Ami viszont szinte
megfizethetetlen, az a biztonsagérzet ¢és a tényleges biztonsdg. A nyaralni vagyd magyar itt
nagyobb biztonsdgban van, mint a Balaton mellett. A torténelem irant érdeklddok
meglatogathatjak a felsésofalvi templomot, Kodaros, Firtos, Tartod és Rapsonné székely
varakat. Az irodalom kedveldi Aprily Lajos nyomaba eredhetnek Parajdon, a zene rajongdi
Haydn nyomait kereshetik ugyancsak itt, a képzémiivészet kedveldi Benczédi Sandor korondi
alkotasat nézhetik meg, de megtekinthetik ugyancsak itt az egyik legnagyobb ¢l6 magyar
festd, Pall Lajos képeit is. Korond a magyar népi keramia székesfovarosa. Akit érdekel a
népmiivészet és a magyarsag Ostorténete, az foltétleniil latogasson el Korondra és tekintse
meg a szinpompas allandoé jelleggel nyitott keramia kiallitdst, ami nem is nagy nehézség,
hiszen az orszagut mellett lizletek hosszll sora vérja a nézeldddket és a vasarlokat. Aki még
kivancsibb a keramiakészitésre, az joO néhany fazekas miihelyét felkeresheti, hogy a
helyszinen nyerjen tapasztalatokat a magyar keramiamiivészetrél. A diszitd motivumok a
magyar nép 6si motivumai, de ha figyelmesebben megnézziik ezeket a mintakat és torténelmi
ismereteink is vannak, meglepetéssel fedezhetiink fel avar és hun diszitéelemeket a korondi
kerdmiakon.
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Sovidék barmely telepiilésérdl csodalatos lovas-kocsis kiranduldsokat lehet szervezni a
déli hegyek alatt elteriild falvakba: Székelypalfalvara, Firtosvaraljara, Firtosmartonosra,
Enlakéra, Etédre, Siklodra, Kiismédre, Kdrispatakra is.

A turizmus olyan gazdasagi dgazat lehetne a Székelyfoldon, melynek segitségével az
egyre fogyd magyar népességet meg lehetne tartani, hiszen a S6vidék bizonyos telepiilései és
¢len Fels6sofalvaval egyre jobban el kezdett néptelenedni.

Felss6falva mellett azonban ennél sokkal aggasztobb helyzet is, vannak, hiszen
ismerlink olyan falvakat, ahol mar bezartdk az iskoldkat, mert nincsenek gyerekek akik
iskolaba jarjanak, de olyan falvak is lesznek hamarosan, ahol mar egyaltalin nem lesz
lakossag. Tragikus, a szaszok eltlinése is, de figyelmeztetd a székelyfoldi magyarsadg szamara,
hogy ha nem véltoztatunk a csaladellenes és egykézé magatartdsunkon, bizony belathatoé idon
beliil a szaszok sorsara fogunk jutni.

Annak ellenére, hogy a népességfogyas aggasztd méreteket kezd dlteni, a helyzet még
korantsem reménytelen, hiszen a székely falu is belekeriilhet abba az egészséges gazdasagi,
politikai informacios vildgba, mint az Eurdépai Unié rendszere, ahol mar nem lehet
hermetikusan elzarni népeket és embereket egymastol. Ezaltal véget érhet a sok évtizedes
kényszerli elzartsdg és nemzeti elnyomds és végre valahara prosperdlhat a székelyfoldi
magyarsag is.

A kommunizmus évtizedei utdn remélhetden egyre inkdbb szorosabbra vélhat a
székely falu és anyaorszag viszonya is, hiszen ezt tapasztalhattuk az utobbi évtizedben is,
mint ahogy ezt tapasztalhattuk mas orszagok hataron tilra keriilt nemzetrészeivel is, hiszen
nem csak mi vagyunk az egyediiliek, ahol hatdrokon atnyalé azonos etnikumhoz tartozd
emberek kdzott szorosabbra valt a viszony. Elég, ha megemlitjiikk — a roméan -moldav, lengyel
— ukrén, szlovdk — magyar, horvat - magyar, osztrdk — olasz, svéd — finn stb., - viszonyt, az
olyan orszagok és népek kozott viszonyt, melyek azt jelzik, hogy a harmadik évezredben mar
nem lehet kinai falszerti falakat huzni, az azonos néphez tartoz6 emberek kozé. Ezért vagyok
bizakodd, még akkor is ha a székely falu néhany sulyos gondjat fel is emlitettem. Nagyon
remélem azt, hogy Uigy a magyarorszagi politika és tarsadalom, mint mas tényezdk is olyan
iranyba fognak hatni, amelyek lehetévé teszik a székely falu és az anyaorszadg kozotti
kapcsolat szorosabba valasat.

A magyar alkotmény eldirasain tal, 2001-ben végre megsziiletett a szomszédos

allamokban €16 magyarokrol sz6l6 torvény, mely a jelenlegi politikai viszonyok kozott a
legoptimalisabb eszkdz a hataron tuli magyarok €és az anyaorszag kapcsolattartdsara. Torvényi
szinten szabalyozza a magyar parlament, hogy a folyamatos kapcsolattartas biztositasa, az e
torvényben foglalt kedvezmények és tdmogatdsok igénybe-vételének lehetove tétele, a
kulturalis, gazdasagi ¢és csaladi kapcsolatok zavartalansdga és a személyek és eszmék szabad
aramlasanak érvényesitése érdekében a terililetére torténd beutazds és ott-tartozkodas
tekintetében, a hatalya ald tartoz6 személyek részére a legkedvezdbb elbanast biztositja.
A torvény hatalya ald tartozé személyek altal igénybe vehetd kedvezmények és tdmogatasok
koziil, az aldbbiakat fontos megemliteni: miivelddés, kultira, tudomany ; kitiintetés, 6sztondij;
tarsadalombiztositasi ellatds és egészségiligyl szolgaltatds; utazasi kedvezmények; oktatés;
didkkedvezmények; pedagogusok tovabbképzése; sziilofoldon nyujthatd oktatdsi tdmogatas;
munkavallalas; a kozszolgalati hirkozld szervek tdmogatisa, a hatdron tali szervezetek
tamogatasa.

Az egységes magyar nemzet megfogalmazdsa végre-valahdra torvényi szintre is
emelkedhetett, hiszen a jogszabaly, azon eldirdsa, mely szerint az e torvény hatalya ala tartozo
személyeket a kultara teriiletén Magyarorszagon a magyar allampolgarokkal azonos jogok
illetik meg, olyan tOrténelmi tette a magyarsdgnak, mely a masodik vilaghdbora
békeszerzddéseit kdvetden példa nélkiil all. Ha arra gondolunk, hogy a kommunizmus évei
alatt, pedig éppenséggel szandékosan igyekeztek mesterségesen elfeledtetni a t6bb, mint
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otmillid magyar 1étét, melybdl harom és félmillionyi a szomszédos orszdgokban €1 és éppen
az anyaorszagnak nevezett teriileten alakult ki egy olyan furcsa helyzet, hogy az itt ¢l6
magyarok koziil nagyon sokan éppenséggel elfelejtették, hogy a hatdron tul is élnek
magyarok, a jelenlegi torvény elfogaddsat kovetOen Oriasi lépést tettiink a magyarsag
jovOjének biztositasa terén.

A teljesség igénye nélkiil megemlithetem, hogy a Magyar Koztarsasag a szomszédos
allamokban ¢l6 magyarok szamara a kultira és miivelédés terén az aldbbiakat biztositja: a
kozmiivel6dési intézmények hasznalatanak jogat ¢és ezen intézmények szolgéltatasai
igénybevételének lehetdsége; a kulturdlis javak hozzaférhetové tételét a nyilvanossag és a
kutatds szamara; a miiemléki értékek és a rajuk vonatkozd dokumentumok hozzaférhetové
tételét; a levéltari anyagok tudoméanyos célbol torténd kutatdsat. Az e torvény ald tartozod
hataron tali magyarok az alabbi szolgéltatdsokat igényelhetik ingyenesen: konyvtéarlatogatas,
a konyvtar altal kijelolt gyiijteményrészek helyben hasznalata, az adllomanyfeltard eszkdzok
hasznalata, informaciok a konyvtar és a konyvtari rendszer szolgaltatasairdl, beiratkozas
esetén a nyomtatott konyvtari dokumentumok kdlcsonzése. Kiemelkedd tevékenység esetén
kitlintetés és 0sztondij nydjtasa.

Munkavallalas esetén egészségbiztositasi- €s nyugdijbiztositasi ellatasra szereznek
jogosultsagot, ezen kiviil pedig palyazat Gtjan munkavallalas nélkiil is igényelhetik a fenti
szolgaltatasokat.

A hataron tali magyarok Magyarorszagon 6.¢ves korig ¢és 65. életévét betoltott
személy esetén korlatlan szamt dijmentes utazasra lesznek jogosultak, ezen kiviil pedig 90 %-
os utazasi kedvezményre évente négy alkalommal, valamint csoportos utazas esetén a 18 év
alatti személyek két kisérdje évente egy alkalommal.

A torvény hatalya ald tartozd személyek jogosultak Magyaroszag felsdoktatasi
intézményeiben résztvenni és jogosultak a didkkedvezményekre, valamint a hatdron tali
pedagdgusok tovabbképzésre is.

Nagyon fontos kedvezménye a torvénynek az a fajta sziil6foldon nytjthatod oktatasi
tamogatas, melynek alapjan a legaldbb két kiskort gyermeket neveld sziild kaphat, abban az
esetben, ha magyar nyelvii oktatdsi intézménybe jar és az oktatdsi intézmény a sziil6f6ldon
miitkodik. Hiszen abban az esetben van jovdje a hatdron tal ¢l6 magyarsagnak és ezen beliil a
Székelyfoldon vald magyarsagnak is, ha legalabb csaladonként két-harom magyar gyermeket
nevelnek fel. Ha nincs elegendd magyar gyermek, akkor lehet barmilyen sz¢ép elképzeléseket
papirra vetni, de akkor ki kell mondani Oszintén azt, hogy a székely falu jovdje, az erdélyi
magyarsag, de az Osszmagyarsag jovoje is kozép és hossztavon kildtastalan. Az optimalis
gyermeklétszam, csaladonként el kellene érje a harom gyermeket, ha azt akarjuk, hogy legyen
JOVO.

A Magyar Koztarsasagban személyesen igényelhetd tamogatasokat a ,Magyar
igazolvany” és a ,,Magyar hozzatartozoi igazolvany” birtokdban lehet igényvbe venni.

Merem remélni, hogy lesz a székely falunak is jovdje, hiszen az utdbbi évtized
nemzetkozi torténései, abba az irdnyba hatnak, hogy vége van a nacionalista kdzpontositasi
torekvéseknek, a népességeseréknek és a diktaturdknak. Ceausescu és Milosevics jol példazza
azt, hogy napjainkban nem lehet biintetleniil visszaélni a vilagban, s aki az Eurépai Unidban
akar eldrehaladni, akkor csak ezt az irdnyt valaszthatja. Ezért is lényegtelen lesz, hogy
Romanianak, vagy Magyarorszagnak, vagy éppen Belgiumnak hivjak azt az orszagot, ahol
¢lni akar, mert egységes elbirdlas esetén a székelységet nem lehet eltiintetni. Az Eurdpai
Unio, a régiok Eurdpdja is, hiszem azt, hogy hamarosan létrejohet egy olyan régio, melyet
ugy fognak nevezni, hogy Székelyfold Régid és akkor az anyaorszag, vagy éppen néhany
régidja olyan fejlesztési elképzeléseket valosithat meg, amely ténylegesen megteremtheti egy
1j jovo alapjait.
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A turizmusnal meg kell jegyezni, hogy a sajatos sovidéki mikroklima miatt nagy
jovéje van a gyogyturizmusnak is, hiszen a csodalatos levegd mellett, méar Parajdon Sosfiirdd
mikodik, az asztmds megbetegedések kezelése céljabdl 1974-ben Parajdon étesitettek egy 40
féréhelyes korhazi részleget, ahol a wieliczkai (Lengyelorszag, Arpadhézi Szent Kinga)
sobanya terapiai tapasztalataibol kiidulva Telegdy Karoly (akkori sdbanya igazgatd) és Dr.
Veres Arpad kororvos (azota elhunyt) beinditottdk gyogyitast. Mar az 1980-as években a
parajdi sobanyaban gyogyitott asztmas betegek éves szinten 2500-3000 személy volt, és ez a
szam folyamatosan emelkedik.

A gydgyturizmusnal nem kell elfelejteni, hogy mar Garibaldi és Verdi mellett Kossuth
Lajos is kezeltette magat olaszorszagi emigracidja idején a Firenze melletti Monsummanonal.
Sévidék csodalatos gydgyhatasaival, mint példdul a Szovatai-fiirdd komplexum, az also- és
felsdsofalvi, békastanyai, palpataki, fenyokuti és atyhai falusi turizmus vagy a korondi
kerdmiai-népmiivészeti turizmussal.

A turizmus lehet az a huzdagazat, amely a soObanyaszat, foldmiivelés,
erdégazdalkodas, fafeldolgozas és mas gazdasagi dgazatokkal parhuzamosan, de akar kiilon-
kiilon is beindithatjak a gazdasagi fellendiilést is. Véleményem szerint egyre inkabb vigyazni
kell értékeinkre, a foldre, a hazakra és egyéb ingatlanokra, mert nem sok id6 fog beletelni és
szép lassan eladjdk a sovidéki emberek sajat kincsiiket és beindulhat egy nemkivanatos
felvasarlasi iranyzat.

Remélem, hogy a sdvidéki emberek is rajonnek arra, hogy milyen nagy esélyeket rejt a
bidtermék turizmus, lovas-, 4svanyviz (s6s €s savanyl asvanyvizek)-, gyogynovény turizmus,
nagyvadak turizmusa, néprajzi - néptanc turizmus ¢és jobban meg fogjak becsiilni sajat
értékeiket és nem hagyjak azt, hogy ebek harmincadjara keriiljenek a sok évszédzad soran
megteremtett kincseink.

Természetesen kiemelt moédon kell 6rizni és értékelni, ugyanakkor értékesiteni a
székely fold egyik legnagyobb vagyonat az erddt, hiszen az kedvezd politikai hatasok miatt a
részben reprivatizalt term6fold és a visszakapott erddk ekkora hatalmas kincset jelentenek,
hogy ezeket a lehetdségeket megfelelé modon hasznaljak ki a séfalvi emberek, akkor Ok is
gazdagok lehetnek, akar a korondiak. El kell gondolkodni azon, hogy Felsdsofalvanak még
mindig van kozel 900 hektar kdzbirtokossagi erddje és legeldje, s ezen kiviil soknak van sajat
tulajdont erdeje is, ezért fel kell ismerni azt a nagy lehetdséget, hogy a fakitermelés
szakositott kell legyen és nem csak tokeként, vagy csak gerenda, illetve deszkaaruként kell
csak értékesiteni az erdd zold aranyat, hanem a fel kell ismerni azt, hogy a fanak lelke van, és
ha e taj embere visszaemlékszik Oseire, rajon arra, hogy milyen gyonyori dolgokat lehet
késziteni a fabol. Tehat a fat fel kell dolgozni, szép butorokat és egyéb piacképes eszkdzoket
kell beldle késziteni, és igy vidékiink emberei is az anyagi, gazdasagi haladas utjara
léphetnek.

Soévidék és altalaban a Székelyfold prosperitasaban a fent elmondott kritériumokon
kiviil nagyon jelentds szerepet kaphat az informatika, az informacios forradalom behatolasa,
hiszen a fejlett vildgban mar nincsenek annyira helyhez kotve a munkahely és a lakas kozotti
tavolsaghoz. Sokan dolgoznak a szamitogépek segitségével 50-150 km tavolsagra
munkahelyiiktdl, anélkiil, hogy ezt a tavolsagot naponta meg kellene tegyék, a jovo utja ez is
lehet. Ezért is kell hangsulyoznom, hogy nem szabad elkotyavetyélniink sem a foldeket sem a
foldeket és az erddket, mert ha az Eurdpai Unid irdnydba haladunk néhany év mulva a
Sovidék is egy turista paradicsom lehet.

Ezért is tartom nagyon fontosnak a sovidéki telehdzak létrehozasat , a telehdz
mozgalom elterjesztését, az informatikai és kommunikacids forradalomban vald résztvételt,
hiszen minden szellemi adottsagunk meg van ahhoz, hogy az informdacids tarsadalom
fejlodésével egyidejiileg mi is jobban élhessiink.
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Nem szabad azonban elfeledni azt, hogy a gazdasagi elérehaladas csak fokozatosan
torténhet meg és a fejodés barmilyen téren is csak fokozatosan indulhat meg. Ne akarjon senki
sem versenyezni a svajci vagy gorogorszagi szallodai 4rakkal, hiszen sokan olyan dragan
akarjak adni a szalast, mint az eldbbi helyeken és akkor el vannak csodalkozva, hogy pangnak
a szallodai szobdk és nem jelenik meg a falusi turizmus, mert a vendég dragalja a szolgaltatas
arat. Nem szabad elfeledni, hogy jobb a stirti fillér, mint a ritka forint.

Ki tudja merre?

Ha visszatekintiink az elmtlt szazadokra, megallapithatjuk, hogy Sovidék népe atélt
békésebb és viragzobb iddszakokat is, de 9sszességében azt kell mondanunk, hogy a sovidéki
embereket, mint altalaban a székelyek tObbségét is gyakrabban shjtotta a nehézség, a
kiiszk6dés és a sanyara sors, mint a vilag békésebb tdjain ¢é16 embereket. A sovidéki ember,
azonban az akaratosabb fajtibol van faragva, csakiigy, mint Tamasi Aron székelyeinek
tobbsége, ezért is adja egyik konyvének cim gyanant azt, hogy "akaratos népség". Az
akaratossag mellett természetesen jelen volt a sdvidéki emberben az ¢évddd, viccelddd
karakter is. Szintén Tamasit érdemes példaként felhozni a s6vidéki ember sajatos furfangos
megjelenitésére, hiszen ha beleolvasunk a Sovidéki tarsasjaték cimii elbeszélésbe, nem lehet
nem észrevenni azt az egészséges, szellemileg rendkiviili vilagot, ami a sovidéki emberekben
jelen volt még a XX. szdzad els6 felében is.

Keveset irtam a XX. szazadrol, pedig lett volna mit, hiszen sziileim és nagysziileim
elbeszélése alapjan is szinte minden lényegesebb torténésrdl tudok. Talan éppen ezért is
hagytam, hogy a feltarhat6 de eddig szinte ismeretlen Sofalvaval igyekezzek alaposabban
megismertetni az olvasot. Az 1. és II. vildghaboru fajdalmas torténései és az 1990-ig tartd
nacional-kommunista diktatiira annyira benne vannak még a mindennapokban, hogy errdl az
iddszakrol egyelore csak érintlegesen szoltam, mert sziilofoldem tonkretétele miatti fajdalom
elnyomja az dsszegzésre késztetd hajlamomat.

A 1I. vilaghabori uténi csoddlatos 1956-os forradalmunkrdl azonban szdlnom kell
néhany szot, hiszen sokan nem ismerik, hogy e forradalomnak van egy sofalvi hdse is.
Budapesten 1956 oktoberében a szovjet hadsereg tamadasa utan a magyarsag foggal
korommel igyekezett megvédeni hazajat, de a sokszoros tuleré és a reménytelen kiizdelem
ellenére is tobb, mint két hétig kemény harcok voltak az orszagban. A budapesti harcok alatt
Séfalvi Albert, vagy masképpen Péter Albert - ahogyan a s6falvi ragadvanynevet hasznaltak -,
fegyverrel a kézben keményen harcolt a hazankat tdmadd szovjet hadsereg ellen. Egy
Budapesten ¢16, de sofalvi szarmazast foldink mesélte, hogy Soéfalvi Albert olyan nagy
kitartassal vett részt a harcokban, hogy ideje sem volt enni sem. Vassné Marika néni mesélte,
hogy Sofalvi Albert arra kérte, hogy legyen szives adjon egy kis ételt és vizet, mert harom
napja egyaltalin nem volt ideje enni, hiszen csak folyamatosan 16tték az ellenséget. Sofalvi
Albert ¢élve szabadult meg a borzalmas harcokbdl, majd kényszerlien Kanadaba kellett
emigraljon, hogy életét mentse.

A sofalvi székelyek olyan csillagfények a Hadak Utjan, hogy bizony a legutobbi
id6kig minden csepp vériikkel és toretlen hittel gerinchajlongas nélkiil, ha kellett a sajat
vériikkel pecsételték meg magyar népiinkhoz vald ragaszkodasukat. Nem azt akarom
mondani, hogy koziilink nem voltak gyengék vagy félénkek is, de a tobbség olyan példat
mutatott az emberségnek ¢és a magyarsagnak, amelyet csak folytatni lehet. Ezért is gondolok
arra, hogy minden riasztd népességfogyasi jelenség és eloregedés ellenére sovidéki székely
népiink még FOnix madéarként még feltdmadhat, ha van merészségiink ¢és hitiink.

Optimista akarok lenni azonban, mert hiszem, hogy még lesz jovoje a székely
Soévidéknek és kell legyen jovoje Erdélynek is, hiszen ilyen gyonyori tajat Isten elleni vétek
lenne, ha veszni hagynank. "Jo a s0; de ha s6 megizetleniil, mivel s6zzdk meg?" (Lukacs



134

evangéliuma 14.34) Ne hagyjuk, hogy izét elveszithesse a Sovidék! Hinni kell abban, hogy a
sok kilatastalannak tiind probalkozas utan 0jbol gydkeret verhet a reménység, a lelki,
szellemi, demografiai és anyagi hulldmvolgyek utan a sévidéki székelyek is a gyarapodas
utjara léphetnek. Még 1954-ben is 37 magyar gyerek sziiletett, akiket érdemes névszerint is
felsorolni: Csernat Magdolna, Csernat Maria, Dedk Margit, Fabian Erzsébet, Fiilop Agnes,
Gyorfi Rebeka, Kacsd Jolan, Kalméan Roéza, Kis Rozalia, Kovacs Katalin, Lukacs Rebeka,
Olah Ilka, S6falvi Anna, Szasz Réza, Véagasi Gizella és Veress Margit a lanyok koziil. A fiuk
koziil pedig még tobben sziilettek: Dedk Dénes, Engi Sandor, Fabidn Albert, Féabian
Zsigmond, Fabian Sandor, Fiilop Sandor, Kacsé Vencel, Kibédi Sandor, Kis T. Dezs6, Lukacs
Sandor, Maruzsan Sandor, Nyagrus Andrés, Olah Istvan, Palko Marton, Palk6 Kéroly, Parajdi
Sandor, Sods Karoly, Sofalvi Zoltan, Szabo Dénes, Szekeres (Lukacs) Sandor és Toth Mozes.
Nemrég tehat szinte két osztalyt kellett inditani, hiszen egy osztalyba mar alig fértek el a
gyerekek. Reméljiik, remélniink kell, hogy a jovében ehhez hasonld gyereklétzsam jelenik
meg ¢évente a falunkban és akkor a min telepiilésiinket sem fogja elsodorni az élet. Hinni kell
abban, hogy megtelik az 6voda és az iskola Osszes tanterme és a templom karzata székely
gyerekekkel, mert csak ugy 1éphetiink egy fejlettebb vilagba, ha a fiatalok zsibongésa folveri a
falu csondjét. Ne feledjétek, hogy "ti vagytok a foldnek savai; ha pedig a s6 megizetleniil,
mivel s6zzak meg? nem jé aztan semmire, hanem hogy kidobjak és eltapossdk az emberek."
(Maté evangéliuma 5.13)

Reformatus magyarként hittel hiszem, hogy "ha Isten veliink, kicsoda elleniink?", tehat
bizonyéra senki, csak hinni kell.

Hiszem, hogy a Székely-Sovidéket meg lehet tartani annak, ami azzé teszi, hogy a
fejlett vilagban, az Eurdpai Unid egységesiilé vilagaban is kdvetkezetesen megmaradhat
magyarnak. Erdély minden népének egy boldogabb jové reménye csillanhat fel abban az
esetben, ha az egységesiild Europaban kolcsondsen tisztelni tudja a magyar, a roman, a német,
a cigany, a zsid6, az ukrén és a tobbi nép, hiszen az egykori tiindérkert népei ha egymasra
talalhatnanak, egy szorgos épitkezd és egymast tiszteld vilagban, akkor ezek az emberek
Kelet Svajcava vardzsolhatjak e gyonyori vilagot.

"Mert mindenki tiizzel sozatik meg, és minden daldozat soval sozatik meg.
Jo a so: de ha so izét veszti, mivel adtok izt neki?
Legyen bennetek so, és legyetek bekében egymassal.” (Mark evangéliuma 9.49-50)



135

Jegyzetek

1.) Voftkori Laszlo: Székelyfold utikonyve, Budapest, 1998

2)) Orban Balazs: Székelyfold leirasa, Pest, 1868, 133-135 old.

3) Elekes Tibor: A telepiilések és a kdzigazgatas valtozéasai a Sévidéken (I.); Hazanézd
XII. évf. 2001. 1.sz., 4-13.0ld.

4.) Gub Jend: Haziallataink dicsérete, Sovidéki etnozoologia, Hazanéz6 Konyvek Sorozat,
1999

5.) Janitsek Jend és Szdcs Lajos: Sofalva torténeti és mai csalad- és helynevei, Magyar
Névtani Dolgozatok 164, Budapest, 2000, 39.0ld.

6.) Janitsek J., Sz6cs L.: 1.m., 39. Old.

7.) Janitsek J., Szécs L.: i.m.,

8.) Orban B.: i.m. 133 old.

9. Orban B.: i.m. 140. Old.

10.) Orban B.: im. 142. old.

11.)  Székely Oklevéltar, szerk. dr. Szddeczky Lajos, Kolozsvar, 1896, 304-305. Old.

12.)  Székely O.: im.

13.)  Székely Oklevéltar (Uj), Erdélyi Muzeum Egyesiilet Kiadasa, Kolozsvar, 1999, 267-
269. old.

14.)  Erdély telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelv) megoszldsa (1850-1941) Koézponti
Statisztikai Hivatal, Budapest, 1991

15.)  Székely Oklevéltar (11j): i.m. 267-269. old.

16.)  Székely Oklevéltar (0j): 267. Old.

17.) Janitsek J., Szécs L.: i.m.

18.) Kiszeli Istvan: A magyarsag dstorténete, Piiski Kiado, Budapest, 1996

19.)  dr. Szekeres Sandor: Kolozsvari székely tanccsoport, Atalvet8,1999. IV. szam .....old

20.) Gazda Klara-Hadz Séandor: Székelyek {iinneplében, Planétas kiadd, Budapest,
1998...0ld.

21.) Barabas Laszlo: Kapun belill, kapun kiviil — népismereti irasok, Impress Kiado,
Marosvaséarhely, 2000, 100-102 old.

22.) Barabas Laszloé:  Aranycsitkok, maszkurdk, kirdlynék, Mentor Kiado,
Marosvasarhyely, 2000, 72. old.

23.) Barabéas Laszlo6: i.m., 73-79. old.

24.)  Székely O.: LKotet, 279. old

25.)  Anonymus: Magyarok cselekedetei, Ozirisz Kiad6, Bp.,1999, 43-44. old.

26.) Anonymus: i.m., 37.0ld

27.) Kézai Simon: Magyarok cselekedetei, Ozirisz Kiado, Bp., 1999, 89. old.

28.) KézaiS.:im., 101-102. old.

29.) Laszlo Gyula: Kettds honfoglalds, Bp.-Dabas, 1978, 134. old.

30.) Mahmud Terdzsuman: Magyarorszag torténete. Tarih-i Ungiiriisz vagy Ungiiriisz
torténete. Clivland, Ohio, 1988, 71. old.

31.) Tarih-i U.: i.m. 160. old.

32.) Tarih-i U.: im. 334-337. old

33.)  Sebestyén Laszlo: Kézai Simon védelmében, Nap Kiado, 1997, 60. old.

34.) Sebestyén L.: i.m., 61. Old.

35.) Sebestyén L.: im., 61. old.

36.) Sebestyén L.: i.m., 55. old

37.) KézaiS.:im., 117. old.

38.) Bertényi Ivan: Magyar Torténelmi Szoveggylijtemény 1000-1526 ,(MTSZ) Budapest,

2000, 78. old



39.)
40.)

52.)
53.)
54.)
55.)
56.)

57.)
58.)
59.)
60.)
61.)

61.)
62.)
63.)
64.)
65.)
66.)

67.)
68.)
69.)
70.)
71.)

72.)
73)
74.)
75.)
76.)
77)

136

MTSZ: im., 58. old.

Julier Ferenc: Magyar hadvezérek, Aqua Kiado, Budapest, 1992, 100. old.

Martinus Zeiler: A magyar kiralysag leirasa, Babits Kiado, Szekszard, 1997, 10. és 14.
old.

Benkd Jozsef: Az Erdélyorszagi nemes székely nemzet képe, Kolozsvar, 1806
Werb06czi Istvan: Tripartitum, a dics6séges magyar kirdlysdg szokéasjoganak
harmaskonyve, Téka kiado, Bp., 1990, 485. old.

Orban B.: i.m.,

Ferenczi Istvan: A parajdi Rabsonné-vara ,kincsei”; Hazanézd, 1991 II. évf, 1. Sz, 8.
old.

Sofalvi Andrés: Nem épitett varat a székely?, Hazanéz6, 1997.,VIL. évft. 2. sz.

Séfalvi A.: im.

Orban B.: i.m., 135. old

Orban B.: i.m., 135. old.

Kévary Laszlo: Tajképek utazasi rajzokban, Kriterion Konyvkiado, 1984, 153. old.
Benkd Jozsef: Transsilvania specialis. Erdély foldje és népe. Kriterion Konyvkiado,
Bukarest-Kolozsvar. II. Konyv. A székelyek foldje [forditotta Szabd Gyorgy], 27. old.
Benkd J.: i.m., 82. old.

Benkd J.: i.m., 58. old.

Benkd J.: i.m., 52. old.

Benkd J.: i.m., 56. Old.

Kévary Laszlo: Erdély torténelme I'V.kotet, (Pesten Rath Mor, Kolozsvartt Stein Janos
bizomanya. 1863.), 40. old

Viaradi Péter Pal, Gaal Aniko: Erdély. Székelyfold. Korond és vidéke

Horvath Istvan: A székely sobanyaszat rovid torténete, Parajd, 1998

MTSZ: i.m.

MTSz.: i.m., 402-404. old

Jakab Elek, Szadeczky Lajos: Udvarhely varmegye torténete a legrégibb idoktol 1849-
ig, Pallas-Akadémia Kiado, Csikszereda, 1994, 100. old.

Jakab, Szadeczky: i.m., 100. Old.

Székely O.: i.m., III. két., 63. old.

Jakab, Szadeczky: i.m., 249. Old.

Jakab, Szadeczky: i.m., 257-258. old.

Jakab, Szadeczky: i.m., 258. old.

Fekete Andras-J6zsa Andras-Szdke Andrés-Zepeczaner Jend: Szovata 1578-1989,
Muzeumi Fiizetek, Hadz Rezs6 Kulturalis Egyesiilet; Székelyudvarhely, 1998, 26. old.
Fekete, J6zsa, SzOke, Zepeczaner: i.m., 26. old.

Fekete, J6zsa, SzOke, Zepeczaner: i.m., 26-27. old.

Fekete, Jozsa, Sz0ke, Zepeczaner: i.m., 27. Old.

Fekete, J6zsa, SzOke, Zepeczaner: i.m., 29. old.

Erdélyi Orszaggytilési Emlékek; Monumenta Comitialia Regni Transsylvaniae; szerk.
Szilagyi Sandor, 13. kot. (1661-1664) Bp., 1888, Magar Tudomanyos Akadémia —
roviden EOE.

Jakab, Szadeczky: i.m., 262. Old.

Jakab, Szadeczky: i.m., 264. old.

Jakab, Szadeczky: i.m., 267. old.

Jakab, Szadeczky: i.m.. 273. old.

Jakab, Szadeczky: i.m., 270. Old.

Orban B.: i.m. 14. old.



88.)
89.)
90.)
91.)
92.)
93.)
94.)
95.)
96.)
97.)
98.)
99.)
100.)
101.)
102.)
103.)
104.)
105.)
106.)
107.)
108.)
109.)
110.)
111.)
112.)
113.)

114.)
115.)
116.)
117.)
118.)
119.)
120.)
121.)
122.)
123.)
124.)
125.)

Jozsa Andras: R
Egylet folyodirata,

137

eformacido a Sovidéken, Hazanézd, A korondi Firtos Miuvelodési
2000 év. 1. sz.

Jozsa Andras: i.m.
dr. Szaddeczky Kardoss Lajos: A székely nemzet torténete és alkotmanya, Kiadta
,Hargitavaralja” J.SZ.K.m A Franklin —T4rsulat Bizomanya, 1927, 129. old.

Jakab, Szadeczky

1 1.m., 263. Old.

Székely Oklevéltar, Budapest, szerk. Szabo Karoly, 1872-1934, 86-89. old.
Székely O.: i.m., 88-89. Old.

Székely O.: im.,
Székely O.: im.,

132-133. old.
162-164. Old.

Székely Oklevéltar (Uj), Kriterion Kiadd, Bukarest, 1983, 23. old.
Székely O.-Uj: i.m., 65. Old.

Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek

Székely O.: i.m., II. kotet, 204-208.0ld.

Székely O.: i.m., II. kotet, 234. Old.

Székely O.: i.m., II. kotet, 237. old.

Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
EOE : 293. old.

EOE. 293. old.

:im., 294-295. Old.
1 1.m., 299. old.

s im., 301-302. Old.
:1.m., 307. old.

1 1.m., 29 . old.

: .m., 308. old.

: 1.m., 330. Old.

: 341-343. old.
:1.m., 311. Old.
:1.m., 321. old.
:1.m., 78. Old.

1 1.m., 343.old.

: 1.m., 360. Old.

1 1.m., 361. old.

1 1.m., 374. old.

1 1.m., 374. Old.

: 1.m., 383. old.

EOE: 446-447. old.
Tofalvi Zoltan: A sovidéki népoktatés torténete a XVII. szazadtol 1848-ig, Hazanézo.

1990.1.2., sz., 26.
Jakab, Szadeczky

old.
1 1.m., 434. old.

Székely O.: i.m., 50-52. Old.

Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky

: 1.m., 448. old.

: 1.m., 530. Old.

1 1.m., 449. old.

: 1.m., 458-459. old.

Székely O.: i.m., 297-298. old.

Jakab, Szadeczky

1 1.m., 461. Old.

Székely O.: i.m., 329-330. old.

Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky
Jakab, Szadeczky

: 1.m., 470. Old.
1 1.m., 471. old.
: 1.m., 530. Old.



126.)
127.)
128.)
129.)
130.)
131.)
132.)
133.)
134.)
135.)
136.)

137.)
138.)
139.)
140.)
141.)
142.)
143.)
144.)

145.)
146.)

147.)
148.)

149.)
150.)
151.)
152.)
153.)
154.)
155.)
156.)

157.)
158.)
159.)
160.)
161.)
162.)
163.)

164.)

138

Horvath I.: 1.m., 37-46. old.

Kovach Sandor: Verejtékbdl fakado soviragok, Godolls, 2000, 72. Old.

Diimmerth Dezs6: Az Arpadok nyoméban, Panorama, 1977, 84-85. old.

Jakab, Szadeczky: i.m., 396. old.

Székely O.: i.m., 287-288. Old.

dr. Szddeczky Kardoss Lajos: i.m., 254. old

Székely O.: i.m., 92. old.

Janitsek J, Szocs L.: i.m., 27. old.

Janitsek J, Szocs L.: i.m., ....old.

Jakab, Szadeczky: i.m., 565. old.

David Laszlo: A kozépkori Udvarhelyszék miivészeti emlékei, Kriterion Kiado,
Bukarest, 1981, 127-129. old

David L.: i.m., 129. Old.

Benkd J.: i.m., 60. old.

Benkd J.: i.m., 61. old.

Benkd J: 1.m., 274-277. Old.

Jozsa Andras: Reformacié a Sovidéken, Hazanézo, 2000, XI. évf. L.sz., 11. old.

Péterfy Laszlo: Kibéd és egyhaza, Infopress Rt, Székelyudvarhely, 1999, 56. old.
Madar Ilona: Sévidék vallasossagar6l, Hazanézd, 2000, XI. évf., 25. Old.

Séfalvi Andras-Szész Tibor Andras: Séfalva kozépkori temploma in. Hazanézd, XI.
évf., 2000, 2. sz., 5. old.

Szasz Tibor Andras: Felsdsofalvi Reformatus Templomban tartott prédikacioja 2000.
V.27.-én

dr. Szekeres Sandor: 2000. méajus 27.-én a Székely Moézes Altaldnos Iskola névadasi
iinnepségén elmondott beszéde

Hazanéz6, 1996 VII. évf., 1. sz. 8. old.

Toéfalvi Zoltan: A sovidéki népoktatés torténete a XVII. szdzadtol 1848-ig, Hazanézd,
1991, 11, 1sz., 26. Old.

Tofalvi Z: im., 27. old.

Toéfalvi Z: im., 28. old.

Madar Ilona: Sévidék valldsossagardl, Mentor Kiado, Marosvasarhely, 1998, 49. old.
Tofalvi Z.: i.m. 27. old.

Madar I.: i.m., 50-52. Old.

David L.: i.m. 128. old.

David L.: i.m., 128. Old.

Pallas Nagy Lexikona, Pallas XV. koét., Palass Irodalmi és Nyomdai Rt., 1897.,
Budapest., 527..0ld.

Székely Oklevéltar (1j): 192-195. old.

Székely Oklevéltae (1j) 303-304. old.

Székely Oklevéltar (uj) 138-139. old.

Székely Oklevétar (1j) 202. Old.

dr. Szekeres Sandor: A magyar rovasirasrol, Monori Strazsa, 1996 julius 25, Monori
Onkorményzat lapja, V. évf, 7. sz. 4-5. old.

Marton Béla: A szdmrovas emlékei a Sévidéken €s kornyékén, Hazanézd, 2000 XI.
évf. 1.sz. 25. old.

Parajdi Kélméan Endre: Jelenkori fotok a telepiilésrél, VIII. Székelyfoldi Téanctabor,
Fels6sofalva — 2002

Serényi Réka: S6hegyek Sofalva hatardban



139

Bibliografia

1) Anonymus: Magyarok cselekedetei, Oziris Kiadd, Bp, 1999, 43-44

2) Barabéas Laszl6: Aranycsitkok, maszkurak, kiralynék, Mentor kiad6, Marosvasarhely2000

3) Barabds Laszl6: Kapun beliil, kapun kiviill — népismereti irdsok, Impress Kiado,
Marosvasarhely, 2000

4) Benko Jozsef: Az Erdélyorszagi nemes székely nemzet képe, Kolozsvar, 1806

5) Benkd Jozsef: Transsilvania specialis. Erdély foldje és népe. Kriterion Konyvkiado,
Bukarest-Kolozsvar. I1.Konyv. A székelyek foldje (forditotta Szabd Gyorgy).

6) Bertényi Ivan: Magyar Torténelmi Szoveggytijtemény 1000-1526, Oziris kiado, Budapest,
2000

7) David Laszlo: A kozépkori Udvarhelyszék miivészeti emlékei, Kriterion Kiad6, Bukarest,
1981

8) Diimmerth Dezsé: Az Arpadok nyomaban, Panordma, 1977

9) Elekes Tibor: A telepiilések és a kozigazgatds valtozasai a Sovidéken(l.); Hazanézd
XIIL.évt. 2001 1. Sz.

10) Erdély telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelv) megoszlasa (1850-1941) Kozponti
Statisztikai Hivatal, Budapest 1991

11) Fekete Andras-Jozsa Andras-SzOke Andras-Zepeczaner Jend: Szovata 1578-1989,
Muzeumi Fiizetek, Hadz Rezsé Kulturalis Egyesiilet, Székelyudvarhely, 1989

12) Ferenczi Istvan: A parajdi Rabsonné-vara ,kincsei”: Hazanéz6, 1991 II. évf. 1.sz.

13) Gazda Klara-Hadz Sandor: Székelyek tinnepldben, Planétas Kiadd, Budapest, 1998

14) Gub Jend: Haziallataink dicsérete, Sovidéki etnozoologia, Hazanéz6 Konyvek Sorozat,
1999

15) Horvath Istvan: A székely sobanyaszat rovid torténete, Parajd, 1998

16) Hunfalvy Pal: Magyarorszag ethnografiaja, Budapest, 1876

17) Jakab Elek, Szadeczky Lajos: Udvarhely varmegye torténete a legrégibb idoktél 1849-ig,
Pallas-Akadémia kiadd, Csikszereda, 1994

18) Janitsek Jend és Szdécs Lajos: Sofalva torténeti €s mai csaldd- és helynevei, Magyar
Névtani Dolgozatok 164., Budapest, 2000J6zsa Andras: Reformaci6é a Soévidéken,
Hazanézd, A korondi Firtos Miivelddési Egylet folydirat, 2000 év . sz.

19) Julier Ferenc: Magyar hadvezérek, Aqua Kiadd, Budapest, 1992

20) Kézai Simon: Magyarok cselekedetei, Oziris kiado, Bp.,1999

21) Kiszeli Istvan: A magyarsag Ostorténete, Piiski Kiado, Budapest, 1996

22)Kovach Sandor: Verejtékbol fakado soviragok, Godolls, 2000

23)Kovary Laszlo: Erdély torténelme IV. kotet (Pesten Rath Mor, Kolozsvartt Stein Janos
bizoménya. 1863)

24)Kovary Laszlo: Tajképek utazasi rajzokban, Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1984

25) Laszlé Gyula: A kettés honfoglalas, Budapest - Dabas 1978

26) Madar Ilona: Sovidék Vallasossagarol

27)Mahmud Terdzsiiman: Magyarorszag torténete. Tarih-i Ungiiriisz vagy Ungiiriisz
torténete. Clivland, Ohio, 1988

28) Martinus Zeiler: A magyar kirdlysag lirasa, Babits kiado, Szekszard, 1997

29) Marton Béla: A szamrovas emlékei a Sovidéken, Hazanézo, 2000, XI. évf., 1.sz.

30) Monumenta Comitialia Regni Transsylvaniae; Erdélyi Orszaggytilési Emlékek; szerk.
Szilagyi Séndor, 13.kot.(1661-1661) Budapest 1888, Magyar Tudoméanyos Akadémia
(roviden EOE)

31) Orban Baldzs: Sz¢kelyfold leirdsa 1868, 135-135. old.

32) Orban Balazs: Székelyfold leirdsa, I'V. kotet, Pest, 1870

33) Pallas Nagy Lexikon, Budapest, Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, 1897



140

34) Péterfy Laszlo: Kibéd és egyhaza, Infopress Rt., Székelyudvarhely, 1999

35)Parajdi Kalméan Endre: Jelenkori fotok a telepiilésrél, VIII. Székelyfoldi Tanctébor,
Felsdsofalva — 2002 (fotok)

36) Sebestyén Laszlo: Kézai védelmében, Nap Kiado, 1997

37) Serényi Réka: Sohegyek Sofalva hataraban (fotok)

38) Sofalvi Andras: Nem épitett varat a székely?, Hazanéz6,1997.VILévf. 2.sz.

39)Sofalvi Andras-Szdsz Andras Tibor: Sofalva kozépkori temploma, Hazanézd, XI.
¢évf,,2000, 23.sz

40) Szédeczky Kardoss Lajos dr.. A székely nemzet torténete és alkotmanya, Kiadta
,Hargitavéaralja” J.SZ.K., A Franklin Tarsulat Bizomanya, 1927

41) Szész Andrés Tibor: 2000.V.27.-1 prédikacidja a Felsdsofalvi Reformatus Templomban

42) Székely Oklevéltar (1j) Erdélyi Muzeum Egyesiilet Kiadasa, Kolozsvar, 1999, 267-269

43) Székely Oklevéltar, Budapest, szerk. Szabd Karoly, 1872-1934

44) Szekeres Sandor dr.,2000 majus 27.-én elmondott beszéde, a Székely Mozes Altalanos
Iskola névad¢ linnepségén

45) Szekeres Sandor dr.: A magyar rovasirasrol, Monori Strdzsa, 1996 julius 25, Monori
Onkorményzat lapja, V. évf, 7. Sz.

46) Szekeres Sandor dr.: Kolozsvari székely tanccsoport, Atalveté 1999

47) Tofalvi Zoltan: Hazanézd, 1990,1.évf. 2. sz.

48) Tofalvi Zoltan: A sévidéki népoktatds torténete a XVII. szazadtdl 1848-ig, Hazanézd,
1991, 11.évf.,1.sz.

49) Vofkori Laszlé: Székelyfold Utikonyve, Budapest, 1998 ;1

50) WerbOczi Istvan: Tripartitum, a dicsOséges magyar kirdlysdg szokdsjogdnak
harmaskonyve, Téka kiadd, Budapest, 1990

51) Zepeczaner Jend: Udvarhelyszék az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc idején,
Székelyudvarhely, 1999



141

Felsosofalva in den Platz und den Zeit

Geographische und Demographische Einfithrung

Felsésofalva (liberzetzen Wort zu Wort Oberzalzdorf) im Siebenbiirgen genannt aucc
Siebenbiirgerland am Ostgrenzgebiet von ehemaligen historischen Ungarns-Teriotoriums und
zwar in der Mitte Europas - im Karpaten-Bazin heip auch Seklerland-gegend, den II.
Weltkrieg folgende Friedens - Einkommen von Paris seit 1947 im Ruménien heute
Hargitaland liegt. Ubrigens die geographische Mitte Europas findet man im heitigen Karpat-
Ukraine, das nur 200 km nordlich entfernt von Seklerland.

Also kann man rihig sagen das Seklerland in der Mitte Europas liegt, nur des
sovjetischen politischen Herschafts wegwn wurdw sténdig als Teil von Ost-Europa gehendelt
und genannt. Fiir eine genanere Begrenzung des Dorfes Felsdsofalva ist unbedingt notwndig
zu beschreiben - wo diese Siedlung im Seklerland liegt und wie gros das Seklerland ist.

Seklerland, ist ein gut begrenzte geographische-historische und demographische
Einheit von Siebenbiirgen, ein 13.500 km2 grose Gebiet heute, aber nach einige
beschrinkte Meinungen nur auf 10.876 km2 geschéiitzt mit fast 600 Siedlungen. Auf die
theoretische Minderung des Seklerlands Gebits gibts keine andere Erkldrung wenn wir nicht
ein selbstvernichtende Politik, die einigen karakterisiert kaufnehmen, und zwar bei der lezte
teritoriale Umorganisierung des Lande von 1968 grose Gebiete mit ungarischen Sindlungen
wurden zu Moldavien zugesagt davon, ober das Land und das Volk bleibt weiterhin Sekler.
Genan ist die Lage auch mit Aranyosszék-Woran zu Sekler-Bevolkerung wurden Rumine
eingesiedelt die bis den hautigen Tage sind vermihrt, aber davon auch dieses Gebiet ist Sekler
Falls Seklerlad wir mit einiger europeischen Léndern vergleichen vir gleich erfahren das
Seklerland nicht unbegriindet Land genannt ist. Bis wann Malta mit 316 km2 und 381 603
Einwohnern, Zypern mit 9.251 km2 und 754.064 Eiwohnern, Luxemburg mit 2.586 km2 und
429.080 Einwohner (Suwérene Lidnder sind). Seklerland ohne Aranyosszék in 1992 hatte
808.827 Einwohnern, davon 80% sind sind ungarische Bevolkerung.

Seklerland, latainisch heist Terra Sicolorum oder Regnum Siculorum, ruménisch
Tara Secuilor, ungarisch Székelyfold, hatte meistens is seinem Geschichte Ungarns seit
1000 nach Christus, seit Christliche Staatsgriindung von Ungarn bis tiirkische Besetzung in
1541 hatte von Ungarische Konigstum abweichende sebstbestimmende Autonmi und
sebstbestimmende staatliche Einheit gewese, da die Landern als Udvarhelyszék, Marosszék,
Csikszék, Orbaiszék, Sepsiszék und Aranyosszék rechlich, wirtschaftlich und militdrisch
hatten eine priwilegierte Lage. Diese auper genohliche - selbstbestimmende priviligierte Lage
aus dem Geseimtheits - Ungarn kam von folgende Tatsache. Im Karpaten Basin exitierende
Bevdlkerung haben eine wichtige Rolle gespielt schon bei der Ungarn Staatsgriindung und
spéter in der Staats-Verteidigund. Die Hauptrolle spielte die militdrische Starke vom Sekler.
Wegen diese Kriterien diirfen sie privilegierte aupergewdhliche rechte in Geschichte Ungarns
genisen. Nach Ungarische Gesetze sie hatten Adels Statut und so meistens von Sekler warwen
freie Herren.

Ungarn-Staat: Nach der tiirkische Erroberung des Landes im Jahr 1541 zerfillt des
Land in drei Teile. Die ungarische Staatliche Kontinuitit bedeutende Sieberbiirgern
Fiirstentum /1541-1711/ Seklerland hat sein ausergewohnliche autonome Lage in diesen Zeit
immer bewaren, wie die Saxen von Siebenbiirgen (Universitas Saxonum, Erdélyi Szaszok)
Die selbstbestimmende suwirene inhalt fingt an nur nach dem Habsburger-Herrenschafts in
Ungarn zu mindern, aber die Autonmie rechlich wurdw nur im 1876 voltig abgeschaft
wonach die Sekler-Liander werden in die Komitaten wandeln - Nach dem I. Wetkrieg im Jahre
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1920 Ungarn wird verteilt. Mit dieser Verteilung auch Seklerland féllt zu Ruménien. Die
Autonomie von Seklerlandes wird sogar in stalinische Ruminien wieder aufgelebt sein
iiberwigende Teil liegt Maros Ungerischen Autonom Region, aber die Ungarische Autonomie
wurde vom Nicolae Ceasescu in 1968 abgeschaft. In selbe zeit verlirt Felsdsofalva seine
selbstendige Statut und Ortsverwaltung und wird mit Alsoséfalva, Békastanya und Parajd
zussammengeschlossen mit der Ortsverwaltung im Parajd. Damit wurde sein iiber Jahrhundert
existierende Selbststidndigkeit und Selbverwaltung abgeschaft und seine weitere Entwiklung
kommt zum Stillstand. Im selbe Jahren die Bevolkerung des dorfes fing an zu mindern. Bis
1968 sebsténdig funkzionierende Dorf-Verwalter war der Biirgermeister (der lezte war Parajdi
Mozes). Nacher der erste Mann des dorfes heist Volksratspresident oder nur President. Nach
der Abschaffung seinem Selbstverwaltung die Ortverwaltung wird im Parajd verlegt und die
interesse vom Gemeinde sind vom Gemeinde gewidhlte personen so genannte
Dorsverantwortern vertreten. Die bekannte Dorfsverantwortern warer Parajdi Karoly,
Szekeres Balazs, Molnar Janos und Kovacs Vilmos.

Unter dem kommunistische Diktatur verliert Seklerland nicht nur seine Autonomie
sondern kommt zu eine ausgeprigte, gebremste Entwicklung des Wirtschaftes. In Seklerland
liegende 600 Siedlungen tliberwigend sind Dorfer, aber findet man hier aunch zahlreiche
Stadte wie Marosvasarhely (Neu Markt), Sepsiszentgyorgy, Csikszereda, Székelyudvarhely,
Kézdivasarhely, = Kovaszna, = Szovata,  Gyergydszentmiklos, = Borszék,  Tusnad,
Szentkeresztbanya, Balanbanya usw. Seklerlands Bevdlkerung sind iiberwigend auch heute
Ungarn, in dem letzten Jahrhunderte kamen anderen Vdlkern auch zu und zwischen
ungarische Bevolkerung ond dort sind eingesiedelt, zbp. Ruméne, Zigiduner, Armenier, Juden,
Deutscher, Italiener. Einige von diesen Volkern sind identifiziert mit der liberwiegende
ungarische Bevolkerung zbp. Armenier, Deutschen, Italiener bis wan die anderen haben gut
aufbewahren die ausgeprigte natinalitits Eigenschaften wie die Ruminen haben sogar in
bestimmten Gegend vom Seklerland sogar ein Teil vom ungarische Bevdlkerung assimiliert
wie im nordliche seite im Marosszék. Seklerlands ostgretze ist identisch mit dem ostgrentze
von ehemaligen Ungarn, Siiden grenzt mit dem ehemaligen Maros-Torda Komitat und am
Norden grenzt mit Bistritz-Nassau Komitat. Sein Nord-Siidliche axe ist 168 km Lang
zwischen Borszék und Kokos und sein Ost-West axe ist 140 km Lang vom Mezdband bis
Gyimesbiikk.

Seklerlads relief ist meistens Berglandschaft und Hiigellandschaft, aber man findet
hier auch kleinere hoch ebene, und diese Landschaft bestimmt die -existenzielle
Lebensfiihrung der Bevolkerung.
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Felsosofalva in Space and Time

Geographical and Ethnographical Survey

Felsésofalva is placed at the Eastern part of the former historical Hungary called
Transylvania or Transylvania country, in the middle of Europe, in the region of the
Carpathian basin called Szeklerland, since the Parisian peace-treaty of 1947 in Romania,
Hargita county. By the way, the geographical centre of Europe is only 200 km northward
from Szeklerland, in the present-day Karpatalja, so we can say that Szeklerland is in Central
Europe - only the Soviet political dominance made these areas seem to be part of Eastern
Europe.

For the more exact placement of Felsdsofalva it is necessary to show the placement of
the village in Szeklerland, where it is and how large Szeklerland is.

Szeklerland is a well-definable geographical-historical-ethnographical region in
Transylvania, its area takes 13.500 km?; but today there are people who mean by this the
,harrower” Szeklerland that takes only 10.876 km? and in this context it contains only 600
settlements. The theoretical reduction of the area of Szeklerland can not be explained except
for the acceptance of that self-denying policy characteristic of some of us, for, although since
the latest areal reorganization (1968) extended areas and Hungarian settlements have been
attached to the Moldovian counties, this land is still Szekler. The case of Aranyosszék is the
same: although beside Szeklers Romanians were settled who have since increased in number,
that land, too, is Szekler. If we compare the extension of Szeklerland to those of a few
European countries, we can see that it is not accidentally called by some people Szekler
country; Malta lies on 316 km® with 381.603 inhabitants; Cyprus lies on 9.251 km® with
754.064 inhabitants and Luxemburg which plays an important role in the European union lies
on 2.586 km” with 429.080 inhabitants. Without Aranyosszék the population of Szeklerland
in 1992 is 808.827 people, with more than 80% of Hungarian nationality.

Szeklerland, Terra Siculorum or Regnum Siculorum in Latin, Tara Secuilor (Country
of Szeklers) in Romanian, Seklerland in German has most of the time had authonomy in the
course of history. During the history of the Hungarian state, since the formation of the
Christian Hungarian statehood (1000 A.D.) to the occupation of the centre and the capital of
the country by the Turks (1541) it has formed a special autonomous public administrational
unit different from that of the royal counties, for Udvarhelyszék, Marosszék, Csikszék,
Kézdiszék, Orbaiszék, Sepsiszék and Aranyosszék had a special legal, economical, military
position. The special position of Szeklers within the Hungarian state resulted from the fact
that the Szeklers, as at the Hungarian conquest a population already existing in the Carpathian
basin, they played an important role in the foundation and later in the defence of the
Hungarian state. The military force of the Szeklers was the first important criteria for which in
the course of history most of the Szeklers managed to avoid serthood; according to the
Hungarian laws nobles had the same legal status.

When in 1541 the Hungarian state was divided into three parts, Szeklerland, even
during the Transylvanian Principality (1541-1711) meaning the continuity of the Hungarian
statehood, preserved its special autonomous position, like the Transylvanian Saxons as well
(Universitas Saxonum, Siebenbiirgische Saxen) and their independence began to decrease
only after the Habsburg reign over Hungary, but legally it stopped only in 1876 when the
Szekler "sedes" were transformed into counties.
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With the division of Hungary in 1920 after the first World War Szeklerland also
became a part of Romania, and from 1940 to the end of the second World War and in an
international law aspect until the February of 1974 it became part of Hungary again.

The autonomy of Szeklerland was restored in the Stalinist Romania for its main part
belonged to the Maros Hungarian Autonom Territory which was stopped by Nicolae
Ceausescu in 1968. At the same time, unfortunately, the independent community status of
Fels6s6falva was also stopped, when, together with Alsoéséfalva and Békastanya it was
attached to Parajd, ceasing thus its independence of many centuries and making its
development impossible. The leader of the independent community functioning until 1968
was the judge (Parajdi Modzes was the last), later the first person of the village was called
"president". After the ceasement of community status Fels6sofalva was represented in the
leadership of Parajd community by the "village responsibles". These were the following in
chronological order: Parajdi Karoly, Szekeres Baldzs, Molnar Janos and Kovéacs Vilmos.

During the communist dictatorship not only the autonomy of Szeklerland stopped but
its former slower-faster development was replaced by stagnation and regression. Most of the
near 600 settlements of Szeklerland are villages, but there is also a number of towns as
follows: Marosvasarhely, Sepsiszentgyorgy, Csikszereda, Székelyudvarhely, Székelyke-
resztur, Kézdivasarhely, Kovaszna, Szovata, Borszék, Tusnad, Szentkeresztbanya,
Balanbanya etc.

Most of the inhabitants of Szeklerland are still Hungarian national, but in the latest
centuries other people have settled between or beside Hungarians, such as: Romanians,
Gypsies, Armenians, Jews, Germans, Italians etc. Some of these people have become
assimilated into the majority Hungarian people (e.g. Armenians, Germans, Italians), while
others preserved their national identity (e.g. Romanians, who at some parts of Szeklerland,
especially in the west and north of Marosszék, have assimilated some of the Hungarians into
themselves).

The east of Szeklerland coincides with the east border of former Hungary, at the South
with former ,,Saxonland”, in the north-west it borders on former Maros-Torda county, in the
north on Beszterce-Naszod county; its north-east axle runs from Borszék to Kokos on 168 km,
its east-west axle runs from Mezdéband to Gyimesbiikk on 140 km.

The terrain of Szeklerland is mainly mountainous, but there are hills and smaller plain
areas, too, which have permanently determined the life style of the inhabitants of this region.

Transleted by: Krisztina Séfalvi
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Géographie et démographie de Felsosofalva

Le village de Felsésofalva (en traduction francaise : Village-sel) est situé dans la
partie est de la Transylvanie, région qui appartenait auparavant a la Hongrie (Royaume
Hongrois puis Empire Autriche-Hongrie) et qui se trouve aujourd’hui en Roumanie, a la suite
des traités de Paris qui ont conclu la deuxiéme guerre mondiale.

Le centre géographique de I’Europe se trouve en Ukraine, et plus précisément dans la
région de Karpatalja (Transcarpathia), 200 Km au nord de Székelyfold (Terre des Sicules).
Quant & Székelyfold, c’est une région & I’intérieur de la Transylvanie, une entité historique,
géographique et ethnologique bien délimité avec une superficie de 13.500 km2 ou les
hongrois constituent la majorit¢é de la population. Au cours des décennies du régime
communiste en Roumanie, la superficie de la région historique de Székelyfold a été diminué a
travers des remaniement administratives, en découpant et en rattachant des morceaux de son
territoire aux autres départements, majoritairement habités par une population roumaine. Ces
remaniements administratives ne sont pas explicables que par la volonté de séparer et affaiblir
les communautés hongroises.

En comparaison, la superficie de la Malte est de 316 km2 avec une population de
381.603 de personnes. Pour le Chypre: 9.251 km2 et 754.064 d’habitants; pour le
Luxembourg : 2.586 km2 et 429.080 d’habitants. Aprés ces chiffres on comprend mieux
pourquoi les székelys se permettent d’utiliser le terme Pays Sicule a leur région.

En 1992 la population de Székelyfold comptait 808.827 d’habitants dont 80%
d’ethnie hongrois.

Székelyfold (Terre des Sicules, en latin Regnum Siculorum ou Terra Siculorum en
roumain Tara Secuilor, en allemand Seklerland) possédait au long de son histoire une
autonomie administrative car depuis la fondation de I’Etat chrétien hongrois en 1000, les
»départements” qui composaient Székelyfold (Udvarhelyszék, Marosszék, Csikszék,
Kézdisz¢ék, Orbaiszék, Sepsiszék et Aranyosszék) possédaient un régime juridique,
économique et militaire spéciale.

Ce statut spéciale des székelys (sicules) , c’est a dire des habitants de Székelyfold,
provenait de leur role qu’ils ont joué dans la défense des frontiéres de I’Est de la Hongrie au
moyen age.

En contrepartie de cette activité la communauté székely a pu obtenir le statut de noblesse.

A la suite de la défaite devant 1’invasion des turcs 1’Etat hongrois a été divisé en trois
parties en 1541, et pendant ’occupation c’était la Principauté de Transylvanie, qui en
gardant son statut autonome spéciale a pu garantir la continuité de la souveraineté de I’Etat.
Cette autonomie sera ensuite affaiblie jusqu’en 1876, année quand I’autonomie disparait
juridiquement aussi.

Lors de la division de la Hongrie en 1920 a la suite de la premiére guerre mondiale,
Székelyfold fut rattaché a la Roumanie.

Pendant le régime communiste il a été créé¢ la Région Autonome Hongrois de Maros
qui contenait la grande partie de Székelyfold, mais cette région n’as pas assuré une autonomie
réelle et n’existait que jusqu’a 1968.
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C’est en cette année que les décideurs politiques de 1’époque ont aboli le statut de
commune indépendant de Felsdsofalva et ils I’ont attaché a la commune de Parajd en
supprimant ainsi son indépendance et en mettant des freins a son futur développement.

A partir de cette date la population de la commune commence a diminuer.

La personne la plus importante de la commune dans la période d’avant 1968 était /e
juge de la commune (le dernier s’appelait Mozes Parajdi). Ensuite, cette fonction était assurée
par le président de la commune. Pendant la période ou Fels6sofalva ne possédait plus le statut
indépendant de commune, il a été représenté dans le conseil local de Parajd par ses délégués.
Ces personnes étaient les suivantes: Karoly Parajdi, Balazs Szekeres, Janos Molnar et Vilmos
Kovacs.

Pendant les années de la dictature communiste le Székelyfold a perdu son autonomie
et en plus, son développement a été complétement bloqué.

En Székelyfold on compte au total presque 600 communes dont plusieurs villes:
Marosvasarhely, Csikszereda, Sepsiszentgyorgy, Székelyudvarhely, Székelykeresztur,
Kézdivasarhely, Kovaszna, Szovata, Borsz¢ék, Tusnad, Szentkeresztbanya, Balanbanya etc.

La majorité de la population de Székelyfold est d’ethnie hongroise, mais pendant les
derniers siccles y se sont établies des autres ethnies aussi. Comme les roumains, le arméniens,
les tsiganes, les juives, les allemand etc.

Une partie de cette population s’est assimilées aux hongrois (allemands, arméniens)
tandis que des autres ont préservé leurs coutumes et spécificités (par exemples les roumains
qui dans certains parties du Székelyfold ont assimilé les hongrois).

Les fronticres d’est du Székelyfold coincident avec les fronticres de la Hongrie
historique, celles de sud touchent le territoire saxon (szaszfold). A nord-ouest il est voisin
avec I’ancien territoire Torda-Maros, au nord avec Beszterce-Naszod. La longueur de son axe
nord-sud (de Borszék a Kokos) est de 168 Km, 1’axe est-ouest (de Mezdband a Gyimesbiikk)
est de 140 km.

Le Székelyfold est une région principalement montagneuse, caractéristique qui a
déterminé le mode de vie de ses habitants.
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Fotok
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Felsosofalva latképe 1942-bol

ALRASILE A
S ™ szEnTELESE
]

F LoFRLYR
=N
'_r - .

Hishk s L

Az orszagzaszlo felszentelése — 1940
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A felszabadulas emlékére allitott emlékoszlop — 1940
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Katonak az elsé vilaghaboruban

Sofalviak a masodik vilaghaboruban
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Fiuméi pénziigyorok a Szaszvarosban — 1917
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Munkaszolgalatosok az 1930-as években
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Lelkészavatas
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Presbitérium
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Presbitérium
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Fuavoszenekar — 1929
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Fuavoszenekar — 1929

Fuvoészenekar — 1970-es években
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Negyedik osztalyos gyerekek és tanitojuk — 1943
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A Fiilopok — 1930-as évek

Nyicu Mihaly és zenekara
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Kolozsvari diakok sovidéki tanca
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Kolozsvari diakok sdvidéki tancbemutatdja
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Sziireti balozo legények 1973-ban
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Sziireti balozok 1973-ban

Sofalvi legények 1976-bol

Sofalvi legényes
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Sofalvi magyar katonak a II. vilaghaboru ideje alatt
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Sofalviak a Toth Laszloék eskiivéjén
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Tizoltosag
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Jelenkori fotok a telepiilésrol
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Az iskolasok miisora a névadoé iinnepségen
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Télviz idején a békastanyai szorvanytelepiilésen

Istentisztelet utani ,,abrakolas” — cukorkaosztas a gyerekeknek
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Juhaimnak maradékat dsszegyujtom...

A felsosofalvi lelkész — Szasz Tibor Andras — utban a békastanyai szorvanygyiilekezetbe
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Sovidéki tanyavilag - Békastanya

Napnyugta a havason - Békastanya
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Felsosofalviak zarotanca a 2002 tanctaborban
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TAanctanitas, tanctanulas
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... a gyerekeknek is



Koré Géza és zenekara
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Sohegyek Sofalva hataraban

Felszinre toro so
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Meredek sosziklafal
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A talajon kicsapodo, lerakodo so
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Hisrem, hogy a Seékely-Sovidékel meg lehet
tartani annak, ami arza teszi, hopy a fejlctt vilaghan,
ar Europai Unid cgvsépesuld vildgahan is Kovetkezetesen
megmaradhat magvarnak. Erdély minden népének
egy boldogabb jovd reménye esillanhat fel abban
az esethen, ha ar egységesald Europdban kilcsinisen
tisztelni tudjn a magyar, 4 rom:in, a német, a ciginy, a zsidd, az ukrin
&5 a tobbi nép. hiszen az egvkori tindérkert népei ha epymasra talithatndnak,
epv szorgos épitkezd 65 egymést tiszteld viligban, akkor exek az emberck
Keler Svitjeavi varizsplhatjik e gvdnyied viligor.

wMert mindenki fzzel poziolik meg, £ rmeinden Sidozof

sinvval sdmtetik e o wd dle fie a se Ot vessl, mivel ediok G pekd?

Legren beanetek 90, & feppofek dkdbem agymdosal™
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