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Eloszo

., Légy szelid, hogy sohase harcolj
az igazsag ellen. Légy becsiiletes,
hogy szandékosan soha senkit
gyvalazattal ne illess...”

(Szent Istvan kirdly intelmei Imre herceghez)

,,Szegény Magyarorszag marha allhatsz labra,
Sok romlas miatt, mert gyakran jutsz karra,
Minap is rabsag szalla egy fiadra
Székesfejérvar juta pogansagra”

(Wathay Ferenc: Székesfejérvar veszésériil valo historia 1604-bol)

Magyarorszag torténelme kicsit benne foglaltatik a kirdlysirok sorsaban. Egy nemzet sincs
Eurdpéban, amely olyan mostohdn bant volna toérténelmi nagyjainak foldi maradvanyaival,
mint mi, magyarok. Pedig jobb sorsot, nagyobb megbecsiilést érdemeltek volna, ezt most mar
ezer év tavlatabol biztosan llithatjuk. E1 Eurdpa szivében egy nép, melynek gyokerei messze
Keleten hajtottak ki. Eleterds nemzetté lombosodott egyediil, onerejébdl, sajat tehetségébol.
Hogy a harmadik évezredben is itt vagyunk mintegy 15 millionyian, éldbben, mint valaha, azt
az orszag ¢élén allt kirdlyainknak is koszonhetjiik. Cselekedeteiket, helyes vagy helytelen
dontéseiket sokan és sokat elemezték. De a szokasos akadémikus kérdésre, hogy ,,mi lett
volna ha...” mar rég megsziiletett a valasz: a végelszdmolas eredményeként itt vagyunk mi,
XXI. szazadi magyarok.

Miért sziiletett meg ez a kdnyv?

Allandoan napirenden 1évé probléméank fiataljaink hazafisigra, hazaszeretetre, a mult
megbecsiilésére valo nevelése. Ennek alappillére, hogy ismerjék torténelmiinket, szeressék €s
becstiljék azt a népet, ahova tartoznak. Emellett tanuljadk meg értékelni és tisztelni mas népek
jogait és eredményeit. Es pillantsanak be torténelmiink igazsagaiba.

,Magyarorszdg Eurdpa kicsinyben” — irta Csaplovics Janos torténész-etnografus a XIX.
szazad elején. Torténelmiink bizonyitja, hogy ez mennyire igaz. Hazank — helyzeténél fogva —
szoros kapcsolatban allt Eurépa minden allamdval, csak igy biztosithatta fennmaradéasat.
Kiralyaink hazassagaik révén is igyekeztek ezt a sokszalu rokonsagot erdsiteni, ezzel is
szilarditani allamunk 1étét a szdmunkra idegen kdrnyezetben.

Kiilfoldet jarva, bizonyara sokan eljutottak a legyelek Waweljébe, a francidk St. Denis
székesegyhazaba, a spanyolok Escorialjaba, az angolok Westminsterébe, a csehek Szent Vid-
székesegyhazaba, és sorolhatndm tovabb. De hol vannak a mi kiralyaink sirjai? Mindeniitt és
sehol. Feldultak, kiraboltdk sirjaikat és nemcsak idegenek, mi magyarok is mindent meg-
tettlink annak érdekében, hogy a legtobb esetben még nyomuk se maradjon. A legutolsod
biztos nyomot nem a ,,s6tét” kdzépkorban tiintették el, hanem a ,,rendszervaltoztatds” utan tiz
évvel, 2000-ben. Otvenot kiralyunk koziil huszat kiilfoldon temettek el (tizenkettét Bécsben,
hatot Pragaban, egyet Grazban és egyet Madeira szigetén), haromnak a temetési helye



ismeretlen. A Magyarorszag teriiletén 6rok nyugalomra helyezett harminckettd koziil csak
feltehetéen I. Andrds nyugszik haboritatlanul eredeti helyén, Tihanyban. Csak egyetlen
kiralyunk hiteles f6ldi maradvanya van birtokunkban: III. Béla kiralyé¢ és feleségéé, Chatillon
Ann&é, a budavari Boldogasszony-templomban. Es hogy megvan, azt kizarélag Torok Aurél
antropologus professzornak koszonhetjiik, aki a mult szazad végén évekig harcolt a kiralyi
maradvanyok elhelyezéséért. Utdda, Bartucz Lajos professzor ugyanezt tette a XX. szazad
elsd felében. Antropologus vagyok, Bartucz Lajos professzor utolso tanitvanya €és mint ilyen,
szemtanuja voltam a székesfehérvari kiralysirok végleges elpusztitdsanak. Nem lehet nem
sz6lnom a Magyar Tudoméanyos Akadémia és a mindenkori kormanyzat felel6tlenségérol.
Tudnia kell az utékornak mindazt, amir6l ma mar legtobbet jomagam tudok. Ez inditott e
kotet megirdsara. Elédeim munkéja befejezetlen maradt; nem 6k tehetnek rola, az emberi
nemtorddomség, gyavasadg, a szakértelem hidnya, a kormanyzat magyar-ellenessége ¢és
globalizaciés torekvése az oka, hogy nincs kegyeleti helye kirdlyainknak. Multunk és
torténelmiink hivatalos megbecsiilésére tgy latszik még egy ideig varnunk kell.

A kotet szerkezetét illetden mas elképzelés is jogos lett volna, de ugy gondolom, hogy az
idérend betartasa konnyiti meg legjobban a kezelést. Kiralyaink temetésérdl és sirjarol ritkak
a torténeti forrasok, szorvanyosak ¢€s ellentmonddak. Mivel nem vagyok torténész, az ellent-
mondasok feloldasara nem vallalkoztam. Igyekeztem a legjobb szakemberek munkait fel-
hasznalni, de az alland6 hivatkozasokkal és idézgetésekkel nem mindeniitt nehezitettem meg
vezetd, akit a magyar mult érdekel — a bizonytalansagok és az ellentmondasok megsziintetése.
Taldn majd egyszer kevesebb lesz egy hasonld téméju munkdban a ,,feltehetd”, a ,,valoszinii”
¢s a ,,talan” kifejezés.

Kik szerepelnek a kotetben? Géza fejedelemtdl Szapolyai Janos kiralyi bezardlag probaltam
nyomon kdvetni elhunyt uralkoddink végsé nyughelyeit. Rendhagyd moédon megemlitem a
kotetben a két Hunyadit, Gellért piispokot, Arpad-hazi Szent Erzsébetet, Szent Margitot és
Corvin Janost is, de személyiik olyannyira kedvelt és ismert, hogy nem mehettem el sz6
nélkil mellettiik. Talan egyszer, ha lesz ra igény, megirom mindazon magyar torténelmi
személyek azonositasat — és fOleg azok kalvariajat, — amelyeket férjemmel, dr. Kiszely
Istvannal egyiitt végeztiink el.

Szeretném, ha ez a kis kotet 6romet szerezne minden hazdjat szeretd és multunk irant
érdeklddo olvasonak, de leginkabb fiataljainknak.

2003. tavaszan
Hanko I1diko



Kialtvany

., Orvendezz kirdlyi varos
Székesfehervar nagyon,

E nagy kiraly valosagos
Székhelye benned vagyon.
Mert te orzod dicsoséges
Boldogsdagos tetemeét:

O nevével vagy te ékes,
Boldog varos, biiszke legy!™

(XIII. szazadi latin egyhazi ének forditisa)

,, Székesfehérvarott a nép asokkal siirg, forog;
Astara felbukkannak 6s szdzados sirok -

A sirokbdl kiralyok kelnek ki, 6s apak,

Kik ottan a haldlnak almat rég aluvak...”

(Garay Janos verse a Fehérvarott folfedezett
kiralyi ereklyékrol. 1848. december 25-én)

A Magyar Akadémia 1847. évi februar 22-¢én tartott iilésérdl a kovetkezd felszolitast bocsa-
totta kozre minden, a nemzeti becsiiletet szivén viselo magyarhoz:

,,Mig mads nemzetek multjok mindazon ereklyéit, melyek egykori miveltésgiik és fényok felol
tanusagot tesznek, nagy gonddal, maganyos, egyesiileti és orszagos koltséggel fenntartjak,
megorzik, megujitiak, hii és diszes rajzmunkdkban a mivelt vilaggal kozlik, miiértoik és
tudosaik azokat vizsgdlataik tanulsagos targyava teszik, kéltoik, pedig a koltészet vardzs-
fényében tamasztjak fel halottaikbol; addig mi, hidegek régi dicsoségiink s annak emlékei
irant, azokat is, miket elmult szazadok viharai megkiméltek, lelketleniil vagy észre sem
vessziik, és legjobb esetben az ido pusztito foganak, semmit sem téve zsakmanyul engedjiik, s
legtiszteltesb romokat széthanyatjuk, hogy uj hazaink néhdany koével olcsobban épiiljenek; a
faragasokat szétszorjuk: hiszen nem canovai kéz sima remekei,; falfestményeket bemeszeliink,
hogy azok vagy vallasi nézeteinket ne botrankoztassak, vagy tarkabb képeknek engedjenek
helyt; siremlékeket elpusztitunk, a kévet valyunak vagy kévezetnek haszndljuk, ha ércz, azt
néhany forint végett beolvasztatjuk, tartalmokat pedig kegyetlen kézzel kivetjiik, nem kimélve
még az oltozetek érdekes maradvanyait sem; a harcz és béke életét szépitett fegyvereket s
egyeb eszkozoket, mikben az anyag becsével gyakran meglepé miigond és képzeletjaték
talalkozott, vagy alakjabol kivéve tessziik folyopénzzé, vagy a hozzdjok tapadt hagyoma-
nyokbol kivetkoztetve zsido kézre bocsajtjuk; felirasok mellett részvétleniil haladunk el, vagy
letoroljiik s igy tovabb. Miutan ekép sokat megemésztett az ido, meég tobbet a belhaboruk évei,
s legtobbet az eértetlenség, lelketlenség és kegyelethiany: csoda-e ha egykori emlékeink
annyira megfogytak, vagy nem ismertetve, nem emlegetve annyira rejtvék a koz figyelem elott,
hogy alkalmasint dltalanos vélemény az, miszerint multunk éppen oly meddo volt miivészet
dolgaban, s a miiérzék szinte olyan hallgatag, mint a koltditlen jelenben: holott hala a



sorsnak s a szerencsés véletlennek! még sok, felette sok maradt meg a fold gyomraban ugy,
mint a fold felszinén, mik e részben egy szebb multnak orizték meg emlékezetét.

..Addig is pedig , mig buzgo és tevékeny hazafiak segedelmével e targy az irodalmi mezore
vitetnék altal, szivére koti az Akadémia mindenkinek, kit viszonyai ily koriilmények kozé
helyeztek, hogy a fenlévonek megmaradasat, elromlasat vagy legalabb elrontasat, elvesztését
gatolni hazafivilag torekedjék. A torténeti érzék folébredtével rank deriil, ugy hissziik, a kor,
mely az ily lelkesebbnek kezdeményeit folytatvan, halajat nekik, méltato megemlékezéssel, le-
roni el nem mulasztandja’.

Az utébbi mondatban emlitett kor ugy latszik, még a harmadik évezredre sem érkezett el.

*

,,Halomba hanyt csontok kozt valogat
a régész és az embertan tudosa:
keresgélik a volt kiralyokat,

A kegyelettel sziintelen adosa

a naprol napra novekvo utokor

a kozos sirba kevert régieknek:

a kirdalyoknak s kéréttiik a kobor,
hazara itt talalt idegeneknek.

A mi multunk e kusza csonthalom,

s véletlen, hogy a tudos mit taldl.

A bordak kozt gyanithato vajon,
melyik volt csatlos, melyik volt kiraly,
melyik nagyapja volt honfoglalo,
melyiknek hodolt illir, kelta, szlav?
Hisz volt german is, volt itt mar zsido,
kik egyiitt jottek innentdl tovabb.

Innenté1? Honnét? — Arpadok koratdl
a ,, Vegyes haz”’-bol szarmazo kirdalyok
csontjaig fél évezrednyi tavol
(egymastol tavol) élt aldott vagy datok-
vert életii elodok keveredtek

a rablok jarta kozos sirgodorben.
Hajdani eszmék, régesrégi tettek
vegylilnek itt halomban, osszetorten.

De innét jottiink, ez a csonthalom

a multunk, amely benniink él tovabb.
Hol a tudos s mikor van alkalom,
hogy lelkiink mélyein, vagy legalabb
emlékeinkben igényelve rendet
szétvalogassa ezt az 6rokséget,

hol 6sszedobtak nagyemlékii szentet,
kiralyt, urhélgyet, alazott cselédet?”

(Hegedliis Géza: A fehérvari csonthalom, 1984)



A székesfehérvari kiralyi temetkezohely torténete

A székesegyhaz alapitasa és késobbi sorsa

A Szent Istvan székesfehérvari bazilikdjara vonatkozo irott kutfék szdma és az altaluk meg-
Orzott hiteles adatok mennyisége igen csekély. A bazilika pusztulasa, alapfalainak ugyszolvan
teljes kibanyaszasa megakadalyozta azt is, hogy a tobbrendbeli feltaras eredményeként az
irott kutfok helyett maguk az emlékek, a maradvanyok beszéljenek. A bazilika torténetének
rovid Osszefoglaldsakor (Dercsényi Dezsd, 1943) konnyen a feltevések ingovanyos talajara
tévedhetiink. Kiilondsen kevés hiteles adat all rendelkezésiinkre a templomban eltemetettek
személyét és foleg helyét illeten.

Szent Istvan kiraly uralkodéasanak elsd két évtizede a belsd rend kialakitasaért vivott folya-
matos harcokkal telt el. Ennek is a végére esik a bolgérok elleni hadjarat, amibe II. Bazileiosz
bizanci csaszar felkérésére avatkozott be. A hadjarat végével (1018) Magyarorszag 6sszekotd
kapocs lett a Német-romai és Bizanci Csaszarsag kozott. A szentfoldi zarandokut 1 itvonala
ettdl kezdve a szarazfoldon, orszagunkon at vezetett Jeruzsalem felé. A tomeges zarandoklat
meginduldsa a XI. szdzad htszas és harmincas éveire tehetd. Az 0 Utvonal megnyitasaval
Szent Istvan nemcsak tekintélyét és hirnevét novelte, de kincstara hasznat is. A visszatérd
zarandokok meghallgatasaval Kelet ¢s Nyugat orszagair6l egyarant tajékozodott a kirdly, ami
az orszag kormanyzasaban nagymértékben segitette.

A kirdlyi székhely, ahol az elsd kirdly sziiletett és ahol megkoronaztdk (torténészeink egy
része ujabban afelé hajlik, hogy Istvan kiralyt Fehérvarott koronaztdk meg) névleg ugyan
Esztergom volt, de mivel az 01j zardndokut — kovetve az orszagot atszeld legrovidebb hadiutat
— elkertilte a kirdlyi varost, Istvan 0j kiradlyi székhelyet alapitott Székesfehérvarott. Kézai Si-
mon és mas kronikasok szerint Arpad fejedelem a Fehérvar melletti Noé-hegyen verte fel
satrat, és Istvan kiraly ennek emlékére alapitotta ott Fehérvar varosat, ahol mar Szent Istvan
¢desapja, Géza nagyfejedelem 972 és 997 kozott felépitette a Szent Péter tiszteletére szentelt,
négykaréjos templomat és fejedelmi székhelyét. A véaros nevének elsd okleveles emlitését a
veszprémi piispokségnek valosziniileg 1002-ben kelt alapitdlevelében talaljuk ekképpen: Alba
Civitas; az 1031-ben késziilt koronazasi palaston is ugyanez a ,.fehér var” jelentésii felirat
szerepel. Tény, hogy nem az alant kanyarg6é Duna partjan, a hatalmas sziklahegyen allo
esztergomi var, hanem a siksagon, mocsarak kozé szoritott Székes-Fehérvar lett az orszag
székhelye.

Szent Istvan kirdly 1006-ban Székesfehérvarott prépostsagot és tarsaskéaptalant is alapitott,
amelyet oly kivaltsdgokkal ruhédzott fel, hogy az semmiféle piispok fennhatdsaga alatt ne
alljon, papjai csak az érseki zsinaton tartozzanak megjelenni, népe pedig semmiféle piis-
poknek tizedet ne fizessen, hanem az ottani prépostnak és papsagnak tartozzék rendelkezés
szerint szolgalni, s mely templom a kiralyi tron, a Szent Korona ¢és kirdlyi tetemek 6rzése altal
hazanknak nemcsak torténelmileg, de kozjogilag is egyetlen és legnevezetesebb szent épiilete
volt. A prépost joga és kotelessége volt a Szent Koronat, a kiralyi tront, és a tobbi kirdlyi
¢kszert a templomban Orizni. Székesfehérvar felvirdgoztatasa 1018 utanra esik; ekkor kezdte
el felépittetni Istvan kiraly a koronazo- és temetkezéhelynek szant bazilikat. Ezen évszdm
helyességét azok az elbeszélések bizonyitjak, amelyek az alapitast Szent Istvan bolgar had-
jarataval hozzék kapcsolatba. Ezek szerint, miutdn a kirdly legy6zte Kean (Samuel) cér al-
dunai bolgér allamat, kincseivel a Boldogsagos Sz{iz fehérvari templomat gazdagitotta (Képes



Kronika I. Pp. 315-316). Az alapitas és az épités kortiilményeirdl, valamint a bazilika kiilsé
képérdl legendak (Legenda maior és a Hartvik-legenda) adnak tobbé-kevésbé hiteles képet. A
nagy-legenda szerzdje igy ir: ,,...A kirdlyi sz€k Fehérnek mondott vardban ugyanazon 6rok-
szliz dicsOségére és titulusa alatt csodalatos miivii hires és nagy bazilikat kezdett épittetni, a
koérus falan kiilonféle faragvanyokkal és marvanylapokbdl kirakott padléval...”

A székesfehérvari bazilikanak allami és kdzjogi szerepe volt. Ez utdbbi jellegéhez hozzéjarult
az is, hogy benne Orizték a Magyar Szent Koronat, a tobbi kirdlyi jelvényt és az orszag
levéltarat. Negyvenhat orszdggytilést tartottak Székesfehérvarott — az utols6t 1938-ban. A
kiraly Fehérvarott nem alapitott plispokséget, hanem tarsas kaptalant, a bazilikat pedig kiilon-
leges helyzetének megfelelden kiilonleges kivaltsagokkal ajandékozta meg: ,,hdzi kapolna-
janak”, ,,a magyar kirdlyok koronazé- és temetkezdtemplomanak™ szanta — €és azza is lett
egészen a mohdcsi katasztrofaig.

A magyar torténelem — a Budai Var kivételével — egyetlen épililetet sem ismer, mely
eseményekben, jelentéségében a székesfehérvari bazilikdhoz hasonlithatdo lenne. Ot
évszazadon at — Szent Istvan uralkodasatol a torok hodoltsagig — a kdzépkori magyar allam
legjelentésebb helye volt. A magyar kirdlyok zomét — Orseolo Pétertdl I. Ferdinandig — e
székesegyhazban korondztdk meg. Kivételt csak IV. Béla tett, aki lebontatta a még Géza
fejedelem (972-997) éltal épittetett Szent Péter-templomot ¢és helyére a mai pilispoki
sz€kesegyhaz elddjét, a Péter és Pal apostolokrol elnevezett egyhédzat épittette; 6t az altala
alapitott templomban koronaztdk meg. A székesfehérvari bazilikdban korondztak a kirdlynék
egy részét is, és itt tartottak a kiralyi eskiivoket. Tizenot kirdlyunkat és csaladtagjait itt
temették el, név szerint a kovetkezoket:

Szent Istvant 1038-ban,
Kalmant 1116-ban,

I1. (Vak) Bélat 1141-ben,
I1. Gézat 1162-ben,

II. Laszlot 1063-ban,

IV. Istvant 1165-ben,

I1I. Bélat 1196-ban,

II1. Laszlot 1205-ben,
Roébert Kérolyt 1342-ben,
Nagy Lajost 1382-ben,
Albertet 1439-ben,
Matyast 1490-ben,

II. Ulaszlot 1516-ban,

II. Lajost 1526-ban és
Szapolyai Janost 1540-ben.

A kirélyi csaladbol valok koziil megemlitheték a kovetkezok: Szent Imre herceg 1031-ben,
Almos herceg, II. Béla atyja, aki 1129-ben Makedonidban halt meg — tetemét
Székesfehérvarott temették el 1137-ben, Mdria kirdlyné, Robert Karoly elsd felesége 1317-
ben, Kéroly herceg Robert Karoly fia 1322-ben és még sokan masok.

»A székesfehérvari bazilikdban korondztattak meg a kovetkezd kirdlyok: Péter 1044-ben, 1.
Andras 1047-ben, 1. Béla 1061-ben, Salamon 1058-ban, masodizben 1063-ban, 1. Géza 1074-
ben, I. (Szent) Laszl6 1077-ben, Kalman 1095-ben, II. Istvan 1114-ben, II. Béla 1131-ben, II.
Géza 1141-ben, III. Istvan 1161-ben, II. Laszlé 1161-ben, IV. Istvan 1162-ben, III. Béla
1174-ben, Imre 1185-ben és 1196-ban, III. Laszlo 1204-ben, II. Andras 1205-ben, IV. Béla
1207-ben (az altala épitett Szt. Péter-templomban) és 1235-ben, V. Istvan 1266-ban, IV.
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Laszlo 1272-ben, III. Andras 1290-ben, Venczel 1301-ben, Ottdé 1305-ben, Rébert Karoly
harmadszor 1310-ben (elészor Zagrabban, masodszor Budan koronaztadk meg, de nem Szent
Istvan koronajaval), Nagy Lajos 1342-ben, Maria 1382-ben, II. Karoly 1385-ben, Zsigmond
1387-ben, Albert 1437-ben, V. Laszld 1440-ben, 1. Ulaszl6 1440-ben, Hunyadi Matyas 1464-
ben, II. Ulaszlé 1490-ben, II. Lajos 1516-ben, Zapolya Janos 1526-ban és 1. Ferdinand 1527-
ben.

A kirdlynék kozil pedig, — akikrdl torténelmileg be van igazolva — a kovetkezdk
koronaztattak a bazilikdban: Gertrud, II. Andrés hitvese, Berchtold krajnai ¢és tiroli herczeg
leanya; Margit, IV. Béla neje, Lascaris Tivadar bizanci herceg lanya; Erzsébet, V. Istvan
felesége, Kuthen kun vezér leanya; Erzsébet, IV. Laszlo neje, 1. Karoly sziciliai és napolyi
kiraly lednya; Agnes, III. Andras hitvese, ausztriai Albert lednya; Erzsébet, Robert Karoly
neje, Madria, Zsigmond hitvese, Borbala, Zsigmond masodik felesége, Czillei Herman grof
ledanya; Erzsébet, Albert hitvese; Beatrix, Hunyadi Matyas felesége, Ferdinand napolyi és
sziciliai kiradly lednya; Anna, II. Ulaszlé neje, Gaston candallei grof leanya; Anna, I.
Ferdinand hitvese és Izabella, Zapolya Janos neje, Zsigmond lengyel kiraly lednya” (Karoly
Janos, 1898).

A székesfehérvari Szent Istvan altal alapitott Szliz Maria, vagy
Nagyboldogasszony székesegyhaz belso terének elméleti rekonstrukcidja

A székesegyhaz helyén korabban is allhatott egy egyhajos, nagy sugaru félkorives szentéllyel
rendelkezd templom, melynek feltehetéen harangtornya is volt. Méreteire nézve 40 méter
hosszll és 20 méter széles lehetett, hatalmas tetdgerendakkal fedve. Lehetséges, hogy ez az
elsé egyhajos templom mar 1000-ben készen volt és mar itt keresztelték meg Imre herceget,
de valosziniibb, hogy csak 1003-ban vagy 1004-ben kezdték épiteni. A bazilikat valoszintileg
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1031-ben, Imre herceg temetésekor, de legkésobb 1038-ban szentelték fel, amikor Szent
Istvan tetemét fogadta magéba, jollehet az épitkezés még ekkor sem fejezddott be. Néhany
szakember analdgidk alapjan rekonstrudlta elsd székesegyhdzunk képét. A kordbbi templom
meglétét valosziniisitik azok a melléklet nélkiil, keresztény ritus szerint eltemetett halottak
csontvazai — mintegy tiz személyé —, amelyeket a feltdrasok soran e feltételezett templom
teriiletén talaltak. Lehetséges, hogy e korabbi templomba temették Imre herceget 1031-ben,
Nagyboldogasszony napjan itt tarthatta szentbeszédét Gellért piispok és feltehetd, hogy az
1031-ben elkésziilt miseruhat — a késébbi koronazopalastot — is itt hasznaltak.

Az Arpad-kori templom bévitéséhez 1018 (1016?) utan fogtak hozza. Ekkor épitették a
mintegy 3000 embert befogadod, nyolc pillérparral harom hajoéra osztott, bazilika-rendszera
székesegyhazat. E hatalmas alkotashoz elsésorban a Tac — Gorsium — hatardban még allo
rémai épiiletek maradvéanyait és sirkoveit hasznaltak fel, de nagyobb szallitmanyok érkeztek
Obudarél és a hajdani Aquincum teriiletérdl is. A templom kozéphajoja félkorivvel
(apszisszal) zarult, amelynek félkupjat mozaik fedte és mellékhajoi egyenesen zarodtak. A
keleti oldalon, az dkeresztény bazilikdk mintdjara az apszisz mellett sekrestye volt, és tetejét
az ebben az iddben szokasos lapos, acsolt famennyezet fedte. Hossza Dercsényi Dezs6 szerint
61 méter, szélessége 32,5 méter, Czobor Béla szerint hossza 63,2 méter, Henszlmann Imre
szerint hossza 81,6 méter, szélessége 38 méter volt, de van olyan szakember, aki hosszat 70
méterben, szélessé¢gét 38 méterben adta meg.

Fehérvar tavlati képe a XV-XVI. szazadban, eldtérben a kiilvaros Palotai kapuja
(W. Dillich rézkarca)

Henszlmann szerint az elsd székesfehérvari bazilika 23 oszlopparon nyugodott, ,hatalmas
négyszoget képezett és a nyugati és keleti homlokzatot a két mellékhajo tengelyében négy
torony diszitette” (Czobor Béla [19000. p. 25] ezzel szemben minddssze hét par oszlopot
tudott bebizonyitani). A f6hajé nagy kerek apszisszal zarodott, melyhez oszlopokkal koriilvett
jérda csatlakozott. Valdszinli, hogy a hdrom hajo elé a nyugati oldalon a régi bazilikdk
modjara, még az elécsarnok — a narthex — és ehhez az eldudvar csatlakozott. A templom a régi
romai bazilikdkhoz hasonlo elrendezéssel birt. Sajatossagait az a négy torony képezte, melyek
az ¢éplilet négy sarkan, de a harom hajobol képzett négyszog vonaldn beliil allottak s a
templomot egyszersmind védelmi erdddé is tették. A templom, mint emlékszer(i nagy épiilet,
nemcsak nagy aranyaival tiint fel, hanem bels6 kidiszitése révén is (Forster Gyula, p. 6.). A
Boldogsagos Szliz — Magyarorszdg Nagyasszonya — tiszteletére épitett székesfehérvari
bazilikarol az 1088-ban Magyarorszagra jott Hartvik gydri piispok a XII. szazad elején mint
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szemtand irt dics6itd feljegyzéseket. Eletrajz cimii munkaja XII. fejezetében ezt olvassuk a
templomrol: ,,A kirdly bamulatos alkotményu roppant szentegyhazat kezdet épittetni; ennek
karfalat kiilon valasztott vésemények, padlozatat pedig marvany lapok ékesitik; szavaim
valdsagarol az tehet bizonysagot, a ki latta ennek temérdek sok palast, egyhdzi késziilet és
egyeb ¢kesség nemeit, oltarai koziil tobb tiszta aranybol készitett és igen draga, sorba vett
kovekkel kdrnyezett tablait, a Krisztus asztaldn allo csodalatos miivii fedeles satort €és minden
kristaly, onixkd, arany és eziist edényekkel teljes kincstarat”. Hartvik plispok aradozasait a
szé¢kesegyhazrol Thuroczy Janos (1483) és Antonio Bonfini (1543) kovették; 0k a templom
gazdagsagat még teljes fényében lathattak.

Henszlmann Imre — feltardsai alapjdan — a Szent Istvan 4ltal emeltetett bazilikat a
kovetkezOképpen irta le: ,,Hosszikas négyszog, felosztva két oszlop sorral harom hajora, ki
nem sz0ko kereszthajoval, keleti részen kiszokd nagy atmérdvel bird apszisszal, ezen apszisz
mindegyik oldalan egy-egy torony allott, mely kiszokott az apszisszal egyiitt kelet felé, de
nem egyszersmind dél- és észak felé; a négyszog nyugati oldalan szintén két torony
emelkedett, és e nyugati torony-par, hihetéleg nem szokott ki sem nyugat, sem észak, sem dél
felé. Az elécsarnok és eldudvar jelenléte igen valdszinti. A kozéphajo feliil emelkedett a két
mellékhajon. Mind a négy torony, — itélve keleti parjanak nem igen erds alapzata utdn, —
alacsony volt. Ardnyai helyességével basilikank igen kittin helyet foglal el, s e tekintetben
sokkal inkabb Roménak keresztyén basilikdihoz, mint mas Eurdpa nyugati részén rank maradt
egykoru épiilethez csatlakozik.

Istvan kirdlyt — Hartvik plispok szerint — el6szor a késziild templom féoltara elé temették;
lehetséges, hogy éppen az un. ,,Szent Istvan-féle koporsoba”, bar Hartvik plispok szerint — aki
kronikajat 1114-1116 kozott Székesfehérvarott irta — Istvan kirdly halala utdn a bazilika
padozata ald 4sott, a padld szintjébdl kissé kiemelkedd sirban fekiidt, testét durva
mészkolapokbol dsszedllitott koporsé takarta. ,,In medio domus sarcophago candidi marmoris
imponitur” — olvassuk Hartvik plispoknél (cap. XIX.). Az 1038-as temetés €s a szentté avatas
éve (1038) kozott sok minden tortént, amirél Hartvik nem tudott. Forster Gyula (1900) szerint
lehetséges, hogy Szent Istvan koporsdjat még halala évében valdoban a padlészint ala
stllyesztették. Ugyand kétségbe vonja Hartvik hitelességét — aki sok évvel Szent Istvan halala
utan €It és ekkor irta kronikajat — azt illetéen, hogy Istvan kiraly koporsojat a bazilika
befejezésekor — 1041-ben — vagy utdn, az elsd pillér és a délkeleti torony kozé helyezték
volna (Dercsényi Dezsd). A koporsot késébb — Istvan kirdly szentté avatasakor, 1083-ban —
Szent Laszl6 diszes kiilon épitménybe, az un. ,,Szent Istvan mauzdleumaba” tétette;
feltehetéen ennek az ¢épitménynek az apsziszat taladltak meg 1938-ban. E nézetnek
ellentmondani latszik, hogy az ijabb — 1965-6s, majd az 1969-70-es évi — 4satasok soran
Kralovanszky Alan régész a hatalmas bazilika kozéppontjdban, a f6hajo tengelyében, a
negyedik pillérrel egyvonalban 6 x 5 méter nagysagu, kiemelked alapozast talalt. Centralis
helyzete okan feltehetd, hogy itt allt a kiralyi tronus. A kdzponti hely kiilonleges jelentdségét
mutatja az emelvény mellett, ugyancsak a f6hajo tengelyében kialakitott kripta. Fitz Jend
régész szerint ez lehetett Szent Istvan végsdé nyughelye, miutdn a szentté avatési szertartaskor
tetemét kiemelték addigi koporsojabol és véglegesnek szant helyére, templomanak ,,szivébe”
zartak.

Azt a kiemelkedd jelentdségli szarkofagot, amely Eurdpa egyik legsajatosabb romankori
emléke, s amelyet a kordbbi kutatasok ,,Szent Istvan szarkofigjanak™ hataroztak, a torok
idokben ivovalyunak alakitottak at. Ez az antik és helyi mlivészet diszitéelemeit felhasznalo,
fehér budai mészkobol faragott diszes szarkofag harom oldalan faragvanyokkal ¢&kes,
jelezvén, hogy az egyik rovidebb oldalan falhoz tdmaszkodott. A sirldda mai forméjéban a X.
szazad végén késziilhetett, de az is lehetséges, hogy Géza fejedelemé, esetleg Imre hercegé
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volt, bar a legvaloszinibb, hogy Szent Istvant temették bele haladlakor vagy szentté
avatasakor. (Fitz Jend). Az egy kotombbol késziilt romai szarkofagbol alakitott sirlada a
XVII-XIX. sz4zad forduldjan, Milassin Miklos plispok gylijteményébdl keriilt eld, aki
kertjében hordatta Gssze a varosban fellelhetd torténeti emlékeket. Igy e koporsé pontos
szarmazasi helye nem ismeretes; talan 1803-ban bukkant fel Székesfehérvarott, allitdlag a
kiralyi bazilika teriiletén, ahonnan a kozeli piispokségbe szallitottak, innen a Magyar Nemzeti
Muzeumba keriilt, majd 1936-ban visszavitték Székesfehérvarra, ahol ma is lathato.

A pillérmagok ¢és a feltarasok soran eldkeriilt faragvanyok kétségtelenné teszik, hogy a XII.
szazadban nagymértéki atalakité munka folyt a székesfehérvari bazilikaban. Az atépités III.
Béla uralkodésa elsé felére eshetett. A legkésébbi idopontnak III. Béla elsd feleségének —
Chatillon Annanak — 1183-ban bekdvetkezett halala latszik, tekintve, hogy 6t a bazilikaban
temették el, mely mar mélto kellett, hogy legyen Eurdpa egyik leggazdagabb kirdlydhoz. A
III. Béla kori atépitéssel le is zarult a bazilika Arpad-kori torténete. Az épités soran a
templomot megroviditették, az oszlopokat megerdsitették és pillérekkel cserélték fel; igy a
belsd teret hét pillérpar tagolta és nyugati homlokzata elé, a két sarokra egy-egy 0j tornyot
épitettek. Hajoinak tovabbra is csak famennyezete volt.

Székesfehérvar elkeriilte az 1241-1242-es tatarjaras pusztitasait. Rogerius varadi kanonok
Carmen Miserabile-jében (Cap. XL) emliti, hogy a tatarok 1242 telén, ,,mid6én Fehérvarhoz
kozeledtek, az mély mocsarakkal volt koriilvéve; mivel a hd és a jég éppen olvadt és a
mocsarak megduzzadtak, az ostromra felkésziilt varost nem tudtak elfoglalni” (Cap. XL.). IV.
Béla 1251-ben kiadott oklevelében megerdsitette az egyhdz szabadalmait: ,,...Tartozunk
kiralyilag gondoskodni azon templomrol, amelyben a kiralyi tront és a koronat 6rzik, ahol
Magyarorszag kirdlyait felkenik és ahol kirdlyi elddeink szent tetemei nyugosznak™ —
olvassuk oklevelében. E templomban Orizték a ,.gy6zelmek jeleit”; itt tették ki Ottokar
zaszlajat, aki felett Kun Laszl6 aratott gydzelmet, itt fiiggtek a csehek, a lengyelek ¢és a
morvak zészlai és itt tartottdk elfoglalt javaikat is. A koronazaskor hasznalt Szent Istvan kori
aranyzaszlot is itt Orizték, amely 1440-ben, 1. Ulaszld koronazéasakor tort ketté és Hunyadi
Matyas is ide fliggesztette ki gy6zelmi lobogoit.

Hogy ,,miként tortént elészor e gyonyora épiilet romlasa”, arrdl nincsenek pontos adataink.
Bizonyara tliz martaléka lett, melynek pusztitdsat a templom famennyezetének elemésztése
utan, mi sem gatolta. Az elsd tlizvész IV. (Kun) Laszl6 alatt pusztitott (Mon. Eccl. Strig.
Knauz. 1. 423. Hazai Okmanytar 1. 79.). Karolyi Janos szerint feltehetéen 1286-ban vagy
1287-ben Németjvari Ivan rabld kezei gyujtottak fel és dobtak aldozatul a templommal
egyiitt az egész varost. Ezt IV. (Kun) Laszlo 1289. februar 2-an kelt oklevele (Hazai
Okmanytar 1. 79.) igazolja. Ladomér érsek 1295-ben (vagy 1297-ben) a papahoz intézett
levelében ezt irja: ,,Az egész bazilika és az egész varos porrd égett”. A székesegyhaz
pusztulasa azért mégsem lehetett teljes, mert négy évvel késobb itt koronaztak meg az utolsod
Arpad-hazi kiralyt, ITI. Andrast.

Jelentdsebb épitkezésrdl ebbdl az 1d6bdl nincs tudomdasunk. A székesegyhaz végleges
helyreéllitasa I. Karoly uralkoddsdnak nyugalmasabb éveiben tortént, amint errél Kalti Mark
székesfehérvari 6rkanonok 1358 koriil irt Képes Kronikajaban, az 1318-as eseményeknél
olvashatunk: ,,Ugyanazon évben kezdé¢ a kirdly a Boldogsagos Szlz fejérvari egyhazat —
amely tliz altal gyakorta pusztul vala — Olom tetdvel fedettetni és gyonyoriiséges
boltozatokkal disziteni, azonkiviil még nagyerds oszlopokkal is megtdmogatni”. Forrasok
alapjan ismeretes, hogy az egyhaz még az évben — 1318-ban — ,ismételten tlizvésztol
szenvedett”, majd ,,1320-ban Roébert Karoly a fétemplomot megint kijavittatta és ujabb
Olomtetdvel latta el”. A templom ,,1327. aprilis 3-an, virdgvasarnap eldtti szerdan megint
leégett, ambar 6lommal volt fedve, viaszként folyvan le falain a felolvadott cin” — irja Kalti
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Mark, de a kiraly ujfent helyreallittatta és ujra cinnel fedette be. ,,Bar 1. Uldszlo kiraly alatt
Miksa betorésének alkalmaval e templom erdszakos feltorést alla ki, dragasagaitol, egy
Némethonbol ide szdrmazott draga kereszten kiviill semmit sem veszte el” (Torok Aurél,
1893).

Tudomadsunk van arrél, hogy — feltehetéen — Rébert Karoly, aki, miutan a bazilika 1318-ban
és 1327-ben leégett, a bazilikat kével beboltoztatta, pilléreit megerdsittette €s padozatat
felemeltette, igy a székesegyhaz korai csucsives stilust nyert. Nagy Lajos a székesegyhdz
hajdjanak északi részéhez épiileteket épittetett ¢s megépittette az északkeleti lakdtornyot,
melybdl Domonkos prépost Miksa csaszar ellen védekezett. Sirjat 1394-ben egy Janos
nevezetll templomdr (custos) kirabolta. Nagy Lajos egyik okmanya szerint a sirbol elorozta a
temetéskor fejére tett csoddlatos mivii koronat. Valosziniileg ennek hatdsara épittetett Nagy
Lajos maga ¢és csaladja szamara kiilon sirkdpolnat a bazilika teriiletére. A képolnat Szent
Katalinnak szentelve emlitik forrdsaink, ami valoszinlsiti, hogy Nagy Lajos elsésziilott
lednyat, Katalint, mar 1384-ben ide temettette. A sirkdpolndban a kirdly — Nagy Lajos —
ember nagysagu szobra allott vords marvanybol faragva. Bonfini igy emlékezik meg Lajos
kirdly temetésérol: ,,Lajos teste Fehérvarott Szent Istvan templomanak azon kapolnéjaban
temettetett el, melyet a kirdly maga sirhelyének épittetett”. Thurdczynal pedig ezeket
olvassuk: ,,Eltemettetett pedig (Lajos) Fehérvar varosaban ama kapolnaban, amelyet maga a
b. sziiz tarsas templomanak oldalan épittetett”. Ezt a kapolnat Jankovich Miklos még latta, és
1793-1795-ben benne ,,ajtatoskodott”. (Nagy Lajos kapolnaja a szentélyhez csatlakozva, a
déli mellékhajoban allt) . Jankovich Miklés szerint a képolna 15 61 hosszl, kiviilrél 14 61
magas fenséges épiilet volt ,,fonyott boltozattal ¢s harmas padolatosztalylyal”. (Henszlmann e
kapolnat eleinte szintén az északi oldalra helyezte, de késébb ugy dontott, hogy az a déli
oldalon volt, mig az északi oldalhoz a sekrestye, a konyvtar €s a levéltar csatlakozott.).
Szvorényi Jozsef e kapolnat arra a helyre tette, hol a piispoki lak falai dél fel¢ végzodnek. A
kapolnat 1800-ban bontottak le, hogy koveit a plispoki palota épitéséhez felhasznaljak. A XV.
szdzadban a templomban mar négy képolnarél van tudomdsunk: a Nagy Lajos
mauzéleumandl volt a Szent Katalin-oltar, Benedek prépost Maria Magdolna tiszteletére
épittetett oltart, tudunk egy egyiptomi Szent Afra-oltarrél, valamint a templom északi oldalan
elhelyezkedd Szent Fiilop ¢s Jakab tiszteletére emelt oltarrol. A székesegyhazban levo
orgonardl Laszlo kirdly korondzasa kapcsan szerziink tudomast.

Csata Székesfehérvar el6tt 1601-ben (W.P. Zimmermann metszete)

Matyas kirdly a szentélyt atépittette és ettdl keletre, a varfal attdrésével épittette meg csaladi
sirboltjat. A bazilika belsé kiképzésének gazdagodasat nagyban eldsegitette a vords marvany
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siremlékek elhelyezése, illetve maganszemélyek betemetése a bazilikdba, mely mar a XIV.
szdzad masodik felében megindult. A XV. szazadban tovabb tartott, st olyan mértékben
elharapddzott, hogy mar a templom architekturdlis részeinek megvaltoztatasat is maga utan
vonta. Kiralyi engedéllyel a kdvetkezd ismertebb vilagi és egyhdzi méltdsagok temetkeztek a
székesegyhazba:

- Drugeth Fiilop nador 1328 utan,
- Serényi Andras lovag 1345-ben,
- Marcali Miklos erdélyi vajda, Zsigmond kedves zaszlosura 1413-ban,

- Scolari Filippino (Ozorai Pipd) temesi ispan, aki a bazilika tornyat, ,,mely mar alapjaiban is
fedette, also részét pedig kédpolnava képeztette ki, melyben maga és felesége szamara
sirhelyet biztositott”.

- Hagek Ferenc nemes tiszt, akit 1464-ben temettek a templomba,

- Rozgonyi Janosrol, a Maria Magdolna oldalkapolnaban 1467-es évszammal azt olvashatjuk,
hogy neki, mint a képolna rektoranak, Zsigmond kirdly 1427-ben adott engedélyt az oda
temetkezésre.

- Buzlay Laszlot, Csokako urat 1481 utan a ,,nyugati kapunal” temették el csaladostol.

- Varkocs (Warkoch) Gyorgy varkapitanynak, akinek fejét a torokok levagtak, 1543-ban lett a
bazilika nyughelye, tiz katondjaval egyiitt.

Matyas kirdly uralkodasa alatt a templom ismét helyreallitasra szorult. A kirdly ujraboltoztatta
a fOhajot és kialakittatta a belsd tampadrendszert. Mint Bonfini irja: ,Kirdlyelddeink
templomat fényesebbé kivanta tenni, mint valaha volt”. Matyas kiradly a maga és apja szamara
a bazilikatol keletre emelt kiilonalld sirkapolnat, melyrdl Bonfini igy irt: ,,A szentély mellé
maga €s apja szdmdra mauzodleumot épittetett; ide tétette le szeretett anyjanak, Erzsébetnek —
csak imént meghalt — testét is”. A Matyas-féle sirkdpolna nem volt a székesegyhazzal
Osszefiiggésben, bar lehetséges, hogy a templom 1j szentélye egységbe fonta a kiilonallonak
tekintett sirkdpolnat. A kdpolna Matyas kirdly halalakor még nem volt készen, ezért testét
diszes kékoporsoba fektetve a székesegyhaz kdzepére (,,in medio basilicae”) temették. Tubero
dalmat apat szerint ,Matyas testét a puszta fold ala beastak”. Matyas kiraly halalakor a
munkalatok eléggé elorehaladott allapotban lehettek, mert Miksa csaszar par hénappal a
kiraly halala utdn Székesfehérvaron meglatogatta nagy ellenfele immar kész sirjat. Tubero
apat emliti, hogy midén a csdszar meglatta Matyas kirdly siremlékét folotte a falra akasztott
jelvényekkel, sirfeliratat elolvasta: ,,Marmore Mathias hoc Corvinus situs est quem facta
Deum ostendunt fata fuisse hominem”.

Matyas kirdly a székesegyhdz mauthauseni granitoszlopait — IV. Sixtus papanak irt levele
szerint — a budai prépostsagi templom kozelében fekvé romok mell6l hozatta at 1483-ban.
Ezek kozil a XX. szdzad elején kettdé a székesfehérvari piispoki udvarban, egy a
plispokkertben, egy a varoshdza délnyugati sarkaban, egy a budai kapuhoz kozel allo haz
sarkdban, egy a varoshazéan kiviil, a Keresztesre mend ut nyugati oldalan, mint hatarkd allt,
egybdl pedig a ,,Vértanuk” szobrat faragtdk ki. Az utols6 Cséron, a Szogyény-kastély egyik
melléképiiletének faldba lett beépitve (Karolyi Janos).

Ha a mauzoéleum oltarat is hozzaszamitjuk, akkor a Sziz Maria fooltaran kiviil a XV. szazadig
12 oltarnal tobb volt a templomban. Bonfini mestertdl — Johannes Sabucus 1581-es frankfurti
forditdsdban — a székesegyhdz akkori allapotarol a kovetkezOket olvashatjuk: ,,Csodalatra
méltd az épitmény koltségessége miatt, fényes marvany kirakataival és mozaik padlataval,
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birvan felséges oszlopokkal... Taléltatnak ott kirdlyi kapolndk és emlékek, mausoleumok
alakjaban, s ezeken kiviil szobrok és néhany dragakdvekkel kirakott sirtabla és Krisztus
asztala folott csucsives, draga kovekkel és aranyozéssal kirakott kup”. Du Mesnil lovag
(Doctrina et Disciplina Ecclesiae. Venezia 1751. IVV. XLIIL 2.), aki kiilonosen a ,,szentély
arany véseteit” emelte ki, hasonl6 szellemben irt a székesegyhazrol. Hogy milyen gazdag
lehetett a templom kincsekben, arr6l annak a heroldnak 1502-ben a francia kiralynéhoz irt
levelébdl bizonyosodhatunk meg, aki II. Ulaszl6 matkajat, Annat, Gaston de Foix lanyat
kisérte Magyarorszagra II. Ulaszl6 koronazéasakor. A levél szerint ,,a templom fOoltarat
legaldbb hatvan darab eziistszobor ¢és ereklyetarto, mind kiralyok, szentek, piispokok,
apostolok, martirok fejei (hermai) diszitették, melyeket hosszi lenne elsorolni” (parizsi
Nemzeti Konyvtar. M.S. gall. 6764). Koztiik volt a skot kiralyfi, Szent Kalman XII. szazadi
hermdja, a Kereszteld Szent Janos ujjat 6rz6 ereklyetartd, Szent Andras fejereklye-tartdja,
Szent Marton vértanu koponyaja €s még sok mas értékes ereklye. A magyar tronra igényt
tartdo Miksa rémai kiraly, majd csaszar seregei 1490. november 16-an koriilzartak
Székesfehérvart, és rovid ostrom valamint tobb magyar arulds utdn november 19-én —
valosziniileg Matyas kirdly sirkdpolndjanak épitésekor — a varfalon {itott résen at elfoglaltak
az 6si koronazo varost. A zsakmanyra €hes zsoldosok — bar vezériik csak a varos kirablasat
engedélyezte — megrohantdk a bazilikat, védoit levagtak ¢€s a kirdlysirokat meggyalaztak. A
vitéziil védekezd Kalméancsehy Domonkos prépost a bazilika kincseivel a templom egyik
tornyaba menekiilt. Miksa személyes kozbelépése mentette meg a bazilikat a tovabbi
pusztulastol. A kirdly meglatogatta Szent Istvan és Matyas sirjat is, mely utobbibdl az ,,alig
kihtilt tetemet” el6z6 nap a kiraly ,,Landesknechtjei” még landzséaval akartak kihurcolni. Errdl
az eseményrdl Antonio Bonfini igy emlékezik meg: ,,Akadtak, akik betortek az Isteni Anya
templomaba és a szent kirdlyok kapolnéjaba is, koziiliikk harom — mint mondjak — az isteni
Matyas sirja folott 6rkodott, és mar szarado hulldjat szét akarta dobalni... (Matyas testét
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harman ldndzsakkal torekedtek kihuzni)...”.

I m‘a\
et

Székesfehérvar 1733-ban

A székesegyhazat a Doézsa-féle parasztldzadas idején (1514-ben) ujabb veszély fenyegette,
ugyanis Dézsa Gyorgy kivégzését kovetden — ezt Thurdczy kronikdjabol tudjuk — a szétvert
lazadok a Bakonyba vették be magukat ¢s Salsé Domonkos vezetésével tObbszor meg-
tamadtak Fejérvart; a templomokat feltorték és kiraboltak.
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I. Ferdinand kirallya korondzasakor az tinnepi beszédet mondd Velius még dicséri a templom
szépségét és felemliti a kirdlysirokat és a marvany siremlékeket. A varos azonban nem sokaig
maradt german kézen. Bathori Istvdn és Kinizsi P4l vezetésével mar 1491 jaliusédban
visszafoglaltdk. Szapolyai Janos Székesfehérvaron tartotta a Mohacsnal elesett II. Lajos lelki
idvéért a gyaszistentiszteletet és 1526. november 9-én itt helyezték 6t 6rok nyugalomra atyja,
II. Ulaszlo és Szent Imre sirja kozé. A kovetkezd évben Podmaniczky Istvan nyitrai plispok
rendezett gydsziinnepélyt a ,,szerencsétlen Lajos kiralyért”, melyen a kiraly 6zvegye, Mdria is
jelen volt. A bazilikaban tartotta eskiivdjét Szapolyai Janos és Izabella lengyel kiralylany. Itt
korondztdk meg Izabellat 1539. februar 22-én. A hazassag azonban nem tartott sokaig, mert
Janos mar 1540. jlius 21-én (27-n?) elhunyt. Holttestét Fehérvarra vitték. O az utolsé kiraly,
akit a székesfehérvari Szent Istvan bazilikdba temettek.

A mohécsi csatavesztés utan az orszadg kettészakaddsa és a belsé harcok hamarosan
meggérlelték a helyzetet a torok hoditasra. Székesfehérvart 1543. szeptember 3-an szalltak meg
a torokok. I. Ferdinand kirdly a sziléziai szarmazasti Varkocs Gyorgyot — egyik legjobb
kapitanyat — és 5-6000 fOnyi valogatott legénységét kiildte a var védelmére. Hidba kiizdott
azonban hdsiesen a varat védo sereg, hidba aldozta életét a vitéz kapitany, a torok mégis
elfoglalta Fejérvart. A bazilikat maga II. Szulejman is felkereste, hogy a magyar kirdlyok
sirjait megszemlélje. Giovanni Marzio Stella olasz katona irta (Scriptores rerum Hunga-
ricarum minores, Budae, 1798) 1543-ban: ,,A térok nagyur bevonulvan Székesfehérvarra,
mindenek eldtt meg akarta latogatni a magyarok kirdlyainak sirjait, melyek nagy szammal
talaltatnak e varosban. A nagyur eleinte nagyon kegyesnek mutatkozott, értesitvén a lakosokat
maganosan ¢s nyilvanos kidltvanyban is, ne tartsanak tovabbi kdrositastol mind a maga, mind
katondi részérdl; 6 nem azért jott Magyarorszagra, hogy e vitéz nemzetet meghoditsa, hanem
egyedill, hogy 6t felszabaditsa a szolgasagtol és a német zsarnoksdg jarma aldl.. A
zsékmanybol Szulejman maga szamdara csak az agyukat foglaltatta le, de sz6 sem volt a
templom pusztitasarol...”

Musztafa Dzselalzade torok torténetird 1543-ban Szulejman kiséretében részt vett Székes-
fehérvar ostromaban ¢és elfoglaldsdban. A székesegyhazrdl igy emlékezett meg: ,,Kiilondsen
emlitend6 a legalso poklok tlizén ég6 kirdlyoknak pihend- és temetkez6helyéiil szolgald régi
templom. Ennek minden szdgletében és zugaban draga marvanybol vagy kobdl kifaragott
csodalatos alakok voltak, amelyeknek mindegyike annak idejében hirével és hatalméval
kérkedd padisah volt. Itt-ott egy-egy balvanyimadonak sirhelye, mashol egy-egy feslett
erkolcsi, pokolra koltozott gyaurnak sirkdve. Minden szégletben kébol késziilt koporsdkban
utalatos alakok... Fejiikre csillog6 dragakovekkel kirakott, melliikkre arany- és eziistke-
reszteket, kardokat és handzsarokat tettek, ujjaikra pedig nagy értékli gytirliket htztak
¢kességiil”.

Szulejman (Szoliman) maga ugyan nem bantotta a székesegyhdzat, de 1554-ben a varos
parancsnoka, Ahmed bej, Isztolni (Usztiilni), Belgrdd (Fehér-szék) elsd szandzsak-beje
roviddel a szultdn tdvozasa utan kifosztotta az egyhazat. Ezt megtudva Szulejméan — Bethlen
Farkas szerint — budai pénztdrnokat, Quarlibéget Ahmed bej (beglerbég) megbiintetésére
kiildte. A pénztarnok akként jart el kiildetésében, hogy ,,a templomot minden rejtekében
atvizsgalta, czudarul kifosztogatta, s a nemzetkdzi jog megsértésével a sirokbol mindent
kiszedett, s magokat a fejedelmi koporsokat sem hagyvan bantatlan, aminek arat remélte
kapni: kirdlyok arany- és eziist korondit, kormanypalcait, orszagalmakat, lancokat és
gytirtiket. gy alla most az elébb annyi kincsekben ékes templom mindenbél kifosztva”.
Feltehetden Quarlibég dobathatta ki Szapolyai Janos testét is, hogy azt a varosbiré mashova
temettesse el.
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A varos lakoinak lazadasi kisérlete utdn — megtorlasul — megvontak tolilk a templom hasz-
nalatat és raktarnak rendezték be. ,,Mivel a kiralyi bazilikdnak szemlélete félelmet gerjesztd
vala és intésiil szolgélt — irja Musztafa Dzseldlzade torok torténetird Az orszagok osztlyai €s
az utak felsorolasa cimli miivében —, nem volt alkalmas arra, hogy dzsamiva alakittassék”.
Késobb azonban a székesegyhdzat mégis mecsetté alakitottak at. A torokok a kiralyi sir-
emlékeket feltehetden tiszteletben tartottak, mert a szultan a mecsetté valo alakitas utan 1568-
ban rendeletben utasitotta a budai beglerbéget, hogy a bazilika még meglévd sirkoveit,
amelyek sértik a muszlimok valldsos meggydz6dését, tavolittassa el. Mivel az oldalhajokban
megmaradtak a kiradlyi temetkezéhelyek, nyilvanvald, hogy csak a kozépsd hajot hasznaltak
mecsetként.

Ibrahim Pecsevi 1594-ben hosszabb ideig tartézkodott Székesfehérvaron. O mar nem
aradozik a pompas székesegyhazrol, de emlitést tesz egy, a templom déli oldaldhoz
csatlakozo ,.kupolas épiiletrél, melyben mar tiz kiraly holtteste pihen”. 1601-ben német,
vallon, cseh és osztrak csapatokbdl allo, csaknem 30 000 fOnyi kiralyi sereg Philippe
Emmanuel de Lorrain Mercoeur (Merkuridn) herceg vezetésével koriilfogta, majd bevette a
megerdsitett varat. A torokok a bazilika eldcsarnokat és a kornyezé hdzakat 18szerraktarnak
hasznaltak; ezeket kivonulasuk eldtt felrobbantottak. A szétterjedd tliz atcsapott a bazilikara
is, melyet a robbanas megrongalt. A bevonuld, foként német és vallon katonasag pedig a
kincskeresdk diihével esett neki a még épnek latszo siroknak, és ha hinni lehet a forrasoknak,
ekkor dultdk fel az Anjouk csalddi sirkdpolnajat. Ami a bazilikdnak 1601-ben vald
rombadontését illeti, — Istvanffy Miklos (1622) a dolgot a kdvetkezOképpen adja eld: ,,Mialatt
a magyarok a varosba bevonulanak, azon puskapor, melyet a torok titkosan a templom
elécsarnokdba ¢és a szomszéd héazakba elrakott, rogton meggyulladvan, nagy robajjal
szétrepesztette €s meggyujtotta a hézakat, s az innen eredt langok egyetlen pillanat alatt
megemésztették a vilaghirii templomot”. A Matyas-képolnat kivéve szinte az egész templom
rombaddlt.

1601-ben (mas forrds szerint 1602-ben) néhany katona a székesegyhdz egyik kisebb
kapolnajanak egy, még épségben maradt kriptakovét , felropitette”, és a kriptdban nyugvo
kiralyi holttesteket ékességeitdl megfosztotta. A visszafoglalt — visszakapott — varosrol a
korabeli kronikak vigasztalan képet festenek. Ortelius igy ir: ,,E zavarban a vallonok... a nagy
templomban 1évé kirdlyok sirjait felnyitottak, atkutattak és pusztitottak...Néhany katona
Fehérvarott szt. Istvan temploma egyik kisebb kapolnacskajaban, melyben Lajos kirdlynak
neje ¢és leanya, Maria kisasszony valdnak eltemetve, a torokoktél eddig megkimélt
kriptakoveket éjjel folropitette és a holt testeket megfosztotta ékeitdl és diszitményeitdl... A
régi kirdlyok sirjait felnyitottak, atkutattdk és pusztitottdk. Azonban mind katondk voltak, kik
ily méltanytalansagot elkdvettek mindeddig tudva nincsenek” (Bombardi: Topographia. III.
kotet, 11. fejezet. 7. czikkel).

M¢ég ebben az évben — 1601-ben — a varos Ujra torok kézre kertlt, és 1688. majus 19-ig, a
visszafoglalasig tigy maradt. Evlia Cselebi, aki a visszafoglalas eldtt 24 évvel jart a varosban,
szEép rendezett varost latott. 1664-ben igy irt a fehérvari székesegyhdzrol: ,,... A hitharcz haza
Székesfejérvar (Usztiilni-Belgrad)... azon oldala, ahova a kiralyokat temetik igen szép;
mostanaban is, ha egy kirdly vagy kirdlyfi meghal, holttestét e varba hozzdk ¢és
gyaszszertartdsokat végezve az emlitett sirboltba temetik...Ebben a gyonyorli véarosban
Sziilejman kan dzsamija a régebbi idében magas boltozatu, hires templom volt”. A siralmas
allapot talan azzal a tlizvésszel magyarazhato, mely két évvel a visszafoglalas elott, 1686-ban
elhamvasztotta a var egy részét. ,,Maga a templom nem annyira az 1601-es szerencsétlen eset
miatt, mint inkdbb azért pusztult el, mert azt nemcsak a torok, hanem a keresztyén is oly
banyanak tekinté, melynek koveivel az ismételt ostrom alkalmaval a kozel levd var falait
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konnyen lehetett kiigazitani...” (Henszlmann Imre). Ezen megallapitdsok annal is inkabb
meglepdek, mivel a varos 1688-ban ostrom nélkiil kertilt a csdszari csapatok birtokaba.

Alig mult el a torok veszély, ,,mar ismét barbar kezekben 14t4 magét a nagy részt lerombolt
varos. A fétemplom folmaradt falainak koveit a megrongalt varfalak kijavitasara forditottak,
ugy, hogy ko sem maradt kovon. Sot, hogy csak mesterileg vésett falkovei s oszlopzatok se
maradjanak réluk, midén késébb Leopold politikai czélokbol (1702) néhany varat védfalaibol
kivetkdztetett s a templomnak varfalainkban nyugvo végsé maradvanyai is kivajatvan, a
szomszédos tavakba hanyattak” (Torok Aurél, 1893).

A kiralyi bazilika a torok elvonuldsa utan, ha beroskadt tetével és rongalt falakkal is, de allt,
¢s helyreallitasa nem jelentett volna megterheld feladatot. 1700-ban Barnabeisz prépost a
kéaptalan kozépkori birtokait és tizedeit azzal az indoklassal kérte a Neoacquistica Commissio
régi birtokjogot igazold bizottsagatol, hogy ,,a kirdlyok hires bazilikdjat kell helyreallitania™.
Beadvanyara sokdig még csak valaszt sem kapott, majd értesitették, hogy nem kapta vissza a
Szent Istvan ota 6t megilletd tizedeket, igy nem volt anyagi fedezete a romos székesegyhazat
helyreallitani. 1693-ban a székesfehérvari varosi tanacs kérelemmel fordult a papahoz: ,,A
Lipot csaszar diadalmas fegyverei altal visszafoglalt varosnak régi Szent kiralyaink koronazo
¢s temetkezési helyének hatdsaga és lakossadga alazattal borulnak Szentséged labai elé és
kérik, hogy Barnabeisz Janos Bodogot fehérvari préposti méltosagaban megerdsiteni kegyes-
kedjék, aki a Szent Istvan altal Szliz Maria tiszteletére emelt koronazo és most romjaiban
novekedjék €és a varos boldog emlékii elédeikhez méltdoan ujra felviragozzék”. Az egyhazi
szervezetek kozott folyd hosszl harc végiil is a prépostsdg megsziintetéséhez ¢és 1777-ben a
székesfehérvari piispokség megalapitdsahoz vezetett. Az uralkodéi alapitasu pilispokségnek
nem volt sok kdze a bazilikdhoz. Ezzel szemben érdeke volt, hogy a késé barokk korhoz ill§
reprezentativ plispoki palotat épitsen.

A székesegyhaz a XVIII. szdzad végén mar szomoru képet mutatott. Tetdzetét sokszori
tlizvész, falait ostromok és robbanasok rongaltdk meg. De az is kétségtelen, hogy hatalmas
falai még 4lltak, s6t egyes kapolnai is épen maradtak. A bazilika romjait egy angol utazo,
Clements Simon 1715-ben még latta, €s irasaiban felemlitette, hogy ,.egykor szép egyhaza
volt a varosnak, mely most nagyrészt romokban hever”. Henszlmann Imre, a mult szédzadi
régész-miivészettorténész a torokok székesfehérvari pusztitdsarol igy irt: ,,Noha Bethlen
Farkas szavaiban a kiralyi siroknak a torok altal végbevitt kifosztasa a legrészletesebben van
eléadva, mégis kénytelen vagyok megjegyezni, hogy valamint az én feliigyeletem alatt, ugy
Erdy Janos alatt 1848-ban véghezvitt asatas alkalméval egyetlen sirra sem akadtunk, melyrél
biztosan lehetne mondani, hogy azt a térok megfosztotta; ellenben akadtam szdmos sirra,
melyek sajat véreink altal, még pedig csak a mult szazad (XVIIL.) vége felé vagy éppen a
jelen (XIX.) szazadban tortént barbar kifosztasa minden kétségen kiviil van, mit a szoros
igazsag érdekében nem szabad elhallgatnom”. Torék Aurél antropologus hasonldképpen
vélekedett 1893-ban: ,En is dr. Henszlmann nézetéhez csatlakozom, hogy a bazilika
sirhelyeinek a toroktdl valo kifosztasat tilozzak™.

Forster Gyula ezekr6l az eseményekrél 1900-ban igy irt: ,,Abban az idében kiiléndsen nem
volt érzék a régi emlékeknek Ujjaépitésére. Azonban sziikség volt 0j plébaniatemplomra.
Ennek felépitéséhez foleg a varfalakat hasznaltdk fel, melyekhez a héboru viharaiban a
bazilika és a tobbi templomok s zarddk szolgaltattdk az anyagot... Midon Madria Terézia
kirdlyné 1777-ben a székesfehérvari plispokséget alapitotta, a pilispok székesegyhdzaul a
plébaniatemplomot adatta at. Sziikség volt plispoki palotara is, melynek 1800-ban megkezdett
épitéséhez ismét a bazilikabol vették az anyagot. A mult (XVIIL.) szdzad kdzepén az a torony,
melybdl allitolag Domonkos magat védelmezte, még fennallott, s6t azon pusztulds daczara,
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melynek Nesselrode, utolsé prépost (1729-1777) haszonélvezete idején is az egyhaz ki volt
téve, még az elsd plispok, Sélyei Nagy Ignacz (1777-1789) alatt, s6t 1800-ban a templom
oszlopai is allottak, Nagy Lajosnak a Magyarorszdghoz tartoz6 tartomdnyok czimereivel
¢kesitett kapolnajaval egyetemben, melyet a piispoki udvar eleségtar gyanant hasznalt. De
midon a bazilikdnak oszlopait lebontottdk és azokat szintén épitkezésre forditottak, a kapolna
olyan repedéseket szenvedett, hogy Nagy Igndcz utddja, Milassin Miklos plispok (1790-1811)
kiilonds kételyek nélkiil elrendelte lebontasat és koveit az 0 plispdki palota épitéséhez
hasznalta fel. Ugyanez torténet a bazilika még meglevé hatalmas falaival is”.

A Nagy Lajos sirkapolndjabol szarmazé siremléktoredékek egy részét Milassin Miklos 1803-
ban ,,nagyobb disz okdbol” a varfalnak a plispokkertre es6 faldba épittette be. Ma a székes-
fehérvari kdtarban talalhato a sirkdpolna tobbi téredéke, valamint Nagy Lajos dombormiivel
diszitett sirkdvének egy nagyobb része. A kiraly sisakdiszes cimere és Katalin hercegnd voros
marvany siremlékének egy darabja az Istvan kiraly Muzeum alland¢ kiéllitdsaban lathato. A
sirkdovek vilagosan mutatjak, hogy valaha tumba tetején voltak elhelyezve. Csap6 Kalman irta
1861-ben: ,,Lajos sirkapolnajabol sz&ép maradvanyok alltak 1800-ig, de kegyetlen rideg keblek
elhataroztak felette, hogy az 6si nagysag e szent emlékei honfikezek altal szedessenek szét”.

A XVIII. szazad végén a régi bazilika maradvanyaibol mar csak a Corvin- (Matyés-) kapolna
allott, mely a piispokség felallitasa alkalmabol még {innepély szinhelye is volt. Matyas
kapolnajat az els6 fehérvari piispok, Sélyei Nagy Ignacz nemcsak héazi kapolnaul hasznalta,
hanem templomul is szolgalt abban az idében a német ajki hiveknek, sot itt tartottdk azt az
iinnepélyes szentmisét, melyet Nagy Ignacz 1777. augusztus 15-én az Ujonnan beiktatott
kaptalan jelenlétében eldszor celebralt. Innen indult a kérmenet a székesegyhaz rangjara
emelt plébaniatemplomba, melynek atépitését a Szent Jakabnak szentelt templom helyén a
XVIII. szazad elején kezdték meg és 1768-ban fejezték be. ,,A megye szervezése koriili
gondokkal elfoglalt buzgo6 piispok, — Nagy Ignacz — hogy a régi dics6éség maradvanyait a
pusztulastél megdvja és fonntartsa, segélyért tobbszor a kormanyhoz folyamodott, de
sikerteleniil. Azon kor még nem sziilte meg a miirégészetet, nem annak buzgd és aldozatkész
apostolait, nem volt még ,milemlékek bizottsaga”. Igy pusztult el a vilaghirii fejedelmi
templomnak utols6 maradvanya. A Korvin-kapolna a bazilika sorsara jutott...” olvassuk
Kéroly Janosnal (1898.).

Milassin Miklos plispok — mint mar emlitettik — a templom romjait a piispdki palota
épitéséhez haszndlta fel. A varos mas el6keldségei a példat latvan, hazaik épitésére hasznaltak
a nagyobb, tiszteletre érdemes romok anyagat ugy, hogy a XIX. szazad masodik évtizedére az
utolsé maradvanyok is eltlintek a fold szinérél. A Matyas-kapolna zarékove — mely vasradon
fliggdtt és a Hunyadi-cimer gylriit tartd holldjat dbrazolta — a bontdsbol Radvanyi Endre
csanadi kanonokhoz keriilt, majd nyoma veszett. ,Koriilbelil a XIX. szdzad madasodik
tizedében tintek el a fold felilletér6l a fehérvari ,allami egyhaz” csekély, szomort
maradvanyai is. K6 kovon nem maradt a fold felszine folott. Az enyészet, a feledés stirti leple
boritotta a kiralyok koronazasi és temetkezési temploménak alapfalait. Mintha még emléke is
elenyészésre lett volna karhoztatva, szétszedték minden kovét az Isten hazdnak, a magyar
nemzet allamisaga fényes tanujelének™ — irta Forster Gyula. Hogy a székesfehérvari bazilika
milyen volt kdzvetleniil a széthordasa el6tt, arrdl Rupp Jakabnal (1870. I/1.) olvashatunk: ,,A
templom belsejében annak tobb szent kdpolndja és oltara diszelgett...A képtalani egyhézban a
kovetkezd oltarok léteztek: a sz. Péter apostolé, sz. Janos evangélistaé, a bold. Szliz Mariaé.
Lajos kiraly kapolndjaban volt sz. Imre oltara... sz. egyiptomi Maria Magdolna oltara, a
prépostsag udvarhelyi részén sz. Afra kapolnaja; Ggy szintén sz. Agota oltara. A templomon
kiviili északi oldalon volt a sz. Anna kapolna...”
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Megdobbentd, hogy az 1800-ban lebontott két kapolnara (Nagy Lajos és Matyas kiraly
kapolngjara) a XIX. szdzad masodik felében mar szinte senki sem emlékezett, ¢s Jankovich
Miklés és masok néhany romantikus leirasat kivéve, két emberoltd alatt elvesztek az utdkor
szamara. Jankovich Miklos igy irt: ,,Volt nekiink Fejérvarott olly F6 Templomunk, melly
kiralyainknak felkenetésokre rendeltetett, hogy ott legyen jele hatalmuk elenyészésének, a hol
volt kezdete ditsOséges felmagasztaltatdsoknak... A Magyar Régiségnek illy ditsséges
maradvanyait €s Fejérvar régi fényességének kisded, de jeles képét mar Nagy Ignacz Piispok
Ur nem isteni szolgalatra, hanem eleség tartasara forditotta, és a F3 templomnak oszlopait,
mellyekhez volt kaptsolva azon képolna boltozatai, a nagy koveket mashova akarvan forditani
ledontotte... Az a nemzet, melly 6sseinek Emlékeit hideg vérrel tekintvén, sem tiszteli, sem
betsiili sem tsak 6nnon kissebitését, s megvetését, a kiilomben is egymas kozott természeti
irigységben levd idegen nemzetek eldtt maga szerzi — de egyszersmind sajat karjaval ellenzi s
hatraltatja 6nnon tokélletesedését — tsinosodasat, és eldmenetelét az altal, hogy munkéra
termett virgontz Magzati elott a Ditsé Példakat elboritja, vagy €éppen le is rontja. Lattam
dits6iilt Sz. Istvan Apostoli buzgdsaga vilagszerte hires maradvannyat, a Magyarok nagy
Asszonya gazdag temploménak éjszaki oldalat... Lattam ennek tuls6 oldalan még harmad-
részben fedo alatt Lajos kiraly kapolnajat, mellyben 1793-1795. esztendékben tobbszori izben
ajtatoskodtam, de tavali esztendoben ennek elpusztitott helyén mar iires udvarhelyet
talaltam”.

A kiralyi koporsok feliratai koziil a torténelem viharai kozott hdrom maradt meg. Matyas
kiralyét Révay Péter drizte meg. Ulaszlo kiraly sirkovét 1543-ban a csaszari tisztek Bécsbe
vitték, ahol ma is az udvari konyvtarban Orzik. A harmadik ismert felirat II. Lajos kiraly¢ volt.
Nagy Lajos ¢és Katalin hercegnd sirkédpolndjabol sok vorés marvany siremléktoredék szar-
mazik. A kirdlyi sirkdvek mellett megmaradt Marcali Miklds erdélyi vajda és Rozgonyi
Istvan fOispan sirkove is.

A székesegyhaz kincseinek egy részét a XVI. szazad elején papai engedéllyel a torokok elleni
felkésziilésre hasznaltak fel, mas részét a torokok eldl menekitve elvesztették, elajandékoztak,
eladtak, elloptak vagy kallodni hagytak. A kincsekbdl csak néhany maradt Magyarorszagon, a
tobbi szétszorodott a vilagban; egyhazi- és magangyiijteményekbe, valamint mizeumokba
kertilt.

Székesfehérvar 1830 koriil (Pick-Lenhard metszete)

»A két mellékhajo koziil ma mar csak az északi (a Piispok-kert felé esd) hajo négyszogii
zarddasa lathatd, mig a déli hajo teljes egészében az tttest alatt rejlik. A féhajot a mellék-
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hajoktol nyolc hatalmas pillérpar valasztotta el, ezek koziil ma mar csak a déli pillérsor 1-3. és
7. tagja maradt meg. A templom nyugati oldala, ahol két hatalmas tornya emelkedett és
kapuja volt, ma részben a piispoki palota, részben a Szabadsag-tér alatt van. A bazilikahoz
kelet felé ma mar 4t nem tekinthetd falak csatlakoznak, ezek koziil a legkeletibb hatalmas
félkorti falmaradvany Matyas kiraly sirkdpolnajahoz tartozott. A romkert mellett elhaladd
uttest masik oldaldn egy masik kis kapolna félkorives maradvanya lathato; ez Istvan kiraly
sirkdpolndja volt, amelyet a szentté avataskor Laszlo kiraly emeltetett. A romkertet harom
oldalrdl kdétar veszi koriil, amely a bazilika faragott kdveit gytijti egybe; e vorostégla kotar
épiiletet Lux Géza tervezte. A mauzoleumba 1épcsés talapzaton Istvan kirdlyénak vélt
velencei-bizanci stilustt szarkofagja nyugszik. A koétar idérendi sorrendben a bazilika
diszitéseit és voros marvany sirkdveit sorakoztatja a latogato elé. A szép roman stilust épiilet
Lux Géza munkéja. Tdle val6é a mauzoleumot diszité kovacsoltvas ablak is, mig a kétar falaba
illesztett dombormiivek Madarassy Walter muvei...” (Fitz Jend, 1956).

Henszlmann Imre 1862. julius 7-én tartott Tudomanyos Akadémia-i el6dadasan azon — nagy
vonalakban ma is helytallo — kovetkeztetésre jutott, hogy a székesfehérvari bazilika épités-
torténetileg Ot szakaszra oszthato.

1. Az els6 templom a Szent Istvan altal emelt dskeresztény bazilika, ,,melyhez talan az ez id6
tajt keletkezett roman stylnek némi elemei vegyiiltek™.

2. A masodik ,I1I. Béla el6tt, vagyis eldszor Gjra épiilt templom stylje, a kora roman lehetett,
melyhez az e kirdly sirjaban taldlt aprobb régiségek is — kivéve a byzantiakat és keletieket —
tartoznak™.

A harmadik a XII. szazad vége fel¢, vagy a XIII. szazad elején masodszor Gjra épiilt templom
stylje, a kifejlett roman styl volt.

4. A negyedik ,,vagyis Karoly Robert alatt, a XIV. szdzadban harmadszor Gjra épiilt templom
stylje, a kora csticsives styl volt”.

5. Az 6todik ,,vagyis Matyas alatt a XV-ik szazad mdasodik felében negyedszer ujra épiilt
templom stylje a késd csucsives styl volt, mint ezt az e padlat folott talalt boltgerinczek részei
nyilvanosan mutatjak”.

Az otféle templomot Henszlmann Imre az 1862. évi dsatdsanak befejeztével 1864-ben, majd
az 1874-es asatasok tapasztalatai alapjan maga négyre redukalta, azaz nem vette kiilon sti-
lustinak a II1. Béla el6tt Gjra épiilt templomot. Ezt a négy szakaszt Henszlmann Imre nyoman
Torok Aurél (1893) igy foglalta 9ssze:

»a. Szent Istvan temploma nagy részt a rdmai oszlopos basilica forensis mintajara tervezett
bazilika volt; harom hajos hosszikds négyszdgéhez csatlakoznak a fohajo keleti végén
nagyszer(l félkorli apszisz és a két mellékhajo mindkét végén egy-egy, Osszesen négy torony,
mely utobbi koriilmény a bazilikat erédtemplomma tette, igy épiiletiink a romai basilikatol e
tekintetben eliitvén, a nalunk késébb épitett négy tornyl templomoknak mintajaul szolgalt s
ekként egy sajatos magyar épitészeti iskolat alapitott...

b. E basilica III. Béla uralkodésa (1173-1196) alatt roman stylii templomra valtoztatott at (ezt
az atalakitast nevezte dr. Henszlmann elébbi — 1864-es munkajaban — masodik templomnak) s
mely alkalommal a régi templom megkurtittatott.

c. Robert Karoly alatt a templom két izben (1318 és 1327) leégvén, a roman stilii templom 6-
csucsives stiliivé valtoztatott at. (A két tlizvész alkalmaval, ha ugyan nem az apsis félkupja,
de bizonyosan az itt levd mozaik képek tonkre mentek). Ezt az 4talakitdst Dr. Henszlmann
elébbi (1864-es munkéjaban) harmadik templomnak nevezte. Szerinte az atalakitaskor egy
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vagy két sekrestyét, egy kincstarnak, egy konyvtarnak és levéltarnak szolgald helyiséget
csatoltak a templom épiiletéhez. Megjegyzendd, hogy akkoron a templom ,,locus credibilis”
volt, s hol nemcsak az orszag, hanem magéanosok leveleit is Orizték; itt Orizték tovabba az
orszag zaszlajat, az orszag clenodiumait, nevezetesen a kiralyi koronat...

d. Végre harmadszor atalakittatott a basilica Corvin Matyas idejében, ez atalakitast nevezte
dr. Henszlmann negyedik templomnak. Ez atalakitas tervrajzanak a kimutatasa a legnehezebb
volt, Henszlmann bevallja, hogy 1862-ben hibasan allapitotta meg Matyas templomanak
keleti részét, a mire csak az 1874-iki dsatds alkalmaval jott ra. Ugyanis ekkor kidertilt, hogy
Matyas magat a templomot kelet felé nem hosszabbitotta, hanem att6l elkiilonitve kelet felé
emelte sirkdpolndjat, és mivel a varosfalak ennek keleti kiterjedését akadalyoztak, itt torette
at; késdbben ide nevezetesen kiszokd bastya (bastion) jutott, melynek fele ma is meg van a
plispoki kertben. Matyas sirkdpolndja szazadunk (XIX. szazad) elején még allott...”

A Szent Istvan-féle apszisz mozaik képeivel egyiitt a basilika végleges pusztulasaig (1601)
fonnallott; a mozaik-elemeket nagy mennyiségben a varos szomszédos bastyain {itdtt rések
betdomésére, az épiilet koveivel egylitt vegyest felhasznaltdk. Nem emlékeznek torténeti
adataink, kronikaink a bazilika katasztrofajarol az Arpad-hazi kiralyok alatt IV. Lészlo
koraig, a mikor tlizvészrdl emlékeznek...”

,»Eros férfi csontvaz tiint fel elottiink...”

»A véletlennek koszonhetd, hogy mit rideg barbarkezek el nem pusztitottak, az a templom
alatti sirokbol napfényre jott és Sz. Istvan és utddai nagyszert alkotdsainak alapfalait legalabb
részben lehetett folfedni és megallapitani” (Forster Gyula. p.8.).

Sok nagy lelet felfedezése a véletlennek kdszonhetd. Nem tortént ez masképp Székes-
fehérvérott sem, amikor 1839-ben vizlevezetd alagut épitése kozben akadtak rd az elsd
magyar székesfehérvari kirdlyi temetkezésre. A varos vizellatasat a felsdvarosban levd
kiradlykut vizébol fedezték, amit fenyofabol készitett csoveken vezettek a varba, kdzben
atvagtak a bazilika déli tornyat és Nagy Lajos sirkapolndjaban két sirt. A plispoki palota
felépitése utan ennek udvaran bovizl forrast talaltak, melynek vizét 1839-ben a Bazilika-téren
¢épiilt medencébe vezették. A vizlevezetd alagut épitése kdzben a bazilika déli hajojaban az 5.
és a 6. pillérkoz iranyaban eldbb harom sirt, majd egy nagyobb, kettds — valdszinileg kiralyi
— sirboltot ,tartak” fel. Az itt talalt almasi vords marvanybdl késziilt miivészi diszitésu
koporsokat apré darabokra torték. A leletek egy részét Barkoczy Léaszld székesfehérvari
plispok Bécsbe kiildte, mig a Nemzeti Muzeumnak egy szétrepedt kovii gytlirtin kiviil csak
filigran diszitésii arany ékszerek jutottak. A targyak semmi kétséget sem hagytak afeldl, hogy
az alagut épitésekor még érintetlen kiralyi sirokra akadtak, amelyeket feldultak. A még
megmaradt leletek behatd tanulmanyozédsa alapjan — Dercsényi Dezsé miivészettorténész
szerint — a sir Kalman kiralyé, esetleg 1. Bélaé vagy I1. Géza¢ lehetett. Voltak, akik a filigran
diszes csopp korona, a gomb és ékszertoredékek, a karkotévé alakitott filigrandiszes
lemezkék és a gyonggyel keretezett, zomancdiszes aranylemezek alapjan ugy vélték, hogy a
szétdult sirok egyike a gyermek kirdlyé, III. Laszlo¢ lehetett. Torok Aurél antropologus 1893-
ban errdl igy irt: ,,..Miutan a sirokat kifosztottdk, ujra behanytdk. E f6lf6d6zésbol a
tudomanyra semmi haszon nem harult...”

1848-ban a mar megépitett vizvezeték renovalasra szorult. A piispoki lak udvaran a
munkalatokat végzé munkdsok csakdnya december 5-én vOrds marvanyon koppant. Egymas
utan két marvanykoporsot taldltak és — ahogy ilyenkor szokasos — az egyiket azonnal
folbontottak. ,,...De minthogy a felbontott marvanykoporsé csontvazan korona és aranygytrii
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talaltatott, a varosi hatdsag a tovabbi dsatast besziintette, a kormanynak az esetrdl jelentést
tett...” olvassuk Torok Aurélnal. Batthyany Lajos, az els6 fliggetlen magyar kormany minisz-
terelndke elrendelte a szakszer(i feltarast. ,,Akdr a torténelem ironidjanak is nevezhetnénk,
hogy egyetlen ma is meglévd kiralysirunkat csatazajok sziinetében, néhany napos roham-
munkaval tartdk fel és mentették meg 1848 decemberében. Fellengzdsen moralizald tanul-
sagnak latszik, hogy a feladat felismerése és teljesitése — igy egyszerilien, kiilondsebben
tinnepelhetd hdsiesség nélkiil — Gnmagaban ,,csodara” képes. S ha a patosz nincs inyiinkre,
roviden azt is mondhatjuk: egyediil igy végezhetdk el a tennivalok, s akkor nem sziikséges
torténelmi mentséget keresni” (Buzinkay Géza, 1986. p. 42.).

Az asatast Erdy Janos, a Nemzeti Muzeum régiségtaranak ,,6re” (régi neve 1848-ig
Luczenbacher Janos volt) vezette. Varsanyi Janos mérndk tarsasagdban december 8-an ér-
kezett Székesfehérvarra, és a feltarast a ,,zordon télnek fergetegei kozt is azon ho 16-ig”
folytatta — idézziik sorait. Az &satasoknal jelen volt Pauer Janos papneveldei tanar, késobb
kanonok, a Magyar Tudoméanyos Akadémia levelezd tagja, majd piispok. A nevezetes ese-
ményrdl elsdként az akkori hivatalos Kozlony 191. szdmanak (Budapest, 1848. deczember 18,
hétfon) irt két kozleményében olvashatunk. Az elsd, ,,Fejérmegyébdl decz. 12-én” cimen
kozli, hogy ,,Varosunkban a plispokség mellett kutat dsvan, egy marvanykoporsot talaltak. A
csontvaz fején eziist korona €s ujjan aranygytrii volt. Tovabb asvan egy masikat fedeztek fel,
fején korona, ujjan gytiri, kezében alma kereszttel, kiralyi bot és labain sarkantyd. Erdy
bonczolja a régiségeket, nem tudom mit 6z ki. — Ujonczaink a napokban egészen ki lesznek
allitva, csak kardot keziikbe, hogy Fejérmegyét minél elobb dicsdségben tlintethessék fel”.

A masik koézleményt Szvorényi Jozsef, a székesfehérvari ciszterci gimnazium akkori tanara
irta Gyurman Adolfthoz, a K6zIony szerkesztdjéhez ,,Nevezetes régiségek” cimmel. Részlet a
kozleménybdl: ,,...Megoriiltiink az elfutott hirnek; de anndl sajnalatosabban latok, miképp
azoknak egyike rogton folbontatott, mieldtt szakértobbek tanti lehettek, s a némelyeknél
figyelembe sem 6tl6, a tudomanyokra mégis nem ritkan fontossaggal bir6 kornytileteket is
vizsgaldan veheti vala... A hamvadd ndalak lehetett; de hogy lehessen ott biztosabb
eredményhez jutni, hol a megbolygatott tetemeket a profdnus kezek mar kosarra szedték. Mi
bizony csak megint arra adtunk példat, hogy nem kell az illy tudomanyos kincsek koriil
jovore eljarni... Itt kétségenkiviil csak a hely, diszjelek és a csontvaz tudomanyos
megvizsgalasa s pontos 0sszevetése vezethet tisztara.”

A mar feltart sir mellett, annak jobbjan Erdy kiasta a masodik vorés mérvany koporsot is.
Ennek szogletei — éppugy, mint az elsdnek — vaskapcsokkal voltak megerdsitve. Fedelét
december 1-jén (més kozlések szerint 12-én) reggel 8 érakor emelték le. Erdy szavai szerint:
»eros férfi csontvaz tlint fel eldttiink a régi szdzadok hamvaival behintve, melyeket a szél
most lengetett elészor. A hat labnyi és két hiivelyknyi hosszi csontvdznak még soha nem
bolygatott eziist ¢kszerein vordses sziirke szin volt elontve, mely sajatszeri szin utdobb
sotétebbre valtozott.”
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7. 111. Béla kiraly ¢és felesége, Chatillon Anna koporsdinak helyszini rajza 1848-bol
(Erdy Janos utéan rajzolta: Henszlmann Imre)

Erdemes a korabeli lapokat idézni, hogyan reagalt a nagykozonség az értékes leletek fel-
bukkandsara. ,,E gyonyorll latvanyra zsibongo6 sokasag todult a maskor csendes térre. Csopor-
tosan ugraltak le a gddorbe s a feliigyel6 nem volt tobbé képes valakit visszatiltani. A koros
nék konnyes szemekkel imadkoztak az elporladt ereklye eldtt: mig masok elmélkedve
csodaltak az egykor fényes életnek dobbentd holt képét, azalatt masok azt talalgattak vagy
kérdezték: melyik kirdlyunké ez erds csontvaz?” ,Hogy itt erds férfi volt eltemetve azt
nemcsak nagysaga ¢és ékszerei bizonyitjak, hanem mutatja az is, hogy az enyészet e
koporsénak sima marvany fenekére életnagysagu férfiut abrazolt” — allapitotta meg Erdy. III.
Béla kirdly és felesége piszkei voros mészkobdl késziilt koporsoja fenekén a kirdlyi par
¢letnagysagu testlenyomata lathatd. Ilyen lenyomat tobb helyrdl ismert volt, amelyekre mar
Torok Aurél (1893) is felhivta a figyelmet, idézve a hasonl6 jellegli pankotai székesegyhaz
koporsdit és szamos romai készarkofagot. Modernebb vizsgalatok a test bomlasakor tavozé
vérfestékeknek a mészkd szervetlen anyagaival 1étrejott erds (idoétallo) porfirinvazas és haem-
gylriis kotéseit mutattak ki.
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Varsanyi Janos mérndk helyszini rajza 1848 decemberében I11. Béla kiraly
és felesége, Chatillon Anna kiralyné koporsojarol

Az érem- és régiségosztaly szerzeménynaplojaba 1848. december 18-an a 64-es szdm alatt
Erdy Janos a kovetkezoket irta: ,, A honvédelmi bizottmanynak 61. sz. alatt emlitett meg-
bizasabol 1848. deczember 8-an Fehérvarra utaztam, hol deczember 11-16-ig folytatva a ki-
ralyi sirok 4satdsat a m.n. muzeumba hozattam:

1. Azon kiviil gérongyoés, beliil sima vords marvanylapokbol szerkesztett koporsot és abban
lelt n6csontvazat, melynek sargaréz koronkdja s aranygytriije 1848. december 6-an kiildeték
at a mizeumba.

2. Ennek tészomszédsagaban deczember 11-én akadtunk, kiviil szinte gérongyos, beliil sima
vords marvanylapokbol 6sszeallitott koporséra, melyben taldltatott: a. Oles hosszusagl
csontvaz. b. Fején négy egyenkara kereszttel ékes rossz eziist nyilt koronka. c. Nyakan rossz
eziist velenczei lancz. d. Errél zoméancos mellcsillag fliggott. e. Jobbjan rossz eziistperecz. f.
Nyeles gomb folott arannyal futtatott sargaréz fesziilet. g. Mutatd ujjan aranygytirli, melybe
keleti granat van foglalva s ebbe arab iras vésve. h. Baljan rossz eziist kormanypalcza. i.
Baloldalan rossz eziist kétélii kardiké. j. Labain rossz eziist hegyes sarkantyt” (Erdy Janos:
Magyarorszag és Erdély képekben. 1. Pp. 42-48.).

Ugyanezen napld bejegyzése szerint december 12-én (Pauer Janos szerint 13-4n) a kiraly
tetemeit magaban foglaldé marvany koporsé mellett, a kiraly jobbjan faragott homokkd6bdl
Osszeallitott koporsot tartak fel. Feneke hidnyzott, ,,fodelének négyfeliil sima, vorés marvany
lapjat két alagorbiilt keresztvas tartotta. Benne baloldalrdl beiszapolt csontvaz fekiidt” minden
ékszer nélkiil. Erdy fent emlitett értekezése szerint a csontvdz, mely 5 1/2 1ab hosszal birt,
férfié volt, kinek életkora a 30. évet tulhaladta. A kiraly laba el6tt keleti, keskeny feléhez
csatlakozva, két sir bukkant fel. Az északra es6t december 13-an nyitottak ki. A sir téglabol
késziilt, fenekét kovel raktak ki, majd agyaggal kitapasztottdk. A sir — Erdy szerint —
Osszezuzott csontvaz toredékein kiviil ,,fakoporsé nyomait, vasszegeket, koporso-vaskarikat
tartalmazott, és 6sszeomlott kotoredékekkel volt tele”.

December 14-én, kozvetleniil a fenti sirtol délre, a masik sirt is feltartadk. Benne ,,fakoporsé
nyomaira, vasszegekre, két koporsd-vaskarikara s keblén kis gyereket tartd6 nécsontvazra a-
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kadtunk” — irja Erdy Janos. A leletek orvosi vizsgalata utan az emlitett értekezés feljegyzéseit
Erdy Janos ekképpen igazitotta ki: ,,7-8 honapos magzat” maradvanyai fekiidtek a csontvaz
medencéjében.

Annak eldontésére, hogy a két épen talalt vords marvany szarkofag kiralyi halottja I11. Béla és
felesége, Chatillon Anna volt — Torok Aurél szerint —, Pauer Janos érdeme. Pauernak 1849-
ben megjelent egy kis konyvecskéje A Szekesfehérvarott folfedezett kirdlyi sirboltrol cimmel.
A kotet ara 6 pengd krajcar volt. Igen szellemesen jegyezte meg Torok Aurél: ... En abban a
nézetben vagyok, hogy édes hazdnkban még nem latott napvildgot olyan konyvecske, mely
,»hat pengd krajcaron” oly felette nevezetes és érdekes folfedezést nyujthatott volna a hazai
tudomanyossagnak, mint Pauer konyvecskéje”. Bizonyossagul alljanak itt Pauer Janos szavai:
»Szent borzalom fogta el kebliinket, midén megnyilt elbttiink a sir és abban a magyar nemzet
egykori kirdlydnak csontvazat, a csontok kozott pedig a kiralyi ¢kszereket tétleniil heverni
latok: mert ezeken kiviil, a mit csak az id6 megemészthetett, mindent megemésztett... A
sirban talalt ¢kszerek a kovetkezd napokban a véroshaz tandcstermében szemléletiil
kitétetvén, azoknak latasara temérdek sokasag sereglett 6ssze”.
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III. Béla és Chatillon Anna eredeti marvanykoporsoéi (Forster Gyula)

A kirdly ¢és a kirdlyné csontvazarol ,,a pesti legjelesebb orvosok vizsgélo kiildottsége” adott
szakvéleményt. (Hogy név szerint kikbol allt a bizottsag, azt sem Erdy értekezésébél, sem az
MTA archaeologiai bizottsaganak kozléseibol nem sikeriilt megallapitani.) Anna kirdlyné
csontvazarodl a kovetkezoket irtak: , Ez, a kulcscsontok, mellkas, medenczecsontok alkotasa és
a czombcsontok iranya utan itélve néi csontvaz. Es mivel a koponya varranyai mint tisztan
lathatok, a fogak teljes szamuiak és kevéssé kopottak: a nd korara nézve 30-40 éves lehetett”.

III. Béla kiraly csontvazarol a kovetkezd megallapitasokat tették: ,,A jobboldali bordak dom-
borodottabbak, a gerinczcsontok bal oldala valamivel keskenyebb 1évén, a jobb oldal erésebb
kifejlésre €s a testnek baloldal felé hajldsara mutatnak. A koponya varratai, a lambdavarratot
kivéve, mely mar 0ssze kezdett forrni, tisztan lathatok: a fogak teljes szdmuak, de koronajuk
metsz0 feliiletérdl az tiveg maz le 1évén kopva, az életkor mintegy 50-ik évére mutatnak™.
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III. Béla kiraly és felesége, Chatillon Anna kirdlyné dsszerakott csontvaza
(Torok Aureél, 1900)

II1. Béla kiraly és Chatillon Anna kiralyné ékszerei a székesfehérvari sirbol
(Erdy Janos, 1853)
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A TIII., faragott homokkovekbdl 6sszeallitott koporsoban az ,,5 és 1/2 labnyi hosszu csontvaz
férfivaz, ez a fentebbi jelek utan itélve a 30-ik évet mar tilhaladta”.

»A IV., minden ékszer nélkiili csontvaz mellett elenyészett fakoporsonak nyomai tiintek elé...
Meglepd érdekkel vizsgaltuk, a csontvaz keblében volt gyermekcsontokat... A fakoporsdban
talalt vaz n6 — életkora 20-30 év koz¢ tehetni; a medencze baloldalan talalt magzatcsontvaz, a
részek végei kifejletlen allapota utan itélve, 7-8 honap kozotti éretlen magzat maradvanyai.
Helyzete, melyben taléltatott, mutatja, hogy a nd varandos allapotban halt el.

Az V. sir téglabol épitett mélységbdl allott, melynek kikovezett feneke agyaggal volt kita-
pasztva, s ezen 6 hiivelyknyi vastagsagu tapasz folott, fakoporsonak nyomai, vasszogek, egy
vaskarika s zGzott csontvaz elszort toredékei jottek elé.

Valamennyi csontvdznak labai keletnek voltak forditva; mert a vildgiakat mindig ugy kellett
az egyhdazi szertartds szerint a templomokban eltemetni, hogy a fdoltarra nézzenek, a papokat
pedig éppen ellenkezd helyzetben takaritottak el. A koporsok marvanylapjait az azokban lelt
¢kszereket €s egyebet mind Pestre szallittattam, hol e nagy érdekii tudomanyos kincset a
muzeum egyik termében lehetdleg ugy allitottam Ossze, a mint taldltattak, nem azért, hogy
maradjon kitéve, hanem részint azért, hogy azt a szekértOknek bemutassam, a mi decz. 27-én
(1848) meg is tortént, részint azért, hogy az orvosoktdl alapos boncztani véleményt nyerjek,
€s ez a pesti orvosok vizsgalo kiildottségének azon véleménye, melyre fontebb hivatkoztam”
— irja Erdy Janos. 1848. december 27-én a Tudomanyos Akadémianak a Nemzeti Miizeumban
tartotta 37. iilésén. Erdy Janos a székesfehérvari asatasokbol szarmazo marvany- és homokkd
koporsodkat, a tetemeket és a mellettiik levo kiilonféle ,,mimaradvanyokat” bemutatta a részt-
vevoknek.

Miutan a csontvazakat és ékszereket megvizsgaltdk — amelyek koziil dontd jelentdsége volt a
gorogoknél divatos, felnyithatd tetejii aranygytirinek és a zarandokbotnak —, bizonyosnak
tekinthetd, hogy III. Béla és elsd neje sirjat tartak fel. Ezt Pauer és Erdy egymast kolcsondsen
megerdsito és kiegészitd adatai bizonyitjak.

A masik harom sirban talalt csontvaz azonositdsa mar nem ilyen egyszerti. Mivel mindharom
kozel fekiidt a kirdlyi par nyughelyéhez, nagy valdsziniiséggel a rokonsaghoz tartoztak.
Minthogy a csontok mellett semmiféle mellékletet nem talaltak ,,mint lomtargyak irant valo
kozonybdl eredt hanyag feliigyelet kovetkeztében (1848-1862) idékozben elkallodtak™ a
tudomany potolhatatlan kardra. Mindenki eldtt vilagos — irta Térok Aurél 1893-ban —, hogy a
kiralyi csontvazak is csak a mellékleteknek (koronéknak stb.) koszonhették fennmaradasukat.
Hiszen a melléklet nélkiili csontokat — amelyek szintén nem kozonséges halandoké voltak —
pusztulni hagytak. ,,Bar csak ez maradna az utolsé hanyagsdgunk, dicsé Oseink csonterek-
lyéivel szemben!” — soéhajt fel neves antropologusunk, Tor6k Aurél. Mint latni fogjuk,
tavolrdl sem az ,,utols6 hanyagsag” volt ez torténelmi nagyjainkkal szemben.
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II1. Béla kiraly testlenyomata, az 1848-ban Székesfehérvarott
megtalalt vords marvany koporso alsé lapjan

Osszegezve: az 1848-ban feltart csontok maradvényai koziil elpusztult a III. sir férfi
csontvazanak koponyaja, a IV. sir ndi csontvaza szinte teljesen és az V. sir mar eredetileg is
toredékes csontjai. A megmaradt csontok — utdlagos azonositds alapjan — III. Béla egyik
fidnak (Salamonnak vagy Istvannak), leanyanak és sziilés kozben meghalt unokajanak
bizonyultak. E csontokat Torok Aurél III. Béla és Antiochia Anna szarkofagjaba, a budavari
Nagyboldogasszony- (Matyas-) templomban helyezte el.

,Erdy Janos december 8-at6l 16-aig asatott; de midén Jelasich most méasodszor kozeledett
Pest fel¢, kénytelen volt a munkéval folhagyni. Az 4satds folelevenité ugyan a régi emlék
iranti tiszteletet, de kelld sikere ennek sem volt, részint az arra kovetkezett hadjarat, részint a
kés6bbi kormany-parancs miatt, melynek folytdn a kidsott gdodrot be kellett hanyni”
(Budapesti Hirlap, 1897. méjus 26-iki szamabol). 1849. januar 6-an a csaszari sereg fovezére
ostromallapot miatt felfliggesztette a tovabbi kutatasokat.

Garay Janos — aki Kossuth Hirlapja szadmara hazafias verset irt a kiralysirleletekrél — levélben
szamolt be Pet6fi Sdndornak: ,,Holnaputan, 1848. december 25-én tudostarsilag vagyunk
meghiva a Muzeumba a sz.-fehérvari 6semlékek megnézésére. Engem, ki Oseink nagy kora
irant annyi kegyelettel viseltettem, elére drommel tolt el, hogy egy Arpad-kiralyt — hacsak
csontvazaban is, latandok — nem tan azért, mert kirdly, hanem mert oly korbdl valé magyar,
melyben e nemzet szabad, fiiggetlen és nagy volt. Bar csontjaibdl oly miasma terjedne
elkorcsosult levegdnkre, mely mindnyajunkat szabadséag lazba ejtene!”
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Megindulnak a rendszeres feltarasok a bazilika teriiletén

Az 1848-ban végzett asatasok utdn hosszi ideig sziinetelt a székesfehérvari Szent Istvan-
bazilika alapfalainak kutatdsa, mignem 1862 tavaszdn a Fazekas utcaban, 0j haz épitése
kozben, mozaikrészek €s faragott kovek keriiltek eld. Pauer Janos jelentést tett a Magyar
Tudomanyos Akadémianak eme folfedezésrol. Az Akadémia a templom alapfalainak kutatasa
céljabol — az Archaeologiai Bizottsdg javaslatira — asatasok foganatositasat hatarozta el. A
feltarasra a régészeti bizottsag, a varosi tanacs, a kdptalan és a plispoktdl igért ,,tAmogatas”
mellett ,,hazafias czélra eszkozolt gyiijtést” rendezett. Errdl az 1862. évi hivatalos lap, a
Stirgdbny szeptember 8-i szama igy ir: ,,Az &satasok legijabban az Akadémia altal
elhatarozvan, a sziikségelt 2000 ftnyi koltség fedezésére Kubinyi Agoston, a m. akad. arch.
bizottsag elndke, és a nemzeti miuzeum igazgatdja, valamint Ipolyi Arnold hitbizottmanyi
titkar honfiui adakozésra szolitjak fel azon lelkeseket, kik az emlitett bazilikdban foglalt
honalapitéink tetemei ¢és fényes multunk mindennemii hagyomanyai irant kegyelettel
viseltetnek. Az adomanyok Kubinyi Agoston mizeumi lakasara kiildendk.” Az sszegylijtott
pénzt Henszlmann Imrének, a Miilemlékek Ideiglenes Bizottsaga eldadojanak adtak at, aki
ebbdl finanszirozta a feltarasokat 1862. szeptember 15-t6] november 12-ig. Henszlmann nem
egészen két honap alatt 33 sirt, illetve csontvazat talalt, de koziiliikk csak 3 volt teljesen ép.

A kozel két honapig tartd asatas a varos kozteriiletére korlatozodott, vagyis a Fazekas utcara
¢s a Bazilika térre, miutdn Farkas Imre székesfehérvari pilispok sem kertje védoéfalanak
lebontésat, sem pedig a kertben valo ,,turkalast” nem engedte meg. Ez alkalommal a bazilika
déli oldalhajojat, valamint az apszisz egy részét tartak fel. Henszlmann Imre megtalalta a
fohajot és a déli mellékhajot elvalasztd pillérsorok két pillérét, valamint mellettiik a korabban
(1839-ben és 1848-ban) feltart sirok helyét.
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Henszlmann Imre 1861. évi székesfehérvari asatasa a kiralyok
temetkezohelye teriiletén (Dercsényi Dezso, 1943)

1862. oktdber 1-jén I11. Béla sirjatol mintegy 1,5 méter tavolsagra, a régi bazilika apszisanak
keleti tornya nyugati falanak kézepén 1évo ,,csaladi sirhelyen”, fakoporsdé maradvéanyai kozt
egy nd csontvazat asta ki Henszlmann. A vdazat, a bal labszarcsont, a labfejek és az ujjak
kivételével rendes fekvésben taldlta, mellékletként néhany bronz aprosag is eldkeriilt. A
fehérvari orvosok november 8-a4n vizsgaltdk meg a leletet, véleménylik szerint a csontok
legalabb 50 éves ndéé lehettek. (Az orvosi bizottsag tagjai voltak: Sedefy Jozsef varosi
féorvos, Eltér Jozsef Fejér megyei féorvos és Vojtitz Moritz gyakorld orvos). Henszlmann
Imre e nbi csontvaz sirjatdl nem messze oktober 11-én két kdkoporsora akadt. Az imént
emlitett ndi csontvazhoz kozelebb fekvében a fehérvari orvosok ,,latmanya” szerint legfeljebb
26 ¢éves férfi csontvaza nyugodott; a mellette fekvoben pedig 30 évesnél nem idGsebb férfi
maradvanyait talaltdk meg.

Henszlmann Imre nagy alapossaggal és kimeritden adta el6 azokat az altala kidolgozott érve-
ket, melyek szerint e harom sir teriiletét Szent Istvan csalddja temetkezési helyének kell
tartanunk. Henszlmann — utélag elhamarkodott és megalapozatlannak tekinthetd — véleménye
szerint a ndi csontvaz vagy Szent Istvan anyjaé, Sarolté, vagy testvéréé, Gizellaé lehetett. ,,Ha
pedig igaz, hogy Szent Istvannak volt mostoha anyja, akkor a Sarolta nevét az utdbbinak
nevével is lehetne folcserélni” — irja Henszlmann. A két férficsontvazat Vazul és (Szar)
Laszl6 maradvéanyainak valoszintsitette.

Henszlmann Imre 1862. oktober 8-4n a III. Béla kiraly altal épittetett templom apsziszdnak
mélyében harom csontvazra akadt, melyek egyikét a kéfejté munkasok csakanyaikkal annyira
Osszetorték, hogy a fennmaradt részekb6l semmiféle kovetkeztetést sem vonhattak le. A
masodik csontvazat labtol a medencéig torték Ossze, attol felfelé épen maradt. Koporséd
nyomat sem itt, sem az eldbbi csontvdznal nem lehetett kimutatni. A masodik csontvaznal egy
kicsi, gyenge aranyozasu, sziv alaku érclemez keriilt eld, mely hihetdleg a tetem mellén
fekiidt. A harmadik csontvazbdl csak a koponya tetérésze — a kalott — szarmazott, mert a test
mar a piispoki udvar falai alatti részben fekiidt, és a fal ald nem ashattak be. Henszlmann
szerint ,,a hely, melyet e harom csontvaz elfoglal semmi jarulékkal nem volt eltemetve...
Kozelebbi meghatarozasukra csak az 4satasok folytatasa adhat alkalmat...”

A régi bazilika déli apszistornya kozepén oktober 23-an egy egész €s egy fél koporsora akadt
Henszlmann. Az ép koporsobdl csekély mennyiségli 0sszeégett csont és egy ¢p koponya
(allkapoccsal egyiitt) keriilt el6. A mellette levé koporsoban csont nem volt. Henszlann —
teljesen Onkényesen — e koporsokat és az ép koponyat eldszor Kalman kirdlynak és elsd
feleségének, normann Roger lednyanak, Buzillanak tulajdonitotta, majd késobb feltarasai
soran feltevését revidedlta, és szintoly onkényesen a ,,csontokkal teli sirt” II. Uldszléénak
vélte.

A fentieken kiviil napldjaban még tobb ,,sirboltrdl” tett emlitést, melyeket részint mar eldtte
felastak, részint maga tart fel. ,,Az asatast — irja Henszlmann Imre — 1862. november 12-én
abba kellett hagynom, mert a 74 éves Farkas Imre fehérvari plispok megtagadta télem és az
archaeoldgiai bizottsagtol engedelmét az 4satas folytatdsara udvardn, hol az eddigi események
utdn mathematikai biztonsaggal itélve, a maradvanyok legjelesebb, legérdekesebb, leg-
fontosabb része el van temetve”. (Henszlmann Imre teljes hagyatéka megtalalhato és tanul-
manyozhat6 a kassai Vichodoslovenské Muzeum kézirattaraban). Persze 1851-ben, a
Habsburg abszolutizmus legkeményebb iddszakaban ,t0sgydkeres” magyar ember nem is
kaphatta volna meg a székesfehérvari plispoki széket. ,,Az 1862-es asatdsok kényszerii
leallitasaval a katolikus plispokség folytatta azt a rombolést, amelyet kdzvetlen vagy attételes
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moédon tobb mint fél évszazada végzett a bazilika €s a kiralysirok koriil. A pusztitas mérlege
mindenesetre kiegyenlitédott a nagyvaradi kirdlysirok elpusztitdsaval, amelyet katolikus
hiradasok és torténészek szerettek felroni a protestdnsoknak™ (Buzinaky Géza 1986. p. 63).
Nem tudjuk, hogy a székesfehérvari hatdosdgok vagy a Tudoméanyos Akadémia Archaeologiai
Bizottsdga kotelezte-e ,,egyértelmii rendelkezéssel” Henszlmannt, hogy az addig feltart
részeket szabad ég alatt hagyja, majd ,,Szent Istvan csaladjanak sirhelyét, sot az egész asatas
eredményét szeméttel kezdték betdlteni” (Henszlmann).

¢

Az 1862-es székesfehérvari asatas helyszinérdl készitett metszet

1862-ben tehat nem dolgozhatott tovabb Henszlmann Imre a plispdki palota kertjében. 1874-
ben a székesfehérvari piispoki szEék megiiresedett, és a Vallas- ¢és Kozoktatasiigyi
Minisztérium — illetve maga Trefort Agost miniszter — a Miiemlékek Ideiglenes Bizottsaganak
javaslatara elrendelte (hozzajarult) az é4satds folytatasat, mely 1874. augusztus 18-t6l hét
héten keresztiil folyt, ugyancsak Henszlmann vezetésével. A munkalatokat a piispoki kertben
folytattdk, és a bazilikdnak — Dercsényi DezsO szerint — mintegy Othetedét tartdk fel. A
kozéphajot és az apsziszt (a kerités ala esO részek kivételével), az északi mellékhajot és a
hozza csatlakozd négy helyiséget, az északkeleti tornyot, melyhez még egy erddtorony is
csatlakozott. A bazilika apsziszatol elkiilonitett egy keletre fekvd, nyolcszog harom oldalaval
zarulo gotikus épitményt, az un. Matyés-féle sirkapolnat. Az apszisz késobbi kibovitését az
alapfalak nem igazoltdk. A roman stilusu kdfaragvanyokat Henszlmann a III. Béla altal
végeztetett atépitéssel hozta kapcsolatba. Az 1874. évi dsatds utdn megallapitotta, hogy
Matyés kirdly a templomot nem hosszabbitotta meg, hanem attol elkiilonitve emelte
sirkdpolndjat. Az ebben feltart falmaradvanyban a Hunyadi-csalad siremlékeinek alapjait
latta. (Henszlmann, 1983).

Az 1874. évi ésatdas alkalmaval — amely 1874. augusztus 18-t6l hét héten keresztiil
folytatddott — Henszlmann az északi mellékhajoban négy sirra akadt mintegy az oltar ldbanal,
koziilik harmat bolygatatlanul talalt. A legészakibb fekvésiiben egy feln6tt férfi csontvazat
lelte, XII. szdzadi bronzgytri melléklettel. A mellette fekvd koporsdban ugyancsak egy férfi
csontvdza volt, minden melléklet nélkiill. A harmadik, sértetlen koporsdban ndi csontvaz
fekiidt, sargaréz mellkereszttel. Ezekkel a sirokkal hozta kapcsolatba a téliikk nyugatra talalt
corpust azon az alapon, hogy az szintén XII. szazadi munka. A két bolygatatlan férfisirban II.
Géza ¢s I1. Laszlo vagy IV. Istvan csontjait sejtette. A kiilonallo, mar bolygatott koporsdban
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I1. Bélat és atyjat, Almos herceget vélte megtalalni, tekintve, hogy e sirban két tetem is volt,
és Almos herceget II. (Vak) Béla hozatta haza és temettette el. ,,... Tobb igen gyorsan elhunyt
magyar kirdly Szt. Istvan bazilikdjaban temettetett el, tgymint II. (Vak) Béla 1141-ben, II.
Géza 1161-ben, II. Laszlo 1162-ben, IV. Istvan 1173-ban. Koziilik melyik mely
sarkophagban fekszik nem merem allitani, egyediill azon véleményt koczkdztatom, mely
szerint az I. koporsoban II. (Vak) Béla fekszik, Almos herceg apjaval, kinek hullajat, miutan
ez régen atvitele el6tt meghalt, fia dthozatta Konstantinapolybol, mégpedig csak a csontokat,
¢s hihet6leg meghagyta, hogy apja csontjait maga testével egyiitt temessék el; mind eljaras a
kozépkorban kivalt hdzasparnal gyakran fordult eld. Egyébirant, ha feltevésemben nem
csalatkozom, még a negyedik e sorba tartozo kiralynak teste keresendd; mert mint mondva
volt, az a betlis koporsd teste nd¢ volt, és a mellette talalt egyszerii kereszt 6t a kiralyi
csaladbdl szarmazo valamelyik néi zarda fondkének jelezné... Bélaval kezdddik a szokas a
kiralyok és kiralynékkal értékesebb targyakat eltemetni. III. Béla utan arpadhazi kiralyaink
Székesfehérvarott nem temetkeztek...” (Henszlmann).

,»1874-ben dr. Henszlmann — olvassuk Torok Aurélnal (1893) — a bazilika északi
mellékhajojaban még egy sirra akadt, a melyet 6 Alberténak vélt. A sir kifosztva volt ugyan,
alig talalunk a koporsoban par csontot, de talaltunk tobb épitészeti részletet, melyek diszes
emlékbdl szarmaznak. Styliik jo kora-csticsives volt, anyaguk fehér marvany, mely azonban
tlz altal mészkdvé valtoztatott at. Itt tehat nagy tliznek kellett dithongenie, s ebbdl
magyarazhat6 a templomnak Matyés kiraly alatt tortént jjaépitése, a pillérek megerdsitése és
Uj boltozdsa. (Megjegyzem, hogy tObbszor idézett munkamban (1864) e sirt még nem
ismervén, Albert kirdlynak mas kettds boltozott sirt tulajdonitottam, melyet most, miutan e
sirt ismerem, II. Uldszl6énak kell tulajdonitanom. Koriilotte hét udvaroncza van eltemetve”.
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Részlet Henszlmann Imrének a székesfehérvari bazilika feltarasarol1862-ben készitett térképébol

Henszlmann Imre a fOoltar 1dbanal 1. Karoly és csaladja elsé nyugvohelyét, valamint az ott
talalt ot sir koziil az egyikben Matyas kiraly ideiglenes és II. Lajos végleges sirjat latta. Végiil
Szapolyai Janos ideiglenes nyughelyét is felfedezni vélte. ,,Robert kiralyt, mint harmadik
alapitot, legeldszor kiilfoldi szokas értelmében a {6 oltar 1abanal temették el; azonban, miutan
sirja kiraboltatott, testét hihetdleg fia, Gjdonan épiilt sirkdpolnajaba vitték at. Talan mar
Robert elétt maga Maria nejét és Karoly kis fiat ide temetteté; legalabb a kirabolt sirokban
szétszorva ifjunak tulajdonithatd csontokat is talaltunk. A helyvalasztason kiviil megfigye-
lendé a most szokasba jovO sirok téglatalazasa, melynek kozelére a kdkoporsod tétetett. E
helyiitt 6t eképen kifalazott sirt takartunk fel; egyikébe ideiglenesen Matyast, masikaba
maradandoan II. Lajos kiralyt tették le... (Torok Aurél, 1893). Végre, még a kovetkezd sirokat
fedezte fel dr. Henszlmann. Ugymint a déli mellékhajoban van harom sir, melynek egyike
Zapolya Janos kiraly¢ lehetett. Mindharmat kifosztott allapotban talaltuk; egyéb irant Zapolya
csontjait amugy sem lehetett volna megtaladlni, mert mint Bethlen Farkas irja, a torokok
Zapolya testét koporsobol kivétetvén, ezt a varos eldljardjanak atadta, hogy ezt mashova
temesse el. Az eloljaré Zapolyat Sz. Mihdly kiilvarosi templomaba temettette el (Bethlen
Farkas. Rer. Trans. C. III. 1.68. 1)...” (Torok Aurél 1893).

1874-ben Henszlmann Imre a bazilik4tol északra, a piispokkert teriiletén még négy
,,probagddrot” dsott — minden eredmény nélkdil.
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dazekas w

Henszlmann Imre 0sszesitett rajza 1882-bdl, a székesfehérvari bazilika addig végzett feltarasarol

1882. szeptember 17-¢ €és oktober 8-a kozott Gjra folytattdk az 4satdsokat. Ekkor kedvezd
lehetéség nyilt a feltdrasra, mivel a varos 1881-ben a Fazekas utcai forgalmat akadalyozo
Bazilika tér 3. szamu hazat megvasarolta és lebontatta. Igy hozzaférhettek a bazilika déli
mellékhajojahoz is. A Miiemlékek Orszagos Bizottsaga megbizasabdl ismét Henszlmann Imre
vezette a munkalatokat. Ez alkalommal a déli mellékhajé nyugati fala mentén kutatott tovabb.
A bazilika délnyugati tornyat kereste, s meg is talalta; a torony épitését a bazilika III. Béla
korabeli megroviditésével hozta kapcsolatba. Nagy Lajos sirkdpolndjardl adott eddigi
véleményét revizio ala vette, és a sirkapolnat a déli mellékhajoba helyezte, majd megkisérelte
Nagy Lajos siremlékét rekonstrualni. A talpazattol keletre nagyobb sirgddrot talalt, melyet 1.
Karoly (Robert) és I. (Nagy) Lajos, valamint csaladjuk sirhelyének tartott. A lebontott haz
helyén ésott kutatogddorben Nagy Lajos sirkdpolndjanak déli falat tarta fel. Ide tartozonak
vélte a plispokkerti varfalba beépitett voros marvany fialé-toredéket.
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A XIX. szdzadban végezett székesfehérvari feltardsok atrajzolt, osszesitett térképe.

A. kirdlyi tronus; B. Szent Istvan oltara és sirja; C. szdszék; D. Nagy Lajos sirkapolnaja;
E. fouri sirkapolnak; F. Matyas kiraly sirkapolndja. Fontosabb sirok a feltaras évszamaval:
1. III. Béla és felesége sirja (1848); 2. Szent Istvan csaladjanak sirja (1862);

3. II. Ulaszl6 sirja (1862); 4. Kényves Kalman és felesége sirja (1862);

5. Kéaroly Rébert, Matyas kiraly és I1. Lajos ideiglenes sirjai (1874); 6. I1. Béla, 1. Géza,
II. Laszl6 és IV. Istvan kiralyok sirjai (1874); 7. Albert kiraly sirképolndja (1874);

8. a Buzlay-csalad sirja (1839)

Forster Gyula részleges tanulméanyozéas targyava tette a sirokat, melyek szerinte a kovet-
kezOképpen lennének meghatarozhatok: ,,A délkeleti toronytdl nyugatra Szent Istvan csalad-
janak sirhelye (B). Ez a torony nyugati fala és a Henszlmann-tdl Nagy Lajos sirkapolndjanak
tartott helyiség (N) kozott négy fal kozé asott, mintegy 13 1ab hosszisagu, délfelé azonban
egy kofallal kettévalasztott négyszeget képez, melynek elrendezése az alapzattal egyidejli. E
helyen két sorban tiz sziik és rovid koporso férhet el. E sirhelyen 5,5' hosszu, fels6 végén 1,5'
¢s alsd végén 15" széles fakoporsdban egy ndi csontvazat talaltak, mely az orvosok szerint
legalabb 50 éves korra vall. Ezt Henszlmann sz. Istvan ndvérének, Gizellaénak tulajdonithatni
véli.

A koéfalon tul délre még kisebb fakoporsokban egy 26 éves és egy 30 éves férfi csontvazat
astak ki, melyek Henszlmann szerint Vazul és Szar Laszloé lehettek. A délkeleti toronyban
tizennyolc homok-kobdl szerkesztett s a fejnél és labnal 14", illetéleg 10", a kdzepén 19"
széles és belsd vilagossagaban 6' hossziisaggal bird koporsot (C), mely némi égetett csonton
kiviil ép koponyat allkapcsaval és teljes szdmu 32 ép fogaval tartalmazott és mellette masik
mar elpusztult koporsot talaltak. Ezeket Henszlmann Kalman kirdlyénak és nejének
Busilldénak véli.

Szent Istvan allitolagos sirhelyétdl 35 ldbnyira van III. Bélanak és nejének 1848-ban fol-
fedezett koporsdja (A), azzal a harom sirral egyiitt, melyeket szintén ezen alkalommal tartak
fel. E harom sir koziil a kirdly jobbjan levében III. Béla fidnak, Imre és Endre kiralyok
Occsének ¢és a kiraly labai el6tt a jobbikban III. Béla batyja, III. Istvan 6zvegyének, a
valosziniileg I11. Béla trénralépése eldtt elhunyt Agnesnek tetemeit véli, kit férje varandos
allapotban hagyott maga utan (Agnest, Jasomirgott Henrik herceg leanyat, ki masodszor
karantan herczeghez ment férjhez, itt nem keresheti. Tudvalevdleg a bécsi skotbenczések
temploméaban temették el — Forster Gyula. p. 13.). Az utols6 koporsora Henszlmann
véleményt nem nyilvanit.

A sz. Istvan és III. Béla sirhelye kozt 1étez6 térséget Henszlmann Nagy Lajos sirkapolnajanak
tartja. Béla sirhelyétél még tovabb nyugatra kettds sirbolt van (K); szabalyos négyszog.
Mindegyik sir vasrostéllyal két részre volt magassagaban osztva s bdven elfért mindenikben
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harom koporso. E sirhely teljesen ki volt fosztva. A déli sirbolt koriil hét csontvaz taldltatott
rendes, bantatlan allapotban. E csontvdzak folott hevertek a két sirboltbdl a kirablok altal
kihanyt csontok, koztilk hét koponya. Itt lehetett Henszlmann szerint Ulaszlo eltemetve.
Koriilotte lehettek udvaronczai. Még jobban nyugatra a helytdl egy pillér kozott harom sirt,
teljesen kifosztottan fodtek fol (L). Ezek egyikében Szapolyai Janos nyugodhatott, mig testét
Ahmed parancsara a kirdlyok sorabol nem vették és a Mihaly-templomban el nem temették.

Nagy Lajos allitolagos sirkdpolndja teriiletén, a csatorna altal atszelve szintén volt egy sir,
melyet Henszlmann eleinte Istvan anyjaénak, utobb Lajos anyjaénak, Erzsébetének vélt
tulajdonitani. E sirt még a XVIII. szdzad végén készitett csatorna asasa alkalmaval fodték fel
¢€s pusztitottak el.

A Szent Istvan sirhely mellett kozvetleniil nyugatra, fej nélkiil fekiidt egy csontvaz. Ez
Henszlmann szerint Varkoché, Fehérvar hésies védelmezdje lehetett, kinek fejét landzséara
szirva hordoztdk a varfalak koriil az ostroml6 torokok. (Ezen adatnak ellentmond az a tény,
hogy Stella szerint Varkochnak az ellenség karjat is levagta. E csontvaznak pedig megvolt
mind a két karja és keze). A f6hajo apsisan tul nyugatra hdrom csontvaz talaltatott.

A féhajoban a féoltar 1abanal ot sirt tartak fel (D). Ezekben Robert Karoly, tovabba neje €s
kiskoru fia fekiidhettek. E sirok egyikében temethették el ideiglenesen Hunyadi Matyast ¢€s
véglegesen II. Lajos kiralyt. A sirok ki voltak rabolva.

Az északi oldalon a mellékhajoban, szemben Nagy Lajos allitdlagos kapolnajaval, voros
marvanytablakbol Osszerakott négy sirt takartak fel. A H-betlivel jelzett kopors6 a kereszt-
idomot utanozza. Fejrésze négyszirmu idomot abrazol6 ko, mely valdszintileg régibb oszlop-
fobol ered. A koporsoban feln6tt férfi csontvaza volt. Mellette eziist gytirli, melynek pecsét-
nyomojan zerge- vagy kecske-bak van kivésve. A G-koporsoé egy és az F-betlis két férfi
csontvazat tartalmazta. Az E-betlisben ndi csontvaz vala, mellette nyithaté bronzkereszt.
Henszlmann., kinek feltevése szerint e tajt kellene lenni még egy kiralyi sirnak, lehetségesnek
tartja, hogy ezen a helyen II. Béla, II. Géza, II. Laszlo, IV. Istvan nyugodhattak és pedig az F-
betiis koporséban II. Béla, az 6 atyjaval Almos herczeggel, kinek csontjait
Konstantinapolybol hazahozatta.

Bar a most emlitett siroktol tdvol nyugatra keriilt napfényre egy XII. szdzadi roman styla
aranyozott bronzfesziilet, Henszlmann azt a sirokkal mégis Osszekottetésben levonek véli.
Ugyancsak az északi mellékhajoban, a most emlitett siroktol nyugatra takarittatott fel egy sir
(J), melyet Henszlmann Alberténak tekint. E sir mar ki volt fosztva. Csak kora csucsives stilii,
fehér marvany diszes részletek talaltattak, melyeket a tliz mészkévé valtoztatott.

Végre 1839-ben a csatorna asdsa alkalméval a pilispoki udvaron folfedezett sirokat (M)
Henszlmann a Buzlay-csaladhoz tartozénak véli. Allitdlag e sirokbol szarmaznak az itt
kozlott s a Nemzeti Muzeumban Orzott granatkoves aranygytrii, filigran ékszerrészek s
karperecz” (Forster Gyula, 1900. Pp. 13-14).
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A székesfehérvari kiralyi székesegyhdz alaprajza Henszlmann Imre 1872, 1874, 1882. évi asatésai
alapjan, valamint a Henszlmann Imre szerint kiralyi és kiralyi csaladbeli sirok helye a bazilikan beliil

Henszlmann Imre az 1882. évi dsatdsaval nem fejezte be munkajat. A bazilika északnyugati
tornyat — mely a plispoki palota el6tt, az uttest alatt fekszik —, illetve a piispokkertben levo I11.
Béla kori torony falait is fel akarta kutatni. Sajnos erre életében mar nem keriilhetett sor, mert
1888-ban meghalt. Harom &satdsa alkalmaval a bazilika j6 haromnegyed részét feltarta.
Megallapitotta, hogy a bazilikat III. Béla koraban megroviditették, majd 1. Kéroly kordban
beboltoztak, pilléreit megerdsitették ¢és padozatat felemelték. Nagy Lajos a bazilika
szentélyének déli oldalahoz csaladi sirkdpolnat épittetett, és ugyanekkor épiiltek az északi
hajohoz csatlakoz6 épiiletek, valamint az északkeleti lakdtorony. Matyas kirdly a szentélyt
atépittette, és ettdl keletre, a varfal attorésével emelte csaladi sirkapolndjat. Henszlmann végiil
is a templom minden Iényeges részét megtalalta, és épitésének fobb szakaszait rekonstrualta.
Az 1839-es csatornazas sordn elpusztitott sirokkal és az 1848-ban felfedezett sirokkal egytitt
az O asatdsai soran Osszesen 63 sir keriilt eld, de ezeknek tobb mint a fele iires volt, vagy a
felismerhetetlenségig ki volt fosztva, s csupan 17 ép csontvaz, 5 felismerhetéen egyiivé
tartozd csontvazmaradvany €s 7 koponya maradt meg.

A bazilika teriiletén talalt tobbnyire mar bolygatott sirok koziil csak III. Béla és felesége
sirjdnak azonositasa fogadhato el. A tobbi sirral Henszlmann meglehetdsen dnkényesen bant.
Véleménye szerint a déli mellékhajo volt a legeldkeldbb; ide temették a templom alapitdjat
Szent Istvant, valamint kés6bbi atépitoit: III. Bélat és 1. Karolyt. A XIV. szazad eldtt
hazénkban nem volt szokéasos a diszes sirmellékletekkel valo temetkezés, igy az Arpad-kori
sirokat fekvésiik — a legkeletibbek a legkorabbiak —, mélységiik, valamint a csontok életkora
alapjan keltezte, illetve probalta meghatarozni.

Ahhoz, hogy Henszlmann székesfehérvari munkéjat megértsiik bele kell pillantanunk életébe
¢s felkésziiltségébe. 1848-ban ,a kirdly személye koriili miniszter”, azaz a magyar
kiiliigyminiszter hivataldban vallalt allast Bécsben; 6 volt a német sajtot tajékoztatd referens.
Ezért elfogtdk ugyan, de végiil 1849 augusztusdban szabadon bocsajtottak. A reménytelen
hazai helyzet el6l kiilfoldre, Angliaba és Franciaorszagba tdvozott, ahonnan csak 1860-ban
tért haza. Az emigracioban toltott évek alatt elmélyiilt a mivészettorténetben ¢és a
régészetben. Eurdpai hirli tudésként tért haza, hogy folytassa miikodését a Tudomanyos
Akadémia keretében és publikdciok révén. Bar a kiegyezés utdn Henszlmannt kinevezték a
classica archaeologia egyetemi tandranak, amikor 1872-ben az orszaggytilés végre
megszavazta a Magyarorszagi Miilemlékek Ideiglenes Bizottsdganak felallitasat, elnoknek —
mar ahogyan ez nalunk ma is lenni szokott — a tekintélyes és jO 0Osszekottetésekkel
rendelkezd, ,tarsasagbeli” Szalay Agostont nevezték ki, és a hires szakember — Henszlmann —
csupan ,rendes eldad6i” megbizast kapott. Henszlmann a sirfeltardsra ugyanolyan
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alapossaggal késziilt fel, mint az dsatds tobbi vonatkozasara, torténeti tanulmanyai €s szerte
Eurépaban végzett kutatdsai alapjan Osszegezte az egyes korszakok ¢és tarsadalmi rétegek
temetkezési szokasait, hazai régészeti tapasztalatai alapjan elméleteket allitott fel sajatos
magyar temetkezési szokasokrol, s mindezeket leforditotta az 4satd régész szamara kdvetendd
modszerré (Buzinkay Géza, 1986). ,,Ha mar a koporsd folotti fold elszedése nagy
Ovatossaggal ¢és vigydzattal tortént, hogy t.i. a négy fekete vonalbol allo alakjat tisztan
meglathassuk — olvassuk Henszlmanndl — a vigyazatot és Ovatossagot meg kellene
kettéztetniink a kopors6 tartalmanak kutatdsanal, mire tobbnyire tobb oOra kellett, mert a foldet
elébb vakolo kanallal, utdobb apré e czélra faragott fa-eszkozzel, végre ujjainkkal, tollseprdovel
¢s fuvas altal szedtiik le a csontok feliil és a csontokrol: igy sikeriil fekvéstlikkel tokéletesen
megismerkedni €s az azokhoz mellékelt bar legkisebb targyat is, még pedig a mennyire lehet
eredeti helyén megtaldlni; igy sikeriilt biztonsdgosan megtudni, vajjon a sir és tartalma eredeti
allapotban jutott-e rank vagy a test bolygatva volt-e a temetés utan?... A csontok fekvését
tobbnyire azon pillanatban rajzoltam le, midon a tisztitas a koporso fenekét még nem érte el, s
middén a csontok még a koriilok 1évo fold altal azon allapotban voltak megtartva, melyben
azokat legeldszor talaltdk, késébben fekvésiik lerajzolasa lehetetlenné valt volna...” Amikor
tehat 1862 nyardnak végén Henszlmann kapta a megbizatast a székesfehérvari bazilika
feltarasanak vezetésére, az orszdg egyik legfelkésziiltebb régészének kezébe keriilt a
kiradlysirok sorsa. ,Lehet, hogy Henszlmann elméletei nem mindig nyugodtak teljes
biztonsaggal aldtdmaszthaté alapokon, hogy meghatarozasai olykor tévesek voltak, de aki
tanulmanyozta irasait és odafigyelt apré megjegyzéseibdl kikovetkeztetheté gondossagara, az
nem kételkedhetik abban, hogy Henszlmann nemcsak megtette, ami a kor lehetdségei kozott
rajta mult, hanem kotelességein feliil is igyekezett biztositani a leletek fennmaradasat...”
(Buzinkay Géza, 1986. p. 64).

Henszlmann Imre XIX. szdzadi munkassagat Bartucz Lajos 1937-ben viszont igy értékelte:
,Henszlmann 1862, 1874 ¢és 1882-ben Osszesen 17 hétig folytatott kutatasai soran a bazilika
teljes kidsasat tlizte ki célul s dsatdsai részint kirdlyi, részint fdnemesi vérbdl vagy 33 egyén
csontvazat hoztdk napfényre. Ez a ,napfényrehozas” sajnalatos koriilmények kozrejatszasa
folytin nem a kiralyi csontvazak megmentését, hanem éppen azok elpusztitasat, torténeti
hitelességliknek csaknem teljes tonkretételét eredményezte. Szinte érthetetlen az a merészség,
a jovo tudomanyossagaval szemben val6 feleldsség érzetének szinte teljes hianya, amellyel itt
kiralyi és magyar fOuri tetemeket minden antropologiai ismeret nélkiil, azok részletes tudo-
manyos leirasanak és torténelmi hitelességének mell6zésével kiastak, s az e konnyelmiség, €s
nemtorddeés, amely a kirdlyi €s fouri hamvakat pusztulni hagyta anélkiil, hogy azoknak tigy a
magyar fajismeret, mint a nemzeti kegyelet szempontjabol valo mérhetetlen jelentOségére
csak egy pillanatra is gondolt volna...”.

A mai kutaték szerint Henszlmannt a priori elvek vezették az épitészeti anyag vizsgalatanal
is. Henszlmann Imre Erdy Janos kis teriiletre szoritkozo asatasara, az egykori tobbé-kevésbé
hiteles kutfokre és a kiilfoldi analogidkra alapozva szerkesztette meg a székesegyhaz alap-
rajzat, ezért tévedett nevezetesen a Szent Istvan épittette székesegyhaz oszlopait illetéen, bar
téves nézeteit gyakran — példaul a tornyok kérdésében — helyesbitette. Valdszinti, amint erre
sokan — igy Torok Aurél (1893), Forster Gyula (1900), Czobor Béla (1900), Dercsényi Dezs6
(1943) és masok — ramutattak ¢€s ahogy azt a késdbbi dsatasok igazoltdk, az alapito kiralyt a
féhajoban kell keresni, és azért temették II1. Bélat a déli mellékhajoba, mert nem tartozott a
székesegyhaz alapitoi kozé.

Mivel Henszlmann sirrajzai, temetdtérképei, valamint dokumentéaciodi jok, ezek alapjan az
altala feltart sirok helye, mélysége €s a csontvazak elhelyezkedése — fiiggetleniil Henszlmann
provizorikus megallapitasaitdl — tisztdzhatd, a meglevd csontvazak pedig a sirokban taldl-
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takkal azonosithatok lettek volna. Henszlmann Imre felmérései pontosak, jol hasznalhatok,
még akkor is, ha kdvetkeztetései nem mindig helyesek. Hipotéziseit altalaban magaéva tette a
tudomany, de néhany tévedése — mint pl. a Szent Istvan-i templom négytornytisaga — a koz-
tudatba is atment. Dercsényi Dezs6 helyesen hivta fel a figyelmet helytelen sirazonositasaira.
Azokat soha egyetlen régész €s antropologus nem fogadta el, hiszen csak feltételezéseket
kozolt, melyeknek igazolasat a késobbi kutatdsra bizta, de az uj ,kutatoknak™ mégcsak
hipotézisei sem voltak. A joval késdbb kutatod régészek és antropologusok ((+)Kralovanszky
Alan, (+)Fiilep Ferenc, Fitz Jend, (+)Nemeskéri Janos, Ery Kinga stb.) azonban Henszlmann
alaptalan kritizadlasa mellett semmiféle ujabb kutatassal és koncepcioval nem rendelkeztek.
,Henszlmann megéllapitasainak jelentds része iddvel tarthatatlannd valt — olvassuk Fitz
Jendnél (1957), — bar a késdbbi szerzdk alapul csak Henszlmann Imre munkait hasznaltak fel
eredményeit kiigazitva vagy néha céafolva”. Kozdk Karoly régész ugyanakkor ezt irta:
,Henszlmann felmérését pontosnak, jonak fogadhatjuk el..” Ha a Henszlmnann-féle
tévedéseket korrigalva a kirdlysirokkal csak tgy ,,mellékesen” foglalkoz6 ,,szakemberek”
ezeket kiigazitottak volna, ezek, és Bartucz Lajos részletes dsatasi jegyzOkonyvei alapjan a
székesfehérvari bazilika kirdlyi halottainak helyét és maradvanyait lelkiismeretes munkéval,
tudomanyos szerénységgel ¢és mindenekel6tt szakmai gyakorlattal és hozzaértéssel
azonositani lehetett volna.

A millenniumi kiralysirok
(Azilletékeseknek)

Kisért a multunk! Tudnunk volna jo,
mit tett ezért az Akadémia?

Egy ezredévet dicsérni boho,

amig egyiitt kell porladoznia

sok, nagy kiralynak, rangos sir helyett -
mint annyi masnak zord korok soran.
Hol van a hiiség, hol a kegyelet?

Meért bantok veliik ily mostohan?

A Sarviz szelte lap poshadt vize
dztatta Kalman s Béla csontjait,

és haboroghat Matyas szelleme,
szetdiilt koporson, ladan nem segit!
Mert kevertétek ossze csontjukat?
Tudjuk-e melyik koponya kié...?

A tudatlansag ilyenkor arat,

de szégyene az egész nemzeté!

Tan tagadjatok: voltak nagy idok,
mikor mi voltunk Isten ostora,

s hogy batran valljak osi temetok,
hogy régtél miénk szent Pannonia?
Kiralyainkkal ebiil bantatok,

bar felszentelt volt mindegyik kiraly.
Egy tomeg-sirba mért kell hanynotok
csontjaikat, mi mindenkinek faj?
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Nem hiba tortént... inkabb biin esett...
Nem volt sirt Orzo szikar szerzetes,

s a tudomany biinbakot keresett,

és olyan sokszor most is azt keres,

Az or tudos ma, Pestrol kiildetett,

a szive kobol van, kemény, kajan,

s mindegy neki, hogy kiket is temet,
bar szent jel van a holtak homlokan.

De minket buzdit hiiség s kegyelet,
mikor kialtva emeljiik szavunk,

hogy becsiiljiik meg tetemeiket,

mert multunk nélkiil csonkak maradunk.

Totth Jend.: Az Antipodiumon, 2000. majus 30)

»A budavari fotemplom sirboltjaba vitettek”

crer

A biztosan azonositott III. Béla kiraly és felesége, Chatillon Anna csontvaza tobb mint
tizenhdrom éven 4t a Nemzeti Mlzeum egyik szekrényében fekiidt. ,,A kirdlyi csontok 1862
juliusaig Oriztettek a régiségtarnak egyik iivegfallal ellatott szekrényében, mint a hon én
azokat az Otvenes években tanuldé koromban tobb izben lattam s az akkori szolga, Moser, ki
néhany hatosért a targyakat a kozonségnek magyaradzgatni szokta, kérésemre egy izben
kezembe is adta a kirdly koponyajat...” (Torok Aurél, 1893).

A kirdlyi csontok csak véletlen folytdn keriiltek mélt6 elhelyezésre. Tortént, hogy 1862
aprilisaban grof Palffy Moéric, az orszag akkori helytartoja Kubinyi Agoston igazgato jelen-
1étében meglatogatta a nevezetes intézményt. Igen megiitk6zott azon, hogy a kirdlyi par
csontjai a muzeumban vannak. Ezen dobbenetének 1862. aprilis 29-¢én kelt levelében hangot
is adott: ,,A pesti m. Nemzeti Mizeum kozelebbi latogatisa alkalmaval nekem egy koponya
16n felmutatva, melyet III. Béla magyar kirdly koponyajanak lenni allitottak. E tény ream
ugyis, mint tisztakeblli hazafira, ugyis, mint vallasos érziiletli egyénre igen nyomasztd hatast
tdn, miutan tapasztalni valék kénytelen, hogy egy felszentelt kirdly koponydja, minden
vallasos kegyelettél megfosztva, latvanyszeriileg kozonséges régiség gyanant kdzszemlére
kitéve van”. Ezutan egy hasonl6 hangvételli erélyes hangu levelet intézett az Akadémia akkori
elndkéhez, gr. Desewfty Emilhez, amely levelet 1862. julius 28-an olvastak fel: ,,...A hazafias
¢s vallasos érziiletre nyomasztolag kelle hatnia annak, hogy egy fOlszentelt kirdly foldi
maradvanyait, megfosztva a kegyelet minden jelétdl, kdzonséges régiség gyanant egy, bar
haza és tudomanyos intézet csarnokaiban kozszemlére kitéve hagyassanak...”

Palffy Moric a fentiek elérebocséjtasa utan a koponya hiteles voltara vonatkozo adatokrol,
valamint a mizeumba jutasanak koriilményeirdl jelentést kért, és utasitotta Kubinyi Agoston
igazgatot, hogy ,.ha e koponya authenticitdisa minden kétségen feliil allna... e nagybecsii
reliquidnak tovabbi kegyeletes €s eredetéhez méltd elhelyezése irant tegyen javaslatot”. A
Nemzeti Muzeum igazgatdja majus 3-an valaszolt a helytartonak. Jelentette, hogy a koponya
»valoban a dicsdiilt kirdly f6ldi maradvanyai”. A méltd elhelyezésre terv is késziilt. A budai
cs.k. helytartosagi osztaly a mizeumkertnek a mizeumi palota hata mogott fekvo részén nyilt
arkadok épitését tervezte. Az arkadok két végében Kubinyi szerint ,,kapolnaforma épiiletkék
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volnanak, melyeknek egyikében mindaz Oriztetnék, a mi a fonebb emlitett alkalommal
Fehérvarott talaltatott és III. Béla kiralyhoz tartozé ereklyének bizonyult”.

A targyalasokat kozben grof Palffy is meginditotta. Scitovszky Janos primds ugy vélte, hogy
legméltobban a Szent Zsigmondrdl nevezett udvari varkapolnaban lennének elhelyezhetdk a
tetemek. Szoba kertilt a budavari plébaniatemplomba vagy annak sirboltjaba valo eltemetés is.
Végiil az utobbi megoldas mellett dontottek. A helytartd a legfelsobb engedély elnyerése utan
mar 1862. junius 6-an értesitette Kubinyit, hogy a fOkancelldrral, valamint a bibornok-
hercegprimassal egyetértleg III. Béla és hitvese foldi maradvanyai a budavari fétemplom
kriptajaban fognak ill6 modon eltemetettetni. Egytttal utasitotta az igazgatot, hogy a kiralyi
csontokat a maga idejében a budavari plébanosnak adja ki. A primas ezzel kapcsolatban
Junius 18-4n utasitotta Sujanszky Antal jozsefvarosi esperes plébanost, hogy a kiralyi
tetemeket, melyek a halottak irdnti minden kegyelet ellenére mutogattatnak a Nemzeti
Muzeumban a latogatoknak, ,,privative et absque strepitu ac concursu” a Nemzeti Muzeum
igazgatdsagaval és a budavari plébanossal egyetértdleg temettesse el.

Buda latképe 1493-ban, a Niirnbergben megjelent Hartman Schedel Vilagkronikajaban
(Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Képcsarnoka)

A temetést 1862. julius 10-én rendezték meg. Mint Erdy Janos régiségtari 6r julius 11-én a
helytartonak jelenti, a kiralyi tetemek ,,a budavari fétemplom sirboltjaba vitettek, ahol kiilén
két badogkoporsdba rakatvan, egyhazi €s vilagi kozonség elott beszenteltettek és két kiilon
fiilkébe tétettek 6rok nyugalomra” (E krypta akkor a Halaszbastyarol birt bejarattal és
¢szakrol dél felé a templom szentélye alatt nyult el). ,,Az atadason és atvételen megjelentek az
orszag biboros hercegpriméasa Vaszari Kolos, esztergomi érsek és dr. Wlasics Gyula vallas- és
kozoktatasiligyi miniszter. A foldi maradvanyokrol és a kirdlyi jelvényekrdl a jegyzokonyvet
alairasukkal ellattak...” (Torok Aurél 1893).

A kiralyi tetemek 1878 Osz€ig a templom szentélye alatt levd kriptdban nyugodtak. Ekkor
kezdték el a templom szentélyének 0jjaépitését, igy a koporsodkat a Zichy-kapolndk alatti
kriptaba tették at. A helyreallitadsi munkalatok kiterjesztése miatt itt is csak 1883 novemberéig
maradhattak. Ekkor Torok Aurél, a budapesti Antropologiai Intézet igazgatoja kérte a
csontokat, hogy szakszeriien megvizsgalhassa Oket. Kérésének Trefort Agoston vallas- és
kozoktatasligyi miniszter helyt adott, és az engedélyrél a korondzdsi templom épitési
bizottsagat a megfeleld eljaras foganatositdsa érdekében értesitette. 1883. november 19-én
(mas dokumentumok szerint november 10-én) a kért csontokat Torok Aurél atvette és
gondosan Orizte. A koporsdk azonban tobb csontot tartalmaztak, mintsem gondolta. ,,Az egyik
koporsdban papir €s csepii kozt a kirdly szerteszét fekvd csontvazan kiviil még egy fiatal férfi
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csontjai (fej nélkiil), a masik koporsoban pedig a kirdlyné csontvazan kiviil egy korai
magzatnak csontdarabjai fekiidtek.... A kirdly csontjai kozt egy allati bordadarab is fekiidt,
...hogy eme dicsé emlékii kirdlyi ereklyét minden kegyelet nélkiil hanyagsaggal tétettek a
koporsdkba...” (Torok Aurél, 1893).

Az eldzékben mar leirtuk, hogy kozvetleniil a kirdly jobbjan levé koporsod egy fiatal férfi
csontvazat, mig a kiraly és a kiralyné labai el6tt fekvo két koporséd koziil a jobb oldali aldott
allapotban elhalt, 20-30 év koriili nd csontvazat (7-8 honapos magzat csontdarabjaival), a bal
oldali, mar szétmallott fakoporsd pedig Osszezlizott csontvdz maradvanyait tartalmazta.
Nyilvanval6, hogy e harom sirban talalt csontok egyazon kirdlyi csalad sirhelyérdl valok,
minélfogva egyazon kiralyi csaldd tagjaitdl eredOknek tételezhetjiik fel. Torok Aurél
megallapitotta, hogy az 1848-ban talalt masik harom csontvaz (a fej nélkiili férficsontvazat és
a magzatcsontvazat kivéve) ,,1862-ben mar nem volt(ak) meg”.

Ki lehetett a kiraly jobbjanal talalt férfi és ki az aldott allapotban elhalt n6? E csontvaz tiizetes
vizsgalata, valamint III. Béla kirdly csontvazaval valo Osszehasonlitasa alkalmdval Torok
Auré¢l tobb olyan jellegzetes vonast — 6roklodd anatomiai variaciot — talalt, melyeknél fogva a
,»kettd kozti vérrokonsagot bizvan foltehetjiik”. II1. Béla fiai koziil II. Andrast Egresen, Imre
kirdlyt pedig Egerben temették el. Torok Aurél tehat csakis a két fiatalabb fia koziil
azonosithatta valamelyikkel; Salamonnal vagy Istvannal. Ami az aldott allapotban elhalt fiatal
n6é csontvazat illeti — tekintetbe véve azt, hogy a fiatal csontvaz III. Béla csaladi sirhelye
teriiletén kertilt el6 — nincs kizarva, hogy az III. Béla kiraly azon lednyaé lehet, akinek nevét a
torténelembdl nem ismerjiik, de akirdl foljegyezték, hogy Magyarorszagon ment férjhez.

Buda latképe 1617-ben (Rézkarc, amely megjelent K6lnben, a Theatri praecipuarum
totius mundi urbium liber sextusban. Magyar Nemzeti Muzeum Toérténelmi Képcsarnoka)

Eredményeirél Torok Aurél, mint a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagja, az
Akadémia III. osztalyanak 1893. junius 19-¢én tartott {ilésén Jelentés I11. Béla magyar kiraly és
neje ereklyéirdl szolo székfoglalo értekezésében, tovabba ugyanazon év oktdber 16-an
Adatok az Arpadok testereklyéinek embertani bivarlatahoz cimen felolvasott kézleményében
szamolt be. Ezutan inditvanyt tett ,,Az Arpadok testereklyéi tigyében” a kovetkez6 szoveggel:
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,»1. Hogy az ujjaalakitott budai Matyas-templom, az ezredéves orszagos linnepély alatt, régi
kiralyaink mauzéleumava avattassék fel, miért is

2. a templom kryptajaba nemcsak a mar emlitett kirdlyi ereklyék temettessenek, hanem
mindama régi kirdlyaiké is, a melyek netdn még tényleg fennmaradtak, miért is

3. engedély volna kieszkdzlendd, hogy a torténetirdinktol megjelolt helyeken az illet temp-
lomokbdl a régi kiralyaink testereklyéi egybegytijtessenek s a budai Matyas-templomban egy
olyan kegyeleti helylyel (santa casa) birjon, mint a milyen az angoloknak Westminster, a
spanyoloknak az Escorial, a francidknak a St. Denis és Pantheon, a lengyeleknek a Wawel — s
a milyen kegyeleti hely volt maga a régi székesfehérvari Sz. Istvan-féle bazilika is, a mely
mar eredetileg a magyar kiralyok temetkezési helyéiil szolgalt. Ezért inditvanyozom,

4. hogy az azonossag barmikor a jovOben kimutathatd legyen, minden csontvdznak egyes
csontjai természethiien, azaz szines képekben masoltassanak le, valamint alaktanilag egészen
tlizetesen irassanak le; tovabba

5. hogy a régi kiralyainkat abrazol6 képek, szobrok (hermak) kutassanak fel, masoltassanak le
s a csontvazakon tett tanulmdny alapjan derittessenek ki: mely képek és mely szobrok tiintetik
fel aranylag leghivebben a mi régi kirdlyainkat; és végre

6. hogy a Matyas-templomnak kryptajaba eme kiralyi testereklyék méltd disszel és akként
legyenek megoérzendok, hogy azokat népiink orszagos linnepélyekkor lathassa és latasukon
felbuzdulhasson.

Budapest (Embertani Intézet) 1893. junius 19-én.”

Millennium és a magyar kiralyok tetemei

Az elkovetkezd események kisértetiesen hasonlitanak napjaink torténéseihez.

Torok Aurél antropologus professzor egyediil vette fel a harcot az érdektelenség és a nem-
t6rédomség ellen. Adatok az Arpadok testereklyéinek embertani buvarlatahoz cimii kozle-
ményében (1894) igy irt: ,,A dilettantizmus sarkdban jar6é rendszernélkiiliség kifolyasaképp
kell tekinteniink, hogy oly kérdések irant érdeklddiink, a melyek megoldhatdsanak mar csak a
valoszinlisége is felette csekély; mig ellenben a kozelebb fekvd s igy sokkal nagyobb
valdszintiséggel megoldhat6 kérdések irant teljesen kozombdsek maradunk™.
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Torok Aurél antropologus 1898-ban
II1. Béla magyar kiraly vizsgalata kozben

Torok Aurél I11. Béla halalanak 701. évforduldjara megirja az Esdd sz6 a magyar nemzethez a
honalapité kiradlyok emlékei irant vald kegyelet ligyében cimii konyvét. Munkdjat igy kezdi:
LAprilis ho 23-4n volt III. Béla kiralyunk elhalalozasanak 701-ik évforduldja, a mely
kiralyunk viszontagsagosan fennmaradt testereklyéinek — ugy a honalapitdkhoz, mind pedig a
nemzethez egyarant méltd kegyeletteljes — eltemetése mar el nem 6dazhatd kotelességiinkké
valt... Emez ez id§ szerint elsérangli nemzeti iigylink, mely egyszersmind a jogfolytonossagon
kik hazank miivelddésének szovOszéke koriil forgolddunk, kotelességévé teszi, hogy vele
minél behatobb alapossaggal foglalkozzunk, nehogy mulasztas vadja érhessen minket az uté-
kor elétt. A lehetd leggondosabb eljards, pedig annal inkdbb sziikséges, mert eme kiralyi
ereklyék eltemetésének ligye mivoltdban sokkal bonyolultabb, mint az elsd izben latszik...

..Itt egy ritka kedvezd alkalom kindlkozik arra, hogy a sajtd, mint igazi nagyhatalom 1ép-
hessen fel... En a tagadhatatlan k6zonyt nemzetiink sajatszer(i végzetének tekintem, a mellyel
szemben hidba akarndk a megszégyenitd tények okat esetrdl esetre erre vagy arra a korra
vagy nemzedékre, erre vagy arra a kormanyra, politikai partra vagy tarsadalmi rendre, erre
vagy arra az egyes személyre haritani, hogy azutan ily kénnyl szerrel mindenekel6tt a mi
sajat éniinket mentegethessiik... E végzetes kozony osztalyrésze az egész nemzet, polgarainak
minden rang- és személyi kiilonbség nélkiil...

...Régi kronikdinkban foljegyezve talaljuk, hogy kiralyaink koziil ki hol temettetett el, s mert
ennek az egyszerti tudomasvételével teljesen be is érjiik, esziink agaba sem jut a kérdést
feszegetni: hogy vajjon mi be is tudnok bizonyitani kronikdsaink allitasainak a valodisagat;
hogy vajjon meg van-e az illetd templom s a templomban a sirhely, a hol 6si kiralyaink az
orok almot alusszak? Tudtommal eddigelé még senki sem feszegette e kérdést, pedig kézen-
fekvd dolog, hogy e kérdés behatd kutatasa méltd Oseink irant vald kegyeletiink tanusita-
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sahoz: én ugyan egyszer megprobaltam nyilvanosan, t.i. a Magyar Tudomanyos Akadémiaban
ily iranyban kezdeményez6 inditvanyt tenni — nagyon is porul jartam e follépésemmel”.

A tovébbiakban részletesen leirja azt, ami a kirdlyi csontokkal tortént, mondvén, hogy nincsen
mit veszitenie, hiszen ha élete e f6 miive csédbe jutott, akkor mit ér minden mas munkéssaga?
,Miota csak napfényre keriiltek III. Béla kiraly és neje testereklyéi, folytonos balsors tildozte
Oket. Vajjon nem felette elszomoritd-e az, hogy egy felkent kiralyunk testereklyéi majdnem
egy félszazad ota nemcsak, hogy nem voltak a tartozo6 tisztelettel eltemetve, hanem, hogy még
ma sincs meg a lehetdsége annak, hogy Oket a kirdlyi méltoésdghoz illendéen azonnal elte-
methetnék. Ugyanis sajnalattal kell kéztudomasra hoznom azt, hogy mélto eltemettetésokhoz
még minden elokésziilet hidnyzik. Eme felette kellemetleniil érinté dolognak a teljes tisztaba
hozatala redm nézve egyenesen kotelesség s igy tehat jogom is van arra; mar pedig ,,qui jure
suo utitur, neminem laedere censetur” (aki sajat hataskorével él, senkit sem sérthet meg)... E
fontos nemzeti liggyel szemben minden személyi érzékenykedésnek el kell némulnia, senki-
nek sem szabad a valo tényallasok miatt neheztelni; mert ez altal csak a kitlizott cz€l elérését
veszélyeztethetnék, mar pedig, ha a cz¢It igazan akarjuk, nekiink a czélra vezetd eszkozoket is
igazan akarnunk kell...”

Majd igy folytatja: ,,...Mi sem jellemzdébb akkori (1862. évi) politikai helyzetiinkre nézve,
mint az, hogy az akkori hivatalos kozlony egy német lap nyomén vehetett tsak rovid tudomast
a torténtekrdl. Az akkori hivatalos ,,Siirgdny” 172. szamaban (1862. julius 27-én) ugyanis a
Téarcza rovatban a napi ujdonsagok kozt a kovetkezdket kozli: az ,,Ung. Wochenpost” irja,
hogy III. Béla kirdlynak 1849 6ta a nemzeti mizeumban 6rzott testmaradvanyai a mult héten
vitettek at a budai varplébaniatemplom sirboltjdba, miutdn egy templom boltivei jobban
illenek e kegyeletes maradvanyok f61¢, mint egy miikedveld hangverseny helyisége”.

III. Béla és csaladja csontjainak 1883. november 19-én tortént atvétele utdn Torok Aurél igy
folytatja mondanivalojat: ,,Mikor a megejtett hivatalos atvételrél Trefortnak személyesen
jelentést tettem s egyszersmind a testereklyékkel szemben elkovetett lelkiismeretlenséget
eldadtam, legott eltokélt szandékat nyilvanitd, hogy 6 a templom restaurdcidja bevégeztével e
kirdlyi testereklyéknek kegyeletteljes eltemettetésérél gondoskodni fog. Trefort azzal bo-
csajtott el: most minden segélyforrasom kimeriilt, a dolog ez idd szerint nem sietds, menjen és
Orizze gondosan a kiralyi testereklyéket s amikor eljon az ideje, tegyen nekem ujra eld-
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jollehet a kripta akkoron és igazéan is egészen 1893 augusztus havaig épitkezési raktarul
szolgélt — kotelességemnek tartottam a kirdlyi testereklyék eltemetésének iigyét azonnal
foleleveniteni s az eldkésziileteknek megindulasa végett Iépéseket tenni. A mi utédaink csakis
az esetben fognak minket aldolag emlegethetni, ha mi e testereklyékkel szemben mindennemii
kotelességiinknek eleget tettiink...”

Torok Aurél pontosan kidolgozta a visszatemetés minden fontos mozzanatat és a hitelesités
pontos menetét. Megprobalta az egyszerli kriptat kirdlyhoz méltova alakittatni. ,,Lépéseket
tettem gy szorosan a hivatalos, mint nem hivatalos irdnyban, hogy minthogy mindkét
rendbeli torekvéseim egészen a mai napig teljesen medddék maradtak, a kirdlyi
testereklyéknek az embertani intézetben vald Orzésének a sziikségessége mind a mai napig
nem sziint meg”.

Mar tiz éve (!) Orizte Torok Aurél a csontokat az intézetében, amig inditvanyait egyaltalan
meghallgattak. ,,Inditvanyaim a M.T. Akadémia 1893. november 27-iki iilésében keriiltek tar-
gyalas ald... A mi a Henszlmann Imre altal Sz.-Fejérvarott talalt egyéb csontokat illeti:
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foltéve, hogy azok mind kiralyi csontok és foltéve, hogy azokbol anatomiailag egyes
csontvazakat dssze is lehet allitani, mégis annak megallapitasa, kinek a csontvéaza az, hacsak a
lelhelyek a legpontosabban nincsenek foljegyezve €s az illetd csontok mind egyiitt nem
hagyattak, mirdl a bizottsdgnak tudomdsa nincs, Ugyszolvan lehetetlen; ennélfogva legjobb
volna e csontokat a helyszinen, Fejérvarott ismét a szentelt foldnek atadni. A kiilonféle kiralyi
holttestek Osszegytijtése nem helyes, lehetetlen, sot kegyeletellenes dolog” — volt az
Akadémia hivatalos allasfoglalasa.

,»A mint tehat latjuk, én eme masodik follépésemmel nem csak teljes kudarczot vallottam, a
mennyiben az Akadémia hazafias inditvanyaimat, a melyeknek tudomanyos oldalat nem is
vette €szre, Osszesen en bloc elvetette; hanem hegyibe még ,.egy kegyeletellenes dolog”
inditvanyozéasaval is vadolt, a mely sulyos vadat éveken 4t a mai napig néma megadéssal
kellett tlirndm. Ha e vad valdban igaz volna, szégyenérzetemben szemlesiitve kellene honfi-
tarsaim kozt jdrnom. — De héla az égnek, ez a vad nemcsak nem alapos, hanem egyenesen
csak egyszeri rafogas”.

Miutan a minisztérium kozolte: ,,Pénz nincs, ez az ligy nem 0ré tartozik”, Torok Aurél Gjra a
Tudomanyos Akadémidhoz fordult: ,,Minthogy azonban a pénzsegély nemcsak, hogy
megtagadtatott, hanem még nem is értesittettem egy, a hazai tudoméanyossagot épp ugy, mint
a hazafias kegyeletet egyarant érdekld Ttligyben beadott folyamodvanyom sikertelen
eredményli sorsar6l... Egyéb vélogathatd eszk6zOm nem 1évén, a tagsagrol valo
lemondéasomat voltam kénytelen bejelenteni Budapest, 1897. aprilis 27-én”.

A Budapesti Hirlap 1897. jinius 10-i szdmaban ismeretlen szerzé tollabdl a kdvetkezdket
olvassuk: ,,A magyar kormanynak ugy latszik nincsen pénze egy magyar kirdly temetési
pompajara. A magyar fovarosnak sincs. A magyar akadémidnak sincs. Tizennégy esztendeje
6rzi az anthropolégiai miizeum magyar tudosa, dr. Torok Aurél az Arpadhazi magyar kiraly
testereklyéit, kinek csontjai a honalapitd kiralyok koziil reank maradtak. Nem Torok Aurélnek
szemrehanyas ez a tizennégy esztendd, hanem a felsé hivatalos koroknek, melyek szazezreket
dobnak ki az ¢éldk kultuszara, de a holtak irdnti kegyelet eldl elzarkéznak. Hja, az élok
kultusza kifizeti magat, a holtak pedig a hazaszeretet példainal és a torténelem tanusagainal
egyebet nem adhatnak. Ez pedig csak azok el6tt becses, akikbdl nem halt ki a nemzeti érzés, a
nemzeti 6nallosag szeretete s akik arra is adnak valamit, hogy a jelen kor a dics6é 6sdk életén
lelkesedni tanuljon...

Az embertani tudés azonban nemcsak tudés, hanem magyar. Magyar vére felldzadt ¢s
elborzadt arra a gondolatra, hogy egy uralkoddo magyar kirdly csontjai ily disztelen
elhelyezést leljenck. Evek ota jart-kelt és minden kovet megmozgatott, hogy az ereklyék
tudomanyos szakértelemmel megorokittetvén, méltdé nyughelyre taldljanak. Lépéseket tett a
kormanynal és az akadémidnal, de mindeniitt a legridegebb visszautasitdsra talalt.

Appellalunk a magyar nemzetségre, az egész magyar nemzetre, arra a magyar nemzetre, mely
Kossuth temetésére is 0sszeadott szazezer forintot... Felhivjuk olvasoéinkat, hogy adakozzanak
ki-ki tehetségéhez képest a III. Béla temetési diszmenetére, melynek rendezésére mult héten
alakult meg egy bizottsag. Azt hissziik. hogy mint eddig sem feledkezett meg a magyar
nemzet nagyjairol, ugy ezutan is hii lesz 6nmagahoz. Mert aki nagyjair6l megfeledkezik, az
Onmagat sem tudja megbecsiilni és méltod arra, hogy eltiporjak”.

Torok Aurél blaszfémidnak is beilld konyve (Esdd szd) és lemonddsa nem maradt hatas
nélkdl. ,,...A miniszterelnok baré Banfty Dezsd, illetdleg a vallds- és kozoktatasiigyi miniszter
dr. Wlassics Gyula jovahagytdk a bemutatott javaslatokat, melyek alapjan a bizottsag a
siremlék felallitasanak helyélil Czobor Béla inditvanyara nem az altemplomot, hol III. Béla
magyar kirdlynak és hitvesének egyszerli vorés marvany sarkophagja mar készen allott,
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hanem a felsé templomot és ebben az északi mellékhajohoz csatlakozo két kapolna koziil a
Szent Haromsag kéapolnat jeldlte ki. A tervek és koltségvetés elkészitésével Schulek Frigyes,
a korondzasi templom ¢épitésze bizatott meg azzal az utasitdssal, hogy a mellékhajotol
vasracsozattal elvalasztandd kapolnanak az oltarral szemben levd nyugati falat épitészetileg
megfeleld olykép alakitsa at, hogy az hattériil szolgaljon a talaj szinérél kozvetleniil
kiemelkedd sarkophagnak, melynek felsé lapjan a kirdly €s a kirdlyné szoboralakjai fognak
nyugodni”.

II1. Béla kiraly és felesége, Chatillon Anna sirja a budavari
Nagyboldogasszony-templom északi mellékhajojaban

Miutan Schulek Frigyes elkészitette a tervet és a koltségvetést, s ezeket a bizottsag javaslatara
jovahagytak, baré Banffy miniszterelnok 1898 tavaszdn a munkalatokbol a szobraszatiak
kivitelét a korondzasi templomndl mar évek o6ta dolgozé Mikula Ferencre, a kémiives- €s
kéfaragd munkdkat Kauser Istvanra, a racsozat elkészitését Lepter Janos miilakatosra, a
koporsok elkészitését a Heidelberger testvérekre és a festést Glaser Janosra bizta. Rupricht
Kéroly asztalos és Gorog Istvan iliveges azokat a fa- és livegladakat készitett¢k el, melyek a
kiradlyi csontok befogadasara voltak rendelve. Maga az emlé¢k 16 757 forint, 62 krajczarba
keriilt, melybdl a szobraszmunka 8957 forintba, a kéfarago- és kémiives munka 6139 forint
80 krajczarba, a lakatosmunkak 1170 forintba és a festési munkalatok 490 forintba keriiltek.
Az ¢épitészeti tiszteletdij 2000 forint volt. A koporsok, az iiveg- és falddak koltségeinek,
valamint a temetéssel ¢€s a requiemmel jar6 mindennemi kiad4sok levondsa utan 3335 forint
37 krajczar maradt. Ezt az Osszeget a Forster Gyula szerkesztésében megjelend III. Béla
magyar kiraly emlékezete cimti munka koltségeinek fedezésére forditottak.

A munkalatok 1898 oktoberének masodik hetében késziiltek el. A szarkofag fodelén a kiraly
¢s a kiralyné polai kébdl vésett dombormiive l1athato. Alakjaikon azok a kirdlyi jelvények és
¢kszerek lettek kivésve, melyekkel a kirdlyi hazaspart egykoron eltemették. Labaik alatt az
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oroszlan és a kutya a batorsagot és a hiiséget jelképezi. A szarkofag f6l6tt oszlopnyaldbokon
allo, a kapolna falaba illeszkedd tornyos kdmennyezet emelkedik, mely a mennyei varost,
Jeruzsalemet hivatott abrazolni.

A kiralyi csontokat dr. Torok Auréltol 1898. szeptember 29-én a koronazasi templom északi
sekrestyéjében vette at a bizottsag, melynek tagjai dr. Wlassics Gyula vallas- és kozokta-
tasligyi miniszter 1897. oktober 27-iki rendelete alapjan dr. Toth Lajos miniszteri osztaly-
tanacsos, dr. Czobor Béla a Miiemlékek Orszagos Bizottsdganak tagja és dr. Szendrei Janos
voltak. A miniszterelnok képviseletében dr. Romy Béla osztalytanacsos, tovabb a templom
plébanosa dr. Nemes Antal és a templom épitésze Schulek Frigyes is jelen voltak. Meg-
hivottak voltak a Nemzeti Mlzeum igazgatdja Szalay Imre €s a régészeti osztaly igazgatdja,
dr. Hampel Jozsef is, hogy Forster Gyulatol a kiraly és a kirdlyné ékszereit atvegyék és azo-
nossagat igazolhassdk. Az atadott kirdlyi ¢ékszerek a kovetkezOk voltak: ,III. Béla kirdly
halotti koronaja, III. Béla kiraly kardja, IIl. Béla kirdly zoméncos encolpiuma (nyakéke), a
kiraly sarkantyti, karperece, jogara €s a nagygytriije. Anna kirdlyné halotti korondja, arany
gylirlije, valamint fatylanak és aranycsipkéinek maradvanyai” (Czobor Béla, 1900).

A kiralyi halotti ékszerek felsé intézkedésre III. Béla kirdly és Anna kirdlyné hamvai mellé
kertiltek. Elrendelték a mellékletek masolatdnak elkészitését, melyet Hibjan Samu, a m. kir.
orsz. Iparmiivészeti Iskola tandra nagy gonddal végre is hajtott. Az eziistbdl késziilt jol sike-
rlilt masolatok, melyek a targyakat ép allapotukban Oriztek meg, a Magyar Nemzeti Muzeum
régiségtaraban keriiltek elhelyezésre.

Mit tartalmazott a Kiralyi par szarkofagja?

ITI. Béla magyar kiraly és hitvese csontjainak akkori allapotat megévandd a maradvanyokat
liveggyapottal koriilvett amarantfa- és iivegladakba, majd ezeket rézkoporsoba, végiil fehér
mészkdszarkofagba tették. A koporsok tartalma Torok Aurél idejében a kdvetkezd volt:

II1. Béla kiraly rézkoporsojaban az 1. szamu iivegladaba a kirdly kissé sériilt koponyéja és
allkapcsa keriilt, a mar tobb darabra szétesett és vékony vaspanttal Gsszetartott eziistkoro-
naval. A 1. szdmu tivegladdban levd két amarantfa doboz koziil a nagyobbik a két (bal és
jobb) combcsontot, a két (bal és jobb) szarkapocscsontot, a bal és jobb sipcsontot valamint a
jobb felkarcsontot tartalmazta. A kisebbik doboz fenekén volt az eziistkard, a kormanypalca
¢s a zarandokbothoz tartozé rézfesziilet. Ezek folott a tobbé-kevésbé sériilt 12 hatcsigolya, a
kisebb sériiléseket szenvedett 6t agyékcsigolya és kiilon kis fiokban az erdsen sériilt hat
nyakcsigolya.

A 1II. szamu tivegladaban fekvo harom amarantfa doboz koziil a keresztben allo és rekeszekre
osztott dobozban volt a bal kéz 13 csontja, a jobb kéz 9 csontja, a bal 1ab 19 csontja €s a jobb
1ab 11 csontja. Ezek folott a kirdly jobb kezén talalt eziist karperec, az eziistsarkantytk és az
»Abdallah ibn Muhamed” vésetli, keleti granatkdves aranygytirii. A kiilonallo nagy rekeszben
volt a bal felkarcsont két végrésze, a bal és a jobb singcsont végei, a jobb orsécsont két vége
¢s az Osszes csonttormelék. A kisebb fadoboz tartalmazta a bal és a jobb lapockacsont egy-
egy darabjat, a szegycsont markolati- (manubridlis-) és testi- (corporalis-) részét a
kulcscsontokat és a toredékes 13 bordat. A nagyobb fadobozba keriiltek a medencecsontok €s
a keresztcsont. A kirdly koporsojaban tehat 135 csont, 9 kirdlyi jelvény és ékszer, tovabba
csonttormelékek és szilankok voltak.

Chatillon Anna kiradlyné rézkoporsojaban az I. szdmu iivegladadban volt a kirdlyné kisebb
sériilések nyomait visel6 koponyaja és allkapcsa, az aranyozott és még jo karban levd
ezilistkoronaval egyiitt. A II. szdmu tivegladaban a rekeszekre osztott amarantfadoboz egy-egy
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rekeszében a bal kéz 19 csontja, a jobb kéz 16 csontja valamint a kirdlyné ujjan talalt, ¢s
lanton jatszo szirént abrazolo vésettel ellatott granatkoves gytirtije, a bal 1ab négy csontja és a
jobb 1ab 7 csontja volt. A kiilénallé nagy rekeszben volt a bal és a jobb lapockacsont, a bal és
jobb kulcscsont, a szegycsont markolati- (manubridlis-) és testi- (corporalis-) része, a bal
combcsont fej-része, medencecsont-toredék és a két térdkaldcs. A doboz felsé része a
combcsontokat, a bal és jobb szarkapocscsontot, a bal és jobb sing- €és orsocsontokat, a bal- és
jobb felkarcsontot valamint a bal és jobb sipcsontot tartalmazta. A kirdlyné fatylanak és
aranycsipkéjének maradvanyait két tivegdoboz rejtette. A III. szdmu iiveglada amarantfa
dobozaban helyezték el a 24 darabbol allo, tobbé-kevésbé sériilt nyak—, hat- és agyékesi-
golydkat. A doboz felsé részbe pedig a bal és jobb medencecsontot, a 24 bordat és a
keresztcsontot tették. A kirdlyné koporsojaban 0sszesen 121 csont, egy korona és egy gytirii
volt.

III. Béla magyar kirdly és felesége temetésének idejének meghatarozasa koriil sok visszassag
meriilt fel. A Budapesti Hirlap 1897. évi 174. szama errdl igy irt: ,,A szarkofag elkésziiltének
késedelme miatt el kellett halasztani a gyésziinnepet is, a melyet most augusztus havara
terveztek. A nagyszeri temetés, a melynek koltségeit & felsége a kirdly fodozi, igy
alkalmasint 0szre marad. Ez az idopont helyesebb is, mert ekkor itt lesz az udvar s egyiitt lesz
a férendihaz és képvisel6haz, melynek tagjai teljes fényben jelenhetnek meg az Arpadhazi
kiraly temetésén. Ugy is kell paratlan diszii legyen ez az iinnep, melyhez foghat6 még nem
volt soha: temetés, melyet a legrégibb magyar kirdlyok egyikének rendez az ¢ késé utoda”.

A temetés végiil is 1898. oktober 21-én zajlott le, amely napot egyuttal orszagos iinneppé
nyilvanitottak. ,,A koronazé templom mar két nappal eld6bb mély gyaszba oltozott. A
kegyeletes kozonség bebocsajtasara kinyitott kapukat gyaszdisz boritja és a fobejaratot III.
Béla ¢és hitvese czimerei ékesitik. A padozatot fekete futdszOnyegek takarjak; a karzatot
gazdag diszités fodi; a padokat s az eldttiikk elhelyezett székeket gyasztakard fogja koril; a
templom belsejét kords-koriil ember-magassagban gyaszlepel boritja. A szentély zarofalanak
a két mellékkapolnaba szolgald nyilasait két-két oldalrdl gyaszfiiggonyok diszitik s a fal
parkanyarol hat-hat gyertya fénye vet vilagot a szentélybe és a kapolnaba.”

A temetésrol Békefi Remig adott részletes leirast Forster Gyula 1900-ban megjelent kony-
vében. ,,A miniszterelnokségtol meghivot kaptak: az orszaggytilés és a m. kir. és a kozos
kormany tagjai, az egyhazi és vilagi foméltdsagok, a tudoményos intézetek és a konzulok”. A
gyaszszertartas két napig tartott. Csupan Torok Aurél antropologus, — aki évekig harcolt ezért
a napért — nem kapott érdemeinek megfeleld, személyre szolé meghivot. Ordla meg-
feledkeztek.

Az eddigiekben csak III. Béla, Chatillon Anna és a veliik egyiitt feltart jeles személyek foldi
maradvanyainak sorsat ismertettiik. Nem ejtettiink szot arr6l, mi lett a sorsa az 1862-ben
feltart kiralyi csontoknak.

A hazai napilapokban egyre tobb cikk jelent meg, amely az ,.elveszett” kiralyi csontokat
reklamalta. Az Alkotmany cimi lap 1897. méjus 28-an igy méltatlankodott: ,,III. Béla kiraly
csontjainak eltemetése alkalmabol érdekes volna tudni, hové lettek Szent Istvan kiralyunk
csaladjanak a Henszlmann Imre altal 1862-ben Székesfehérvarott feltalalt csontjai. Ezeket a
csontokat Henszlmann jegyzeteivel 6t ladaba szogezve, a székesfehérvari kaptalan Orzésére
biztdk volt, s a kaptalan azokat kriptdban helyezte el. Torok Aurél dr. a csontokat tanul-
manyozas végett kdlcsonkérte és Székesfehérvar varos tandcsa azokat 1893. évi junius 15-én
a nevezett orvosnak ki is adta. Azota a draga ereklyéknek nyoma veszett”.

A valaszt Torok Aurélnal talaljuk meg, aki az ujsagcikk megjelenése elott mintegy négy évvel
megjelent munkdjaban igy irt: ,,Szent Istvan és csaladja temetkezési helyén, valamint a tobbi
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kiasott csontvazak — mint nekem dr. Henszlmann 1883-ban monda — faladakba tétettek €s a
véaros hatosaganak adattak at. En e tuddsitas vétele utan legott (1893. december 12-én) irtam
Székesfehérvar derék polgarmesterének ez ligyben, ki csakugyan igazolta e tényt. Mostani
jelentésem megirasanak alkalmabol wjolag felkerestem Havranek urat (Székesfehérvar
polgarmesterét), aki ezuttal (1893. junius 6-an) a kdvetkezd valaszt volt szives adni: ...Van
szerencsém tisztelettel értesiteni, miszerint dr. Henszlmann altal 1862-ik évben itt folytatott
asatasok alkalmdval a Basilika romjai alol kivett csontvazak altalam ez eldtt tobb évvel az
itteni Székesegyhaz kriptdjaba helyeztettek el s azok ma is sértetleniil 5 laddba zarva ott
Oriztetnek. Ill6nek tartandm, ha ezen napig rendszeresen elkiilonitett s jegyzetekkel ellatott
csontok ismét a foldbe helyeztetnének, mert lehetséges, hogy talan még ezek tudoményos
kutatds okabol megtekintenddk lesznek. Kérem nagybecsii véalaszat, hogy vajjon azokat
eltemettessem-e vagy még varjak eltemettetésiikkel?”...”

Torok Aurél természetesen a csontok vizsgalata mellett dontott, és kérte kiadasukat a vizs-
galatok idejére. Tavolabbi tervei kozott szerepelt, hogy a csontokat majd a Matyés-temp-
lomban temessék el, mondvan: ,,Székesfehérvar varosdnak sem polgari, sem pedig egyhazi
hatdsdgai a csontokra nézve birtoklasi igényt nem tartanak, eddigelé semmiféle intézkedést
nem tettek az ereklyék mélto eltemettetésére, de még biztosabb Orzésére sem”.

A csontok vizsgalatara sz616 engedélyt Torok Aurél megkapta, a tovabbi eseményekrdl igy ir
Havranek Jozsefnek, Fehérvar akkori polgarmesterének: ,,Sz.-Fehérvar szabad kirdlyi varos
nagyérdemii tanacsanak eme hazafias engedélye kovetkeztében f.€. oktober 27-én Fehérvarra
menvén, az napon a szoban forgo ereklyéket hat ladaban atvettem. Azon mély sajnalattal kell
jelentenem, hogy emez ereklyék 1adai mar eldbb valaki altal felbontattak és tjolag hanyagul
leszegeztettek, s hogy benniik az ereklyék felbolygatott és megcsonkitott allapotban, dssze-
hanyva fekiidtek. Kivanatos, hogy emez ereklyék is, melyek részben az Arpadok kiralyi csa-
ladja tagjaitol, részben pedig akkori féuri egyénektdl szarmaznak, a helyesen felfogott
nemzeti kegyelet értelmében nemcsak diszes, hanem egyszersmind biztos helyen is, és pedig
[II. Béla kiraly, neje és egyik fia ereklyéivel egyiitt a budai Matyds templom kryptajaba
temettessék el; hogy ugy, mint annakeldtte a sz.-fehérvari sz. Istvan-féle bazilikaban, ezentul
is egyiitt, egy szent helyen Oriztessenek. Ennyi kegyelettel tartozik a nemzet dicsé
honalapitéinak ereklyéivel szemben!”

A ladék azokat a csontokat tartalmaztdk, amelyeket Henszlmann 1862-ben tart fel. Mint
fentebb olvashattuk, az ereklyék eredetileg 6 ladaban voltak, de a ladak feltorését kdvetden a
hatodik l4da tartalma szinte teljesen eltiint. igy Torok Aurél mér csak 6t 1ada csontot vehetett
at, ezekbdl is hianyoztak a Henszlmann altal beletett feljegyzések. Henszlmann 1882-ben
jegyzOkonyvet készitett az 1862-es asatds csontjairol; ezt — ugy tlinik — Torok Aurél nem
ismerte. Henszlmann a laddkba helyezett csontok pontos eldkeriilési helyét leird jegyzo-
konyvében ez all az akkor még 6 lada csontrdl: ,,Az elsé No. I-el jelolt laddban azon csontvaz
van, melyrél az ide mellékelt orvosi latmany I. szdma sz6l. Talaltatott a késObbi
sanctuariumhoz legkozelebb allo pillér nyugati-keleti tengelyének... vordsmarvany padlatnak
labaitol lefelé. A Masodik No. II-vel jeldlt ladaban azon csontvaz van, mely az eldbb emlitett
pillér...tavolsagaban és ugyanazon mélységben, mint a No. I. alatti...”’stb.

Torok Aurél a ladak 1893-as atvételénél viszont ezt a masodlagos, laikus, biztosan nem
Henszlmannt6l szarmazo irast talalta: ,,1. I-el kiviilrdl jelzett 1ddaban: egy koponya nélkiili
csontvaztoredék; 2. G-betlivel jelzett ladaban egy koponya csontvazzal; 3. a H-betiivel jelzett
ladaban egy koponya csontvazzal; 4. IV-el jelzett ladaban: koponya és csontvaztoredék; 5. az
F-el jelzett ladaban t6bb csontvaz koponya nélkiil”. A hatodik lada tartalma mar hidnyzott.
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A csontokat Torok Aurél a rendelkezésére all6 mintegy hét és fél év alatt rendezte, 6ssze-
ragasztotta, kiegészitette, ¢s 1900. junius 27-én a kovetkezd tételekben a budavari koro-
nazdtemplom kriptéjaban levd voros marvany szarkofagba temettette:

,»1. Egy férfi csontvaz 170 darabban,
2. egy masik férfi csontvaz 132 darabban,

3. tobb csontvazbol szarmazod csontok és toredékek 483 darabban; Osszesen 785 darab. A
fentebb részletezett csontokbol az egyik 1.G. jelzésii rézladaban 170 drb csont, a masik, I11.H.
jelzésti rézladaban 132 darab csont és a harmadik III. jelzésli rézladaban 483 drb csont
helyeztetett el és ennek megtorténtével a ladakra fodeleik azonnal raforraszttattak... A fentebb
részletezett csontok 3 rézladaba az egyetemi anthropoldgiai intézet igazgatojatol a fentebb
eldadottak szerint visszatétetvén, a rézladak kocsin azonnal éatszallittatnak a koronazé egyhdz
altemploméba, hol a tetemek abban a szarkofagban helyeztettek nyugalomra, melyben a
Székesfehérvarott 1848. évben III. Béla koporsdja jobboldalan felfedezett sirbol kivett
férfinak, valoszintileg III. Béla harmadik fianak csontvdza 1898-ban nagyobb rézladaban
eltemettetett”.

Az 1900. junius 27-1 betemetéskor a kovetkezd személyek voltak jelen: Forster Gyula elndk,
Grensperger Istvan székesfehérvari apatkanonok, Moenich Karoly tandcsos, Majos Ferenc
képviseld, Bozoky Géza segédlelkész, Torok Aurél egyetemi tandr, antropoldgus, Dobsa
Laszl6 egyetemi tanarsegéd és Meiszner Miklds jegyzo.

Jubileum magyar moédra — az 1936-1938. évi székesfehérvari feltarasok

., Ezorhatszazban s harom esztendoben,
Az tengor mellett ezt irdk versekben,

Egy katona rab szomoru kedvében,

Ki Fejérvareért most is van nagy nytigben,
Szent Isten ne hadd szegént ott veszésben.’

>

(Wathay Ferenc:
Székesfejérvar veszésériil valo historia [1604])

Tobb mint fél évszazad telt el azota, hogy 1882-ben Henszlmann Imrének — az emlitett
kényszerti okoknal fogva — be kellett fejeznie a székestfehérvari bazilika feltarasat. Az ligyet
Marosi Arnold ciszterci paptanar €s székesfehérvari mizeumigazgatod, régész karolta fel ujra.
Visszakovetelte a Nemzeti Muzeumba szallitott kincseket, Szent Istvan ott Orzott
szarkofagjat, valamint III. Béla és Chatillon Anna tetemeit — ez utobbiakrol késébb
nyilvanosan lemondott. Tervéhez csatlakozott dr. Zavaros Aladar polgarmester, de gondolatat
Homan Balint akkori vallds- és kozoktatasligyi miniszter, Székesfehérvar képviselje is
felkarolta. Marosi Arnold sugalmazasadnak eredményeként a varosi Idegenforgalmi Bizottsag
allt el6 azzal a tervvel, hogy fel kell tarni a bazilika maradvanyait, hiszen azokat Henszlmann
visszatemette, miutdn elsd asatasanak felszinén hagyott eredményei szemétteleppé valtak.
Homan Balint ezt jovahagyta, koltségvetési keretet biztositott az &satasokhoz és az
épitkezésekhez, s megbizta a Milemlékek Orszagos Bizottsagat az asatdsok lebonyolitasaval.
O intézte el, hogy a Nemzeti Muzeum visszaadja Székesfehérvarnak a Szent Istvanénak vélt
koszarkofagot, III. Béla ¢és Chatillon Anna ,sirjait” és a bazilikdbol szarmazo teljes
kbéanyagot, valamint 6 jarta ki, hogy a varos végre megkapja azt a Szent Istvan-szobrot,
amelynek felallitasarol még a Milleniumkor sziiletett orszaggyiilési hatarozat.
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Marosi Arnold 1933. augusztus 11. és 27. kozott a mizeumban nagy sikerrel mutatta be a
bazilika és a kiralysirok anyagat. Elhataroztdk, hogy Szent Istvan haldlanak 900 éves
évforduldjat nagy pompaval Székesfehérvarott iinneplik meg, és azt, hogy feltarjak a kiralyi
bazilika még fellelhetd maradvanyait. Shvoy Lajos székesfehérvari plispok is tdmogatasarol
biztositotta a nemzeti {igy szorgalmazdit, s6t ahhoz is hozzéjarult, hogy nyilvanossa tegyék a
plspoki udvar és kert bazilika altal érintett részeit. Orszagos ligy lett tehat a kiralysirok
feltarasanak gondolata és az 1938-ban megtartandd Szent Istvan-linnepség.

1912-ben — ¢éppen abban az évben, amelyben a székesfehérvari varosi vizvezeték
lefektetésénél dolgozd munkésok ujra a kiralyi bazilika falmaradvanyaiba litkoztek — Torok
Aurél elhunyt, ¢lete végéig viselve az érdemteleniil kapott sértések nyomait. Pedig ha ¢ nem
harcol, konyordg, protestal tobb mint egy évtizeden at a kirdlyi ereklyék mélto elhelyezése
ligyében, ma egyetlen olyan hiteles emlékiink sem lenne, mint a budavari
Nagyboldogasszony- (Matyas-) templomban nyugvo I11. Béla magyar kiraly és felesége. Csak
azok a csontok maradtak meg a mai napig viszonylag azonosithato allapotban, melyeknek
sorsarol Torok Aurél gondoskodott. Az elismerést — ahogyan ez mar lenni szokott — azok
arattak le, akik a munka huszonnegyedik oOrdjaban todultak eldé hivatali stallumaik
védobastyaja mogil. E szerény kotet szolgaljon késdi elégtételiil méltan vilaghira
antropolégusunknak.

A Szent Istvan alapitotta bazilikdnak, s abban eltemetett Arpad-hazi és nemzeti kiralyaink
sirhelyeinek az 1540-et kdvetd évszdzadokban tortént pusztuldsa, torténeti miltunkat illetéen,
felbecsiilhetetlen veszteség™ (Nemeskéri Janos, 1983. p. 120).

1934-t6l Bartucz Lajos antropoldgus professzor — Torok Aurél utodda és e kotet irdjanak is
tanitomestere — egyre tobb cikket irt a korabeli sajtoban a kiralysirok tigyében, hogy felhivja a
tudomanyok képviseldinek figyelmét az elvégzendé munka halaszthatatlan voltara. ,,Résen
legylink, hogy a nemzet hibai meg ne ismétlddjenek” — irta vateszi tehetséggel egyik
cikkében, majd idézi Szvorényi Jozsef intd szavait: ,,Mi bizony csak megint arra adtunk
példat, mint nem kell az ily tudomanyos kincsek koriil eljarni”.
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A székesfehérvari romkert dsatasanak kezdete 1936. Aprilis 29-én.
Az elsd kapavagast Homan Balint kultuszminiszter teszi meg.

1936-ban a Miemlékek Orszagos Bizottsaga felvette a Henszlmann Imre altal
kényszertiségbdl elejtett fonalat. Az Orszagos Miiemlék Feliigyeldség 1936-os okmanyaibol
tdjekozodhatunk a feltards eldtti erkodlesi €s anyagi huzavonardl. A feltdras koltségeinek
jelentds részét az esztergomi asatasokra eldirdnyzott pénzosszegbdl (6sszesen 48 000 pengot)
kellett fedezni. Marpedig a munka siirgdssé valt, mivel a kormany Szent Istvan halaldnak és
szentté avatasanak 900-ik évforduldjara — 1938 augusztus 20-ara — nagyszabasu linnepségeket
tervezett és az esedékes orszaggytilést is Székesfehérvarott szdndékozott tartani.

L ik T

Lipp Imre antropologus tanarsegéd és az ,,asatobrigad” az 1936-1937. évi asatason

1936. aprilis 16-an a bazilika egykori teriiletén megjelentek a munkalatokat meginditd
elokeloségek. ,,Az elsO ,.kapavagasnak’nevezett jelképes asast Shvoy Lajos megyéspiispok
utan Homan Balint vallds- és kozoktatasiigyi miniszter végezte el. Ezutan kovetkezett
Széchenyi Viktor féispan, Csitary G. Emil polgadrmester, Lux Kalman és Marosi Arnold. A
terlilet modszeres feltarasa 1936. aprilis 29-én vette kezdetét. Az asatast Gerevich Tibor
elndk, akadémikus, miivészettorténész professzor iranyitotta, helyettese, a kivitelezések
vezetdje Lux Kalman ¢épitész, a helyszini munkalatok vezetdje pedig Kiss Dezséd
épitészmérndk volt. A kutatds embertani részét Bartucz Lajos, a budapesti Pazmany Péter
Tudomanyegyetem Antropologiai Intézetének vezetdje vallalta. Bartucz professzor dr. Lipp
Imre tanarsegédet bizta meg a helyszini antropologiai munkak elvégzésével; sirrajzok
készitésével, a feltarasi napld vezetésével, a csontok feliigyeletével, a sirok fényképezésével
¢s a temetOtérkép megrajzolasaval. Lipp Imrét 1936. juliusaban Bartucz professzor rovid
idoére a feldebrdi, illetve a sarbogardi dsatdsokhoz kiildte, ezen id6 alatt a székesfehérvari
feltarasoknal Kurzenreuter Janos gyakornok — késébbi nevén Nemeskéri Janos -
helyettesitette 6t. ,,Azon rovid idore, mig a sarbogardi &satasoknal leszek, egy fiatal
gyakornok (Kurzenreuter Janos) jon, akinek el6készitem a leleteket, megmutatom mit kell
csinalni, s visszatértemig 6 dolgozik itt” — olvassuk a Székesfehérvari Friss Ujsag 1936. julius
5-iki szamaban. A munkavezeté Szakaly Istvan volt. A székesfehérvari mizeum Marosi
Arnold muzeumigazgatd, Dormuth Arpad, Polgar Ivan tanar és Joachim Jozsef utjan ,,az
asatds alland6 megfigyelésével és a leletek Osszegytijtésével kapcsolodott be a nagy terv
kivitelezésébe”. A csontvazak zome 1936. junius 1. és augusztus 31. kozott keriilt napfényre.

A feltaras az un. Matyés-kapolna irdnyaba vette kezdetét azzal a céllal, hogy a Szent Istvan
kori padozat szintjét elérjék, ugyanis a késObbiekben ehhez viszonyitottak az eldkertlt leletek
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mélységét, illetve magassagat. Az elso alapfalak és a padozat majus 4-én tlint eld. A feltarasi
munka kiszélesedett a pilispokkert keritésfala mellé is, igy harom helyen 12-14 méter hossza
¢s 4 méter széles arokban folyt a kutatas. A masodik munkahéten felastdk az apszisz kozépso
részét, valamint az un. Matyés-kdpolna északnyugati sz¢€Isé falanak egy részét. Ezutan a kert
két szintjét elvalaszté tamfal bontasa kovetkezett, ahonnan faragott gotikus sirkd kertilt el6.
Az els6 sirt 1936. majus 9-¢én taldlta meg Lipp Imre; a Matyas-kapolna kozelébdl keriilt eld
egy 8-9 éves gyermek csontvaza. Az elsé 12 sir feltdrasakor Bartucz Lajos is jelen volt, és
személyesen ¢ irdnyitotta a szakmai munkat.

A hatodik héten a piispoki palota felsd udvaran dolgoztak, majd a hetedik héten az északi
mellékhajot és a Matyas-képolna tovabbi falmaradvanyait bontottak ki. Mivel a feltarasok
jelentds részben a falakon kiviili teriiletre is atterjedtek, igy a sirokbdl eldkeriilt csontvazak
tobbsége a templomot koriilvevd Arpad-kori temetd halottainak maradvanyai voltak. 1936.
julius 7-én az apszisz mogott, a 29-ik sirban levo csontvaz mellett 33 mm atmérdji kerek,
zomancozott boglart talaltak. Jualius 28-an ezt olvassuk Lipp Imre 4satdsi napldjaban: ,,A
Reggeli 6rdkban az dsatds kozben a munkasok megtaldltdk Henszlmann Imre altal feltart és
rajzain megjelolt V. sirkamrat (mas adatok szerint az ,,Albert kirdlyénak™ vélt sirbolt julius
29-én keriilt el8). Ertesitést akartam éppen kiildeni Pestre, amikor Dr. Bartucz Lajos
Professzor Ur megérkezett az asatas teriiletére. A Prof. Ur engedélyével és feliigyeletével
indult meg ekkor a feltdrds. Mindjart feltind volt, hogy a talaj milyen laza, akéar csak par
napja v. honapja lett volna a fold visszahdnyva. A feltards elején darabonként kezdtek
mutatkozni a csontok (csigolyak, bordak, combcsontok).

Lipp Imre antropolégus tanarsegéd — Székesfehérvar sziilotte —
munka kozben az 1936. évi székesfehérvari asatasoknal
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Késobb a foldréteg eltavolitasa utan kezdtek csak igazan mutatkozni a tobbi csontok, amikor
is vilagos volt, hogy itt az el6z6 asatdsoknal talalt csontvazak csontjai vannak egy halomba
Osszegylijtve. A csontok elhelyezése kozt semmiféle rendszert megallapitani nem lehetett,
csak olykor a csontok szine alapjan lehetet 0sszetartozasukra kovetkeztetni. A csontok egész
valészintileg kriptabdl szarmaztak, amit bizonyitanak a csontoknak szép sarga szine, és hogy
a koponya tiiregei folddel nem voltak kitoltve, teljesen tisztak voltak... A csontok kiszedése 3
napig tartott. Ez a sir a 41l-es szdmot kapta. A rendszerezésnél a vilagtajakat vettiik
figyelembe ¢s eszerint jeloltiik a zacskdkat, hogy a sirkamra melyik részébdl keriiltek eld”.
Ezutan a csontok leirdsa kovetkezik; tobbon patina lathato, harom koponyan ,,halotti korona”
nyomai, masutt ékszerek nyomai fedezheték fel. A Henszlmann Imre altal Albert kiraly
sirkamrajanak hatarozott (,,41-es szamu”) liregbdl Gsszesen 28 ép ¢és toredékes koponya,
illetve koponyarész és sok meghatarozatlan hovatartozast vazcsont keriilt eld, dsszesen 35-40
egyénhez tartd csontvaz- és csontvaz-rész.

A sirokrol Lipp Imre antropologus altal készitett fényképek egyike

Egészen 1936-ig kétséges volt, mi tortént azokkal a székesegyhdz teriiletérdl szarmazod
csontvazakkal, melyeket nem temettek el 1898-ban ¢és 1900-ban a budavari Nagy-
boldogasszony- (Matyas-) templomban. Ezt taldltdk meg a Henszlmann altal 1874-ben feltart,
¢s Albert kirdly sirkamrdjanak hatarozott tregben. A 28 egyénhez tartozd csontvaz
Osszedobalva, a felismerhetetlenségig dsszekeverve hevert a sirboltban.

Ennél a momentumnédl meg kell allni egy pillanatra. Bizonydra mindenkiben felmeriil a
kérdés, miért tette Osszekeverve, kozos sirba az altala feltart kirdlyi maradvanyokat ez a
méltan nagyszeri képzettségii és egyébként is rendkiviil preciz kutaté, Henszlmann Imre.
Magam is sokat gondolkodtam az inditékon. Hazafias érzelmeihez semmi kétség nem férhet,
olaszorszagi tanulméanyai utan hazatérve oOridsi agitaciot fejtett ki az orszag régiségeinek
felkutatdsa és megmentése érdekében. 1848-ban Esterhazy Pal miniszter sajtoreferense volt
Bécsben, emiatt 1949-ben fogsagot is szenvedett. 1873-t6] az Akadémia rendes tagjava
valasztottak. Minden tudomanyos munkéjat lelkiismeretesen, legjobb tudéasa szerint végezte
¢s mindvégig az igazsagkeresés vezérelte.
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Lipp Imre 1936-ban minden székesfehérvari sirrol tobb nézetben
készitett fényképet az antropoldgiai dokumentacio szamara

Cselekedete inditékaul egyetlen emberi dolgot tudok felhozni: a csalddottsagot. Sem a
fehérvari, sem a pesti orvosokbol all6 bizottsag nem adott timpontot az azonositdsokhoz, igy
bizonyéra gy vélte, hogy tavlatilag sem mondanak semmit a csontok egy szakembernek.
Csalddottsagahoz hozzajarult az is, hogy az 1862-es dsatasokat a székesfehérvari piispok
rendeletére leallitottak. 1882-ben szemére vetették, hogy ,,a beszentelt kirdlyok csontjait ok
nélkiill haborgatja, s6t Ossze is keveri”. Az utdbbi feleldsségre vonas anndl is inkabb
érthetetlen, mivel ekkor méar az a Pauer Janos volt a fehérvari piispok, aki az 1848. évi Erdy-
féle feltarasokon személyesen vett részt. Antropoldgus szovetségesre ekkor még nem talalt, és
éppen azoktol nem kapott semmilyen tamogatast, akikt6l azt méltan elvarhatta volna. A fenti
gondolatok nem mentik egy szakember hibas dontéseit, de talan némileg magyarazzak.

1936. augusztus 17-22-ike kozott befejezték a teljes apszisz feltarasat. Alatta a Szent Istvan
kori bazilika apsziszanak alapmélységével megegyezd falra taldltak. A négyszog alaka
alapfalak kozepén falazott sirra bukkantak, melynek egyik részén arannyal atszott
szovetdarabkas csontvaz keriilt el6. A 47. sirrdl, amely a kis kapolna kézepén, a templom
tengelyében allott, augusztus 19-én ezt olvassuk az dsatési naploban: ,,A koponya jobboldalan
erds z06ld patinanyom latszik. Itt talaltunk egy par (2 darab) fiilonfiiggét”. A kéapolna talaja
sok, tobb rétegben elhelyezett csontvazat tartalmazott. E sirok koziil a jelentdsebbek a 49. az
50. és az 51. szdmuak voltak.

A feltaras ezutan Ujra a Matyas-képolna kiilsé teriiletén folyt, majd az 57. sirtdl kezdédden
né¢hany nyughely Gjra a képolna belsé teriiletérdl keriilt el6. A 70-es szammal kezd6do sirok
az apszisz tengelye koriili teriiletrdl szarmaztak, ahol a csontvazak mar a sirban erdsen
toredezett allapotban voltak; korabbi bolygatds nyomait mutattdk. A bazilika apsziszanak
¢szaki végzOdésétdl nyugatra, 5,05 méter tavolsagban és 2,4 méter mélységben, Drugeth
Fiilop nador dragakoves arany pecsétgytiriije keriilt napvilagra.

A feltaras 1936. november 6-ig tartott. A csontvazas sirok szama ebben az évben a 86 volt,
innen — 86-95-6s ,,sirszam” jeloléssel — inkabb csak régészeti munka folyt; de ezeket az
egységeket is sirszdmmal jelolték. A 95. sir kibontasa utdn ezt olvassuk az asatdsi naploban:
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»A komivesek mar a tamfalakat épitik a Szent Istvan sirkapolna nyugati szakaszan. Az
alaparokbdl tobb csontvaz keriilt eld. Sajnos az épitkezéseknek gyors tempdban kell haladni,
igy alig van id6 gondos atkutatdsra”. Ezt kovetden jobbdra a feltart részek konzervélasaval,
védofalak és tet6k emelésével foglalkoztak, nehogy az 6szi esds id6, majd a ho és a fagy
megrongalja a feltart részleteket. Mar csak itt-ott kertilt el valamelyes csontvdzmaradvany a
falakon kiviili tertiletr6l. A feltards kozben a Milemlékek Orszagos Bizottsaga elndkének
eldterjesztésére, a bazilika feltart alapfalait a wvallas- ¢és kozoktatasiigyi miniszter
,fenntartandé miiemléknek” nyilvanitotta.

A székesfehérvari bazilika feltarasi munkalatai ezutan 1937. majus 10-én indultak meg a
székesegyhaz hosszfalai melletti teriileten. Az Eisenbarth-féle hdz lebontasaval elkezdték a
létesitendd kotar helyének atvizsgalasat, majd kiképzését. Asatdé munka mar csak a
plispokkertben folyt. Az év hatralevd részében a kerités, a kétar és a Szent Istvan-mauzdleum
alapozasi és falazasi munkai folytak. Az alapoknal tobbnyire varfalmaradvanyok keriiltek elo.
Az asatas utan kitlint, hogy a pusztitds Henszlman Imre feltdrdsai utdn sem szlint meg. A
Henszlmann 4ltal jelzett falvonulatot mar nem talaltak meg. ,,Sikerrel kecsegtetne a romoktol
délre esd tuttest tovabbi bolygatasa is, amirdl varosrendezési okokbol kellett lemondani” — irta
Gerevich Tibor 1943-ban. 1937-ben a sirok szamozasaval eljutottak 120-ig, természetesen
egy-egy sirbol gyakran tobb egyénhez tartozd csontanyag kertilt eld. A ,,csontvazas sirok” a
112-es szamuval befejezddtek.

Feltar6 munka 1938-ban mar nem folyt, ekkor a kdtarat és a mauzoleumot alakitottak ki. Az
1938-as évi székesfehérvari munkalatokhoz a pénziigyminisztérium 62 000 pengdt bocsajtott
rendelkezésre; ehhez az Osszeghez Székesfehérvar varosa utdlag 35 000 pengdt és egyéb
természetbeni hozzajarulast szavazott meg ,,a székesfehérvari 4satasi teriiletnek minél
tokéletesebb és miivészibb kiképzése érdekében” (Székesfehérvar, 1938. november 21). Az
innen-onnan eldkertilt sirokat sirszammal 1attak el, és igy érkeztek el a 125-6s szamu sirig. Az
1937-1938. évi feltarasok soran mar nem tudjuk az embertani munkdkat pontosan nyomon
kovetni, mert az 4satasi naplokbdl hidnyoznak a rendszeres ddtumok, és a nem antropologus
szakemberek nem készitettek rendszeresen fényképfelvételeket és részletes rajzokat sem.
Egyediil Lipp Imre antropologus probalkozott olyan térkép megrajzolasaval, amelybe
igyekezett bejeldlni a ,,szérvanyleletek” eldkeriilési helyeit. Lipp Imre a szorvanyleleteket a
kovetkezOképpen csoportositotta:

1. Szent Istvan sirkapolndja koriili szorvanyleletek;

2. Szent Istvan sirkapolnéja déli tamfala koriili szorvanyleletek;

3. A 6. szamau pillér koriili szérvanyleletek;

4. A nagy apszisz mogotti csontvazleletek;

5. Az Eisenbarth-féle haz koriili szorvanyleletek és végiil

6. A nagy apszisz melleti sirok és az 50. sirszdmmal jelolt ,,tomegsir”.

Bartucz Lajos antropologus professzor még a feltaras idején tobb cikket, kozleményt és
tudositast adott a munkalatokrol; ezek a hiraddsok nagyrészt a Székesfehérvari Szemle
hasdbjain és az orszagos napilapokban jelentek meg. A nevezetes 4l-es szdmu sir
megtalalasakor igy irt: , Egy kozOs sirba Osszehanyva ¢€s szinte a felismerhetetlenségig
Osszekeverve a Henszlmann altal Albert kiraly sirkamrajanak nevezett liregben talaltuk meg
azt a tomegsirt, amely a magyar fajismeretnek és a nemzeti kegyeletnek égbekidlto
arculcsapdsa, ahol férfi és nd, felnétt és gyermek, kirdly, fénemes és poér csontvazai oly
mesterien dsszetdrve és Osszekeverve, egymasra hanyva hevertek, hogy hatalmas munka lesz,
amig sikertilni fog az dsszetartozokbol csak néhanyat is 6sszekeresni s néhany jellegzetesebb
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csontvazat, ha hidnyosan is, legalabb fébb részeiben Osszeallitani. Az épebben maradt
combcsontok alapjan 23 felndtt egyént mar is sikeriilt megallapitani... Koronas fok is vannak
koztiik, tobb koponya tetején lathaté tenyérnyi széles, nagy ékszertdl szarmazéd zoldes
patinanyom... Ha e koponyak tobbi részeit és a hozzajuk tartozé hosszu csontokat is sikeriilni
fog megtaldlni, esetleg személy szerinti azonositasukrdl is sz6 lehet... Most mar meg van a
remény arra, hogy késobbi tudomanyos vizsgalatok alapjan esetleg egymastol tdvolabb fekvo
csontvazrészek Osszetartozdsa is megallapithaté legyen, s6t, ha valamilyen szerencsés
torténelmi  vagy régészeti  bizonyitékok eldkeriilnének, egy-két esetben azok
személyazonossagi megallapitasardl is szo lehet... Egy masik pozitiv megallapitasa az 1936-
os ¢évi asatasnak az, hogy sikeriilt megoldani a Henszlmann altal kiasott csontvdzak sorsanak
rejtélyét...” (Bartucz Lajos, 1937.).

Bartucz Lajos elvégezte a székesfehérvari csontvazak embertani vizsgalatat (életkort, nemet,
betegségeket, embertani jellemzdket és genetikus [6roklodd] jegyeket rogzitett). A hitelesség
kedvéért a sirleletek leirdsa mellé az arrol késziilt fényképet €s rajzot is mellékelte. Munkajat
— amely soha nem ltott napvilagot — igy kezdi: ,,Am hagyjuk a multat. Ami hiba tértént, az
megtortént, azon segiteni mar ugy sem lehet. De legalabb okuljunk a jovOre s a mulasztottakat
potoljuk azzal, hogy megmentjiilk, ami még menthetd... A talalt és talalandd csontvazak
személyazonossaganak bizonyitékait s a magyarsig s az Arpadok fajisiganak, a nemzet
eredetének szempontjabol vald tudomanyos jelentdségiiket pedig megfeleld monografidban
orokitjiik meg... Minden el6tt megéllapitandd az eddigi dsatdsok soran eldkertiilt tetemek
holléte s Ujbol vizsgalandd azok torténelmi hitelessége, személyazonossaga s az Arpadok
eredetének szempontjabol valé jelentdsége.

Meg vagyok gyb6zddve, hogy a székesfehérvari bazilika teriiletén a kiillonbozd éasatasok
alkalmaval taldlt Osszes csontvdzaknak és csontvazrészeknek 1Ujbol valo tiizetes
Osszehasonlitd tanulmanyozésa, az egykoru orvosi leletekkel és asatasi jegyzokonyvekkel
valo pontos egyeztetése, az arpadhazi kiralyok és csaladtagjaik személyére, testi sajatsagaira
vonatkoz6 torténelmi adatoknak antropologiai szempontbol vald rendszeres Osszedllitasa s
mindezeknek az azoéta feltart hiteles pogany magyar ¢s arpadkori temetdk csontvazanyagéval
valdé egybevetése olyan bizonyitékokat fog produkalni, amelyek egyfeldl az eddig felasott
vagy megbolygatott sirok €és csontvazak személyazonossaganak meghatdrozasat az eddiginél
joval nagyobb mértékben és joval biztosabban lehetdvé fogjék tenni, s masfelél az Arpadok
ma még teljesen homdlyba burkolt eredetének és rokonsaganak fontos kérdéseire, sot
bizonyos antropoldgiai bélyegeknek az Arpadok csalddjaban vald 6roklésére is némi fényt
fognak deriteni.

61



A Székesfehérvaron 1938. majus 22-én tartott vitézavatasra érkez6 nagybanyai Horthy Miklos
kormanyzo, akit Temessy Milan tabornok, vegyesdandarparancsnok kisér a Romkert elé.

E vizsgalatok lehetovététele és elvégzése gy a hazai torténettudomany, mint a magyarsag
antropologidja szempontjabol nemcsak elsérangti tudomanyos feladat, de nemzeti kitelesség
is. Avagy 0jbdl kiilfoldi tudésoknak kell majd szemiinkbe vagni néhai Paul Broca korholo
szavait: ,,Hat Onok, lovagias magyarok, annyira sem becsiilik sajat fajtajukat, hogy annak
tudomanyos tanulmanyozasaval komolyan ¢€s rendszeresen foglalkozzanak?”...” — irta Bartucz
Lajos.

Jubileum magyar modra

A székesfehérvari 1938. évi vitézavatas (Toth Karoly felvétele)
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Az 1938-as székesfehérvari eseményekrdl a korabeli lapok igy tudositottak: ,,1938. méajus 20-
atol augusztus végéig egymast érték Székesfehérvarott az linnepi események: a torok alol valo
felszabadulas 250. évforduldja szoborleleplezésekkel és szabadtéri jatékokkal kezdddott.
Ezutdn kovetkeztek a késdbbi iinnepségek fOprobai, az Eucharisztikus Kongresszusra
Budapestre utaz6 papai kiildottség vezetdjének, Pacelli biborosnak — a késébbi XII. Pius
papanak — atutazdsa a varoson, Prohaszka Ottokar hamvainak {linnepélyes athelyezése a
temetdbdl a Szent Anna-kadpolndba, a Szent Jobb megérkezése, orszagos dalosverseny
kilencezer résztvevével, majd az Esztergombol érkezd ,,Szent Istvan tliz-staféta” augusztus
18-an, ugyanazon a napon, amikor a székesfehérvari varoshaza udvaran megnyilt az orszag-
gyllés. Az elsd nagy, orszagos érdekil latvanyossag ¢s megtiszteltetés a vitézi avatas volt. A
frissiben elkésziilt romkert lett a szinhelye. Majus 22-én, vasarnap reggelre mar a vasut-
allomastol odavezetd utak mentén ,,csupa virag és lobogddisz”, nagy tomeg. Reggel 9 érakor
felvonultak az arvalanyhajas cserkészek, a vitézek egy diszszazad Fejér megyei népviseletben
— hisz ki kellett domboritani az {innepld allam €s a nép egységét — iskoldsok és leventék. Az
alloméson a magyar €és a papai zaszlok lobogtak, a peron falait beboritjadk a nemzeti szinii
drapéridk és az angyalok hordozta magyar cimerek. Az eldcsarnok csupa szényeg €s délszaki
novény. Koroskoriill magyarruhas lanyok serege. Aztan megérkezik két diszhintd négy-négy
lipicaival, utana kétlovas hintdk és végiil autok raja.

A fellobogézott Romkert, hattérben a neoldg zsinagodga, amely a II. vildghaboruban pusztult el

Néhany perccel késdbb, 9 o6ra 40-kor befut a kormanyz6 kiilonvonata, a Turan. Himnusz,
elvonulds a diszszazad el6tt. Majd Homan Balint, Temessy Mildn ,,vegyes dandarpa-
rancsnok”, grof Széchenyi Viktor fdispan, dr. Csitdry G. Emil polgarmester, dr. Havranek
Jozsef alispan €s a katonai €és rendOri parancsnokok fogadjak vitéz nagybanyai Horthy Miklos
6fomeltosagat, feleségét és fiait, majd megindul a menet...Horthy Miklos tengernagyi
diszegyenruhédban, alabardos testorok falai kozott piros szOnyegen vonul a Szent Istvan-
szarkofag felmuskatlizott csarnoka felé... és elkezdddik a vitézzé avatas™ (Idézetek korabeli
lapokbol). A jubileumra megépitették a Szent Istvanénak vélt kdkoporsd szdmara a Szent
Istvan-Mauzoleumot, a kotarat és az északi teriiletet lezard diadalivszeri részt, majd a
bazilika teriiletén romkert létesiilt, amelyet ,;a kormanyzé Ur Oféméltosaga jelenlétében
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atadtak kozszemlére minden munkat elvégezve, amely modunkban &llt” (Gerevich Tibor,
1943).

Eugenio Pacelli biboros a székesfehérvari vasutallomason (To6th Karoly felvétele)

1938. augusztus 20-ara — Szent Istvan halalanak 900 éves évforduldjara — Székesfehérvarra
hivtak Ossze az orszaggytilést, de mivel Horthy Miklosnak ezen a napon Hitlernél a kieli
flottaiinnepségen kellett lennie, az 0j idépontot augusztus 18-ara tlizték ki. A paradés
iinnepségek sokszorta tobb pénzt emésztettek fol, mint amennyi a kiralyok csontvazainak
tisztességes eltemetéshez kellett volna. 1938. augusztus 13-4n — tehat 6t nappal az
orszaggyllés megnyitasa eldtt (!!!) — a kovetkezd jegyzOkonyv késziilt a betemetésrol:
,Felvétetett 1938. augusztus ho 13-an délutan 6 érakor a székesfehérvari bazilikatéri asatasok
teriiletén, az itt feltart sirok csontvazleleteinek végleges sirba helyezése alkalméval. Jelen
vannak: Csitary Emil polgarmester, gr. Széchenyi Viktor {8ispan, Shvoy Lajos
megyéspiispok, Nemeskéri Janos, az Egyetemi Anthropoldgiai Intézet megbizottja és Dr.
Szentivanyi Gyula a Miemlékek Orsz. Biz. megbizottja. Megallapitjuk, hogy a valamikori
bazilika teriiletén ¢és kapcsolt részein feltart sirokbol eldkeriilt csontvazak és szorvanyos
csontok anthropoldgiai vizsgalat utan 83 (nyolcvanharom) impregnalt sirlddaba
csomagoltattak. A ladak perforalt horganybaddog szdmozéssal vannak ellatva s tartalmukrodl az
ide mellékelt jegyzék késziilt. Shvoy Lajos megyéspiispok ur Onagyméltosdga a romkert
délkeleti szogletében a mauzoleum el6tt épiilt kriptaban fekvd sirleleteket megszentelte.
Beszentelés utan 25-30 cm vastag foldréteggel eltemettiik s kereszttel jelolt kdvel fedtiik be a
kozos sirt”.

Dercsényi Dezs6 mivészettorténész 1943-ban megjelent monografidjaban ezt irta: ,,Az
asatasok soran eldkeriilt csontvazleleteket e célra készitett és preparalt ladacskakban a Szent
Istvan mauzoleum el6tt épitett k6zos sirboltba helyezték el”. A, prepardlt” ladacskak
negyedcolos fenydfabol készitett ladaszeri dobozok voltak, amelyben a gyufagyar
gyufasdobozokat tartott nagybani eladasra. Az ,Albert kirdly sirkamrdjaban” talalt 41-es
sirszammal ellatott, valamint a szentélybdl eldkeriilt csontok részére a ladakat egycolos
tolgyfabol készitették; az utobbiakat Uigy helyezték el, hogy minden oldalrél fenydfa ladak
vegyék koriil. Minden ladara perforalt horganylemezbdl készitett szamokat szegeltek. Bartucz
Lajos a visszahelyezend6 1adak tartalmardl pontos, minden csontdarabra €s annak eldkertilési
helyére kiterjedd leltarkonyvet készitett a maga szamara. Kiilondsen a 19, 20, 23, 24, 25, 28,
30, 31, 33, 37, 38, 43, 44. és 45. 1adat tartotta értékesnek; ezekbe kevesebb csontot helyezett
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¢s a leltarkonyvet részletesebben irta. Ezekben a ladakban voltak a Henszlmann altal az 1874-
es asatdsok befejezése utdn az Albert kiraly sirkamrajaba helyezett, a bazilika a kozépsé és
oldalhajoiban taldlt csontvazak (V/41-es jelzéssel), és amelyeket Bartucz Lajos 1936
juliusaban tart fel.

— Y

A kormanyzo6 csaladjanak érkezése a székesfehérvari Varoshaz térre (Fekete Zoltan felvétele)

Mit jelentett a székesfehérvari ,kozos sirbolt”? A Szent Istvan-mauzdleum eldtt épitett
betonbunkert, amelyet mély fekvése miatt kénye-kedve szerint jart at a talaj- €s a szennyviz.
Ebbe zsufoltdk a ladakba csomagolt, mintegy 340-400 (Nemeskéri szerint 320-370) egyénhez
tartozd csontokat. Kimaradt a jegyzékonyvbdl, hogy a 25-30 cm vastagsagu foldréteg alatt a
ladakat ujsagpapirral takartdk le. (J6 mindségli papirbol késziiltek akkor a hirlapok, mert
negyvenhat év mulva is jol olvashatok voltak rajtuk Hacsek és Sajo viccei!). Nem akadt
senki, aki sz6t emelt volna azért, hogy legalabb a vélelmezhetd kirdlyi ereklyéket tegyék
idotallo fémladadkba. Nemcsak akkor hallgattak, hanem késobb is, voltak, akik negyvenhat
évig. A hallgatas néha tobb mint biin.
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Shvoy Lajos megyés plispok 1938. augusztus 13-an beszenteli a
Romkertben kialakitott kiralyi tomegsirt

Nagybanyai Horthy Miklos, Magyarorszag kormanyzoja kiséretével megérkezik a szé¢kesfehérvari
Varoshazara az 1938. augusztus 18-an tartott orszaggyiilésre (Toth Karoly felvétele)

66



A Szent Istvan emlékét megordkitd, 1938. évi XXIV. torvénycikk szovegét Imrédy
miniszterelndk alairasra nytjtja be a kormanyzonak (Magyar Film Iroda felvétele)

Az 1938-as évi székesfehérvari orszaggyiilés elndki emelvénye. A szonokok:
Serédi Jusztinian biboros hercegprimas, Homan Balint kultuszminiszter,
Tomcesanyi Moric és Tildy Zoltan (Toth Karoly felvétele)

Ismét idészertivé valtak Torok Aurél ama sorai, melyeket 1897-ben irt a budavari Nagy-
boldogasszony- (Matyas-) templomban 1848-ban eltemetett kirdlyi csontok elhelyezésekor:
»Vajjon lehetett-e hazafias érziilet szikrdja is abban az emberben, vagy azokban az
emberekben, a kik a kirdlyi testereklyéket idegen csontokkal keverten, mint holmi lomot,
csepli és takard pakold papirosba csavarva, kozonséges faladakba tették... gy még a legalsd
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rangu tisztességes ember testereklyéinek sem szokas a végtisztességet megadni. Ily eljaras
csak a hivatalos titoknak ily esetekben felette kényelmes leple alatt egy szivtelen és lelketlen
bureukrata részérdl lehetett”.

A székesfehérvari orszaggyiilés utan a meghivottak a Romkert hivatalos felavatasara érkeznek. A
menetben a hazigazdak: a féispan, az alispan és a polgarmester (Schiffer Gyula felvétele)

Réthy Istvan 22 évesen utols6 éves egyetemistaként dolgozott a székesfehérvari dsatdsoknal,
részt vett az Albert kirdlynak tulajdonitott sirkamra feltarasanal, majd a csontoknak Székes-
fehérvarra vald visszaszallitasanal. Visszaemlékezéseiben ezt olvassuk: ,,Harom hétig valo-
gattam a korabban mar beszamozott, Osszetartozo vazakat, majd a kiralyi csontokat 17, az
Arpad-kori temetébdl, a kiskapolnabol és a késé kozépkori temetkezési helyrél elokeriilt
maradvanyokat 83 faladdba csomagolva, egy szigetelt, betonozott kriptaban helyeztem el.
Fémladakat nem kaptam, hidba kértem. Csomagold papir helyett is ujsagpapirt kellett
hasznadlnom. Abban a helyzetben mar csak annyit tehettem, hogy leltart készitettem az
egymastol elkiilonitett leletekrdl...” (Réthy Istvan, 1986).
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A székesfehérvari Romkert 1938-ban

Jogosan vetddhet fel: miért nem Bartucz Lajos irta ald a betemetés jegyzokonyvét 1938.
augusztus 13-an, és miért nem publikalta sohasem a feltart ¢s megvizsgalt csontanyagot? A
kérdésre néhanyan megprobaltak vélaszt adni, sajnos nem a legilletékesebbek. Igaz, olyan
vadak érték — nyomtatdsban — a mindig pontosan és tisztességesen dolgozd Bartucz pro-
fesszort, amit nem lehet sz6 nélkiil hagyni. Lassuk a tényallast.

Bartucz Lajos 1936 6szén tudta meg, hogy masfél éve van csak a csontok feldolgozasara.
Egyetlen tanarsegédjét — Lipp Imrét — behivtdk katondnak, igy egyediil maradt a hatalmas
anyaggal. Ennek ellenére, emberfeletti munkéval, id6talld dokumentaciot allitott Ossze.
Minden sir minden csontjat lemérte, jellegzetességeit feljegyezte, észrevételeit mintegy 500
oldalas kéziratban dokumentalta. Ennek ellenére — jogosan — ugy érezte, hogy a rendel-
kezésére allo id6 kevés volt a mindenre kiterjedd, elmélytiilt vizsgalathoz, és a nem kis
felelosséggel jard azonositashoz. Ezért nem publikalta sohasem az anyagot. Szemére vetheto-
e Bartucz Lajosnak, hogy egyediil, 1938-ban (!), miszeres vizsgalatok lehetésége nélkiil,
masfél év alatt nem tudta elvégezni azt a munkéat, ami ma — 1984 juniusatol 2000-ig egy egész
bizottsagot foglalkoztatott, korszerli miiszerek, fejlett modszerek és korlatlan anyagi lehe-
tdségek birtokaban? Ezért nem jelent meg az 1938. augusztus 13-i, panikszerli gyorsasaggal
elvégzett betemetésen sem. Nem igy Nemeskéri Janos, aki jelen volt a dicstelen betemetésnél,
de hallgatott mint a sir.

Bartucz Lajos 1966. junius 3-an hunyt el. Sohasem tudta kiheverni azt a kudarcot, hogy sajat
hibgjan kiviil nem teljesithette maradéktalanul az 6nként vallalt kiildetést. Tanitvanyaira —
Kiszely Istvanra és e sorok irdjara — bizta, hogy fejezzék be az altala elkezdett munkat; teljes

crer

Az alkalom nem magétdl jott, meg kellett teremteni. Tobb mint tiz évi kemény munkaval. De
ez is kudarccal végz0dott — immar helyrehozhatatlan kudarccal.
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Elmulasztott lehetoségek: Székesfehérvar 1984 és 2000

,,De innét jottiink, ez a csonthalom

a multunk, amely benniink él tovabb.
Hol a tudos s mikor van alkalom,
hogy lelkiink mélyein vagy legalabb
emlékeinkben igényelve rendet
szétvalogassa ezt az 6rokséget,

hol dsszedobtak nagyemlékii szentet,
kiralyt, urhélgyet, alazott cselédet?”

Hegediis Geéza:
A fehérvari csonthalom (1984)

,Ugy az épitészet, mint a régészet és az emberbuvarlat szamira még fontos feladat var
Székesfehérvarott. A nemzetnek joga van, sot kotelessége az emlitett teriileten netan teendd
foldmunkalatok, épitkezések stb. miveleteknél a legszorosabb ellendrzést gyakorolni —
nehogy még tobb is pusztittassék el, mint amennyi eddigelé mar elpusztittatott hazank
fénykoranak emlékeibdl... Uraim, semmi irdnt nem vagyunk olyan k6zombosek, mint sajat
honalapité eleink tigye irant... Inkabb buzgolkodunk mas tigyekben, mint sajat nemzetiink
dicséséges korszakainak és kirdlyainak a buvarlataba” — irta Torok Aurél maig érvényes
megallapitasat.

A régészeti feltardsok a székesfehérvari székesegyhaz teriiletén az utobbi évtizedekben
szerény mértékiiek voltak. Az Istvan kirdly Mlzeum anyagi és szellemi erejét a taci romai
kori feltdrasok és egyéb silirgds ,.leletmentd” asatasok kototték le. Szerény keretek kozott
folytak ugyan munkalatok a székesegyhdz teriiletén 1965-ben, 1969-ben, 1970-1971-ben,
majd késobb is. E munkdlatok soran Kralovanszky Aldn régész Nagy Lajos sirkdpolndjat
vélte megtalalni, azt, amelyet mar Henszlmann is feltart. A kapolna feltételezett teriiletén
harom tégla- és egy kofalu sirkamra keriilt el6. Az elsd kifosztott sirban Henszlmann annak
idején bezuhant, égett kdfaragvanyokon kiviil minddssze néhany csonttoredéket talalt. A
masodik és a harmadik sirban még ennyi sem volt. A negyedik sirbol némi téglatéredék,
behullott kéfaragvany és korhoz alig kothetd koporsoszegek, valamint harom egyénhez
tartozd csontvazdarabkak keriiltek eld. ,,A hianyos és néhol ellentmond6 adatok miatt a
negyedik sirkamra harom halottjat ismert torténeti személyekkel megnyugtatdé moddon
azonosithatonak nem tartjuk™ — irta Kralovanszky Alan. ,,Egyértelmiien ugyanakkor azt sem
zarjuk ki, hogy a sirban valamely Anjou-kirdlyunk és hozzatartozéi fekiidtek”. Ugyand
lehetségesnek tartotta, hogy e sirban Rébert Karoly vagy Nagy Lajos, valamint Nagy Lajos
elsé felesége, Margit kirdlyné és talan mésodik felesége, Erzsébet csontjai lehettek. A régész
a csontokat azonositasban jartas bioldgus-antropologus szakembereknek nem adta oda, igy
egyik személy kilétérdl sincsen szakvélemény.

A bazilika déli oldalan (most az uttest déli oldalan, részben a mai Koronazoé tér 2. szamu haz
alatt kialakitott szabadtéri mizeum teriiletén) 1936-1937-ben kis, félkorives falmaradvany
kertilt eld, melyben a kutatas Szent Istvan sirkapolnajat vélte felismerni; egyes nézetek szerint
ide temették volna el a kirdlyt a szentt¢ avatds utan. Az 1965. évi asatas viszont azt
valoszintisitette, hogy a képolnat X. szazadi telepiilésnyomok és XI. szdzadi falmaradvanyok
lebontéasa utan, a XII. szdzad elején emelték. A kapolna temetkezés céljara szolgalt, kozepét
koébdl épiilt sirkamra foglalta el, melyet az dsatast vezetd régész iiresen talalt. A sirkapolna
épitésénél — Fitz Jend régész szerint — nem hagyhato figyelmen kiviil Kalman kirdly (1116)

70



vagy valamelyik utédjanak személye. Ettdl a sirkapolnatol délre egy masik kapolnat tartak
fel, amelyben 5 sir volt bedsva. A kapolna a XII-XIII. szazad folyaméan, évtizedekkel az el6z6
sirkdpolna utan épiilt. Halottairdl eddig éppen Ugy semmi kozelebbit nem tudunk, mint az
¢északi kéapolnaérol. Ez is elsOsorban kiralyi temetkezOhelyként johet szamitasba, esetleg
egyhazi személyeket is temethettek ide. E csontvazak korszerii vizsgalta sem tortént meg.

1969-1970-ben, — amikor a székesegyhaz maradvanyainak konzervalasa ismét sziikségessé
valt — egy Ujabb feltaras eddig ismeretlen részleteket — Szent Istvan feltételezett kriptajat és a
tron feltételezett helyét — hozta felszinre. A székesegyhaz déli hajojat a Koronazé térrdl a
Varkoruatra kivezeto utca fedi, északi hajojanak legjobban megmaradt része a piispokkert alatt
fekszik, nyugati homlokzata a bejarattal és a két hatalmas torony alapfalaival a pilispoki palota
alatt van. Feltarasuk a jovo feladata. Az 1969-es évi 4satds a bazilika északi zar6fala mellett —
a puspokkert teriiletén — a 6-7. pillérek vonalaban haromszor atépitett, kirabolt, feltehetden
kiralysirt tart fel, harom csontvazzal. A sirbdl sok finom XIV. szazadi vOrésmarvany
faragvany kertilt eld; lehetséges, hogy ez az Anjouk sirkapolndja volt, amelynek diszitéséhez
tartoztak a faragvanyok. A feltdrdsok szerint az Anjou sirkdpolna nem a déli hajoban, a
korabbi feltevéseknek megfelelden, hanem Henszlmann Imre alldspontjanak megfelelden
mégis e helyen allott. A talalt csontvazak azonositdsa nem érdekelte a régészeket.

A kelet felé¢ huzodo falmaradvanyok legkeletibb része Matyés kirdly hajdani sirkapolndjaval
azonosithatd. A gotikus kapolna szentélyének északi része maradt meg két, ardnylag nagy és
erds tampillérrel; az 1970. évi asatas alkalmaval talaltak rd a mar feltart kapolna déli és
nyugati falaira. Nincsen még ujra feltarva és hitelesitve az ut alatt fekvé kapolna déli és
nyugati fala és homlokzata, ahol két nagy tornya volt. A székesegyhaz mas részeit vagy
feltartak, vagy mar teljesen elpusztult.

Természettudomanyos szakemberek részérél méltan vetddott fel az a jogos igény, hogy az
eddigi nagy mennyiségi kiilonbdzo eredeti és szarmazasi helyli csontok kozott némi ,,rendet”
tegyenek, illetve minden rendelkezésre all6 modszerrel, felhaszndlva a modern technika adta
lehetdségeket megprobaljak elvégezni a csontok azonositdsdt. Amig a feltirdsok elsd
szakaszaban a feladat els6sorban miivészettorténészekre és régészekre harult, igy most a
hangsuly attolodott (volna) a természettudomanyok miiveldire és a torténészek e korral
foglalkoz6 szakembereire.

A budavari Nagyboldogasszony- (Matyas-) templom jboli helyreallitdsi munkalatai lehetévé
tették, hogy 1967. janudr 30-an és 31-én bizottsag jelenlétében felnyithassak II1. Béla kirdly
¢s felesége, Chatillon Anna kdészarkofagjat. A felnyitasnal jelen voltak: Fiilep Ferenc, a
Magyar Nemzeti Muzeum f0igazgatdja, Korek Jozsef, a Magyar Nemzeti Muzeum
féigazgatd-helyettese, David Katalin miivészettorténész, Kovalovszky Julia kozépkorral
foglalkozo régész; a Matyas-templom részérél Gal Istvan, a templom mizeumanak igazgatoja
¢s Toth Janos plébanos, valamint Toth Tibor régész-antropologus és Regoly-Mérey Gyula
orvospatologus. A vizsgélatok szinte teljesen a tetemek hitelességére, kordra, életkorara és
betegségeire iranyultak. A rontgenfelvételeket Zsebdk Zoltan professzor, a vércsoport-
vizsgélatokat Harsanyi Léaszl6 igazsagiigyi orvosszakértd végezte el.

Az 1967. évi vizsgalatok idején a csontok épségére a jo szakemberek vigyaztak, egyetlen
csontot sem flirészeltek el; a veldtirkapokat és a koponyabelvilagot rontgenképen vizsgaltak.
Szovettani és  vércsoportvizsgalatra a koporsoban levd nagy szamban elhelyezett
csonttoredékeket hasznaltdk. A vizsgalatok elso része a leletek szarmazasi korara vonatkozott,
amit fluoreszcencias, Wood-fényben torténd vizsgalatokkal végeztek. Ez alapjan a csontok
kb. 800 éveseknek bizonyultak. A vércsoportokat nemcsak a kiilonb6z6 egyéneknél, hanem
ugyanazon egyén kiillonbozd csontjaindl is elvégezték az Osszetartozas eldontése céljabol. A
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metrikus antropoldgiai vizsgélatok eredménye szerint III. Béla testmagassaga 189,9 cm,
Chatillon Annéé pedig 160,67 cm-nek bizonyult. A kiilonb6z6 modszerrel végzett életkor-
meghatarozas alapjan III. Béla 48, felesége 35 évesnek bizonyult haldlakor, ami nagyjabol
megfelel az ismert torténeti adatoknak.

Regoly-Mérey Gyula III. Béla koponydjan, a nyilvarrat (sutura sagittalis) kozépso részén
kisebb foku sorvadast talalt. A kirdly halalakor fogai mind megvoltak, egyetlen szuvas foga
sem volt, de kisebb mértékii fogmedersorvadas mar elkezdddott. Az also hati és felsé agyéki
csigolydkon csonthorogképzddést és Schmorl-féle csontgyongyképzddést figyeltek meg, de
stlyosabb spondylosis nem alakult ki. Bal kezének hiivelykujjan a kézkozépcsont
Osszecsontosodott az elsé ujjperccel. Az ok életbeni torés volt, melyet a gyogyulds idején
valamilyen kemény targgyal nyujtott helyzetben rogzithettek — igy kovetkezett be a csontok
egyenes allasu 0sszeforradasa.

Anna kiralyné sem veszitett életében fogat. A szeméremcsont belsé felszine alapjan meg-
allapithatdo volt, hogy hét gyermeket sziilt. A csontokbdl vett szovettani metszet mész-
szegénységet mutatott, ami a tobbszori terhességgel magyarazhatd. Ennek kovetkezménye
lehetett a szarkapocscsont elhajlasa is. Az orvosi vizsgéalatok igen sok részletre kiterjedtek,
amelyeket a szerzOk orvosi €s antropologiai szaklapokban publikaltak. Az antropoldgiai
vizsgalatok részletes eredményeit azdta sem tették kozze.

1967-ben a koponyakrol milanyag masolatokat készitettek, melyek alapjan Arpas Karoly
szobrasz Kiszely Istvan antropologus szakmai irdnyitdsa mellett 1972-ben rekonstrukcids
szobrokat készitett. A III. Béla kirdly koponyadntvényére felépitett lagyrészek Szent Laszlod
herméjanak arcvonasait €s arc-aranyait tiikkrozik, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a III.
Béla kirdly idejében szentté avatott Laszld kirdly fejereklyetartojat a szentté avatast
kieszk6z16 kiraly képmasara készithették el.

A kirdlyi hazaspar csontjainak egy részét PVC-alkoholos beitatassal konzervaltak, hogy az az
utokor szamara megmaradjon, mas részét pedig tudomanyos koriiltekintéssel érintetlen
allapotdban hagytdk, hogy az utdkor — immar majd fejlettebb mddszertani lehetdségekkel —
tovabbi kémiai, szeroldgiai, DNS stb. vizsgalatokat végezhessen. A kiralyi tetemeket 1967.
februar 9-én ujra visszatemették a Matyas-templomi szarkofdgokba, az eredeti kiralyi
¢kszereket azonban restauralas utan a Magyar Nemzeti Muzeumban kiallitottak; a koporsokba
masolatokat tettek.

Az 1dé mulasaval és a szocializmus gyengiilésével egyre inkdbb felvetddott az az igény, hogy
szakértok fejlettebb vizsgalati modszerekkel probalkozzanak meg a székesfehérvari — és
késobb a masutt levd — magyar kirdlyi maradvanyok hitelesitésével és esetleges
azonositasaval. Joggal meriilhet fel az olvasoban: mit tettek az erre illetékes szakemberek
annak érdekében, hogy a Székesfehérvarott 1938-ban nem éppen szakszeriien betemetett
kiralyi csontokat is tartalmazo tomegsir halottait megprobaljak azonositani és méltdé modon
elhelyezni? A valasz nagyon egyszerli: semmit. Azok sem, akiknek Utja nap mint nap a
Kripta” mellett vezetett el, azok sem, akik szemtanuk voltak 1938-ban a dicstelen
visszatemetésnél és azok sem, akiknek a magyar torténelem &poldsa stallumuknal fogva
kotelességiik lett volna. Kozben a csontokat aztatta a talaj- és a szennyviz, és az id6
haladtaval egyre jobban csokkent a csontok épségben maradasanak esélye.

A vizsgalat fontossagdnak eldszor Kiszely Istvan antropologus, Bartucz Lajos professzor
egyik utolsé tanitvanya adott hangot 1969-ben a sajtoban, majd attol kezdve egyre tobb
ujsagcikkben és riportban siirgette a munka elvégzésének sziikségességét. Beadvanyt adott
Kédar Janoshoz, Aczél Gyorgyhoz, a mindenkori miivelddési miniszterekhez az MSZMP
Kozponti Bizottsagdhoz — eredmény nélkiil.
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A korabbi magyar torténelmi személyek azonositasa sordn (a mohdcsi csatatér, a nadori
kripta, Batthydny Lajos, Alexandra Pavlovna stb.) Osszeszokott természettudomanyos
munkakozdsség alakult ki. A lelkes kis szakértdi csoport munkatervet készitett a
sz€kesfehérvari bazilika teriiletérél eldkeriilt csontok azonositdsdra és hitelesitésére. A
munkacsoport tagjai a kdvetkezOk voltak: az Igazsagiigyi Minisztérium Orvosszakértoi
Intézetének igazgatdja Szabd Arpad és munkatarsai, Varga Tibor és Susa Eva (igazsagiigyi
azonositasok, ¢letkor, patologia és szérum-vizsgélatokra); az Igazsagiigyi Minisztérium
Orvosvegytani Intézetének igazgatdja Faragd Endre (kémiai €s toxikoldgiai vizsgalatokra); a
Magyar Tudomanyos Akadémia antropoldgusa Kiszely Istvan; a Honvédelmi Minisztérium
Politikai Focsportja részérdl Hunyadi Karoly; Hanko Ildikoé antropologus, e sorok irdja,
biologus-antropologus; a Budapesti Torténeti Mizeum ruharestauratora Hervai Judit és a
Hadtorténeti Intézet fémszakértoje Makai Agnes. A munkacsoporthoz alkalmakként kiilon
kézmiiipari szakemberek is csatlakoztak — természetesen 0k is minden anyag ellenszolgaltatas
nélkiil dolgoztak. Jomagam az 1980-as évek elejétdl kezdve a sajton keresztiil ostromolta a
magyar kormanyt és a kozvéleményt a székesfehérvari kiralysirok tigyének rendezése
érdekében.

Az elsé részletes munkatervet hivatalosan 1978. augusztus 25-én adtuk be a felettes
hatosdgokhoz. A Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudoményi Fdosztilya 1978.
augusztus 25-én a kovetkezé valaszt adta: ,Kérelmiiket tanulméanyoztuk. Fotitkarhelyettes
elvtars dontésének elOkészitéséhez sziikséges az illetékes tudomanyos testiiletek
véleményének a megismerése is... Megjegyezziik, hogy a tervezett vallalkozas mindenképpen
csak mint terven feliili munka johet esetleg szamitasba...” azaz: a ,,Magyar” ,, Tudomanyos”
Akadémiat hivatalosan nem érdekli a magyar mult tisztdzasa.

Ezt kovetéen még évekig folyt a kotetnyi levelezéssel jard hivatalos ,,elékészités”, mignem
1982. aprilis 21-én, az akkori miivelddési miniszter — Pozsgay Imre — a kovetkezoket
valaszolta: ,,A székesfehérvari kiralysirok ujboli felnyitdsa céljabol egy tobb intézményt
tomorito interdiszciplinaris bizottsag alakult. Kelld tudomanyos elokészités utan a sirok 0jboli
felbontasa megtorténik, az eredményrdl pedig a tudomanyos és széles kozvéleményt is idoben
tajékoztatni fogjuk...” — (ez a ,,tajékoztatas” ebben a kdtetben torténik meg).

Még néhany adminisztraciés probléma megoldasra vart. Mivel a kezdeményezés Kiszely
Istvantol, a Magyar Tudomédnyos Akadémia Régészeti Intézetének akkori antropologusatol
indult ki, a hazigazda szerepét az Akadémia vallalta. A Régészeti Intézet akkori igazgatdja —
Bokonyi Sandor allatorvos elvtars — akadémiai levelezo tag is felajanlotta, hogy a feldolgozas
idejére a csontoknak helyet ad és az intézet miiszaki és technikai gardajat a szakemberek
rendelkezésére bocsdjtja. Mint felettes szerv, az Akadémia Téarsadalomtudoményi Fdosztalya
Rottler Ferenc (akkori ,ligyeletes”) elvtars személyében képviseltette magat. A fentebb mar
emlitett munkacsoport kibéviilt Gyorffy Gyorgy torténésszel, az Arpadok koranak legjobb
ismerdjével, a hivatalosan Bécsbe tavozott Hunyadi Karoly hadtorténész ezredes helyett Acs
Tibor alezredessel (torténésszel) és Fiilep Ferenc régésszel, a Magyar Nemzeti Muzeum
akkori féigazgato foelvtarsaval.

Az elsé alakuld iilés 1981. oktdber 27-én a Magyar Tudomanyos Akadémia Régészeti
Intézetében a fent emlitett résztvevok jelenlétében volt. Az iilésen megbeszéltéek az
»alapszabalyokat”, hogy a team minden tagja egymas mellé rendelve dolgozik, nincsen vezetd
¢és beosztott, mindenki a sajat szakteriiletén tudésa legjavat nyujtja és munkajaért semmiféle
anyagi ellenszolgéltatds nem kap. Megallapodtak abban is, hogy a Székesfehérvarott feltart
embercsontanyag a Magyar Tudomanyos Akadémia Régészeti Intézetébe kertil feldolgozasra,
tovabb abban, hogy a munkalatok dokumentildsara felkérik a Magyar Hirado- és
Dokumentumfilm Stidi6é vezetdjét, Bokor Laszlot és az esetlegesen sziikséges sajtokoz-
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leményeket a Magyar Nemzet napilapban hozzdk nyilvanossagra, amely tudoményos ro-
vatanak a szerkeszt6je Hanké Ildiké biologus-antropologus volt. E megallapodasrol jegyzo-
konyv is késziilt. A Magyar Tudoméanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi Fdosztalydnak
képviselgje — Rottler Ferenc — biztositotta a menet kdzben felmeriild kisebb kiadasok
fedezését, és egyuttal feljegyzés késziilt az Akadémia felsébb szervei felé. A jelenlévok
megallapodtak abban is, hogy a székesfehérvari kripta ,felnyitdsdhoz” kibdvitik a
munkacsoportot Fitz Jend régésszel, a Fejér Megyei Muzeumok igazgatdjaval, valamint a
Székesfehérvarra korlatoz6ddé munkdk lebonyolitasara felkérik Nemeskéri (hajdani
Kurzenreuter) Janos antropolégust, mivel, mint az Embertani Intézet gyakornoka, 1938
augusztus 13-an 0 volt jelen a visszatemetésnél.

A székesfehérviri kKirdlvsirok (jhéli felnyitdsa ceél-

Jabol az elmili ¢vben evey LObb intézményl [oworitd inter-
diszeiplindris bizotisdg alakult. Kelld tudomdnyos eldké-

gz1t0s uldy a <Orole 4jbdli feltdrdsa megtiriénik, az ered-

; o T 7 y I A - 1
menyrol pedipg o tudomanyes- 6s a szeles kizvelemenyt 1is
iddhen tdjckoztatni fogjuk,

Budanesti, 1082 dprilis 21,

¥ K (
ozg?éy-lmre /
i

Részlet Pozsgay Imre miivel6dési miniszter 1982. aprilis 21-én kelt levelébdl,
amelyben a székesfehérvari kiralysirok felnyitasahoz hozzajarul
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MAGYAR TUDOMANYOS AKﬁQ]E_._i“j_i_-&'_ o ‘  comythoo e 4 Budapest, 1978. auqusztus 25.
KOZPONTI HIVATALA ) V., Miinnich F. u. 7.
TARSADALOMTUDOMANYI FOOSZTALY

UOayiretzzam: 10. 760/? B/
DR. KISZELY ISTVAN ELVTARS, E16adé: Jankovié Sandor

MTA Régészeti Intézet Ay
tudomadnyos munkatirsa,

BUDAPEST

Kedves K 1 s z e 1y Elvtars!

KSpeczi Béla [8titkarhelvettes elvtArshoz intézett f£.é&wvi
jinius 30-&n kelt kérclmét tanulményoztuk. FOtitkarhelyet-
tes elvtars dontéstnek elBkészitéséhez szUkséges az i1lle-
tékes tudominyos testiiletek véleményének mecismer&se is.

Kérjlik ezért, hogy sziveskedijék az elképzeléseirdl eqgy
olyan tervet késziteni, amely alkalmas arra, hogy a tes-
tliileti szervek é&rdemben megvitassidk é&s &4ll4st foglaljanak
a tudomanyos célokrdl. Tartalmazza a terv a viallalkozas
céljait, koncepcidjhit, tudomidnvos-szakmai bazisat és a
résztvevd szakértBk, szervek kdrének megjeldlését, vala-
mint az esetleges thrgyi, személyi, miiszaki igényeket is.

Megijeq yezzlik, hogy a tervezett vAllalkozés nem illik a
Régészeti Intézet feladatkdrébe, ezért mindenképpen csak
mint terven kiviili munka jBhet esetleg szamitdsba. Sziik-
ségesnek tartjuk, hogy tovabbi lépéseir®l ezért konzultal-
jon el8zetesen az Intézet igazgatdjaval.

Elvtarsi ﬁdvézlettel!

*a,
R / Rottler Ferenc /
flosztalyvezetd

Rottler Ferenc ,,elvtars” levele a Magyar Tudomanyos
Akadémia ,,hozzaallasarol” a kiralysirok ligyében

A megbeszélés szerinti felkéréseket Bokonyi Sandor, az MTA Régészeti Intézet igazgatdja, a
munkak6zosség hazigazdaja intézte. Fitz Jend a Székesfehérvari Megyei Muzeum akkori
igazgatoja, akinek hivatalbeli kotelessége lett volna a kiralysirok iigyét szorgalmazni, a
felkérésre levélen a kovetkezoket valaszolta: ,,A kiralysirok {igyében valdo megbeszélést nem
latom iddszerlinek... Magam részér6l az Akadémia dontése nem kot, a részletek
megbeszélésének nincs értelme” (1982. januar 12. Ikt. 72/1982). O maga aktivan a
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késObbiekben sem vett részt a bizottsig munkajaban, maga helyett Ery Kinga régészndt
kiildte, aki férje, Kralovanszky Aladn mellett jelen volt ,,a 60-as és 70-es években a bazilika
romjainak feltarasanal”. Fitz Jend kivansagara 6t kérte fel a bizottsag, hogy a székesfehérvari
munkalatokban vegyen részt.

Dr. Kiszely Istvén elvtérs

entropoldgus

Budapesgt

Tiggtelettel driesitem, heogy & Mivelddési Miniez-
térium a Kulturdlis Alepbdl biztositottn a szdkesg-
fehérvari kirédlyeirok felnyitdsdnak koltssgeit.

A munkdletok meginditdsa eldtt kérem spives mege-
jelendedt a lizgyar Nemzeti Muzeum féigazgetdi ta-
ndcstermében /fozt, 21,/ tartandd megbozzélésen

1984. Adprilis hé 24-én de, 11 h-rz.

Pudapest, 1984, dprilis kd 11

Tigztelettel:

Sk —

© /Dfe, Piilep
iy / Thiganzpato

qm,¢fﬁa bizottsdg elndke

Ertesités a székesfehérvari kiralysirok felnyitasanak koltségeirdl

Ezt kdvetden mar gyorsan peregtek az események. 1983. junius 14-én értesitést kapott a
bizottsag ,,A székesfehérvari kirdlysirok ujboli felnyitdsara a Miivelddési Miniszter elvtars
(Pozsgay Imre) engedélyét megadta”. Janius 24-én Fiilep Ferenc fOigazgatd a Magyar
Nemzeti Muzeum tanacstermébe hivta a csoport tagjait. Az iilésen jelen voltak: Acs Tibor,
Bokonyi Sandor, Ery Kinga, Fitz Jend (mint vendég), Fiilep Ferenc, Gyorffy Gyorgy, Hanko
I1diké, Kiszely Istvan, Rottler Ferenc helyett Pritz Pal és Szabd Arpad. Uj tagként Dercsényi
Dezs6 miivészettorténész, a Beliigyminisztérium Technikai Intézetébdl Kertész Imre igazgatd
helyett Santora Zsofia, az Orszagos Milemlék Feliigyeldség részérél Mendele Ferenc, vala-
mint Kralovanszky Alan, akit Fiilep Ferenc, a bizottsag elndke kért fel a jegyzOkonyv
vezetésére. Ezen az iilésen a tagok megbesz¢lték a székesfehérvari kirdlyi maradvanyokat is
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tartalmazd tomegsir felnyitdsanak a technikajat és az ezzel kapcsolatos teenddket. A helyi
muzeum képviseldje megkapta a konkrét feladatot a felnyitds elOkészitésére. A
megbeszélésen jelen volt Bokor Laszlo tujkori torténész, a Hiradd- és Dokumentumfilm
Stadié vezetdje, aki felajanlotta, hogy a kutatds minden fazisarol részben a kutatés, részben a
nagykozonség szamara filmes dokumentumot készit.

Az elokésziiletek soran technikai és anyagi problémak meriiltek fel, ezért a bizottsag tagjai
1983. jalius 18-an (Ikt. 471-20-6/83) Fiilep Ferenc elnoktdl a kovetkezd értesitést kaptak:
»INemeskéri Janos (ma mar tudjuk, hogy teljesen téves) tdjékoztatasa szerint egy bunker-szerii
épitményben kb. 300 ladat temettek el... becslése szerint ez 2 hdnapos igen koriiltekintd
munkat igényel. Ezért az elokésziileti munkalatokat leallitottam azzal, hogy az eldkésziiletek
sokkal hosszabb ¢s koriiltekintdbb munkat igényelnek, tehat ezeket el kell halasztanunk 1984
tavaszara, masrészt egy két honapos és sok embert foglalkoztato munkdba tigy belemenni
nem lehet, hogy erre semmiféle anyagi fedezet nem all rendelkezésiinkre...” (Erdekes, hogy
Nemeskéri Janos 1938 ota hallgatott arrol, hogy milyen méltatlan koriilmények kozé
helyezték a kiralyi csontokat is tartalmazo, tobb szdz ember maradvanyait).

Az ujabb, 1983. augusztus 5-én tartott megbeszélésen az osszarium felnyitdsdnak konkrét és
lehetséges modjat targyaltak meg a tagok.

Legkozelebb 1983. december 5-én iilt 0ssze a bizottsag. Megallapodtak, hogy a felnyitas
gyakorlati el6készitését a székesfehérvari mizeum dolgozdi végzik, elméletileg Fitz Jend
igazgatd, de a gyakorlatban Kralovanszky Alan régész vezetésével. Tovabba megegyeztek
abban, hogy a kriptabol kiemelt csontokat szallitas és csomagolas utan Budapestre, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Régészeti Intézetébe, Kiszely Istvannak, az egész munka kezde-
ményezdjének a munkahelyére szallitjdk és onnan keriilnek majd a csontmintak a Beliigy-
minisztérium technikai laboratdriumaba, illetve az Igazsagiigyi Orvosszakértdi Intézetbe. A
megallapodasrol jegyzokonyv késziilt. Az ilésen megallapitast nyert, hogy az azonositashoz
semmiféle anyagi fedezet nincsen.
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MAGYAR NEMZETI MUZEUM

i e & MUNKA VOROS ZASZL6 ERDEMRENDIEVEL
1370 Bp. Pf: 364 Tel.: 134-400 KITUNTETVE

Térgy:Székesfehérvéri u.n.
~ kirdlysir feltérdsa

1984 mijus 3o

Dr. Kisgzely Istvén
antropoldégus

MTA Régészeti Intézete
Budageat
Tigztelettel értesitem, hogy @ Bizottsdg 1964 dprilis

24.-1 Ulésének hatérozate értelméhen g feltdrds megkezdépé~-
nek idépontja: 1984 junius 18 /héts8/ 9 éra,

Kérem, hogy mint a Bizcttsdg tagja, a munkdletol kezde-
tén sziveskedjen réeztvenni,.Amennyibven az iddpont hivatali el-
Toglaltedga miatt nem alkalmas,ugy kérem,hogy a min. egy hétig
tartd munkdlatok valamelyik napjén szakitson iddt az ellien-
6rzd megtekintésre,

7000 - 79 0495 Pdtria Myomda

Ertesités a székesfehérvari kiralyi tomegsir megnyitasanak idépontjarol
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MAGYAR NEMZETI MUZEUM p— n—

Budagest Vill., Mézeum kirit 14-16. A MUNKA VOROS ZASZLO ERDEMRENDIEVEL

1370 Bp. Pi.: 354 Tel.: 134-400 KITONTETVE

DRKISZILY ISTVAN elvtdrsnak
antropoldgus
MTA Régésmeti Intdzet

Uri u. 49.

4 székesfehérvéri kiradlysirck Gjbdéli felnvitdsira
& P51U1re16c1éfsi Minigster elvidrs elvi enpgedélyét megadta.
4 kirdlysirok csontmaradvédnyainak azonositdsidval foglal=-
zé bizottedz tapgjait tieztelettel meghivom

junius 24-én /péntek/ déleldtt 11 éréra

a Magyar Nemzetl lMuzeum fligazgatdadgi tanicstermibe,
/MEM fsz.22./ a tovébbi teendSk megheszélése céljédbdl.

Kérem tehdt az értekezleten szives megjelendsét.

Budapest,12983 junius 14.

/Dr /Fiilep Fe.:' Y4
Sigazgatl “*

A sirnyitashoz Pozsgay Imre miivelddési miniszter az engedélyt megadta
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MAGYAR FILMHIRADO

fészerkestts

Eedvee Barétom!

Megtiszteltél leveleddel, és a multkori értekezlet
6ta egyre nagycbb érdeklodéssel virom a "start"-ot.
Miként emlitettem, mi parhuzamosan a feltarisi, vizs-
galati milvelebekkel megkezdiink egy filmes regisztra-
cidt. Hogy mivé lehet majd az az anyag?! Lehet, hogy
még vilagszenzécid is kerckedik beldle, legalabb is
tudomfnyos szféraban.

n azt hiszem, mi népyen egyelSre igyekezziik elkapni

a ritka pillsnatck varészsat, hogy beldlilk késdbb csak-
ugyan ogsze lehessen végnil }micsoda szb!/ egy hosszabb
lélegzetii dolgot, ugy ehogy Jjavasoljétok,

A forgatékényv? ill. egy olysn alepmii amibBdl technikai
forgatbkonyv készithetd, természetesen a Ti "hitbizo-
manytok" lehet cgak. kn viszont maris bekapcsolom a mun-
kéba az Altalatok is ismert Szobolits Béla rendez8t.
Azért 6t, mert kelld miiveltsége, precizitisa és tlirel-
me is van /és kell, hogy legyen a jov&ben is/ ehhez az
esetleg hosszu id®n &t futd produkcidhoz, amelyet én
majd vele egylitt végzek, rdhéritva az operativ felada-

vokal .

Ami ezt a forgatdkdnyvet illeti, talén menetkdzben ké-
szithetnétek el, taldn "visezzirassal" az eredményekx
birtokéban,

Kgszonom bizalmadat és varom a most mar
tébbféle izgalmakat is jelent/het/t fel-
térésok kezdetét. -

I1diké asszonynak kézcsdk,
Téged bardtsbggal iidvEzdl

Budapest ,1984,V,.17, ,J._?@hﬁﬂ/&m

/Bokor Laszlbd/

U.i: Bttfl figgetlenlil = mér a copyright miatt is - ha
kivanjatok, egy "szeskanyag" szerzddést, annak min-
den konzekvenciajaval akir azonnsal is kéthetiink.

Bokor Laszlo, a Magyar Filmhirado f6szerkesztdje vallalta
a székesfehérvari kiralysirok dokumentalasat

Az elkovetkezend6 id6 a varakozasé volt; vartuk a kedvezd értesitést az anyagi fedezet
biztositasarol. 1984. aprilis 11-én Pozsgay Imre kabinetirod4jabol értesités érkezett. ,,A
Miivelddési Minisztérium a Kulturdlis Alapbdl biztositotta a székesfehérvari kirdlysirok
felnyitasanak koltségeit”. Az értesités a felnyitds idejét 1984. junius 18-dban jeldlte meg.
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Ennek ellenére a fedko levétele 1984. junius 4-én 7,30 perckor tortént meg. 1984. majus 17-
én Bokor Laszlo, a Magyar Filmhiradé akkori fészerkesztdje ,,megtiszteltetésnek™ érezve a
felkérést a munkahoz mindennemii dokumentalast ingyenesen ajanlott fel: ,,En azt hiszem, mi
négyen Hanko I1dikd, Kiszely Istvan, Szobolits Béla és Bokor Laszl) igyeksziink elkapni a
ritka pillanatok varazsat, hogy beldliik késébb egy hosszabb 1élegzetti filmet készithessiink...
Lehet, hogy még vilagszenzacid is kerekedik beldle, legalabb is a tudomanyos szférdban”

1984. janius. junius 4-e. Bakos K4alman féhadnagy vezetésével
a kiralyi ,,bunker” f6lé a katonasag véddsatrat emelt

A kripta felnyitisanal jelen voltak: Acs Tibor, Fitz Jené, Hanko Ildiké, Kiszely Istvan és
Kralovanszky Alan. A fizikai munkéat Acs Tibor szervezésében a Magyar Néphadsereg egyik
Székesfehérvarott allomasozd alakulatdnak sorkatonai végezték, Bakos Kalman fohadnagy
vezetésével. A filmdokumentacio készitését a Magyar Filmhirado rendezdje, Szobolits Béla
iranyitotta. A nehéz fedlapot Mocsar Laszlo székesfehérvari kisiparos és négy segitdje:
Krausz Attila, Kohut Mihaly, Vér Laszl6 és if]. Mocsar Laszlo tavolitotta el.

A sok éve vart pillanat 76ra 30 perckor kovetkezett be. Eldszor a fedlap koriili foldet
tavolitottak el. 7 6ra 44 perckor elhelyezték a deszkakat a harom részbdl all6 kdlap ala, majd
azokat a vasrudakat, amin eléregorgették a sulyos kélapokat. A feddlap elsd része 7 ora 58
perckor mozdult meg és néhany perc mulva elbtiintek az elsé ladak. Elsd pillanatra jo
megtartasuaknak latszottak; itt-ott eldtlintek a csontok is. A felnyitaskor jelen volt Szabd
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Ferenc épitész, kivitelezd is. 1938-ban 6 vezette a kripta épitését, de hidba kérdeztiik, &6 mar
semmire sem emlékezett. Allitdsa szerint csak ezt az egy aknat épitette, holott egy kisebb
akna is csatlakozott a nagyhoz.

1987. junius 4-e Megpillantottuk a tomegsirban 1év6 83 ladat

A nagyobb kéfedelet 8 ora 14 perckor huztak el. Vastraverz osztotta ketté a kriptat. Az aljan
talajviz — szennyviz — csillogott és épen maradt csontok meredeztek ki a szétnyilt faladakbol.
Bakos Kalman féhadnagy vezetésével az egész felnyitott kripta folé elére elkészitett katonai
satrat emeltek, és a nyilast nagy PVC-foliaval fedték le. 9 6ra 36 perckor keriilt a kripta a
védosator ald, majd technikai megbeszélés kovetkezett. Ettdl kezdve a feltart teriiletet katonak
Orizték éjjel-nappal. A csontok felszedésének megkezdéséig a muzeum dolgozoi a terepet
készitették eld. A technikai munkalatokkal megbizott Kralovanszky Aldn régész kiilonbozo
nagysagu vaskampokat és ezekre illd pallokat készittetett és megszervezte a talajviz kelld
idében torténd kiszivattyzasat is.
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A ,betonbunkerben” levo faladak és a benniik levé
csontok megtartasi allapota megddbbentden jo volt

A ,nagy nap” 1984. jinius 18-an jott el. Reggel 8 oOrakor rovid megbeszélést tartott a
bizottsag a ladak felszedésének mikéntjérdl, majd lekeriilt a kriptat takaro PVC-folia.

Megrazo élmény. A ladak szétnyiltak, a csontok egy része katranypapirdarabok és Gjsagpapir
kozott hevert. A kripta aljan talajviz csillant, benne 4zott egy teljesen ép koponya. Tomegsir,
amilyet nem el6szor lattam. Combcesontok, bordak, koponyak. Hasonld érzés keritett hatal-
maba a mohacsi tomegsir mellett. De az mas volt, ott foldbe temették a halottakat. Nem
glédaba allitva, ladakba préselve, ujsdgpapirral letakarva. Torz fintorként a legfelsé ladan
1év6 jsagrol Hacsek és Sajo €lcelddéseit olvashattuk. Sic transit gloria mundi!
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A kiralyi csontokat is tartalmazo, a sir kdzepére helyezett 17 tolgyfalada némelyike.
A csontokat tartalmaz6 ladéakat jol olvashato ,,Hacsek €s Sajo” vicceket tartalmazo ujsaggal bélelték ki

A ladakat latszolag harom-négy sorban helyezték egymas folé a kripta iiregébe. A kdzponti
iiregtél nyugati iranyba nyilt egy fiilke, ahol csak két sor lada fért el. A ,sirboltban” —
betonbunkerban — mind a 83 lada megvolt; ezeket mintegy kétheti lassii munkaval sikeriilt
felvenni. A szétmallott 1adakbol az egymadsra csuszott csontok elvalasztisa kényes munka
volt, de a ladak tartalmat ekkor még szét lehetett valasztani. A ,,sirbolt” kozepére helyezett 17
tolgyfa lada igen rossz allapotban maradt meg — ezekbe helyezték 1936-ban az Albert kiraly
sirkdpolndjabol eldkeriilt csontokat és a székesegyhaz ,.értékesebb” részeibdl szdrmazo
maradvanyokat; biztos, hogy ezek kozott volt kiralyi csontmaradvany is. A ladakat alulrdl és
oldalr6él 66 masik lada vette koriil. Az 1938 ota eltelt negyvenhat év mintha az emberek
nemtorodomségét akarta volna korrigalni; kevesebb kart tett a csontokban, mint az varhaté
volt. A felsd ladasorok — amelyek szarazak voltak — alig korhadtak el, szinte egyben lehetett
kivenni dket a csontok eltavolitidsa utan. Az alsé sorok vizben alltak. A talajvizet szivattytival
tavolitottak el. A csontok megtartasi allapota meglep6en jo volt, holott ez volt a legnagyobb
veszély, amitdl a szakemberek tartottak.

84



1984. jinius 18-a, a kiralysirokat tartalmazé 1adak (csontok) kiemelésének kezdete

A ladék tartalmat az arkddok alatt ideiglenesen felallitott ,restaurator”’-mithelyben
megmostak, majd ladanként a levegdre tették ki szaradni. A csontokat késobb minden
elézetes megallapodas ellenére a székesfehérvari Istvan kirdly Muzeumba vitték, ahol hozza
nem ¢érték elvalasztottdk a vazcsontokat a koponydktol, majd ideiglenes taroldhelyre
szallitottak. Ebben a pillanatban 1épett kozbe a Nagy Testvér utasitdsa, amelynek értelmében
Nemeskéri (Kurzenreuter) Janos antropologus és Ery Kinga régész vették ,kezelésbe” a
csontokat. A munkét kezdeményezd, az agnoszkaldshoz Magyarorszagon egyediil ért6 két
szakembernek, akiknek birtokdban volt (van) a laddkba elhelyezett csontok teljes
dokumentéciodja, elokeriilési helye, rajza, fényképe €s mérete — Hanko Ildikonak és Kiszely
Istvannak — ett6l kezdve semmi raladtasa nem volt arra, hogy mi torténik a csontokkal.

A székesfehérvari ,,sirnyitds” elsd autentikus tuddsitdsa 1984. jalius 20-an és 21-én jelent
meg a Magyar Nemzet napilapban. Az eseményt igen sok reflexio kovette; dnként adakozok
sokasaga jelentkezett — nem egy koziiliik igen nagy Osszeget ajanlott fel a kiralyi ereklyék
megmentése érdekében. Meghatoan szép ,.kirdlyi pantheon” makettet is kaptunk, hazank
egyik épitészétdl a kovetkezd felirattal: ,,Elnézését kérem. A dobozban mellékelem a magyar
kirdlyok nyughelyével kapcsolatos elképzelésem épitészeti vazlattervét, melynek kiviteli
tervét is minden ellenszolgaltatas nélkiil készségesen elkésziteném. Munkajukhoz kivanok
sok sikert és jO egészséget. Kérem, szoljanak, ha valamiben segitségiikre tudok lenni.
Tisztelettel: Laczkovics Andras okl. épitészmérnok”.
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A csontladak kiemelése a kriptabol. Baloldalt Nemeskéri (Kurzenreuter) Janos antropologus, aki az
1936-0s feltarasnal részt vett az akkori munkaban; jobboldalt e sorok irdja, Hanko I1diké antropologus
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A ladakban levé emberi csontok, amelyeket Ery Kinga régész vezetésével
mar a ,.kiemelés” utan ,,0mlesztve” szaritottak meg

Fiilep Ferenc — a Magyar Nemzeti Muzeum akkori féigazgatdja — a sirnyitds napjan a
Népszabadsag napilapnak a kovetkezdket nyilatkozta: ,,A feltarassal az utols6 o6raban men-
tettiik meg a pusztulastol Arpad-hazi és vegyes-hazbeli kiralyaink vazait. Ha a mi vallatdsunk
nem jar eredménnyel, akkor sem a foldben, hanem felszinen épitett szarkofagokban Grizziik
meg az utdkornak ezeket a kincseket. Szaz év mulva talan mar nagyobb biztonsaggal szo-
laltathatjak meg Oket utddaink...” A lapok nagy lelkesedéssel Nemzeti Emlékhely kiala-
kitasarol irtak. Székesfehérvar varosa kozolte, hogy ,.,gondoskodik a hanyattatison atesett
relikvidk mélto elhelyezésérdl oly modon, hogy az egyszerre szolgilja a kegyelet és az
esetleges késobbi tudomanyos vizsgalatok érdekeit. Székesfehérvar varosa ezek megva-
lositasara alapitvanyt hozott 1étre, melyhez varja mindenki csatlakozéasat, aki fontosnak érzi
az ligy tamogatasat”. Buza Péter a Magyar Nemzetben a kovetkezdket irta: ,,Sokan
hajlamosak elfelejteni, hogy a székesfehérvari kiralyi bazilika a modern allamok parla-
mentjéhez kozel allo kozjogi funkcidt toltott be a maga idejében, ami azt is jelenti: ha volna
valamilyen adat vagy mddszer azonnal kiilonvalasztani uralkodéink f6ldi maradvanyait a
felhalmozott csonttomegbdl, akkor sem engedhetnénk meg magunknak, hogy a tobbi
csontvazat tudoméanyos vizsgalat nélkiil visszatemessiik valahol... Rendkiviil sajnadlatosnak
tartom Engel Palnak (az MTA torténészének) azt a mondatat, amely szerint ,,minden fillér,
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amit az azonositasra rakoltiink, kidobott pénz”. Mindenkinek tudnia kell ugyanis azt, hogy
nem a személyazonositds a f0 cél, hanem a legszélesebb korli tudomanyos vizsgalat. Ez
elsdsorban természettudomanyi vizsgalatot jelent, amely napjainkban — és a jovOben még
inkabb — egyre tobb hiteles informacidt képes biztositani. Errdl lemondani btin lenne...”

e . |
— r -

30m

A székesfehérvari bazilika alaprajza az eddigi feltarasok alapjan

A felnyitast kovetd els6 megbeszélés 1984. julius 13-an volt; tajékoztattuk a résztvevoket a
feltarasi munkakrol és az eldzetes eredményekrdl, arrdl, hogy mind a 83 lada eldkertilt, a
talajviz a 1adékat az elmult években 15-50 cm magassagban lepte el, igy dsszesen 2-3 ladasort
érintett. A vizsgalatok bebizonyitottdk, hogy a talajviz erésen szennyezett volt, ami a csontok
kémiai vizsgalatat befolyasolhatja. Az el6zetes becslés szerint mintegy 60 000 db csont- ¢s
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csonttoredék keriilt eld; az itt eltemetett személyek szdma eldzetes becslés szerint 340-400
kozotti; ezek 159 ,,koponyadobozban” és 151 ,,csontdobozban” nyertek elhelyezést.

A Szent Istvanénak tulajdonitott kdszarkofag a romkertben

Ezutan megbeszéltiik a feldolgozas tovabbi menetét. Szeptember 13-ara Székesfehérvarra — és
nem a megallapodas szerinti MTA Régészeti Intézetébe — kisebb bizottsagot hivtak Ossze,
amely a csontokbdl mintakat vett az Igazsagiigyi Orvosszakért6i Intézet szamara, hogy — a
csontok allapota szerint — a feldolgozas modszereit és lehetdségeit megallapithassdk. Meg-
beszélés targyat képezte, hogy a torténeti forrdsok sszegytijtése elengedhetetlentiil sziikséges.
Ezt a munkat Gyorffy Gyorgy torténész vallalta magaval fiatal munkatarsaival egyiitt. Az
iilésen megbeszéltiik, hogy az eddigi munkarél a ,,Stadio '84-ben” Erdy Sandor szerkesztd
vezetésével informaciokat adunk a nagykozonségnek. Erre Fiilep Ferencet, Nemeskéri
(Kurzenreuter) Janost, Kiszely Istvant és Hanko I1dikot jeldlte ki a bizottsag.

Kiszely Istvan javaslatara elkezdddott a budavari Nagyboldogasszony- (Matyés-)
templomban nyugvoé I11. Béla magyar kirdly és neje, Chatillon Anna kiradlyné szarkofagjanak
felnyitasa, valamint az altemplomban 1év6 vorosmarvany szarkofagban elhelyezett 4 rézlada
kiemelésének eldkészitése. A ,kirdlysir bizottsag” kovetkezd iilése 1984. november 9-én volt
a Magyar Nemzeti Muzeumban. A bizottsdg tagjai hevenyészett ismertetést kaptak a
csontanyag szakszertitlen rendszerezésérol.
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I11. Béla és felesége, Chatillon (Antiochiai) Anna siremlékének 1984. november 13-iki
felnyitasa a budavari Nagyboldogasszony-templomban (Sugar Lajos felvétele)

A Budavari Nagyboldogasszony- (Matyas-) templomba eltemetett kiralyi €s kiralyi csaladhoz
tartozo halottakat tartalmaz6 kdszarkofagok felnyitisa bizottsag jelenlétében 1984. november
13-r6l 14-ére virradd éjszaka tortént meg. A III. Béla magyar kirdly és felesége foldi
maradvanyait tartalmazé két kdszarkofag a templom Schulek Frigyes altal tervezett északi
mellékhajojanak egyik kapolndjaban allt, a masik, vorosmarvanybol késziilt szarkofag pedig,
amelyben a III. Béla kirdly mellett talalt férfi — feltehetden a kirdly harmadik fiagyermeke —
fej nélkiili csontvaza ¢és a Henszlmann Imre altal 1862-ben feltart és sokaig Székesfehérvarott
,0rzott”, a kirdlyi csaladtagokhoz tartozé csontmaradvanyok voltak az altemplom keleti
kapolndjaban volt elhelyezve.

A koészarkofagok felnyitdsa 1984. november 13-an este 8 6rakor kezdddott. Nem kis technikai
felkésziiltséget kivant a mintegy 35 mazsas siittéi fehér mészkdbdl késziilt fedlap szakszer
eltavolitasa. A munkat az Orszagos Miemléki Feliigyeldség kdrestauratori csoportja Schiitz
Zoltan miivezeto iranyitasaval végezte. A fedodlap 22 6ra 50 perckor gordiilt le a szarkofagrol.
Jelen voltak a bizottsag érdekelt tagjai, valamint Fabian Janos drkanonok, a Matyas-templom
plébanosa. A kirdlyi és kiralynéi koporsoban minden olyan rendben keriilt eld, ahogyan azt
1967. februar 9-¢én, az el6zOkben targyalt bizottsag visszahelyezte.
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II1. Béla kiraly és felesége, Chatillon (Antiochiai) Anna kiralyné sirjanak
megnyitdsa 1984. november 13-an (Sugar Lajos felvétele)

Lényegesen nagyobb izgalommal vartdk a bizottsag tagjai az altemplomban levd szarkofag
felnyitasat, mert konnyen megtorténhetett volna, hogy iiresen talaljak, hiszen az 1900-as
betemetés ota 84 ¢év telt el. 23 6ra 30 perckor a kdrestaurator csoport tagjai felemelték a
piszkei voros mészko koporsod fedelét. Mindenki megkdnnyebbiilt, mert a szarkofag tiregében
négy, érintetlen vordsréz lada fekiidt. Kiemelésiikre ¢éjfélkor keriilt sor. A négy lada koziil
harom teljesen sima, diszités nélkiili volt, a negyediken ugyanolyan kereszt volt lathatod, mint
III. Béla és hitvese, Chatillon (Antiochiai) Anna koporsdjan. A négy rézladat a két kiralyi
koporsoval egyiitt hajnalban ,,ideiglenesen” a Magyar Nemzeti Muzeumba szallitottdk. A
Matyas-templomi munkalatokat is a Magyar Filmhiradé munkatarsai dokumentaltak.
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I11. Béla kiraly koporsoja a budavari Nagyboldogasszony-templomban az
1984. november 13-iki felnyitasakor (Sugar Lajos felvétele)

Itt megszakad napjaink kronikaja. A munkakat elindité két antropoldégus — azonositdssal
foglalkoz6 szakemberek — tobbé mar nem lathattak az elszallitott vordsréz ladakat, nem
lehettek ott felnyitasuknal, mint ahogyan a székesfehérvari csontok vizsgalatanal sem. Hanko
I[1dik6 ¢és Kiszely Istvan a Kiralysir bizottsag 1985. februar 4-i kibdvitett iilésén széban és
irasban is lemondtak bizottsagi tagsagukrol, nem vallalvan tovabb az etikatlan, szakszertitlen
¢s nemzetellenes munkat. Kiszely Istvannak, a feltarasokat meginditd6 antropologusnak a
Kiralysir bizottsdg elndke 1985. marcius 4-én a kovetkezo levelet irta: ,,...Dr. Szentagothai
Janos akadémikusnak kérésére és a bizottsag dontésére hivatkozva a kiralysirok tigyében csak
elézetes engedélyemmel lehet barminemi hirt, informaciét adni a tdomegkommunikacids szer-
veknek. Egyben értesitem, hogy levelem masolatat megkiildettem Dr. Bokonyi Sandor igaz-
gat6 elvtarsnak” (Kiszely Istvan intézeti fonokének.) Kiszely Istvan 1985. marcius 21-én kelt
valaszaban kozolte, hogy ,,a bizottsag rég felmentett barminemii kotelezettség alol, amennyi-
ben megallapodasainkat nem tartotta be. A tovabbiakban — nem lévén bizottsagi tag — ¢élek
minden magyar allampolgér jogaval, amennyiben sajat 15 év alatt végzett kutatdsaim ered-
ményeit ott és olyan formdban kézl6m, amilyenben akarom, illetve helyesnek latom.” E sorok
ir6ja is hasonlo levelet kapott. 1985. marcius 21-én kelt Fiilep Ferencnek a Nemzeti Muzeum
féigazgatdjanak cimzett valaszomban a kovetkezdket irtam: ,,...Mint szabadfoglalkozast
szellemi dolgozo, senkinek sem tartozom felel6sséggel azért, hogy 15 éve tartd kutatasaimrol
— amit a kirdlysirok sorsaval kapcsolatban végeztem — mikor és hol irok... Most, hogy
tagsagrol vald lemonddsommal a kotottség megsziint, azt is leirhatom. hogy kiknek lett volna
kotelességiik megovni nemzeti ereklyéinket a tovabbi pusztulastol, és kik akadalyoztak évek
Ota ezt a munkat. A bizottsag jelenlegi tagjai agnoszkalast eddig nem végeztek, nagy luxus
éppen a kiralysirok csontjain gyakorolni”. Ezzel a kirdlysir iigy ismét elhallgattatasra
itéltetett.
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I11. Béla és felesége, Chatillon (Antiochiai) Anna rézkoporsoéi az
1984. november 13-iki felnyitaskor (Sugar Lajos felvétele)
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A budavari Nagyboldogasszony-templom altemplomaban 1évd négy, kiralyi csontokat rejtd
rézkoporsoét tartalmazo vorosmarvany szarkofag (Sugar Lajos felvétele)
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A budavari Nagyboldogasszony-templom altemploméaban levd vorosmarvany
szarkofag tetejének leemelése 1984. november 13-an &jjel (Sugar Lajos felvétele)

Fabian Janos budavari plébanos, 6rkanonok és a felnyitast elinditd Kiszely Istvan
antropologus a budavari Nagyboldogasszony-templom altemplomaban levo
kiralyi csontokat tartalmazé szarkofag felnyitasanak dokumentalasa kozben.
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Bal oldali kép: III. Béla magyar kiraly koponyaja és a masolatra szerkesztett arc-rekonstrukci6 fazisai.
Arpas Karoly szobraszmiivész munkaja. Jobb oldali kép: Chatillon (Antiochiai) Anna kiralyné
koponyaja és az ontvényére Arpas Karoly szobraszmiivész altal szerkesztett arcrekonstrukcio

A Magyar Radié Kossuth addjanak riportere 1985. februar 5-én, a kovetkezd kérdést intézte
Kiszely Istvanhoz: ,,Ugy tudom, hogy On mar nem tagja a , kiralysir’-bizottsagnak, holott On
inditotta el ezt a kutatdst és az emberek mdas személyt aligha asszocidlnanak a magyar
kirdlyok mai kutatasdhoz, mint Ont.” Valasz: ,,Néhany napja olvastam Frank Wedekindnek
egy nagyon talalé mondasat: ,,Baj mindenkit érhet, de csak nagyon intelligens ember tud
valamit hasznositani beldle”. Hogy miért Iéptem ki a bizottsagbol, azt nemsokara részletesen
elmondom. Most legyen elég annyi, hogy nem tudok és nem is akarok olyan emberekkel
egylitt dolgozni, akiknek emberi és munkamoralja kiilonbozik az enyémtdl. Azt mindenesetre
kétlem, hogy tizenot évi kutatast, adatgytijtést €s elotanulmanyt az azonositas érdekében barki
képes lenne néhany hoénap alatt pdtolni...” Hasonldé hangvételi miisor jelent meg a Magyar
Televizid 1985 marciusi Stidi6 84-es miisordban is. 1985. februar 11-én Bokor Laszlo a
Hirado- és Dokumentumfilm Stadi6 vezetdje Kiszely Istvan és Hanko Ildiko kilépése okabol
visszamondta a kiralysirokrol készitendé dokumentumfilm elkészitését.
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A székesfehérvari romkert f61¢ Oltai Péter tervei alapjan kivitelezett,
oda nem 1116, szakszertitlen védotetd épités kozben

A tovabbiakban a kiralysirokkal kapcsolatos eseményekrél Hanko Ildikoé téjékoztathatta —
cenzurazott formaban — a nagykozonséget. A magyar kiralysirok olyan kezekbe kertiltek, akik
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soha azonositdst nem végeztek, illetve torténeti csontanyagon nem dolgoztak. A
sz€kesfehérvari €s a budai Nagyboldogasszony-templomi csontanyag sokfelé elkertilt
vizsgélatra (Szegedi Orvostudomanyi Egyetem fogéaszati és szdjsebészeti klinik4jara, az
Orszagos Reumatoldgiai és Fizioterapiai Intézetbe, a Blniigyi Technikai Intézetbe, az
Igazsagiigyi Minisztérium Orvosszakértdi Intézetébe, a Pécsi Orvostudomanyi Egyetem
Igazsagiigyi €és Biofizikai intézetébe, az MTA debreceni Atommagkutatd Intézetbe, az
Igazsagiigyi Toxikologiai Intézetbe, a Milegyetemre, egy Skultéty Gyula nevii, svajci amatdr
arc-rekunstruktérhoz, a Természettudomanyi Muzeum Embertani Tardba és még sorolhatndm
tovabb), de e témaban egyetlen hitelt érdemld publikacié sem jelent meg. A kiralysirok
rendezése ligyében az akkori kultuszminiszter Kopeczi Béla és 1992-ben Antall Jozsef
miniszterelnok is tett ugyan igéretet, a nyugati Nagy Testvér forgatokdnyve szerint azonban a
magyar kiralyi csontvazakrol hallgatni kellett, hogy azokat 16 év utdin immar végleg
Osszekeverve és azonosithatatlan allapotban csendben, a nyilvanossag kizarasaval ujra
sz€kesfehérvari betonsiloba helyezzék — végsé pusztulasra itélve. Tiz évvel a
,,rendszervaltoztatas” utan, — 2000-ben.

A romkert 2003-ban. A bal fels6 képen az 1938-ban épitett , kiralyi bunker” és kdrnyezete;
a bal also képen: a befedett kiralyi bazilika szentélye. Jobb fels6 kép: A székesfehérvari kiralyi
bazilika 2003-as allapota. A bal als6 képen a kiralyi temetkez6helyek megjeldlései lathatok

A székesfehérvari kirdlysir-drama befejezésérél 2000. szeptember 16-an, a Magyar Nemzet
napilapban Leletek Székesfehérvaron cimmel mindossze ennyi jelent meg: ,,Uj szakaszahoz
érkezett a Szent Istvan altal alapitott székesfehérvari kiralyi bazilika tertiletén, valamint falain
kiviil feltart antropologiai leletek 1985 6ta (helyesen: 1984!) tartd kutatdsa. Megkezdték az
eddigi eredmények szamitogépes feldolgozasat. A leleteket — amelyek kozott nagy
valosziniiséggel megtaldlhatok tobb egykori Arpad-hazi és mas magyar uralkodd koponya- és
vazcsontjai is — gondosan dokumentdlva, 175 szdmozott, paramentes, leplombalt
fémdobozban, a Nemzeti Emlékhelyen kialakitott osszariumban (csontkamraban) helyezték
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el”. A visszatemetésen jelen volt dr. Takacs Nandor székesfehérvari pilispok, Kiss Janos
plspoki helyndk, Horvath Imre kanonok, Ujfalussy Otto ciszter szerzetes és Warvarovszky
Tihamér, Székesfehérvar polgdrmestere. A csontokat tartalmazé ladakat dr. Takacs Nandor
plispdk szentelte be, majd visszahelyezték a bunkerra a régi, kereszttel jelolt beton fodémet.
Mint megtudtuk a ,,szakemberek” egyetlen egyént (kirdlyt vagy uralkodé hazhoz tartozo)
személyt sem azonositottak ¢és a leplombalt fémdoboz garantalja, hogy a téglasiléban a
csontok dekompozicidja — lebomlasa — gyorsan lejatszodjon. Mivel e sir Székesfehérvar egyik
legmélyebb, talajviz-jarta helyén van a sirt egy lemezzel bélelték ki, aminek pereme kihajlik a
lezarast biztositdé betonozashoz. Az emlitett ,,0j szakasz” kiralyaink csontjainak végso
pusztulésat jelenti.

[tt tart ma is a ,,rendszervaltozas” utdni magyar torténeti szemlélet!

Az 1995-ben meghirdetett zartkdrli meghivasos palyazat alapjan a kormany és a varos 500
millio forintjaért a varos és a korméany — Balsay Istvan tiltakozasa ellenére — 2000-ben nem a
meghirdetett palydzat nyertese, hanem személyi Gsszekottetések révén Oltai Péter kapta a
megbizast egy ormétlan, a helyhez és semmilyen korhoz nem illd, félkorives hangarszerii
tetdzet megtervezésére. ,,A tervezd mindent elrontott, amit csak elronthatott. Kimaradt a
lefedésbdl az egyetlen Szt. Istvan-korabeli rész, az apszis. A megvaldsult teté varosképileg
csunya, ¢s nem illeszkedik a bazilika kézéptengelyéhez, hamis képet sugallva igy annak
helyérdl. Ozorai Pip6 tornya f61¢ gagyi miiromot emelt, a gyalogjarda pilléreit pont kozépkori
pillérekbe alapoztak, ahelyett, hogy felhasznaltak volna azt, hogy onnan 6t méterre, egy régi
szennyvizcsatorna helyébe miiemlékrombolas nélkiil lehetett volna savalapot fektetni.
Kidertilt, hogy a kiralyi sirokat rejtd Anjou-kapolna csak a harom éve bejardazott teriilet alatt,
hétrét gornyedve, zseblampaval vizitalhato. Es ezen az allapoton utolag mar nem segit semmi
sem” (Hamvay Péter, 2002). Ezzel a székesegyhaz sok részét tonkretették és a tovabbi
feltarasokat tudatosan lehetetlenné tették. Mindezt az ,,Orszagos Miiemlékvédelmi Hivatal”
engedélyével és ellendrzése mellett. ,,Székesfehérvar polgarmestere, Warvasovszky Tihamér
az igyben nem kivant allast foglalni” (Pekarek Janos).

»-..Hol nyugszanak a mi kirdlyaink? Mindeniitt és sehol. Szétszorta csontjaikat a
nemtorédomség, a tiszteletlenség a mult irdnt. Az 6tvenes években még a Szovjetunid is
rendezte a nagy carok sirjait, kutatok rekonstrudltak arcukat. Ausztridban a hatvanas években
valogattdk szét a babenbergi kirdlyi haz halottainak csontjait, és készitettek szdmukra
mauzéleumot Melkben (e munkdban Kiszely Istvan is részt vett). Csehszlovédkidban a
hetvenes években torténészek €s antropologusok megkeresték és azonositottak nagy kirdlyaik
maradvényait. Es mi meddig jutottunk el ezen a téren?... A millennium évében vagyunk, de a
kiralyi maradvanyokrdl semmit sem tudni. Gondolom révidesen megmagyarazzak, hogy a
mai korszerli technika mellett miért nem sikeriilt egyetlen kirdlyt sem azonositani tizenhat év
alatt. ... A napokban hivatalos helyrdl kerestek meg, hogy vallalnank-e most a kiralyokénak
veélt csontok azonositasat. A valaszunk nemleges volt, mert nincs olyan szakember, aki az
utobbi évek hanyattatdsa utan feleldsséggel elvallalhatnd ezt a nemzet szamara olyan fontos
feladatot... Székesfehérvarott mar megépiilt a régi-uj kripta, ahova az 0Osszes csontot
hamarosan beteszik. Lesz egy ujabb tomegsir, immar a harmadik. Az utols6 szal, amit
Bartucz Lajos 1938-ban még megfogott, mar elszakadt. Es soha nem kothetd dssze”. (Hanko
[1diko: A székesfehérvari kiralysirok hanyatott sorsa. Magyar Nemzet. 2000. januar 22.).

Hogyan lehetett volna azonositani a székesfehérvari kiralyi csontokat? Erre jol bevalt szakmai
modszerek allnak rendelkezésiinkre.

1. Jo torténészekkel kirdlyaink hiteles temetési helyét, idejét és koriilményeit kellene
tisztazni;
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2. A székesegyhazon beliil — elsdsorban Henszlmann Imre, Bartucz Lajos, Kralovanszky Alan
¢s masok nyoman — azonositani kellene a kiralyok, kiralyi csaladtagok és az ide temetett
neves emberek sirjanak helyét;

3. A birtokunkban levé — erre a , Kirdlysir’-bizottsag tagjai koziil soha senkinek nem volt
igénye —, Bartucz Lajos féle jegyzOkonyveket azonositani kellett volna kirdlyaink vélt
temetési helyével. Bartucz Lajos professzor ugyanis minden rendelkezésére allo csontvazat
lerajzolt, lefényképezett és méreteit felvette. Konnyen lehetett volna rekonstrudlni az
»eredeti” eldkertilési allapotot. Bartucz Lajostdl a kdvetkezé dokumentumokkal rendelkeziink
(Hank¢ I1diké és Kiszely Istvan). (E tobbezer oldalas dokumentumokban minden sir, minden
csontvaz és annak mérete rogzitve van, tehat visszakereshetd lett volna):

a. A Székesfehérvari bazilika 1936. évi feltarasa alkalmaval eldkeriilt sirok (sirszam szerint 1-
95-06s sirokig, csontvaz szerint §sszesen 86 sir) jegyzokonyve.

b. Az Antropoldgiai Intézet napijelentéseinek napldja vezetve 1936. majus 22-t6l.
c. A bazilika feltarasa alkalmaval eldkeriilt sirok jegyzokonyve.
d. 1937-ben feltart sirok (96-120-as szamu sirok) jegyzOkonyve.

e. Szérvanyos leletek (Eszaki tamfal alapjaban, északi és nyugati tamfal szogletében, Szent
Istvan-sirkapolndja koriili szorvanyos leletek, a Nagy apszis mogott és az Eisenbarth haz
kozelében levo szorvanyleletek)

f. A Székesfehérvarott 1adakba helyezett csontok leirdsa és méretei elokeriilési helyiik szerint.

4. Kizaréasos alapon meg lehetett volna talalni egyes kiralyok és kiralyi személyek csontjait,
ahogyan ezt megtettiik a melki babenbergi kirdlyoknal vagy madas azonositdsokndl. Ezek
kivalasztasahoz tobben — igy pl. Hetényi Imre elgondolasai alapjan Bevilaqua Borsody Béla
dr. — iranyelveket adtak ki (Torténetiras II/1. 1938. Pp. 30- 75.). Ilyen lehetdségekre
Bevilaqua Borsody Béla pl. a kovetkezdket sorakoztatja fel: 1. ,,A 69 éves koraban meghalt
Szent Istvan termetére nézve gyermeki, lelkére nézve nagy volt” (Minorita Kronika, Mon.
Germ. Hist. Script. XXIV. p. 183), azaz Szent Istvan kiraly alacsony, zOmdk, ,,mokra”, azaz
»mokany” termetli ember volt. 2. Konyves Kalmén (+ 1116-ban 48 éves kordban halt meg),
¢letében ,,visszataszitd kiilsejii — plpos, santa és selypes volt” (Képes Kronika. cap. 65.),
3.Almos herceg (+ 1229-ben 54 éves koraban) vak volt, igy szemgddrében atrophia
inactivitas mutathat6 ki. 4. II. (Vak) Bé¢la (+ 1141-ben 38 éves koraban) szemgddrében
ugyanez mutathatdé ki, 5. III. Laszlé kirdlyt (+ 1205-ben 5 esztendds koraban) halotti
korondval temették el, 6. Robert Karoly Maria nevii elsé felesége (+ 1315-ben) még nem
szilt, szlavos tipusu volt, a ,keletbalti” embertani tipushoz tartozott. 7. Rébert Karoly
harmadik feleségétdl, Erzsébettél 1321-ben sziiletett és még ugyanezen évben meghalt
csecsemOkoru Kéroly nevii fiucskat rangjelzd korondval temették el. 8. Nagy Lajos (+ 1382-
ben 56 éves koraban) ,.eldre fittyedt ajku és gorbe valli” volt, halalat hosszan tartd lepra
elézte meg, 9. Hunyadi Matyas (+ 1490-ben 50 éves kordban) arcat a bautzeni szoborrol
ismerjiik, preasenilis fogmedersorvadasban szenvedett és erds allkapcsi prognathiaja volt,
jellegzetes volt, valamint facialis aszimmetriaja ,,omega-arca”. Galeotto Marzio di Nara irja,
hogy ,,Matyas kirdly kozéptermetii és erejli, I6haton tenyérnyivel magasabbnak latszik, mint
ha jar”, azaz aranytalanul rovid ladbszara volt. Altesti bantalmai végbél-karcinomara vagy
lueszre (Morbus Gallicusra) utalnak. 10. II. Lajos (+ 1526-ban) testméreteit ruhdja alapjan
ismerjiik stb. stb.

5. A mai mitokondrialis DNS-vizsgalatokkal az Arpad-haz anyai 6roklédésii tagjai a meglevé
csontok alapjan azonosithatdk lettek volna — ha ez az orszag vezetdi kozil barkit is érdekelt
volna vagy érdekelne.
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Kisértetiesen hasonld forgatokdnyv szerint teszik lehetetlenné a Pet6fi Sandorénak vélt

csontvaz azonositasat. Minden adat rendelkezésre all, csak a végsd bizonyitdsi vizsgalat

hianyzik, a DNS 0Osszehasonlitdsa anya (Hriz Madria) és fia (Sandor) kozott. Sajnos az a

tudomanyos korokben maig miikodd maffia ugyanugy megakadalyozza ezt a vizsgalatot, mint

ahogy vakvaganyra vezette a kiralyi csontok azonositdsat. Tudomanyos berkekben szamos

megalkuvo, hatalomvagyo jellemtelen ember akad, akik nemzetellenes cselekedeteikkel annyi

kart okoznak hazanknak, hogy egy élet kevés lesz blineik levezekléséhez. A ,,cui prodest?”
kérdésre azt remélem, hogy minden tisztességes magyar tudja a valaszt.
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A székesfehérvari kiralyi csontokat kézbe vevo kutatok: Fiilep Ferenc régész,
Kralovanszky Alan régész és Gyorfty Gyorgy torténész.
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A kard és kereszt bajnoka (Szent Istvan testereklyéi)

., Szent Istvant... eltemették a fehérvari bazilikaban,
amelyet 6 maga épitett...

szegények és gazdagok egyarant sirattdak

a szent kiraly halalat...”

(Képes Kronika, 1358)

Az el6zd fejezetben roviden végigkisértik a Szent Istvan altal alapitott székesfehérvari
bazilika és temetkezéhely szomoru torténetét. Nem ejtettiink azonban szo6t arrdl, hogy mi lett
a sorsa Szent Istvan f6ldi maradvanyainak.

Istvan kiraly 1038. augusztus 15-én hunyt el (legvaloszinlibben Esztergom-Szentkiralyban);
Székesfehérvarott, az altala alapitott székesegyhdzban temették el. Hogy hova — mint mar
emlitettiik — az kozel sem egyértelmii. Temetésének koriilményeirdl szemtani nem szamolt
be, korabeli irds nem maradt fenn; csak joval késobb — 1114-116 kozott — irt roéla Hartvik,
Koényves Kalman kiraly piispoke. A plispok szerint a kirdly halalakor a bazilikdt még nem
szentelték fel, erre a temetéskor vagy a temetés utdn keriilhetett sor. A sir helyére
vonatkozoan Hartvik piispok ezt irta: ,,...A szent testet az egyhdz kozepén (in medio domus)
fehér marvany szakofagba tették”. Lehetséges, hogy ez a kdszarkofag volt az, amely 1803-
ban keriilt el¢ Székesfehérvarott, Milassin Miklds piispok ,,gylijteményébdl”. Milassin Miklos
ugyanis a kertjébe hordatta Ossze a varosban fellelhetd koztéri emlékeket, igy a szarkofag
eredeti helye nem ismeretes. Ezt a kdszarkofagot 1814-ben a Magyar Nemzeti Mizeumba
széllitottak, ahonnan azt 1936-ban visszavitték Székesfehérvarra. Hogy valoban kié volt ez a
szarkofag — amint azt az el6z6 fejezetben mar emlitettiik — biztonsdggal nem donthetd el, de
lehetett akar Szent Istvané is. Ebbe a készarkofagba eredetileg egy romai eldkeldséget
temettek el, de leleményes atalakitassal az egyik oldallapjan a két figurat életfava valtoztattak
¢s mindkét felére hatszarnyt kerubot faragtak, az eldlapjara pedig egy angyalt, aki
csecsemdvel a karjaban, azaz a halott lelkével szall a mennyekbe.

Az 1038-as temetést kovetden honalapitonk nem sokaig nyugodhatott békében, mert mar a
halalat kovetd években belviszalyok dultak az orszagban. A legnagyobb az 1061-ben kitort,
Vata fia Janos vezette poganylazadas volt. A sir feldulasatol fél6 kanonokok és hithii nemesek
kiemelték a kiraly tetemét és a bazilika padozata ald, kdvekkel keretezett sirba rejtették. A
testet durva mészkdlapokkal all6 kdkoporsod foglalta magéaba. (Lehetséges, hogy ez a sirhely
keriilt napvildgra az 1970-es &satdsok alkalméval). Minden bizonnyal ezen temetés
alkalmaval valasztottdk le a tetem jobb karjat, amit egy Mercurius nevil szerzetes — a
fehérvari egyhaz érkanonoka — eltulajdonitott és magéval vitt a Bihar megyei csaladi birtokan
levd Berekis falu fagerendakbol egybeécsolt kicsiny monostoraba. (Ma is az egyhazi iinnepek
soraba tartozik majus 30-a, amikor az ereklyét a monostorban elhelyezték).
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Szent Istvan els6 magyar kirdly mumifikalodott jobb kézfeje a
Szent Istvan bazilikaban 6rzott ereklyetartd hengeres tivegbetétjében

1083-ban Laszld kiraly meginditotta VII. Gergely papanal Istvan kirdly szentté avatasi
procedurajat. A papa engedélyével 1083 augusztus 20-an nagy tomeg jelenlétében leemelték

103



az Istvan kirdly sirjat fed6 hatalmas kdlapot. A koriilallok dobbenten észlelték, hogy a kiraly
koporsojat félig ellepte a talajviz €s maradvényai ,,balzsam-illata” vizben usztak. (Az illat a
test balzsamozasdhoz hasznalt flivektdl és illoolajoktdl szarmazhatott). Laszl6 kirdly igen
meglepddott, amikor észrevette, hogy a tetem jobb karja hianyzik, bar a lopésrol tobben is
tudhattak, hiszen Hartvik piispok elbeszélése szerint a sir felnyitdsakor Mercuriust kitiltottak
a helyszinrdl, ,,nehogy a szent erekly¢ébdl valamit elraboljon”. A f6ldi maradvanyokat fehér
gyolcsba csavarva eziistladaba helyezték, majd linnepélyesen koriilhordoztak a varosban és a
ujra a székesegyhazba temették.

Laszlo6 kiraly 1084-ben tudta meg, hogy hol 6rzik a Szent Jobbot, ezért még abban az évben —
majus 20-an — elzarandokolt Berekis faluba. A megrémiilt szerzetes csodds legendaba
agyazva mesélte el a kirdlynak, hogy miként jutott a Szent Jobb birtokéba. Laszl6 a ,,jambor
tolvajnak” megbocsdjtott, a falu nevét Szentjobbra (Szentjogra) — kdzépkori irdsmod (Pray-
kodex) szerint ,,Szent Jogh-ra — valtoztatta és megbizta Almos herceget, hogy a régi helyett
1j, kdmonostort €pittessen; a kirdly a monostor elsé apatjanak Mercuriust nevezte ki. Nem
tudni, milyen koriilmények kozott, 1433 elott a Szent Jobb Székesfehérvarra kertilt; errdl P.
Laskai Osvat (1450-1411) ferences hitszonok tanuskodik.
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A Szent Jobb &érzésére épitett fiilke a budavari kiralyi varkapolnaban, ahol 1944-ig Orizték
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Székesfehérvart a torokok 1541-ben feldultak, majd 1543-ban elfoglaltak. Hogy ez id6 alatt
mi tortént Szent Istvan foldi maradvanyaival, azt csak feltételezhetjiik. Egyesek szerint a
vazcsontok ottmaradtak, a Szent Jobbot és a koponyaereklye egy részét a torokok dalmat
kereskedSknek adték el. Am a vélemények ennél a pontnal megoszlanak. A ,hagyomanyos”
nézetek szerint a Szent Jobbot kiilondsen tiszteld ferencesek magukkal vitték az ereklyét
Dalmaéciaba. ahol azt 1590-t6l 1771-ig Orizték. Fabian Janos budavari plébanos, érkanonok
1938-t0l sokat foglalkozott a Szent Jobb torténetével; errdl sz6ld tanulmanyat a bécsi
egyetemre doktori disszertacioként nyujtotta be. Véleménye szerint a fej- és kézereklyét mar a
tatarjaras idején — 1241-ben — IV. Béla kiradlyunk elmenekitette (nem raboltak!) Zagrabba.
Fabian Janos IX. Gergely péapa levelére hivatkozik, amelyet a zagrabi domonkosok priorjanak
irt kérve benne, hogy vigyazzanak IV. Béla magyar kiraly kincseire és ereklyéire. Lehetséges,
hogy Dalmdcidban tortént a Szent Jobb kézfejének levalasztasa a karrdl. A kézfej ereklyék
ezutan keriilhetett Raguzaba, a dominikanus zardaba, a jobb kar (also- és fels6 kar) pedig
visszakeriilt a Bihar megyei Szent Jobb apatsagba, ahol a XIV. szazadban diszes ereklyetartot
kapott, melynek képe az Orszadgos Levéltarban 6rzott, XV. szazadi apatsagi viaszpecséteken
lathato. Tény, hogy a Szent Jobb 1590-ben mar Raguzéban tiinik fel, ahol Istvan kiraly
koponyaereklyé¢jével egylitt azt 1771-ig Orizték; 1618-ban a dominikanusok leltarba is vették.
A raguzai Szent Jobb léte feledésbe meriilt. A XVII. szdzad végén, 1. Lipot csdszar idejében
egy Raguzaban jart magyar magnas hozta az elsd hirt az ott Orzott Szent Jobbrol.
Visszaszerzésén eldszor Lipot csaszar munkdlkodott, de a torokokkel vivott csata zaja
elnyomta a csaszar ¢€s hivei 6hajat.

A XVIII. szazad mésodik felében Pray Gyorgy jezsuita torténész kérésére, amit nem tudott
megtenni Lipot csaszar, elérte Maria Terézia. Diplomadciai targyaldsok utan megkapta a Szent
Jobbot, és elébb — 1771. aprilis 16-an (Fébian Janos Orkanonok szerint méjus 29-én) —
Schonbrunnba kertilt. (A péapa tobbek kozott a Szent Jobb visszaszerzése okan is jarult hozza,
hogy Maria Terézia ismét felvegye a magyar kirdlyokat II. Endre 6ta megilletd ,,Jeruzsalemi
kiraly” cimet). Miutan a kiralyné két tudos torténész — Kollar Adam udvari konyvtaros és
Pray Gyorgy jezsuita — alapos vizsgalati jelentése alapjan meggy6z6dott az ereklye
hitelességér6l, a Szent Jobbot feldiszittette; a csuklonal tolgyfaleveleket utdnzéd
aranylemezekbdl késziilt kézeldt kapott és ujjai koré igazgyongyot fuztek. Migazzi Kristof
bécsi érsek az ereklyét egyhazi szempontbdl is hitelesitette és harminc napra kiallitotta. A
Szent Jobb ujjai kozott levd Osrégi pergament hitelesitd irast két eziistlemez koz¢ helyezték és
a felsébe facsimile-szertien bevésték a szoveget: ,,Dextera beati Stephani Regis et Confessoris
Gloriosi”. Az eziistlapokat az Gjonnan készitett reneszansz stilusu iivegladaszerii ereklyetarto
aljara erdsitették. A kiralynd ezutan a Szent Jobbot a magyar nemzet irant érzett szeretetének
kiilsé jeleként Magyarorszagnak ajandékozta ¢és elrendelte, hogy azt {innepélyesen
Budavaraba széllitsak ¢és Orzési helyéiil ,,6rok idokre szoldéan” a kirdlyi palota Szent
Zsigmondrol nevezett kapolnajat jelolte ki. Az ereklye még 1771 0Oszén Budara, az
angolkisasszonyokhoz kertilt. Ezutdn — II. Jozsef rendeletére — 1865-ig az ereklye Orzését a
Keresztesek férfirendje vette at. Megsziinésilk — 1865 — utdn rovid ideig az esztergomi
féegyhdzmegye gondozta, majd 1944-ig Maria Terézia kiralynd rendeletének megfelelden a
budavari palota hajdani Zsigmond-kapolnéjaban 6rizték.

A Szent Jobb ma is lathatd aranyozott eziistbdl és livegbdl késziilt kapolna alaka kettds
ereklyetartdjat 1862-ben Lippert Jozsef primasi foépitész tervei utdn a bécsi Anders cég
készitette el. A Szent Jobb a masodik vilaghaboru vége felé — 1944 december kozepén — a
Szent Koronaval egyiitt elobb Velembe keriilt, ahonnan a Lippert-féle tartobol kivéve, csak a
belsd kristalyhengerrel 1945 elején Kdszegen Orizték, majd marcius 28-an Semmeringen és
Mariazellen at Mattsee-ba keriilt, ahol aprilis 27-én a foldbe astak. Hogy az értékes ereklye a
foldben ne pusztuljon el, Strasser plébanos a lakasan az agya alad rejtette. Az amerikai

105



csapatok bejovetelekor atadta Orizetiikbe, majd junius 18-an a salzburgi hercegérsekhez
keriilt. Az ereklyét Rohracker biboros érsektdl XII. Pius papa engedélyével augusztus 18-an
Salzburgban egy amerikai katonai kiildottség vette at és szallitotta Budapestre. 1945.
augusztus 19-én Ralph Diefenbach amerikai tdbori lelkész hozta Magyarorszagra és Pater
Fabian Flynn passzionista szerzetes, amerikai tabori lelkész atadta a Szent Jobb akkori
hivatalos 6rének, Witz Béla érseki helytartonak. A Szent Jobb hazahozatalat George Stephen
Kovach, az amerikai hadsereg alezredese jelentette be. Az ereklye hivatalos atadéasara
augusztus 20-4n délutan 14 orakor keriilt sor az angolkisasszonyok zardajanak
tanacstermében. Ra néhany napra — augusztus 23-an — egyhazi és vilagi férfiakbol allo
hattagli bizottsag jelenlétében tortént meg a vizsgalat, a jegyzOkonyv felvétele és egy jabb
hivatalos atadas. A Szent Jobbot ezutan a Szent Istvan bazilika Lip6t-kédpolnajaban helyezték
el, ahol Dominek Gyorgy, fiatalon elhunyt lelkipasztor, szobrasz, épitész tervei szerint kiilon
tabernakulumot készitettek részére.

A nagy, gotikus ereklyetartorol egy ideig azt hitték, hogy eltiint, elveszett, vagy a harcok
soran megsemmisiilt. Nem igy tortént. L'Hullier Imre fiatal kelenfoldi vilagi pap az ostrom
utan a budai Var romjai mellett, utsz¢li arokba dobva taldlta meg. Az ereklyét hitelesitd XI-
XII. szazadi pergamentet, amikor az ereklyét 1862-ben a Lippert-féle ereklyetartoba
helyezték, elfelejtették betenni. Ezt Fabian Janos drkanonok 78 éves lappangas utan a budai
kiralyi véarkapolna sekrestyéjében, régi iratok kozott megtalalta. Hitelesitése az Orszagos
Levéltarban megtortént, de a masodik vilaghaborua idején elégett.

Szent Istvan jobb keze végleges helyet a budapesti Szent Istvan-bazilika Szent Lipotrol
elnevezett kapolnajaban kapott. 1987. augusztus 20-ara végleg elkésziilt a budapesti Szent
Istvan bazilika azon kapolnaja, amit még néhai Lékai Laszlo esztergomi biboros-primas
megalmodott a Szent Jobb allando helyé¢iil. Ma barki megtekintheti a tobbszords biztonsagi
rendszerrel 6rzott helyen.

Vélaszra var6 kérdés, hogy hova tiint az a latin nyelvli, pergamenre irt szoveg, ami a Szent
Jobb hitelességét bizonyitotta? Hosszi 1d6 utan — 1940-ben — a kiralyi palota véarkapolna
iratai kozott tallozva Fabian Janos bukkant ra. Atadta az Orszagos Levéltarnak vizsgélatra,
ahol az irast valdéban a XII. szazad elejére dataltak. Sajnos a becses torténelmi emlék a budai
harcok utan elpusztult vagy elkallodot. Fabian Janos szerint ,,megbizhat6 személyek lattak,
keziikben tartottdk a pergament. Ha a felfedezést eltitkolom, s az irdst magamnal 6rzém, ma is
meglenne”.
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Szent Istvan jobb kézfejének iiveghengere, amelyet 1944-t61 1945. augusztus 19-ig
Rocracher Andras salzburgi érsek pancélszekrényében Orizték

A Szent Jobbhoz csak az ereklyetartd szétszedése utan lehet hozzaférni. Mivel az ereklyén
penészt vagy ahhoz hasonld jelenséget észleltek, az ereklyetartot Otvos szakemberek
szétszedték és Bocskor (Bochkor) Adam orvost kérték fel szakértonek, aki az ereklye akkori
allapotat ismertette: ,,A vizsgalt testrész 0kdltartdsban 1évé mumifikalodott jobbkéznek felel
meg. A hiivelykujj rafekszik a mutatoujj elsé izpercének orsoi (radialis) oldalara. A hamréteg
mindeniitt a kormokkel egyiitt hianyzik, a koromagyak jol latszanak. Az irha, ahol nem
hianyzik, mindeniitt keményen rdszdradt a csontos alapra és sotétbarnan elszinezddott. Az
irharéteg néhol berepedezett, a kézhat kozepetdjan kb. 5 forintnyi teriileten hidanyzik. A
kozépcsontok (metacarpus) felett a szalagszerien elvékonyodott és a csontokra ugyancsak
raszaradt feszitd inak egy-egy része lathatd. A tenyér irharétege ép, sargasbarna, penésztol
mentes. A kéz hatat és az ujjak feszitd oldalat sziirkésfehér, bolyhosnak latsz6 penészréteg
fedi. Az ebbdl vett kaparék nagyitdo alatt egy penészgomba-fajnak (Aspergillus niger)
bizonyult. A penésztelepeket letisztitottuk és utana a kezet mindeniitt konzervalé folyadékkal
gondosan bekentiik. A kézcsukld aranyfoglalatba erdsen be volt régzitve, nehogy az ereklye
megsériiljon vagy esetleg Osszetortjon. A vizsgalat elvégzése utan a Szent Jobbot
visszahelyeztilk a tartdjaba, amelyet ezutdn az ottlévé szakemberek megfelelden ismét
Osszeallitottak.

A leletb6l megallapithatd, hogy a vizsgéalt kéz a haldl utdni kiszaraddsnak abban az
allapotdban van, amit mumifikdcionak ismeriink. A rothadds kezdetén a hamréteg a
kormokkel egyiitt levalt, sot az irharéteg a kézhat kozepetajan kisebb teriileten szintén
elpusztult, viszont az irha tobbi része a kéz fején és az ujjakon az alatta levo lagyrészekkel
megmaradt €s a csontokra szaradt. A tenyéren és az ujjak hajlité felszinén az irha feltiinéen
jO, de szaraz éallapotban volt taldlhatd, amit ezeknek a helyeknek védettebb helyzete
magyarazhat. Az irha alatti lagyrészekbdl a feszitdé inaknak csak az a része valt szemmel
lathatova, amely a kézhat kozepetajan az elpusztult irha helyén a kézkozépcsontokra szaradt.
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A Szent Jobb 1862 elétti ,,régi” ereklyetartoja

A balzsamozast — ugy latszik — nem végezhették szakszerlien, mert kiilonben aligha
torténhetett volna meg a holttestnek ugyszolvan teljes feloszlasa, ami lehetové tette, hogy az
uralkod6 ,tetemeit” (bizonydra a csontjait a lagyrészfoszlanyokkal) vaszonlepeddbe
rakhattdk. Egyébként Hartvik plispok is — Kalman kiraly idejében — emliti a test feloszlasat,
részeinek szétvalasat és a hus ,,porrd” levését, mig a jobbkéz ,,épsége diszét megtartotta™. A
kéznek viszonylagos épségben maraddsdhoz magyardzatul szolgalhat az a koriilmény, hogy a
kéz a halottnak hanyattfekvd helyzetében a legmagasabban fekvd testrésze lehetett, amely a
koporsd alsé részében elhelyezkedd hullalé macerald hatdsanak s igy a teljes széteséshez
vezetd felbomlasnak nem lehetett kitéve. A meleg levegd hatdsara a kéz kiszaradt s ezzel
bekovetkezett a kézre szoritkozd un. részleges mumifikacié. A penész, ami a kéz hati
felszinét ellepte, ugy johetett 1étre, hogy a vildghabora alatti és utani széllitas kdzben az
ereklyetartd fed6lapjai meglazultak s igy a penészképzddésnek Iényeges feltételei: nedvesség,
levegd, penészcsirak konnyen hozzajuthattak. A penész azonban csak felszines volt s ardnylag
konnyli volt azt eltdvolitani és ezzel a Szent Jobbot sikeriilt az utdékor szamara eredeti
allapotdban meg0rizni”.

108



A bécsi Szent Istvan vértanurol elnevezett székesegyhaz kincstaraban 0rzott Szent Istvan karereklye

Mi lett a sorsa a tobbi Szent Istvan-ereklyének? Tobbek véleménye szerint a Szent Jobbhoz
eredetileg nagyobb karrész is tartozott, ami anatdmiai megfontolasokbdl is logikusnak latszik,
hiszen egy balzsamozott testrél a végtagot csak valamely iziiletnél (konyok- vagy valliziilet)
lehet viszonylag konnyen és jol levalasztani. Ipolyi Arnold (1862) szerint Szent Istvan jobbja
,»a 8z.jogi monostorbdl a tatarjaras alkalméval jutott el Raguzéba, s onnan legtetemesebb része
visszakeriilvén, miutan maga a kéz feje Ragusdban maradt 1771-ig, midén Budara
visszahozatott... A Szent Jogon tartott része tjabb veszély alkalmaval, ugy latszik Visegradra
jutott; és részei, valamint lehet talan Sz. Istvan kezének részletei is jutottak Lengyelorszagba
Lembergbe és a bécsi Sz. Istvan egyhazba, hol ily kéz- vagy karalaku ereklyetartoban voltak
alkalmazva. Lembergben a palosok kolostoraban levd rész ugyanis tetemes sulyu aranykézbe
volt foglalva, melyet maga Janos Kézmér lengyel fejedelem, kinek neve az ereklyetarton
bevésve volt, sajat kezével készitette volna. Hasonloan Sz. Istvan karcsontjanak azon része is,
mely a bécsi Sz. Istvan egyhazaba jutott, ott a XV. szdzad 6ta, mint az egyhaz leltardnak
jegyzékei tanusitjak, ékes eziist karalaku ereklyetartoban volt alkalmazva, mely koronat
tartott ¢s 12 marka s 10 lat sulyu volt...” Egyes forrasok tudni vélik, hogy a karrészt Konyves
Kalméan (masok szerint Nagy Lajos) valasztatta le a Jobbrol, majd ezt visszakiildte a
szentjobbi apatsagba. Amennyiben a kart Nagy Lajos valasztatta szét, a felsé részt 1370 utan
— a lengyel personaluni6 idején — Lengyelorszagba vihette. Megint mas nézet szerint a Szent-
Jobb-i apatsag ereklyéjét a torok elél menekiilé palosok, az apatsag akkori lakoéi vitték a
lengyel kirdlyi udvarba. Ezt az als6 kart azonositjak azzal, amelyiknek Kazmér lengyel kiraly
1634-ben készitett (vagy készittetett) erekletyartét és a palosok lembergi (ma: Lvov)
kolostoranak ajandékozott. A csontra szaradt felsd kar husmaradvanyaibol 1659-ben Kohary
Istvannak sikeriilt egy részt megkapnia, amelyet csaladi vardban, Krasznahorkan helyezett el.
Egy masik karrészt — az alsé kart — feltehetden V. Laszlo kirdly Bécsbe, a Szent Istvan
protomartirrdl elnevezetett székesegyhdzba kiildott, amelyet 1467-ben, majd 1515-ben a
kincstarban leltaroztak be és ma is ott van. (Mas nézet szerint a jobb kar als6 részét Zsigmond
kiraly valasztatta le a kézfejrdl és Habsburg Albertnek ajandékozta, igy keriilt az Bécsbe.) A
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két kéz-ereklye Osszetartozasat még senki sem vizsgalta; nagy valdszinliség szerint mindkettd
hiteles.

o+

i
5

Az aacheni ,,magyar kapolndban” megmaradt két ereklyetarto.
A jobboldaliban allitdlag Szent Istvan kiraly bordaja van,
a baloldaliban nem Szent Imre vagy Szent Laszl6 kiraly ereklyéje,
hanem Szent Agnes és Szent Katalin ereklyéje van.

Nem ejtettiink még szot Szent Istvan koponyaereklyéinek sorsardl. Szent Laszlo uralkodasa
idején — amikor 1083-ban a vdzmaradvanyokat a mar emlitett eziistladaba tették — a kiraly
koponydja szamara kiilon ereklyetartot készitettek. Késébb ezt az ereklyetartot szétbontottak
¢€s mas célra hasznaltak fel. Ekkor torténhetett a kiraly koponydjanak a szétdarabolésa is. A 6
darab Székesfehérvarott maradt, ahol egy koronaval ékesitett kiralyfét abrazold hermaba
helyezték. Errdl az az oklevél tesz tanusagot, amely szerint 1387-ben, Zsigmond kirdly
uralkodéasa idején ,,...az orszadgnagyok Fehérvarott Gsszejévén Szent Istvan kiraly iinnepe
nyolcadén a szent kiraly koponydja az oltarra helyeztetett, s az orszdg nagyjai egyenként mély
tisztelettel ujjaikkal azt megérintve eskiit tevének, hogy megsziintetik maguk kozott az
egyenetlenséget...” Amikor Szent Laszld6 megalapitotta a zagrabi plispokséget Szent Istvan
kiralyunk tiszteletére, a koponyacsont egy nagyobb darabja a névadé szent oltarara kertilt. Ezt
a nagyobb fejereklyét a XIII. szdzadban harom részre osztottdk ¢€s a székesegyhdz harom
oltaran 6rizték. A székesegyhaz felszentelésének idépontja 1090.

Tudomasunk van még egy fejereklyérol; ugyanis 1440-ben . Ulaszlo kirdlyt ezen
ereklyetarton levé koronaval korondztdk meg, amikor a Szent Koronat Albert 6zvegye
kiilfoldre vitte. Ezért a korondzést Szent Istvan kirdly régi miivii masik koronajaval végezték,
amelyet a fejereklyetarton driztek. Ebben az ereklyetartoban levd ereklye keriilhetett a Szent
Jobbal egyiitt Székesfehérvarrdl Raguzdba (ma: Dubrovnikba), ahol 1543-ban feltehetden
tovabb daraboltak. (Mas nézet szerint 1440-ben egy Zsigmond kori dokumentum arro6l szamol
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be, hogy ekkor ismerte el az 0j balkani nagyhatalom a torok fennhatdsagot és ekkor kertilt a
koponyaereklye a Szent Jobbal egyiitt Raguzéba, ahol azt tovabb osztottak). Létezik olyan
nézet is, amely szerint ezt a koponyaereklyét IV. Béla kirdlyunk vitte magéval Raguzaba,
amikor a tatdrjards idején 1242-ben kénytelen volt elhagyni az orszagot. ,Feleségét,
gyermekeit, a dunantali egyhdzak kincseit és Szent Istvan testét Dalmaciaba kiildi Klissza
varaba” — ez utdbbi nézet a legvalosziniibb.

Az akdrmilyen Uton Dubrovnikba keriilt koponyaereklye egy részét — egy 4x5 cm-es darabot
— 1771-ben (1769-ben?) Maria Terézia szerzett vissza, de az is lehet, hogy ez a
koponyaereklye régota Bécsben volt (Ipolyi Arnold). Ez a darab eldszor 1775-ben Pozsonyba
a kapucinusokhoz keriilt, az ereklye Orzésére a kiralynd ereklyetartoként egy copf stilusu,
értékes szineziist hermat ajdndékozott; mai ,,renaissance idomtl aranyozott eziist mellszobor
(Ipolyi Arnold) forméja allitdlag 1777-ben Bécsben késziilt, majd 1778 marcius 16-an bard
Perényi Imre esztergomi kanonok, a Pazmaneum rektora Bécsben Maria Terézia és Esterhazy
Ferenc nador altal kiadott okmany keretében atadta a székesfehérvari kaptalannak. Innen a
székesfehérvari egyhazmegye megalapitasat kovetd évben diadalmenetben Székesfehérvarra
vitték, ahol az eldbb a kapucinusokhoz, majd 1778. 4prilis 2-4&n a Szent Istvan-
székesegyhazba, illetve plébaniatemplomba keriilt, ahol a bejarattol jobbra levé kapolnaban
ma is Orzik és i1donként kozszemlére teszik ki. Az ereklye a koponyatetd részben van
elhelyezve. Ipolyi Arnold nézete szerint ,,Szent Istvan fejének 1440-ben a székes-fehérvari
egyhdzban létezett hermdja elenyészett, ambar fejének ereklyéje megmaradt, mely a jelenlegi
ereklyetartoban a koponyabol vagy agycsontbol all csupan. Az okiratok szerint, mieldtt ezen
ereklye 1775-ben a pozsonyi kaptalani egyhazban a fejedelemnd altal letétetett, nyilvan a
bécsi udvarban volt. Hogy jutott oda, nem tudjuk. De igy emliti Cserey Farkas 1774-ben még,
Bécsbdl testvéréhez Cserey Ambrushoz Székes-Fehérvarra irt levelében altalaban, hogy sz.
Istvannak ereklyéi a bécsi udvari egyhazban Iéteznek, valamint a Jézustarsasagbeli
ugynevezett professorok hazaban is, mieldtt e szerzet eltordltetett. Ellenben az ,,Acta
Sanctorum Hungariae” czimli Magyar szentek életirata sz. Istvan életében mondja, hogy
Nagyszombatban akkor ottan székeld Esztergomi érsekség és fokaptalan egyhazi kincsei kozt
sz. Istvan koponydjanak nem csekély része, a szent kirdlynak eziist szobraba illesztve,
nagyobb linnepélye alkalmaval koztiszteletre kitétetett...” (Ipolyi Arnold. Pp. 101-102.)

A Raguzédban (Dubrovnikban) maradt darab el6bb a sztarigradi domonkos kolostorba keriilt,
ahol 1770-ben diszes ereklyetartoba helyezték, majd az 1970-es évektdl allami kezelésbe
jutott. Ez az ereklyetarto6 ma a XIV. szdzadban épiilt kolostor kerengdjének bejarataval
szembeni szegletében, egy alma alakt ereklyetartoban van a kovetkezd felirattal ellatva:
»Szent Istvan, az els6 magyar kiradly (975-1038), eziist koponyatarté a XVII. szazadbol”.
2000-ben az a hir jarta be az orszagot, hogy a dubrovniki domonkos rend féndke bizonyos
ellentételezés fejében atadnd az ereklyét Magyarorszagnak. A koponyaereklyét 2000
aprilisdban a Nemzet Kulturalis Orokség Minisztériumanak akkori vezetdje, Rockenbauer
Zoltan a Horvat Koztarsasag elndkétdl, Goran Granictol kérte; ezzel egyidében Seregély
Istvan érsek, a Magyar Katolikus Piispoki Kar elndke Josif Bozanic zagrabi érseket is
értesitette ohajukrol. Kézben vita tdmadt a duvronviki dominikanusok perjele és a horvat
egyhaz kozott, mire a perjel kozolte: ,,a domonkosok nem kereskednek ereklyékkel” — igy az
ereklye ezért és a magyar diplomacia — immar szokdsos — tehetetlensége miatt Dubrovnikban
maradt. Ottmaraddsat Miljenko Domijan, a horvat kultusztdrca helyettes vezetdje
megerdsitette azzal, hogy az ereklyét a horvat kulturalis 6rokség részévé, olyan targgya
nyilvanitotta, amely nem ,,ajandékozhatd el”. A fejereklye ideiglenesen — a millennium
évében — ugyan haza keriilt, de a domonkosok azt visszaszallitottdk és a tovabbi targyalasok
megszakadtak.
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»Ezen felil létezett még, ¢és 1étezik maig sz. Istvan fejereklyéjének egyik herméja a zdgrabi
székesegyhdazban — olvassuk Ipolyi Arnoldndl (1862. Pp. 102-103). Joval, mintegy
masfélszazaddal eldbb, mint a régi székes-fehérvari, emlittetik mar Agoston zagrabi piispok
altal (ki 1304 ota it a zagrabi piispoki széken) egy megyei zsinat alkalmaval tartott
beszédében: ,,...Oltdrunkon 4&ll — tgymond & — egész Magyarorszag védszentének, Sz.
Istvannak arany ¢és dragakotol fényes feje... Az ereklye maig fennlétezik, ha bar jelenleg
szinte Ujabb hermaban, de mely nyilvan a régi mellszobor helyébe késziilt. Sz. Istvannak
ugyan is a zagrabi egyhdzban 1évo ezen régi ereklyetartdja 1594-ben, midon a sziszeki tdbor
altal az egyhaz kincseitdl s nevezetesen arany s eziist ereklyetartditol is megfosztatott volna,
szinte elenyészett, s az ereklye azota kozonséges tokban tartatott egészen 1635-ig; midon
Barberini Ferencz bibornok Rémdaban azon 1 eziist mellszoborba foglaltatta... E csinos
miinek feje eziistbdl, mig tobbi része aranyozott rézbdl késziilt, és topazokkal, ametiszt- és
mas kristalyokkal diszitve van; magassaga a talapazttal egyiitt 42".

A dubrovniki domonkos kolostorban 6rzott Szent Istvan fejereklye eziist tartoja, amelyet
a magyarok a millennium évében kolcson kaptak ugyan, de véglegesen nem sikeriilt visszaszerezni

Sz. Istvannak tehat harom egykorti hermdja vagy mellszobra létezett, melyekben egyirant
fejereklyéi vagy koponydja részei léteztek volna. A Fejérvarirdl biztosan tudjuk, hogy ott
maig a fejcsont azon része I1étezik hermajadban, melyet koponyanak mondunk; de ezt latszik
érteni a zagrabinak is leirdsa, mert az ottani mellszoborban levd szinte craniumnak mondatik;
valdsziniileg azonban ez is csak része lesz, épen ugy, mint a harmadik, vagyis nagyszombati
mellszoborban 1étezett, egyenesen csupan ezen fejcsont részletének mondatik...” (Ipolyi
Arnold, 1862).

Tudomasunk van még néhany ,,Szent Istvan kirdly” ereklyérdl, bar ezeknek hitelessége
kétséges és nem kovethetd nyomon. Lehetséges, hogy hiteles az ugyancsak Dubrovnikban
levo allkapocs-darab, amelyet a XIV. szdzadban késziilt eziist tartoban helyeztek el a dom
kincsei kozott. Lehetséges, hogy ezt a darabot Nagy Lajos kirdlyunk vagy édesanyja, Erzsébet
ajandékozta Raguzénak, amely akkor még magyar fennhatosdg alatt volt. Pozsonyban a
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ferencesek egy Szent Istvan szobrot Oriztek, amelynek jobb kezében a valaha Lembergben
levd karcsont egy darabjat Orizték. Ma semmit sem tudunk réla. 1367-ben 1. (Nagy) Lajos
kirdly Aachenben, az aacheni dom mellett magyar bucsjarok szamara kapolnat épittetett,
ahova Imre pilis apat altal harom ereklyét kiildott: Szent Istvanét, Szent Laszloét és Szent
Imréét; ebbdl az aacheni domban egy megvan. Az egyik ostensorium got kehely vagy
szentségtartd talapzaton levd tartoban allitolag Szent Istvan bordadarabja rejlik ezzel a
felirattal: ,,De costa S. Steph. Hung. Regis”. A masik, 4 ,magyarokénak™ tulajdonitott
ereklyetartoban azonban Szent Agnes és Szent Katalin ereklyéi vannak maés ismeretlen
ereklyékkel egyiitt. A két ereklyetartd feltehetéen Nagy Lajos udvari 6tvosének, Sienai Péter
szepesi alispannak vagy fidnak a munkdja lehet. A harmadik aacheni ereklyetartonak az idok
folyaman nyoma veszett. Romaban is szdmon tartanak egy ,,Szent Istvan-ereklyét” —
hitelessége kétséges.

A zagrabi Szent Istvan koponyaereklye-tartod szobor (Ipolyi Arnold, 1862)

113



A mélto tars
(Gizella kiralyné testereklyéjének sorsa)

., A szent kiraly felesége Keisla (Gizella) a templomot
szerfolott gazdagga tette aranykeresztekkel, kézmoso
kanndkkal, az oltarlabak kozti disztablakkal
(antipendiumokkal), kelyhekkel, dragagyongyokkel
és ekessegekkel...”

Kalti Mark: Képes Kronika (1358)

Szent Istvan kiraly feleségének, Gizella kiralynénak a temetése és végsé nyughelye a mai
napig nem tisztazott. A XV. szdzad kozepéig sem hazai, sem kiilfoldi kronikdkban nem
talalunk erre vonatkoz6 utalast. Eldszor a XV. szazad mésodik felében bukkan fel, majd a
XVI. szézadban terjed el harom valtozat arra nézve, hol is temethették el a kirdlynét. E kései
forrasok szerint lehetséges, hogy a veszprémi piispoki székesegyhdzban temették el. A legtobb
adat viszont arra utal, hogy sirja a passaui niederburgi (niedermiinsteri) apacakolostorban
talalhatd. Uzsoki Andras régész szerint — aki a Gizella kirdlyné haladlara és temetésére
vonatkoz6 okleveleket dsszegylijtotte — akar a székesfehérvari székesegyhazba is temethették.
Gizella kirdlyné sirjat illetden a XVIII. szdzad masodik felének kozismert és tekintélyes
kutatdi csaptak Ossze. A veszprémi Gizella-sir mellett kardoskodott Pray Gyorgy, Cornides
Déniel és Katona Istvan. Passau mellett tort landzsat Roka Janos, Desericzky Jozsef és
Ganoczy Antal. A makranci k6 felbukkanédsa eldtt, mind hazai, mind kiilfoldi torténetirok
egységesen ¢€s egyértelmiien azt vallottdk, hogy Gizella, Péter kirdly kegyetlen banasmaddja
miatt elhagyta Magyarorszagot és Passauban telepedett le, ahol a Niederburg apacakolostor
apatndjeként halt meg. A vitdban lényeges szerepet jatszott I. (Szent) Laszlo kirdly Adelhaid
nevi feleségének a probléma4ja is, akirél vajmi keveset tudott a torténetiras.

A tréonra 1épd uralkodo teenddi kozé tartozott sajat maga €s csalddja temetkezési helyének
megvalasztasa és kiépitése. Ez vagy egy kirdlyi alapitasti bazilika, vagy egy szerzetes
monostor temploma volt. Istvan kiralyt és fiat Imre herceget, a kirdly altal alapitott
szekesfehérvari bazilikaban temették el, tehat a kor felfogéasa szerint Gizella kiralynét is oda
kellett volna eltemetni. Igaz ugyan, hogy Gizella sirjar6l nem tesznek emlitést az 1083. évi
elevaciokor (Istvan kirdly tetemének kiemelésekor) és az ezt kdovetd kanonizacid
(szenttéavatasi eljaras) soran, de ez még nem kizard ok. Jacopo Filippo di Bergamo (1434-
1518) torténetironak 1497-ben Ferrardban, 1503-ban és 1513-ban Velencében, majd 1521-ben
Périzsban megjelent munkai a kirdlyné székesfehérvari temetésérdl tesznek emlitést, amely
alapjan ez nem zérhato ki.
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Szent Istvan és felesége Gizella a Képes Kronikaban, amint
az 6budai kanonokoknak templomot épittetnek

A masodik évezred elso felének hazai és kiilfoldi kronika-irodalmaban nem taldlunk egyetlen
biztos adatot sem arra vonatkozoan, hogy Gizella kirdlynét Veszprémben temették volna el,
marpedig 1526-ig eddig kozel 500 ismert kiilfoldi ir6 emlékezik meg Szent Istvan kiralyrol,
tobbségiik feleségérdl is tesz emlitést. Arra azonban sok adat van, hogy Gizella az eskiiszegd
Péter miatt kénytelen volt végleg elhagyni az orszagot. A Gizella kirdlynéra vonatkozo irasok
elsésorban arra utalnak, hogy a veszprémi székesegyhazat Gizella épittette, szereltette fel, de
arra nincsen adatunk, hogy ¢ alapitotta volna. A veszprémi temetést a XV. szdzadban Bonfini
emliti, de az adatot 6 is csak egy XIV. szazadi felirat alapjan kozli, ami egy emlékkovon volt
olvashato.
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A veszprémi plispokvar és székesegyhaz

A passaui niederburgi kolostor XI. szazadi alapitasu; régebben Szent Benedek rendi apacak
laktak benne. Szent Kereszt- majd Sziiz Méaria-kolostornak is nevezték, harmadik véddszentje
Szent Pantaleon volt. Ha a forrasokat Osszegezziik, feltételezhetd, hogy Gizella kiralyné
1045-ben III. Henrikkel egyiitt kivonult az orszagbol és Passauban telepedett le. Az emlitett
kolostorban apécafatylat 6ltott, késébb — meg nem allapithaté idében — apatnd lett, majd
halla utan a kolostor Szent Agota-kapolnajaban temették el. A Szent Kereszt-templom 1244-
ben, majd 1285-ben leégett, de 1500 koriil Ujjaépitették. A tlizvész ellenére a kolostor tobb
része épen maradt. A kereszthajo déli részét eredetileg Szent Agéta (utobb Harom Kiralyok)
kapolnajanak nevezték. Ennek délkeleti sarkdban Gizella magyar kirdlyné feltételezett sirja
folott all siremléke. Az eredeti sirkd fehér mészkobol késziilt, €s rajta GISYLA ABBATISSA
felirat volt olvashat6. A sirkd eredetileg a kdpolna padozataval egy szintben volt. A kiralyné
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feltételezett sirjat 1420-ban feliilr6l megnyitottak ¢és a Gizella kirdlynénak vélt csontokat egy
folotte levo diszes, csucsives marvanyszarkofagba helyezték.

A Gizella kiralynénak tulajdonitott felbontott sir a passaui niederburgi kolostor templomaban

A szarkofagot és az alatta levo talajt a passaui plispokség hivatalos engedélyével 1908. julius
3-an Wolfgang Maria Schmid, a miincheni miuzeum konzervatora a magyar Forster Gyula
szakmai vezetésével megnyitotta. A siremlék alatti teriiletet julius 31-én tartdk fel, ahol 6t
foldbe asott sirra bukkantak. Ekkor keriiltek napvilagra a mai szarkofag alatti részbdl azok a
csontok, amelyeket ,,Gizella magyar kirdlyné foldi maradvanyainak™ mindsitettek. Ez a
»csontanyag harom fogbol, néhany bordatéredékbdl kézfej- és labesontokbdl, alkarcsont-
darabokbol, valamint labujj- és labfejcsontokbdl” allt. A taldlt csontok a szarkofagban le-
vokhoz illettek; az Osszedllitds utan a csontvaz teljes lett. ,,Ezzel bebizonyosodott, hogy a
csontvaz eredetileg a sirban fekiidt, csak az egykori kiemelésnél nem jartak el kellé gonddal,
ugyhogy egyes részei a foldben maradtak” — olvassuk Wolfgang Maria Schmid kutato
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A Gizella kiralynénak tulajdonitott XI. és XV. szazadi
gotikus sirlap a niederburgi kolostor templomaban

Az embertani vizsgalatokat dr. Ferdinand Birkner, a miincheni egyetem antropologusa
végezte el 1911. junius 26-an. Megallapitotta, hogy ,,a csontvaz nem teljes, mert egyes részei
(csigolyak, kéz- és labcsontok egyes darabjai) hidnyoznak, de a meglevék ugyanannak a
csontvaznak a tartozékai. A kozepesen sériilt koponya felsd nézete tojasdad idomu, a
homlokiv széles, az agykoponya bal fele erdsebben fejlett a jobbnal. Eldlnézetben a homlok
¢s a jaromcsont aranylag széles, az orr mérsékelten keskeny, a szemiiregek aranylag nagyok
¢s magasak. A hosszicsontok megnyultak és vékonyak...” Birkner a vizsgdlat eredményei
alapjan a kovetkez6 megdllapitasra jutott: ,,A csontvdz minden bizonnyal ndi... A
testmagassag meghaladta a 170 cm-t... a fogazat rendkiviil rossz allapotl, zome még a halott
¢letében kihullott... A csontok behaté anatomiai vizsgalata arra az eredményre vezetett, hogy
a csontvaz legalabb 60-70 éves, magas novésl, gracilis csontozatu néé volt”. Wolfgang Maria
Schmid az embertani vizsgalatok alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Gizella 1055-
1060 kozott halhatott meg. A német kormany 1917. november 1-jén kelt 40 897 LF. szamu
rendelete alapjan a csontmaradvanyokat bizottsag jelenlétében egy vasladaba tétette, amelyet
a sirkamra északi oldaldn készitett nyilason at visszahelyeztek a sirba.
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Az eredeti XI. szazadi passaui sirfeliratot 1977-ben Gjra megvizsgaltak. Ezen egyértelmiien
olvashaté a GISYLA ABBATISSA felirat, valamint a halalozasi id6 — majus 7-e —, évszdm
nélkiil. A XI. szazadi sirlap f6l¢ emelt Gjabb gotikus felépitmény tulajdonképpen jelképes sir,
kenotafium. A most lathatd zarélap adneti vords marvanybdl késziilt, feliilete diszesen fara-
gott. A kereszt két oldalan kiemelkedd got betiikkel Gysila Abbatissa felirat all, majd a
kovetkezé szoveg olvashatd (magyar forditasban): ,,Az Ur 1095. évében, majus 7-én elhunyt a
tiszteletremélté Gizella Urnd, Henrik csaszar hiiga, Magyarorszag kiralyanak, Istvannak a
felesége, ennek a monostornak az apatndje. Itt van eltemetve”. A feliratban az évszam
biztosan téves, minden bizonnyal rossz véset, de az sem kizart, hogy ¢élt a kolostorban egy
masik Gizella nevili apatné — hiszen e név abban az idében igen gyakori volt —, aki 1095-ben
halt meg, és az 6 személyét keverték 0ssze Gizella kirdlynéval, ugyanis ¢ az embertani adatok
szerint 1055-1060 ko6zott halhatott meg, ha ugyan Passauban van eltemetve. Wolfgang Maria
Schmid 1912-ben megjelent tanulmanydban igy ir Gizella magyar kirdlyné sirjarol: ,,Azt,
hogy Gizella magyar kiralynét hol temették el, a passauiak éppugy nem tudtdk, mint ahogyan
gyakran mi sem tudjuk, hogy hol van ez vagy az a kirdlyné eltemetve. A név azonossaga, és a
sirban nyugvonak eldkeldségét sejtetd kétsasos siremlék — ehhez még az apacaktol hallottak
Gizella apatnd kilétérél és Henrik csészarral vald rokoni kapcsolatarol — a zarandokokban
konnyen azt a hitet kelthették, hogy Gizella sirjahoz latogattak.”

Gizella vélt passaui sirjat legutoljara 1999 majusédban nyitottdk meg és az antropologiai
vizsgélatokat Erwin Emmerling miincheni professzor végezte el. Ekkor allapitottdk meg, hogy
Gizella kiralyné 170-175 cm magas, karcsu né volt, csontjain semmiféle betegség nyomait
nem lehetett kimutatni. E vizsgalat utan a kirdlyné vélt koponyéjat Passauban egy oltar elé
ereklyetartoba helyezték, a tobbi csontjat pedig visszatemették. Gizella kirdlyné passaui sirja
valoszintisithetd, de kozel sem kizardlagos bizonyossagu. Csekély lehetéséget kell hagynunk
annak a feltételezésnek is, hogy Szent Istvan feleségét Székesfehérvarott vagy Veszprémben
temették el. Bar az utobbi két lehetdség egyeldre csak elméleti, hiszen targyi bizonyitékaink
erre nézvést nincsenek, az erre utald forrasok pedig késdiek és bizonytalanok.

A kiralyné foldi maradvanyait tobbszor is kérték a magyarok, hiszen a kirdlyné erds
egyéniségével, mély vallasossagaval mindenben méltd tarsa volt honalapitd kiralyunknak:
1735-ben gr6f Balassa Palné vetette folt ezt a gondolatot, majd ugyanezt tette 1771-ben
Koller Ignac veszprémi pilispok. Az 1930-as években ismét mozgalom indult a csontok
Magyarorszagra valo szallitdsa érdekében, az alkalmat ekkor Szent Istvan haldlanak kozelgd
900 éves évforduldja adta. ,,...Az egész nemzetnek egész erejével és tekintélyével kell
torekednie, hogy a hamvak hazakeriiljenek Szent Istvan varosaba, Székesfehérvarra...” —
olvassuk egy 1935-ben megjelent munkaban. Szendi Jozsef veszprémi érsek 1986 janudrjaban
kérte a passaui piispokot, hogy a kirdlyné apatnd jobb felkarcsontjat és jobb keze
gyuriisujjanak negyedik ujjpercét adjak at a Veszprémi Piispoki Hivatalnak. Ennek atadasa
1986. majus 4-én megtortént; ez lett a veszprémi Gizella-templom ereklyéje. Mivel a németek
is ragaszkodnak Boldog Gizella testereklyéjéhez, nem valoszinii, hogy az egész tetem valaha
is Magyarorszagra keriilt.
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Kralovanszky Alan alapjan

»Ebben az iiregben volt letéve Samuel Aba...”

., Mikor titkozetre keriilt a sor, a két sereg soka

és keményen harcolt egymassal, vegre Isten

a csaszart segitette meg, és szerencsésen gyozelmet aratott.
Aba kiraly vesztesen futott a Tyscia (Tisza) felé.

Egy faluban, egy régi veremben legyilkoltik a magyarok,
akiknek artalmara volt a kiralykodasa.

E falu melletti templomban temették el.

Néhany esztendoé mulva azonban, midon a sirbol folastak,
szemfodelét és oltozetét romlatlanul, sebeit

pedig beforrva talaltak. testét azutan sajat monostordaban
Saruson (Saros, Saron) temették el...”

Kalti Mark: Képes Kronika (1358)

Aba Samuel seregét 1044. julius 5-én a Gydr melletti Ménfé kozelében III. Henrik német-
rémai csaszar seregei legy6zték. A kiraly ,.elmenekiilt a Tisza fel¢” — irja rdla a Képes
Krénika —, majd az abadi Csaba-majorban, az tgynevezett ,Oregbarlangban” kegyetleniil
meggyilkoltak. A hagyomany szerint tetemét eldszor a major kdzelében levo kis templomba —
nagy valosziniiséggel a feldebréi templomba — temették, majd néhany (3?) év mulva tetemét
kiastak, ,,szemfodelét és ruhdit romlatlanul talaltdk, sebhelyei begyogyultak”. Ezutdn Séron,
az altala alapitott és kozben felépiilt monostorba helyezték 6rok nyugalomra. A feldebroi
templom altemplomdban a mai napig mutogatjak azt a sirhelyet, ahol Aba Samuel harom (?)
évig (vagy véglegesen) nyugodott.
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Ezzel szemben a baré Baldacci csalad kosziklaba vagott pincéjének egyik bejaratahoz 1693-
ban emléktablat helyeztek ezzel a felirattal: ,,Ebben az iiregben volt letéve Samuel Aba,
Magyarorszag 3-ik kiralya”. Kés6bb Haller Sdmuel grof is marvanytablaval jeldlte meg ezt
siriireget. Ezekben az ,iiregekben” a XIII. szazadtol Agoston-rendi remeték éltek; ma
borospincének hasznaljak. A helyi szajhagyomany viszont tigy ismeri ezt az ilireget, mint Aba
Samuel els6 és egyuttal végsd nyughelyét. Az sincsen kizarva, hogy Aba Séamuel holttestét
ebbdl az ,liregb6l” atvitték az altala alapitott abasari monostor mara teljesen elpusztult
templomaba — vagy annak foldalatti ,,barlangiiregébe” — ahol eltemették; ez esetben az ,,ilireg-
teoria” és az altala alapitott monostorba val6 temetés megfeleld magyarazatot kap.

Abasar (régebben: Sar) a Heves-megyei gyongy0si jarasban, a Bene-patak mellett emelkedd
Sarhegy tovében fekszik. Itt allt valaha az Aba nemzetség Osi monostora. A sari vagy
sdrmonostori bencés apatsag templomat Aba Sadmuel 1042-ben a Boldogasszony tiszteletére
alapitotta. A templom és az apatsag romjai Sar kozségben ma is fellelhetdk; a feltarasok
kortemplom maradvanyait hoztak felszinre. Az Aba Samuel altal alapitott monostorban a
szerzetesi ¢let a mohdcsi vész utani idokben sziint meg, majd a kolostor elpusztult és falait
széthordtak.

Bal oldali kép: A feldebrdi templom, amelynek altemplomaba — a hagyomanyok szerint — Aba
Samuelt az abasari nyughelye el6tt eltemették
Jobb oldali kép: A feldebr6i templom altemploma, ahova a hagyomanyok szerint Aba Samuel kiralyt
el6szor eltemették, majd hivei 3 év mulva innen Abasarba, végs6 nyughelyére vitték
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A feldebréi elsé templom maradvanya

A pécsi székesegyhaz és 1. Péter sirja

., Péter kiraly Zamor faluba betért, ott bevette magat,
és harom napig vitéziil harcolva védekezett.

Veégiil is valamennyi katonajat mind leoldokolték az ijaszok,
maga pedig elevenen fogsagba jutott.

Megvakitva vittéek Fejérvarra. A szovnyii fajdalom
miatt ott hamarosan befejezte életét.

Pécsett temettek el — melyet 6 maga alapitott
Szent Péter apostol tiszteletére...”

Kalti Mark: Képes Kronika (1358)

I. (Orseolo) Péter magyar kiralyt 1046 szeptember végén I. Andrds emberei menekiilés
kozben a Fejér megyei Zamolyban elfogtak, ahol a kirdly egy udvarhazba vette be magat és
harom napig emberiil harcolva védekezett. Végiil is az ijaszok minden katonajat megolték;
maga ¢élve esett foglyul, akkor megvakittattdk és Fehérvarra vitték; nagy fajdalmaba
hamarosan belehalt. Pécsett temették el — irja a Képes Kronika — Szent Péter apostol
egyhdzaban, amelyet 0 alapitott. Péter kirdly sirjar6l a hagyomany igy szol: ,,Annak (az
eredeti egyhaznak) jobb oldalan van a német kirdlyhoz méltd sirbolt, melyben Péter el akart
temettetni. Ezen kiralyi sirbolt bemenetelén az a sirkd 6tlik szemiinkbe, melybe Péter kirdly
¢lete és viszontagsagai olvashatok bevésve...”

Szent Istvan ,,1009-ik évi kisasszonyhava 23-an kelt oklevelében, melynél fogva Pécsett az
Isten dicsdségére, és minden szentjei tiszteletére pilispokséget alapitott, s mint az alapito
okmany zéarszavaiban mondja, ,,Szent Péter emlékére allittatott”, de épitését Orseolo Péter
kirdly kezdette meg” (Rupp Imre, 1870. p. 354-356). 1064-ben Salamon kirdlyt ebben a
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sz€kesegyhazban koronaztdk meg masodszor. Az erre kovetkezd ¢éjjel tiiz iitott ki és a
templomot elhamvasztotta, majd a tatarjards idején is karosodott; szentélyét 1303-ban
megujitottak. 1497-1505 kozott Zsigmond pécsi plispdk iranyitasa alatt csticsives stilusban
atépitették. 1367-ben Lajos kirdly Vilmos piispok kérésére, V. Orban papa helybenhagyasaval
Pécsett, a hittudomanyi kart kivéve tudomany-egyetemet alapitott, ,,mely — mint Istvanffy
Miklos irja — 2000 tanuld népesitette tudomanyos intézet egészen a mohacsi gyaszos
itkozetig virdgzott”. Ebben az idében a székesegyhazra jelentds oktatdsi szerep harult.
Reneszansz stilusu épitkezéseit Zathmari (Szatmary) Gyorgy piispdk kezdte meg, melynek
soran a székesegyhdazat , kdzonséges, izléstelen és nehéz renaissance boltozattal elsotétitették”™
(Czobor Béla). 1704 utan Nesselrode piispok megtjitotta a templomot, majd az eredetileg
haromhajos roman stilusti székesegyhdzat a XIX. szdzadban Schmidt Frigyes tervei alapjan
megprobaltak eredeti formajaban visszaallitani.

A pécsi Szent Péter apostolrdl elnevezett székesegyhaz, ahova 1046-ban 1.
(Orseolo) Péter kiralyt eltemették (Kortvélyesi Laszlo felvétele)

A templom el6tti tér rendezése soran egy régebbi templom alapzata keriilt napfényre, amely a
piispoki laktol egészen a mostani déli kapuzatig terjedt. ,,Asatis kozben oszlopokra is
bukkantak, ami Szent Istvan és Péter kiraly koraban divo okeresztény épitészeti mddnak
megfelelne. Itt kellene tehat Péter sirjat keresniink, s ez volna azon régebbi egyhaz, amelyet
az 1064-iki tlizvész elpusztitott” — irta Henszlmann Imre. Szerinte ,,Péter kiraly sirjanak olyan
templomban kellett lennie, mely elrendezésében és styljében kozel allott vagy Sz. Istvannak
fehérvari¢hoz, vagy az elso kalocsaihoz, tehat a basilika kis egyszeriibb dkeresztény templom
volt. A mostani székesegyhdz délnyugati fala mellett a tér egyengetése alkalmaval oszlop-
sorok maradvanyait talaltdk; mi valdszinlivé teszi, hogy Péter temploma ott allott, és hogy
basilika volt”.

A mai bazilika déli bejaratanal levo ,,Péter-sir” jelolés valdsziniileg téves.
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A pécsi Szent Péter-székesegyhaz legelsd maradvanyainak a feltarasa

A tihanyi apatsagi templom
(I. Andras kiraly nyughelye)

., Béla gybzelmének lattara az Andras kiralyt partolo magyarok

is atmentek a herceghez, Andras kiraly pedig

Németorszag felé menekiilt. De nem jutott oda. A mosonyi kapundal
elfogtak. Fogsagban nem viselték gondjat, s meghalt

a Bacon (Bakony) erdejének Szirc (Zirc) nevii falujaban.

Szent Ahyos hitvallo monostoraban temették el,

amelyet 6 épittetett Tihonban (Tihanyban) a Balaton tavandl...”

Kalti Mark: Keépes Kronika (1358)

I. Andras kiraly 1060 6szén a Tisza mellett csapott O0ssze a Lengyelorszagbol visszatérd
Occsével, Béla herceggel. Béla gy6zott, Andras kiraly menekiilés kozben leesett a lovarol, igy
elfogtak. Sebesiilésébe Zircen belehalt. Abban az altala, 1055-ben Szent Anyos piispok
tiszteletére alapitott tihanyi monostorban temették el, amelynek alapitdlevele a legkorabbi
eredetiben fennmaradt hazai, elsé Osszefliggd magyar nyelvli szovegrészeket tartalmazod
oklevél.

Az apatsadg a belzavarok és az apatok tékozlasa kovetkeztében 1279-1283 kozott ,,csaknem
egészen pusztulni indult” (Rupp Jakab, 1870). Forster Gyula (1900) szerint, mivel a tihanyi
apatsag a XIII. szazad végétdl egészen a XVIIIL. szdzad elejéig gyakorlatilag viladgi kézre
kertil, ,,alig lehetséges, hogy az altemplomban levd siroknak nyomara nem jutottak volna és
alig hihetd, hogy a folfedezett sirok érintetlentil maradtak volna”. A mohécsi vész utan az
utolsd bencés szerzetesek is elhagytdk az apatsagot. 1684-ben a torokok elleni harcok soran a
monostort erdddé alakitottdk, amely a kétszeri ostrom sordn leégett. 1701-t6l Gjra Benedek
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rendi szerzetesek koltoztek a monostorba. A templom mai formajat 1730-1792 kozott vette
fel, a régi templombdl csak az altemplom maradt meg. II. Jozsef csaszar 1787-ben meg-
szlintette az apatsagot, majd I. Ferenc 1802-ben visszaallittatta.

Az eredeti allapotaban megmaradt altemplom kutatisa az 1889-es feltarassal kezdddott, majd
1891-ben folytatddott. 1889-ben az altemplom egész padozatat felszedték és felastak. Sajnos
a XIX. szazad végi dsatasokrol nem késziilt hiteles jegyzOkonyv, igy e feltarasok tudomanyos
érteke megkérddjelezhetd. Ekkor rossz megtartdsu csontokkal tobb sirhely és koporso-
maradvany is eldkeriilt. Az emberi maradvanyokat abban az idében nem tudtdk azonositani.
Az egyik sirhely vords marvany lapokkal volt bélelve, azt tartottak 1. Andras kiraly sirjanak.
Valoészintiisitik, hogy az alapito kiraly és mas elokeld személyek sirjat eredetileg egyetlen ko
fedte. Ez a fedk6 — Kampis Antal szerint — elenyészett, és azt az 1889-ben talalt sirkdvel
helyettesitették (Gedai Istvan). 1889-ben ugyanis az altemplom déli oldalfalanak tdmasztva az
az 1. Andréas kiraly sirja fedlapjanak vélt vorosmarvany sirké keriilt eld, amely 1955-ig
fliggbleges helyzetben allt; 1955-ben ezt helyezték az altemplom fOhajojanak a kozepére
vizszintes helyzetbe, ahol és ahogyan az ma is lathato.

I. Andras magyar kiralynak tulajdonitott sirkd a tihanyi bencés apatsag altemplomaban
A tihanyi apatsagban 1889-ben tortént feltarasokkal kapcsolatban Réczey Viktor ,,régiség-

buvar, féapatsagi levéltaros” 1897-ben a Budapesti Hirlap majus 7-1 szamaban igy emlékezett
meg: ,,...Az elkorhadt koporsok ¢és tetemek koziil éppen a folhozott régi faragast emlékkd
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iranyaban vords marvanylapok kozott egy, a tobbinél sokkalta régibb csontvazra bukkantak, a
mely mellett ugyan semmiféle ruha vagy ékszer, fegyver nem volt taldlhatd, de mivel ama
kozépkoru kereszttdl nem messze volt és a marvanykoporsé mintegy kitlint a tobbi koziil,
méltan kovetkeztettiink, hogy ott nyugszanak Endre kirdly hamvai. Nagy kegyelettel a sir-
helyet koriilfalaztattuk és a pallos alakt féeldombormii keresztet a kiilsé kéfalon helyeztiik el”.

Az apatsagi templomban a legutolsé feltarast 1953-ban végezték. Ekkor az altemplom tala-
jéban talalt csontvdzmaradvanyokat a vords marvanylapokkal bélelt sirba tették, majd a ma is
ott lathato fehér mészkd lappal lefedték. Az 1953-as feltarasnal Malan Mihaly antropoldgus is
jelen volt, de a csontok azonositasat nem végezte el.

Ty

A T

Tihany — Libay Karoly vizfestményén

A szekszardi apatsag, mint kiralyi temetkezohely
(I. Béla nyughelye)

,, Uralkodasanak harmadik esztendejét betoltvén,

a nagyon vallasos Béla kiraly tronja Doémdéson,

kiralyi birtokan raomlott. Teste megtort,
gvogyithatatlan betegségbe esett. Az orszag
mulhatatlan dolgai miatt félholtan vitték

Kynisva (Kinizsva) patakahoz, s ott mult ki

e vilaghol. Az isteni Udvozité monostordba temették el,
azon a helyen, melyet Zugzardnak (Szogszardnak) hivnak.
Ez a Béla ugyanis szar (kopasz) volt és szog szinil.
Ezért nevezte monostorat a maga mivoltahoz

képest Zugzardnak (Szégszardnak)...”

Kalti Mark: Képes Kronika (1358)
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A forrasok szerint I. Béla kirdlyra a domdsi kirdlyi kuridban raszakadt a tron. Sulyosan
megsebesiilt, mégis hadba indult a betdré németek ellen. Moson felé vonuldsa kozben 1063-
ban meghalt. A korabeli adatok szerint a kirdly végsd nyughelye az 4ltala 1061-ben alapitott
Szentséges Megvaltorol elnevezett szekszardi bencés apatsag volt. A monostor temploma
halalakor, 1063. szeptember 11-én még nem késziilt el, igy oda nem temethették. A monostor
Vilmos nevii els6 apatja megmentette I. Béla kiraly fianak — Gézanak — az életét, ezért késobb
— mar mint I. Géza kiradly — nagy adomanyokkal halmozta el a monostort. Thurdczy kronikaja
(Chron.II. 46. fej.) errdl igy ir: ,,Hic enim Bela erat calvus et in Colore brunus, propterea
suum Monasterium ad suam dispositionem Zewkzard appelavit...” Az apatsag a XII. szazadtol
kezdve ugy az allami, mint az egyhazi életben fontos szerepet jatszott.

A tatéarjaras idején a monostor csak részlegesen karosodott, de ezt kdvetden elszegényedett. A
XV. szézad kozepén erdditményekkel erdsitették meg. A torokok 1526-ban vonultak be
Szekszardra. A megszallas ideje alatt az apatsag kevésbé intenziven ugyan, de tovabb
mukodott. Annal nagyobb pusztitast végeztek a belharcok. 1560-ban Horvath Miklos
szigetvari kapitany ,,Szekszardot ostrom ald vette, felgyQjtotta és elpusztitotta” (Fraknoi
Vilmos). 1598-ban keresztény katonak fosztogattdk a monostort, akiknek parancsnokai zsold
helyett a templom javait és kincseit igérték.

Az apétsag helyreallitasat 1693-ban Mérey Mihaly szekszardi apat végeztette el. Ot azonban a
jezsuitdk — miutdn szemet vetettek az apatsdg szekszardi birtokara — Bécsben fogsagba
vetették €s az apatsdg koadjutoranak Trauthsohn (Trautson) Janos Jozsefet, az osztrak
miniszter fidt nevezték ki. ,,Trauthsohn Janos Jozsef bécsi érsek, szegszardi javadalmazott
apat a hajdani apatsdg romjai folott 4 gét idomu templomot épittetett, melynek oldalan
boltozott sekrestye volt, s e mellett 1éteztek azon képolna romjai, melyben, mint mondjak, az
apatsag alapitoja 1. Béla kirdly hamvai nyugvanak...” (Rupp Imre. 1870. p. 414). 1703-ban
Kéaroly kiradly, majd 1777-ben Maria Terézia kirdlyn6 az apatsag minden javat a
Nagyszombatrdl Budara telepitett Tudomany Egyetemnek adta; magat az apatsagot pedig a
Tolna megyei rendek vasaroltak meg. A templom 1794-ig romosan ugyan de fennallt, majd
helyette 1804-ben ujat épitettek, de mar nem az eredeti templom helyén.
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Az 1. Béla magyar kiraly altal alapitott szekszardi apatsag szentélyének
maradvanyai a Tolna-megyei Megyehaza udvaran (Szabd Géza régész felvétele)

I. Béla kiraly sirhelyérdl szinte semmi hiteles adat nem all rendelkezésiinkre. A sirt felte-
hetden tobbszor kifosztottak. 1897 marciusaban az épiilé varmegyehaz teriiletén megtalaltak a
régi apatsag ¢€s templom falait, a kirdly feltételezett sirhelyét azonban nem tudtdk feltarni,
mivel arra mar raépitették a megyehazat. A Megyehdza — ahogy ma nevezik, a Pollack altal
romok koré tervezett éplilet — ma az dnkormanyzat tulajdona és a Tolna Megyei Levéltarnak
és varosi, illetve megyei intézmények irodainak, valamint mazeumi kiallitasoknak ad helyet.
Az apatsagi templom feltart romjainak egy része ma is lathaté a megyehaza udvaran; a sirnak
semmi nyoma nem maradt meg.

A hajdani apatsag teriiletén Kozék Karoly régész 1960-ban, majd 1968-t6]l néhany éven at
végzett dsatasokat. Eszrevételeit a szekszardi mizeum évkonyvében, illetve a levéltar kozle-
ményeiben jelentette meg. Megallapitasa szerint a feltart falmaradvanyokat a XVIII. szazadi
felmérésekkel lehetett egybevetni. Feltarasa alkalmabol XI. szézadra keltezhetd falmarad-
vanyok is keriiltek eld, de megallapitasai szerint ezeket nem lehetett egyértelmiien az 1. Béla
kirdly 4ltal alapitott apatsdggal azonositani. Amugy bizonytalan I. Béla kirdly
temetkezOhelye. Kozék Karoly felhivja a figyelmet arra, hogy az 1780-as felmérés szerint a
varfal északi oldalanak k6zépso szakaszan egy 8,5 méter hosszi tampillérekkel megerdsitett
ma mar nem lathaté szakasz keriilt eld, amely megfelel egy XI-XII. szazadban épitett falusi
templom hosszéanak; eredetileg ide temethették 1. Béla kirdlyt. Fraknéi Vilmos és Kozak
Karoly szerint a Szekszardra szallitott kiraly holttestét el6szor ide, a korabbi plébaniatemplom
kriptajaba helyezték 6rok nyugalomra. A bencés apatsag feltardsa soran az épiiletben talalt
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falazott sir egyike lehetett a kiraly késébb odahelyezett foldi maradvanyainak nyughelye. A
feltaraskor ott talalt csontoknak nyoma veszett, embertani vizsgalata nem tortént meg.

Az 1. Béla magyar kiraly altal 1601-ben alapitott szekszardi apatsadg temploma, ahova
az alapito kiralyt halala utan végleges nyugalomra helyezték (Szabd Géza régész felvétele)

A vaci székesegyhaz
(I. Géza kiraly temetkezohelye)

A Nagy Kiraly sulyos betegségbe esett,

és aprilis 25-én elindult arra az utra erényekkel tiindokélten,
amelyen minden test jar. Mert katolikus hitii, istenfelo

és igen kemeény fejedelem volt. Harom évig uralkodott,

és Vacon temették el a Boldogsagos Sziiz templomaban,
amelyet 6 maga épitett...”

(Kalti Mark: Képes Kronika [1358])

I. Géza kiraly Vacot valasztotta maganak lakohelytil. A mogyorodi csata emlékére a varosban
— feltehetéen 1074-ben — piispokséget alapitott (mdsok szerint a piispokséget mar Szent Istvan
alapitotta), majd ugyand 1076-ban a Boldogsagos Sziiz és Szent Mihaly tiszteletére diszes
egyhazat épittetett. Kivansaga szerint 1077. aprilis 25-én bekdvetkezett halala utan ide te-
mették el. Errdl a ,torténetrdl” Rupp Jakab 1870-ben igy irt (Pp. 684-690): ,....Véacz (Vat)
nevi remetérél azt jegyezték fel a régebbi irdk, hogy midén Gejza vezér Occsével, sz.
Laszloval, 1072-ben a Vid grof ellendk felizgatott Salamon kirdly hadserege altali meg-
tadmadtatas ellen védelmezni késziilt magat, Vacz remete gydzelmet, és a kiralyi tronra jutast
josolt neki; s a mint erre Gejza hadserege csatarendbe allitdsa irant tandcskozott dccsével
Laszloval, Laszlo egy angyalt latott, ki batyja Gejza fejére koronat illesztett. Laszlo k6zolvén
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e latmanyt batyjaval, Gejza megfogadta, hogy ha gy6zni fog, ugyanazon helyen templomot
fog épittetni a boldogsadgos Sziiz Maria emlékére, s minthogy, az akkori idé szellemében
mindent csodakkal szokas Osszekottetésbe hozni, Gejsa és Laszld Salamon eliizetése utan egy
évre Vaczra utaztok alkalmaval tlizes dganccsal é€kitett szarvasra bukkantak, mely altaluk
tizében vetetvén a két erdd kozotti halmon allapodott meg, €pen ezen halmon tizték ki,
melyen a megfogadott templom folépittessék (Bonfin és Bél. II1. 112.1.)...Ezen templomban
1077-ben eltemettetett Gejsa kiraly, Vacz varos gyarapitasara, és megerdsitésére igen sokat
tett, s a lakosoknak tobbféle szabadalmakat és kivaltsagokat engedélyezett...”

A székesegyhazat Géza testvére, 1. Laszl6 kiraly tovabb épittette. Az 1241-ben betdrd tatarok
Sejban vezetésével torbe csaltak az elleniik induld Ugrin kalocsai érsek csapatait, elérték és
vozésa utan Viaczra telepedett uz, német és magyar lakosok a varost helyre torekedvén
allitani, a felsd varosban sz. Mihaly féangyal, az alsoban pedig a boldogsagos Sziiz Maria
emlékére szentelt templomot épitettek, s e templom mellé pilispok- és kanonoklakok is
jérulvan, a bastydkkal és falakkal bekeritett, és 3 kapuval felszerelt mezdvarost
visszaallitottak eldbbi alakjaba, mialatt a piispok Pesten lakott...” (Rupp Imre, 1870. p. 686.).
A varos a XVI. szazadban tobbszor keriilt torok kézre. A székesegyhazat elobb Mehmed
Jahja-pasa-zdde mecsetté alakittatta, majd utdoda, Sinan nagyvezir 1595. julius 25-én
felgytjtatta. A még meglevd falakat 1626-ban a torokok leromboltdk és kdveibdl a varfalat
javitottak ki.

Az els6 székesegyhaz alapjai 1719-ben keriiltek el6, amikor a ferencrendiek templomat
alapoztak, ugyanis a boldogsdgos Sziiz Maria emlékére épittetett templom azon a helyen
allott, amelyen most a ferencesek kolostora van (Podhraczky Chron. Bud. p. 144, 148, és 153,
Pray Hiererch. 1. p. 390; Deseric. hist. episc. Vac; Bél. Nagy Tud. Gytjt.). A kiraly sirjanak
sem akkor, sem az6ta nem akadtak nyomara.

A véci ferences templom ¢és rendhaz, amelynek helyén az 1074-ben az 1. Géza kiraly
alapitotta Boldogsagos Sziiz és Szent Mihaly tiszteletére épitett egyhaz allt.
Az 1076-ban elhunyt alapitd kiralyt ebbe a templomba temették (Foto: Cservenak Péter)
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A lovagkiraly nyughelye
(Szent Laszlo sirjai)

., Nagy lovon iilt a nagy férfi,
Arca rettento, felséges,
Korona volt a fejéeben
Sar-aranybol, kével ékes;
Jobb kezében, mint a villam,
Forgolodott csatabardja:
Nincs halando, foldi gyarlo
Feéreg, aki azt bevarja.

(Arany Janos: Szent Laszlo)

A varadi prépostsagot 1. Laszlo kiraly 1091-ben (1080-1092 kozott) alapitotta a Sziiz Maria
tiszteletére, de késdbb mar csak gy ismerték, mint Szent Laszlo egyhazat. 1. Laszlo 1095.
julius 29-én, 55 éves kordban hunyt el Nyitran. Tetemét a juliusi rekkend héség miatt eldszor
az altala alapitott somogyvari bencés apatsdgban helyezték nyugalomra; ,,L4sz16 tisztelendd
teste a somogyvari monostor templomaban nyugszik” — olvassuk II. Pascalis papa ok-
levelében, de ugyanezt talaljuk Praynal (Diss. de. S. Ladislao p. 47) és Katonanal is (Hist. reg.
II. p. 663): ,MLXXVIIIL S. rex Ladislaus in Ungaria fundavit nobilissimam abbatiam de
Sentigis (Szent Egyed), in qua non solent recipi nisi Franci” (Pertz SS. XXIII). (A Somogy
varmegye kozéppontjat képezd, Kapuvar nevet viselé honfoglalds kori foldvarban — amely
ispansagi székhely is volt — 1. Laszlo kiraly alapitott bencést monostort, amelyet Saint-Giles
véddszentje, Szent Egyed tiszteletére szenteltek. Az alapitolevelet Laszlo kirdly 1091-ben
adta ki a saint-gilesi apat és Teuzo papai legatus jelenlétében. E haromhajos, haromapsziszos,
félkorives szentélyzarodasu kb. 60 méter hosszi €s 24 méter széles két tornyu bazilikat a
torokok 1543-1544-ben felégették, majd a monostor elnéptelenedett. Szent Laszld elsod
sirjanak helyét Bakay Kornél régész azonositotta). Laszl6 kiraly holttestét Somogyvarrol — a
szentté avatas aktdi és a somogyvari asatasok tantsagai szerint — kb. 1180-ban Nagyvaradra
vitték, ahol hajdani kivansaga szerint az altala alapitott székesegyhazban, a padozat aléd
temették. ,,Szent Laszlo az angyalok tarsasdgaba koltozott at uralkodasanak tizenkilencedik
esztendejében, és Varadon temették el sajat monostordban...” (Képes Kronika, 1358).
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A somogyvari kiralyi bazilika alapitdjanak, Szent Laszlonak valdszinlisithetd
kokriptaja a fohajo kdzepén. Bakay Kornél asatasa, 1973.

A szentté avatast III. Béla kiraly kérte II. Celesztin papatol, 1192-ben. Sirjat abban az évben
felbontottak, a kirdly tetemét kiemelték, biborszinii nehéz selyembe takartak, majd gazdagon
aranyozott eziistkoporsoba fektették. Fejére dragakdves koronat helyeztek és kezébe arany
kiralyi palcat illesztettek. A fényes ravatalt a kirdly megbizasabol Dénes mester készitette el,
akit ezért jutalmul III. Béla felszabaditott a szolgasagbol. Ekkor torténhetett a fejereklye és a
karok elvalasztdsa a testtol. Az elsd diszes fejereklyetarté mellszobrot (hermat) 1192-1300
kozott készitették, amibe az allkapocs nélkiili fej kertilt, ugyanis a forrasok tudni vélnek egy
allkapocs-ereklyetartorol is. Hogy a test felvételekor nemcsak a fejet valasztottdk le a
csontvaz tobbi részEétdl, arra bizonyiték az az irott emlék, amely szerint 1219-ben a Hernad-
volgyi Kozép-Némediben épiilt kapolna f0 ¢ékessége az a gazdagon diszitett tartdo volt,
melyben Szent Laszlé egyik ujjpercét Orizték. A siremlék, amibe a maradék részeket
visszahelyezték tumba alakt volt, amit feltehetden a kirdly alak-szobraval diszitettek. Foléje
oszlopokon nyugv6 baldachin borult. Helye a féoltarral szemben lehetett €s minden bizonnyal
koriiljarhato volt.
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Somogyvar — Kupa-varhegy. A Szent Péter és Pal, valamint a Szent Egyed tiszteletére
szentelt templom maradvanyai nyugat felél. E templom volt Szent Laszl6 kiraly elso
nyughelye. Bakay Kornél asatasa, 1973. Boros Jeno felvétele

Az 1241-es tatarjaras a varadi székesegyhdzat sem kimélte, de a dulés altal okozott karokat
viszonylag kis munkaval helyreallitottak. A templomot a XIV. szdzadban kéapolnakkal bo-
vitették, melyek koziil a Szliz Méria nevét visel6ben stirlin temetkeztek nemcsak a bihari
fonemesek, hanem a klérus, s6t a kirdlyi haz tagjai is. 1319-ben Varadon helyezték 6rok
nyugalomra I. Karoly mésodik feleségét Beatrixot, 1395-ben Mdria kiralyndt, 1. (Nagy) Lajos
kiraly lednyat és 1437-ben luxemburgi Zsigmondot.

1490 koriil nagy tlizvész pusztitott a templom sekrestyéjében. A fejereklye ugyan elpusztult,
,»de a koponyarészt még a flist sem érte”. A masodik eziist- és sodronyzomanc hermat 1402-
1403 koriil készithették. 1443-ban foldrengés dontotte le a székesegyhdz keleti tornyait,
elpusztult a sekrestye és megrongalddott a szentély is. Szent Laszlo sériilt siremlékét krakkoi
mesterek allitottak helyre. Az elkovetkez6 mintegy 30 évben tobb atalakitast is végeztek a
templomban. 1526 utdn eldbb Janos- és Ferdinand-parti fourak Osszecsapasai, majd — f6-
képpen a XVI. szdzad masodik felétdl — az elérenyomul6 torok seregek fenyegették a vérost.
Félelmetes elérenyomuldsukat latvan 1541-ben Martinuzzi (Frater) Gyorgy megerdsitette a
varat. Meggyilkolasa utan a var katonai jelentésége egyre nétt, egyhdzi szerepe pedig egyre
csokkent. 1565. junius 22-én a varadi protestans kapitanyok ¢és hiveik nagy dulést végeztek a
kirdly nyughelyén. Szent Laszl6 kéapolnajat Izabella kirdlynd és Janos Zsigmond erdélyi
csapatai dultdk szét; Szent Laszlo sirjat feltorték, és csontjait kidobaltak a szarkofagbol. Az
esztelen romboléast maga Janos Zsigmond sem tudta megakadalyozni.

Ko6zben a varadi egyhazat Bathori Istvan katonai 1581-ben raktarra €s tiizérségi allassa
alakitottdk 4at. A var kétszeri ostroma, valamint foldrengések sorozata kovetkeztében a
templom szentélye megsemmisiilt, tetézete beomlott. A var erdsitésére a templom falait
alkotd koveket széthordtak. Végiil 1. Rakoczi Gyorgy 1638-ban ,.fenekestdl felforgatta” a
székesegyhazat, amikoris egy kirdlyi szarkofagra talalt. Nem tudni, hogy a sirhely Szent
Laszl6é vagy Luxemburgi Zsigmondé volt-e. Szent Laszld eziistkoporsojat valoszinilileg a
kincssovar 1. Rakoczi Gyorgy taldlta meg és nyittatta fel, a koronat elvihette és a még
megmaradt csontokat fakoporsoba helyezte €s visszatétette ugyanarra a helyre, ahol talalta.
Fia, II. Rédkoczi Gyorgy a var atalakitdsa kozben — 1651 tajan — raakadt a fakoporsora, amit az
ott levd katolikus urakra (Petki Istvanra, Sulyok Istvanra és Haller Istvanra) bizott, akik a
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maradvanyokat valosziniileg a Kiralyfia-bastydba helyezték el. Bethlen Gabor erdélyi
fejedelem parancsara a varfalakat a templom még megmaradt falainak koveibdl erdsitették
meg, majd a fejedelem a székesegyhaz helyére palotat épittetett maganak. A torokok 1660-
ban vonultak be Viaradra és sok keresztény emléket elpusztitottak. 1692-ben, midén a
torokoktol a varost véglegesen visszafoglaltak, a jezsuitak azonnal keresni kezdték a kiralyi

sirokat ,,de az egyhdznak nyomaira sem lehetett talalni”.

Szent Laszl6 kiraly GyOrott 6rzott hermaja

Az igazi helyreallit6 munka csak az 1720-as években indult meg. Az érdemi feltarasokat
Forgach Pal véradi plispok vezetésével 1755-1756 kozott végezték. A varparancsnok 1755.
julius 13-an és 17-én jelentette Maria Terézidnak, hogy ,.kirdlyi temetkezésre bukkant” és a
leleteket Bécsbe kiildte. De Fronde kincstarnok atvételi elismervénye a kovetkezo tételeket
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sorolta fel: ,,korona darabjai, orszagalma, mellboglar, melyrdl sarkany fligg le”. Az ékszereket
restaurdltdk és az 1933-as velencei egyezmény alapjan Magyarorszagra hoztak. A sir
azonositdsa azonban vitatott; az ¢kszereket a szakemberek altaldban Zsigmond kiradlyénak
vagy Maria kirdlyn6ének, esetleg Beatrix kiralynéénak tulajdonitjak.

1881-ben Henszlmann Imre és Romer Floris feliigyelete alatt végeztek ujabb asatasokat, de a
katonai parancsnoksdg a tovabbi munkalatokat megtagadta mondvan, hogy a feltards a
varudvar kozepén levd kut karara lehet. 1911-1912-ben Foerk Ernd végzett ujabb kutatdst a
var teriiletén. A varkut kozelében eldkertilt sirboltot azonositotta azzal, amelyiket 1755-ben
mar feltartak. Foerk nyilatkozata szerint ,,ami ¢érdekes dolog a régi székesegyhazbol
megmaradt, az mar a miazeum lapidariumaban van, a f6ld alatt nincs t6bbé mit keresniink”.

A Gyorott 6rzott Szent Laszlo-hermaban levo gotikus pantokkal fedett tok,
amely a kiraly fejereklyéjét tartalmazza

Néhany szot kell ejtentink Szent Laszl6 kiraly fejereklyetartojarol — a hermarol. Mivel Léaszlo
kirdly szentt¢ avatdsa 1192-ben, III. Béla kordban tortént, Laszlo kirdly valddi arcara mar
senki sem emlékezett, de a néphitben élt a kirdlynak a XVI. szazadban lejegyzett markans
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megjelenése: ,,Rangodban ékes, termetedben diszes, Vallodtul fogva mindeneknél maga-
sabb...” Londoni Richard Szent Laszlordl igy irt: ,,A magyarok Béla nevezetl kirdlya... sok
mindenféle természeti adomannyal volt megaldva; magas termetli ember volt, mar maga
elokelé arczanak parancsolo kifejezése utan kirdlyi tronra teljességgel illonek itélték...” A
szent kirdly fenséges €s uralkodd komolysagat abrazold fejereklyéjének tartdjat az akkori
uralkodo kiraly — III. Béla — arcmésara készitette el feltehetden Dénes mester. A koponya
alapjan készitett Arpas Kéroly féle arcrekonstrukcié a herman és Szent Laszl6 nagyvaradi
siremlékén III. Béla kirdly arcat igazolja vissza. Az eredeti herman keresztes korona volt,
amelyet 1370 tajan tortént atépitésekor sodronyzomancos melldisszel és négylombu
koronaval egészitettek ki. A nyak megujitasa és a mai tiz lombu korona 1600-ban, Napragyi
Demeter rendeletére késziilt el. Ennek a mellgallérnak pontos masat megtaldljuk a Képes
Kroénikaban, Szent Laszlo a halottas kocsiban cimii jeleneten. A bizanci csészari viseletet
pedig az indokolja, hogy Laszlo kirdly a bizanci csaszar apdsaként a bizanci tron
varomanyosa is volt.

il

e

l

My

Szent Laszl6 kiraly fejereklyéjének a herma belsejében levo tokja
(Ipolyi Arnold, 1862)

A herma elsé okiratos emlitését 1273-ban Lodomér (Ladomér) nagyvaradi piispok okiratdban
(Ganoczi Episcop. Varad. 1. p. 121.) talaljuk, amikor a premontrei prépost és szerzetestarsai
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,Laszlo kiraly fejére az eskiit letétették™. 1406-ban Zsigmond kiraly Nagyvaradra, a ,,dics6-
séges boldog sz. Laszld kirdly sirjahoz és ereklyéihez zarandokol...” Laszlo kiradly fej-
ereklyetartdjat 1549-ben mar a hitgjitok gliinyoljdk; Bornemissza Péter altal dsszeszedett és
Detrekd vardban 1582-ben kiadott ének is megemliti, hogy ,,Szent Laszl6 fejét ti imadgyatok,
Szépen eziistbe befoglaltatoe...” A herma az 1565. évi dulas évében az ecsedi varba, a
protestansok kezére keriilt, ahonnan késébb Napragyi (Napraghy) Demeter erdélyi, majd
gyOri plispok megvaltotta. 1600-ban az 6 rendeletére késziilt a ma is lathat6 tizlombt korona a
hermara, és ekkor ujitottak fel a nyaki részt is. Napragyi Demeter erdélyi piispdk a hermat
azon protestansok kezébdl valtotta ki, akik Szent Laszl6 sirjat 1565-ben feltorték. Az erek-
lyetartot Demeter piispok a torok eldl eloszor Gyulafehérvarra, majd Pozsonyba menekitette.
Miutan Napragyi Demeter gyOri piispok lett, a hermat a torok eldl magéval menekitette
GyOrbe. Innen a herma 1683-ban Sopronba, Bécsujhelyre, Borostyankdvaraba, Lékara és Ko-
szegen keresztiil visszakeriilt Gy6rbe. 1700-ban mar megint Gyorott teszik ki az ereklyét
koztiszteletre, ahogyan errél Janning Konrad jezsuita tesz emlitést (Acta Sanctorum. Junii.
Tom. VL. p. 261.). A nagyvaradi piispokség folyamatosan kérte a herma visszakiildését Nagy-
varadra, de csak azt sikeriilt elérnilik, hogy 1775-ben egy darabkat a varadi képtalan kapott a
koponyacsontbdl, amely szamara 1j hermat készitettek. Simor Janos gyori plispok az 1800-as
évek végén Aradi Lippert Jozsef miiépitész terve szerint a Hédervari kapolna teljes hely-
reallitdsa utdn a herma szamadra ereklyeoltart készittetett, ahol ma is 6rzik.

Mit tartalmaz a Gydrott 6rzott ereklyetartd? Kiilon eziisttartoban a koponya falcsonti részének
két darabjat és felso allcsontjat ép fogakkal. Az eziisttartd kiralyi koronank alakjat mintazza,
pecsétjei hitelesitik az ereklyét. Ez a tartd kiviilr6l nem lathato, a hermaban a fej tetején levo
nyilason at tehetd be és azon at vehetd ki.

Hova keriiltek még Szent Laszlo-ereklyék? A mar emlitett 1775-ben levalasztott koponya-
darabka Nagyvaradon maradt, amely szdmara az 1800-as évek végén Schlauch Lérinc varadi
biboros-plispok szép hermat készittetett. A kirdly labcsontjanak egy darabjat az 1565-6s
protestans dulas eldl Szegedi Benedek kanonok mentette meg, késébb ezt Bathori Andras az
esztergomi fOegyhaznak ajandékozta. Kézereklyéje még a XV. szdzadban hasonld alaku
tartoban a varadi székesegyhdzban volt. ,Szent Laszlo kézereklyéinek kéz alaka
ereklyetartdja a nagyvaradi egyhdzban Iétezett, mint feldle a XV. szazadban értesiiliink, azon
alkalommal, midén az egyhdz egyik tornya beddlve, ezen ereklyéket mellszobor
ereklyetartdjaval egyiitt betemette, de melynek romjai koziil sértetleniil vétettek ki; rank
azonban mindennek csak emléke maradt...” (Ipolyi Arnold, 1862. p.114.) Masik nagyobb
kézereklyéje a zagrabi székesegyhazba keriilt, ahol a tart6jat — miutan a székesegyhazat 1594-
ben kifosztottdk — 1600-ban atalakitottdk. A lovagkirdly ujjperce a palosok hernadi
monostoraban, egy masik — ha nem ugyanaz — a regéci monostorban volt. Allitolagos
ujjereklyéje Hernadnémetiben és Tallyan talalhato, egy — nem hiteles — csigolyadarabja pedig
a kassai székesegyhazban. Allkapcsat — amely a gy6ri hermabol hidnyzik — allitolag
Bolognaban 6rzik, bar odakeriilésérdl eddig nem sikeriilt megtudni semmit. Nem hitelesnek
tekinthetd Szent Laszl6 ereklye van Esztergomban, ahova ,,allitélag” 1566-ban a nagyvaradi
székesegyhaz feldulasa alkalmaval Szegedi Benedek és Bathori Andras révén keriilt. A
budapesti Béke téri templomban ¢és a gyori egyhazmegye székesegyhdzaban, Bernben és
Lengyelorszagban is ismernek ,,Szent Laszlonak tulajdonitott ereklyét”.

Nagy Lajos kiraly 1367-ben a pilisi apatsag altal Szent Laszl6 ereklyét kiildott a magyarok
aacheni képolndjaba, ahol sokaig tisztelettel 6rizték. Megléte kétséges. Egyik allitolagos fogat
a gyOri hermabol — Zichy Ferenc gyori pilispdk engedélyével — 1775-ben Patachich
nagyvaradi plispoknek adtdk, majd Simor primas idején Esztergomba vitték. Dubrovnik
(Raguza) 6varosaban, a ferencesek XIV. szazadban épiilt rendhazéban levd patikaban diszes,
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aranyozott ereklyetartoban, a terem bal oldalan levé livegszekrényben lathatdo Szent Laszlo
magyar kirdly 3x20 cm hosszusagu karcsontja. Az ereklyterton a kovetkezo felirat olvashato:
»Manus Sti. Ladislaui martiris regis ungarorum” (Szent Laszl6, a magyarok martir kirdlyanak
keze). Az ereklye sorsa nem kovethetd nyomon, feltételezhetéen a barokk korban
,Kkészitették”, tehat nem tekinthetd hitelesnek. A felirat sem helyes, ugyanis a kiraly-szenteket
sohasem nevezték martiroknak.

Mint fentebb emlitettiik, 1319-ben a nagyvéradi székesegyhdzban temették el I. Kéroly
masodik feleségét — Luxemburgi Beatrixot. Sirja a Szent Vince-oltar, illetve az I. Karoly altal
Szent Lajosnak (Anjou Lajosnak, Toulouse piispdkének) szentelt oltar elétt lehetett. Kanizsay
Janos esztergomi érsek 1395-ben Nagyvaradon temette el Maria kirdlynét, Nagy Lajos
leanyat. Temetésérdl és sirjanak helyérdl nincs hiteles adatunk. Henszlmann Imre szerint
nyughelye Szent Laszld sirjatol nyugatra lehetett. 1437-ben a nagyvaradi székesegyhazba
temették (Luxemburgi) Zsigmond kiralyt. Sirjanak helyér6l nincs semmi biztos adatunk.
Henszlmann Imre feltételezése szerint nyughelye Szent Laszl6 sirjatdl nyugatra lehetett.

A veszprémi puspokség

., Haborog az ezeréves sir,

Hunnia ez a sohaj-banya.

Haborog és bus halottjait
Kihanyja.

Millio fehér csont meséli,

Mit tettek a parducos 0sok.

Hogy itt mennyi kin, bu, mennyi vér
Esozott.

Ebben a szomoru orszagban
Minden tisztes gondolat: atok
S hulljon véresen, biinds urak,
Reatok

Vakuljatok meg, ne lassatok
A bosszut és a temetoket,

A David szent parittydival
Jovoket.

Szolgasereget, udvarnépet
Gytijtsetek koncra, uri hitben.
Kit amittok, az nincs veletek:
Az Isten.

Az Isten akihez szegodtok

S a levegd. bosszura valhat
Sorsotok: epe, vad gyiilolet,
Utdlat.

Ora iitott, betelt a mérték,

Most kezdjiik az uj ezer évet:
Grofok, latrok, mar tatong a sir
Feletek

(Ady Endre, 1907. julius 7.)
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A hagyomdany szerint a veszprémi volt Magyarorszagon az els6 piispokség. Istvan kiraly
nagyobb legenddja szerint Gizella kirdlyné alapitotta, de mivel az alapitds joga kiralyi
kivaltsag volt, valosziniibb, hogy Szent Istvan alapitotta 1002-ben. Az is lehetséges, hogy a
Szent Mihdly arkangyal tiszteletére épitett székesegyhdz mar 1000-ben allt. A veszprémi
plspokséget mar biztosan Szent Istvan alapitotta, 1009-ben. Ebben a kora roman stilusu,
haromhajos és kéttornyu templomban Orizték Gizella kirdlyné dragakovekkel kirakott koro-
najat 1217-ig, amikor is II. Andrés kirdly azt ,keleten” 140 eziist markdért eladta. Egyes
torténetirok szerint Gizella kirdlynét itt helyezték 6rok nyugalomra, bar az Gjabb kutatdsok
ennek ellentmondanak.
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A veszprémi plispoki palota Gizella kapolnajanak XIII. szazadi rekonstrukcioja

A székesegyhazban temették el 1.(Szent) Laszlo kiraly feleségét, Svabfold urdnak, Rhein-
feldeni Rudolfnak a lanyat Adelhaidot, akinek életérdl és veszprémi kapcsolatair6l a korabeli
forrasok igen szlikszavuak (Uzsoki Andras), egyediil Konstanci Bernold szerzetes kronikaird
jegyezte fel Adelhaid magyar kiradlyné 1090-ben bekdvetkezett halalat. Késobb Bonfini emlé-
kezik meg Adelhaidrodl és régi sirfeliratara hivatkozik, amely szerint a veszprémi bazilikaban
lennének Szent Laszl6 kirdly hitvesének csontjai.
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Veszprém latképe a XVIII. szazadban (Johann Christian rézkarca)

A székesegyhdzat 1241-ben a tatdrok kifosztottdk. 1276-ban (1275-ben?) Csak Péter nador
haddal tamadt a plispoki székhelyre, kirabolta, majd felgyuajtotta. Héder Péter pilispoki szék-
helyét ugy elpusztitottak, hogy ,,alig maradt bel6le hirmondd”. Az eredeti kriptas altemplom
is Osszeddlt, ezért teljesen 1) templomot kellett épiteni. Az 11j székesegyhaz is hamarosan tiiz
martaléka lett; a megrongalt egyhdzat 1. Lajos kirdly 1360-ban allittatta helyre és magas
tornyot €pittetett hozza. 1552-ben a veszprémi var a torokok kezére kertilt, akik a benne levd
sirokat — allitolag — feldultak és kifosztottak, a templomot pedig 16istalléva alakitottak. 1566-
1628 kozott a székesegyhdz ijra romokban hevert. A romos bazilikat 1628-ban Senyei Istvan
romboltatta a székesegyhazat. Ezt kovetden a templomot grof Esterhdzy Imre pilispok 1723-
ban barokk stilusban atépittette, a kriptat pedig meghosszabbittatta. A székesegyhdz mai
formajat 1907-1910 kozott nyerte el.

Az 1907-ben megkezdddott nagyaranyt feltard régészeti munkalatok és az altemplom
feltarasa soran a feliigyeletet végzé Adam Ivan kiilondsen nagy figyelmet forditott Adelhaid
kiralyné sirjanak esetleges felbukkanasara, de semmi sem talalt. Szerinte ,,az elveszett az
akkori templom restauralasanal, mert az ellenség a XV. szazadban nem dulta a varost”. Adam
Ivén azt feltételezte, hogy a sir valahol a padlo alatt van befalazva.
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A kiralyné szobra a veszprémi templomban

A torténeti Magyarorszag teriiletén, az egykori Abatj varmegyében Kassatol délnyugatra kb.
15 km-re fekvé Makranc kozség (ma a szlovdkiai Moldova nad Bodvou) temetdjében, a
templom romjain kiviil régota fekiidt egy sarkain letéredezett, 1502 utan késziilt kotabla,
melyet a templom 0jjaépitésekor — 1760 utan — az oltar kozelébe, a déli falba épitettek be. Ezt
a kovet a XIX. szdzad utols6 negyedében Fodor Sandor a lebontott templom romjai kozt
megtalalta. Késobb a kassai mizeumba keriilt, majd az (1j makranci templom faldba épitették
be. A felirat latin nyelven vésett szGvege magyar nyelven igy olvashatd: ,,A legjobb és leg-
hatalmasabb Istennek szentelve. E szent templom épittetdjének, Gizellanak és Adelhaidnak,
Pannonia szent kiralyai, Istvan és Laszl6 hitveseinek emlékére ¢€s tiszteletére allittatta a
méltosadgos atya, Péter Ur, a romai Szent Egyhdz Szent Cirjékrdl elnevezett presbiter kar-
dindlisa, reggioi érsek, veszprémi piispok™.

A k6 1977. évi tanulmédnyozésa nagy vihart kavart, mert azon Gizella kiradlyné neve is olvas-
hato. A vita azzal zarult, hogy a k6 nem sirkd, hanem emlékkd, amelyet Péter veszprémi piis-
pok, reggioi biboros készittetett a XVI. szazad elején, megemlékezésiil Gizellara, az
atépittetore és Adelhaid kirdlynéra. (A makranci kovet Uzsoki Andras Adelhaid kirdlynéénak
tulajdonitja, annak ellenére, hogy Gizella kiralyné sirja szinte minden bizonyosan Passauban
van). 1907-ben kertiltek ugyan eld sirok a székesegyhaz hajdani altemplonmabdl, de ezek
XVI-XVII. szdzadiaknak bizonyultak. Adelhaid kirdlyné és mas eldkeldk sirjai feltehetden a
veszprémi szé¢kesegyhdz tobbszori megrongalddasa €s 1jjaépitése soran mar elpusztultak.
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A varad-elohegyi monostor
(IL. Istvan kiraly temetkezohelye)

,»Most mar ne busuljatok életem felol, mert meggyogyultam.
Igy szélva, kezét nyvjtotta a kunok felé, akik nyakra-fére
rohantak keze csokolasdra. A nagy tolongasban ranehezedtek
a Kirdlyra, visszaesett nyavalyajaba, és kimult a vilagbol.
Mielott azonban meghalt volna, lemondott orszaglasarol,

s bardtruhdba oltozott uralkodasa 18. évében,

és Varadon temették el...”

Kalti Mark: Képes Kronika (1358)

A premontrei rend elsé prépostsagat II. Istvan kirdly 1130 koriil Nagyvarad mellett, a Koros
jobb partjan emelkedd hegyen — Viarad-ElShegyen (,,Véarad-hegyfokon”) alapitotta. A
monostort Szent Istvan vértanu tiszteletére szentelték fel. Az alapito kiralyt, II. Istvant 1131-
ben bekovetkezett halala utdn kivansaga szerint ide temették. Az ,esztergomi hartya-
kéziratban” ezt olvashatjuk: ,,...Ladislaus Varod... Stephan(us) minor Varod...” temették el.

A tatarjaras idején, 1241-ben a monostort kiraboltdk, lakoit elkergették, igy az
elszegényedett és ujra elnéptelenedett. VI. Sandor papa jovahagyasaval 1494-ben az
épiileteket a karthausi rendnek adtak at. 1520-ban a ferencesek foglaltak el a kolostort, majd
vilagi kézbe ment at. A torok idékben — taldn 1557 koriil — ismét elpusztult és elnéptelenedett,
majd 1566-ban mindenestdl megsziint. Romjainak feltardsa még nem tortént meg, igy a kirdly
nyughelyérdl sem tudunk bizonyosat.

Az Arpadok vagasos cimerpajzsa Imre kiraly (baloldalt),
¢s II. Andras (jobboldalt) aranybulldjan.
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Esztergom, mint Kkiralyi temetkezohely
(I11. Istvan és IV. Béla kiralyok végs6 nyughelye)

., Béla kiraly elhunyt az Urnak 1270. Esztendejében

madjus 3-an, pénteken a Szent Kereszt feltalalasanak iinnepén
a budai szigeten. Testét eltemették Esztergomban

a ferencesek templomaban, melyet a dicséséges

Sziiz tiszteletére emeltek. Ezt a templomot ez a Béla

kiraly Ur még életében nagy kiltséggel és szépmivesen
kezdett épittetni. Ugyanitt nyugszik az 6 felesége,

Maria kiralynéasszony, a gorog csaszar leanya is,

meg az o legkedveltebb fia, Béla herceg...”

Kalti Mark: Képes Kronika (1358)

Az esztergomi érsekséget Szent Istvan 1001 husvétjan (Albericus kronikaja szerint 1010-ben)
Szent Adalbert tiszteletére alapitotta. Feltehetden ide temették 1172-ben II1. Istvan kiralyt, aki
27 évesen hirtelen hunyt el Esztergomban. Az elsé székesegyhaz 1188-ban leégett, de III.
Béla kiraly és Joob esztergomi érsek az eredetinél sokkal fényesebbre ujjaépitették. (A diszes
fokapun a két épittetét is abrazoltdk). A bazilikdhoz 1188-1195 kozott sokszogli gotikus
foszentélyt, majd késobb gotikus mellékkapolnakat épitettek. Az esztergomi varhegy, amely
addig a kiraly tulajdona volt, ezutdn az esztergomi érsekség birtokaba ment at, és ettdl kezdve
az ¢érseki zsoldosok védték a varat. 1242-ben Batu kan serege Esztergomot ugyan
elpusztitotta, de a varat nem tudta bevenni.

1301-ben Kdszegi Ivan nador elfoglalta Esztergomot, ahonnan (Anjou) Karoly Robert kiraly
¢s Bicskei Gergely valasztott esztergomi érsek elmenekiilt. 1304-ben Janos, Henrik ban fia,
Henrik nevil testvérével a véros jelentds részét elpusztitotta. 1331-1349 kozott Telegdi
Csanad érsek részben kijavittatta a székesegyhazat, és megrongalt szentélyét még két
kapolnaval bovitve tjjaépittette. 1385-ben Demeter biboros a bazilikdt a Corpus Christi
kapolnaval bdvitette, majd 1396-ban Kanizsai Janos érsek a bazilika északi faldhoz a
Boldogsagos Sziiz tiszteletére fényes oldalkapolnat emeltetett.

A székesegyhdz nagyobb mértékii atépitése az 1450-1453 kozotti évekre esik, amikor Széchi
Dénes biboros, esztergomi érsek, a bazilika egészét cstcsives stilusban atalakittatta és 1453-
ban a Boldogsagos Szliz és Szent Adalbert tiszteletére tinnepélyesen ujra felszenteltette.
Széchi Dénes1465-ben meghalt; Matyas kirdly az érsek altal a székesegyhaz épitésére szant
Osszeget lefoglalta a torokok elleni haboru koltségeire. Még ebben az évben Vitéz Janos
varadi piispokot esztergomi érsekké valasztottak. Az érsek 1465 utan a székesegyhazat
zomancos cseréppel fedette be, hogy jobban 6vja a tiiz ellen. 1485-ben Aragoniai Janos érsek
— Matyas kiraly feleségének, Beatrixnak a fivére — a bazilika eldcsarnokan kiviil, Szent
Mihaly arkangyal tiszteletére oltart emeltetett és a régi templomhoz a ma is lathat6 Bakocz-
kapolnat csatolta.
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Esztergom latképe a Szent Adalbert székesegyhazzal a XV. szazad kdzepén

Esztergomot 1. Szulejman szultan 1543. augusztus 10-én foglalta el. Az ostroml6 torok sereg
a bazilika keleti részét olyan er6sen megrongalta, hogy a szentély romba délt. Szulejman a
templom koveibdl javittatta ki a leomlott varfalakat, és a bazilika nagyobb részét fegy-
vertarnak hasznalta. ,,A hitetlenség ¢és a tévelygés emlékét megsemmisitették” — irta
Dzselaladze. Ez kdvetden a székesegyhdz még sokszor megrongalodott, majd fokozatosan
pusztult; a templom megmaradt értékeit Rudolf csaszar Pragaba vitette. 1594-ben Matyas
foherceg parancsnoksaga alatt tobb ezres kiralyi sereg kezdte meg Esztergom ostromat. A
harcok kovetkeztében a székesegyhaz romba dolt. 1604-ben Lalla Mehmed nagyvezir indult
Esztergom ellen, de 6 is feladta a var bevételét, és elvonult a var alol. 1605-ben a Bocskai
Istvan fejedelem segitségére jott torok hadak végiilis elfoglaltdk Esztergomot. Az 1664-ig
megmaradt nyolcszogletii tornyot a torokok minaretnek hasznaltadk. A var visszafoglalas utan
a 16porral telt templom felrobbant, ,,és mindent romba dontott”. Tiz évre Esztergom ujra torok
uralom ala keriilt — ez id6 alatt a székesegyhdz teljes romhalmazza valt. Amikor 1683-ban a
szovetséges csapatok végleg felszabaditottdk a varost, a székesegyhazbol csak a Bakocz-
kapolna maradt meg.

1761-ben Maria Terézia Barkéczy Ferencet nevezte ki esztergomi érsekké. Az érsek
reprezentativ egyhazi kozpont kiépitését tervezte Esztergomban. Barkdczy — hogy helyet
teremtsen az érseki és a kanonoki épiiletekbdl allo nagyszabasu épiiletegylittes szamara —
1763-ban parancsot adott a régi székesegyhdz alapjainak miiszaki felvételére és ekdzben a
templom északi részét ,,széthanyatta”. A bazilika nyugati részét utdéda, Rudnay Sandor érsek
parancsara 1825-ben (1823-ban?) lebontottak, majd leraktak a mai, illetve a Henszlmann Imre
szerinti ,kaszarnyaféle kanonoki lakok™ alapjait. Ekkor bontottdk le a kozépkori
székesegyhaz és a Szent Istvan protomartirrol elnevezett kapolna elsd atalakitasakor még
megmaradt részeket is.
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A Szent Adalbert-székesegyhaz régészeti feltarasa 1934-ben kezdodott meg. A kozépkori
templom teriiletérdl szarmazo embercsontokat az 1j bazilika ossariumaban 6rzik; III. Istvan
magyar kiraly sirjanak és foldi maradvéanyainak sorsa ismeretlen maradt.

A VARPALOTA ELMELE TI REKONSTRUKCIGJA lakd torony

/dr Horvath Istvdn/

eqykori szt. Acaibert
szekesegyhdz

a Vitéz Janos-féle
palota és loggia

Az esztergomi varpalota elméleti rekonstrukcidja (Horvath Istvan)

A segité Boldogasszonyrdl elnevezett esztergomi ferencesek templomat 1234-ben kezdték el
épiteni és 1240-re késziilt el, de a tatdrok mar 1242-ben felégették. 1247-ben a Dalmaciabol
visszatért IV. Béla kiraly a lerombolt kolostor és templom helyett a Kis-Dunahoz kozelebb
rendhazat és templomot épittetett, amelyet az el6z6khoz hasonléan Boldogasszony egy-
hazénak neveztek el. IV. Béla kiraly Béla nevii fiat, szlavon herceget 1269-ben a minoritak e
templomaba, a Szliz Maria oltar elé temettette. IV. Béla kiralyt, aki 1270. majus 3-an a
Nyulszigeten (Margitszigeten) halt meg, ugyancsak az esztergomi minoritdk templomaba
temették, és még ugyanabban az évben O6zvegyét, Mdria kirdlynét is itt helyezték orok
nyugalomra. IV. Béla kirdly holttestét Fiilop esztergomi érsek kidsatta és a Szent Adalbert-
székesegyhazba vitette. A ferencesek IV. Béla kiraly foldi maradvanyait hosszas pereskedés
utan X. Gergely papa engedélyével 1275-ben ujra kolostorukba vitték, fia, Béla herceg és
felesége, Maria kiralyné mellé, a Szliz Maria-oltar elé. Emlékiiket sokaig ez a véset Orizte:
»Maria-oltaron, nézd, nyugszik a sirban e harom: Béla, neje s herceg — 6rvendjenek 6k az
egeknek!”

A templomot 1543-ban a térok romba dontétte €s kdveit a var épités€éhez hasznalta fel. A
véros visszafoglalas utan Széchy Gyorgy esztergomi érsek koltségén a rendhazat 1700-1707
kozott felépitették és a templomot Szent Anna tiszteletére szentelték fel. 1966-ban
foldmunkdk sordn megtaldltdk az els6 ferences kolostor maradvanyait, a harom kiralyi
személy f6ldi maradvanyainak a sorsa azonban ismeretlen.
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Bal oldali kép: A tarnaszentmariai romai katolikus templom, ahova
allitolag Géza fejedelem testvérét, a 997 elétt meghalt Mihalyt temették.
Jobb oldali kép: Mihaly herceg allitdlagos sirhelye a tanaszentmariai
roémai katolikus templom altemploméban

Az egri piispoki székesegyhaz
(Imre kiraly nyughelye)

, Imre 8 évig uralkodott meg 7 honapig és 6 napig.

Felesége, Konstancia volt, az Arragoniai kiraly ledanya.

Ez a papa ajanlatara Frigyes csaszarral kotétt hazassagot.
Elhunyt az Urban az Ur 1200. évében, november 30-an, kedden.
Teste az egri templomban pihen...”

Kalti Mark: Képes Kronika (1358)

Az egri plispokséget, az Un. ,,varszékesegyhazat” Szent Istvan feltehetéen 1009-ben, Szent
Janos apostol és evangélista tiszteletére alapitotta. A templom lapos boltozati, haromhajos
bazilika volt, félkor alaka apszissal. III. Béla kirdly — aki maga is sokat aldozott az egri
székesegyhaz épitésére — fia, Imre kirdly 1204 szeptemberében vagy oktoberében, kiralysaga
hatodik honapjaban Egerben halt meg és a székesegyhdz egyik kéapolndjanak kriptdjaban
helyezték 6rok nyugalomra. Lehetséges, hogy Imre kirdly fiat, III. Laszlot is ide temették
1205 majusaban; mas szerzok szerint Székesfehérvarott helyezték sirba.

A székesegyhaz épitését Szent Laszlo kiraly uralkodasa idején fejeztek be, majd 1196-1204
kozott atépitettek — ujra rendbehoztak. A templom elsé rongéalasa 1241-ben tortént, amint azt
IV. Béla 1261-es, majd V. Istvan 1271-es megljitdé okmanyabdl megtudjuk. 1514-ben

146



felgyujtottak a templomot, majd 1527-ben I. Ferdinand vezére, Nikolaus Salm — (Szapolyai)
Janos kiralyt Budarol kiszoritva — Egert is hatalméba keritette. Még ebben az évben 1. Janos
vezére — Bodd — makacs ostrommal visszafoglalta, mikézben a székesegyhazban is ,nagy
pusztitast vitt véghez. Még az oltarokra menekvd gyermekeket is legyilkolva, az egyhazat
megfertdztette, kincseit elrabolta és a diszruhakat s ¢kszereket lovaira aggatta” (Ursinus
Velius). A XVI. szazad els6 felében 1. Janos és 1. Ferdinand seregei az egri varat tobbszor
megostromoltak, mikdzben a székesegyhdz alaposan megrongélodott; a szentély is Perényi
Péter fels6-magyarorszagi fOkapitany 1537-1539-es varerdsitési munkdlatainak esett
aldozataul.

1552. szeptember 9-én a torokok 60-70 000 emberrel megostromoltak Eger varat. A
varkapitany, Dob¢ Istvan lebontatta a székesegyhdz tetejét, nehogy tlizet fogjon. A térokok
oOtheti sikertelen tamadés utan elvonultak a var alol, de a hosszl ostrom nagy karokat okozott
a mar egyébként sem €p székesegyhazban. Verancsics (Verantius) Antal egri piispok helyre-
allittatta a megrongalodott egyhazat, de 1564-ben Magocsy varparancsnok alatt ismét
szomoru sorsra jutott. ,,Hit(jitds” cimén Gjra pusztitani kezdték. Verancsics Antal 1566-ban
igy irt: ,,A székesegyhdzban az oltarok megfertézve az ereklyék kiasva lettek”. 1580-ban a
protestansok rombolasai miatt maga a kaptalan is kénytelen volt tdvozni az egyhazbol.

Amikor III. Mehmed szultan serege Eger vara ald érkezett, Nyary Pal kapitany — a fotisztek
ellenére — feladta a varat. A torokok a Szent Janos-templomot eldszor laktanyanak hasznaltak,
kés6bb I1I. Mehmed szultdn dzsamija lett. Evlia Cselebi torok torténetird szerint Fethidnak,
azaz ,,a gydzelem dzsdmijanak” nevezték el. A forrasok szerint ,,a torok varparancsnok a
keresztények templomat nem bantotta, mert ott szent testek fekiidtek, és a keresztények
nehezteltek, ha a torokok a szent testekhez nyultak”. Nem tudni, hogy a torokok
,kegyeletbol” vagy ,,szent félelembdl” kimélték-e meg a kriptakat.

Az egri var az 1500-as években

Rusztem pasa 1687-ben feladta Eger varat Caraffa generalisnak. A torokok tdvozasa utdn a
székesegyhaz katonai parancsnoksag ala kertilt és fegyverraktarra alakitottak, mindossze a
kapolndjat hasznaltdk. A korabeli néphit szerint 1702-ben, Sarlés Boldogasszony napjan,
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harom liliom nétt ki abban a kapolnadban a torony alatt, ahol Imre magyar kirdly teteme
nyugodott; a XVIII. szdzad elején még ismerték azt a helyet, ahol a kiraly kriptaja lehetett. Az
elkdvetkezd évtizedekben az egyhdz gyors pusztuldsnak indult. 1758-ban Ambrosovszky
Mihaly egri kanonok igy irt: ,,Csak kis részecskéje, igymond arnyéka maradt fenn a varbeli
székesegyhaznak. Sirboltjait lerontottak, falait bastyakka valtoztattak...” 1783-ban a templom
falai még a tetézet parkanyaig értek, kapolnainak maradvany falai még megvoltak. ,,1783-ban
az egri var, mint er0sség felhagyatva, az 10 778 forintért a pilispoknek eladatott. Ekkor a
varnak egyes részeinek lerontdsaval az egyhaz is lerontatott s négyszogii kovei a maklari
templomnak és mas kozépiiletnek, mint a lyceumnak épitésére fordittattak, valamint a lakosok
altal is hazaik épitésére széthordattak” — allapitotta meg az 1783. évi egyhdzi visitatio
(szemle).

Az egri varszékesegyhaz romjai (fent: az északnyugati kapolna, [lent] a délnyugati rész)
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,Mid6n a plispoki szék tliresedése alatt a kirdlyi kamara ezen lerontdsi munkalatokat folytata,
s a munkasok 1802-ben az egyhdz déli részén a szentély mellett egy kapolna alapjait
mélyebben astdk, ép sirboltra akadtak, melyben két plispdk volt betemetve” — irta Ipolyi
Arnold. 1862-ben Henszlmann Imre Gerster Karoly épitésszel meghatdrozta a Szent Janos-
székesegyhaz eredeti falait és helyzetét, majd Ipolyi Arnold egri kanonok 1865-ben a feltaras
eredményeit monografidban foglalta 6ssze. Ebben olvassuk: ,,Az 4satdsok azon szomoru
tapasztaldsra vezettek, hogy az egyhdznak lebontasakor sokhelylitt még alapkdvei is kiasattak.
Remélhetd, hogy késobbi kedvezd alkalommal szakértelemmel intézkedd dsatasok még egy
¢s mas érdekes eredményt szolgaltathatnak...” A Szent Janos-székesegyhaz romjai az 1860-as
és 1920-1930-as évek feltarasainak koszonhetden ma is lathatok. A mdasodik é4satds soran
kideriilt, hogy Ipolyi Arnold nem kizardlag a Szent Janos-székesegyhdz, hanem a XVI.
szazadban épitett templom maradvanyait is feltarta.

A két vilaghdborti kozti kutatadsokat Pataki Viktor vezette. A romén kori székesegyhaz
fohajojanak nyugati részében, megkozelitdleg a templom hossztengelyének vonaldban egy
kvéaderkovekbdl rakott, mély aknasirt taldltak. A sir feltardsanak koriilményei nem
ismeretesek, dokumentacié nem maradt fenn. A legujabb kutatdsokat 1965-1966-ban Kozak
Karoly régész kezdte el (Kozadk Karoly, 1973, 1974). ,,E kutatdsok arra a megallapitasra
jutottak, hogy a mar emlitett {ires sir feltehetéen Imre kiraly sirja lehetett...”

A szerencsétlen sorsu Merani Gertrud
(Arpad-hazi Szent Erzsébet anyja)

., A Meranok, jol emlékezem, mikor magyar hazankba jottenek;

Kiturtak innen a becsiiletet... Nagy itt a baj, hol kezdjem el?

Kinokkal teljes a kebel... Mi koldusok vagyunk...

Bejottek a meraniak, s mindeniinkbol kifosztanak...

Cziffra marvany hazakat épitett s rossz kunyhok alatt

mi szinte megfagyunk, Ondla vigalom, hegyen-vélgyon lakodalom,

mindig tivornya, tancolas, nalunk nyomor s inség...

Szép foldjeinkbol berkeket csinalnak, ott unalombol hetelkig vadasznak...”

(Katona Jozsef dramdja utan Egresi Béni: Bank ban)

A ciszterci rendnek a Szent Keresztrdl és a Boldogsagos Szliz Mariardl elnevezett apatsagat
I11. Béla kiraly alapitotta 1184-ben. A Pilis hegy délkeleti labanal, Esztergom és Buda kozott
szinte féluton emelkedett a fényes monostor, a mai Pilisszentkereszt kozségtdl délnyugatra. A
monostrohoz nagy birtok tartozott, amely kirdlyaink kedvenc tartozkodasi helye volt. Apatjai
koziil sokan kirdlyi és papai kiildetésben is szerepeltek. Mar Imre kirdly is a pilisi kolostorra
bizta pénze 6rzését. Kiralyaink oly mértékben kotddtek a pilisi apatsaghoz, hogy II. Andras
feleségét, a szerencsétlen merani Gertradot 1213-ban (mésok szerint 1212-ben vagy 1214-
ben) itt helyezte 6rok nyugalomra (,,Cuius [Gertrudis] corpus in monasterio Griseorum
monachorum de Pelis tumulatur”). A kirdly tobbszor meglatogatta felesége sirjat, és az
apatsagot tjabb ¢s tjabb adoményokkal gazdagitotta. II. Andrés kiraly 1214-es rendelete errdl
igy tantskodik: ,,Mikuta pusztat, hitvesiink, a dicsé Gertrud kiralyné lelke tidvére 6rokre az
egyhdznak adomanyoztuk, éspedig leginkdbb azért, mivel testének egyik része (a masik
Leleszen Oriztetvén) ugyanazon templomban temettetett el, s két aldozart rendeltetett
ugyanott, hogy mindig misézzen lelke nyugalmaért.”
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Gertrud tetemét feltehetden az akkori ,,ideiglenes” képolnaban helyezték el (Békefi Remig),
hiszen a monumentalis — Boldogsagos Sziiz tiszteletére emelt — templomot csak 1230 tajan
épitették. A kolostort a tatdrok 1242-ben felégették ugyan, de a templomot nem romboltak le,
igy a monostort is hamarosan helyreéllitottak. IV. Béla kirdly 1254-ben mar ujra ott pi-
henhetett meg. IV. Béla kirdly aranypecsétes okmanya igy emlékezik meg e helyrdl: ,,A pilisi
egyhdznak, melyben anyanknak teste tisztességesen nyugszik...” A kovetkezd években az
apatsag nagy virdgzasnak indult. Az anyagi bukéstol késobb I. (Nagy) Lajos mentette meg,
mert az apatok tulkapasai €s pazarldsai miatt a tonk szélére keriilt. A kolostort 1531-ben a
torokok felégették, a szerzetesek pedig osztrak foldre, a heiligenkreutzi kolostorba mene-
kiiltek. A torokok nemcsak, hogy felégették a kolostort, hanem faragott koveinek jo részét az
esztergomi var helyredllitdisdhoz és megerdsitéséhez hasznaltdk fel. Ami még megmaradt
beldle, az idével a pilisszentkereszti templom és a hazak falaiba kertilt beépitésre.

A XIX. szazad végén Békefi Remig kezdett asatdsokat az apatsag teriiletén. 1967-1982 kozott
Gerevich Laszlo régész tarta fel az apatsagot.1980-ban az 57. szamu un. ,,kOkeretes” tObbszor
megbolygatott, és foléje mas halottakat temetett sirbol ndi csontvaz keriilt el6 — a monostor
egyetlen ndéi csontvdza. A maradvanyokat Kiszely Istvan antropologus azonositotta Gertid
kirdlyné csontjaival, majd e sorok irdjaval egyiitt az innen eldkeriilt téredékes csontvazzal
hitelesitette a Viterboban ma is 6rzétt Szent Erzsébet (Gertrud kiralyné lednyanak) ereklyét,
illetve viszont, Szent Erzsébet testereklyéje hitelesitette Gertiid kiralyné foldi maradvanyait.

Wl
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Gertrud kiralyné rekonstrualt marvanyszarkofagja a pilisszentkereszti ciszterci apatsag
teriiletén talalt szarkofag-toredékek alapjan (Gerevich Laszlo feltarasa)
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A rozsalegenda hése
(Arpad-hazi Szent Erzsébet)

,, Tortenék egy napon, mikoron nagy hideg volna,
hogy ugy mint senki ne latnd, vinne apro maradékokat
a var kapuja elében a szegényeknek...”

(Toldy Ferenc: Szent Erzsébet-legenda)

Arpad-hazi Szent Erzsébet 1207-ben Sarospatakon (Pozsonyban?) II. Andras magyar kiraly és
andechs-meraniai  Gertrad  gyermekeként sziiletett. 1231 novemberében hirtelen
megbetegedett és a 16-arol 17-ére virradd éjjel, 24 évesen hunyt el Marburgban, thiiringiai
Lajos 6zvegyeként. Unnepét a vilagon november 17-én, hazankban november 19-én tartjak,
mivel 1690-ben az utobbi datumot vették fel a romai naptarba (késobb visszahelyezték 17-ére,
de nalunk megtartottdk a régi datumot). Testét az 4ltala létesitett marburgi korhaz
kapolnajaban ravataloztdk fel, majd ugyanitt helyezték 6rok nyugalomra. Mar kozvetleniil a
halalat kovetden sokan zarandokoltak a sirhoz, ezért 1232-ben — gydntatdja, marburgi Konrad
utasitdsara — nagyobb koépitményt emeltek a sir f61é. El0szor 1235-ben emelték ki a sirbol,
amikor Perugidban — piinkdsd vasarnapjan — kozszemlére tették ki. Szolgaloja, Irmgard
visszaemlékezése szerint sokan kozelébe férkodztek, ,kormeit, fatylat, hajat ereklye gyanant
levagtak”. IX. Gergely papa ebben az évben — 1235. majus 27-én — Perugidban szentt¢ avatta.

Marburgi Konrdd mar 1236. majus 1-jén megkezdte annak a templomnak az épitését, amely
Erzsébet ujabb nyughelye lett. Az athelyezéskor testi maradvanyait ismét kiemelték. Az
aktuson tobb piispokkel egyetemben maga II. Frigyes csdszar is részt vett. A csdszar
megérkezése eldtt harom nappal, a németorszagi ferences prior — Ulrich von Diirn — hét
szerzetestarsa segédletével ¢&jjel felbontotta a sirt, a tetemet bibor textilbe csavarta, a fejet
levalasztotta a testrdl és a megmaradt lagyrészeket eltavolitotta, nehogy a ,fe;” latvanya
visszatetszést valtson ki a hivekb6l. A maradvanyokat fémkoporsoba tette és visszahelyezte
eredeti helyére. Az tinnepség napjan II. Frigyes csdszar csuhaba 61tozott és mezitlab ment
Erzsébet nyughelyéhez. Sajat keziileg emelte ki a fémkoporsét, majd a templom oltara elé
tette. A fejet (koponyat) kiilon megkorondzta, majd aranytartoba helyezte, amit maga a
csaszar ajandékozott a templomnak. A diszes ereklyetartd sokaig a féoltar kozepén allt, de a
XIII. szézad vége felé mar a templom mauzoéleumaban tették kozszemlére. Arrdél még van
hiteles adatunk, hogy 1364-ben az ereklyetartot wjraaranyoztdk. A marburgi Konrad —
Erzsébet gyontatdja — 4altal 1236-ban megkezdett Erzsébet-templom épitése 1283-ban
fejez0dott be, ¢és a korai gotika egyik legtisztabb alkotasat csodalhatjuk benne.
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Szent Erzsébet siremléke Marburgban

A késobbiekben II. Konrad orgrof Szent Erzsébet foldi maradvanyait egy igen szépen ki-
dolgozott, aranyozott faladikaba tétette, mely az 1290-ben épitett 1) fooltaron kapott helyet.
Ettdl kezdve az ereklyék sorsa alig kovethetd nyomon. Az elmult évszazadok vallasi hagyo-
manyainak megfelelden a hivek a szent testereklyéjét, vagy ruhajanak, esetleg hasznalati
targyainak egy-két darabjat mindenaron birtokolni akartdk, igy se szeri, se szama az olyan
ereklyéknek, amelyek torténelmi hitelessége vajmi kevés.

Szent Erzsébet sirja a német lovagrend tagjai szamdara Osszetartd erd, szimbolum volt. A
sithoz zarandokolva szervezkedtek az uralkodo ellen. 1530-ban a kolostor rendféndke
kinyitotta a ladikat, és a csontokrdl jegyzokonyvet vett fel; ekkor jelentds résziik még
megvolt. A reformacioig tiszteletben tartottak Erzsébet foldi maradvanyait. 1539-ben hesseni
Filop Orgrof — aki felvette a lutheranus vallast — kinyittatta a ladikat, és a benne levd
csontokat a koponyaereklye-tartoval egyiitt Wartburg varaba vitette. A lovagrend jelentette az
esetet a csdszarnak, aki felszolitotta az 6rgréfot, hogy adja vissza a Szent ereklyéit. Flilopot ez
cseppet sem zavarta, ¢és csak a miilbergi csata utdin — miutan fogsagba esett — adta vissza a
lovagrend vezetdjének, Jeam Réhennek a maradvanyokat 1648-ban, ami ,,egy fejereklyébdl,
ot kisebb-nagyobb csdvescsontbol, egy bordabol, két lapockacsontbdl és egy nagyobb
csontbol (feltehetéen combcesontbol) allt”. A visszakapott maradvanyokat nem tették vissza
eredeti helyére a diszes faladikoba, hanem a templom ,,pincéjében, a harmadik polcon, a
korlat mellett elastak”. Ezeknek tovabbi sorsa ismeretlen.
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Aranyozott ladiké a marburgi székesegyhazban, amelyben valamikor
Szent Erzsébet testereklyéit orizték

A XVII. szazadban gy vélték, hogy a csontokat a fooltar ala rejtették, masok szerint az
osztrak Miksa herceg — a lovagrend nagymestere — ,,mas, biztos helyre” szallitotta. 1847-ben
talaltak a templomban egy fémladikat csontmaradvanyokkal, de az antropologiai vizsgalatok
azokat feln6tt férfiénak hataroztak. 1925-ben — a templom ujjaépitése soran — is keriiltek eld
csontok, de bizonyithatdan egyik sem lehetett Szent Erzsébet maradvanyai koziil valo.

Az ellenreformacio idején — elsésorban Ausztridban és DéEl-Németorszagban — Ujra
felviragzott az ereklyekultusz, de a legszenvedélyesebb ,.ereklyegylijtok” sem juthattak
hiteles Szent Erzsébet-ereklyéhez. Az eredeti diszes ladika 1810-ben Kasselba kertilt, ahol
restauraltak, majd iiresen visszakiildték Marburgba, ahol ma is lathato. Ez id6 szerint tehat a
marburgi Szent Erzsébet-templomban nincsen hiteles Szent Erzsébet ereklye. A viladgot jard

turistdk ennek ellenére tobb helyen taldlkozhatnak Szent Erzsébetének tulajdonitott test-
ereklyékkel.
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Baloldalt: Arpad-hazi Szent Erzsébet Augsburgban 6rzétt ,,ujjereklyéje” két nézetben; kozépen:
hegyikristalybol késziilt Szent Erzsébet-ereklyetart6 a halberstadti székesegyhazbol; jobboldalt:
Szent Erzsébet kézereklyetartoja a Bendorf Sayn-i apatsagi templombol

A bécsi klarissza zarda apatndje 1588-ban egy ujabb kolostor alapitasdhoz Szent Erzsébet
kopony4ajat €s két combcsontjat ajanlotta fel. Hitelességiikrdl azonban senki sem volt meg-
gy6zédve. Thomas Franke (1981), a téma legjobb szakértdje szerint kiderithetetlen, hogy
honnan és mikor kertiltek a csontok — az ,,ereklyék” — Bécsbe.

A briisszeli Szent Gudula-templombo6l 1931-ben aranyozott fadobozban egy koponya kertilt
elé, Caput S. Elisabethae (Szent Erzsébet feje) felirattal. A feltételezések szerint Oraniai
Fiilop Vilmos tulajdona volt, aki azt 1586-ban adta tovabb. Ez sem lehet hiteles, mert akkor
Szent Erzsébet fejereklyéjét még Marburgban drizték.

A besanconi székesegyhazban is nyilvantartanak egy koponyadarabot. Az ereklyetarton a ko-
vetkezO francia nyelvi felirat olvashato: ,,Jessze agabol valé Szent Erzsébetnek a feje”.
Nyilvéan rosszul olvastak a feliratot, a ,,Hesse”-t ,Jesse”-nek. A Jessze dga pedig csak Ke-
reszteld Szent Janos édesanyjara, Erzsébetre vonatkozhat; az 6 fejereklyéje pedig aligha
maradhatott meg napjainkig.

A kolumbiai Bogotaban a XVI. szazad vége 6ta eziist ereklyetartoban egy fél allkapcsot, egy
homlok- és harom falcsont-darabot Oriznek. Ismereteik szerint Anna spanyol kirdlyné (+1580)
adta azokat ajandékba Don Luis de Zapatidnak, a kapucinusok akkori rendféndkének. Az
antropologiai vizsgalatok a csontokat 25 éves férfiénak hataroztak.
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Ereklyetartd, amelyben Szent Erzsébet fejereklyéjét I1. Frigyes
1236-ban a szentté avatashoz Roémaba vitte

Lathato még a Stockholmi Torténeti Muzeumban, a halberstadti székesegyhazban, Bendorf-
Saynben (a Sayn-Wittgenstein csalad birtokaban) ¢s az udinei székesegyhazban is Szent Er-
zsébetének tulajdonitott ereklye. Egy spontdn mumifikélodott ujjat Augsburgban Oriznek; az
ereklyetartot 1767-1769 kozott Joseph Anton Schneider mester készitette. Az ujjon hérom,
kés6bbi korbol szarmazé gytiri van.

Miutéan a tudoményos korok arra a hivatalos allaspontra helyezkedtek, hogy jelenleg egyetlen
hiteles Szent Erzsébet-ereklye sincs, 1982. mdajus 13-4n Ernesto Piacentini minorita
egyhaztorténész tollabol egy tanulmany jelent meg a L'Osservatore Romano-ban amely kozli,
hogy a viterboi ferencesek IV. Kelemen mauzdleumaban Oriznek egy fejereklyét, aminek
1583-t6] vezetett hitelesitd iratai fellelhetbek a viterboi ferencesek — minoritdk —
kolostoraban. P. Ernesto Piacentini a vatikani levéltarban az 1583-as apostoli vizitacio iratait
is tanulmanyozta, ahol arra vonatkozé dokumentumokat talalt, amelyek ezt a fejereklyét mar
emlitik €s hitelességét nem vonjak kétségbe. Valddisaga ellen eddig egyetlen adat sem szolt,
igy mar az antropologiai vizsgélatok eldtt is ez bizonyult az egyetlen torténetileg is nyomon
kovethetd Szent Erzsébet-ereklyének. A hivatalos hitelesitésre a viterboi konvent 1991-ben
Kiszely Istvan antropologust és e sorok irgdjat kérte fel, akik helyszini, majd laboratoriumi
Osszehasonlito, kronoldgiai vizsgalatokkal az ereklye hitelességét bizonyitottak. Errdl, és az
ereklye torténetérdl, torténeti hitelességérél 1998-ban a Viterbdéi Konvent kiaddsaban
monografikus munka jelent meg La reliquia del ,,Caput S.ctae Helysabeth (Reginae
Hungariae) theca argento opertum” in Viterbd cimmel, amelynek eldszavat P. Agostino
Mallucci ferences tartomanyfondk, a torténeti részét P. Ernesto Piacentini irtdk. A koponya
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alapjan az arcrekostrukciot Luigi Capasso professzor készitette, a szdvettani, szerologiai és
mikroszkopikus vizsgalatok Odoardo Linoli professzorra harultak. A tudomanyos
igényességli kotet végig kiséri a fejereklye hitelesitd iratait, majd az egyes csontok
morfoldgiai vizsgalata utan az életkort, az abszolut kort és Szent Erzsébetnek édesanyjdhoz —
Gertud kirdlynéhoz — val6 genetikai viszonyat dokumentalja.
' SSn GIOVANNI PAOLO II
~VENERA LA RELIQUIA
DEL CAPO DI S. ELISABETTA
'REGINA D’UNGHERIA .
' 'E PATRONA DEL I ORDINE
- FRANCESCANO SECOLARE

1994 majus 27-én 11. Janos Pal papa megtekintette Viterboban az ott 6rzott bizonyitottan hiteles
Szent Erzsébet fejereklyét, amelyet akkor IV. Kelemen pépa sirjatol nyugatra, egy fiilkében 6riztek

2002. november 17-én iinnepélyes szentmise keretében Viterbd piispoke — Lorenzo
Chiarinellei — Papai Lajos gyOri megyéspiispok, Paskai Laszl6 biboros-érsek személyes kép-
visel@je jelenlétében a hitelesitett maradvanyokat tartalmazo 1) ereklyetartot pecsétjével le-
zarta és egy felujitott oltarba helyezte. Az eseményt egy megszentelt emléktabla is
megOrokiti. Az eseményen részt vett a magyar Schola Hungarica és ,,fontos politikai
személyiségek”. Az eseményt kovetden a Rémai Magyar Akadémian konferenciat tartottak
Szent Erzsébetrdl. Volt fogadas, tinnepi kdszontd, ott volt Kovacs Kalman informatikai
miniszter ,,szakember”, sokféle laudati6 hangzott el, csak éppen — mar ahogy ez
Magyarorszagon szokéasos — az ereklyét hitelesitoket, az azon dolgozdkat és e lehetdséget
megteremtoket felejtették el meghivni.
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Az az 1944-ben készitett ereklyetartd, amelyben Szent Erzsébet fejereklyéjét a masodik vilaghdbora
idején Orizték, majd a hitelesitd papirokkal egyiitt a tartd a viterboi székesegyhazba keriilt

Szent Erzsébet ereklyéjének hitelesitéi Viterboban, 1991. julius 12-én (balrdl jobbra): Hanko I1diko
antropolégus — e sorok ir6ja —, Bernardo Guancini minorita szerzetes, Leone Fabi minorita hazféndk,
Kiszely Istvan antropologus és P. Ernesto Piacentini, egyhazjogasz
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Szent Erzsébet viterboi ereklyetartdjaban levo agykoponya-darabok és a rekonstrualt koponya

feliilnézetben (Hanko I1diko és Kiszely Istvan munkéja, 1998) Jobb oldali kép: Szent Erzsébet

rekonstrualt koponyajanak jobb oldala a szérvanyos csonttoredékek helyeivel (Hanko Ildiké és
Kiszely Istvan munkaja, 1998)

Per II. Andras kiraly teteméért
(Az egresi ciszterci templom)

. Andras kirdly aztin az Urhoz kéltozott

az Urnak 1235. esztendejében, uralkoddsanak
30-ik évében. Teste Egrus (Egros) monostordaban
nyugszik boldogan...”

Kalti Mark: Keépes Kronika (1358)

Egres — ma a hataron tuli teriileten van, romén nevén Igris — a Maros partjan, Csanad és Arad
kozott fekszik. Az apatsagot I11. Béla kiraly 1179-ben alapitotta, és a Pontingnybdl meghivott
ciszterci rendnek adomanyozta. Az apatsagi templom a ciszterci rendnél szokésos stilusnak
megfelelden, un. roman-gotikus atmeneti stilusban, latin kereszt alaprajzzal, tornyok nélkiil
épiilt a Boldogsagos Sziliz tiszteletére. A monostor gyorsan virdgzasnak indult, hamarosan
tobb mint hatvan szerzetes €It falai kozott, és a magyarorszagi ciszterci monostorok
anyaintézményévé fejlodott (Bosz Egyed, 1900).

II. Andras magyar kirdly 1217-ben ttnak indult a Szentfold felé. A kiraly tdvozasaval az
orszagban felbomlott a rend; Janos esztergomi érseket, az orszag egyik kormanyzojat a lazado
féurak szamiizték az orszagbol, és az egresi monostorban is Urra lett a fejetlenség. A kiraly
kérésére I1I. Honorius papa rendet teremtett a monostorban, és megerdsitette jogait. Késobb a
kiraly is ujabb adomanyokkal latta el az apatsagot, majd 1233-ban elhunyt mésodik feleségét,
a francia szarmazéasu Courtenay Jolantat is ide temettette. Alberik kronikdja szerint ,,Jolanta
magyar kirdlyné Jakab biboros és a plispdk jelenlétében halt meg, és az egresi apatsagban
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temették el”. 1235-ben elhunyt II. Andras kiraly is. A Budai Kronika és mas irasok szerint
Véradon temették el, a kronikdk tobbsége azonban Egrest jelolte meg a kirdly temet-
kezbhelyéiil. A valosagban II. Andras kirdlyt elészor Varadra vitték. A pilisi és az egresi
apatsag azonban pert inditott ez ellen, igy a kiraly holttestét Varadrol Egresre vitték at. Egy
kiilfoldi forrds szerint a pilisi ciszterciek tiltakoztak azon feltételezés ellen, hogy II. Andras
holtteste naluk lenne Egresen.

IV. Béla kiraly rendezte az egresi monostor birtokiigyeit és az apatsagot eréddé épittette ki. A
tatarok 1241-ben megostromoltak a varat; a bennlakok rovid idén beliil megadtak magukat.
Ennek ellenére Rogerius varadi foesperes szerint ,,a tatarok elpusztitottak az apatsagot és az
ottlakok zomét ledldostek. Jollehet a tatarok kiraboltak és felgytjtottak a monostort, de falait
nem romboltak le”. A karokat viszonylag gyorsan helyredllitottdk. Az 1247-ben kelt papai
oklevél mar ujra emlitést tesz az egresi apatsagrol.

IV. (Kun) Laszl6 uralkodésa idején az apatsag hanyatlasnak indult. A monostort a kunok tobb
izben fosztogattdk. Maga Laszlo kirdly tobbszor is megfordult Egresen és megvédte az
apatsagot a kunok ellen. Az Arpad-haz kihalasa utdn az egresi apatsag sokat vesztett jelen-
t0ségébdl. 1357-ben mar csak hat szerzetese volt; 1490-ben maguk a szerzetesek fosztogattak
a kolostort. Végiil az 1500-as évek elején VI. Sandor papa az egresi apatsagot szervezetileg a
csanadi piispokséghez csatolta.

A mohdcsi csatavesztés utan Szapolyai Janos hadai Egrest Gjra er6ddé alakitottak at; 1536-
ban mar egyetlen szerzetes sem ¢€lt a kolostorban. Ezt kovetéen Frater Gyorgy és hivei
koltoztek bele, kiktdl 1550-ben Cserepovics foglalta el a monostort és szerb katonakkal
toltotte meg, de Frater Gyorgy még abban az évben visszafoglalta. A harcok soran az
¢épiiletben sok kar keletkezett. 1551-ben Egres Mehmed beglerbég kezére keriilt, aki ,.falait
széthanyatta”. Az utolsé épiilet 1561-ben pusztult el. A kolostor megmaradt romjait a kdrnyék
épitkezéseihez széthordtdk. Faragott kovei koziil néhanyat megtaldlunk a szomszédos
Raczszentpéter épiileteiben. A torok hodoltsdg megsziintével az egresi apatsag Torontal
megyei uradalmat a kiralyi kincstar foglalta le, s innét 1808-ban — csere Gtjan — grof Szapary
Jozsef tulajdondba ment at.

A két kiralyi tetemet befogado diszes mauzoleum sorsardl szinte semmit sem tudunk. Henszl-
mann Imre 1871-ben Kirdndulds Egresre cimi irdsaban igy irt: ,,Igen hasznos volna, ha Eg-
resen rendes és tudomanyos asatast lehetne eszk6zolni. Ha nem talalnok is meg Jolan és II.
Andrés kiraly sirjat és azokban becses régiségeket, mint minét Andrés apjanak, III. Bélanak
sirja szolgaltatott, de talalnank bizonyosan becses épitészeti részleteket... Igen nevezetes
lenne, hogy ha halldsunk nem csalvan még altemplomra is akadnénk...”

A kolostor romjait a XIX. szazad masodik felében Henszlmann Imre, majd Rémer Floris
azonositotta és tarta fel. ,,A Racz-Szent-Péter vasuti alloméstél mintegy negyeddranyira fekvo
Egresen a mai napig lathatok a hajdani templom romjai, amelyek teljesen elhanyagolva
végromlasnak néznek el¢” — irta Torok Aurél antropoldgus professzor 1897-ben. A monostor
romjai ma Egres kozség nyugati felében taldlhatok; folotte flirésztelep miikodik, a romok egy
részét fii és gaz fedi. Sok kovét az utolsd feltards ota is az Ujonnan épitett gorogkeleti
templom falaiba épitették be.
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Szarkofag a magasban
(Margit és Katalin kiralykisasszonyok)

., Béla kiraly 1242 nyaran Dalmaciabdl, hol

két leanyat — Katalint és Margitot és ennek jegyesét,
Saint-Omer Vilmos grofot — Angelosz féltestvéreét —
eltemette, csaladjaval és egész udvaraval a
somogymegyei Segosdre koltozott...”

Homan Balint — Szekfii Gyula 11/559. (1935)

A mongolok 1241-ben Muhinal megverték V. Béla kiraly seregét. Batu kan 1242 telén atkelt
a befagyott Dunan, és elfoglalta Obudat. IV. Bélat és csaladjat a tatarok Kadan vezetésével
Spalatoig (ma: Split) iildozték. Ugy hitték, hogy a kiraly Klissza vardban van, ezért meg-
ostromoltdk a varat, de IV. Béla ekézben Trauban (ma: Trogir) tartozkodott. A mongolok
ekkor Trau ellen fordultak, de kozben megérkezett a szamukra dobbenetes hir: elhunyt
Ogddej nagykan. Kadan erre dsszeszedte seregét, és Trau aldl visszafordult. A kiraly felesége,
Laszkarisz Maria, valamint gyermekeik — Margit és Katalin — most valoban Klissza varaba
mentek, ahol a két kislany 1242-ben elhunyt.

A holttesteket Diocletianus csaszar — a VII. szazadban keresztény célokra atalakitott — mau-
zoleumaba vitték, és a dom fokapujanak magas parkanyara helyezett szarkofagba tették.
Amikor késébb azt kinyitottak, legnagyobb meglepetésiikre azt tapasztaltdk, hogy a szar-
kofagot mar elézdleg megbolygattdk. ,,Az urndban benn volt ugyan két csontvdz, azonban
folddel ¢és tormelékkel vegyesen, mellyel mas egyéb targyak, idegen csontok is jutottak a
koporsoba akkor, amikor azt felnyitottdk” — irta Forster Gyula. A szarkofag fodelét a piispok
visszatétette, viasszal lepecsételtette, majd a XIV. szdzadban épiilt Capella Palatinadba, a mai
baptisteriumba vitette at.

A tetemek azonositasara 1884. november 8-an bizottsdg alakult, amely megéllapitotta, hogy a
két leanygyermek minden valdszinliség szerint azonos V. Béla magyar kirdly két leanyaval,
Margittal és Katalinnal. Eletkorukat 6-8, illetve 14-18 év kozéttire hataroztak, ami megfelelt a
kiraly két leanyanak életkoraval. Ugyanakkor azt is megallapitottdk, hogy a csontok ma-
sodlagosan kertiiltek a szarkofdgba, hiszen a csontvdzak hidnyosak voltak. A csontvazakat
hitelesités utan a piispoki palota kapolnajaba, az idegen csontokat pedig a piispdki levéltarban
helyezték el, ahol az eldbbiekbdl tobb darab eltiint. Még a piispdki palotdban nyugodtak a
kiralylanyok maradvanyai, amikor Simor Janos primas Kallogera spliti plispoktdl az eszter-
gomi székesegyhdz szamdra kérte a csontok kiadatasat. Simor Janos kérését a spliti piis-
pOkségi bizottsag elutasitotta, illetve azt a feltételt szabta, hogy a magyar kormany épittesse
ki a vasttvonalat Splittél a magyar hatarig, hogy akkor — ugymond — az elsé vonattal
szallithatjak majd a kiralylanyok koporsojat.

A spliti piispoki bizottsag 1885-ben dontést hozott, amely szerint a kékoporso tétessék vissza
a S. Giovanni baptisteriumba, amig Diocletianus mauzoleumat restauraljak. Késébb — nem
tudni, pontosan mikor — a szarkofagot visszahelyezték a mauzdleum bejarata folé, régi
helyére. Lehetséges, hogy a csontokat a baptisteriumban hagytak és a szarkofag iiresen 4ll a
mauzoleum bejarata folott. Az egyszerii homokkd koporson a kdvetkezd latin nyelvil felirat
olvashato. ,,Bélanak, Magyarorszag kiralyanak leanyai nyugosznak itt, akik a tatarok eldl
menekiilve 1242. marcius 13-an hunytak el”.
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A magyar hivatalos szerveket ezutdn soha nem érdekelte a magyar kiralylanyok test-
ereklyéinek a holléte, a sorsa.

Lika-Krbava varmegye cimere

A Nyulsziget kiralylanya
(Szent Margit, V. Istvan és Kun Erzsébet testereklyéi)

,, Vallott nekem a Nyulak-szigete
Regék halk éjén. Ime, a titok:
Kiralyi atyja klastromba veté
Legenddk sziizét, fehér Margitot...
O nem jdrt a Duna tdjan soha,

Egy halk dalu és halk csoku legény.
Es Jézusnak dldozdk Margitot,

Ki ott halt meg a Nyulak-szigetén.

(Ady Andre: Szent Margit legendadja)

IV. Béla kiraly két lanyanak — Margitnak és Katalinnak — 1242-ben bekovetkezett halalakor
megfogadta, ha Gjbol gyermeke sziiletik, 6t Istennek ajandékozza. 1242-ben sziiletett leany-
gyermekét ugyancsak Margitnak keresztelték. A kirdly fogadalméhoz hiven leanyat Veszp-
rémbe kiildte nevelkedni, hogy ott el6készitsék a késdbbi kolostori életre. Valodsziniileg 1246
utan — a pontos datum nem ismeretes — a kiraly elkezdte épittetni a domonkos apacak Sziiz
Maria tiszteletére felszentelt templomat és kolostorat az akkori Nyulszigeten — a mai
Margitszigeten. (A Margitsziget eredeti nevét — Insula Leporum — egy XIII. szdzadi oklevél
Orizte meg. A latin név sz6 szerinti forditdsa Nyulak-szigete, magyarul azonban
Nytulszigetnek mondtak. A XIII. szdzad masodik felében, a domonkos kolostor alapitasa utan
a kolostor véddszentjérél Boldogasszony- vagy Szliz Maria-szigetnek nevezték. Mai neve
eldszor 1319-ben bukkant fel, amikor Luxemburgi Beatrix kirdlyné az apacéak kérésére kiadott
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oklevelében Boldog Margit-szigetnek nevezte el). A kolostor alapitdlevele 1259-bdl kelt.
Margit 17 tarsaval 1252-ben akkor koltozott a szigetre, amikor a kolostor még nem volt
teljesen készen. A épitkezés befejezését IV. Béla kiraly 1255. évi adomanylevele bizonyitja.
A zardat eldszor az dgostonrendiek, majd a domonkosok irdnyitottdk, gazdagsagat hatalmas
birtokkal biztositottak.

A kolostornégyszogtol nyugatra allo kapolna a XIII. szazad masodik felében késziilt csak el.
Margit kiralyldny ebben a kolostorban €It egészen 1271. (1270?) janudr 18-4n bekdvetkezett
korai halaldig. Végakarata szerint fémpantokkal megerdsitett keményfa koporsoban a Szent
Kereszt oltara elé temették. Eletrajziroja szerint utolsd szavai ezek voltak: ,, Temessetek en-
gem az karban, a Szent Kereszt oltara el6tt; ha pedig az karnak annak miatta igen megszorul,
tehat temessetek engem az én imddkozd helyembe, és ne féljetek azon, hogy a testembdl
valaminemii dohossag jonne ki”. A koporsét fehér marvany szarkofiagba helyezték és a
templom foltara el6tt asott sirba Fiilop, esztergomi érsek temette el. Amikor kdlapot ké-
sziiltek helyezni a sirra, abbol olyan kellemes illat aradt, hogy arra gyanakodtak, a holttestet
bebalzsamozhattak. Sirja folé kdbdl késziilt baldachint emeltek. Boldogga avatasa elbtt testét
tobbszor kiemelték a sirbol. (Kis ladikojat haldla utan felnyitottak; mindenki azt varta, hogy
abban talaljak a kincseit. A lada azonban csupan két vastag szovetli apacakontost, egy hegyes
fogakkal kivert vasovet €s borzborbol késziilt fegyostort, valamint két par vasszogekkel bélelt
harisnyat tartalmazott.

Szent Margit vasovének ereklyetartdja. Anders, Bécs,
1881. Fészékesegyhazi Kincstar, Esztergom

Ugyancsak a margitszigeti dominikénus apacak kolostordban temették el 1272-ben V. Istvan
magyar kirdlyt — az 0 piszkei vords mészkobol késziilt sirkd maradvanyait a Nemzeti
Muzeumban Orzik —, 1295-ben feleségét Kun Erzsébetet, majd 1323 utdn apacava lett leanyat
Erzsébetet is. Rajtuk kiviil a kolostor temploma sok nemes személy szdmara is temetkezési
helyiil szolgalt. A tiz éves kordban tronra keriilt IV. (Kun) Lészl6 hivei attol féltek, hogy a
gyermek kirdly helyett unokafivére, Béla macsoi herceg — I'V. Béla kiraly kedvenc unokéja,
aki II. Ottokar cseh kirallyal fenntartotta a jo viszonyt — nyeri el a tront, ezért a cseh-ellenes
part vezére, Németjvari Henrik ban harom tarsaval a kolostor kozelében megtamadta a
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herceget; egész testét Osszekaszaboltak, majd megolték (Pesty Frigyes: A macsoi banok.
Szazadok, 1875. p. 368.). A véres holttestet névére — Macsoi Margit — rendtarsai segitségével
bevitte a kolostorba, ahol 1272 november kdzepén (a pontos datum ismeretlen) eltemették.

A margitszigeti kolostort és templomot atépitések sora kovette; 1381-ben, 1409-ben, majd
1500 koriil tovabb bovitették az épiiletet. IV. (Kun) Laszld és hitvese, Izabella kirdlyné,
valamint III. Andréas és I. Karoly kiralyok tovabbra is elhalmoztdk a szigeti kolostort ado-
manyaikkal. Késdbb a kiralyi adomanyok megvonasaval a kolostor hanyatlani kezdett, de
Matyas kiraly uralkodasa alatt ismét felviragzott. Lux Géza 1938-as dsatdsa soran ,,vissza-
igazolta” a kolostor két €pitési szakaszat; egy XIII és egy XV. szazadit, amelyhez egy XVI.
széazadi épitkezés csatlakozott (a templomot és a kapolnat ekkor atboltoztak), amelyrdl a féhri
szarmazasu Réskai Lea apaca XVI. szazad eleji irdsaibdl értesiiliink.

Szent Margit koponyéjat 1513-ban egy aranyozott eziistlddikdban nyilvanos tiszteletre tették
ki. Kajetan Tamas biboros 1523. szeptember 5-én azt irta, hogy latogatasa alkalmaval meg-
mutattdk neki Margit csontjait, és 0 megengedte, hogy azokat tovabbra is a templomban
Orizzék. A foldi maradvanyokat a templom Margit altal megjelolt részébe vitték, ahogy még
¢letében kérte: ,,temessetek engem a karban, a Szent Kereszt oltara eldtt”. 1526-ban, a torok
duldsok hirére az apacak elhagytak a kolostort, majd egy év mulva visszatértek. A torokok
nem bantottdk az épiileteket. 1529-ben a dominikdnus névérek ujra elhagytak rendhazukat,
majd II. Lajos kiraly 6zvegye visszahivta dket, mignem 1540-ben mintegy negyvenen végleg
eltavoztak. Kolostorukat a torokok 1541-ben leromboltdk. A hagyoményok szerint Szent
Margit testét rendtarsai magukkal vitték. 1563-ig Nagyvaradon, majd 1576-t6l 1615-ig
Nagyszombatban Orizték, végiill Pozsonyba, a klarissza kolostorba keriilt. Az utolsé
margitszigeti apaca itt halt meg 1637-ben. A katonai célokra hasznalt margitszigeti épiiletek
iddvel tonkrementek, és az orszag visszafoglaldsakor mar csak a romok maradtak.

Szent Margit hiteles ereklyéje 2003-ban adomanyozas utjan keriilt hazankba
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Arpad-hazi Szent Margit 1500 koriili dbrazolasa.
Keresztény Muzeum, Esztergom

Frater Ferrarius Zsigmond bécsi torténész 1635. szeptember 8-an leirta a Pozsonyban Orzott
ereklyéket: ,,A fejet abroncs dvezte, amelyet herceg Esterhazy Miklos hitvese, Krisztina apro
gyongyokkel készitett és a kovetkezd felirattal lattdk el: Caput beatae Margaritae virginis,
filiae Belae quarti, regis Hungariae” (Boldog Margit szliznek, IV. Béla Magyarorszag kiralya
leanyanak a feje). Ez id6 t4jt még tobb bordacsont, kar- és labszarcsont is megvolt, de sok
rész mar hidnyzott, mert talsagosan bokeziien adakoztak beldle. Pozsonyban az ereklyéket
még tovabb daraboltdk. Jutott beldle Eleonoranak, Lipot csaszar hitvesének, és nagyobb
darabot kapott grof Batthyany Ferencné is. Tobb darab keriilt Batthyany Ignac erdélyi
plspokhoz, melyeknek késébb nyoma veszett. 1641. februar 26-an Pozsonyban 1jra
felbontottdk a Szent Margit csontjait tartalmazoé eziistladikat, és 1642-t6l kezdve minden év
januar 18-an — haldla napjan — nyilvanos tiszteletadasra tették ki. 1770-ben az
eziistszekrénykében tartott fejen kiviil a falddikdban mar csak két nagyobb ,,kézcsont” volt.

Egy a Magyar Demokrataban megjelent Szent Margitrdl sz616 cikk utdn, Molnar Laszl6 Po-
zsonyban €16 vegyészmérnoktél 2003. majus 7-1 datummal a kovetkezd tartalmu levelet
kaptam: ,,...tulajdonomban van egy ereklyetartd Szent Margit ereklyéjével. Ez egy ellipszis
alakt, 85 x 75 mm magas eziist(?) szelence... A kozepén, mint ahogyan altaldban szokott
lenni, egy tiill zacskoban van az ereklye és az egész diszitve van aranysodrony fonaldisszel,
40 db igazgyonggyel stb. A négy oldalon kb. 4 mm széles, 25 mm hossza koriv alaka papir
szalagon kézzel irott nyomtatott nagybetlikkel a kdvetkezd felirat all: BEATAE — VIRGINIS
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— BELA: 4.P.F. A tetején kinyithat6 tivegezett keret... A pozsonyi Szt. Erzsébet apacarend
kolostora ispotaly, majd korhdzként is szolgalt alapitasa (1750) ota egészen 1990-ig; 1782-
ben nem oszlattak fel és feltételezhetd, hogy a klarisszak feloszlatasuk utan ide mentették dol-
gaikat... 1946-ban a korhazat allamositottdk és Orszadgos Rakkutaté és Gondozd intéz-
ményként szolgalt 1990-ig. Jomagam is itt dolgoztam a laborban. A koérhazban 14 szerzetes
noévér dolgozott mint apoldnd... 1952 augusztusdban egy ¢éjjel a pribékek megrohantdk a
clausurat és a ndvéreket 1 6ra alatt elhurcoltdk. Masnap szerény otthonukat feldultak, a szent-
képeket és személyi targyaikat az ablakon at kidobaltak a kolostorkertbe egy épitési hulladék
rakasra, amelyet fokozatosan teherauton széllitottak el. Ezen a rakdson taldltam egy papir-
zacskot és benne fekete barsonyba bebugyoldlva az ereklyetartot. Az utolsd pillanatban
mentettem meg az ereklyét az enyészet el8l... Mindezt azért kozoltem Onnel, hogyha valahol
nyilvantartjak Szt. Margit ereklyéit, a nalam 1évét is vegy¢k leltarba...”

1719-ben a pozsonyi klarisszak zardat alapitottak Budan, Sziiz Maria és Szent Margit
tiszteletére, a Karolyi grof altal megvasarolt épiiletben. E templomukban — amely a mai Uri
utca 49-51-es szamu épiiletben volt — Margit karcsontjanak egy nagyobb darabjat Orizték.
1730-ban a Margitszigeten is épitettek egy kisebb kdpolnat, ahova szintén keriilt egy darab az
ereklyébdl. 1782-ben II. Jozsef csaszar feloszlatta a szerzetesrendek nagy részét. A klarisszak
is megkaptak a hatarozatot: el kell hagyniuk a kolostort. Zardajukbol 1782. augusztus 12-én
tavoztak; ekkor az ereklyét még tovabb daraboltak. Kapott beldle a pannonhalmi bencés
féapatsag, a budapesti dominikanus templom és a budapesti Véci utcai un. Orokimadok
temploma. II. Jozsef rendeletére a fejereklyetartot a pénzverdében beolvasztottak, a
fejereklyét pedig elégették. A hagyomanyok szerint a pozsonyi klarisszak utolso priorisszaja
(hazfénokndje), Batthyany Franciska hamis csontokat adott be megsemmisitésre, ugyanis
tudjuk, hogy megbizta Dankd Jozsef kdmiivesmestert, hogy a kolostor kriptdjaban 1,5 méterre
Balassa Eva Borbala apatné (+1715) fiilkéjétl, egy régi sirhelyet tegyen szabadda. 1782.
aprilis 5-én a priorissza ereklyéket, egyhazi felszereléseket, iratokat €s konyveket helyezett a
kitiritett fiilkébe, melyet Dankd Jozsef Ujra befalazott. Nagy valdszinliség szerint ebbe a
kriptaba keriilt Margit fejereklyéje, esetleg mas csontja is. Az épiiletet tobb mint 200 év alatt
tobbszor tataroztdk, de a csontok hollétét illetden eddig semmiféle bizonyossdg nincs. Az
utobbi években Budapesten is felbukkantak ,,Szent Margit fejereklyék™”, de egyik sem
bizonyult hitelesnek.

Margit kiralylany szentté avatasat 1306-ban Karoly Robert, majd joval késébb Matyas kirdly
is probalta kieszkozolni. Margit kiralylanyt a katolikus egyhdz egészen a mdasodik vilag-
habortig ,,boldogként” tisztelte. Ekkor — 1943. julius 23-an — XII. Pius papa aequipollenter a
szentek sordba iktatta; errdl az linnepélyes bullat 1943. november 19-i1 ddtummal allitotta ki.
(Az aequipollens szentté¢ avatdsoknal nem tartanak linnepséget a rémai Szent Péter-temp-
lomban. Itthon azonban 1944 januarjaban kozos piispokkari korlevél hivta fel a hivek figyel-
mét a kiemelkedd eseményre. Az iinnepi szentmise — a haborus koriilmények miatt — a
Thokoly ati domonkos templomban volt, amelyet Serédi Jusztinidn biboros pontifikalt).
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A margitszigeti Boldogasszony-templom romjai egy XIX. szazadi metszeten

A margitszigeti romok 1838 el6tti helyzetét ifj. Kubinyi Ferenc irdsabol (1861) viszonylag jol
ismerjik. ,,Az 1838-ik év eldtt a templomromokat nagy porlaszhalmok fedték, s kiilondsen a
torony f6lott egy nagy domb emelkedett, melynek teteje a sziget legmagasabb pontjat képez-
vén, rajta a kilatas élvezhetése végett kis mulatéhaz allott... Mi V. Istvan kiraly itteni sirjat
illeti, a kronikdsaink altal is hatarozottan meg lévén jeldlve, sokkal altalanosabban volt is-
merve, semhogy elképzelhetndk, mikép az apaczak elsé vagy késobbi megfutamodasa alkal-
maval, s egy széval az egyhdz szétromboltatdsanak idejében, kincsszomjas latrok altal meg ne
volna fosztva minden kiilonboztetd jeleitdl s kiralyi €kszereitdl; s hogy a templom 0Ossze-
omlésa el6tt csakugyan bolygattak az ismeretlen fekvésii sirokat, az kivilaglik azon Tost altal
emlitett koriilménybdl is, mikép a romok kiasatasakor négy helyiitt hosszadad tojas alaku
nyilasok talaltattak, melyek nyilvan csupan rablasi cz¢élbol lettek a kovezetbe vagva...”

A sziget tulajdonosa 1838-ban Jozsef nador volt, akinek ,,régészkedd” kertészei minden felii-
gyelet nélkiil a volt templom szentélyében kutatgattak. Miutan Tost Karoly fokertész, dendro-
logus 1838-ban megtalalta az Gn. Szabina-koronat, felastak az egész templomszentélyt és a
hajo egy részét. Lazasan kutattak (jabb kincs utdn; a leletkoriilmények rogzitésével senki sem
torodott. A korondval eltemetett személy csontvazdnak is nyoma veszett, igy — az adott eset-
ben dontd jelentdségli — embertani vizsgalatra sem keriilhetett sor. A ziirzavart még fokozta,
hogy az 1838 tavaszan lezajlott rendszertelen kutatds utdn a leletek nem azonnal keriiltek a
Nemzeti Muzeumba, hanem csak 9 évvel késobb; addig Jozsef nador birtokdban voltak.
Haldla utan — 1847-ben — a Nemzeti Mzeumba kertilt a korona és még 8, a kordbbi asatasbol
szarmazo targy. A targyakrol az elsd publikacido Luczembacher Janos tollabol 1849-ben jelent
meg. Ebbdl kideriilt, hogy ekkorra mar Osszekeverték a korondval egyiitt a sirban talalt
targyakat a templom hajojaban feltart, Gn. ,,gérog lovag” sirjanak mellékleteivel.

Jankovich Miklds, a Nemzeti Mizeum donatora 1838 novemberében — tehat néhany honappal
a ,feltards” utdn — a margitszigeti koronat és a sir egyéb leleteit megtekintette. A szemle
eredményét Jozsef nadorral levélben kozolte. A levelet szépunokdaja adta at betekintésre.
Levelében Jankovich Miklos leszogezte, hogy a sirleletek nem ndéi, hanem XIII. szézadi
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férfisirra jellemzoek és ,,az eltemetett személy csakis V. Istvan kiraly lehetett. A korona és a
gylrli mérete a n6i méretet meghaladja”. Jankovich Miklostdl tudjuk azt is, hogy a sir folott
sirkdtoredéket is talaltak. A vords marvany kovon a XIII. szdzadra jellemz6 gotikus betiikkel
,Hic corpus...” felirat volt olvashato — a vésett minuszkuldkat fémmel Ontotték ki és
aranyoztak. A feliratban a himnem nyelvtani forma alkalmazasa kétségteleniil meghatarozza
az eltemetett személy nemét. A betli forméja pedig azt, hogy a siremlék kiralyi személy
részére késziilt. A kdzépkorban korondval csak kirdlyokat — még fohercegeket sem — temettek

el. A zafirkoves gytiriit is csak szentelt olajjal felkent személyek viselhették.

Thuroczy kronikajabol tudjuk, hogy V. Istvan kiralyt ,,in loco Beginarum de insula Beatae
Virginis”, tehat a szigeti domonkos kolostorban temették el. Jankovich levelében kérte a
nador engedélyét az értékes leletek lerajzolasahoz és publikdlasdhoz a Tudomanyos Gytjte-
ményben. A nador a levélre 1838. november 6-a4n vélaszolt, és kozolte, hogy nem tartja
kivanatosnak a leletek kozzétételét addig, amig Jankovich véleményét megerdsité adatokat
nem gytjtenek 6ssze. Ennek érdekében elrendelte, hogy a szigeti romoknal ,,omni cum cura”
(a legnagyobb oOvatossaggal) folytassak a feltdrasokat. Szerette volna, ha Jankovich szemé-

lyesen figyelemmel kiséri a munkalatokat. Felkérte arra is, hogy lépjen érintkezésbe mas
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A margitszigeti kolostor romjai mai allapotban

A feltarasok folytatodtak, gyszolvan az egész templomot kiastdk, de kordntsem ,,omni cum
cura”’. A Tudomanyos Gytijteményben egy sor sem jelent meg a szigeti feltarasokrol. A valo-
sag az, hogy a Jankovich altal leirt zafirkdves gytiri sohasem keriilt a Nemzeti Mizeumba,
csak — a tobbi 19 kiasott sir valamelyikébdl — egy kalcedonkdves gytiri. A zafirkoves gytri
pedig a nador hagyatékdban maradt, vagy elveszett. Azt a vorosmarvany sirkdlapot, amely a
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kirdly sirja folott volt, 1847-ben még beleltdroztadk a Nemzeti Muzeumban, de azota az is
nyomtalanul eltlint.

A korona felbukkanésa utan elkezdddott a taldlgatas: kit temethettek el koronaval a templom
szentélyében? 1838-ban felmeriilt V. Istvan kirdly neve. Az eltelt kozel haromnegyed év-
szazad alatt a kutatok egy része elfogadta azt, hogy a margitszigeti koronaval V. Istvan
(+1272) tetemét talaltak meg, a kutatok masik része hajlott arra, hogy a koronat az Arpad-haz
valamelyik — a XIII. szdzad végén vagy a XIV. szdzad elején elhunyt — ndtagjanak
tulajdonitsa (Vattai, E. 1958). A korona meghatarozasadval kapcsolatban megnyugtatd
eredményre talan azért sem jutottak a kutatok, mert a régi, eléggé megbizhatatlan adatok
varialasaval igyekeztek a kérdést megoldani. A megfeneklett kutatasokat csak az vihette
elébbre, hogy tobb részletben — 1958-ban, 1959-ben és 1961-ben — ujabb régészeti feltarasok
kezdddtek a kolostor szentélyében. Feuerné Toth Rozsa a feltardsok ismeretében megkisérelte
a leléhely koriilményeinek tisztazasat. A hitelesitd asatassal egybeesett egy olyan levéltari
adat felfedezése, amely a leletek 1838-as allapotanak ismertetését tartalmazta.

Az 1838-as kutatds eredményeit tudoményos targyilagossaggal el¢szér — mint mar emlitettiik
— ifj. Kubinyi Ferenc vette szemiigyre, majd 1858-ban Radvéanyi Imre korabbi leirdsat jelen-
tette meg. Mindketten — néhany évtizeddel az események utdn — Tost Karoly fokertészt kér-
dezgették, aki a kutatgatasok szemtanuja ¢és részben végrehajtdja volt. Kubinyi az
elbeszélések alapjan rajzot is k6zolt, amelyen a korona leldhelyét, a , kirdlysirt” a szentély
déli falatol valamivel a templom kozepe felé jeldlte meg. Leirta, hogy a ,,feltdraskor” a sir
aljat, oldalat és tetejét 3-3 ,,négyszeg” kélap képezte. Radvanyi szerint a kopors6 a templom
hosszaban ,,szorosan a jobb oldali falazat szdszéke alatt talaltatott”, ahol ma is faragott
kélépcsd mutatja a helyét. A szentélyben feltart egyéb sirokrol elmondja, hogy itt tobb mint
20 sirt talaltak. Ezek mind 1,5-2 labnyi mélyen a padozat alatt fekiidtek. Koziilik mintegy tiz
sir ,,téglaval vagy kdvel volt kirakva”, a tobbi halott feltehetéen fakoporsoban volt, amit a
megtalalt aranyozott szegletpantok bizonyitottak.
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Kubinyi Ferenc rajza az 1838-as asatason feltart sirokrol (Feuerné Toth Rozsa)

A margitszigeti koronaval 1958-ban Vattai Erzsébet foglalkozott. O azért irt a mellékletek
ndies jellegérdl, mert a Jankovich Miklos altal egyértelmiien ,,aranyozott textilidkat” ¢ on-
kényesen ,,csipkemaradvanyoknak™ hatarozta, és szerinte III. Andrés elsd felesége Fenenna
kirdlyné vagy anyja, Morosini Thomasina fejéra valo a korona is, de azt is lehetségesnek
tartotta, hogy az V. Istvan kiraly elso feleségéé volt. Azbta tizenhat olyan koronat ismertettek
az irodalomban, amelyek eurdpai kozépkori sirokbdl keriiltek eld. A példaként felhozott
korondkat kizarélag csdszarok, csaszarndk, kirdlyok és kirdlyndk sirjaiban lelték. Koziiliik
négyet — beleértve a margitszigeti koronat is — Magyarorszagon talaltak. A halotti korondk
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kozlil nem egy nagy méretli, mégis nok fejére tették (ilyen példaul a marburgi Szent Erzsébet-
korona), masutt pedig a korona egészen kis méretii volt (példaul az 1295-ben elhunyt Sancho
kasztiliai kiraly halotti korondja), mégis a kiraly fejére tették.

A halotti korona azért sem lehetett Szent Margité, mivel Margit kirdlyldny koporsojat — mint
emlitettiik — a XVI. szdzad elején a torokok eldl menekiilé apacak magukkal vitték. Szent
Margit ¢letrajziréja — a XVI. szazadi tudds apaca, Raskai Lea — V. Istvan kirdly sirjarol a
kovetkezOket irta: ,,Ev maga Istuan kyral halala vtan yt temettette magat az nagy oltar mellett
az evangeliom fellevl az magas veres maruan kev koporso alatt”. Tehat a kiralyt nem vords
marvany tumbaba temették, hanem sirjat a padozat ala mélyitették. Az ujabban — 1958-1961
kozott — feltart sirok k6zott egyik sem volt V. Istvan kirdly sirjaval azonosithato, mas kiralyt
pedig a margitszigeti dominikdnus kolostorba nem temettek. Igaz ugyan, hogy V. Istvan
felesége 1d6s korara valoszinlileg apacaruhat oltott, és a Margitszigeten halt meg, ilyen
esetben azonban nem temették el halotti koronaval. Radvanyi Imre szerint (aki nem bizonyult
megbizhato forrasnak) a kiralysir mellett kozvetleniil — a benniik talalt olvasdészemek alapjan
— két apacasirt tartak fel. Ezek azonban a hitelesitd dsatdskor mar nem kertiltek eld. Ha volt is
ilyen, akkor az feltehetden a kiraly feleségéé, Kun Erzsébeté lehetett.

A margitszigeti kolostor asatas kdzben (Melis Katalin)

A hitelesitd asataskor a kovel kifalazott sirgddrok kozil Feuerné Toth Rozsa vezetésével
hatot tartak fel, valdsziniileg nem is volt tobb. Megallapitottak, hogy 1838-ban atlagosan 1,10
— 1,25 méter mélységig jutottak le és innen emelték ki a csontvdzakat és a leleteket; a
kifalazott sirokat fenékig megbolygattdk. Bolygatatlan sirt — nem kifalazott godorben —
mindossze kettét tartak fel, mindkettd targyi lelet nélkiili volt. A bolygatott rétegb6l —
elszortan — emberi csontok maradvanyai is eldkeriiltek. A hat sirgddor koziil az, amelyik
szorosan a szentély déli faldhoz simult (3-as szdmmal jel6lték) kiilonbozott a tobbitél. A XV.
szdazadi padloszinttdl szamitott 58 cm mélységben e sirt négy kiillonb6z6 nagysagi
homokkdlap fedte. Ezek kiemelése utdin meglepetésnek szamitott, hogy a sirgddrot teljesen
iiresen, betemetetlentil talaltak, ugyanis a tobbi sirt a XIX. szazadi kiasds utan folddel
toltotték fel. A sir aljat boritd mintegy 15 cm-nyi f6ldrétegbdl néhany bolygatott emberi csont
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kertilt eld. Ez a kélapokkal bélelt sir annyira megegyezett a margitszigeti korona leléhelyének
Kubinyi altal megadott leirasaval, hogy még a ko betétlapok szdma is azonos volt.

Feuerné Toth Rozsa kutatomunkajat igy fejezte be: ,,Egyetlen nyomds érv sem szol az ellen,
hogy a szigeti domonkos templom szentélyének déli fala mellett 1838-ban feltart koronas sirt
V. Istvan kirdlynak tulajdonitsuk. A vélemény kiértékeléséhez alapot Jankovich Miklos 1838-
bol szarmazo6 levele nytjtott, amely a kérdéses sir leletegyiittesérdl az elsé tudomanyos értéki
leirast adja”.

A kolostor épitéstorténeti problémainak tisztdzasat Kubinyi Ferenc, Lux Kélman, Lux Géza,
Lovas Elemér és Feuerné Toth Rozsa végezték el. Munkassaguk nyoman az épiiletegyiittesrol
hozzavetSlegesen tiszta képiink alakult ki. Epitésénél 1ényegében két szakasz kiilonboztethetd
meg: az egyik a XIII. szazadi, a masik a XV. szdzad végi. Az utdbbihoz tartoznak azok a
munkalatok is, melyeket a XVI. szdzad els6 két évtizedében végeztek (a templomszentély és a
kapolna boltozasa), é¢s amelyekrdl Raskai Lea is megemlékezett.

A ,,3-as sirhely”, ahonnan a margitszigeti korona el6keriilt

Az 1276 koriil irodott masodik szentté avatasi vizsgalati jegyzokonyvbol, Szent Margit
legendajanak valtozasaibol és a magyar nyelvli legenda Réskai Lea altal 1510 tajan irt
masolataibol tudjuk, hogy Margit kirdlylany fedetleniil maradt sirjat csak a temetést kovetd
tizennegyedik napon fedték le ideiglenesen egy durva koélappal, majd a Lombardiabol
szarmaz6 Albert és Péter kéfaragdk két-harom honapi munkéval a sir f61¢ vords marvany
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sirkovet készitették. Azonban az asatdsok soran talalt vorosmarvany-toredékek egyikét sem
lehetett ehhez a sirlaphoz kapcsolni.

Réskai Lea arrol is tudosit, hogy a Szent Margit sirjanal tortént egyik csodatételt fehér
marvanybdl kifaragtak a siremléken. Az 1937-1938-ban Lux Géza vezette kutatdsok soran
szamos fehér marvany faragvany keriilt el6. 1958-ban Feuerné Toth Rozsa tovabbiakra
bukkant. A Nemzeti Mzeumba mar régebben — feltehetéen mar a XIX. szdzadban — bekertilt
toredékeket Hollriegl Jozsef, majd Gerevich Laszloné azonositotta. A faragvanyok tobbsége a
Budapesti Torténeti Mzeumban talalhato, a Gerevichné azonositotta darabokat — amelyek a
muzeumi atszervezések soran a Szépmiivészeti Muzeumon keresztiill a Magyar Nemzeti
Galériaba keriiltek — letétként ugyancsak ott 6rzik. A faragvanyokat az abrazoldsok ¢€s a fehér
marvany ritka eléforduldsa alapjan joggal kototték a Margit-siremlékhez. A toredékek elsd
tudomanyos feldolgozoja Horvath Henrik volt, aki Lux Kéalmannal egyiitt, mintegy szdz
toredék alapjan elkészitette a siremlék elsd rekonstrukcidjat; ez a rekonstrukcié dombormivii
jelenetekkel diszitett szarkofagbol és a folotte oszlopokon nyugvo baldachinbol allott. A
Margit-siremlék rekonstrualt formaban és anyagaban is szorosan kapcsolodik mind Szent
Domonkos, mind Szent Péter vértanu siremlékéhez. Ezek alapjan valdszinii, hogy az elsé
voros marvany sirko folé 1335 és 1340 kozott fehér marvanybol 1), diszesebb siremlék keriilt.
Ezt a stilusvizsgalatok is aldtamasztjak (Lovei Pal).

Szent Margit XIV. szazadi siremlékének rekonstrukcioja (Lovei Pal és Major Janos munkaja)

Az 1958-as, az 1961-es és az 1962-es asatasok alkalmaval hitelesitették Szent Margit temet-
kezési helyét. Régebben az a téves hit €It a koztudatban, hogy Margit sirhelye a kolos-
tornégyszogtol nyugatra feltart kapolna szentélyében volt. A kolostor kozépkori forrasai
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koziil az egyik legértékesebb a Margit halala utan (1271-ben) felvett jegyz6konyv, amely a
szentté avatas érdekében leirt tantikihallgatdsokat tartalmazza. A temetést és a sirhelyet tobb
kortars vallomdsabol is ismerjiik. Valamennyien egyértelmiien allitjak, hogy a kiralylanyt a
kolostortemplom szentélyébe, a Nagyboldogasszony-oltar eldtt temették el. Azt, hogy Margit
sirja a XV. szazad végén is a kolostortemplom szentélyében volt, egy 1499-es oklevél
bizonyitja. Ezt a sirhelyet még Réskai Lea is latta. A feltdrds soran bebizonyosodott, hogy a
szentélyben csak egyetlen olyan kdvel kifalazott sirgddor volt, amely nem allott kdzvetleniil a
fal mellett, hanem a templom tengelyében, koriiljarhatéan helyezkedett el. Forradsokbodl
tudjuk, hogy példaul 1272-ben egy Benedek nevii bognar — gyoégyuldsa utan — a sirt
haromszor koriiljarta. 1272-ben stlyos marvanylapot helyeztek a sirra, ami kifalazott
alapépitmény nélkiil nem képzelhetd el. igy a szentélyben feltart sirok koziil csakis a szentély
tengelyében, de nem kozvetleniil a féoltar elétt, hanem a diadaliv vonalaban fekvd, kdvel
kifalazott 1. szamu sir lehetett Margité. A sir déli oldala mellett szamos olyan fehérmarvany-
toredék kertilt eld, amilyet Lux Géza 1938-ban mar talalt, Margit sirkétoredékének hatarozott
meg, ¢és rekonstrukciojat ezek alapjan készitette el. A XIII. szdzadban a sirhoz jarulok a
szentélyen beliil tartézkodtak. A XIV. szdzad harmincas éveiben egy, a Tino di Camaino
koréhez tartozo szobrasz elkészitette a kirdlylany marvany siremlékét az egyszertibb — 1271-
ben Péter és Albert lombard szobraszok altal 3 honap alatt faragott — vords marvany sirlap
folé. Ettdl kezdve a zarandokok a templomhajo teriiletére szorultak vissza.

A Szent Margit tiszteletére épiilt kdpolna sohasem volt az § sirjdnak a helye, mar csak azért
sem, mert a kdpolna oltara alatt egy korabbi épitkezés vastag kofala helyezkedik el, a mai
szintnél nem sokkal mélyebben. A kapolna hajocskajaban az 1958-1962-es asatasok soran
mindossze harom melléklet nélkiili férficsontvazat taldltak. Feuerné feltételezi, hogy e
kapolna az egyhdzi szolgaltatasra rendelt férfiszerzetesek kapolnaja lehetett. A kérdés akkor
lenne eldonthetd, ha a kolostor teljes feltarasat elvégeznék. Europa-szerte kevés olyan
kozépkori kolostor ismeretes ebbdl a korbol, ahol minden épiilet alaprajza ilyen tisztan,
atépités nélkiil mutatkozik meg.

1914-ben foldmunkak kozben a sekrestye teriiletérél harom csontvaz keriilt el6. Embertani
vizsgalatukat Bartucz Lajos végezte el. Bartucz megallapitotta, hogy az un. II. szdmu sirban
Béla macsoi herceg nyugodott. Bartucz Lajos az azonositas utan szerette volna a foldi
maradvanyokat mélt6 moédon eltemettetni, de a hatésagok ezt az ligyet is elodaztak, igy a
csontvaz késébb a Természettudomanyi Mizeum Embertani Téaraba keriilt, és feltehetéen ma
is ott van — egy ,,csontosdobozban”. A vizsgalatkor Bartucz megallapitotta, hogy Béla her-
ceget valoban 23 kardvagas érte, amely megfelel a korabeli torténeti leirasoknak.

Az ujabb feltarasokbdl 0sszesen mintegy 40 személyhez tartozd csontvaz (koponya és vaz-
csontozat) szarmazik. Vizsgalatukat akkoriban nem tartottdk érdemesnek, illetve sziiksé-
gesnek, igy azokat az akkor épilt kis ,,premostrei” kapolndban kodzos sirba betemették.
Feltételezhetéen ma is ott vannak; koztik lehetnek V. Istvan magyar kiraly és felesége,
valamint lednyuk, Erzsébet csontjai is. Ezeknek azonositasa III. Béla magyar kirdly hiteles
csontvaza alapjan modern mitokondrialis DNS-vizsgélatokkal elvégezheté lenne. Ugy tiint,
hogy a millenniumi értékmentd program keretében sikeriilt harommilli6 forinttal tAmogatni a
Margit-romok rekonstrukcids munkalatait — bar a munkalatokhoz Kiss Katalin szerint —
legalabb kétszazmillid forintra lenne sziikség. A fovaros azonban maga vette kézbe a munkat,
igy a pénz csupan a zarda kornyezetének rendbetételére volt elég, a tobbi ,,eluszott”.

Csak reménykedhetiink, hogy valamikor olyan korménya lesz hazanknak, amely feladatanak
¢s kotelességének fogja tartani a befejezetlen munkak elvégzéséhez, torténelmi nagyjaink
orok nyugalomra helyezését.
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A margiiszigetl domonkos kolostor szentélye

A margitszigeti dominikanus kolostor Boldogasszony-templomanak
szentélye az onnan elékeriilt sirok helyének bejeldlésével

A csanadi székesegyhaz
(IV. [Kun] Laszl6 foldi maradvanyainak sorsa)

A kirdlyt épp azok a kunok, akikhez pedig annyira ragaszkodott,
nyomorultul meggyilkoltak. Kereszeg (Korosszeg) vara mellett
tortént ez az Urnak 1290-ik évében Sziiz Szent Margit vértanti
tinnepe (julius20) elotti hétfon...”

Kalti Mark: Képes Kronika (1358)

A csanadi piispokséget 1. (Szent) Istvan kiraly alapitotta 1030-ban. Ekkor kiildte a velencei
bencés szerzetes Gellértet (a késobb vértanthalalt halt Szent Gellértet) Marosvarra, Csanad
vezér székhelyére, hogy ott szervezze meg a pilispokséget. A varban ezt megeldézden
Kereszteld Szent Janos tiszteletére szentelt templom és monostor miikodott. Lakoi gorog
baratok voltak, akiket késobb latin szerzetesek valtottak fel. Gellért, miutan piispok lett, a fent
emlitett monostor templomatdl délre megalapitotta a Szent Gyodrgy-székesegyhdzat, amit
feltehetéen 1036-1042 kozott épitettek fol. A plispok 1046. évi vértanthaldla utan tetemét
1053-ban Budardl a csanadi székesegyhdzba vitték és ott temették el. A Gellért-legenda a
temetésrol igy emlékezik meg: ,,A bazilika kdézepén szép marvanyoltart épitettek; ennek
aljdban gyonyoriien faragott koporsd volt a szent vértant egyes ereklyéinek elhelyezésére.
Végiil a nagyobb ereklyék szamara egy aranybdl és eziistbdl készitett ereklyetarto-szekrényt
készitettek, amelybe a szent nagyobb csontjait mas ereklyékkel helyeztette el piacenzai Jakab
plspok. Kisebb csontjait szorkontosével, vasovével és ostoraval egylitt a marvanyoltar alatt
levé sirba rendelé a kirdlyné tétetni”.

Szent Gellért csontjainak egy része Csanadon maradt, mas részét 1400-ban a velencei Szent
Donat egyhazba szallitottak. Ures koporsojat 1903-ban megtaldltik, és az 6csanddi templom
mellékhajojaba helyezték. Ereklyéit Bologndba, Pragaba, Velencébe ¢és Gyorbe vitték. Fo-
golyan Miklos Velencében €16, magyar szarmazasu 6rmény mechitalista szerzetes az 1970-es
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években felvetette, hogyha a Szent Donat-templomban levd szarkofag mar nem keriilt Ma-
gyarorszagra, legalabb egy magyar nyelvii tabla hirdesse a szent érdemeit és Magyarorszag
kaphasson hiteles Szent Gellért ereklyét. A kapcsolatot a velenceiekkel tobbszor és kiilonbdzd
tarsadalmi szinten folvették. Sokszor latszott ugy, hogy sikeriil elérni Gellért maradvanyainak
Magyarorszagra hozatalat, de végiil mindannyiszor meghitsultak a probalkozasok. Az
egyediili elért eredmény az volt, hogy a szentnek 2002-ben egy sarokcsontja hazakertilt,
amely szdmara a budapesti Belvarosi Fdplébaniatemplomban 2002. marcius 23-an oltart
szenteltek és azdta ott Orzik.

Erdekes, hogy amilyen gyakran emlitik a forrasok a csanadi apatok temetéseit, ugy IV. (Kun)
Laszl6 nevével szinte sohasem taldlkozunk, pedig 6t is Csanadon temették el. A kun vezérek
1290-ben Kordsszeg varanal meggyilkoltdk IV. (Kun) Laszlo magyar kirdlyt. Megoletése
utan holttestét hii kancelldrja, Gergely csanddi piispok — mivel testét a nagyvaradi
szé€kesegyhaz nem fogadta be — Csanadra vitette, és a Szent Gyorgy-székesegyhaz sirboltjaba
temettette.

A székesegyhaz elsd atépitése Jakab plispoksége alatt (1332-1342) kezdddott el, és 1345-ben
Kapronczay Gergely piispoksége idején fejezddott be. A székesegyhdzat 1379-1380 kozott
ujra atépitették, majd a XV. szdzadban varfalakkal vették koriil. A Dézsa-féle 1azadas idején a
keresztesek elsdsorban a templomot és a kanonokok székhazait rongaltak meg. Ezt kdvetden
Torok Balint tort a varosra, kifosztotta, csakiugy, mint a székesegyhazat. Mehmet beglerbég
1551-ben elfoglalta Csanadot, mikdozben nagy pusztitist végzett. A kdzben ismét magyar
kézre kertilt varat 1573-ban Gjra a torokok tdmadtak meg.

A hodoltsag utan a hajdani apatsagi, majd piispokségi templomot a szegedi ferencesek
épitették fel, akik 1687-ig miikodtek ott. A csanadi pilispokséget eldbb Szegedre, majd
Temesvarra helyezték at. A kirdly sirja soha nem keriilt eld, holott néhany piispok
maradvanyait athelyezték a hajdani székesegyhazbol az 1 piispokségi székhelyre. A
szerencsétlen sorsu kirdly sirjat soha nem keresték, a hajdani csanddi székesegyhaz teriiletén
tudomanyos kutatas nem folyt.

Csanad varmegye cimere
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Az Arpad-haz utols6 aranyiga
(ITI. Andras kiraly végso nyughelye)

Az Ur 1301. évében Nolai Szent Félix linnepén
(januar 14.) Andras kiraly a budai Varban
elnyugodott az Urban, és Szent Janos evangelista
templomdban temették el a ferences baratoknal...”

Kalti Mark: Képes Kronika (1358)

A budai Varban, a mai Varszinhdz, illetve az ahhoz északrol csatlakoz6 ijabb kori karmelita
kolostor helyén a minorita (ferences) szerzet — 1269-ben vagy 1270-ben — IV. Béla kiraly
uralkodasa idején, Szent Janos evangélista tiszteletére templomot és mellette kolostort
épittetett. E templomot késébb a Boldogsagos Sziiz kisebb egyhazanak is nevezték. 1301-ben
a budai Varban meghalt III. Andras kiraly és ezzel az Arpad-haz férfiagon kihalt. A kiralyt a
minoritak templomaban temették el. Feltételezhetden ebben a kolostorban irta Kalti Mark a
Képes Kronikat. (1866-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia Régészeti Bizottsaga archaikus
kivitelezésti tablaval latta el a Maria-Magdolna- (Helydrségi-) templomot, amelyre Schier
Xystus [Buda Sacra, 1774] téves helymeghatarozasait alkalmazta; e tablan tobbek kozott az
szerepel, hogy abban a templomban temették el III. Andras magyar kirdlyt. E téves kozlést
tartalmazo tabla a Magdolna-templom falan ma is lathato).

A torok idokben a ferencesek atkoltoztek az ugyancsak varbeli Maria Magdolna- (1817-t6l
1944-ig HelyOrségi-) templomba, a budai varnegyed egyetlen miikodoé keresztény templo-
maba; a Szent Janos-templomot a torokok dzsamiva alakitottdk (Pasa-dzsami, Pascha
Dschamisi), a kolostort pedig a benne levd szivatty felhasznalasdval a pasa fiird6jévé
alakitottak. Az 1686-0s ostromkor a pasa lakhelye mogott allo puskaporostorony felrobbant,
olyan erdvel, hogy ,.kdvei még a pesti oldalra is athullottak”. A dzsami és a pasa lakhelye
teljesen romba dolt. Az épiiletek maradvanyait az 0jabb épitkezésekhez széthordtak. A
torokok kilizése utan a Szent Janos-egyhdzat karmelita szerzetesek kaptdk meg. Templomukat
1725-1735 kozott épitették fel, nem egészen a régi egyhaz helyén. E templomnak a Duna
feloli hatso falan félkorives ablak szolgélt a hajdani kripta megvilagitasara, ahova 1301-ben
ITI. Andrés kiralyt, 1309-ben Janos kalocsai érseket, majd késébb Laskai Osvatot ¢s Temes-
vari Pelbartot — akik a kolostor ¢1én alltak — temették.

A karmelita rendet II. Jozsef 1784-ben feloszlatta. A templomot katonai raktarnak, a kolostort
lakasoknak hasznaltak fel. 1786-ban Jozsef csdszar hozzajarult ahhoz, hogy a karmelitdk
refektoriumat ebédlévé, a templomot pedig szinhdzzd alakitsdk at. Az atalakitas terveit
Kempelen Farkas készitette. A templom szentélye szinpad lett, hajdani kriptaja pedig III.
Andras dult sirja helyén siillyesztd (Zolnay Laszl6). Az ide temetett ,,halottakat” (csontokat)
valogatas nélkiil ,,a kozeli temetében” — feltehetéen a Vizivarosban — hantoltdk el. A szin-
hazban 1924-ig tartottak el0adasokat. Az 1944-1945. évi ostrom alatt az épiilet gy meg-
rongalddott, hogy azt csak 1978-ra allitottak helyre.

Az 1970-es években, a Varszinhdz helyredllitasa eldtt, Geré Gy6z0 régész vezetett asatasokat
a hajdani kolostori épiilet alatt. Mind a gotikus ferences zarda, mind a pasa szeraja fal-
maradvanyait szakszertien feltdrta. A karmelita templom szentélye a gotikus templom
szentélyénél beljebb, attdl kissé nyugatabbra volt. ,,A régi ferences templom szentélye — az
Ujabb régészeti asatdsok szerint — a késO kozépkori szentélybdvitések soran egészen
rakonyokolt a kiils¢ varfalakra” (Zolnay Laszlo). A hetvenes évek munkalatai kozben a
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hajdani minorita templom szentélyének kdzépso részén szarkofagdarabokat talaltak. A sirbol
— elmondésokbdl tudjuk — sok ,.ezistflitter” ¢és fémszal keriilt eld, de csontvazrészeket
allitélag nem talaltak. Mire a szakemberek a helyszinre érkeztek, a finom fémszalak is
»elkallodtak”. A helyreallitds utan az épiiletegyiittes egy részében a Budai Varszinhaz
miikodott, majd 2001-ben az épiiletet a Tancszinhdznak adtdk at nem gondolva arra, hogy a
tancosok az utols6 magyar Arpad-hazi kiraly sirja folott ropjék a tancot.

m’ll.ll
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A Zsigmond-kéapolna romjai budai Varban a Sandor-palota és a Varszinhaz eldtt

Az obudai klarissza kolostor
(Erzsébet kiralyné sirja)

., Erzsébet kiralyné a szegényeknek, nyomorultaknak

s a szerencsétlen embereknek irgalmazon alamizsnat
osztott... Szamos templomnak varrt ruhdkat, azonkiviil
az oltaroknak s a papoknak draga biboréltozékeket
meg kelyheket allandoan kiildozott...”

Kalti Mark: Keépes Kronika (1358)

Az 6budai klarissza kolostor alapitdsdhoz XXII. Janos papa 1334-ben jarult hozza, de az
épitkezések csak 1343 utan kezdddtek el. A kolostor és a Boldogsdgos Sziiz Mariarol
elnevezett templom 1346-ban késziilt el. Alapitdja 1. Karoly, épittetdje a kirdly harmadik
felesége, Erzsébet kiralyné volt, akit 1380-ban e kolostor Krisztus Teste-kapolndjaban te-
mettek el. A kolostor 1541-ig viragzott, gazdagsadga egyre nétt. Az 1526-os mohdcsi csata-
vesztés ideiglenesen, majd 1541-t6] a torokok megszallasa végleg megszakitotta a kolostor
viragzo ¢€letét. Az apacak Pozsonyba menekiiltek, magukkal vitték Erzsébet kirdlyné hamvait
¢s a kolostor kincseit. Buda visszafoglalds utan a Pozsonybol visszatérd apacak Zichy Péter,
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Obuda foldesuranak ellenkezése miatt nem telepedhettek vissza régi helyiikre. A kolostor
ujjaépitésére igy nem keriilhetett sor, st még a helye is feledésbe meriilt.

Az elso feltarast 1884-ben végezték; amikor is a volt klarissza zdrda és kapolna teriiletérdl
vOrds marvany sirkddarabok kertiltek eld. 1971-ben Bertalan Vilmosné jabb éasatast kezdett;
az asatasok tobb évig tartottak. A kolostor kutatdsa a III. keriileti Perc utca 13-as szdmu,
szanalasra keriilt hdza alatt indult, majd a Fényes Adolf utca 41-es, 42-es és 44-es, illetve a
Mokus utca 14-es szamu haz alatt folytatodott. A templom falai 1974-ben keriiltek
napvilagra. A haromhajés templom déli hajojanak fala kapolnaszerti kialakitdst mutatott; a
templomtol északra bolygatott sirok keriiltek eld. 1975-ben a déli mellékhajo oldalanal egy
sokszOg-zarodasu teret és egy tires sirt tartak fel. Torténeti adatok alapjan Bertalan Vilmosné
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ez volt a Krisztus Teste-képolna, melyet Erzsébet kiralyné
sirkapolndjanak épitettek.

Kiatkozva, a templom falain kiviil
(IL. [Kis] Karoly teteme)

., Karolyt fogolykent apoltak a palotaban s a vele
egylitt ott orizetbe vett hiveivel egyiitt teljesen
elszigetelték a varosban idozé Horvatiéktol.

Egy héttel késobb sajat kivansagara Visegradra
szallitottak, hol 1386. februar 24-én belehalt sebeibe.
Tetemét minden egyhazi szertartas nélkiil hantoltak
el a szentendrei bencés kolostor kézelében...”

Homan Balint — Szekfii Gyula 11/320-321. (1936)

I. Andras magyar kiradly megtérve kijevi szamiizetésébol, Magyarorszagon két helyre bazilita
szerzeteseket telepitett: Tihanyba és Visegradra. Visegradon Szent Andrés tiszteletére
alapitott monostort, melynek épitése az 1047-1060 kozotti évekre tehetd (Dercsényi Dezsd); a
legvalosziniibb datum az 1055-0s esztendd. A teenddket el0szor Szent Vazul-rendi orosz
szerzetesek lattak el, akiket Szent Laszl6 kiraly gazdag adomanyokkal latott el; téle nyerték el
a visegradi rév jovedelmét. A monostort 1221-ben II. Honorius papa bencés szerzeteseknek
adta at a Szent Andras monostort at, akik ott egészen a XV. szdzad végéig tartdzkodtak,
amikor a romos épiiletekbe palosok koltoztek. A tatarjaras idején elpusztult épiilet helyre-
allitasara 1333-ban keriilt sor; 1342-ben mar nagykaptalant tartottak benne. A régi harom-
hajos, romankori templomnak csak az északi mellékhajojat hagytdk meg. Mellé 11, egyhajos,
bordas keresztboltozatii templomot emeltek. A bencés szerzetesek egészen a torokok meg-
jelenéséig a kolostorban maradtak. A torokok a kolostort 1529-ben foglaltak el, de végsd
pusztuldsa csak 1543-ban kovetkezett be. A szerzetesek ezt kovetden végleg elhagytdk a
kolostort.

II. (Kis) Karoly kiralyt 1386-ban Garai Miklos nador felbujtdsdra Forgach Baldzs poharnok
halalosan megsebesitette és a kiraly a visegradi kolostorban meghalt. Mivel II. (Kis) Karolyt a
papa kikozositette, nem temethették el egyhazi szertartdssal. Holttestét egészen 1391-ig
(1390-ig?) a kolostor temploman kiviil helyezték el, amikor is IX. Bonifac papa engedélyezte
a templomba val6 eltemetését.
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A XV. Szazad végén a bencés rend hanyatlasanak kovetkeztében a visegradi kolostor
csaknem lakatlanna valt; évekig minddssze egyetlen szerzetes ¢€lt falai kozott. Ezért 1493-ban
VI. Sandor papa Bakocz Tamas kdzbenjarasara a palosoknak adoméanyozta. Bakdcz Tamas az
épiilet helyreallitdsat 50 aranyforintos adomannyal is timogatta. Valdsziniileg ekkor épitették
késdgotikus kerengdjét és a szentély melletti tornyot. 1500 nyaran II. Ulaszlé unokadccse,
Jagelld Zsigmond lengyel herceg hosszabb ideig itt vendégeskedett. Az épliletet az 1544-es
torok foglalds utan hagytdk el a palosok, majd koveit a kornyékbeli lakok széthordtdk. A
monostor alapfalait a Visegradtdl északra fekvd un. Varkertben Czobor Béla taldlta meg
1894-ben. Az egyhajos, sokszogzarddasu, megnyujtott szentélyl templomhoz délrél szabaly-
talan négyszog alakt kolostor csatlakozott. A templom északi oldala mellett félkords apszisu
kis képolna allt. A kvaderkovek egyikén Czobor Béla sarga ruhaba 61t6zott alak felstestének
egy részét taldlta meg REX (,kirdly”) felirattal, amely feltehetéen II. (Kis) Karoly sir-
emlékének egy részlete lehetett. A kirdly sirja 1543-ban vagy azutan éppugy elpusztult, mint
csontvaza.

A visegradi Szent Andras kolostor alaprajza, ahova 1390-ben
II. (Kis) Karoly magyar kiralyt temették
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A budavari Zsigmond-templom
(Podjebrad Katalin sirja)

,, Matyas els6 menyasszonyanak haldla utan eljott az ideje,
Gyorgy cseh kirdly leanyaval valo hazassaganak,

kit fogsagabol valo szabadulasa elétt jegyzett el.

Nagy pompaval hozta Magyarorszdagra és nagyon szerette.
A cseh fourak a menyasszonyt Trencsénig kisérték,

itt a magyar fourak és papok fogadtik nagy pompaval,
Budara vezették, ahol nagy lakodalmat iiltek.

Katalinnak hivtak. Alig négy esztendeig volt a kirdly
felesége, a koronazas elott ragadta el a korai halal;

Szent Zsigmond templomban temették el...”

(Bonfini: Matyas kiraly)

A Szliz Maria-tarsaskéaptalant 1410-ben Zsigmond kiraly alapitotta a budai Var akkori Zsido6
utcdjaban, a Fehérvari kapu kozelében. 1424-ben Szent Zsigmond néven ujjaalapitja.
»Zsigmond kirdly palotdja elé templomot épittetett, amelyet véddszentjérdl, Szent Zsig-
mondrél nevezett el, ki irant kiilonds tisztelettel viseltetett, s ezt sok tagbol allo
tarsaskaptalannal ajandékozta meg” (Bonfini). Schier Xystus (1774) szerint a templomot
foleg a Zsigmond kiraly udvardban tartézkodo csehek latogattak.

A hajdani Zsigmond-tarsaskaptalan temploma ma a Szent Gyorgy tér kozepén 4alld
Honvédelmi Minisztérium épiiletromjatol délre, illetve a mai Varszinhaz (Téncszinhdz) és
Jozsef f6herceg — nemrégiben lerobbantott — palotdja kozott allt. Ebbe a templomba temették
1464-ben a sziilés kozben elhunyt Podjebrad Katalint, Matyas kiraly els6 feleségét. ,,Az
alacsony csucsives soktornyu templom” a torok idékben Jeni dzsameszije lett, majd késobb a
torokok leromboltak. A Zsigmond-templom romjai a budai Var 1686-os ostromakor tovabb
pusztultak, de kriptdja (a foldszintje alatt) még sokdig épen maradt. Az 1699-es egyhazi
szemle mar a romokbol is keveset talalt, hiszen a templom koveit a kornyékbeli
épitkezésekhez elhordtak.

A régi templom helyén Putanich Janos esztergomi kanonok, majd a Zsigmond-templom
prépostja az 1700-as évek elején templomot épittetett, melyet kétszer (1715-ben és 1723-ban)
tliz pusztitott el. A Fehérvari kapu folotti toronyban felhalmozott 18por a tlizvész kovet-
keztében 1723-ban felrobbant, és a templomot romba dontotte. Gotzel Ferenc prépost 1727

rrrrr

,»1827. Januarius 13. napjan Sz. Sigmond Templomahoz eljutvan talp falait is a'rendelt alapig
felszaggattdk. Budan a' Varban Sz. Gyorgy piatzanak egyenitése, és lejebb szallitdsa alkal-
maval, mostani Jatdzo-szin elott foldalatt 1évo talpfalak kozott felnyilt liregben, egy draga
kontosben 06ltozott, ragyogd kovekkel ¢kes koronaval koszoruzott, egész emberi tetem
talaltatott... A'setét liregben 1ébotséjtkozott két munkdsok tobb elhanyt tsontokat, de
kiilondssen egy hosszan teriilt, mar elavult, de tsillaml6 ruhazattal boritott tetemet mellnek
koponyaja hasonloképpen a' setétben tsillamld bokros fodrokkal koszoruzva volt, észre
vettek. Azonnal mint a'fodros koponyat, mint pediglen a' letépett avalt ruha szakadékokat,
valamintis némelly sorvadt tsontokat, korhadt fa (vélni lehet koporsd) darabokat magokkal
haza vittek... azonnal, tudniillik mar 16. Januariusban kolt kegyes levelében a' Varosi
Tanatsnak parantsolta, hogy mivel a' torténet-irok szerint azon helyen Templom allott, és
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Budédn némely Magyar Kirdlyoknak temetése meg is tortént... Ezen felfedezés irant
kornytilallasos tudositast kiildjon. Azon esetre pedig, ha az emlitett draga kdvekkel ékesitett
egész tetem valoban felfedeztetett, legnagyobb szorgalommal a' taldlasnak modja,
vallatdsoknak kihallgatdsdval rendszerint jegyzokonyvbe foglaltasson, és a' tetemnek
legkisebb részei, minden hozzd tartozd6 mivszerekkel lajstromba foglaltatvan, figyelmes
vigyazat alatt tartassanak, minthogy e' nevezetes tetemnek bovebb megitélése utan illendd és
tisztességes helyérdl, 's fentartasarol gondoskodnia sziikség lenne...” — irta 1827-ben Wadasi
Jankovich Mikl6s.

A jelentés a tovabbiakban a megtalalas koriilményeit irja le, és egyuttal azok pusztitasat is
dokumentélja: ,,... A' kisebb koponya, és annak tsontforrasa fehér személyt, és mivel a'
hatulsé boltsesség fogak szinte kibujasban valanak, 16. vagy 17. Esztenddst jelenteni
lattatnak...” A tetemet Jankovich Miklos Podjebrad Katalinnak tulajdonitotta, dsszevetve a
korabeli temetési adatokkal és szokdsokkal. ,,Ezek a' jelenségek Oszveséggel tsak magahoz
Katalin Kiradlynéhoz, és Podjebrad Gyorgy leanyahoz, nem pedig akarki més személyéhez
illenek.” — fejezddik be a jelentés.

A sirban talalt ,keleti gyongyoket és kiilonb6zd szinli zomancokkal himzett ruhat, gazdagon
megaranyozott hajtiit stb. a pragai mizeumnak kiildték el” (Toldy Laszl6, Uxa Jozsef). Hogy
a csontokkal mi lett, azt nem tudjuk, feltehetdéen azok is Pragaba kertiltek, hiszen a megtalalas
helyére nem lehetett visszatemetni, arr6l pedig semmi adatunk sincs, hogy mashova helyezték
volna.

Az 1970-es években tortént teriiletrendezés soran ,,parna- vagy cimertartd angyalfejes”
kotoredékek kertiltek eld. A templomot Nagy Emese régész tarta fel, és a térrendezés utan az
alapfalak szabadtéri bemutatésra keriiltek.

A gyulafehérvari székesegyhaz nevezetes halottai
(A Hunyadiak végso nyughelye)

,, Kiknek tiszta ép erkolcsén
Semmi csorba semmi szeplo;
Kiknek, egyarant, kezében
Nagy volt a kard, és a gyeplo...’

’

(Arany Janos: Hunyadi csillaga)
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Gyulafehérvar (Alba lulia) latképe a XIX. szazad kdzepén

A gyulafehérvari piispokséget Szent Istvan alapitotta, valdszintileg 1003 koril. Az
épitkezések mar a kiraly életében elkezdddtek. Az elsé templom haromhajos, félkorives,
szentéllyel rendelkezd bazilika volt, melyhez — kozel a déli mellékhajo keleti zarodasdhoz —
kis korkapolna csatlakozott. Hogy mi lett a sorsa ennek az elsd székesegyhaznak, nem
ismeretes. A XII. szazad végén kezdddik meg a székesegyhaz atépitése roman stilusba. III.
Ince péapa oklevele 1199-ben a templomot mar Szent Mihdly egyhdza néven emliti. A XIII.
szazad elejétdl kezdve szdmosan temetkeztek az egyhdzba. A tatarjards idején 1241-1242-ben
a templom erésen megsériilt. Rogerius mester — a XIII. szdzad kronikasa — Siralmas énekében
szemtanuként irja le, hogy Fehérvart (ui. Gyulafehérvart) nem talalt mast, ,,mint legyilkoltak
csontjait és koponyait, valamint az egyhazak ¢és palotak sok keresztény vérét6l bemocskolt,
romban allo és leddlt falait”.
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Jagello Izabella sirkdve a gyulafehérvari bazilikaban

IV. Béla kiraly uralkodasa idején a piispokség nagy javadalmakat kapott a kirdlytol.
Ujjaépitése a XIII. szazad Stvenes-hatvanas éveire mutat. 1277-ben az erdélyi szaszok a
vizaknai Aldarus fia Janos vezetésével a tatarjaras pusztitdsait alighogy kiheverd varost
kifosztotta és felgyujtotta. Ennek ellenére 1287-1291 kozott Gjra a régi allapotaba allitottak
vissza. A XV. szdzadban nagy koltséggel ujra atépitették a templomot, de a torok idokben
ismét megrongalddott. 1550-ben Frater Gyorgy helytarté majdnem 20 évig ostromolta a varat,
melynek kapuit Izabella kiradlyné, 1. Janos felesége a rendek tudtaval bezératta a helytarto
elétt. Végiil Frater Gyorgy megegyezésre kényszeritette Izabellat, aki megigérte, hogy a
segitségiil hivott torok sereget elkiildi a varosbol.
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A Hunyadiak tires készarkofagjai a gyulafehérvari székesegyhaz déli mellékhajojaban (J. Fischer)

1565-ben protestansok foglaltdk el a székesegyhdzat és teljesen kifosztottak. 1601-ben
Mihaly vajda hajdui — Racz Gyorgy parancsnoksaga alatt — feldultdk az egyhazat, majd 1603.
majus 9-ig Székely Mozes erdélyi fejedelem csapatai ostromoltdk meg a varost; még azon a
napon megnyitottak a varos kapuit el6ttiik. A templom északi tornyaban raktarozott puskapor
felrobbant, ¢és a falak egy részét a robbantas ledontdtte. Bocskai Istvan erdélyi fejedelem
kérésére a székesegyhaz 1605-ben protestansok kezére keriilt. Bethlen Gabor fejedelem 1618-
1622 kozott Gjjaépitette a templomot, amely 1656-ban ismét leégett.
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Izabella kiralyné iires koszarkofagja a gyulafehérvari székesegyhazban

1715 végén III. Karoly Martonffy Gyorgyot nevezte ki romai katolikus plispokke, igy a
székesegyhaz ujra a katolikusok kezére keriilt, 1évén Gyulafehérvar a piispoki székhely. A
sz€kesegyhaz az utols6 nagy kart 1849-ben szenvedte el. Ezt kovetéen Haynald Lajos erdélyi
plspdk befedette és restaurdltatta. 1898-ban Majlath pilispok allamsegélyt adatott a rossz
allapotu szé¢kesegyhaz rendebehozatalara. Ebben az idoben késziiltek el a Hunyadi-siremlékek
maradvanyainak gipszontvényei is; az eredetiek a kolozsvari muzeumba keriiltek. A székes-
egyhazban levé 33 sirbol minddssze 9 maradt meg. A Hunyadiak és Izabella kiralyné sirjat a
tobbszords dulasok sordn kifosztottdk €s tonkretették, egyetlen csont sem maradt az utdkorra.

Kiket temettek a gyulafehérvari székesegyhdzba?

Hunyadi Janos korményzo6 fiatalabb testvére, ifj. Hunyadi Janos szérényi ban 1441-ben
(1440-ben?) halt meg. Batyja ezt irta 1442-ben: ,,...A Szent Mihaly féangyal egyhazaban van
eltemetve... és mi magunk is az Ur sugallatara ugyanott valasztjuk ki sirhelyiinket...”

Idésebb Hunyadi Janos, a kormanyz6, nem sokkal nevezetes nandorfehérvari gydzelme utan
a zimonyi taborban kiiitott pestis aldozata lett. 1456. augusztus 11-én hunyt el Kapisztran
Janos karjai kozott. Kivansaga szerint Gyulafehérvaron temették el. Arra vonatkozdéan semmi
adatunk sincsen, hogy miként szallitottak a holttestet Gyulafehérvarra.

Hunyadi LaszIot, Hunyadi Janos fiat, V. Laszl6 kirdly Budan elfogatta és 1457. marcius 16-an
a budai Szent Gyorgy téren lefejeztette. Holttestét a budavari Maria Magdolna-templomban
ravataloztak fel, ahonnan masnap a varfalakon kiviil fekvd Corpus Christi temetékapolnaba
vitték. Egy év mualva — mar Matyés, mint kirdly — 1458. marcius 20-a utdn Gyulafehérvarott
végleges helyére temettette.

Izabella kiralyné 1559. szeptember 15-én hunyt el Gyulafehérvarott. Szarkofagjat a székes-

egyhdz északi mellékhajojanak utolsd boltives részében helyezték el. A fedélapot ma is a
kirdlyné diszes brokatruhas alakja disziti, labanal hatalmas cimer.

Janos Zsigmond erdélyi fejedelem 1571. marcius 14-én hunyt el; ugyancsak Gyulafehérvarott
temették el. Szarkofagjanak fedlapjat a fejedelem pancélos alakja disziti, mellette angyal altal
tartott Zapolya- €s lengyel cimer lathato.
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A Hunyadiak sirhelye eredetileg a Kozma- és Damjan-oltarok eldtt lehettek, melyek a
templom kereszthajojaban voltak (Entz Géaza). Siremlékeit a forrasok — Bonfinitdl kezdve —
gyakran emlegetik. Gromo olasz testOrkapitany irja, hogy a székesegyhaz berendezéseinek
1565-6s pusztulasakor Hunyadi Janos és Izabella kirdlyné marvany siremléke épen maradt.
1601-ben azonban Racz Gyorgy hajdui feldultdk a sirokat is; a Hunyadi-szarkofagokat is
felfeszitették ¢€s kiraboltak. 1658-ban wjra feldultdk a sirokat, igy a Hunyadiakét is. A
koékoporsdkat 1796-ban az akkori erdélyi piispok jelenlegi helyiikre vitette. Szeredai Antal
1766-ban, Bajtay piipsok megbizasabol felnyittatta a szarkofagokat, €és az alattuk levd foldet
mélyen megasatta. Mivel az akkori helyiik mar masodlagos volt, semmit sem talalt alattuk. Az
1770-es, 1784-es és 1826-o0s templomi leltarak a szarkofdgokat mar a mai helyiikon emlitik.

Forster Gyula, a Miiemlékek Bizottsaganak elndke 1907. augusztus 16-an a gyulafehérvari
székesegyhdz helyredllitdisanak munkalataindl sirleletekre bukkant; a székesegyhdz
kereszthajojanak déli négyzetébdl, a déli mellékhajo atvezetd teriiletérdl egymas folott négy
szinten nagyszamu emberi csont keriilt el8. Kozottiik siremlék-toredékek is voltak. Osszesen
32 sirt tartak fel. A sirok keltezése a XVI-XVII. szazadok kozé tehetd. Az utolsé sir 1793-bol
vald és Szeredai Antalé volt. Az eldkeriilt szablydkat, fémtargyakat, ruhafoszlanyokat és
cipddarabokat restauraltdk. A csontok sorsa ismeretlen, feltehetden kozelebbi meghatarozas
nélkiil kozos sirba tehettek.

A feltételezhetéen Hunyadi-szarkofagok koziil a déli mellékhajo nyugatrél szamitott masodik
boltives szakaszdban hdrom maradt meg. A jobb oldali siremlék ifj. Hunyadi Janos szar-
kofagja; egyediil e koriil nem tamadtak kétségek. A szarkofag valaha az ifj. Hunyadi Janos
hamvait foglalta magaban. A fedOlapon a pancélos fekvd alak alsoteste €s labszarai
hianyoznak. Az el6lap kozepén cstcsosan megtort, négykaréjos keretben a hollés cimer
lathato. A minuszkulas felirat a fed6lap sz¢élén fut, és az 1440-es évet jeloli meg a halal évéiil
(Entz Géza, 1958). A formak, a felirat és a torténeti adatok egybehangzoan bizonyitjak e
kivald mivészi értékti alkotas eredetét. FO alkotd részei rongaltsdguk ellenére is meg-
maradtak. Hatso, rovid oldallapjatol eltekintve, kozépkori miivészetiink egyik nagyjabol ép-
nek mondhatd gotikus szarkofdgja. A fej ugyan erdsen sériilt, de borotvaltnak latszik, dus
hajjal keretezett arcvondsai a budavari Stibor vajda (1434) siremlékalakjaval rokon.

Annal tobb vita kerekedett a masik két siremlék koriil. Az egyiknek csak a fedélapja menekiilt
meg a pusztuldstol. Ezt a fedlapot sokaig Hunyadi Laszloénak tulajdonitottidk; a hds pancélos,
kdpenyes fekvo alakja 1abait oroszlanon nyugtatja. Az oroszlan hatan késoébbi irdssal bevésve
LAD...L HUNYA...CORV. olvashat6. A karok also és felsé része hianyzik. A labak mellett
egy-egy cimertartd angyalka all. A feddlap tégla alépitményének bal kiils6 sarkaban egy
sirlaptoredék van beépitve, amelyen ,,Elisabetha” név olvashat6. Varji Elemér a cimerek
alapjan az idésebb Hunyadi Janos eredeti siremlékének tartotta, vele szemben Forster Gyula
¢s Balogh Jolan ugy vélték, hogy a Zapolya csalad farkasanak tartott bal oldali cimerallat
heraldikailag inkabb a Szildgyiak rosszul faragott bakkecskéje. Ez esetben a Laszloval vald
azonositas kétséges lenne. A kérdést — marmint, hogy Hunyadi Laszl6¢é vagy Hunyadi Janos
kormanyz6é volt-e az utobbi feddlap — 1955 nyaran, a visegradi palota feltardsa soran
elokertilt, valdszintileg 1473-bdl szarmazd oroszlanos kut oroszlandbrazolasa dontdtte el; ez
szolgalt analogiaként. Az 1956-ban megtartott helyszini vizsgélat jegyzOkonyve alapjan a
bizottsdg tagjai szerint a fedlap az id6sebb Hunyadi Janos eredeti, XV. széazadi
szarkofagjanak része volt. Véleményiik szerint a Hunyadi Laszl6énak vélt fedlap eredetileg
Hunyadi Janos kormanyzo szarkofagjahoz tartozott.

Izabella kirdlyné és Janos Zsigmond erdélyi fejedelem szarkofagja egyazon mestertdl valo, a
nehézkes reneszansz alkotdsok felépitésikben még a gotikus hagyomanyt kovetik. A
szarkofagokon felirat nincs, bar a tulajdonosuk kiléte egyértelmli. Az elhunytak f6ldi
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maradvanyai ugyanigy hianyoznak, mint a Hunyadiaké. Izabella tumbéjarol Janos Zsigmond
fejedelem testOrkapitanya emlékezett meg megemlitve, hogy a templom legrejtettebb zugaban
allt, tehat eredeti helye akar a mai is lehet. Mindkét szarkofagot — Izabella kiralynéét és Janos
Zsigmondét — 1601-ben és 1658-ban fosztottak ki.

A lepoglavai palos kolostor
(Corvin Janos és Corvin Kristof sirhelye)

,,...Minthogy a kiralynak feleségétol nem lett gyermeke,
minden reménye ebben az egyetlen fiuban volt...
Reménykedve taplalta a gyermek szép arca, nemes képességei.
Mindenképpen atyjara hasonlitott, de szeme olyan volt,

Mint Corvinus nagyapjaé, akirol mondjak, hogy mindig
dertisen nézett. Atyjaéval azonos volt az arca,

ugyanolyan a keze, szdja, pillantdsa és az orra.

Feje is szabdlyos, mint atyjaé... Tekintete bator és nyilt...”

(Bonfini: Matyas kirdly)

A horvatorszagi lepoglavai kolostort magyar palos rendi szerzetesek alapitottdk az 1400-as
évek elején. A kolostor hamarosan a horvatorszagi palosok kozpontja lett. Corvin Janos her-
ceg, horvat ban 1504-ben Krapinan hunyt el, és haldlos 4gydn meghagyta, hogy a lepoglavai
palos kolostorban helyezzék végsé nyugalomra. A szentély padozata ald temették, sirkdvére
nyolcsoros latin nyelvii felirat keriilt. A tetemet 1805-ben Esterhazy Janos zagrabi kanonok
exhumaltatta, és az akkor mar kopott sirkovet a szentély falaba illeszttette.

Ugyaninnen keriilt el6 Corvin Janosnak Frangepan Beatrixtol sziiletett fia, Corvin Kristof
teteme is, akit 1507-ben megmérgeztek. A sirt 1650-ben, 1805-ben, 1824-ben, 1881-ban,
1886-ban és 1899-ben felnyitottdk; Corvin Janos és Corvin Kristof személyét Torok Aurél
antropoloégus azonositotta ¢és le is fényképezte. Torok Aurél itteni tevékenykedésérol
Schonherr Gyula, a Nemzeti Muzeum levéltaranak Ore részletesen beszamolt.
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A magyar kiralyok temetkezési helyei

Haldl-Ur jé szomszédom volt
Magamat s mast ijjesztgetonek,
De, jaj, a csontvaz-kupolak
Fejem folé iviodnek, nonek.

Ez volt O vajjon mdskor is,
Mikor nem én kéromben vagdalt?
Most megimadom ijjedon

E csontokkal épito angyalt.

De épit dulva a Halal
Tetem-téglikkal ol az Egig

S mindig kézelebb s kézelebb,
Bajtars s rokon csontjaval épit.

Oh, szornyii csont-kathedralis
S nekrolog-hozo minden reggel,
Nemsokara térdelhetek
Csupa-csupa idegenekkel.

Oh, nagy templom, biis menny-verd,
Bizarr-ékes kupoldidra

Tudom, hogy gyujton nem johet
Soha-soha az élet-szikra.

Es Haldl-Ur templomdban,

Hol tolongva hal fl az Elet,
Rettegve, félve hodolok

S félek, hogy mar tan nem is félek”

(Ady Endre: A csontvdzak kathedralisaban)

A magyar kiralyok ¢és kozvetlen csalddtagjainak pontos temetkezési helyét nem mindig
ismerjiik; arra tobbnyire csak a korabeli és késobbi kronikdsok és mas — sokszor homalyos
hagyomanyokra tdmaszkodé — forrasok révén kaphatunk tobbé-kevésbé megbizhat6 adatokat.
Ezért az itt kozolt lista tobbnyire a hagyomanyos felfogasnak felel meg, de nem minden
esetben bir kizarélagos bizonyossaggal. A leirtakat késébbi kutatadsok modosithatjak.

1000-1038. 1. (Szent) Istvan

1038. augusztus 15-én, hossza betegség utan 59-63 éves koraban halt meg. Halala helyének
régebben sematikusan Esztergomot jeloltek meg, Gyorffy Gyorgy (2000) szerint valdsziniibb,
hogy az uralkodé Esztergom-Szentkirdlyon lelte haldlat, ahol II. Géza kiralyunk Szent Istvan
halala emlékéiil megalapitotta a jeruzsalemi stefanita keresztes kanonokrend — maig még
kutatatlan — anyahdzat. Innen — Abony-Szentkirdlyr6l — vihették le a holt tetemet a kiraly
végakaratanak megfeleléen Székesfehérvarra, ahol az altala alapitott kiralyi bazilikaban
temették el.
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Felesége: Gizella kiralyné (Boldog Gizella), II. (Civakodd) Henrik bajor herceg és Welf
Gizella burgundi hercegné lednya, Konrad burgundi kirdlynak az unokdja. 1045 majus-
juniusdban kiséretével elhagyta az orszagot, és nagy valoszinliséggel a Passau melletti
niederburgi kolostorban halt meg idés kordban — feltehetéen 1065. majus 7-én — , ahol el is
temették. Masok szerint a veszprémi székesegyhdz altemplomdba temették, de az sem
kizarhat6, hogy Székesfehérvarott helyezték 6rok nyugalomra.

Gyermekei: Imre (Szent Imre) (eredetileg Henrik-Heinrich). 1031. szeptember 2-4n, 24 éves
koraban, vadaszat kozben , tisztazatlan koriilmények” (bajor Szentek Elete) kozott halt meg,
valoszintileg a bihari Hegykoz-Szentimrén. Apja 6hajara (utdlag) Székesfehérvarott temették
el. 1083-ban avattak szentté. Lehetséges, hogy 1734-ben Székesfehérvarott az ¢ sirkove kertilt
eld. Az 1936-os asatdsok soran feltehetden az ¢ iires sirjat talaltdk meg, majd ezt 1994-1995-
ben Szabo Zoltan épitész és Biczd Pirosa régész hitelesitette. Nem hiteles Szent Imre ereklyék
voltak a niederburgi kolostorban, ahova azokat allitolag a mohdacsi vész utan Maria kiralyné,
I1. Lajos kiraly feles€ge menekitette, amikor kincseivel Budardl menekiilt.

Otto, meghalt 8 éves koraban, 1010 koriil. valoszinlileg a székesfehérvari Nagyboldog-
asszony-bazilikaban nyugodott.

A hagyomany I. (Szent) Istvannak még tobb, fiatal korban elhalt gyermekérél tud. Altalaban
az Istvan vagy Bernat, az Agota és a Hedvig neveket emlegetik. Lehetséges, hogy ket —
némelyikiiket — 1000, 1002 vagy 1004 koriil az elsd székesfehérvari templomba temették,
majd késébb a Szent Istvan alapitdsu bazilikdba vitték at. Egyes forrasok tudni vélik, hogy
Hedviget Eppo, nellenburgi comes vette feleségiil. Agota pedig Edmund angol herceghez
ment feleségiil, és anyja lett a Skociai Szent Margit kiralynénak.

Testvérei: 1. (Szent) Istvannak édesapja Géza (Istvan) elsé és mdasodik héazassagabol hat
lednytestvére sziiletett. Lehetséges, hogy egyiket-mésikat Székesfehérvarott temették el.

Egyik lednytestvére — talan Gizella, masok szerint Ilona, de az is lehet, hogy Maria volt a
neve — Orseolo Ottd velencei dozse felesége lett és igy 1. (Orseolo) Péter anyja volt. Meghalt
1026 wutan, feltehetéen Magyarorszdgon. Nagy valdszinliség szerint Székesfehérvarott
temették el.

- A masik leanytestvér nevét nem ismerjik; 6 Aba Samuel édesanyja — mas nézet szerint
felesége — volt. Meghalt 1044 julius-augusztusaban.

- A harmadik leanytestvér nevét sem ismerjiik; sokak szerint Judit volt. Férje 1. vitéz
Boleszlav (Boleszld), Lengyelorszag fejedelme, Msciszlav fejedelem fia volt. Férjétol
eltaszitva fidval Magyarorszagra koltozott, ahol 987 utan halt meg. Fidnak neve allitolag
Beszprim volt; lehetséges, hogy Veszprém varosa rola kapta a nevét.

- A negyedik leanytestvérérdl csak annyit tudunk, hogy 1000 utdn halt meg. Sem haléla
helyérdl, sem sirjar6l nincsen tudomasunk.

- Otddik lednytestvére Radorim (Romanos) bolgar cérevics felesége volt, de tdle eltaszitva
Magyarorszagra koltozott €s itt halt meg.

- A hatodik leanytestvér apacaneve Scholastika (Skolasztika) volt; a somlyovasarhelyi Szent
Lambert klastromban ¢élt, ahol 1008-t6l annak fejedelemasszonya lett. Sorsat nem tudjuk
kovetni.

Istvan kiraly édesapjanak, Gézanak testvérét Mihalynak (Bélanak?) nevezték; 997 elott halt
meg, feltehetden a Tarnaszentmaria-i birtokan alapitott ,,fejedelmi temetkezéhelyen” temették
el, ahol sirja ma is lathato; feleségét Adelhaidnak hivtdk. Géza (Istvan) fejedelmet — Szent
Istvan kirdly édesapjat — 997-ben feltehetden Székesfehérvarott, a Szent Péter és Pal
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apostolok temploménak helyén levé egyhazba temették. Ugyanitt helyezték 6rok nyugalomra
feleségét Saroltot (Sar-Aldut), az erdélyi Gyula fejedelem leanyat is, 954 tdjan. Géza
templomat IV. Béla bontatta le, hogy helyére felépitse Péter és Pal katedralisat. Minden
bizonnyal exhumaltatta Szent Istvan sziileinek a tetemét. 1440-ben, amikor V. Laszlot
koronaztak, vele jott az linnepségekre Dragos krakkoi kanonok és megemlékezett arrdl, hogy
a koronazasi szertartds utan Géza ¢€s felesége nyughelyére is elzarandokoltak.

Mihaly felesége egy Samuel csaladjabol szarmazo, ismeretlen nevii bolgar hercegnd volt.
Gyermekei: egy leany, akinek férje 1. (Bator) Boleszld lengyel fejedelem. Sorsar6él nem
tudunk. Vazul (Vaszoly), felesége Tatony nembeli leany volt. Ujabb kutatésok szerint Vazul
felesége hozta a csaladba az ,,ielsorvadi-t” — ma mar tudjuk, hogy cukorbetegséget. Az Arpad-
héazi kirdlysag ezen az 4gon folytatddott. Vazulnak harom fia volt: Andras, Béla és Levente.
Vazult 1038 eldtt feltehetéen Székesfehérvarott temették el. Levente 1047-ben hunyt el.
Andras ¢és Béla késobb kirdly lett. Mihaly masik fia, Szar LaszIlo, 1031 el6tt halt meg.
Elképzelhetd, hogy Szent Istvan Székesfehérvarott temettette el. Szar Laszld felesége
Premiszlava, 1. Vladimir orosz herceg leanya. Tobb gyermeke volt; név szerint csak
Bogyiszlorol tudunk. Fiatalon elhunyt gyermekét — vagy gyermekeit — feltételezhetéen
Székesfehérvarott temették el.

Szent Istvan édesanyjanak — Saroltnak — volt egy Karolt nevii ndvére, aki Doboka féurhoz
ment ndiil; fidk volt Csanad, aki a ldzado Ajtonyt leverte a Maros mellett.

1038-1040. 1. (Orseolo) Péter
(Lasd késobb)

1041-1044 Aba Samuel

Szent Istvan egyik leanytestvérének fia (esetleg férje). 1044. jalius 5-én (vagy augusztusban)
III. Henrik Ménfonél legy6zte Aba Samuel seregét; a kirdly elmenekiilt, de Heves megyében
vagy egy Tisza parti faluban megolték. Holttestét illetden a torténészek véleménye igen
megoszlik. A ,hagyomédnyos” nézet szerint holttestét eldszor a feldebréi templom
altemploméban temették, majd né¢hany (3?) évvel késébb felnyitottdk a sirt és a kiraly foldi
maradvanyait az altala alapitott Sar-i (ma: Abasar-1) nemzetségi monostorban temették el.
Ezzel szemben a Heves-megyei abasari hagyomdnyok szerint Aba Samuelt az altala alapitott
monostor foldalatti barlangiliregébe temették, — amely picéket ma borpincének hasznalnak. E
hagyomany nem ismeri a feldebrdi temetést. Aba Samuel allitolagos abasari sirfiilkéje folé
Haller Sdmuel gréf 1773-ban latin feliratos marvanytablat allittatott.

1044-1046. 1. Orseolo Péter (masodszor)

I. Orseolo Péter 1. (Szent) Istvan ndvérének fia volt. Pétert Zamolyban (Zamorban) elfogték,
megvakittattak, majd 1. Andras foglyaként 1046 oktoberében 45 évesen (masok szerint 57
évesen) Székesfehérvarott meghalt. Sokak szerint — mivel bortonben halt meg — aligha
temethették el a kirdlyi székesegyhdzban. Maésok szerint ,,Pécsett temették el masodik
orszaglasanak harmadik évében Szent Péter apostol egyhazaban, amelyet 6 alapitott™ (1040-
ben). Régebben tévesen ugy vélték, hogy Obudan nyugszik. Feltételezheté, hogy Orseolo
Péter édesanyjat is Székesfehérvarott temették el.
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1046-1060. I. Andras

I. Andras kiraly 6cesével, Béla herceggel szemben 1060 0szén csatat vesztett. Menekiilés
kozben a mar korabban széliitdtte Andréas kirdly Mosonnal csata kézben a foldre zuhant és
megsebesiilt. Sériiléseibe Zircen belehalt. Tetemét Zircrdl az altala 1055-ben alapitott, Szent
Anyosrél elnevezett tihanyi bencés apatsagba vitték és az altemplomban temették el.

Felesége: Anasztazia, orosz hercegnd, a kijevi nagyfejedelem lednya.

Gyermekei: Salamon (a késébbi kirdly), Adelhaid, 11. Vratiszlav cseh herceg felesége,
meghalt 1062-ben, és David, akinek sorsardl nem tudunk; hozzavetdlegesen 1094-1095 tajan
(1081-ben?) 40 éves (28 éves) koraban halt meg ,,ielsorvadi” (,,sorvadasban” — cukorbajban).
Lehetséges, hogy I. Andras kiralynak a fentieken kiviil volt még gyermeke.

Testvérei: Béla herceg (a késobbi kiraly) és Levente herceg, aki 1047-ben halt meg.

1060-1063. I. Béla

A kiradly 1063. szeptember 11-én DOmoson megsebesiilt (raszakadt fabol acsolt tronjanak
teteje), ennek ellenére a mosoni var felmentésére indult. Utkdzben a Rabeca egyik
mellékvizének, a Kdris pataknak vidékén a sebesiilt kirdly eszméletét vesztette, majd 1063-
ban 47 éves koraban sebeibe belehalt. A szekszardi bencés monostor Szentséges Megvaltorol
elnevezett templomaban temették el.

Felesége: Richeza (Rixa) lengyel hercegnd.

Gyermekei: 1. Géza (késébb kiraly); 1. (Szent) Ldszlo, a késébbi kiraly, Lampért (Lambert),
aki 1075 koriil (1082-ben?) 26 éves (31-34 éves) koraban feltehetéen Magyarorszagon halt
meg, Zsofia, akinek els6 férje Ulrik weimari 6rgrof, masodik férje Magnus, szasz herceg volt.
1095-ben kiilfoldon halt meg. Eufémia, férje 1. Ottd6 morva herceg volt; 1111-ben
Csehorszagban halt meg. Az Olomutz (Olmiitz) melletti hradsini kolostorban temették el.
llona (Lepa), férje Zelemér (Zvonimir) Demeter horvat kirdly, 41-42 ¢éves koraban
Magyarorszagon hunyt el; nem tudjuk hova temették. 1. Béla kirdlynak volt még egy
ismeretlen nevii lednya, akinek férje Lambert (Lampért) comes volt.

1063-1074. Salamon

Salamon kiraly 33 (35, 36) éves kordban — 1087 koriil — feltehetéen a besenyodk oldalan vivott
kiizdelemben Drindpolynal lelte haldlat. Mas nézet szerint a besenydkkel vald hossza
koborlas utan halt meg ,,iborékoni” (,,agyban”) ,,ielsorvadi” (sorvaddsban = cukorbajban). A
hagyomany szerint az isztriai Poldban a székesegyhdzban (esetleg mashol a Balkanon)
temették el. A Pola varos mellett 4ll6 6si St. Michele in Monte apatsag romjai kozott 1854-
ben keriilt el Salamon kiraly sirkove, ami viszont azt bizonyitja, hogy Salamont eredetileg
ebbe az apatsagi templomba temették. A pola-parenzoéi piispokség 6riz egy allitolag ,,eredeti”
sirkdvet, amelyen a kovetkezd felirat olvashaté: ,,HIC REQUIESCIT ILLUSTRISSIMUS
SALAMON REX PANNONIAE”. A XII. szdzadbeli feljegyzések szerint (Florianus) viszont
Salamon kiralyt Székesfehérvarott ,,extra muros Albae” — a székesegyhdz falain kivill —
temették el. A kirdlynak tulajdonithat6 csontvaz-maradvany egyik helyrdl sem keriilt el6.
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Felesége: Judit, IV. Henrik német kiraly testvére. Judit Salamon kiraly halala utan feleségiil
ment [. Uldszl6 lengyel fejedelemhez. 27 vagy 28 évesen Lengyelorszagban halt meg, sirja
ismeretlen.

1074-1077. 1. Géza

A kiraly 1077. aprilis 25-én, 33 évesen Vacott hunyt el ,,sorvadasban” és az altala alapitott,
Boldogsagos Szlizrdl elnevezett egyhazban temették el.

1. felesége: Looz-1 Zsdfia, Arnulf belga-limburgi herceg lednya. II. felesége: Sziinadené gorog
hercegnd, aki férje halala utan 6zvegyen visszatért hazajaba.

Gyermekei: 1. (Konyves) Kdlmdn (a kés6bbi kiraly), Almos herceg, akit 38 éves koraban
testvérbatyja, 1. Kalman kirdly megvakittatott. 54 éves kordban, 1127-ben Bizéncban
feltehetden alkoholizmus okozta majzsugorban halt meg. Holttestét II. (Vak) Béla 1137-ben
hazahozatta és Székesfehérvarott, a kiralyi sirboltba helyezte.

1077-1095. 1. (Szent) Laszlo

Szent Laszl6 kiraly 1095. jalius 29-én, 55 éves koraban Obudan — masok szerint a Felvidéken
— rovid betegség utan halt meg. Létezik hagyomany, amely szerint ,,0ccse, Lambert
nasziinnepe alatt mult ki Nyitran”. El6szor az 1091-ben altala alapitott somogyvari Szent
Egyed bencés apatsagban temették el, majd innen — amint a szentté avatasi aktakbol (szentté
avatasara 1192. junius 27-én keriilt sor) és a somogyvari asatasokbol kideriilt, — 1106 utan
Nagyvaradra szallitottak, ahol végakarata szerint végs6 nyughelye lett.

Felesége: Adelhaid, Rudolf német ellenkiraly leanya. Adelhaidot a hagyomany szerint 1090-
ben Veszprémben temették el. Emlékkdve — amelyet sokdig sirkdvének véltek — Othaytnak
nevezi 6t. Az emlékkd a mai szlovakai Makrancon talalhato.

Gyermeke(i): Piroska (Eiréné), II. Joannész (Komnénosz) bizanci csaszar felesége, aki 1134-
ben 46 éves kordban Bythinidban halt meg. Piroska-Eirénét az ortodox egyhaz szentté avatta.
Nemes alakjat a Hagia-Sophia-székesegyhdz mozaikja 6rizte meg. Faragott koporsoja ma
Isztambulban a Seirek-Klisze dzsdmi el6tt 4ll €s viztartonak hasznaljak. A hagyomany szerint
Szent Laszlonak volt még két lednya. Az egyik Jaroszlav orosz herceg felesége lett, a masik
sorsarol semmit nem tudunk.

1095-1116. 1. (Konyves) Kalman

Kélman kiraly 1116. februar 3-an, 42 vagy 48 éves koraban ,,roppant fejfajastol kinozva” halt
meg. Halalat lehetséges, hogy cukorbetegség okozta, de van, aki szerint haldldnak oka sulyos
kozépfiilgyulladas volt. Kiilsejét illetden ,,hitvany, de élesszemii és tanulékony, borzashaju,
szOrds, hunyorgato, pupos, santa és selypes vala” (Képes Kronika). O volt a masodik magyar
uralkodo, akit ,biztosan” Székesfehérvarott Szent Istvan mellett temettek el, bar Matyas
Florian (1900) a varadi temetkezést is lehetségesnek tartja mondvan, hogy Kéalman kiraly
mindig nagy tisztelettel viseltetett Szent Lasz106 irant.

L felesége: Buzilla, 11. Roger sziciliai 6rgrof ledanya, aki 1102-ben (esetleg 1110-ben) fiatalon
halt meg, Székesfehérvarott temették el. Masok (Schier Xystus stb.) szerint a veszprémi
sz€kesegyhaz altemplomaban volt eltemetve, bar ennek kicsi a valdsziniisége.
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1l. felesége: FEufémia, Vlagyimir Vszevolodovics Monomah, szuzdali és perejaszlavi
fejedelem leanya. Férje 1114-ben varandosan hazakiildte apjahoz, mert hazassagtorésen
kapta. Tovabbi sorsa ismeretlen.

Gyermekei. Istvan, aki kés6bb II. Istvdn néven lett kirdly. Istvan ikertestvére feltehetéen
Laszlo, aki 1112-ben 11 éves koraban (masok szerint 4 éves koraban) halt meg, valosziniileg
Székesfehérvarott temették el. Tudomasunk van még egy Zsdfia nevii leanyarol is. Borisz tia
masodik feleségétdl sziiletett; 1148-ban feltehetden cukorbetegségben halt meg.

1116-1131. I1. Istvan

A kirdly 1131. marcius 1-én — 30 (31) évesen — Egresen hunyt el vérhasban (masok szerint
cukorbetegségben). Vagy az éaltala alapitott varad-el6hegyi monostorban, vagy a varadi
sz€kesegyhazban temették el — bar ez utdbbira kevés adattal rendelkeziink.

Felesége nevét nem ismerjiik, csak annyit tudunk rdla, hogy Robert, capuai normann herceg —
mas nézet szerint egy sziciliai 6rgrof — leanya volt.

Gyermekei nem sziilettek.

1131-1141. 1L (Vak) Béla

II. Béla kiralyt apjaval, Almos herceggel egyiitt Kalman kiraly 1115-ben vakittatta meg.
Meghalt 1141. februar 13-an 33 (38?) éves koraban; Székesfehérvarott apja, Almos herceg
mellé temették el.

Felesége: Ilona, Uros szerb nagyzsupan leanya volt, aki 1140 koriil halt meg és feltehetéen
Székesfehérvarott temették el.

Gyermekei: Géza (II. Géza néven késébb kirdly), Ldszlo (II. Laszl6 néven késébb
ellenkiraly), Istvan (IV. Istvan néven kés6bb ellenkiraly). Almos fia fiatalon — kb. 8 éves
koraban — 1141 el6tt halt meg, feltehetden Székesfehérvarott temették el. Zsofia leanyat I11.
(Hohenstauf) Konrad német kirdly Henrik fidval jegyezték el, de késdbb a magyar-német
viszony megromldsa utan a stajerorszagi Admont-i bencés kolostorba vonult és ott apacaként
halt meg. Gertrud, Mesko lengyel herceg feleségeként 1156-ban Lengyelorszdgban halt meg,
ott is temették el.

1141-1162. II. Géza

Meghalt 1162. majus 31-én 32 éves koraban, cukorbajban (,,elsorvadt”). Székesfehérvarott, a
Nagyboldogasszony-bazilikdban temették el.

Felesége: Eufrozina orosz hercegnd, 1zajszlav Msztiszlavics Volinszkij kijevi nagyfejedelem
testvére. Jeruzsadlemben (masok szerint Gordgorszagban) halt meg és ott is temették el.
Késobb athoztak Székesfehérvarra €s ,,az altala alapitott” lovagrend temploméban helyezték
Orok nyugalomra.

Gyermekei: Istvan (I1I. Istvan néven késobb kirdly), Béla (III. Béla néven késdbb kiraly),
Géza Bizéncban sziiletett és ugyanott — masok szerint Gordgorszagban — halt meg 1210 el6tt.
Arpdd fia sorsardl nem tudunk, Erzsébet leanyanak férje Frigyes cseh herceg volt; meghalt
1190-ben 40 éves kordban Csehorszagban. Odola lednyanak férje Szvatopluk cseh herceg
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volt; tovabbi sorsa ismeretlen. Margit lanyanak — aki 47 évesen 1208 el6tt halt meg — férje
Andras, somogyi comes volt (masok szerint Maridnak hivtak és férje Niccolo, velencei dozse
fia volt). II. Géza kiraly llona nevii lednyéanak férje V. Lipo6t uralkodd féherceg fia volt; 41
éves koraban halt meg. Foldi maradvanyainak sorsa ismeretlen.

1162-1172. I11. Istvan

III. Istvan kiraly 1172. marcius 4-én 27 (25?) éves koraban halt meg Esztergomban (allitolag
megmérgezték; az jabb vizsgalatok szerint cukorbajban) és ugyanott temették el.

Felesége: Agnes, 11. Jasomirgott Henrik osztrak herceg leanya. Férje halalakor Agnes terhes
volt. A kiraly halala utan visszatért sziileihez Ausztridba, majd Hermann Karantan herceghez
ment férjhez. 1182-ben vagy azutan halt meg, és a bécsi skot bencések templomaban temették
el. (Henszlmann Imre szerint nincsen kizarva, hogy Székesfehérvarott nyugszik.)

Gyermeke: a csecsemOkora Béla, aki 1167-ben halt meg. Haldla utin megsziiletett
gyermekének sorsa ismeretlen.

1162-1163. I1. Laszlo (ellenkiraly)

Meghalt 1163. januar 14-én 32 éves kordban (,,sorvadasban”; feltehetéen cukorbajban).
Székesfehérvarott temették el.

Felesége: nem tudjuk ki volt.

Gyermeke: Maria, akinek férje 1165-t61 Michieli Nicolo arbei grof volt. Olaszorszagban halt
meg; nem tudjuk mikor és sirjardl sincsenek ismereteink.

1163-1165. IV. Istvan (ellenkiraly)

1165. aprilis 11-én, 33 (31?) éves kordban Zimony vardban halt meg (feltehetéen ugy
mérgeztek meg, hogy eret vagtak rajta, majd sebébe mérget szortak). Holttestét Zimonyban a
varos kapuja elé vonszoltak, sokdig temetetleniil hagytdk, majd ugyanott Istvan protomartir
templomaban eltemették. Késobb Székesfehérvarott helyezték 6rok nyugalomra.

Felesége: Maria, 1. (Komnénosz) Manuel bizanci csaszar unokahuga. Férje halala utani sorsa
ismeretlen; vagy Zimonyban temették el vagy ,,Gordgorszagba vitetett vissza” (Pauer Janos).

Gyermekeirdl semmit sem tudunk.

1172-1196. 111. Béla

Meghalt 1196. éprilis 23-an, 48 (47?) éves kordban agyvérzésben a Galilaca tartomanyi
Ptolemais (Akka, Ake) varosadban; Albericus francia kronikas szerint halalat méreg okozta;
gyilkosa a honfoglal6 Ond nemzetség leszarmazottja, Kaldn pécsi plispok lehetett.
Székesfehérvarott temették el, sirja ma a budavari Nagyboldogasszony-templomban van, ahol
feleségével egyiitt diszes kdszarkofagban nyugszik.

I felesége: Chatillon Anna (Agnes), antiochiai hercegnd. 1184-ben (1183-ban?) 35 éves
koraban halt meg; Székesfehérvarott temették el, ma a budavari Nagyboldogasszony
székesegyhazban nyugszik férjével egyiitt.
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II. felesége: Capet Margit, VII. Lajos francia kiraly leanya, II. Fiilop Agost francia kiraly
testvére. 1197-ben, 39 éves koraban, a palesztinai Ptolemaisban halt meg; nem tudjuk hol
temették el. Gyermeke nem volt.

Gyermekei: Imre (késébb kiraly), Andras (I1. Andras néven késobb kirdly), Salamon és Istvan
fiatalon haltak meg, mindkett6jiiket Székesfehérvarott temették el. Kettdjik koziil az egyiket
— aki 20-22 évesen hunyt el — egylitt temették el III. Béla kirallyal a Matyas-templomban.
Koponydja még 1948 utan elkallodott, tobbi csontja az altemplom vordés marvany szarko-
fagjaban van. Margit, 11. (Angelosz) Izsaki bizanci csaszar felesége lett 1185-ben. 1233-ban
vagy utana halt meg, feltehetéen Székesfehérvarott temették el. Konstancia, 1. Ottokar cseh
kiraly felesége lett, 1240-ben halt meg; halala eldtt Voroskd varaban ¢€lt. Valdszintileg
Székesfehérvarott temették el. Tudomasunk van még egy lednygyermekrdl, akinek sorsat nem
ismerjiik. Annyit tudunk rdla, hogy Magyarorszagon ment férjhez. Feltehetben az 6
gyermekét temették a Matyas-templomban 1évé Anna kirdlyné mellé, majd csontjait az
altemplom vords marvany szarkofagjaba helyezték.

1196-1204. Imre

1204 szeptemberében vagy oktober végén (Matyas Florian, 1900), de lehetséges, hogy
november 30-an halt meg, 30 (34?) éves koraban ,,sorvadasban” (cukorbetegségben). Az egri
székesegyhaz kriptajaba temették (A Kronikdk szerint: ,,Cuius corpus requiescit in ecclesia
Agriensi” (Font. II. 221; III. 101; IV. 31).

Felesége: Konstancia, 11. Alfonz aragoniai kirdly lednya. Masodik férje: II. Frigyes német-
romai csaszar. 1222-ben halt meg Cataniaban; Palermédban temették el, ahol 1491-ben diszes
siremléket allitottak szamara.

Gyermeke: LaszIo, (I11. Laszld néven késobb kiraly).

1204-1205. I1I. Laszlo

1205. méjus 7-én, 4 éves koraban Ausztridba menekitve Bécsben hunyt el. Székesfehérvarott
»kiralyi moédon”, halotti koronaval temették el (,,Cuius corpus Albae quiescit” [Font. II. p.
221]). Mas, nem igen szavahihetd feltevés szerint III. Laszlot édesapjaval egyiitt a budavari
székesegyhaz ,kettds kriptajaba” temették, megint masok szerint (Zagrabi és Varadi Kronika)
Egerben, édesapja mellett helyezték 6rok nyugalomra.

1205-1235. I1. Andras

1235. szeptember 21-én (25-én?), 59 (mdasok szerint 55) éves kordban hunyt el, Csanad
varmegyében. A Képes Kronika (,,Cuius corpus in monasterio de Egrus requiescit” — Font. II.
p. 223; II. p. 244) és mas kronikdk (Varadi Kronika irja: ,Kinek teste az & egresi
monostoraban pihen”) szerint lehetséges, hogy a I11. Béla kiraly altal alapitott Csanadd megyei
egresi ciszterci kolostorban, ,,a Maros mellett” helyezték 6rok nyugalomra (Pauler Gyula,
Békefi Remig, Borvszky Samu, B6sz Egyed stb.). A Budai Krénika (,,Cuius corpus Waradini
ad pedes S. Ladislai rerquiescit” — 1826-o0s kiadas p. 197.) és az Alberik-féle kronikak szerint
eldszor Nagyvaradon temették el, majd innen vitték az egresi apat kérésére az egresi
monostorba, ahol méasodik felesége, Jolanta pihent. Megint mas kronikak szerint Nagyvaradra
(Véaradra) ,,akartdk” vinni, de arrdl is irnak, hogy a pilisi ciszterciek szerették volna, ha Pilis-

194



szentkereszten, felesége mellett temetik el. Ismeretes olyan irds is — Miiglin (Miigeln Henrik,
1358-1365) —, amely szerint Fehérvarott (,,Der Kunig Andreas ligt begraben zu Weyssenburg,
in dem Munster”) temették el.

1. felesége: Gertrud, IV. Bertold meraniai herceg ledanya. 1213-ban, 29 éves kordban
Pilisszentkereszten megdlték, €s ugyanott a ciszterci monostor templomaban temették el.
Foldi maradvanyait Gerevich Laszlo régész talalta meg és Kiszely Istvan antropologus
azonositotta.

1I. felesége: Jolanta, Courtenay Péter auxerrei és namuri grof leanya. 1233-ban 36 (?) éves
koraban halt meg; feltehetden az egresi ciszterci monostorban temették el.

1I1. felesége: Beatrix, VII. (Este) Azzo estei Orgrof rokona. 1245-ben Ferraraban halt meg és
ott is temették el. Férje halalakor Beatrix varandos allapotban volt.

Gyermekei: Béla (IV. Béla néven késobb kirdly), Kdlman, halicsi kirdly, szlavon herceg, aki
1241-ben (33 éves kordban) a muhi csatdban megsériilt, a Délvidékre menekiilt, ahol belehalt
sériiléseibe. A Lonja (Csazma) folyocska melletti Ivanicson (Kords—, ma Belovar megye) halt
meg ¢s a ferences apacak templomaba temették el (Kanyo Géza, 1895). A helység régi neve:
Ivanch, mai neve: Klostar Ivanic (Zagrabtol 35 km-re délkeletre); a ferences kolostor azota
elpusztult (Colomannus... cuius corpus tumulatur in villa Yuanth in ecclesia Weginarum”
(Pozsonyi Kronika). Erzsébet (Szent Erzsébet), férje I. Hermann thiiringiai 6rgrof Lajos fia.
Meghalt 1231-ben, 24 éves kordban Marburgban. Testét a marburgi Szent Erzsébet-
templomban (székesegyhazban), a szentély bal oldali kapolndjaban temették el. Maradvanyait
a vallasi villongasok idején ismeretlen helyre rejtették, egyediili hiteles fejereklyéjét a viterboi
minorita székesegyhazban Orzik. Andras halicsi herceg, majd halicsi kirdly 1234-ben halt
meg, sirjdnak holléte ismeretlen. Maria, férje 1I. Aszen Ivan bolgar car; 1237-ben
Bulgaridban halt meg 34 éves koraban, ott temették el. Joldnta (Jolan), 1. Jakab aragoniai
kiraly felesége; Spanyolorszagban (Aragdnidban) 32 éves koraban halt meg, ott is temették el.
Istvan herceg, I11. Andras kiraly édesapja 1271-ben, 35 éves koraban Velencében halt meg és
ott temették el.

1235-1270. IV. Béla

A Nyulszigeten (Margitszigeten) hunyt el 1270. majus 3-an, 64 éves koraban. Néhany honap
mulva kovette 6t hii felesége, Maria. Mindkettdjliket szeretett fiuk, az el6z6 évben meghalt
Béla herceg mellé az esztergomi minoritdk templomaba temették, ,,a Szliz Maria-oltarnal”.
»lestét Filop esztergomi érsek, igazsdg ellenére, kihantoltatta az emlitett egyhazban, és
igaztalanul sajat székesegyhazaban temettette el. Ezt az iigyet sokdig perelték a papa elott,
végiil is a minorita testvérek tisztességben ¢és ujbol visszanyerték, €s a Szliz oltara elott még
dicsdségesebben temették el” (Képes Kronika).

Felesége: Maria, Laszkarisz Teodor nikaiai csaszar leanya. 1270-ben halt meg; az esztergomi
minoritdk templomaban ,,az oltar elé, férje mellé” temették el.

Gyermekei: Kinga (Szent Kinga) vagy Kunigunda, V. (Szemérmes) Boleszl6 (Boleszlav)
krakkéi és szandomiri fejedelem felesége; 1292-ben, 68 éves koraban a lengyelorszagi
szandeci zardaban halt meg ¢és ott is temették el. A lengyelek Szent Kingat ,,az irgalmassag
foldi angyalaként”, orszaguk egyik véddszentjeként €s a nemzet édesanyjaként tisztelik. (A
magyar kiralylanyt II. Janos papa 1999. junius 16-an Oszandecen [Stary Sacz] avatta szentté.) A
14-18 éves Margit és a 8-10 éves Katalin 1242-ben, a Spalato melletti Klissza varaban haltak
meg. A Diocletianus mauzoleumabdl alakitott dom bejarata folott levd, masodlagosan elhelyezett
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szarkofagba temették oket. Anna, Csernyigovi Rosztiszlav halicsi herceg és macsoi ban felesége;
1275 utan halt meg. Anna €s Rosztiszlav fia volt Béla macsoi és boszniai herceg, akit 1272-ben
IV. Béla hii emberei a Nyulszigeten kegyetleniil meggyilkoltak. Béla testvérei: Mihaly, egy
névtelen ledny, Kunigunda, Grifina és Margit. Az utdbbi a margitszigeti dominikdnus kolostor
fejedelemasszonya volt és ott is halt meg. Erzsébet, 1. Henrik bajor herceg felesége; 1251-ben
Bajororszagban halt meg, sirjat nem ismerjiik. Konstancia, Lev Danyilovics halicsi herceg
felesége; 1266 utan a lengyelorszagi sandriai zardaban hunyt el és ott is temették. Joldn (Ilona),
Boleszlav kalisi lengyel herceg felesége; 1298-ban, 60 éves koraban a lengyel czorstini varaban
halt meg és a sandeci klarisszak zardajaban temették el. A lengyelek Jolanta néven tisztelik
Ilonat, aki harom gyermeket hozott a vildgra. A lengyel egyhdz Jolant Boldog Jolanta néven a
betegek és arvak gyamolitojaként és az anyasag mintaképeként tisztelik. Istvdan (V. Istvan néven
késobb kirdly). Margit (Szent Margit) 1271. februdr 15-én — masok szerint 1270. januar 18-4n —a
Nyulszigeten a domonkos apacak kolostoraban halt meg 29 (28?) éves koraban; itt is temették el.
Az egyhaz 1943-ban avatta szentté. Béla, szlavon herceg, 1269-ben hunyt el, az esztergomi
minoritak templomaban temették.

1270-1272. V. Istvan

Meghalt 1272. augusztus 6-an, 33 (31?) éves koraban vagy a Nagy-szigeten (Csepel-szigeten)
vagy ,valahol Budan”, vagy a Nyulszigeten, szintén ,sorvadasban” (feltehetéen
cukorbajban). A nyulszigeti (margitszigeti) domonkos apacakolostor Boldogasszony-
templomaba, testvére, (Szent) Margit mellé temették. Teste ,,vorés marvany koporsoban a
Nagy oltar mellett az evangéliumi oldalon” nyugodott.

Felesége: Kun Erzsébet, aki kozel 50 éves kordban — feltehetéen 1295-ben — a margitszigeti
domonkos kolostorban hunyt el és ott is temették.

Gyermekei: Katalin, aki Szerbidban hunyt el, férje Dragutin Istvan szerb kiraly volt. (Kun)
Maria 1323-ban, 76 éves koraban Napolyban halt meg és ott is temették el. Férje II. (Anjou)
Kéroly napolyi és sziciliai kirdly volt. Nyolc fia és 6t lanya sziiletett; gyermekei kézott volt a
magyar tron varomdnyosa, Martell Kdroly is. Kun Madria siremléke Néapolyban, a Donna
Regina-templomban talalhatd, amit Tino di Camaino készitett. Szarkofagjat Eleonora Gon-
zaga apatnd iranyitasaval a templomon beliil j helyre vitték, ahol 1933. december 22-én
felnyitottak, és benne nemcsak Kun Maria testét, de még utols6 ruhajat is megtalaltak.
Erzsébet 1287-129 kozott Roseberg Zavis cseh four felesége volt. 1290-ben hazatért, és a
Nytulszigeten, a Szent Péter domonkos kolostorban hunyt el 1323-ban. Masok szerint Na-
polyban, a Szent Péter-kolostorban halt meg, és utdlag temették a nyulszigeti domonkos apa-
cakolostorba. Anna, térje II. Andronikosz gordg csaszar volt; 1282-ben Gorogorszagban halt
meg. Sirja hollétét nem ismerjiik. Ldszlo (IV. Laszl6 néven késobb kiraly). Andras, 1278-ban
halt meg, nem tudjuk hol temették el. V. Istvannak volt még egy szamunkra ismeretlen nevii
leanygyermeke, akinek férje Szvetoszlav Jakab bolgar despota volt. Késobbi sorsardl nem
tudunk. V. Istvan gyermekei kozil hat ,,sorvad el”, koztiik az a provencei Lajos, akit épp az
elsorvadas okan avattak szentté, mondvan, hogy a példas életli herceg életerejét ,,a Satan
szivta el”.

1272-1290. IV. (Kun) Laszlo

1290. julius 10-én (28 éves koraban) a Bihar megyei Kordsszeg varaban alméaban a kunok
meggyilkoltak, majd Csanadon (,,ideiglenesen”) temették el, amely templomot Dézsa Gyorgy

196



hadai 1514-ben teljesen elpusztitottak. Lehetséges, hogy végleges nyughelye Nagyvarad volt
(Forster Gyula).

Felesége: Anjou Izabella (Erzsébet) napolyi hercegnd volt, aki 1303-ban Napolyban halt meg
és ott is temették el.

Gyermeke nem volt.

1290-1301. II1. Andras

Meghalt 1301. januar 14-én a budai Véarban, 35 (34-36?) éves koraban ,,sorvadasban”
(cukorbetegségben). Férfiagon vele kihalt az Arpad-haz. A budavari minoritik templomaba
temették. Edesanyja Tomasina Morosini, akit szintén a budavari minoritik templomaba
temettek, de az is lehetséges, hogy Fenenna kirdlynéval egylitt a nyulszigeti apacakolostorban
lelt végsd nyughelyet.

L felesége: Fenenna, Ziemomysl kujaviai fejedelem lednya. 1295-ben hunyt el, nem tudjuk
hova, talan a budai minoritak temploméaba temették.

II. felesége: Agnes (Habsburg Agnes), I. (Habsburg) Albert osztrdk és Stajer herceg leanya.
83 (847) éves kordban a svijci Aargauban hunyt el. Az altala alapitott konigsfeldi
apacakolostorban temették el 1364-ben. Tetemét késobb a Sankt Paul-kolostorba — a
karinthiai Lavant-volgybe — vitték, ahol siremléke ma is fennall.

Gyermeke: Erzsébet (Boldog Erzsébet) 1338-ban apacaként hunyt el. A svéjci Tossben levo
dominikdnus kolostorban temették el. Sirkdve az 1830-as években, a kolostor megsziinése
utan a winterthuri Rieter-Fenner parkba keriilt. Foldi maradvanyainak sorsar6l nem tudunk.

1301-1342. I. Karoly (Karoly Robert)

1342. julius 16-an hunyt el Visegradon, 54 éves koraban. A visegradi fellegvarban elhunyt
kirdly holttestét — miutdn Visegradon felravataloztak — ,.barkan lefelé széllitottdk a Duna
vizén a hires-neves Buda varosaba — irja az eseményrdl Thurdczy Janos kronikdja —, majd a
harmadik napon a gyaszmenet elindult... nem egynémely mas, régen elhalt kirdlyok modjara...
letakart arccal és néhany napig titokban 6rzott testtel... hanem nyiltan mindenki jelenlétében
¢s nyilvdnosan, mindenki szeme lattara szallitottak... a testet Fehérvarra, hogy ott elte-
messék...” A szertartds utdn ,,a nagy oltar mellé temették el a kirdly testét az 6t megilletd
kiralyi ruhaban”, aranykoronaval és aranysarkantyuval. Néhany évvel késobb azonban Janos
Orkanonok kiasatta a holttestet, és a temetkezés alkalmaval fejére tett csodalatos miivili arany-
koronét elorozta.

L. felesége: Maria (Katalin), Kazmér beutheni és tescheni herceg leanya; meghalt 1317-ben
(esetleg 1318-ban) Temesvaron és Székesfehérvarott temettek el.

1. felesege: Luxemburgi Beatrix, Janos cseh kiraly huga, 1319-ben sziilés kézben halt meg.
Nagyvaradon temették el.

III. felesége: Piaszt (Jagello) Erzsébet, 1. (Lokietek) Ulaszlo lengyel kirdly és IV. Béla
unokaja. 1380-ban halt meg. Obudan temették el a Szliz Maria tiszteletére alapitott klarissza
apacakolostor kapolnajaban.

Gyermekei: Karoly, meghalt csecsemdkoraban 1321-ben (vagy 1324-ben), Székesfehérvarott
temették el. Ldsz/o, meghalt 5 éves koraban, 1329-ben. Lajos (1. Lajos néven késébb kiraly),

197



Andras, néapolyi kiraly, felesége 1. Johanna napolyi kirdlynd; meghalt 1345-ben, (18 éves
kordban) Aversaban; feltehetben meggyilkoltadk, Napolyban temették el. Istvan, horvat-
szlavon-dalmat herceg. Meghalt 1354-ben 22 éves koraban. Feltehetéen Székesfehérvarott
temették el.

1342-1382. 1. (Nagy) Lajos

1382. szeptember 10-én 56 éves koraban hunyt el. Halala utan hat nappal Székesfehérvarott
temették el, feltehetéen az éltala épittetett Katalin kdpolnaban. 1602-ben a nem egészen egy
évig tartd keresztény fennhatosag idején néhany harcos éjjel behatolt a székesegyhdzba, a
torokok altal megkimélt kripta fed6lapjat felrobbantottak, majd Nagy Lajosrol és feleségérol
leszedtek minden ékszert és felségjelvényt.

L felesége: Luxemburgi Margit (Maria), Luxemburgi Karoly német csaszar leanya, aki 1349-
ben pestisben halt meg. Feltehetden Székesfehérvarott temették el.

1I. felesége: Erzsebet, Kotromanics Istvan bosnyak ban leanya. 1387-ben, (48 éves koraban) a
dalmat Novigrad varaban Palisnai Janos vranai perjel megfojtatja. Holttestét tobb hétig
rejtegették, majd Zardban (Zadarban), a Szent Chrisogon-templomban temették el, ahol — nem
hitelesitett — sirja ma is lathat6. Masok szerint (Thuroczy Janos) Zagrabban helyezték 6rok
nyugalomra. Megint mas hagyomany ugy tartja, hogy Madria kirdlynd, anyja foldi marad-
vanyait Zagrabbol Székesfehérvarra hozatta, ahol sirja folé életnagysagi marvanyszobrat
allittatta.

Gyermekei: Katalin, meghalt 1374-ben, (8 éves kordban), Székesfehérvarott temették el.
Hedvig (Jadwiga), Lengyelorszag kiralyndje, majd II. Ulaszlo lengyel kirdly felesége. 1399-
ben (25 (27?) éves koraban), els6 gyermekének vildgrahozatalakor halt meg Lengyel-
orszagban, ott is temették el. Ma a krakkoi Wawelben nyugszik. Sirjdban, amelyet 1949-ben
folnyitottak csak aranyozott borkoronat, fabol késziilt aranyozas nyomait viseld orszagalmat
¢s jogart talaltak. A katolikus egyhaz sokaig boldogként tisztelte, majd 1999-ben-ben II.
Janos Pal papa szentté avatta. Maria, kés6bb kiralynd.

1382-1395. Maria kiralyné

Maria kirdlynd, Nagy Lajos kirdly leanya 1395. majus 7-én 24 (25?) éves koraban
lovasbaleset kdvetkeztében halt meg. Nagyvaradon temették el.

Feérje: Luxemburgi Zsigmond brandenburgi 6rgréf, a késobbi német-romai csaszar. 1387-t6l
tarsuralkodo6 volt a magyar tronon.
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Kozben: 1385-1386. 11. (Kis) Karoly

A kiralyt 1386-ban, 36 éves koraban Forgidch Baldzs poharnokmester Budén stlyosan
megsebesitette, majd Visegradra szallitottdk, ahol késdbb megfojtottdk. A korabbi papai
kik6zosités miatt csak 4 év mulva temethették el egyhazi szertartassal, miutan IX. Bonifac
papa 1390-ben engedélyt adott a temetésre. A visegradi Szent Andras bencés kolostor
kapolndjaban temették el.

1387-1437. Luxemburgi Zsigmond

A morvaorszagi Znaimban halt meg, 1437. december 9-én, 69 éves kordban. Kivansaga
szerint Magyarorszagra szallitottdk és Nagyvaradon felesége, Maria kirdlyndé sirja mellé
temették.

L felesége: Maria kirdalynd 1. elobb.
1I. felesége: Cillei Borbdla, Cillei Hermann grof lanya, a csehorszagi Koniggrétz varaban halt
meg 1451-ben. Sirjat nem ismerjik.

Gyermekiik: Erzsébet, aki 1442-ben — 32 éves kordban — Gyorott halt meg. Székesfehérvarott
temették el.

1437-1439. V. (Habsburg) Albert

A kirdly 42 éves koraban utban Visegradrol Bécs felé, 1439. oktober 27-én a Komarom
megyei Neszmélyen halt meg. Székesfehérvarott temették el ,kriptaba”.

Felesége: Erzsébet, Zsigmond kiraly lednya.

Gyermekei: Anna, sorsar6l nem tudunk. Erzsébet, sorsar6l semmit nem tudunk. Ldasz/io (V.
Laszl6 néven késoébb kiraly).

1440-1444. 1. (Jagello) Ulaszlo

A vérnai csatdban a magyar sereg II. Murad szultantdl sulyos vereséget szenvedett. 1444.
november 10-én a harcban elesett a 20 éves kiraly is. Ismeretlen helyen nyugszik.

1444-1457. V. Laszlo

V. Laszl6 magyar kiraly Vladislav — Ulaszl6 — néven a cseheknek is megkoronazott kiralya
volt. 1457. november 23-4n Pragéban, 17 éves koraban halt meg. Régebben gy vélték, hogy
a kiraly halalat bubopestis, szifilisz vagy szalmonella okozta; mas forrasok — mivel a kiraly
¢letrajzaban ,,36 Orai gorcsOs vonaglas utani halal” szerepel — ugy vélték, hogy Pogyebrad
(Podjebrad) Gyorgy cseh kormanyz6 €s Rokycana huszita érsek megmérgezte. Pragaban, a
Szent Vitus-székesegyhazban levd kirdlyi siremléke alatti kriptaba temették, ahol ma is
nyugszik. Cseh antropolégusok — Emanuel Vicek vezetésével — 1986-ban megvizsgaltdk a
csontvazat és a halal okaul egyértelmiien a leukémidnak haemoblasztomatozisos formajat
allapitottak meg; egyuttal kizartak az arzénnel valdo mérgezést.
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1444-1453. Hunyadi Janos kormanyzo

1453-ban Zimonyban, a tdborban kitort pestisjarvany kovetkeztében 69 — masok szerint 71-72
éves — koraban hunyt el; Gyulafehérvarott temették el.

Felesége: Szilagyi Erzsébet, aki 1483 kortl lelte halalat. Lehetséges, hogy Székesfehérvarott
temették el.

Testverei: ifj. Hunyadi Janos, aki 1441-ben (1440-ben?) halt meg, Gyulafehérvarott temették
el. Maria, férje Argyesi Manzilla, nem tudjuk hol halt meg és hol temették el. Egy
leanygyermeke sorsar6l semmit sem tudunk.

Gyermekei: LaszIlo, a budai Szent Gyorgy téren 1457-ben 24 éves koraban kivégezték.
Holttestét a Maria Magdolna-templomban ravataloztdk fel, ahonnan mdasnap a varfalakon
kiviil fekvé Corpus Christi temetdkapolnaban helyezték el. Innen 1458-ban Gyulafehérvarra,
a Hunyadi csalad tobbi tagja mellé vitték, ahol sirja sokdig fennallt. Az sem kizart, hogy
Matyas kirdly batyja tetemét késobb Székesfehérvarott tisztességesen eltemettette. Matyas,
késobb kiraly.

1458-1490. I. (Hunyadi) Maty4s

Bécsben, 1490. aprilis 6-an, 50 évesen hunyt el; haldloka ismeretlen. Az egyik nézet szerint
halalat agyvérzés vagy prosztata karcinoma okozta, masok szerint fiigébe tett méreggel 6lték
meg; ¢lete végén sokat szenvedett koszvénytdl (podagratél). Bonfini a betegségérdl igy irt:
»---Azt mondja feje szédiil, szeme homadlyosodik. Haloszobdjaba viteti magat, ekkor hirtelen
szElutés éri, amely haldla elétt megfosztotta beszéloképességétdl... Harmadik napon,
mikozben egyre horgott, hanyas kozben kilehelte lelkét. Halaltusajakor gyomraban didnyi
gob tamad, emelkedik ¢és csuklast okozva, torka irdnyaba tart. Midon nyeldekldjéhez ér, a
kirdly nyomban kiadja lelkét...Megbizast adtak Bodd Aladar és Gaspar fotiszteknek, szallitsak
le a Dunan Fehérvarra, hogy ott a méltd végtisztességet megadjak neki”. Székesfehérvarott
temették el, &tmenetileg a templom kozepére helyezték, mert sirkdpolnaja halala idejére még
nem készilt el. Temetését Heltai Gaspar is felidézi: ,,... Masodnapon feldltezék Otet szépen
kirdlyi modra, és fejére tevék a kiralyi koronat, és kitevék a nagy palotanak a kdzepire, hogy
minden ember meglathatna dtet. Egynihdny nap mulva zsellyébe (zsollyébe) tovék a testet, és
beszurkozzak azt mindenfeldl, és hajoba tovek azt, és mellé adak a {6 (tiszt) Aladar és Bodo
Gaspar, és meghagya azoknak, hogy elvinnék azt Székesfehérvarra... (Aprilis 24-én) Szent
Mark evangelista napjan 16n a temetés. Megnyitdk... a zsellyét, hogy minden ember
meglathatja vala a kiradlynak 4dbrazatjat; és koronat adanak fejébe, és minden kirdlyi ékességet
rakédnak red, a kirdlyi palcat, az orszagnak keresztes almajat, arany tOrt, sarkantyait; ¢€s
tizenkét vitéz merd fegyverben méne eldtte, és ezek viszik vala eldtte a sok diadalmos
zaszlokat, és ugy vivék a testet a Bodogasszony egyhazaba... Es miérthogy az oszlopokon
val6 kédpolna kész nem vala... ennek okaért csak a templomnak kezepire csinaltanak vala egy
iideig valami koporsot, abba tovék Matyas kiraly testét...”

1. felesége: Podjebrad Katalin, Gyorgy cseh kiraly lednya, meghalt 1464-ben, sziilés kozben.
Magzataval egyiitt a budavari Szent Zsigmond-templomba temették. Testét 1827-ben fellelték
¢€s nagy valosziniiséggel Pragaba szallitottak.

1l felesége: Aragoniai Beatrix, meghalt 1508-ban. Halala el6tt Napolyban ¢és Ischia szigetén
¢lt; Napolyban, a San Pietro-templomban temették.
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Gyermeke: Janos, késébb Corvin Janos néven horvat ban. Matyas térvénytelen fia, anyja
ismeretlen. Annyit tudunk réla, hogy feleségét Borbalanak hivtdk és német nd volt. Janos
1504-ben, 31 éves kordban hunyt el Krapindn. A horvétorszagi lepoglavai palos kolostorban
temették el.

1490-1516. I1. (Jagello) Ulaszlo

Budan, 1516. marcius 13-an, 60 éves koraban hunyt el; hat nappal késdbb Székesfehérvarott
temették el. Sirkovét 1553-ban a csaszari katonak Bécsbe szallitottak.

L felesége: Aragoniai Beatrix, 1. Matyas kiraly 6zvegye.

1I. felesége: Candalei Anna, francia hercegnd. Meghalt 1516-ban, Székesfehérvarott temették
el.

Gyermekei: Anna, kés6bb 1. Ferdinand magyar kirdly felesége. Meghalt 1546-ban, 43 éves
koraban; 15 gyermeket sziilt. Lajos, 1I. Lajos néven késobb kiraly.

I1. Ulaszlonak tobb (allitdlag 5) csaladtagjat — feleségét, gyermekét és unokait — temették el
Székesfehérvarott.

1516-1526. I1. Lajos

Meghalt 1526. augusztus 29-én, 20 éves kordban. A hagyomany szerint a mohdcsi iitkdzet
utan lovastol a Csele-patakba esett, €s az iszapos vizbe fulladt. Udvari kaplanjanak, Szerémi
Gyorgynek emlékirata szerint az Tltkozetet kovetd napon — augusztus 30-an — a
Dunaszekcsdvel, illetve Bataval szemben levd szigeten menekiilés kozben — a Szent
Angyalok-kolostoraban — orgyilkos tér szirta le (Szerémi Gyorgy emlékirata Magyarorszag
romlasarol). Halala utdn 3 honappal, november 10-én temették el Székesfehérvarott — ha
egyaltalan 6vé volt a mar bomlo6 hulla — apja, II. Ulaszl6 és Szent Imre sirja koz€. ,,Plispokok
oltoztettek dalmatikdba, szandalt hiiztak labara, arany diadémot fejére, majd marvany sirba
fektették, hogy rogton utina megtorténjék Janos kiraly koronazasa. Am szinte napra pontosan
egy ¢évvel késobb, 1527. november 3-an kihantoltdk, hogy az ellenkiraly, 1. Ferdinand
megkorondzéasa elott megismételje a temetést.” Ismét mas nézet szerint tetemét késObb
Bécsbe vitték.

Felesége: Habsburg Maria, 1. Ferdinand névére. 1558-ban, 53 éves koraban a spanyolorszagi
Cigalesben halt meg. A Madrid melletti Escorial kriptdjanak nyolcadik termébe temették
,Maria Hungariae Regina” felirattal, ahol ma is nyugszik.

1526-1540. 1. (Szapolyai) Janos

Meghalt 1540. julius 21-én vagy 17-én, az erdélyi Szaszsebesen, 53 éves kordban. Tetemét
halala utan egy honappal Budan at Székesfehérvarra vitték, és a bazilikaban temették el.
Holttestét 1. Szulejman kivansagara a székesfehérvari Szent Mihaly-templomba szallitottak at,
de feltételezhetd, hogy késobb visszavitték a Nagyboldogasszony-templomba.

Felesége: Izabella. 1. Zsigmond lengyel kiraly lanya. Meghalt 1559-ben, 40 éves koraban.
Gyulafehérvarott temették el.
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Gyermeke: Janos (Janos Zsigmond erdélyi fejedelem, vagy II. Janos). Meghalt 1571-ben, 31
éves koraban. Gyulafehérvarott temették el. Holttestét a gyulafehérvari templomban ma is
lathat6 diszes szarkofag ala, egy belsd, kisebb koporsdba temették, amelyen ,.elogiuma” egy
eziistlemezre volt felvésve. Maradvanyai a templom tobbszords felduldsa miatt szétszorodtak.

%

,,Ha van Isten, ne konyoriiljon rajta:
Veréshez szokott fajta,

Cigany-népnek langy szivii sihederje,
Verje csak, verje, verje.

Ha van Isten, meg ne sajnaljon engem:
En magyarnak sziilettem.

Szent galambja, nehogy zéld agat hozzon,
Ussén csak, ostorozzon.

Ha van Isten, foldtél a fényes égig
Rangasson minket veégig.

Ne legyen egy félpercnyi békességiink,
Mert akkor végiink, végiink.”

(Ady Endre: Nekiink Mohdcs kell)
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fkddkx

,,...apdaid sirja azeért nyilt meg neked,

Hogy a holtnak lattara fellobbanjon szived.
Nem, mert talan kiraly volt, de oly kornak fia.
Melyben dicso, szabad s fiiggetlen volt e haza...’

’

(Garay Janos: Siri hang az él6khoz)
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