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Ibur sonim (.). Helyesebben : Sond meu-
beresz, vagy snasz haibbur. Szok6év ; vulg. iber.

Idegen, aki a nép vagy vallasfelekezet ko-
z0sségén kivil 4ll. Elbiralasa sokféle szempont
ala esik, de az I. fogalma mégis tgy bontakozik
ki a zsido ethik4bdl, hogy nem oldddott el az
emberi szolidaritdstél. A Talmud szerint a Biblia
minden erkolesi tanitdsa az ember teremtéeérol
82010 elbeszélésben fut ssze, mert az az emberi-
ség egyszarmazasara utal. Ebben sokkal atfogob-
ban interpretalédik az embernek embertarsahoz
valo viszonya, mint abban a paranesban, hogy:
szeresd felebaratodat, mint tenmagadat. A feliil-
r6l jott paranccsal szemben az egyszarmazas
bibliai igazolasa természettudoméanyi tényként
hat. A Biblia torvényein és a profétak tanitasain
valbban az egytestvériség gondolata vonul végig.
Templomavat6 imajaban igy konyorgott Salamon
kiraly : «Minden imadségot, minden konyorgést,
mely lészen akarmely embert6l, vagy a Te egész
népedtél» . . . «de minden idegent is, aki nem a
Te néped kozill, az Izrael koziil valo, ha eljon
messze foldrél a Te nevedért . . . Te meghallgas-
sad a mennyekbél, a Te lakhelyedb6l és add meg
az idegennek mindazt, amiért konyorog». ( Kerd-
lyok 1. 8. 38, 41, 43). Jesija proféta ajkan
pedig ezt mondja az Isten: «Az En hézam imad-
sag hazédnak neveztetik mind a népek szadmara».
Philo (1. 0.) bolcseleti magaslatbdl foglalkozik az
L-kérdéssel és arra a konkluziéra jut, hogy
miutan a béke biztositéka a monotheizmusban
rejlik, a politheizmus ellenben hébortra vezet, a

zsidosagnak ezértaz a kotelessége, hogy az egesz
emberiségért imadkozzon. (4 nyelvzavar 42.§.)
A nacionalizmus kibontakozésdnak koréban még
nem érvényesiilhet teljes erejében az emberi
egyetemesség gondolata és politikai vagy nem-
zetgazdasagi kényszertiségek itt-ott hatraszori-
tottak. A Biblia ezért kétféle I.-t ismer: kulfl-
dit (nochri) és meghonosodottat (gér). A kiilfoldi
I.-t politikailag megbizhatatlannak, ellenséges
érzelminek is tekintették és azért nem lehetett
kiilfoldit kirallya valasztani. (Mdz. V. 23. 21.)
Haladékot sem kellett adni adésségaira a kiil-
foldi I.-nek, mert a zsido hitelez6 nem szamitha~
tott a kolesonosségre. (Moz. V. 5.5.) De ha valaki
killfoldi szarmazasi rabszolgajat ugy megilt,
hogy meghal a keze alatt, akkor «meghlintettes-
sék» (Moz. 11. 21. 20.). A Mechilta ezt a paran-
csot halalbiintetésre értelmezi. A meghonosodott
I.-nel szemben enyhill a bibliai szigorusag. «Egy-
azon jog legyen kozottetek. tgy a bennszillott,
mint az I. széméara».) Mdz. I11. 24, 22.)«Ha I.1ar-
tozkodik kozottetek, el ne nyomjatok. Mint 8
bennsziildtt koztiletek, olyan legyen kozdttetek
az 1. és szeresd azt, mint tenmagadat, mert L.-ek
voltatok Egyiptom orszagdban» (Moz. I1L. 19. 33,
34). Kés6bb mar nem csak a rideg jogot koveteli
az I. szaméra a Biblia, de a szeretetet is. «Szeres-
sétek azért az I.-t, mert ti is I.-ek voltatok Egy1p-
tomban.» (Moz. V. 10. 19.). Az 1. 4rvat, vagy 0%
vegyasszonyt, napszamost 6pp agy vedi a Biblias
jogferdités, a kizsakmanyolas ellen, minta ben-
szlilottet és atokkal is sijtjaaz idegensanyargatots
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Ifjusagi istentisztelet

«s mondja r& a nép: amens (Mdz. V. 27, 19). A
vallasra vonatkozoan az L.-nel szemben tiirelmet
nirdet a Biblia. A zsido gazda koteles 1. rabszol-
gajénak megadni a szombati munkaszitnotet,
de viszont magat a rabszolgat nem kotolezi a
torvényes nyugalom és a Talmud szerint a sajat
sziikségletére minden munkat elvégezhet (Jebd-
mot 8. 8). A zsidovallasra valé kényszeriiés
esete csak elvétve fordult eld az okor zsidésaga-
ban, ellenben eltiirték a sajit vallasdnak gya-
korlasat, ha az l. nem Uzdtt balvanyimadast
as szabad akaratabol ismerte el az Egy-Istent.
Sat olykor még ennél is messzebbre ment a bib-
liai tiirelem. A szamaritanusokrél mondja: «isten-
f616k voltak, bar a maguk istenségét is imadtak»
(Kqr. K. 1L 17 32). A papok és Izrael gyiilekezeto
mellett nemzsidd «istenfél6ket» is emlitenek a
Zsoltarok ; a gbrog zsidoirodalom is emlit ilyene-
kot. A lelekfogdosastol idegenkedtek ¢s nehezen
vottek fel nemzsidét a zsido vallasba. A Talmud
(Jebamot &b) eloirja, hogy ha valaki fel akarja
vétetni magat a zsiddsagba, azt ezzel a formu-
laval kell lebeszélni a szandékardl : «Nem tudod-e,
hogy sok gyotrés alatt nyog most a zsidosag
¢9 sokat kell szenvednie ?» Csak ha ezek utin is
allhatatos, lehet 6t felvenni, de még ekkor is
flryelmeztetnl kell a zsido vallas terhességére.
De ha mar felvették, akkor meg is becsiilték
az Attért L-t. « A prozelitdk kedvesebbek Isten
elgtt, mint [zrael flai, mert ezek csak a villamlés,
foldrengés és klrtszo hatéasa alatt vallaltak a To-
rat, az idegen azonban onként jott (Tanchuma,
Lech lechd 6). Még poganykultusza miattsem itél-
ték el az I.-t. .. Jochavan nem is bélyegezte bal-
vanyimadoknak a kiilfoldi poganyokat, mert csak
osi hagyomanyaikat kovetik (Chullsn 13b). A ke-
regzténység viragzédsanak idéjéen Majmuni fgy
nyilatkozott: «A masvalldstakra vonatkozd kér-
d(jst‘illetéleg tudd meg, hogy Isten ,a szivet ki
vanja igy, tehat a sziv tisztasaga szerint itélen-
dok ineg a cselekedetek. Helyesen mondottak
regl mestereink, hogy a mas népek jamborai is
részesiilnek a jovends élet idvisségében, ha
mindazt, amit el lehet sajatitani az Isten ismere-
tebdl, elsajatitottik és erényekkel tokéletesitet-
tek magokatn, Ugyancsak 6 irja: «Mdzes csak
hr;xelnak adta a torai parancsokat, vagy azoknak,
akik 4t akarnak térni a zsidosagra, de aki ezt
megtenni nem akarja, arra nem lehet rakény-
Szeriteni a Torat. Az Isteneszmét egyébként a
keresgténység és az Iszlam is terjeszti». F. M.
, Idézés. A Biblia idézésképpen irja le Isten
Parancsait és utasftdsait. Az I.-t rendszerint
42 archalkus lémor (moudvan) sz6 vezeti be;
<’jz potolja az idéz6jelt. («Vajdaber Adondj el Mose
C:\"{‘{’Iﬁ‘ = 13 8z0lt az Ur MoOzesnek, «mondvan»).
;.igqf‘.‘m..”d minden rendszabdlyt a Bibliara vezet
m;’fi‘ s a Szentirassal igazolja a jogossdgat,
idf':}i\ a szuksegesseg'ét.. Il_yen esotben a Bibliat
se}¢§;>rllgg pedig rendszering ezz\el a foymul_a\ja} :
a 'ar, «mert mondva van». Gyakori az idézés
Solr Urgidban is, de itt ez a formula: Kemo
H;GHJ&‘Z??{, amint {rva van. A zsido ethika messze-
mon i’ij“/"fHOI‘us_&g’ot kovetel azoktol, akik idegen

Qast, vagy idegen gondolatotidéznek. A szerzé

elha“gutasat & tolvajlassal egyenld erkolestelen-

Zsidg Lexikon.

ségnek, a megnevezését moralis kotelességnek
tekinti & talmudi felfogas. FM

Iddészamitas. A zsinagogai esztendd a leg-
régibb 1d6t61 kezdve lunisolaris (hold-nap) év, 12
hoénapot szamldl és a tavaszi napéjegyenléség
korif valé idore esé hoémappal veszi kezdetét
(1. Niszan). A hénapoknak eleinte nem volt kiilon
neviik, hanem sorszamokkal kiilénbbztették meg
azokat egymastol. Csak a babiloni fogsag idején’
(idoszédm. elotti 6. 8z.) vették 4t a babiléniaiaktol
a ma is szokésos hénapneveket és éppen tgy 4al-
talaban a ma is hasznéalatban levd zsido naptar cik-
likus sz&mitasat. A zsinagogai sz0k6év egy teljes
hénappal hosszabb a kéz6nséges évnél, azaz tizen-
harom hoénapbél 4ll. Abban az iddében, amikor a
szbkoévet még nem ciklikus szamitassal hataroz-
tdk meg, a szinhedrion adar havaban hirdette ki,
hogy az évhez még egy honap iktatando (I, Addr
Séni). Ugyancsak a szinhedrion szentelte meg a
holdat is. Két szavahiheté tanu jelentette, hogy
lattak az ujholdat, akkor azt megszentelték s
messze vidékeknek vagy magas helyen gyujtott
faklyatiiz vagy ktildone tjan hirdették meg az j
hénap hivatalos bealltdt. A szbkéév beiktatott
hénapja a holdévnek (zsinagégai) a napévvel
{polgari) vald Osszeegyeztotésére szolgal. Minden
tizenkilenc éves ciklusban hét szokdéhoénapot ik-
tatnak be a zsinagogai évbe. Egy-egy honap a hold
négy fazisanak valtozasi idejét foglalja magaban
8 vagy huszonkilenc vagy harmine napra terjed.
A harminenapos hoénap utolsé napjat mar a ko-
vetkezo honap tijholdjaként tinneplik (1. Ros cho-
des). 1smeri a zs5idé naptar a hét fogalmat is, mely
tulajdonképen a hénap egy-egy fazisanak idejét
jelenti (78/, nap). A papot vagy vilagos és sitét
részre osztottak be vagy pedig 24 orara (sod), ami-
kor is egy-egy 6ra 18X 60=1080 részre (ché-
lek) s minden ilyen rész ismét 76 kisebb részre
(regad) oszlik. Bz a beosztas az ékori babiléniak-
1ol atvett orokség. Ezen utobbi precizids be-
osztasnak semmi valldsi (liturgiai) jelentGsége
ninesen az Unnepek szempontjabél. Az linnepek
jorészt bizonyos hénapok bizonyos napjahoz van-
nak kotve s igy a liturgia az id6észamithas egyik
fiiggvénye. A mai beosztott zsidé kalendarium
a IV.sz.-bdl szarmazik, és Il. Hillel patriarkanak,
Julidnus Apostata kortarsanak miive (Luach). (Az
egyes honapokrol és iinnepekrdl lasd az illetd
cimszavakat. Pl. Niszan, Ijar stb. Peszach, Tiso
beav stb.) F. D.

Ifjasagi istentisztelet. Az istentisztelet-
nek az a fajtaja, melynek kzonsége teljes szam-
ban a tanuldifjusaghdl tevddik dssze s melyet 4l-
talaban nem a szokasos imaid6ben tartanak. Célja
nem pusztan vallasos, hanem oktatd is. Az 1. {6~
célja az, hogy a bonyolult zsid6 liturgiat az ifja-
saggal gyakorlatilag iselsajatittassa. Rendszeresi-
tosét réazben az ifjusag hanyatlo liturgiai tudésa,
részben pedig az Allami iskolak szombat déleldtti
tanitdsi oraitették sziikségensé. Sok helylitt péntek
délutén, szombaton reggel vagy szombat délutan,
linnepnapon pedig délben tartjak (miutanilyenkor
iskolai el6adds nincsen), rendszerint szénoklat ki-
séretében. Van olyan hitktzség, hol teljes ritusu
az 1. de van olyan is, hol megkurtitjak. Az l.-et a
torvény megengedi, illetéleg kitelezfvé teszi. ¥. D
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Igazsagossag. (Héb.: cedek.) Az igazsag-
szeretetnek gyakorlati alkalmazésa a javak fel-
osztésa tekintetében, ami a zsidé erkolestannak
egyik legfobb kovetelménye. Jellemzé a zsido I
fogalmanak tartalmi mélységére, hogy az ala-
mizsnat és jotékonysagot is I.-nak (cédoko) ne-
vezi, mert nem tartja az emberi onkény és jo-
indulat mtivének csupén, hanem az I. helyrealli-
tasanak és igy kotelességnek is. «Szokjatok
meg jot tenni, torekedjetek a jogra, vezessétek
egyenes lUtra az elnyomot, szerezzetek igazat
az arvanak, védjétek az ozvegy ligyét» (Jes. L.
17). «Hadd folyjon a jog, mint a viz és az I,
mint a viztartd patak» (Admosz H. 24). Az L
részlotes koriilirasdra a Téraban tobbek kozott
ezoket taldljuk : «Ne kiovessetek el jogtalansagot
az itéletben, sem hosszmértékben, sem stlymér-
tékben, sem Urmértékben. Igazsigos meérleg,
igazsagos suly, igazsagos ako, és igazsagos véka
legyen nélatok. ¥n, az Orokkévalé, vagyok Iste-
netek. (Mdz 1L 19. 35—36.) Atkozott, ki el-
mozditja szomszédja hatarat (Mez. V. 27. 17).
A Talmud becsiiletességet kovetel oly esetek-
ben is, melyek nem eshetnek biréi megitélés
ald; hanem csakis a lelkiismeret védelme alatt
allanak, Rab Szafranak volt eladé holmija és
éppen mikor a Sémat recitalta, jott egy vevo,
aki elfogadhato arat ajanlott, de a tudos nem
szakithatta meg az imadsagot és 12y nem is va-
laszolt. Erre a vevé abban a hitben. hogy az az
arat kiesinyli, tobbet ajanlott. Amaz azonban a
Sémé4 elvégzése utan az elsé arhoz tartotta ma-
gat, mert gondolatban mar eladta volt (Makkdt
24a). Gyermeknek sem szabad valamit igérni
azzal a hatso gondolattal, hogy majd nem adjuk
meg, mert hazugsagra szoktatjuk (Bdbd Mecia
49a). Jogtalan szerzeménynek nem szabad hasz-
nat venni. Nem szabad juhpésztortol gyapjut,
tejet vagy baranyt vasarolni ¢ Bdbd Kama 118b).
Nem szabad szab6tol kelmemaradékot venni, ha
az a munkaltatotilleti meg (u,0.). Az els6 kérdés,
melyet a Talmud szerint, az Isten {té16széke elott
& lélekhez intéznek, a kivetkezd : «becsilletes vol-
tal-e kenyérkeresetedben ?» A kereskedelmi tisz-
tesség torvényei épp ugy érvényesitendok méas-
vallasuval, mint zsidoval szemben (Moz. IIL.
25. 47 alapjan, Bdabd Kama 113), s6t még gon-
dolatban sem szabad megesalni ( Chullin 94). Nem
szabad masvallastnak rituslis szemponthol élvez-
hetetlenné valt hust eladni, ha el6re nemn értesit-
jilk a rituélis hiba fel6l, mert ez utébbi forgalmi
arat esikkenti. & R

Igazsagszeretet. (Héb.: emesz). Az Egy-
Isten-hitnek e6ls6 és legfobb kivetelménye. Az
igazshzot nem lehet felosztani kisebb és nagyobb
igazsagra, mert tobbféle igazsig nincsen és az
Egy-Isten gondolataval csak az egyféle igazsae
egyezik. Az amerikal James hatasa alatt a mult
gz. fllozdéfidjanak egyik jelentds irdanya azt hir-
dette, hogy nem is egy az igazsag, nem is abszo-
1gt, hanem inkabb csak ideig-oraig tarté allas-
pont. A zsidé bbleseletben nem tudna gyokeret
verni ez a tedria, mert gy hat, mintha a poli-
teizmush6él magvadzott volna ki. A Biblia azt. ko-
vetell, hogy «teljesen az Istennel 16gy», tehat az
0 egységében, amely fel nem oszthato ésaz O igaz-

sagossagaban is, amely szintén oszthatatlan, Ry.
nek megfeleléen nem lehet az embernek kéttele
becsiilete sem : egy a nyilvanossag ésegy a ma.
ganélet szamara. «Ki tartézkodhatik satradbag
ki idézhet szent hegyeden ? Aki gancstalanul jar'
igazsag szerint cselekszik és sz{vében is igazgi
szol» (Zsolt. 15. 12). «Hat dolgot gytlol az Istey
és hét dolog utalatos az O lelke eldtt: Fenhéjaze
szem, hazug nyelv es vértonto kéz ; csalardsagot
kohold sziv, a rossz utan futé labak, hamissagot
terjeszté hazug bizonysag és testvérek Lozbtt
vald viszalyszerzés» (Példabesz. 6, 16—19), «Ha
a bir6 tudja, hogy egy peres kiovetelés hamis,
nem mondhatja: ,ha a tanuk mégis igaznak mond.
jak, szerintok dontdom el, viseljék 6k a felel6gsé-
get’; mert irva van: «hazug iigytol tartsd tavol
magadat». Nem mondhatja a tanité a tanitvanya-
nak : ,jol tudod, hogy semmi 4ron nem hazudok,
van ennél s ennél egy mina kovetelésem, de csak
egy tanum van ra, jojj te velem anélkiil, hogy
tanusagot tennél, csak keltsd a latszatat a tanu-
kép valo megjelenésnek és akkor az ados maga-
tol fogja elejét venni a targyalasnak’, mert irva
van: Hazug igytél tartsd tavol magadat. A te
igened legyen igaz és a te nemed legyen igaz».
(Bdbd Mecia 49x).

lIgazsagszolgaltatas. A Biblia szamos he-
lyen rendeli el az igazsagos torvénylatist: «Ne
hajlitsd el az tigyefogyott itéletét pérében. Ne
kovesd a sokasagot a rosszban és porvs ligyben
ne szavazz a sokasag véleményéhez hajolva a
jog rovasara. Szegénynek se kedvezz porében,
nagyra se légy tekintettel» (Mdz. II. 23. 21).
«El ne forditsd a torvényt, személyt se valogass,
ajidndékot se végy, mert az ajandék megvakitja
a latokat és elferditi az igazak dolgait. Az igaz-
sagot, az igazsbdgot kivesd, hogy élhess és brok-
ségiil birhasd a toldet, amelyet a te Urad lstened
ad néked» (Moz. V. 16. 19 —20). Josafat kiraly
ekkép sz6lt a birdkhoz : «Nem az ember szaméara
szolgaltattok igazsagot, hanem Istenuek és O van
mellettetek az igazsigszolgaltatasban. Legyen te-
hat Isten félelme rajtatok» (Kronikdk 1L 19.
6 — 7). Megvesztegetésen nenicsak pénzbeli meg-
vesztegetést Kkell érteni, hanem érzelmi meg-
vesztegetést is. Mikor Samuel talmudi bolcset
egyszer valaki keresztiil segitette egy keskeny
deszkapallon ésez kérdezta: mittehetek ateszives
ségedre? Amaz felelt: poros tigyem van. Mire
Samuel igy vélaszolt : Akkor én nem {télkezhetem
tizyedben (mert josagoddal megvesztegettél). (Ke-
tubdt 105b). Megvesztegetést épp ugy tilos adni,
mint eltogadni, mert {rvavan: Vak elé ne vess
gancsot (Mdgz. 111 19. 14; Majmuui, Misné Tora
23. 2). Aki masvallasinak jogat elferditi, még
kiilon bint is kovet el, mert {rva van: «az idegen
jogatneferditsd» (Mdz V.24.17;; Majmuni, Misné
tdra, H. Szanhedrin 20). F. M.

Ignotus, 1. Hugd, ir6, esztétikus és kolto, Vei-
gelsberg Led (1 0.)fla, szul. Budapesten 1869. Fia-
talon tiint fel Slemil keservei c. verses elbeszélé-
sével, amelyrél Gyulai Pal elismers biralatot irt.
Nemsokara A Hét garda jahoz szegadik s itt kezdi,
majd a Magyar Hirlap és a Vilag hasébjain, vé-
giil pedig a Nyugatban, amelynek f6szerkeszt0)
folytatjaazt a felvilagositd és izgatéirodalmihad- -
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{jjar

aratot, amely L.-t & magyar kritikai irodalomnak
Gyulai o0ta egyik legnagyobb hatést és érdemi
mivel6jéve teszi. Elsosorban nem a koltd és a
torma titkai érdeklik (bar ezekrdl is meglepden
friss 68 mély észrevételei vannak), hanem & m-
véazi alkotas szabadsagjogainak kérdései : az iro-
dalom politikaja. A kotelezd epigonizmus Kor-
azakaban a magyar kozszellem az 6 hatisa alatt
Jatta be, hogy «A modernség s a forradalom a
miivészetben sohasem jelenthet egye})et: mint
g;ra meg Gjra biztositani minden politikai vagy
iskolai tolakodas ellen a miivész szabadsagat, a
maveszet lehetéségeit ... «Az {ronak, a miivesz-
pek minden szabad, ha meg tudja csindlni». L
agy6b tereken is a liberalizmus képviseloje s a
nyugati és varosi uj szellem kozvetitGje. Parat-
Jnnul hajlékony és finom intellektusaval kvetni
tudja a legklilonbozobb ismeretagak fejlodesét
iezvike & freudi lélektan legelsé hiveinek), s
aligha van jabb magyar ird, aki annyi dolog-
rol gondolkodott volna s tett volna annyi Uj-
szor{t megjegyzést, mint 6. Esszéi, cikkei, szél-
jeoyzetei (Olvasds kozben ; Kisérletek) tele
vannak a- heves agymunka epigrammakban
szikrazé emnergiajaval. Bonyolult, de kemény-
kotesd gondolat-ritmusaban hullAmzé mondatain,
hangsulyozottan magyaros elemeik mellett, a
zx1d6 agyvel6 lendiilete érzik. Arénylag Kis-
ezami novellds konyvei ( Vdltozatok a G-hiron,
Novellak), foleg pedig versei (Versek) az Adyt
megoldzo korszak egyik legkittinébb kolt6jének
i~ mutatjak. Dramai hatési versei féképpen a
szerelom  Jebirhatatlan végzetszerfiségére, sza-
nakozison, lelkiismereten, meggondolason ke-
resztlilgazold hatalméra taldlnak tovig-asd, ko-
wmor pregnanciadja kifejezést. Keller Gotfried
Zold Henrik-jérol késziilt forditasa egyike a
mavyar irodalom legmuvészibb proza-fordita-
sainak. K. A.

2. 1. P4l*, ir6 és hirlapiro, 1. Hugo fla, sziil.
Budapesten 1901, Az Esti Kurir munkatarsa. A
N3 ugat c. folydiratba ir kritikakat.

Ajjar, azsinagbgai év masodik honapja. Min-
A huszonkilene napbol all. Ujholdja a naptari
terendezkedés szerint csak héttore, keddre, esii-
trtukre és szombatra eshetik. A zodiakusban
Liku a jele. Az wjholdat kéveté szombaton ki-
’; rdetik a harmas b6jtot (1. Séni chdmisi véséni ;
d"",z[‘{((lp()k), melyet az ezt kovetd hétfon kez-
t-'nek meg, estortokon és a red kovetkozd hét-
‘: 2 f;‘l}'tfitqalf: Ujholdja el6tt a jom kippur ko-
gt 0.) DOjEOt nem tartjak, minthogy az meg

nx.ujxxllik:unapra esne és oz az egész honap ln-

v Jellegad. F. D.
\ “'f‘s.feno",ﬂlmrendez(’),szul. Budapesten 1888.
.xm:?l%e?’}’etem elvegzése utan irodalommal,
Lo Imrendezéssel foglalkozott. Berlinben film-
S arut alapitotr,

e f.l““l riertes Israelitisches Jahrbuch.,

"2)elent 1859, Pesten.

.
;o2 eskochéch Jerusolajim, 1. Zécher
(hOf’)(LH'
Tmie, ),
sulgy.

Im Jire 2 ;
Kozl ¢ ha-Sém, (h.). Ha Isten akarja.
Zkeletg frazis, ﬂmely,et vallasos zsidék hasz-

Izraelita Magyar Irodalmi Tér-

nalnak, mikor késziilnek valamire, vagy var-
nak valamit.

Incze, 1. Henrtk, szinészeti ir6, sztil, Nagy-
varadon 1871., megh., Budapesten 1913. Erede-
tileg a pozsonyi jesivan tanult és Magyar Zsidd
¢. felekezeti hetilapot szerkesztett. Késobb Ber-
lin, Milnchen és Bern egyetemeit latogatta.
1897-ben a Vigszinhaz szinésziskolajahoz Keg-
levich Istvan gr. elnok-igazgaté az olméleti
targyak tanarava nevezte ki. Ez idoben a Pallas
Lexikon zenei és szinhAzi munkatirsa is volt.
Kiadta az Operai kalauzt, mely akkoriban az
elsé ily iranyd magyar nyelven megjelent kisér-
let volt. A Magyarorszag, az Egyetértés, utdébb
a Neues Politisches Volksblatt szinikritikusa
volt. Az 4j foldesir c. Hiivos Ivan zenéjé-
vel opereft-librettot frt. 1901 —12-ig szerkesz-
tette a Magyar Szinészeti Almanpachot, mely
1903-t6l Magyar Miivészeti Almanach ec. jelent
meg. Budapest székesfévaros V. Keriiletének
varosbirdja és torvényhatosdgénak tagja, utolsé
éveiben pedig az V. keriileti Izr. Néegylet tit-
kéra volt. " Bz G.

2. I. Sdndor, birlapird, sziil. Kolozsvéarott 1890.
Kozépiskolai tanulmanyainak elvégzése utan hir-
lapiré lett. Kolozsvarott szinhé&zi ujségot szer-
kesztett, majd Budapestre koltozott és megala-
pitotta a Szinhdzi Klet c. hetilapot, amely az in-
tenziv szinészkultusz megteremtésével 4j tipust
jelent a magyar hirlapirodalomban.

Ingomar [Ferenc, csaladi nevén Frankel
(Frankl) Ignéc fest6, szill. Pestijlakon 1838.,
megh. Budapesten 1924. A Marastoni-féle aka-
démian Pesten kezdte tanulmanyait, Bécsben és
Antwerpenben folytatta. Késébb 30 évig PArisban
élt, hol a Salonban arcképeket allitottki, 1895-ben
Bécshe, majd 1908. Budapestre koltszott, hol ha-
lalaig élt. Az 1850—60-as években Pesten arc-
képfestéssel foglalkozott és 1861. tanulméany-
fejeivel és arekZpeivel gyakran szerepelt a pesti
Miegylet kiallitasain. 1908 —15 kozott allitotta
ki a Micsarnokban a 60-as évek ide4lis folfogasa-
ban festett arcképeit és zsanerszerd fejeil. F.B.

Injon, héber 8z6, mely targyat, fogalmat
jelol. Kiilonosen alkalmazzdk e kifejezést egy-
egy osszefiiggd talmudi hely megjeloiésére.

Inkvizicid, eredetileg egyhazi intézmény a
kozépkorban, majd az wjkorban is, amikor f6-
képpen Spanyolorszagban vészthoz6 nagy szere-
pet jatszott. A zsid6sag tbrténetében és kiilonos-
képpen a zsidé martirolégidban rendkiviil nagy
jelentdsége van. Az 1. eredetileg nema zsidékellen
iranyult, hanem azok ellen, akiket az egyhazi,
majdegyhézjogi felfogas eretnekeknek (haeretici,
haereses) mindsitett. Ehhez képest a kozépkori
1. csupan a megkeresztelt, de visszaesd zsidot és
a zsiddsagra attért keresztényt, mint judaizalét
(. Judarzdlds) vonta vad ala, de ezenkiviil
az iratok (Talmud, bibliakommentairok és més
teologiai iratok) cenzurajat (1. Cenziira) tartotta
kezében kezdettS! fogva. Az 1. szervezését és axz
I.-torvényszékek felallitasat az 1148-iki veronai
zsinaton I11. Lucius papa alatt, majd az 1215-iki
laterani zsinaton I{I. Innocencius papa alatt ha-
taroztak el véglegesen s eredetileg a délfrancia-
orszagi eretnekeknek (albigensek és valdensek)

25*
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nevezett igazi keresztény szellemti emberekbdl
allo szekta ellen iranyult. Amde a Toulouseban
felallitott elsé hitnyomozdé-torvényszék mar vont
vad ala zsidozé (judaizaléd) eretnekeket is, sdt
1288, a zsid0 szellemi élet egyik vezetd ceu-
trumaban, Rasi kor4bbi mikodése helyén, a
champagnei Troyesban szAmos zsidot és nem is
judaizalot elevenen elégettek (1. Memorkionyvek).
Kétségtelen, hogy az 1. eljardsa még az akkori
kénonjogi felfogasba is beletitk6zott 8 a domini-
kanus inkvizitorok fanatizmusa a vilagi hatosa-
gokban is ellenszenvet keltett. Igy a zsidok irant
ellenséges indulatd Szép Fillop franmcia kiraly
megrotta miattuk az egyhazi hatosagot. A kozép
korban egyébként az I. a zsido konyvek cenzura-
jat, majd tomeges elégetését intézte (1. Keresz-
ténység és zsidosdg viszonya), de csupan rit-
kabb esetben keriiltek eléje zsidok, tobbnyire,
mint «judaizald eretnekek». Egészen mas volt az
u. n. spanyol v. ujkori ., mely az 1478-iki papai
bullan alapult. AzL.-térvényszékek megszervezése
1480. tortéent meg s 1491. az egész Allamterii-
letre s az 0sszes késobbi gyarmatokra kiterjedts
érvényben volt 1829-ig. A zsidok kiflizését elren-
delé 1492-iki kiralyi ediktum Kkovetkeztében az
ottrekedt és kényszer hatasa alatt megkeresztel-
kedett zsidok, amennyiben judaizaloknak bizo-
nyultak, az I. hatdskore ala tartoztak. Az egész
eljaras célja, mint az magabél Ludovicus a
Paramo XVI. sz.-1 inkvizitor mtvébdl kitfinik, a
zsidok vagyonanak lefoglaldsa volt, miutan ezen
a korona és az 1., meg maga az egyhaz osztozott.
A kozépkori Gui toulousei inkvizitor Practica
Inquisitionzs és Eymerich aragoniai inkvizitor
Durectorium Inquisitorum c. miivébol, tovabba
a papai bullakbdl, a féinkvizitorok némelyikének,
foképpen Torquemadanak, majd Manrique és Espi
nosa bibornokoknak 4. n. instrukeidibol megéalla-
pithatd, hogy az egész allam 1.-keriiletekre volt
felosztva s minden vadlott a sajat keriiletébe
tartozott. L.-keriiletek, melyek szamos, sét leg-
inkabb judaizalo pereket targyaltak, a tulajdon-
képpeni Spanyolorszagon kiviil voltak még Char-
tagena de las Indiasban, Mexicéban, Peruban
63 Goaban. Portugalianak kitlon keriiletei voltak
s ott az L. késébb lett intézményesitve, de azutan
sokkal nagyobb szdmban szedte aldozatait a
z3iddsagbol, mint maga a spanyol 1. Portugéalia-
ban azért késhetett az 1.-torvényszékek felalli
tdasa, mert a zsidok és marannusok 6riasi pénz-
aldozatokkal magaban Romaban is vonakodasra
tudrak rabirni az egyhaz f6tényezoit, a lisszaboni
nunciatirat pedig évtizedeken 4t a lezjobban jo-
vedelmez0 egyhazi stallumnak tekintették. Az
I. perei eleinte sulyos visszaélésekkel folytak le
8 kiillondsen Torquemada, Deza és az ezalatt mi-
kodé Lucero kanonok, cordobai inkvizitor neve
tartozik a legvéresebbek kozé az 1. térténelmé-
ben. Kimutatds van arrél. hogy pl. Lucero
kanonok a XVI. 8z. elején CordobAban még az
I. perrendje szerint is a legszabalytalanabbul két
olyan auto-de-fét rendezett, melynek egyikén 107,
a masikan 110 zsidot 8 néhany keresztényt éget-
tek el elevenen. Az [. késobbi perrendjét szigoruan
szabalyoztak, gy a perbefoghst, a tanukihallga-
tast, a tortiirat, az f{télethozatalt, vagyonelkob-

lnkvlzlcksr
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zést stb. A tortura nem volt borzalmasabb, ming
barmely més eurdpai allam tortiraja. de 820¢.
nylséget fokozta, hogy egyhazi emberek, g val.
las Oszinte martirjain tisztan abbdl a célbg] ks
vették azt el, hogy vagyonukat lefoglalhagsgk
A legtobb biintetés az . n. «vilagi karnak valy
atadas» (relaxatio)-ban allott, ami az elégetést je-
lentette. Ha meggyont az aldozat, ill. ha gyép4.
sat elfogadtak, akkor elébb vasnyakkal (gar-
rucha) megfojtottak 8 csak azutdn égették e)
ha nem, elevenen. Kisebb biintetésnemek wvol.
tak a galyarabsag, vergiienza (nyilvanos meg.
csapas félmeztelen allapotban, nékon is), renge.
teg imadsagmondas, tobb évig tartd sanbenito-
viselés (gunykontds) 8 a mindezeket megel6zs
vagyonelkobzas és hivatalviselési képtelenség
négy nemzedeken at, tovabba a carcel perpetua,
ami internalasnak felel meg, de nem tomlsenek.
Legtobb esetben azonban elégetés volt. A pe.
roket gyanus halottak ellen is lebonyolitottak s
ezeket in effigie V. 1n statua, kKép vagy bab alak-
jaban, csontjaikkal egylitt égették el. Az itéletszi-
vegekarelaxatiot,tehatatizhalalnak valo atadast
kivétel nélkiil e szavakkal vezették be: Christi
nomine invocato. Az elégetés a Quemader o-n
(égetoter) tortént, mely tébbnyire, bar nem min- .
dig a varoson kiviil volt, de pl. a madridi borzal-
mas 1680-iki auto-de-fén a varos féterén. A Quema-
derén levd brazer6khoz vasnyakorvvel kototték
a martirokat, majd kihirdették az itéletet, mely-
nek megtiorténte utan két-két szerzetes vezette
ol az elitélteket s adta &t a vilagi karnak (brazo
seglar), mert «az egyhéz nem ont vért» (ecclesia
non sitit sanguinem), de mar a kozépkori IV,
Innocen iustél kiadott Ad exstirpanda phpai
bulla kotelezbvé tette a vilagi hatésdgoknak az
ot napon beliili {téletvégrehajtast. Spanyolorszag-
ban azonban ez Kkivétel nélkiill az auto-de-fe
(hithtiségi aktus) uté4n tortént. Az 1. zsidd és
marannus vagyis titkos zsidé &aldozatainak ma
mar megallapitotta a tudomany az atlagos lét-
szamas, még pedig a spanyol kir. akadémia
Archivo Historico Nacional Inquisitio c. €8
a Fidel Fita y Colomer jezsuita tudos &ltal
kiadott Boletin-sorozat oriasi okmadanytara, &z
egyes varostorténeti monogratiak és adattaraik,
a portugal 1. adattarai, a delamerikai Medina
hat foliot kitev6é okménytara. az egykori spa-
nyol kréonikak. az egykort auto-de-fo Relatiok
(a kertileti 1. kitelezo jelentései) sth. alapjan. At
irodalomban emlitett s az 1. torténetét feldolgozo
szerzok véleménye kiilonbsz6, minek oka a ré-
gobbi kutatasok s okimanyok hidnya. Pontos €3
minden el6bbi kutatist egybevets auto-de-fé sta-
tisztikat ad Elkan Adler, aki éppen zsido szem-
ponthol tette azokat kutatas targyava. A létszam
azonban csak az auto-de-tékre vonatkozik. nem
pedig az elégetettek létszamara, melyet azonban
rekonstrualhatunk. Ugy a Llorrente-féle elfogult
tulz6 nagy szam, mint a zsidok mindenfaji meg-
blintetését egybefoglald 300 ezren felili Amador
de los Rios-féle aldozati létszam helytelen 68
tilmagas, de ugyanugy tudomanytalan és tor-
z{t6 az egyhdzveds, bar az 1-t valosaggal szen- -
tesfté Rodrigo spanyol szerzetes alacsony szam- -
adata. Az egykoruak, akik nem csupan torténet-
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irok, hanem hiiséges egyhazi férflak voltak, mint
pulgar, Bernaldez, Mariana stb. ériasi szamokat
knz?)lnek s ezek egymassal feltinden egyezn k.
[¢y Bernaldez, Deza féinkvizitor kaplanja csupan
{1k2—8Y Kozt 7000 elégetésrol tud s ezek tl-
pyomé t8bbsége z8ido vo t; a sevillai I. palotaja
falan lovo emléktabla pedig 1492 — 1524 kozt ezer
oloven elégetettrol szol, mig Mariana, a nagytudo-
manyt jezsuita csupan Torquemada féinkvizitor-
«figa alatt kétezer elégetésrol tesz emlitest, de még
a XI1X. sz.-1 német benedekrendi tudos, Gamo is
ke tezorre teszi esupan a Ferdinand é3 Izabella
karabeli elégetések szamat. Ezek tulnyomo tsbb-
soge zeido volt 8 Igy nem kétséges, hogy sok
ezer tizhaldJt halt véitanut aldozott fel az I
Magyarorsziagot az L borzalmai elkeriilték s a
tizhalalblintetés csupan két alkalommal fordult
olo kimutathatolag. (L. Bazini vérvd ‘agy-
16 kimutathatol L. B d, Nagy
srombati vérvdd, tovabba Judaizdlds, Mdartirok.
()styamegszentségtelenités, Kiatmérgezés és Veér-
vai.) 8. R

Irodalom. lea, History of the Inquisition in Spain
1 IV (1906); Lloirente, Histoire critique de I'lngmui-
sition dFspagne I—1V. (1818, németil 1820); Kay-
errling, Geschichte der Juden in Portngal (1867); un. a,
iun Feiertag in Madrid (1859); Elkan Adler, Auto de fé
and Jows (1908); Publications of the Jewish Historical
fociety of America I—XXX. (passim); Lindo, History of
tho Jows of Spain and Portugal (1848); Mariana, De
Kehus Hispaniae libri (1699); Bernaldez, Historia de los
Royes Catholicos (1875); Paramo, De origine et progressu
sancti inquisitionis (1598) ; Amador de los Rios, Historia
de los Judios en Espaia I—111 (1875); Bedarride, Histoire
des Juifs en lrance, en 1talie et en Espagne (1861); A.
Castro, Historia de los Judios en Espaghia (1847); Jacobs,
Zources of Spanish Jewish History (1894); F. D. Mocatta,
The Jews of Spain and Portugal and the lnquisition;
Isracl Lévi, Les Juifs et l'lnquisition dans la France Méri-
dionale (1891). A tdrgyra vonatkozd forrdsirodalmat 1.
Heltmann Rezsd, Az inkvizicié a torténelmi kutatdsok
megvildgitisiban (1928).

Ipar. A zs8idok szerepe a magyarorszagi ipar-
ban igen késon kezdodik. A kozeépkori kezmiives
Iparban valoszereptik meglehetosen jelentoktelen,
nu}lnek a7z a magyarazata, hogy a honalapitas
utan mogtolepedett kazar-zsidok, mint az allam-
Elstalo m 3 az uralkodo osztaly részesei, nem tiztek

ereseti foglalkozasokat. A kiilgnféle mester-
T‘f‘-’,ekkel inkabb a zsid6 6slakossag ivadékai fog-
uklk<>;/.tz1k, amig azonban mezégazdilkodasuk ele
a tfightlyukat nem gorditettek, szivesebban tiztek
?A!uldm(velést. Az akkor szokasos és nélktloz-
{:lutlep munkaerdt, a rabszolgakat hasznaltak
- :i foldek mivelésére, amikor azonban az esz-
L‘;!:le zslnat (1. 0.) 1114 koriil végkép lehetet-
muﬁi tette szdmukra a rabszolgakkal valé fold-
vite] akat, mar csak a kézmivesség és az adds-

Verle . »
e maradt meg szdimukra (1. Kereskedelem). A
g‘_}m&ret gek sikeres gyakorlasa elé is nehézsegek
ﬂm}b"f’k, mert a hetivasarokat orszagszerte
-*sz,s:;mdtm te-atte‘l.( at 6s ez a zsido kézmivesek
k\'{an‘r&f akik tnnepnapjukat meg akartak tar-
ﬁi:hpsslzkch,etetlenne tette, hogy &ruikat értéke-
Lﬁidr.k{ - Igy maga a tSrvény szoritotta ki a
,‘_,_”.‘R)lﬁ.‘ nemesak a foldmfvelés, de a kézmdipar
;M;Q’K&%B. 'A keso_bbl id6kben, amikor a polgéarsag
ol lsu}kma} szervezetekbe, ceéhekbe tomo-
&mﬂ&;f &lz’aﬁ‘llaml 08 varosi gazdasagpolitikiban
oata; 285 ssalérvényestiltek a céhek rdekszem-
edett. | t: klfe]gzetc Konyéririgység arra tore-
» HOZY a z3idok keresetét 6s megélhetési

lehetéségeit megezoritsa. Helyenként, mint pl.
Budan és Pozsonyban versenyképességtiket azzal
a hatarozattal ghtoltak, hogy aruikat csak a zsido
uteaban, vagy sajat hazaikban arulhattak, vagy
a maguk hdzdban. Ha pedig masutt rajtakaptak
oket, aruikat a birésag elkobozta. A katolikus
alapon all6 céhek féltékenyen Kizartak maguk
koziil minden idegen elemet é8 a nagyobb varo-
sokban, ahol a céhek killon-kiildn szervezeti sza-
balyokat alkottak, zsido iparos nem maradhatott.
Ezeken a helyeken nines is nyoiraa zsidé iparos-
nak. Ott, ahol voltak zsidok, akik ipari munka-
bol éltek: szabok, vargak, kalaposok csak hit-
feleik szaméara dolgozhattak. De ezek is minden-
esetre a céhen kiviil allottak., Kisebb helységek-
ben azonban, valésziniileg olyanokban, ahol szer-
vezett céhek mnem alakulhattak, szi(rvanyosan
talaini egyes és ketségtelentil nem szivesen latott
zsido iparosokat, igy pl. Bazinban, ahol e korszak
vége felé egy zsidé szappanos és egy zsido6 kard-
csiszar élt, akiket a bazini vérvad (L. o.) vadlottjai
kozbtt emlit a torténelem. A Franciaorszagb6l
kitizott zsidok, akiknek Zsigmond kiraly meg-
engedte a Budan vald letelepiilést, a sz6nyeg-
8z0vés mestersbéyét hoztak be az orszagba. (V. 0. :
Kohn S., «A zsidok torténete Magyarorszagon»
Budapest 1884 VI f. 202 1. Fényes Elek, «Die
Israeliten in Ungarn» c. értekezesével ) Hogy a
zsidok elhelyezddesétazl.-ipalyakonennyire meg-
nehezitették, szdimukra egyetlen megélhetési le-
hetdségnek a pénziizlet maradt. E szabad terrénu-
mon tartottak fenn magukat egészen addig, mig
azsidégytlolet felengedett és megnyitotta el6ttitk
nem csak az értelmiségi, de az ipari palyakat is.
Roviddel azel6tt, hogy az elnyomatas felengedett,
azért voltak mar zsid6é gyariparosok is az orszag-
ban, mint 1755-ben Simon Jakab és 0t tarsa, akik
Trencseén vidékén gyaratalapitottuk nyirfakéreg-
b6l leparolas Gtjan nyert olaj késziteésére. Eddig
Oroszorszagbol importaltak ezt a timarsaghoz
sziikséges cikket, de most, hogy a gyarat iizembe
helyezték, a szallitds korill olyan nehézségek
meriiltek fel, hogy a gyérat csakhamar be kellett
sziintetni. (V 0.: Mandl Bernat, «A X VIIL szazad-
belizsidok kozgazdasagiterveirél» azlmit 1905-iki
Evkonyvében.) Az ipar reményteljesebb korszaka
1I. Jozsef csaszar ama rendeletével kezdodott,
amely 1781. megengedte, hogy a zsidék szabd-,
varga-, acsmesterséget, miiasztalossagot s gyar-
ipart Gizhessenek (. Egyenjogosits torekvés). Az
1783. Systematica gentis judaicae regulatio c.
kiadott rendelet a banyavarosok kivételével meg-
engedte a varosokban vald letelepiilést és ezzel
a zsiddsag kozgazdasigi tevekenysége jelentés
mértékben megnivekedett, az iparos zsidé meg-
élhetése azonban még mindig lehetetlenné volt
téve, minthogy nem tartozott valamely céhbe.
A 28idd iparos most is csak szamos zsidd altal
lakott varosban élhetett, mert csak hitrokonai
szémara dolgozhatott. A X V111 8z. végén Pozsony-
ban valamennyi zsidé iparos az ugynevezett
zsidd utca egyik oldalan lakott, amely a PAlfi-
birtokhoz tartozott és ahol szabadon tzhették
az I.-t. Az utca njabb része azonban mar a
varos tulajdona volt, itt pedig csak eéhbeli
iparosok talalhattak megélhetést. Az 1790. ki-
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adott De Judaeis (1. 0.) térvény ismét csak meg-
erdsitette a zsidok ama jogait, amiket 1[. Jozsef-
t6l kaptak és ebben az allapotban éltek 1840-ig,
természetesen viszontagsagos kortilmények ko-
z8tt, mert az antiszemitizmusnak esak az eszkdzei
valtoztak meg.a kizépkor 6ta, de 1ényegében az
elnyomatés csak nem sziint meg (1. Antiszemitiz-
mus). 1840-ben jabb térvény intézkedett a zsidok
jogallapotinak rendezésérdl (l. Jogkiterjesztés)
és oz a torvény kimondotta azt is, hogy «mester-
ségeket akar inaguk kezlkre, akar vallasukbeli
legények segitségével szabadon tizhetnek.» «E
torvénnyel kezdédik a zsidok polgariasoddsénak
korszaka, amelyben ertteljes lendlilettel igyek-
szik feljutni arra a szinvonalra, amelyen eloszlik
minden el6itélet.» (V. 6. Ventianer : «A magyar
zsidésag torténete». Budapest 1922 IL r. IL f.
103.1.). Most megkezd6dik az egyenjogositasért
valo kiizdelem is (1. Kmancipdcio), de a zsido-
ellenes korok elobb a magyartalansag vadjaval
illetik a zsiddsagot, majd mikor ez a vad megddl
(1. Magyarosttds), elétérbe toljak azt a kérdést,
hogy a zsidosag mért nem vesz részt az L.-i és a
nehézkézimunkakban, miért arasztja elazértelmi-
ségi és kereskedelmi pélyakat. A vddra csak az
allampolitika felelhetett volna, mégis a zsidosag-
pak Kellett megfelelni. Bs a zsidésag kész volt
arra, hogy az elmult id6k hibait és mulasztasait,
amelyek nem 6t terhelték, helyrepotolja. Jako-
bovics Fiildp elndk-igazgaté és Kern dakab al-
elnok vezetésével megalapitottak «A nehéz kéz-
miiveseket 68 a foldmivelést az izraelitdk kizt
terjesztd pesti egylet»-et, hogy zsidd ifjakatnevel-
jenek a nehéz kézimuukéra és a magyar I. fej-
lesztésére. Az egyesiilet utobb a «Magyar Izraelita
Kézm- és Foldmives-egylet» (1. 0.) cimet vette fel
és hetven esztendds fennsilasa alatt sok ezer ki-
képzett iparost adott az orszdgnak. Ezeknek az
iparosoknak a sorat az 1846. mesterjogositvanyt
nyert Feiwel Lip6t lakatos nyitotta meg. Az egy-
let vidékre is kiterjesztette miikdését és Aradon,
Debrecenben és Nagykanizsan indult meg hasonlo
mozgalom. Sok akadallyal kellett megktizdeni a
kezdeményozOknek és csak nagy pénzaldozattal
lehetett a keresztény mestersket rabirni arra,
hogy zsid6 tanoncokat felvegyenek. A zsidé mes-
terek, akik Jozsef nador kozbenjarasa folytan
18438-t6lkezdve hatosdgiintézvényekkel éstanacsi
végrésekkel szabadittattak fel, mégis sok nehéz-
gégeel talaltak szembe magukat, mert a céhek
zarkozottsaga meég mindig nem engedett fel. A
kisipar 1gy a lassu és szivés munka folytan meg-
indult a fejl6dés felé. A negyvenes évek 1.
mozgalmai azonban felébresztették a vallalkozési
kedvet 6s megkezdédtek a gyéripari alapitasok
is. B gyarak koztll, amelyek nemecsak a belfsidi
szitkséglet kielégitésére torekedtek, de a kulfsld
el6tt is reprezentaltak a magy 1.-t, emlitésro méltd
az 6budai Goldberger Samuel és Fiai kékfestd-
gyéra, amelyet ugyan még 1785. alapitottak, de
csak a XIX.sz.negyvenes éveiben jutott a fejls-
dés oly fokara, amsly versenyképessé tette a kiil-
foldi piacokon is. A gyar féérdeme abban all, hogy
felfokozta a termelést, amellyel eddig csak kis
ipartelepek foglalkoztak. Fischer Mor (1. o.) alapi-
totta a herondi porcellangyarat és ezzel egészen Uj

iparagat létesitett Magyarorszdgon és a kulfolg
el6tt meghbecsiilést szerzett a magyar L-pg

Gyartmanyai az 1842-iki elsé iparmﬁkiallité.gon
bronzérmet nyertek, 1847. pedig megkaptik 4

nagy aranyérmet. 1860-ban alapitottdk meg
Pesten az Els6 Magyarhoni Parkettgyérat a Ney.
schloss Simon, Bernat és Miksa testvérek, akik
mar a negyvenes években nagy fakereskedést
lztek és acstelepet tartottak fenn. Zsidok alg-
pitottak Tatan cukorgyarat és VOrosvagason ig
zsidok tartak fel az opalbanyat. Mandel Bern4g
mar 1837. épitette az orszagban a legelsé géz-
malmot és igy uttordje lett a malomiparnak,
1860-ban alapitott mitragyagyarat Pécsett Justus
Jakab, Festetich Béla grof anyagi és erkolesi
tamogatasaval. Kozben a Kisipar is haladt a fej-
16dés atjan. 1851-ben a béesi kormany rendelet-
ben mondta ki, hogy vallasa, nemzetisége, sziile-
tése és szilleinek 4llasa miatt nem zarhatd ki
senki a kereskedelem és ipar gyakorlasabél., A
pesti és budai szab6céhek kérték a rendelet vissza-
vonasat, minthogy abban a katolikus wvallas
érdekeit lattak veszélyeztetve, az 1851-iki vég-
leges ipartorvény maguknak a kereskedelmi és
iparkamaraknak ajanlatéra végleg megsziintette
a vallasi kiilbnbséget. A kisipar annyira fejlédott,
hogy 1859. a pesti Dohany-utcai templom épitésé-
nél a lakatos- és rézmiivesmunkakat mar csupa
zsido iparos végezte. Az 6tvenes évek végén Papan
annyi simAr és szabé volt, hogy kiilbn céhet al-
kottak, Pestenpedig 1861.azsido eipészek akartak
kiilon céhbe tombriilni. Az 1879-iki parisi vilag-
kiallitaskor maAr egész sora vonulhatott fel a
magyar I képviseltinek. Posner Karoly a magyar
osztaly sikeriilt megrendezéséért az «Academie
national agricole manufacturiére et commercial»
nagy aranyérmét kapta. Magas kitiintetésben
részésiiltek még: Nagel Herman vasontode r.-t.,
Neuschloss Miksa parkettgyaros, Adler Kéroly
szeszgyar-igazgatd, Fischer Ignac majolikagya-
ros, Fischer Samuel porcellangyaros, Egger
Samuel aranymiives, Lowinger Karoly bérondds
és Spitzer Miksa aranymives. Az 1879 iki székes-
fehérvari orszagos kiallitds alkalméaval kitiintet-
ték: Briill Lipét malomtulajdonost, Léderer
Sandor banyatulajdonost, Markus lgnac és Ull-
mann Lajost, a péesi szénbanyak képviselsit. Bzen
a kiallitason a 7184 magankiallito kozott 11565
volt zsidé. 1855-ben az orszag vsszlakossaganak
4 8 szazalékat tette a zsidosag, tehat az a korul-
mény, hogy az L.-i kiallitok kozt 16 szazalékban
vehetett részt a zsido 1., mutatja leginkabb azt 8
fejl6dést, amit néhany évtized alatt elért és javara
szolgalt az orszag fejlodésének. Egyébként 1870—
1890-ig a kivetkez6 zsidd iparosok részesiiltek
arany- és nagy eziistérem kitiintetésében az Orszé-
gos Iparegyesiilet részérol a magyar 1. fejlesztése
koril szerzett érdemeikért: A legels6 eziistérmet
1870. Schon Jakab zsinor- és paszomanyos kapta;
utana kovetkeztek : Dembitz M. aranymiives, En-
gel Adolf faiparos Pécs, Ehrlich Miklés mazold,
Fischer Jozsef szalaggyaros Lajtha Bruck, Fischer
Karoly b6rgyaros, Feiwel Lip6t lakatos, Fischer
Ignéc porcellanfests, Fischer Vilm s porcell&n-
fests, Grosz és Weisz kalapgyaros, Hirsch 1gn&c
vizmentes ponyvagyaros, Hoffmann Z. karpitos, .
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Komorner Samuel marvanyarugyaros, Knopp és
greiner cégtablagyar, Krausz Mayer szeszgyéra,
Rrallsz és Linczer szeszgyara, Kaufmann Lazar
konder- es koctelepe, Ludwig Lipot harisnya-
gyara, Légrady testvérek ko- és konyvnyomdaja,
[eichtoer és Tarsa sz0vo- é3 kotogyara, Jaunlusz
os Hoffmann koszénbdnya, Neuschloss K. Fiai
parkettgyar&, Neumann Vilmos papirlemezgyéara,
(hrenstein Testvérek cementgyérosok Beoesin,
préger Zsigmond tukortiveggyar Keszthel y, Rubin
»a Krausz aranylanckeésziték, Sprinzl Mor acs
Pozsony, Steinschneider Jakab agytakarogyara,
Schwartz Antal eipész, Spitzer Miksa aranymi-
ves, Schuk Nathan mérleggyara, Taussig Jozsef
keretgyara, Weiner Mor badogos. Wolfner Gyula
as Tarsa borgyéara, Zwack J. likérgyara, Havas
s&ndor lanegyaros, Fischer és Heidlberg vegyé-
szeti mydra, Weisz Berthold és Manfréd konzerv-
gyara, Adler Lajoslakatos, Diamant Mano arany-
mives, Fuchs G. mérleggyhros, Konig Izidor bu-
toragztalos, Breitner Testvérek eziist- és zomane-
gvirosok, Laczko Testvérek borgyara Liptoszent-
mikloson, Vogel Moér ékszergyaros, Link Fiilop
Owwis, Sehin Antal cukrasz Gy6r, Berger Jakab
b doros Ungvar, Enzelsmann Henrik épiiletbado-
g, Kunody és Krausz kalapgyarosok, Egger Test-
Virek villamosségi gyar, Ebrlich J. és H. kalyha-
ZY'ra, Freund A. bbérarugyara, Satori Miksa és
M gsvany- és kémalma, Stern Jézsef kefegybra
Lbbrecen, Garai Armin karpitos, Margulics Miksa
eépszijeyara, Fischer Adolf lakatosarugyara,
Mautner Gyula szabd Veszprém, Bérczi D. Sandor
himzéminta gyara, Wessel Lipdt posztogyaros
Veszprém, Blau Mor cipész Felestth, Grosz Ignéc
ecetevara Hajduszoboszlé, Katzer Jozsef sziies,
Reitzer Lipot Szeged, a haziipar fejlesztéseért,
Strausz Béla cukorgyaros Pécsett, Sichermann
Lipot szerkovdcs, Freund Jakab festogyar,
Schwarz Réza nyakkendégyara, Winkler Simon
illatszergyara Szabadkan és még sokan masok is.
Az 1896-iki millenaris ki4llitas mAar teljes egészé-
b*-‘n megmutatta azt az eredményt, amit a magyar
teidosig 1.-a az utolso harom évtized alatt elért.
AZ ezeresatendds fejl6dési lehetdséghol a zsidosag
:zaumra ekkor még esak harmine esztendo jutott,
“ 4 produktivitasnak mégis olyan fokaig jutott
1 h()f{yl 8z orszag kozgazdasdganak felépitése
Kiril mar jelentés érdemekre hivatkozhatott. A
Fﬂzyar z8idosag I.-4nak reprezentansai koziil a
<:~gfels(')bb részrol ezért szamosan magas kitiinte-
;‘*_’#kben részestiltek. Kitiintetéseket kaptak : Gel-
\:'n Mér, az Orszégos Iparegyestilet igazgatdja,
'\f:’,““hlﬂss Marcell nagyiparos, Mende Bédog,
mﬁmz Manfréd, Wolfoer Lajos gyarosok, Banm-
‘-;quf}]r Henrik hajogyari igazgato, Braun Miksa
o orgalmi igazgato, Briill Armin vasgyari
’*Erat:m' Fischer Béla villanygyari icazgaté,
\ iq!;)z Lajosgyaros, Goldberger Berthold gyaros,
l’thuannv IB;ar kogzénpﬁnya igazgato, Altschul
;*‘Qldg‘;a‘43?r<)gépg3*ar igazgato, Balint Sandor
‘EHZEJIGH ,anzgﬁfﬁ, Geré Lajos konyvnyomda
i ! Authper Izidor szovégyari igazgato,
i, eln Henrik cementgyéros, Abeles Vilmos
B ro8, Cettel Gyula vonalzé intézet tulajdo-

» “elwel Lipét vasblitorgyaros, Fellner Ottd

20rm, .
Elrmalom 1gazgath, Fischer Gy6z6 miiszerész,

Gelb Mané karpitos, Grossmann Miksa kadar,
Jusztusz Dezsd gyaros, Weisz Gyula gézmalom
igazgatd, Wollak Samu gyaros, Erdélyi Mor fény-
képész, Gerd Adolf cipész, Sichermann Lipot szer-
szamkovacs, Szekulesz Edemiviraggyaros, Braun
Jozsef pezsgbgyaros és Mauthner Mihaly bor-
gyaros. Az orszag addig elhanyagolt l.-a fel-
virdgoztatasa kortil a kvetkezé zsidd kézben levs
ipartelepek szereztek leginkabb érdemeket a mult
szdzad végéig. (V. 6. Matlekovics S., «Magyar
orszag kozgazdasagi és kdzmiivelddési allapota
ezeréves fennallasakor» ) Vegyészeli ipar. Szap-
pan- és gyertyagydrosok; Machlup H. (1868. ala-
kult), Griinwald Sandor, Rosenthal Jakab, Krausz
dozsef H., Berger J. N., Berger Mano, Szekula
Mor. Gyufagydrak: Neubauer Kéaroly (Gydr),
Spitzer Testvérek (Baja), Grossmann David (Mun-
kacs), Stermann M. (Nagyszombat) Huez Mor
(Szolnok), Schon Bernat és Klein Ignac (Ujpest),
Stein és Rosenstrausz (Erzsébetfalva), Reisner
Mano (Gyula), Kux Adolt (Turdossin) és Grosz
lzréel (Tokaj). Keményitégydrak : Plan és Fried,
Mellinger Mor, Freund és Neumann (Szered), Pol-
lak 8. (Sarvar), Hahn Adolf (Debrecen), Kanitz
Jend, (Eger), Lowy és Tarsa (Szabadka), Frankl
Vilmos (Parkany), Ungar Ignéc (Kassa). Olajgyd-
rak: Mandel Ede (Nyirbator), Feldmann Mané
(Nyiregyhaza), Rosenfeld Lipot (Técsé), Meller
Ignée (Gyor), Kohn Adolf (Ujverbasz), Brichta
Jakab (Trencsén), Schwarczer Mor (Matészalka),
Freund Lajos (Szentes), Bernauer Lajos (Ujpest).
Enyvgydrak: Leiner Fiilop és Fiai és Leiner Test-
verek (Ujpest). Miitrdgyagydrak: Mogyorosy és
Stein(Soroksar), S4tori Miksa (Mez6telegd), Singer
dozsef és Steiner Miksa (Temesvar), Steiner dJ.
(Pozsony), Singer Testvérek (Arad). Csersavgyd-
rak: Haas Adolf (Hradek), Guttmann S. H. (Be-
lisce), Neuschloss-féle (Naschitz). Spddiumgyd-
rak . Steiner J. (Pozsony), Klein Jakab (Kispa-
lugya), Steiner Miksa (Temesvar), Hofman Péter
(Bartfa), Schichter Jgnac (Ujszény), Steiner F. és
Fia (Szeged). Kendesgydrak: Lusztig és Beck,
Schonwald N., Kohn és Fried, Kollar és Breitner
(Ujpest), Reich Jend (Kispest). Vegyészeti gydrak:
Fischerés Heidelberg, Reiss B., Trebics Mor (Nagy-
marton). Elelmiszergydr. Cukorgydrak : A nagy-
suranyi gyarat 1854. alapitotta Frey Gerzson és
Lipman, adioszegi gyarat 1868. Kuffner és Gutt-
mann, a magyarfalvit 1870. Low-Beer M., a hat-
vanit 1889. Deutsch Ignac és Fia, a selypit 1890.
Schossberger Henrik és8 Rudolf az oroszkait 1894.
Deutsch Sandor és d6zsef, a sarvaritu. a.1895.Cuk-
rdszipar- és cukorkagydrak: Rehberger Adolf,
Klein és Bidumel, Brammer Henrik, Drucker és
RoOth,Lux 68 Utasi, Villanyiés Tarsa, Schwarcz An-
tal és Tarea,Weisz Jozsef E. L., Sechmidl L. (Gy6r-
sziget), Deutsch és Pollak (Miskolc), Freund Odon,
Strausz és Tarsa (Pécs). Szaldmigydrak : Herz
Armin Fiai, Redlich és Fia, Fleischmann Lipét,
Weil Ede, Goldscheider Karoly, Perlesz Jozsef,
Pick Mérk, Czinner és Tarsa, Schwarcz E. és8 Fial
(Szeged), Paprikagydrak: Kotanyi Janos és Partos
Nandor (Szeged), Hofbauer Simon és Klein Ignac
(ToIna).Kcivépo'tlo'Zeydrak:Wertbeimer ésFrankl,
Franck Henrik Fiai (Kassa), Beck Mor
(Ermihalyfalva). Tésztagydrak : Reisner Henrik
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(Fiume), Neumann J. és Tarsa és Deutsch Karoly
(Gyor), Czinner és Tarsa (Szeged). Cognacféz6k:
Weisz és Laczkd, Blau M. és Fiai (Nagykanizsa),
Els6 Alfoldi Cognacgyar (Braehfeld, Kecskemet).
Serféz6k: Stein Testvérek és Deutsch Armin
és Fia (Pozsony), Hirschfeld J. (Pécs), Griin és
Fia(Besztercebanya).Szeszgydrak: Berger Déniel
(Nagyvarad), Blau Testvérek (Temesvar), Stern
Ignac (Egyedi Lajos atyja, Ujpest), Fanto és Gey-
duschek (Holics), Fleiszig Testvérek (Fogaras),
Frisch Gyula (Versec), Griinwald és Tarsa (Buda-
pest;, Hirsch Odon (Kolozsvar), Holicser Lipot
(Szinérvaralja), Krausz Izidor (Budapest), Krem-
sier Mor (Palfalu), Linzer Karoly (Budapest),
Mand! Ede (Nyirbator), Mittelmann és Fia (Arad),
Moskovits Mor (Nagyvarad), Neumann Testvérek
(Arad), Schwarcz Mor (Matészalka), Spitzer Benb
(Baja), Taglicht és Fleiszig (Fogaras), Weisz Mozes
és Bernat (Munkacs), Wodianer Albert (Komjath),
‘Wohl Herman (Mucsiny). Ecetgydrak : Raabstein
A. (Ujvidék), Reisz Moér (Arad), Schwarcz Ferenc
(Miskole). Agyagipar: Weisz Lip6t (Mechala),
Lichtner David es Fia (Szeged). Schwarcz Jakab
{Keszteg), Heller F. (Budapest) Grinwald M. (Po-
-zsony), Krén Ignac (Székesfehérvar), Telek Ar-
min (Szlides-Haraszt), Borovitz Mano6 (Kaposvar),
Woeinstein Jakab (Rozsny6). Uvegipar: Scwarcz
A. és Fiai (Palfalva), Reich Mark (S6lyomkd),
Birnbaum Bernat és Ganzfried Jozsef (Saros-Livo),
Rubin Samuel és Lorber Juda (Szervarto), Kurz-
weil Bernt (Incevdlgy) Zeiger Abraham és Nusz-
baum Mende! (Felsé-Hrabasica), Goldstein Test-
vérek (Regée). Vasipar : Buchwald Sandor, Hege-
dtis Adolf, Hertzka, Berger és Markus, Stern és
Merkl. Faipar : Goldberger Zsigmond, Hirschler
Armin,Wellisch Nathan, Lowy D. és Fiai (Ujpest,
Neuschloss Odon és Marcell, Engel Adolf (Pécs).
Béripar: Wolfner Gyula és Tarsa (Ujpest),
Mauthner Testvérek (Ujpest). Weisz Armin és Pia
(Ujpest), Strasser és Schonfeld (Ujpest), Machlup
Testvérek, Grinwald J. és Fia (Szombathely),
Krausz Jézsef Fia (Marcali), Fried Bornat Fia
(Simontornya), Horn Adolf (Esztergom), Grosz-
mann Mor (Péesujfalu), Leopold Sandor Fiai
(Tatatovaros), Abeles Adolf és Fia, Margulies M.
gépszijeyar. Papiripar: Spiegel Vilmos (Kis-
szeben), Weil Jozsef, Préger Samu, Szilard Mor,
Deutsch és Wachsmann, Gliick Zsigmond, Rosen-
feld J.(Nacpal), Salzer Jakab, Posner Karoly Lajos,
Czettel ¢és Deutsch. Kékfestoipar : Goldberger
Samuel és Fiai, Spitzer T. Apatin), Cohner és
Tarsa. Gombkétoipar: Wollak és Berkovies,
Schon Jakab, Pischer Gusztdv. Keztydiipar :
Polacsek A.Hugé, Hendl Mér, Ormai Mor. 4rany-,
eziist- és diszmildrugydrak : Bachruch A., Griin-
stein Henrik, Breimer Testvérek, Rothberger
Jakab, Sienger és Fleischmann, Mandl Henrik,
Wisinger Mor, Lofkovies Arthur (Debrecen).
Konyvnyomdaipar: Kunossy Vilmos és Markus
Samu. Malomipar: Gizella, Hengermalom, Pan-
nonia, Viktoria, Concordia, Erzsébet, Lujza és a
Hitelbank malmai. Ezeknek alapitéi és igazgato-
vezetdi nagyrészt zsidok voltak és nagy érdemtik
van abban, hogy a magyar liszt versenyképessé
lett a vilagpiacon. Bdnyaipar: Salgétarjani,
Eszakmagyarorszégi, Magyar Altaldnos Ko6szén-

béinya, Borsodi és Esztergomi szénbanyamfivek -
Ezeket is zsidok alapitottak és fejlesztették ki
kizgazdasagi eletiink szamottevs szerveivy
Ugyanigy zsidok altal alapitott és vezetett résg.
vénytarsasagok teremtették meg a rimamurényj
é8 a Resica-aninai vasmiiveket és hossza lancg.
lata sorakozik ezeken kivil azoknak a faipar
telepeknek, sz0voégyaraknak, villamos telepeknek,
ruggyantagyaraknak, kényvnyomdaknak, mezef
és iparvasutgyaraknak, amelyeknél zsidok mf-
kodnek kijzre a magyar nagyipar fejlesztésének
érdekében. Es ugyancsak zsidok voltak a szellemi
vezérei a Gyariparosok Orszagos Szovetségének:
Chorin Ferenc és Neményi Ambrus, mint ahogy
ma is egyik féiranyitdja Fenyd Miksa. A békeidok
rendszeres és csbndes 1.-i fejlédésének korszakat
elementéris erével szakitotta meg 1914. a vilag-
haboru kitdrése. Ez a megszakitas csak a fejlo-
dés rendszerében mutatkozott, mert most valé-
saggal forradalmét élte at az 1., a produktivitas
tempoja megsokszorozddott, a technikai atszere-
lések a béketizemekrol a hadicikkek gyartasara
elképzelhetetleniil rovid id6 alatt megvaltoztattAK
a nagyipar egész berendezkedését. A megrend®ld
és a fogyasztd javarészben az 4llam, illetve 8
hadsereg volt és az ipartelepek valosaggal h¢zl
tizemévé lettek a hadseregnek. A Weisz Manfré-
gyar é6s a Wolfner-gyar a haborus I.-1 termel8-
nek olyan példajat szolgaltatta, ami nemcsaLf a
magyar 1. torténetében, de a hadtorténelembenis
a legnagyobb elismerést érdemli meg. A habort
befejezése és a nagy gazdasagi Osszeomlas a
békeiizemre redukalt ipartelepeket is nagy meg-
probaltatasok elé allitotta. Az iparvallalatoknal
a személyi és iizemi leépitések egymast érték,
esztendok elmulta utdn azonban a vérkeringés
lassan-lassan visszatért az I.-i életbe is és ma 8
gazdasagi konszolidaci6val a magyar I. ismét a
fejlodés Wtjara kertilt. Szép példajat mutatjak
ennek az esztendénkénti mintavéasarok. Az Or-
szagos Statisztikai Hivatal az 1910-ik évrol ki-
adott hivatalos kimutatasa szerint az I.-ban a
kiovetkezGképen oszlottak meg a zsidok :

Osszlétszdm Zsidé

On4allék  Segédek  Undlisk Begédek
Asztalos .. ... ... 54507 87,421 1.329 1,942
Borbély .. .. ... 9,669 12,743 350 334
Cipész 60,933 61,070 5,422 3.291
Korcsméros 29,562 28,145 12 343 5,669
Kovdes ... ... ___ 86,741 108,357 785 3,296
Komives 16,768 64,178 103 29
Kényvnyomd4sz 919 11 959 534 2,704
Mésadrog ... ... 12,919 17,839 3,110 2,145
Molndr .. ... _. 11,373 26.612 466 423
Pék . . ... . 4718 13.396 1,163 1,663
8zahé . 25,596 38 848 5,886 6.143
Sgiies .. ... .. ... 4,450 3.498 269 314
Takées ... ... .. 4,022 8,063 52 101
Egyéb ipardgak 79,649  261.488 10,691 15,414
Bénysszat .. ___ 360 63,278 11 85

Az 1920-iki hivatalos statisztika szerint &
h&bortt utani Magyarorszdgon bAnydszattal 68
kohéaszattal 477, L.-ral pedig 71,197 zsidovallasd
egyén foglalkozik. Ebb6l 6nall6 az I.-ban 28,090.
tisztviseld 10,097, egyéb segédszmélyzet 33,010.
Az I.-telepek tulajdonosai kizul 1109 zsidoval-
last. L. Magyarorszdg. U L
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gpolysag (Sahy), nagyk. Hont vm. (Cs.-Szl.),
4206 lak. A zsidd hitkozséget Winter Fiilop
¢s Glick Zanvel 1850. alapitottak. Az els6
el jarok Winter Janos, Glick Mor, Herzog Gé&
bor, Weiszberger Wolf és Gliick Adolf voltak.
Ugyanakkor alakult a Chevra Kadisa, amely ma
Rosenberg Miksa vezetésével mukodik és 126
tagot gzamlal. Az elsé rabbi Deutsch Salamon
volt, aki 1851 koril keriilt a hitkozséghez és 20
evi mikodés utan a nyitrai rabbiszéket foglalta
ol. 1878 koriil megvalasztottdk Groszmann Gyula
rabbit, aki mar tobb mint 50 éve miikodik. 1852-
hen épitették a templomot a hontmegyei zsido-
sig tamogatasival. 1874-ben létesiilt az elemi
iskola, amelynek 67 tanitvanya van. A tantestiilet
tagjai: Spitzer Jakab, Kopasz Armin és Lissovits
sMor. Kes6bb megalakult a ndegylet, a kultur
azylot és a leanyegylet. Utébbi mar nem maka-
dik. A Noegylet 139 taggal Schmidel Zsigmondné
vazetese alatt all. 1876-ban a tagok egyrésze
kiilonvalt és orthodox hitkdzséget 1étesitett, mig
a7z anyahitkizség megmaradt statusquonak. A
nabora alatt 46 teljesitett katonai szolgéalatot,
akik koztil 10 hési halalt halt. A forradalmi id6k
aldozata lett Bartos Elemér hadnagy. 1921-ben
Talmud-Tora iskola létesiilt, amelynek 37 néven-
deke van, 1928-ban Winter Sandor és neje sze-
geny didkok segélyezésére 50.000 ¢k eértékd
alapitvanyt létesitett. A hitkdzség lélekszama
H97, esaladszém 113, adéfizetdk szama 286. A hit-
kizsbg tagjal foglalkozas szerint 43 kereskedod,
22 iparos, 20 més szabadpélyén, 10 orvos, 9 tgy-
véd, 9 magantisztviseld, 9 magéanzo, 8 gazdal-
kodo, 3 nagykereskedd, 2 tanito, 1 kdztisztvisels,
I nagyiparos és 1 mérnok. BEvi koltségvetés
100.000 ¢k, amely ©sszegb6l 10.000 &k, filantro-
pikus 68 szocidlis célokat szolgal. Anyakonyvi
terliletéhez tartoznak a volt Hontmegye dsszes
kbzsogei. A hitkozség egyes tagjai jelentékeny
V‘z‘t!lnlzttok és foldbirtokok tulajdonosai: Link
Frigyes gozmalomtulajdonos, Vermes Jozsef ce-
mentgyaros, Winter Sandor téglagyaros, Kinszki
J(")zsef ¢s Szabados Zsigmond foldbirtokosok. A
hitkbzség mai vezetdsége: Groszmann Gyula
f«‘:mbbil, Varadi Jakab emok, Lengyel David alel-
usk, Kinszki Jozsef pénztarnok, Kulka Miksa és
W Inberger Mor gondnokok, Vamos Béla isk.
:inbk és Somogyi Miksa jegyz6. Az orhodox hit-
b2seg els rabbijaul Weisz Antalt véalasztotta
ey, I&kl meg ma is mikodik. A hitkozség gyors
tempoban fejlodstt. 1893-ban sajht erejébol temp-
‘z'_f?“," épitett, Bzenkiviil van a hitkozségnek egy
: .‘:: imahaza. Talmud-Torat is 16tesitett a hitkoz-
P melyet 14 novendék latogat. A hitkozseg
N 000 ¢k évi koltsegvetéssel dolgozik, melynek
A;’E‘amslet s20ciAlis és fllantropikus célokra for-
i“ojhv‘q"i' l_l}tlft)zség anyakdnyvi terliletéhez az
w0 g1 Jaras 68 kizsége tartozik. Lélekszéma
Aot a t_ﬂaladok szama 50 (ecsak I.-on), adot 43 an
| ormek. Foglalkozs szerint : 5 nagykereskedo,
5 §:[Zdalk0do’ 15 kereskedd, 2 munkds, 1 orvos,
Allalkozo, 6 iparos és 18 egyeb. A hitkozség
: ané‘elleFQSége: Weisz Antal foérabbi, Schmidl
) &m: (tilok,, Breiner Sandor aleinok, Berceller
farter f‘g ponztarnok, Dekner Mihaly 68 Frank-
mmmanuel gondnokok, Berceller Jo6zsef,

Berceller Lajos, Gansel Armin, Schmidl Zsig-
mond, Adler Sandor és Hercfeld Hermann va-
lasztmanyi tagok.

Iranyi Dezso, iro, sziil. Hodmezovasarhelyen
1858 dec. 15., megh. Szegeden 1900. Sziil6varo-
saban tanult, majd a budapesti egyetemen jogot
végzett, azutan jegyzlje, majd albirdja lett a
szegedi torvényszéknek. Koran fellépett népies
novellaival s el6bb a Honba, majd a Pesti Hirlapba,
Nemzetbe, F6varosi Lapokba, a Figyelobe és
vidéki lapokba dolgozott. Onalléan megjelent
munkai: Falust torténetek és életképel (1887);
Pitypalaty (1893); Pipacsok (1893). 8z. G,

iIrodalom. 1. Kjliészet. A magyar zsidosag
1868. szolal meg eldészor a magyar koltészetben.
Ekkor jelenik meg Budapesten a huszonoteszten-
doés Kiss Jozsef Zsidd dalok c. versfiizete. A ma-
gyar zsidésag elsé nemzedéke tehat, amely nem
a gettd zart falai kozt nevelkedett fel, azonnal
sz0t kért a magyarsag szellemi életében, Erde-
kes dokumentum ez az elsd magyar zsido verses-
konyv: zsido ontudati 1élek megunyilatkozasa, de
olyan zsidéeé, aki a hazatalalas illuziéjaval, moho
szomjliséggal akar gyokeret verni a magyar fol-
don. Kiss Jozsef utddjaiban, a magyar koltészet
késébbi zsidd miivel6inél a zsido ontudat csak Kiss
Arnold, Patai Jozsef, Giszkalay Janos, Somlyo
Zoltan, Lenkei Henrik, Em6d Taméas, Feleki San-
dor, Szabolesi Lajos, Peterdi Andor, Vér Andor,
Brody Laszlo koltészetében jelentkezik. A zsidé-
SAg szerepe a magyar liraban sajatos szerep. Zsido
ontudatnak nem sok nyoma van a magyar kol
tészet zsido miivel6inél, de felszinre bukkan ben-
niik a zsido 1élek valamilyen megnyilatkozasa.
Kiss Jozsefben az otthonra vagyo, iiidozott zsido
gyotrelmei kapnak hangot; késoi verseinek me-
reng6é humorabol pedig mintha azoknak az dreg
zsidéknak szeme csillogna felénk, akik egy faj-
dalmas palya ecsalédasai utén, illuziotlanul, de
mar ismét szeretettel simitjak végig életiik 4b-
randjait. Ujabb keletti az a folényes giny, amely-
lyel a régi koztsségének kotelékeibdl kiszakadt,
de az ujba eléggé bele nem nott z8ido nézi olykor
a dolgokat s amelyet Heltai Jen6nél a kolté szelid
bolcsessége enyhit és tesz vonzéva. Ignotus,
Gellért Oszkar, Balazs Béla verseit az a tovig-
480 zsid6 intellektus, az a fenékig-vilagitd preciz
kimondasokat szereté zsid6 ész formalta, amely
a Talmud tanulmanyozéasa kdzben csiszolodott oly
szenvedélyesen élesre. Szilagyi Géza, Kemény
Simon poézisében mintha Balt-imado6 zsidé 686k
kétségbeesett érzékisége hangzana fel. A foldnek,
a csaladnak, az egészséges szerelemnek az az
igenlése, amelyet Gellértnél és a chasszidizmus
ujjongo misztikusaira emlékeztetd Liesznai Anna-
nal taldlunk, mintha még a foldmives G6shazdbodl
szarmazunék. Aligha véletlen az is, hogy az im-
presszionizmus divatja idején, mikor az emberek
a kiilonos ideg-ingerek uthn szaladtak, az egy-
isten 6sinépének gyermekei képviselték a tarka
jelenségek mogott levo lényeg elvét. A felemel6
isteni vilagét: Balazs Béla és Lesznai Anna, &
lesujto lényegét: Fust Milan és Peterdi Istvan.
Zsiddé vonas az a melankoélia és az a 14gy szenti-
mentalizmus is, amely a hontalansaAgunkbél és
taldn onnan ered, hogy kétezer é6ve méar a gon-
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dolkodas oromei uralkodnak életiinkben a fold-
del valo blet 6si, természetes 6romei helyett.Vagy
van-e zsidobb Szép Erné érzékenységénél, on-
irénisjanal s népies stilusanal, amelyben a népi-
essgg épugy nem bér, hanem csak kontos, mint
Berzsényinel a gorog-latin klasszicizalas? S
ezek a kolték ép a zsidé voltuk miatt tudjak
sajatos hivatidsukat a magyar Kkoltészetben be-
tolteni. Itt egy érdekes jelenségre keli felhivni
a figyelmet. Kiss Jozsef fellépése, 1868 utan kot
evtized telik el anélkiil, hogy egyetlen 1j zsido
kdlté jelentkeznék. Mi lehetett ennek az oka?
Nyilvan az, hogy a zsido 1élek idegennek érezte
az ezidotajt uralkodd népies formakat. Vajda
Janos, Komjathy Jenl, a «filozéfus koltok»
korében, a 80-as években tinik fel csak egy 1j
zsido poéta: Paldgyi Lajos. S a paraszthézakban
és nemesi kariakban sziiletett népies magyar kol-
tészotbe a zsiddk hoztak be eldszor a varos szel-
lemét, Kiss Jozsef, Heltai Jend, Ignotus, Szilagyi
Géza verseiben nemecsak a modern nagyvarosi
élet kiils6 képei villannak fel, hanem a torténe-
lem hagyomanyaival szakitd, az egyéniség jogait
hangosabban kéveteld, sok régi erkolesi paran-
csot’ eloitéletnek érzé modern ember érzései is
megszolalnak. Zsido koltok adaptalddtak eldszor
ahhoz az uj élethez, amely a varosiasodd, iparo-
sodo és demokratizalédd Magyarorszagon sziik-
ségszertien kialakuloban volt. Ok adtak nalunk
el6szor hangot a tarsadalmi elégiiletlenségnek,
a modern szkepszisnek és a felszabadulo érzéki-
ségnek. Ok teremtették meg azt a szabadabb szel-
lemi leveg6t, amelyre Ady Endre zsenijének sziik-
sége volt a maga problémadinak bator felismereé-
séhez. Elénkebb dsszekittetésben allvan a nyugati
aramlatokkal, késébb is 6k voltak nalunk minden
europai szellemi mozgalom elsé kozvetitsi: «ido
kovéaszai, orok riasztgaték». Amint téhbségben
voltak a 90-es évek folyoirata, Kiss Jézsef A Hétjo
koriil, ugy az 6 idegeik fogtak fel legkdonnyebben a
Nyugat torekvéseit, majd kés6bb 0k alltak leg-
tobb megértéssel a Tett és a Ma kollektivista esz-
ményei mellé. A magyar miivelédés id6-mutatdja
néhany oraval hatrabb Allna nélkiilok... A zsido
16lek, miota nem maga-teremtette kulturiban
él, mindig opalizal: egyik oldalrol a zsidésag,
masik oldalrol a kdrnyezé nép szineit mutatja.
Magyarul egy oly korban szélalt meg a zsiddsag,
mikor teljes erdvel, lelkesen és mohén folyt az
asszimilaci6. Nem csoda, ha koltészetében a zsido
kozbsség érzései oly szérvanyosan, csak kivétel-
szamba menden kaptak hangot. Mégis —— barmily
halovanyan — megdérzitt bizonyos zsidé szineket.
Nem kell ez ellen tiltakoznunk, a magyar miive-
16dés szempontjabol sem veszedelem ez. A magyar
nemzeti irodalomban ép ugy nem kell eltiinnis a
kiilonbozé faji, regionalis és vallasi kozosségek
sz{neinek, mint ahogy a vildgirodalmat esak
gazdagitjdk a kilonbsz6 nemzeti irodalmak, vagy
ahogy az egyes emberis ép a sajatos egyénisége
alapjan valik hasznossd a tdrsadalom életében.
A pémet miuvelédésnek nem art, hogy idénként
mas-mas német torzs vdlik hangadévéa benne s a
magyar szellemnek sem, hogy protestans aga el-
tér a katolikustél. A «zsidé irodalom» rémeében
csak elfogultak és gyilolkodok festik az Srdogot

a falra. Az igazsag az, hogy a «keresked6k népes
sajatos szinarnyalatokat hozott és termékeny erdt
jelentett a magyar poézisben. A magyar mfve.
lodéssel szemben, legalabb annyi a kovetelege
mint a tartozasa. '
2. Proza. A magyar irodalom elsé magyar-zsidg
8zépiroit, kik a multszdzad negyvenes éveibenléxy
tek fel szerény igényt novellakkal, az irodalopy. -
torténet ma mar jeltelen tomegsirba temeti, §
valoban : 1r6i munkéassaguknak csupan histor,
jelentdsége van. Az elsé magyar-zsido prozafry,
kinek iroi mikodésével stilusanak ragyogoé ma-
gyarsagaval minden id0ben szamolnia kell & ma~
gyar irodalomnak : Agai Adolf volt. Személyében
képvisel6je az elsé magyar zsurnalista irénak, fré
torekveéseiben megteremtoje : a francias konnyed.
ségli, tiszta magyarsagu tarcanovellanak. A po-
vellak feszessége, merevsége sokat engedett, ne-
hézkessége jelentdésen megenyhiilt, amidén Agai
1j tartalommal toltotte meg s friss, eleven stijus-
sal ontotte formaba. Apré csevegések, Gti em-
lékek, aktualis események adtak mnovelldinak
témait. Bloadasanak megvesztegetd kedvessége,
szatirikus emberlatdsa s humora tette becsesss,
népszeriive tarcanovellait. Az a zsidéd humor, mely
Agai prozakoltészetéhen szint és derit adott {ra-
satnak, keserit gunyba olvadt &t Kobor Tamas
miiveiben. Realis vilagszemlélete, mely néha a
romantikus targymotivumokat is zolai megraj-
zolassal hozta a naturaliznus kozelségébe, a £6-
varosi élet jelenségeinek ironikus megvilagitasa-
ban talalt béséges anyagot a fiiozéflai gondola-
tok kifejtésére s a lelki élet analitikus boncola-
sara. A jozan bblcselkedés azonban sohasem tom-
pitotta meséinek érdekességét, sit ez zsido szem-
pontbél még csak novekedett a zsidé csaladi élet
rajzénak s a zsidé problémak felvetésének kere-
tében. Kobor az els6é magyar zsido ird, ki ramuta-
tott a zsidosagon beliil egyre szuvasod6 generacid-
ollentét vallas-szellemi dekadencidjara. Szamos
vonés allitja regényei mellé Brody Sandor proza-
koltészetét. Brody Sandor ember- és mili6abrazo-
lasdban a naturalizmus szellemi iranyanak ha-
tasa alatt 4ll. De mint dramaéiban, itt is a leg-
valtozatosabb irodalmi jelenségek kapesolodnak
egymassal. Egyéniségének atektonikus nyugta-
lansaga vezetddik le e valtozo-keveredd meg-
latasok kifejezé formaiban. Regeényiroi tehetsé-
gének egyik legerdsebb oldala az életmozzanato
s alakvaltozatok elemeinek még az elmosodo rész-
letekre is Kiterjedé megfigyelése. Ugyanez a meg-
figyelé készseg jellemzi Biré Lajos miiveit 18.
Hideg elvonatkoztatdssal szemléli az életet 8 8%
embereket. SzigoTi és targyilagos vizsgal6das
eredménye minden egyes munkéja, akar nagyobb
Koncepeioju regényben analizélja az érdekfeszitd
mesét és problémat bonyolito alakjait, akar no-
vellaiban Onti ércbe 6ket. Egyike azoknak a ma-
gyar-zsido Iroknak, kik Budapest kispolgaralnak,
szalonéletének, klubjainak alakjait, nem egyszer
zsido figurdit, élethii kornyezetrajz bemutaté-
saval vezeti be az I.-ba. Ezekrol a kilonboz6, de
a lelkiikben, gondolkoddsukban, tulajdonsagaik-
ban tékeéletesen ismert alakokrol kesziilt rajzok
a magyar L. legértékesebb alkotasai kozé tartoZ- -
nak. S amily mitvészien eleveniti meg az ird el-
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peszéléseinek szerepléit, ép oly nagyvonalusag-
al tudja érzékeltetni korok és tomegek szelle-
mét. A bazini zsidok: tudatos zsido iro mfive, s
egyben értékes magyar regény. Azz4 teszi: a
regény irodalmilag fglépitett szerkezete, a torté-
pelmi hangulatbol kiformalédo alakok, a kozép-
korra emlékeztetd rozsdas vilag politikai élet-
rajza 63 nemes tendencidja, amidén két iranyba
mutat : a zsidok felé, lattatva a hasznot, mely
az antiszemitizmusbol reakcioként fakad és a
kereszténység felé, ramutatva azokra, kik viisza-
slnek & Kereszténység eszményeivel. A natura-
lista vilaglatas eszmeiségének forma nyelvén szo-
lal meg Szomory Dezs0 is, de néla az objek-
tivitas helyébe valami egocentrikus onszemlé-
let 16p. Bz iranyitja témakeresé érdeklodését
s ez teliti meg szubjektivitdssal benyomaésait.
Szentimentalis, romantikus verseinek poéztalan-
gaga szliremlett 4t Heltai dend novellaiba és
regényeibe. Egyéniségének kedves deriije, meleg
humora, az az életvidam vilagszemlélet, mely-
lyel Heltai Jen0 nézi az embereket, az esemé-
nyeket, az élet komikus fordulatait és visszas
ferdeségeit, friss és kdnnyed stilusabrazolasban
6s nyelvfestésben litkdzik ki. Elbeszélé miivei,
melyek Otletessegben a francia szellemmel tar-
tanak rokonsagot, igen gyakran a pesti vilag
tipikus alak- és életjelenségeinek bemutatasa-
val szorakoztatnak. A magyar zsido irok vették
el0sz0r észre, hogy az europai nagyvarossa fej-
16d6 Pestnek megvan a maga sajatos természet-
rajza, ember- és csodavilaga. De Pest koltoi koziil
egyik sem latta meg oly mélyen és jelenitette
meg oly érékmaradandon a fovaros ifjusdganak
romantikajat, polgarldnyanak szentimentalizmu-
sat, kozéposztalyanak problémait, mint Molnar
Ferenc. A nagy dramairé elbeszél6 kiltészetének
legszebb darabjai: parbeszédes mnovellai. Ezek-
ben juttatja kifejez6 forméhoz: emberabrazold
mivészetét, megfigyeld éleslatasat, szellemessé-
génck és humoranak gazdagsagat. Nagy koncep-
¢ioju alkotasaiban pedig: korszellem-megeleve-
nit6, kornyezet-festd, lélekelemzé irdi értékei ta-
gitjak ki a regényhatas kereteit. Molnar Ferenc
adta irodalmunknak a legkomolyabb, legirodal
mibb harctéri tudosithsokat: a kortsrténet jelen-
6sézli Bgy hadituddsito Naplojat. A munkassag
Szomord vilaganak jelenetsorozataival tette tel-
Jesebbé Pest irodalomban tilkroz6d6 képét: Révész
Béla. Objektiv meglatas és alanyi atszirédottség,
Problémaelemzés és valoht leiras kapesolodasa-
Vval elevenit meg betiirajzainak vonaldn: embe-
g*tket, élethelyeket, gondolatokat ésszocialis kér-
(‘_Sert. Révész Béla a szocialista iranyzat ma-
ﬂér prozakoltés elsd irodalomsilyn mivel6je.
£31d6 kérdések, aktuhlis zsido életjelenségek fel-
‘31d(>dnak ugyan irodalmunk egy-egy nagyobb-
;{Z:tbfxaﬁ miivében, mint Erdés René, Foldi Mihaly,
ZSid\(")&?éy Lajos sth. regénymben, de a }ilfejezetten
dolgo mak egyetemes {rodalomteklntélyﬁ fel-
o, bg zasait csupan Ujvari Péter regénykoltésze-
I taldlni. Novelldiban és regényeiben nem-
sorc a meseanyag lendiiletes és valtozatos kép-
l&)&&mm‘kapcsolédik Osszefiiggd egésszé, hanem
Podik bheldle a zsidé mili6 és szellemkor
9832an utdnérz6 hangulata is. Jellemfest6 ers-

vel megmintdzott alakjait utolérhetetlen humor
aranyozza be. Ujvarinak irasmtivészete terem-
tette meg a magyar-zsidé irodalmat (1. Magyar-
281dd irodalom). Zs. J.
3. Drdma. A zsidék infivelte irodalmi mifajok
koziil thrgyi vonatkozasban a drama szakadt el
a leggyokértelenebb messzeségben a zsidé t6-
maktol. De viszont ép ez az irodalmi forma szivta
fel magaba legmélyobben a zsidé intellektus ra-
hatasanak eredményeit és értékjelenségeit. Nem
véletlen, hogy amidén a magyar zsidésag bele-
kapesolodott a magyar irodalmi kultirélet foly-
tonossagaba, az els6 magyar zsidé ir6, Hugéd Ka-
roly: a drama formanyelvén szolalt meg. Hugo
a francia romantika programmorokségén indult
el 8 megalkotta a francia klasszikus dramak min-
thjara a legsikeriiltebb harmasegységii magyar
draméat (Bankar és baré 1847), mely az észnek, a
logikénak diadalat jelentette a szabalyok és for-
mak vonalan. A shakespeari szellemkultuszon
felépiildé neoromanticizmus a zsidd Doczy Lajos-
ban taldlta meg egyik legjelentosebb képviselGjét.
Az 1j draéma architekturajanak minden alkoto,
szintetikus eleme: a nyelvi ornamentika, a szel-
lemes dialektika, a vers zeneisége, a szines han-
gulat hatartalan koltoi szépségek megérezteteé-
gére egyesiil ir6i munkassaganak oeuvrejében.
A naturalizmus draméja Brody Sandor koltésze-
tében jelentkezett. Dada eimlt miive a magyar
naturalista drama egyetlen emléke, a valdsig-
Abrazolas ésrealista vilagszemlélet legtisztabb le-
csapodasa. Brody késobb szinte eklektikusirany-
kereséssel hajlik el a romantika s realizmus felé,
de jelentkezése irdvyénak hangjat hosszl id6n
a4t nem hallgattatta el teljesen a red rétegezedd
szellemi &ramlatok hatdsanak problémalatasa.
Es ha dramair6i palyajanak veége a szerelmi tor-
ténetek romantikajaba torkolt is, munkéassaga
a magyar szinpad Uj 8 modern szellemének utra-
indulasét jelentette. A szazad elején a magyar
nemzeti multhél vett torténelmi targyu dramai-
val aratta sikereit Fényes Samu, mint & roman.
tikus tradicionalis-hazaflas szinmfiirok epigonja .
De mar ekkor a magyar-zsidé dramairék fiatal’
csoportja uj hadallasokban indult harcra a ma-
gyar drama vilagsikeréért. Ok emelték a ma-
gyar dramat vilagkultir szinvonalra s szerezték
meg a kiilfold érdeklodését a magyar szinpad
szamara. 1908 a magyar dramairodalom emlé-
kezetes esztendeje. Ebben az évben mutattak be
Amerika szinpaddn Molnar Ferenc Ordogét s ezzel
megkezdte a magyar drama orszaghatdrontuli
térfoglalasat. Molnar Ferenc dramakoltészete a
nagyvonaliusag 8 a monumentalitas koltészete: a
dramastrukturaban, a technikaban, a dialégusok
miivészi vonalvezetésében, a szellemesseg és Otle-
tesség oOkonomidjaban. Egyeéni prozastilusanak
kdzvetité rétegén At nem vész el s nem parolog el
semmi a dramai erd teremté impulzusabol. A reé-
lis életen kiviil megjarja az érzékfeletti vilag
teriileteit is. S a mese, az alom, a mennyorszag,
8 pokol irracionalis és szimbolikus elemeivel, a
szalon-vilag 8 a kiilvarosi élet realis és szelid
naturalizmusba halkulé motivumaival, a formai
expresszionizmus szinpadra vetitett mozzanatai-
val, 4tlépve a konvencionalis témakereteket, Uj
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¢8 eddig ismeretlen tartalmakat hoditott meg a
magyar dramairodalom szémara. Molnar Ferenc
mellett Lengyel Menylhiért darabjait jatszottak
legtobbszor kiilfoldon. Lengyel mesteri megér-
z6je a kordivat szinpad-szellemi kivanalmainak.
Ehhez idomitja, formalja darabjainak témait.
Palyaja kezdetén tarsadalmi kérdések probléma-
megoldasatkereste, utobbazexotikumoklevegjé-
vel tette tulfutdtts dramait, majd az aktualitasok
felé fordult figyelme, végiil pedig egy paradox-
mufajjal: a polgari népszinmivel Kisérletezett.
Egyik legbiztosabb kezli miivésze annak a lélek-
analizis szempontjait is figyelemre méltatd mo-
dern technikajo drama-konstrukeionak, mely a
szilard gerincid parbeszéd-pilléreken epiti fel a
szindarab egész rendszerét. Hasonld iroi inten-
cioval olvaszt ossze 8 allit egymas mellé feltét-
len értékil irodalmat és szinpadi technikat Bir6
Lajos, ki valOsdgos 'szisztémava rendszeresit
minden hataskeltd mozzanatot, fordulatot, atme-
netet. Mint néz6 Irja darabjait 8 mint ir6: maga
elott latja kbzonségét. Es ez a kovetkezetes foly-
tonossaggal kiegyensulyozott kapesolat harmo-
nikussa teszi a dramat, a szinpadot, a hatast
anélkiil, hogy az ir6 engedményeket tenne a kol-
tészet rovasara a szinpadi mozgalmassig hatas-
kivalté pillanataiért. A franciés espritnek ragyogo
szellemi hoditoja a magyar szinpadokon Heltai
Jend. Konnyed és finom dialogjal és a szinpadi
konstrukei6 biztosismerets jellemzik miivészetét
és mig a Tiindérlaki lanyokkal eljutott a nép-
szeriiség legmagasabb fokaig a Kis cukraszdaval
a vigjateki irastudasnak olyan bizonyitékat szol-
ghltatta, amely mélté hatarkove szerzoi palyaja-
nak. A tortéenelmi dramak alahanyatlott népsze-
riiségének megujitasa 8 e miifaj modern forma-
adésa Szomory Dezsore maradt. A Habsburg-
trilogia és a koltoi szépségt Lajos kiraly volt az
fré6 eziranyu elképzelésének és nagyméretii el-
gondolasénak objektivacidja. Hatalmas dramai
képekben elevenitette fel a mult szellemét s raj-
zolta meg a torténelem alakjainak portréit azon
az igen gyakran merész ritmussal zenél6 nyel-
ven, mely kizardlagosan Szomory sajatja. Anagy-
asszony c. dramajat az Akadémia a Vojnits-dij-
jal tuntette ki s ez az irodalmi elismerés eddig
kiville még hat z8id6 {ré6 milvét koszorizta (Len-
gyel Menyhért, Nagy Endre, Farkas Pal, Drégely
Géabor, Molnar Ferenc, Hevesi Sandor). Szhza-
dunk szocialis kérdései koré fonta érdekes dra-
mai meséit Foldes Imre. Darabjainak deriijében,
megindultsagaban egyarant meghuzodik a kolt6i
forméba burkolt iranyzatossag. Néhol a leghang-
stlyozottabban juttatja tulstlyra a szocialis moti-
vumokat. A varosi kispolgar gondgybtorte alak-
janak utolérhetetien megmintazisa ép Ggy az 6
nevéhez fizédik, mintahogy 6 irta meg irodal-
munkban a leghatésosabb magyar irredentadra-
mat. Tendenciara hajlé dramairdnya ebben a
mivében a legteljesebb hazaflassaghan kulminal.
Feltétlen szinpadi rutinja nagy kifejez6 erovel és
kompoziciés készséggel egyestil ebben a dramé-
ban a legfajobb nemzeti érzés kivaltasara (Tlzek
az éjszakdban). Egy irénk sem latta meg oly
kozelr6l Pestet, mint Szenes Béla s talan ép ezért
lottek alakjai kissé élesen kiveheté konturvona-

lakkal tulszinezett figurak. Pest szaAmtalan tipikug
alakjat 6 fedezte fel a szinpad szamaéra, A kg.
zonség vigjatékainak szerepléiben magara ismert
s mulatott rajtuk. Az utolsé évek legnagyob
szinhazi sikereit 6 aratta és alapitott iskolgt
szorakoztatd vigjatékaival.

Irodalomtoriénet és esztétika, |
domény zsidé mtiveldi kbzott ugy kulfoldon, mint
Magyarorszagon szémos kivalosagot talalunk,
Meg kell azonban emliteniink, hogy a héber iro-
dalmat kiilon tudomanyagga, mely a teolégidval
ugyan szerves kapesolatban all, Zunz Leopold
totte meg a XIX. 8z. elején. Kovet6i voltak 8.,
Rappoport hirneves pragai forabbi, S. David
Luzzatto padovai f0rabbi és szeminariumi rektor ;
Dukes Leopold (l. 0.), Neubauer Adolf (1. 0.) oxfordi
egyet. tanar, Schiller-Szinessy cambridgei egyet,
tanar (1. 0.), Schwab Moise a parisi National Bibl,
6re, Bacher Vilmos (I. 0.), Blau Lajos (I. 0.), Low
Lipé6t (I. 0.), Mortara 8. mantoval rabbi, Weiss
Isaac béesi tudos, Brody Heinrich pragai forabbi
(l. 0.), Ismar Elbogen berlini rabbiszemindriumi
rektor, Schechter M. cambridgei tanar, Gross H,
(I o.) augsburgi férabbi s fokép Steinschneider
M., aki a héber irodalom o6riasi és szétszOrt terii-
letén egyarant vezetod szaktekintely.

1. Az 1. kiilfoldi zsido mivel6i koziil legkiva-
16bbak :

Adler Guido, zeneesztétika és torténet.

Ancona Alessandro, v. pisai egyet. tan., olasz
irod.

Bernays Jacob, v. bonni egyet. tan., ghrog-
latin irod.

Bernays Michel*, esztétikus, miincheni egyet.
tanar.

Bie Oscar*, zeneesztétikus és dramaturg.

Bielschowski A.*, Goethe-bavar.

Birch-Hirschfeld*, v. lipesei egyet. tan., fran-
cia irod.

Brandes Georg, roman-german irod.

Breal Michel, francia irodalom tort,

Friedlander Ludwig*, v.strassburgi egyet. tan.,
latin irod.

Geiger Ludwig, berlini egyet. tan., német irod.

Gundolf Friedrich, heidelbergi egyet. tanar,
német irodalom.

Karpeles Gustav, a «Geschichte d. jid. Litera-
tur» szerzobje.

Kellner Leon, bécsi egyet. tan., angol irod.

Kerr Alfréd, esztétikus,

Klein Julius Leopold* (1. 0.)

Landauer Arthur, esztétikus.

" Lee Sidney*, angol irod. tort.

Ludwig Emil.

Mayne Harry, baseli egyet. tan., német irod.

Mendelssohn Moézes (I. Filozdfla).

Meyer L. M., berlini egyet. tan., német irod.

Minor Jacob®, bécsi egyet. tan., német irod.

Winternitz Moritz, pragai egyet tan., ind. irod.

Witkowsky Georg*, lipcsei egyet. tan., német
irod.

Wogue Jules, francia irod.

Hazaiak: (L. részletesen az illet6 neveknél)
Alexander Bernat, Elek Artur*, Feleky Géza, -
Fenyod Miksa*, Ignotus Hugo, Hatvany Lajos®, -
Heller Bernat, Hevesi Sandor*, Keszler Jozsef, .

Zs, 3,
tu-.
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Komlés Aladar, Lukdcs Gyorgy*, Salgé Erno,
gebestyén Karoly, Silberstein-Otvos Adolf, Szi-
162yl Géza, Taroczi-Trostler Jozsef. 8 R
Irsai Artur (szemlohegyi)*, orvostanar, sziil.
Budapesten 1855 méare. 2., megh. u. 0. 1918 ang. 5.
A budapesti egyetemen tanult, melynek végez-
tovel Koranyi tanar aszistense lett s mint ilyen,
a gbgeoszthlyt vezette 1883 —0913-ig. 1885-ben
egvetemi mmagantanar lett az orr- és gégetilkro-
J66 1anibol, egyszersmind tobb kérhaz szakféor-
vosa, 1912 6ta & Dunabalparti kérhazak h, igaz-
gatoja 63 az Operahaz fborvosa volt. Szamos
tudomanyos értekezésen kivillonalléan megjelent
miavei: Utmutatd az orr- és gégetiikrozésben
(1892); Az énekhang élet- és egészségtandrol
(1893); A Kordnyi-{'éle gégészety ambulatorium
tizéves fenndlldsa alkalmabdl késziilt dolgozatok
(1893). Ezenkivill szerkesztette a Szt. Margit
korhaz jubileuma alk. kiadottorvosimiivet (1907).
Iskolaalap. A magyar szabadsaghave leve-
rotése utin Haynau csészari generalis 2.300,000
forint hadisarcra itélte a hazai zsiddsagot, bilnte-
testil & szabadsagharcban valo lelkes részvéte-
leért, I Ferenc Jozsef 1850 szept. 20. elengedte
a hadisarcot, e helyett azonban kotelezte a ma-
gyar koronaorszaghban, a temesi bansagban és a
szeth vajdasaghan lakd Osszes zsidokat, hogy
1.000,000 forintot fizessenek egy létesitendd zsido
iskolai és taniigyi alap céljaira. Koller minisz-
teri biztos vezetése alatt meg is alakult az Israe
litische [.andes Schulfondbegriindungs Comite,
mwelynek olnokét: Kassowitz J. H.-t és dsszes tag-
juit a béesi kormany nevezte ki. A bizottsag a
megsziint tlrelmi ado (1. 0.) alapjan megallapi-
totla uz egyes hitkozségek hozzajarulasi dssze-
gét, azt behajtotta 6s 185H-ig beszolghltatta a
korminynak, Brre 1856 marc. 29. legfelsobb
elhatéirozés jelent meg, mely kvetkeztkben alla-
pttotta meg az iskolaalap céljait: 1. Rabbiképzo
felallfthsa. 2. Minden Kozigazgatési teriileten
minta foelemi iskola létesitése. 3. Szegénysorsn
vuk é8 siketnéma gyermeckek neveltetese. Az
uralkodo elhatarozassnak megfelelve, a kormany
i“h‘t(‘n, Temesvarott, Pécsett 6s Satoraljatjhe-
l_v.on mintaiskolat létesitett, melyek koziil a pesti-
bd) zg}ukult kKiatanftoképezde, mig a tobbi 3 iskola
?'ll 1868 —69. 6vi kougresszus (L. 0.) hatarozata ér-
e lzlfiben feloszlopt. A Rabbiképz6 s a siketnémak
‘ntezete. 1877, nyilt meg Budapesten. F.D.
\‘al‘,ﬂ.lnéuyes' konyve, olterjedt héber nevén
";f/’tr’r“Devm_'zm, girogiil a Szeptuaginta szerint
m::,l 'ﬂ'Orzomzo n, latiuul a Vulgata szerint Deute-
-)ﬁ_? n/z um ; Mo%z;s otodik konyvének, vagy a
ik %e“ch?w (Tora) otodik kinyvének i3 neve-
Betag ?;”’“T“&: L. Mozes attekinti a zsidé torteé-
st o Torvényeknek gyljteménye. I11. Buzdit
i‘Mlmsg‘arn valo hiségre: elmondja Josua kiva-
&~mm .t, ,Nlozeg halalat és temetését. A konyv
ey ;ﬂeﬁy fejezetre, illot6leg 11 hetiszakaszra
uﬂmb’mm Y utobbiaknak mindegyikét mas-més
e2vike 100 olvassak fel a zsinagégakban. (Mind-
A . cfmszondl - (Dévorim, Voeszchd-
i Iﬁ,‘}~,lj2 Ré¢, Softim, Ki-szécé, Ki-szévo, Nico-
xra g ; ech. Haazinu, Vézosz habrochd). F.D.
emesvy Jacob, rabbi és teolégiai 1ré, sziil.
Ton 1623 kril, megh. 1678. Rabbi volt

a lengyelorszagi Belzycén, majd Lublinban s a
Chmelnicky fele mészarlasok alatt gyilkoltak
meg. Jelentékeny zsiddé tudés volt, Kéziratainak
egyrészét az oxfordi Bodleiana 6rzi. Ennek cime
Tiferesz Jiszrdel s homiletikus kommentar a
Pentateuchhoz. Legfontosabb munkaja a Jalkut
Chddos, mely kés6bbi kiadasaiban a Jalkut Jisz-
roeli cimet viseli, de eredetileg teljesen név nél-
kiil jelent meg. V. 8. Stein «M. Magyar Rabbik»,

1sten. 1. Lényege. 1. a leirfelsébb lény, aki-
nek eleven elképzelésében s ahitatos, vegtelen
tiszteletében fejezddik ki a zgido vallasi ontudat.
I. az egy-1. kinyilatkoztatdsa révén mint az ér-
ziilet kozvetlen bizonyossaga él a zsidésagban és
éppen ez a kozvetlenség az oka annak, hogy a
zsidd vallasi Ontudat fllozoflailag csak késobb,
kiils6 behatdsra alapozodott meg. A pogény val-
lasok sokistenségével szemben éppen az egy,
egyetlen I. hite karakterizdlja leghivebben a
zs8idosagot. 1. egyetlenségebdl kovetkezik, hogy
az [. mindenhaté (Mdzes I1. 10. 4), mindeniitt je-
lenlevo (Mozes 11. 20. 24) és mindentudo (Zsolt.
189), akire az ember fliggdségének, gyengeségé-
nek és kicsiségének tudatdban csak alazattal te-
kinthet fel Kz az egy I. nemcsak fenntartoja és
kormanyzoja (Zsolt. 104. 29. 30), de teremtoje
is a vilagnak (Mdzes L. 1. fej.; Jes. 45. 7), aki-
nek nagysaght és végtelen bolcsességét terem-
tésének csodai, emberek és népek sorsdnak val-
tozasai hirdetik. Az egy I. minden teremtett lény
teremtGje, maga meg nem teremtett, de Orok
(Mdzes 11. 3. 14) a jelenségek minden véaltozasa
kozepette valtozhatatlan (Malachide 8. 6) 8 a
voges vilaggal szemben végtelen ( Zsolt. 145. 13).
De taldn még az egy 1.-r6l sz616 tannél is jelen-
t6sebb a zsidosagban az a hit, hogy 1. szent, akit,
az embernek, mély félelemmel teli tisztelettel,
egész szivvel és tiszta lélekkel kell szolgalnia. I.
szentsége a profétak szerint azt a legszentebb
kotelességet rojja az emberre, hogy az erkoles
kovetelményeit hilen, odandoan és minden hata-
ron tilmenden teljesitse. Ezzel a megéllapitassal
rokon a bibliai felfogas is, amely szerint az er-
kolesvsséget kiveteld szent I. lénye maga is a
legmélyebben erkdlesos s ezért az embernek, akit
1. sajat képmaséra teremtett, ugy kell tekintenie
I-re, mint az erkolesi tokéletesség mintaképére.
«Szentek legyetek, mert szent vagyok én is, az
brokkevalo, a ti L-etek». (Mdz. Il 19. 2) A
kozépkor vallasfiloz6fusai, bar tudatdban voltak
I. megismerheotetlenségének, illetve annak, hogy
1. pozitiv tulajdonsiagokkal nem ruhazhaté fel
(I I. tulajdonsdgai), kénytelenek voltak mégis az
[.-s6g lonyét bizonyos ethikai tulajdonsagok fé-
nyével megvilagitani. 1. legmagasabdb ethikai
tulajdonsaga a tokéletes szeretet, mely épp olyan
jellegzetes tulajdona a zsido I.-idealnak, mint az
egység o8 a szentség. A zsidd 1.-szemlélet hosszu
torténelmi fejlodés eredménye s fokozatosan ndtt
ki a zsido népi 1., a «Jahvéx» fogalmabdl. A nép-
1., mely mellett mas I.-ek is létezhetnek, nem
vilag-1., tehat nem is kdvetkezetesen ethikus.
Csak Elijahutél kezdve zérja ki az 1. fogalma tel-
jes hatarozottsaggal mas 1.-ek tiszteletét lzrael-
ben, Amosszal és Hoseval ethizalédik és Jesaja-
val és Jeremiassal lesz mint a lelkiismeret 1.-e és
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az erkolesivilagrend legfobb ura vildg-1.-né, népek
sorsanak és az emberiség torténelmének iranyito-
java. A profétak utdni korban azl.-eszme lényege-
ben valtozatlan maradt. Kiilonboz6 megfogalma-
z&sa a gordg kultura befolyasa alatt veszi kezde-
tét. A legfobb tdrekvés, mint a Septuaginta, az
Apokrifak és a Targumok mutatjak, arra iranyul,
hogyazl. szemléletet lehetOleg megtisztitsak min-
den antropomorphizmusté! (1. Antropomorphiz-
mus). Az Apokrifac (1. 0.) és Salamon monddsai
(Mislé) megszemélyesitik a boleseséget (choehmo),
anélkiil, hogy ezzel 1. egységét veszélyeztetuék.
Salamon bilcsesége, mely — nyilvan gorog be-
folyas alatt — az 6sanyag alakitojanak, bolese-
sognek és szellemnek nevezi I.-t, Atmenetet képez
Philo «Logos»-d4hoz, mely teremt6 munkajaval
1. ésa viladg kozé lep. A «Logos»-nak Krisztussal
valé azonositasa mutatja azt az erds befolyast,
melyet Philo (1. 0.) eszméi az éppen akkor kiala-
kul6 kereszténység dogmatikajéra gyakoroltak.
Philo egyébként az elsd zsids, aki I. lényének
filoz6flai meghatarozasara torekedett. A bizonyl-
tékok, melyekbol I. 16tére kovetkeztet, kozmolo-
giai ‘jellegtiek. Szaadja, a legnagyobb zgido val-
lasfilozofusok egyike szintén kozmologiai érve-
ket hoz fel s megéallapitja, hogy 1. tulajdonsagai
— bblcsesége, hatalma stb. — nem valaszthatok
ol 1.-t6], tehat egységét nem érintik. Bachja ibn
Pakuda (11. sz.) még Szakdjanal is élesebben
hangsilyozza minden L.-i tulajdonsdg negativ
jellegét, mégis gy tekinti az egységet, mint 1.
Usszes tobbi tulajdonsagait maghban foglald leg-
Iényegesebb attributumot. Salomo ibn Gabirdl
(11. sz.) megprobalja a zsidé monotheizmust és az
uj platonizmust 6sszeolvasztani. Szerinte l. ab-
szolut egysége megismerhetetlen. Meg kell elé-
gedniink annak a tudasaval, hogy O van, de nem
szabad kérdeznlink, miért van s hasztalan kutat-
nank legbensébb lényegét. Juda Halévi (12. sz.)
azt vallja, hogy a végokok eldtt cs6ddt mond a
filozdfla, de azért 6 is filozofal s 1. egységét mint
negativ tulajdonsagot, fogja fel. Hasonloan véle-
kedik Maimonides is, aki szerint I. létének bizo-
nyitasandl azért vagyunk kizarolag negativ tu-
lajdonsagokra utalva, mert ezek eleve tavoltar-
tanakI.-t6lminden tokéletlenséget. ChasdajChres-
cas (14. sz.) 1. 1ényegét a tlarado szeretetben s a
teremtés végeébljata tulvilagi boldogsagban latja.
A zsidoknak Spanyolorszagbdl valo Kitizetése
utan, mikor a zsidokultira és vallasfilozofia le-
hanyatlott, a kabbala hatésa alatt keleten meg-
szliletett a chasszidizmus, amelynek I. eszméje,
épuigy, mint a kabbalaé, pantheisztikus vonéso-
kat mutat. Nyugaton pedig a modern kultra hat
a zsidosagra. [ttt Mendelssohn Moézes (1729 - 86)
a wolfi fllozofla felfogasdnak megfeleléen egy
tokeletes és végtelenil]l josagos 1.-rél ir, a kbvet-
kozé gencracié zsidé fllozéfusai pedig, Marcus
Here, Salomon Maimon és Lazarus Bendavid,
akik kantianusok voltak, nem torekedtek arra,
hogy a zsidosag és a fllozéfla kozott hidat épitse-
nek. Megallapithatd, hogy sem a kozépkor, sem
az Gjabb idok vallasfilozéfusai nem tudtdk maga-
sabbra fejleszteni a mAar készen kapott I.-eszmét,
ami természetosen nem jelenti azt, mintha ennek
a 28id6 nép szivébdl kindtt magasztos eszmének

fejlodése végkép lezdrodott volna. A zsidé nép
reneszansza, mely a jelenkor egyik legnagyobh
csodaja, gigaszi eréfeszitéseivel, meély lelki fop.
rongésaival és nagyszerli élményeivel mindep
valésziniiség szerint termeékenyitOleg fog hatpf
az I.-eszme tovabbi fejlédésére.

2. I. neve. A héber nyelvben 1. megnevezg.
sére altalaban az K1szot, vagy ennek tébbes sz4.
méat, az Elohim-ot hasznaljak, melynek etimo}¢.
giai jelentésére a Biblidban el6fordulé kvetkezs
kifejezések utalnak: erd, elsd, cé/, oltalom sth.
A Bibligban altalaban az «Bl» az I.-séget jelz6
s20. Szoros Osszefliggésben az «Elr»-lel gyakran
el6fordul az Kl Eljon ésaz K{ Saddaj kifejezés,
Az elsé jelentése — a Legmagasabb, a Legfensé-
gesebb — vilagos, a masodikét megallapftani nehe-
zebb. Némely nyelvész szerint a kifejezés a sadad
igebol szarmazik, melynek jelentése: erbszakos-
nak lenni, el pusztitani. Ez a felfogésaperzsal.-kép-
zetet csempészi be a zs8ido I-fogalomba, amely
[.-nek nem a rombold, hanem a teremt6 erejét
domboritja ki. A Téra szerint [. el6sz6r Abrahém
el6tt nyilatkozott meg, mint «El Saddaj», mig
«Jahve» nevét el8szor Mozessel kozolte. Ez a név
azota is Ggy szerepel, mint amely leghivebben
fejezi.ki Izrael L-ének lényegét. A «Jahve» 826
a héber sztvegben négy maéassalhangzobol (4. H.
V. H.) 4llé betlikomplexum, vagyis tetragamma
s maganhangzoéilag az adond) széval egyen-
értékh. Ez abban leli magyarazatat, hogy a val-
lasos emberek féltek kKimondani I. nevét, melyet
az Ur névvel poétoltak. A «Jehova» név hasz-
nalata a humanizmus koriban terjedtel; ez aszd
gy alakuls, hogy a J. H. V. H. massalhangzokat
az «adonj» sz6 magéanhangzoival ejtették ki
A «Jahve» sz eredeti értelme : 16tez6 (Mdzes 1L
3,14), de pontosabban az «ehje aser ehjen» — va-
gyok, aki vagyok —Kkifejezés vilagit ra. A «Jahve»
név, amelyet a fOpap is csak évente egyszer a Jom
kippuri engesztelé funkcio alkalmaval mondha-
tott ki, a zsidosag el6tt mint a legszentebb, 82
I.-ség l1ényegét legméltdbban kifejezd szo szere-
pelt és kimondésdt a legszigoribb parancs til- -
toita meg. .

3. 1. orszdga. Malchusz somajim = az ég biro-
dalma, rabbinikus szohaszndalatban az emberi vi-
lagot jelenti, mely I. hii szolgAlatat mint az em-
beri és népkbziosségek legszentebb idealjat te-
kinti f6céljanak. Bz a messiasi eszmével rokon
ideal mar a profétai irodalomban is fellelheto. 1.
orszdga tehat éppugy, mint a Messidsé, egy 8
f5ldon beteljeseds allapotot jelent, ellentétben 8
mésik vilaggal, mely ahalalon tul kezdodik. Bzt
az &llapotot nem is valami L-i csoda fogja fel-
idézni, de az ember kotelessége, hogy meg-
teremtse. )

4. 1. fia. Ben elohim. Az O- és az Uj-TeStﬁ‘
mentum szerint minden ember I. fla. L. mmdgn
ember atyja (Mdzes V. 32. 6; Jes. 64 7: Madté
10. 29) tehat az emberek 1. gyermekei (Mala-
chids 1. 6; Luk. 6. 35). I. flinak illetve «els0-
szilott flanak» nevezi a Biblia Izrael népét (Mo
zes 1L 4. 32). Innen a kifejezés, hogy az izraell
I. gyermekei, az 616 I. flai (Hosea 2. 1). 1. flal
még Izrael kirdlya (Sdm. 11. 7. 14) és az angya-
lok (Mozes 1. 6.2; Jéb1.6). A hellénisztikus .
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43 a rabbinikus irodalomban 1. fla a jambor es az
igaz ember (Szirach 4. 10; Sal. bolcsessége 2. 13.
18. A Targum-ban 1. fia a Messias (Ezra 4. 7.
28 ; Enoch 105. 2). A rabbinikus irodalom csak
akkor nevezi a Messiast 1. flanak, ha valami
messiasi jelent6ségi cselekedet erre alkalmat
nyujt. A rabbinikus polémidkban, a keresztény-
soggel szemben azonban striin el6fordul a Mes-
gsiasra alkalmazott «l. tia» kifejezés. Egy helyen
pl. (Jes. 44. 6) I igy sz01: «fin vagyok az els6,
mert Nekem nines apam és En vagyok az utolso,
mert Nekem nines fivérem s Rajtam kiviil nines
1., mert nincs Nekem flam». Philo a «Logos» t L.
tianak vagy 1. elstszillottjénck csak olyan érte-
leinben nevezi, mint & Midras 1. lanyanak nevezi
a Torat. Valoszinti, hogy Jézus csak olyan érte-
lemben nevezte magat 1. fianak (Maté 3. 175 16.
16 ; 17.5), mint ahogy a jambor és igaz emberek
is L. gyermekei névvel illotik magukat. A keresz-
tyény értelemben vett «L. fla» kifejezéssel el6-
«zor Pal leveleiben talédlkozunk.

Irodalom. Schmiedl, Studien iiber jiidische Religions-
philosophie (Wien 1869): Kaufmann DAvid, Attributen-
Inhre (Leipzig 1880); J. Guttmann, Religionsphilosophie d.
raadja; M. Joel, Zur Geschichte d. jiidischen Religions-
phiosophie (Leipzig 1872); 8. Hirsch, Religionsphilosophie
d. Juden (Leipzig 1843) ; Formstecher, Religion des Gelstes;
Riilf, Der Einheitsgedanke ; Knenen, Die Religion Israels
{186Y) ; Knappert, The Religion of Israel; Duhm, Die Teo-
lugrie der Propheten (Bonn 1875); Vatke, Die Religion 4.
Alton Testaments (Berln 1835) ; Wellhansen, Prolegomena
z. (esch. lsraels (3. ed. 1883) ; Grf. v. Baudissin, Btudien
zur somitischen Religionsgeschichte (Leipz. 1876—78);
. 8mith, Religion of the S8emites (Edinburg 1894); Konig,
tirundprobleme d. alttestament!. Religionsgeschichte (1893) ;
u. a., Der Otfenbarungsbegriff; Smend, Lehrbuch d. alt-
testament}. Religionsgeschichte (1893); Budde, Vorlesun-
son diber die vorexilische Religion Israels (1901); Yew.
Bucyel (1904%); Judisches Lexikon (1928).

Isteni kegy, azsido vallas szerint Isten egyik
tulajdonsaga, mely az O irgalmat és szeretetgya-
korlasit fejezi ki, foleg pedig a gyengékkel, sze-
rencsétlenekkel és bilingsokkel szemben gyako-
rolt szanalmas. Az I. attributuma az igazsagos-
sazenak fogalmi ellentéte, amennyiben az I.-nek
az erdemtelen is részese. Legjeliegzotesebben a
SZentiras eme sorai tiintetik fel Isten ezen attri-
butumat : «Orokkévalo, Orskkevalo, erds, kKonyo-
viletes €s irgalmas Isten, hosszantlird, josag-
ban és hiiségben bévelked6» (Exodus 34. 6).
Neha az 1 és az igazsag parallel fordulnak elo
(Zsolt. 139. 15; 101. 1; 103. 6, 8). Jonas pro-
el az [-et és az igazsagossagot nehezen tud ja
“eyeztetni, de szavaibol kitiinik, hogy az I. nem
3upan a valasztott népre, hanem mindenkire
~ Rlterjed, [gy a poganyra is, ha 6szinte megbanas

%“:‘J'{l meg. A profétak, bar hangstlyozzak Isten
1?1’;“"5":‘3(’_55&85%. mécis remélik az L-et. Jesaja
5 yé(ﬁltg&.kh(f{g.y a bindsnek is lesz része I.—pen.
) f(:ikentrok' élolt(’n kiterjesztik az 1. ajindékat
Zenyre G ‘IFN lymﬂ és sarjuira (18. 50),' a 8ze-
Drriole alizukolkodére (128. 7), tovabba 0gész
Vo] V'(1.)(). s valmnennyl mas népre (117),
fik GZGr? ?H'lenn'yl terpmtmex}}:re. Az apokr_‘y-
'.'Sa'aiach 01815 az 1. minden elolényre’kue}']ed
Sk 65 v *"dl ), szanalomb()’l a gyengék, bind-
Talmug M\Il 8leth emberek 1ré’mt’(28. 2, 5). A
z6ss0] J_elé“.—etla midasz ha-rdchdmim Kifeje-
a2 igazmpon ef lentétben a midasz ha-din-nel,

g g attributumaval. A Midras a te-

remtéshez a kovetkezoket mondja: «igy szolt a
Szentséges Egy, aldott legyen az O Neve: Ha
az irgalom attributuméval teremtem a vilagot,
mindeniitt btin fog tultengeni és ha az igazsagos-
sag attributumaval teremtem azt, hogyan fog
megallani tudni a vilag? Ezért mindkettovel, a
konyoriilettel és igazsagossaggal teremtem meg
azt, hogy tartos legyen» (Genes. Rabba 12. 15).
Ugyanez all az ember teremtésér6l is (u. o.
21, 8). Istent sokszor «Bal-ha-Rachamim»-nak
(az Irgalom urdnak) nevezi a Midras (Levit.
Rabba 17. 4). Az ember kegyetlensége és Isten
irgalma kozotti ellentétet is jelzi a Talmud ( Me-
nachdt 99b, Erubin 19a), és a kov. bibliui torvé-
nyeket az I. és irgalom torvényeinek nevezi.
Mindez és még szamos mas tény vilagosan bizo-
nyitja, hogy némely keresztény teologusnak az
az allitasa, hogy az 1. nincs kell6kép hangsi-
lyozva a zsid6 Biblidban és a Talmudban, min-
den alapot nélkiiloz, mert épen az ellenkezdje
igaz. A kozépkori zsido vallasfilozofusok viszont
kevésseé fejtegetik az 1.-et, aminek oka az, hogy
mar Szaadja gadntol, az elsé vallasbvlesésztol
(X. 8z.). kezdve Isten egységét nem bolygattak
az attributumok eldszamlalasaval, csupan Juda
Ha-Levi emliti a «Cuzari»-ban a Chanun ve-
Rachum-ot (Konyoriiletes és Irgalmas), az u. n.
aktiv attributomok kozott. A zsido liturgia viszont
mai napig tele van az 1. eszméjével; hila-, tisz-
telet- és dicsditéimaink hétkoznapon és iinnep-
napon egyarant b6ven tartalmazzak azt. (V.o.:
M. M. Ewchler, «Jewish Encyecl.», 1904.) 8 R

Istenkaromlas (Blasphemia). Rosszindu-
latl vagy épen profan kitétel, mely Istenre vonat-
kozik, ami ennélfogva bin. A Biblidban a I.-ro6l
ott van sz6, amikor az Egyiptombdl kivonuld
[sraelhez csatlakozott mindenféle vegyes elem
kéromolta Isten nevét és atkozédott (Lev. 24
10 -23). A mézesi torvényhozas megkoveztetésre
iteli az istenkdromlot. (Lev. 24. 15—16) A
szigoria mozesi torvények jelentékeny része a
honalapitas eldtti Izrael hadijoga volt s ennek
vasszigora volt sziikséges ahoz, hogy Mozes a
theokratikus demokraciatmegalapozhassa.A pro-
fétak is beszélnek L.-rdl s a régi zsidd torvény-
hozas ugy latszik, a felségsértést is a blasphemia
egy nemének tekintette. A Misna szerint I.-nak
esak akkor mindsithetd a kdromlas, ha bizonyit-
hatd, hogy a vadlott Isten nevét hasznalta szitko-
z6dasai kozben (Szanhedrin7),aGemara azonban
az istennév mas koriilirasainak megszentségtele-
nitését is I.-nak minoésiti. A zsidé allam onallosaga
s a legfobb Szanhedrin fenndlasa idején elvileg
halAlblintetés (megkovezes) jart a L. elkovetdjé-
nek, de csupan akkor, ha a kimondhatatlan
Isten nevet ejtette ki szentségtoré modon; a
kozonséges 1.-t azonban, mely Isten tulajdonsa-
gainak megszemélyesitésére vonatkozott, testi
fenyitékekkel biintették s azt a templomban
hajtottak végre (Szanhedrin 56 a). Tdargyalasok
alkalmdval maguknak a tanuknak nem volt sza-
bad megismételniok az 1.-t, hanem csupan koril-
irniok lehetett.( Misna-Szanhedrin u. 0. )Minthogy
azonban az ily targyalds néha nagyon komoly
volt s az életre mehetett, az egyik tanunak
engedélyezték a teljes blasphemia ismétiését.
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Ez alkalommal a birésag eintke & hallgato-
sagot kikilldte s a tanut felszollitotta, hogy beti-
szerint tanusitsa, amit hallott. Amikor .a tanu
megismételte az L.-1, a birdk felalltak s meg-
szaggattdk ruhaikat gyaszuk jelétil, A tobbi tanu-
nak nem Kkellett megismételni az istenkéromlé
kifejezést, hanem csak jelezniok, hogy ugy hal-
lottdk-e vagy nem. A tradicid szerint az L. egyike
volt & hét biinnek, amely Noah utédainak el lett
tiltva (Szanhedrin 56 a). A pogany felelésségre-
vonasa ugyaunolyan médon tértént, mint a zsidoé,
csupan a birdk és kbzonség uem szaggatak meg
ruhaikat a vad beigazoldsakor. Ez utobbi szokas
igen régi eredetii 8 csupan a jeruzsalemi templom
elpusztitasa uthn sziint meg (Szanhedrin u. 0.)
azzal & megokolassal, hogy akkor mindenki ron-
gyokban jarhatna. A Kkésébbi Bész dinek mar-
nem hozhattak halalositéletet 1. ért. A megkove-
zéssel jaro itélet végrehajtasarol egyébként nines
adat a régebbi korokbol sem 1. esetére. A ruha-
megszakitas koielezettsége azonban érvényben
maradt. Rab Amram babyloni gAdn egy napra
valéexkomunikalassalbiintetteaz I.-t. A Sulchan-
Aruch (Jére Dea 340. 87) szintén a ruha meg-
szakitasat rendeli el azok szadmara akik az I.
fiiltapui voltak. A révidlejarati exkomunikaciot
a halélbiintetés potlasaképen alkalmaztak. (V. 0.
Mayer, «Die Rechte der Israeliten, Athener und
Romer [1L.»; Saalschiitz, «Das mosaische Recht» ;
«Tesubot Geoné Mizrah umé-Arab», ed. Joel
Miiller és Jev. Ene.) 8.R.

Istentisztelet. A 7zsid6 1.-i rend Osrégi tra-
diciokra megy vissza. Kialakuldsanak véza a
templom elpusztulasat kiévetd idére vall, ere-
dete azonban még az dldozati id6kben gytkerezik.
Az 1. torténeti fejlodésében kétnagy, kiilonssen
késobb élesen elkiiloniilt korszakot kell meg-
kitlonboztetniink : az aldozatok és az ima korat.
Az elsd a Szentélyek pusztulasaig tart, a mésik
vigzont akkor kezd6dik. Mar a zsido 4aldozéas
rendje is, melynek legf(bb torvényei a Biblidban
talalhatok, az 6si kultusszal szemben jelentds,
szinte forradalmi haladésnak vehet6. A torvény
célzatossaga kétségteleniil az 4ldozatok lecsok-
kentése, majd kiszoritasa volt, amirol a profétak
sok meggy6z0 mondasa tanuskodik. E célzatossag
kitetszik abbol, hogy most mar nem aldozhat min-
denki, mint régen, hanem csak a papi osztaly ;hogy
most mar nem aldozhatnak mindeniitt, mint ré-
gen, hanem csak a kozépponti Szentélyben; hogy
most mar nem aldozhatnak mindent, mint régen,
hanem csak meghatarozott allatokat és termé-
nyeket szabalyok és eléiras szerint (1. Aldo-
z2ds). Az iméval 4] korszak kiszont be, melynek
alapelve a profétai intésbé! kristalyosodott ki
ajkunkkal flzessiink tulkok helyett. Ami az al-
dozatnal visszafe]lédest, itt haladdist jelent. Nem-
csak egy osztaly imadkozhatik, hanem min-
denki, nemesak egy helyen imadkozhatunk, ha-
nem mindeniitt. Csak a harmadik feltétel maradt
meg, az imanak is vannak szabalyai, eldirésai,
ezeknek 0sszessége a liturgia. Mai 1.-tink két 1é-
nyeges részre oszlik: iméra és tanitasra. Az ima
lehet bibliai szovegl vagy késébbi keletkezési ;
a tanitas pedig vagy téraolvasas, vagy prédikacio
formajaban mutatkozik. (L. Liturgia, tovabba Sa-

charisz, Muszaf, Minchd, Madriv, Neils, Tirq.
olvasas). M

Isten tulajdonsagai, amelyekkel az ep.
berl fantazia és ész ruhazza fel az Istent, hogy g
véges emberi értelem és az istenség lényege kgt
tatongd irt ily modon athidalja. A primitiv érzaeg
szamara minden dolgok mértéke az ember, még
az istenséggel szemben is,ndvekedett légyen ez
akérmilyen emberfeletti végtelen magassagokba,
Ezért van aBibliaban az Istennek keze, laba, karja,
szeme s ezért emberiek a tulajdonsagai is, mint
pl. akarat, buzgosag, szeretet, hiség, harag, meg-
banas stb. A szemlélet magasabb fokén nem csy-
pan ezek az emberi tulajdonsagok tiinnek fel,
de felmeriil az a probléma is, hogy egyéltalan mi-
képpen fejezhetd ki emberi szavakkal Isten, aki-
nek lényege az abszolut hasonlithatatlansag. A
szemleletnek ezen a nivojan keletkezett I.-nak
fllozéflai tana. Mar a Biblidban is latunk olyan
torekvést, mely Isten lényének erkdlesi normak-
kal val6é kifejezésére iranyul. A 13 tulajdonsig
(s€losé eszré midosz), amelyeketIsten maga sorolt
fel, mikor Mézes meglatta az arcat (Mozes 11. 84)
mar nagyrészt megmutatja azt a killonbséget,
amely a Teremtd és teremtménye kozott fennall.
Az iszlami példak utan indulé zsidd vallasfilozéfia
kezdettol fogva arra torekszik, hogy az isten-
szemléletot minden emberi vonatkozastél meg-
tisztitsa. E fllozofia szerint Istenrdl, mint a vilag
teremtbjérél csak az mondhaté ki, hogy van, ez
a megallapitds mar magdba foglalja Isten létét,
hatalmat és bolesességét. Az 1.-rél sz6lé tannal
Abrabédm ibn Daud és Maimonidesz foglalkoztak
behatdbban. Szerintiik Istenrdl csupan a terem-
téssel, a vildggal és az emberekkel val6 vonatko-
zdsdban lehet nyilatkozni s tulajdonsagai mint
konyoriiletesség, szeretet, igazsigossdg o¢sak
annyiban érzékeltetnek valamit, amennyiben
benniik az Istennek az emberiséghez vald viszo-
nya kifejezésre jut. Isten lényegét leghivebben a
negativ tulajdonsdgok domboritjak ki. E szeriot,
ha Isten életérdl beszéliink, ez csak azt jelentheti,
hogy Isten nem élettelen. Ez a tan voltaképpen a
naiv jamborsidg legmagasabb megnyilatkozast
formaja, masrészt pedig abbol a mély vallaeos
érzésbol fakad, mely onkéntelenil is irtézik a
Végtelennek, az isteninek emberivé vald le-
alacsonyitasatol.

Iszru chag. (%.). Azarandoktinnepeketkvetd
nap neve (a 118. Zsoltar 27. verse alapjan). Ez 8
napfélinnep szamba megy, mert az iinnep utolsd
napjan hozott békedldozatokat még ezen a napon
is megehették a kohanitak (I. 0.). Az imaban afél-
{innep jellegemiatt a tachanun (1. 0.) elmarad. F. D-

Isszur vehettér. A héber nyelvhasznilat
ezekkel a sza vakkal jeloli meg azt a teriiletet,
amelyre a rabbi dontvényezési joga kiterjed.
Sz6azerint «tilalmat és engedélyt» jelent. A rabbl
tehateldontheti, mi tartozik a tilalmazott(2sszur)
és mi tartozik a megengedett (%ettér) dolgok koze.
Minden rabbiképesits oklevél, (hatgral. o.) ezt
a kifejezést hasznalja a felavatott rabbi hatas-
korének kortilhatarolasara.

Ito. (Jewish Territorial Organisation). i szer-
vezetet [zrael Zangwill alapitotta 1905. A cionist8
vezérek kozott akkor tobben voltak, — igy Zang- -
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will is — akik nem tartottak alkalmasnak Palesz-
tinat arTa, hogy ott épiiljon fel a z8ido nép otthona.
Mikor 1905. a VIL cionista kongresszus kimon-
dotta, hogy szilardan 4ll a baseli programm
(L. Cionizmus) alapjan, tdbben kivaltak a cionista
gzervezetbdl és megalapitottak az Ito-t, amely az
gldozott zsidok szdmara egy autonom teriiletet
keresett. Az L. vezetOsége targyalasokat is foly-
tatott killonbozo teriiletekrol (Galveston, Texas,
Argora), de eredményteleniil. A magyar zsidosag-
nak az arésze, amely ellenezte a politikai cioniz-
must, néhai Szabolesi Miksa agitaciojara Zang-
will iranyahoz csatlakozott és megalapitotta az
Ito magyarorszagi flokjat Wintenberg Gyula el-
niiklete alatt. A cionizmus politikai sikereinek
kovetkeztében késébb az 1. kiilfoldi vezet6i iinne-
pilyes nyilatkozatot tettek, mely szerint hajlan-
dok a 78ido Palesztina felépitési munkéjaban részt
venni. Ez anyilatkozat antomatikusan maga utan
vonta az Ito megsziinését. Azota termeészetesen
Magyarorszagon sem mitkodik. V. A.
Ivanfti . Jend*, a Nemzeti Szinhaz tagja, sziil.
Szeshalmon 1868 okt. 4., megh. Budapesten 1922
szept. 26, Kozépiskolai és a Sziniakadémia elvég-
z6se utan 1884. a kolozsvari, 1894-t16] kezdve pe-
dir a budapesti Nemzeti Szinhaz tagja, késtbb
ecnuek Orokos tagja, majd forendezdje is lett.
Kivalo miivész volt, f0képpen jellem- és intrikus
szerepekben. Mint dramaturg és rendez6 szintén
jelentékeny miikodést fejtett ki. Samal ¢. dramé-
Jit a kolozsvari, Idegen foldon c. dramajat a
budapesti Nemzeti Szinhaz mutatta be; szamos,
frdekes szempontokban bovelkedd dramaturgiai
tanulmanya jelent meg és leforditott azonkiviil
1obb klasszikus miivet németb6l és franciabol
Szerepeit angolul és franciaul is meg tudta jat-
szani.l'6kép Shakespeare- tanulményokbamélyiilt
¢l. Dramaturgiai mive: A szinpad milvészete
(1919). Vallasos életének nagy fordulasa el6tt
1920-ig  élénk érdekl6déssel kisérte a cionista
thozgalmat, 8. R,
Ivfinyi-Griinwald Béla* festd, sziil. Somogy-
somon 1867. A nagybanyai fest6iskola alapitoja,
fHrurilis kompoziciok és tajképek gazdag kép-
zeletit alkotoja, az Ujabb magyar festészet egyik
kn_nz_tfzuslo alakja. Miivészi tanulményait a minta-
fJziskolaban, a miincheni akadémian és a parisi
:lulle,‘n-ukadémif‘kn végezte. A Miicsarnokban 1889.
“i“tott ki elGszor (Nydri alkonyat). 1892-ben
vinverte a Mibaratok dijat, utana az allam meg-
‘eite az Osszeeskiivék sorsot hiiznak c. festmeé-
BYet A millenaris kiallitason [ V. Béla a tatdr-
aras utan visszatér hazdjdba c. torténeti kom-
bozleibfival vett részt. Ugyancsak 1896. tobbek-
*’1 ’mesa.lap.itotta a nagybanyal iskolat. Derts,
k‘\mfj& mindig kolt6i erzést naturalizmusénak
orizaka ez, amely 1904-ig tartott. Ekkor a
xdu:tg(f\l %Uthl 2 évre R()n’mbn‘ ment. A rémai
T n& _t‘kprativ festot Yaltm ki belble, a misz-
‘Holla }“Jd eles fények és arnyékok mesterét
an) ngf’gﬂ A'ntzque.' Est a Villa Borghese-
iu"S(’»n‘g(‘l\? &lkoyott miiveit gyiijteményes kisl-
tiee Gl emzeti Szalonban mutatta be. Atmene-
$20bq) %0,1“0_1*911_.18 festett (Szolnoki paraszt-
rativ .. evai Odon villajaba késziilt nagy deko-
vamndja fordulépontot jelez miivészetében

Lyl Lexikon.

é8 bevezeti aktos dekorativ kompozicioinak kor-
szakat, mely teljesen az &ltala alapitott és veze-
tett kecskeméti mivésztelepen bontakozott ki, Itt
keletkezett munkai kozlil a Gyimolcsos kofdk
a hobuckdk kozott Kecskeméten az 1912. Tarsu-
lati dijat, a Tavasz ébredése az allami Kis arany-
érmet, Fiirdézé nok (1915) pedig az Allami nagy
aranyérmet nyerte meg. F. B.

Xvri (1vré), béber olvasis. Er sagt keine Ivré
olyan el6imadkozo Kkritizélésa, aki a mondat-
flzésben, szdveginterpretalasban nem az érte-
lem utdn igazodik és rosszul hangsulyoz. Auf
die lvre geschlagen, a betlivetéshez sem érto,
tudatlan ember, ki az olvasdsban is hibat ejt,
analfabéta. F. M.

Izmaelitak. A Magyarorszagon lakottmoham-
medan hiti bulgarokat nevezték igy. Szaracénu-
sok alatt is Oket értették. A vallasi tilrelmetlen-
ségek korszakaban sok batrany szarmazott miat-
tuk a zsidokra, mert az izmaelitak ellen fordult
kozhangulathol a zsidoknak is mindig kijutott.
Kalman kiraly alatt ez még nem volt annyira
érezhetd, de a késébbi zsinatok, torvények és
foleg a papai bulldk a magyarorszégi viszonyok
ismerete hianyaban, a zsidokat az izmaelitakkal
egyiitt emlitették, A kiztudatban igy lassan egy
fogalomma n6tt a két killonbozé meghatarozas
és a torténelem folyaman igen gyakran Ossze is
tévesztették Oket. A zsidOknak és az izmaelitak-
nak a torténelemirék altal valdo gyakori Ossze-
cserélése miatt az eziddben 61t zsidok tarsadalmi
és jogi helyzete sokkal kedvezoitlenebbnek tlinik
iel, mint amilyen a valosagban volt. U. L

Izraelita. A zsid0 nép és a zsido vallas el-
nevezése. A Biblidban: Béné Jiszrdél, vagyis
Izrael fiai. Maga a Biblia adja meg a dJiszroél
(Izréel) szd etimologiajat az Exodusban, ahol
elbeszéli Jakob patriarka tusakodasat az angyal-
lal. «Hs igy szolt (az angyal): Nem csak dJakob
lesz ezutan a te neved, hanem Izréel is, mert
kiizdotté) (ki szo7182d) az Istennel és az emberek-
kel és gyozelmes maradtal» (32, 28). A kés6bbi
irodalom is alkalmazkodik a Biblidhoz, de a
diszroél név a Jehudi és az Ivri (héber) elneve-
zéssel valtakozik: A nemzsidd népek is valta-
kozva mind a harom héber sz6bol alkotott el-
nevezéssel éinek. A térvényhozasokban sokaig a
Mdzes valldsi kifejezést is alkalmaztdk, még
pedig nem csak a népre, de a felekezetreis. A
magyar torvény a zsidéo szarmazés, a zsidé val-
las, szorosabban véve : a zsidé felekezet megje-
101ésére az 1. sz0t hasznalja.

Izraelita Hitkozségi Tisztviselék és
Alkalmazottak Orszagos Egyesiilete,
alakult 1911, alapszabalyai jovahagyattak 1911
méarc. 8. Célja a hitkozségi tisztviseldk és alkal-
mazottak erkolesi és anyagi helyzetének javitasa,
foként pedig szolghlati pragmatika és orszagos
nyugdijintézet létesitése. Az egyesiilet miko-
dése a vildghaboru és a vilaghabortt kovetd
forradalmi események kovetkeztében 1914—26-ig
szlinetelt, 1926 nov. 23, ujjaalakult. Elsé elndke
Weiszburg Gyula a Pesti Izr. Hitkozség elhunyt
fotitkara volt, jelenlegi elndke Walles Antal (1. 0.)
az ijpesti hitkozség titkara, tagjainak szama 400.
Mdkodésének eredménye, hogy az Izr. Orszagos
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Iroda, a Pesti Izr. Hitkozség, valamint az orszag
nagy hitkozségel a szolgalati pragmatika meg-
alkotasara és az Orszagos Nyugdij- intézet fel-
allitasara a sziikséges elomunkalatokat meg-
inditottak,

Izraelita MHithkozségi 'Nisztviselok
Lapja. Az 0sszes hitkozségi alkalmazottak ér-
dekeit képviseld hetilap. Tobbek szerkesztésében
1906—1907. jelent meg Budapesten,

Tzraelita NKereskeddk Testiilete. A
negyvenes években allott fenn Pesten, azonban
sem keletkezésének sem miikddése kériilményei-
nek nyoma nem maradt fenn. Az osztrak abszolu-
tizmus 1851 februar 6-iki remdeletével besziin-
tette s tagjainak meghagyta, hogy vagy a pol-
gari, vagy a nagykereskedok testiiletébe lépje-
nek be.

Izraelita Kozlony. Hetilap, 1864 okt. 1-én
Fenyvessy Adolf, az orszaggytilési gyorsiro-iroda
késobbi fonokének szerkesztéseben indult. 1868-
ban Deutsch Henrik, utobb tanitéképezdei igaz-
gatd vette at a szerkesztést s irdnyitotta egé-
szen a lapnak 1871, bekovetkezett megsziinéséig.
A lap fele német szdveggel jelent meg, az ntolso
évben mar ecsak kétszer havonta.

Izraelita Magyar Irodalmi Tarsalat,
(IMIT) az Orszagos lzraelita Iroda kezdeménye-
zése folytdn hosszabb eszmecsere utan 1894
februar 14. tartotta alakulé kozgytilését. Célja:
a zsidésag vallasos és tudomanyos irodalménak,
valamint felekezeti életének ismertetése ide vago
munkak kiaddsa s terjesztése, nyilvanos felolva-
sasok és palyakérdések kitlizése és jutalmazisa
altal. A thrsulat székhelye Budapest, iigyeit az
igazgatosag és a valasztmany vezetik. Kiadva-
nyainak szama az KEvkonyv koteteivel 48-ra rug.
Az Evkonyv minden kidtete szadmos kozérdek ta-
nulmanyt kozolt. Az elso kétkotetet Bacher Vilmos
6s Mezey erenc szerkesztették a 3. és 4. kitetet
Bacher Vilmos és Banoczi Jozsef, az azutan valo-
kat Ban6czi maga szerkesztette, Az Irodalmi Tar-
sulat adta ki a széveghez szigortan alkalmazkodé
elsé magyarnyelvii teljes bibliaforditdst négy
kiotetben (a szerkesztd bizottsag tagjai: Bacher
Vilmos, Banoczi Jozsef és Krausz Samuel vol-
tak). Kiadta tovabba az ifjusdgi Bibliat (eddig
2 kotet, szerkesztd bizottsag: Banoczi dJozsef,
Blau Lajos, Klein Miksa). A Tarsulat tobbi jelen-
t0s kiadvanya: 4 soproni és budapesty zsiddk
tirténete (Pollak, Biichler); A zsvddsdag szervezete
az eurdpai dllamokban (Venetianer); Rasq élete
(Wellesz) ; Magyar zsidd oklevéltdr (Friseh);
Péchy Simon imddsdgos konyve (Guttmann—
Harmos); 4 zsidd trodalom és a zsiddk eqye-
temes torténete (Keeskeméti). A Tarsulat elnokei:
Kohn Siamuel, majd Fischer Gyula. Tarselnikei:
Weinmann Fiilop, Hatvany dJozsef, Vadasz Li-
pot, majd Vészi Jozsef. Pénztarosa: Székely Fe-
renc. Ugyésze : Halasz Frigyes, majd Feleki Béla.
A haborl aldatlan viszonyai a Tarsulat miakodé-
sét megakadalyoztak, 1928. azonban tjra ala-
kult a kovetkezo tisztikarral. EInok : Wertheimer
Adolf, Tarseln0k : Fischer Gyula. Titkar: Hevesi
Ferenc, Pénztaros: Székely Ferenc. Ugyész:
Dési Géza. A Tarsulat a régi szellemben és arégi
célkitlizéssel folytatjan miakodéset. ® D,

Izr. Tanigyl Ertesitg
—o8%ts

Izraelita Magyar Tanité. Pedagégiai
szaklap. 1866. szeptemberétol decemberig Rjy.
scher Nathan tanito szerkesztette Satoralja,ﬁj.
helyen.

Kzraelita Néplap. «A nemzetesedés és g
tarsadalmi emancipacié el6mozditiséra» alakult
Pesten. 1868-ban szerkesztette Roth Ferepe,
A lapnak minddssze harom széma jelent meg,

Izraelita Siketnémak Orszagos Inté.
zete. Fochs Antal (1. 0.), a nagy emherbarat 1874
mare. 18. kelt végrendeletében vagyonanak tekin.
télyesrészét, 485,000 forintot hagyoméanyozottegy
orszagosizr. siketnéma intézet céijaira. Az intézet
monumentalisszép épiilete 1876. Freud Vilmos mi-
épitész tervei szerint épiilt fel Budapesten (Mexi-
koi-ut 60.). Az intézet koril kifejtett munkassagé-
val kivalé érdemeket szerzett Deutsch Jakab
1916. Deutsch Samuel elndk elhal4lozésa utén
Kaszab Aladart (1. 0.) vAlasztottak meg az intézet
elnvkévé, aki a habort és a forradalmak- alatt
az intézetet nagy aldozatkészséggel megovia a
gazdasagi pusztulastol. Az elndki székben 6t
Deutsch Erné (1. 0.) valtotta fel. Az intézet fele-
kezeti kiillonbség nélkiil veszi fel a tanulokat és
félszazados multja alatt kb. 1000 siketnémat
emelt emberi sorba. Az 1. a legels0 szakintézetek
kozé tartozik. Pedagdgial teljesitményei koré-
ben Griinberger Lipot, az intézet els6 igazgatoja
elhaldlozéasantin kivalo érdemeket szerzettTolnai
Béla (1. 0.) a7 intézet volt tanara, majd igazgatoja.
A siketnémék kiképzési ideje 8 évfolyamra ter-
jed. Az 1. jelenlegi elntke Deutsch Ernd, alel-
noke Gold Simon kormanyfétanicsos, izazgatdja
Kanizsai Dezsd, fiillorvosa Pogany Odén, orvosa
Fazekas Istvan, titkara Eppler Sandor. K. D.

Izraelita Sziinidei Gyermektelep-
Egyesiilei. 1909-ben létestilt azzal a céllal,
hogy a 7—18 éves szegény iskolasgyermekek
nyaraltatasarol gondoskodjék, Két nyaralo-telepe
van, egyik a Balaton mellett, a méasik Diésjenon.
Evente atlag 00 gyermeket nyaraltat 4—4 hé-
ten Kkereszttil. Koltségvetése kb. 25 ezer pengo.
Elnoke : Grauer Vilmos, egyhazi elnike : Fischer
Gyula forabbi,

Izraelita Taniigyi Ellenér. Népiskolai
folyoirat. Szerkesztette Zsengeri Samu, 1890-ben
jelent meg Budapesten. Ebben az évben meg 18
sziint.

Izraelita Taniigyi Ertesité, az Orszagos
Izraelita Tanitéegyesiilet hivatalos lapja. Havon-
kint 2—3 ivnyi terjedelemben jelenik meg €s &
hivatalos kozleményeken kiviil altalinos érdekl
pedagoégiai dolgozatokat és szakirodalmi ismer-
tetéseket is tartalmaz. Elap révén tadomastsze
rez a tani{tosag a hazai 6s kilfoldi taniigyi ker-
désekrol, a pedagogiai tudomany fejlédésérdl, &
vallasoktatas probléméairol. A folyoirat 1875. 1t
dult. 1879-ig Seligmann Eledzar szerkesztette,
majd részben egyidejileg, részben egymasutin
Csukéasi Fiilop, Csajagi Béla, Ozer Zsigmond,
Barna Jonas szerkesztették. 1902-ben Kornfeld
Gyula volt a felelds szerkeszt6, a szerkeszt6 pedig
Bard Rezs6, majd Bard mellett Stern Abrabam
és Kornfeld Gyula, késébb Schichtanz Armib,
Pintér Ignde, Malnai Mih4ly és Szego Arnold KO-
vetkeztek. Jelenleg Schichtanz Armin az Orsza-
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Izsak

{fzr.

~os lzraelita Tanitéegyesiilet elndke szerkeszti
a lapot Bard Rezs kozremiikidésével.
IzraclitaTanitéképzé-Intézet. Alapitasa
1856-ra megy vissza, mikor a budai csészari és
kiralyi helytartotandcs felhivja a Pesti Izraelita
Hitkdzs6get, hogy adjon helyiséget a zsid6 iskola-
alapbol felallitandé elemi fétanoda (gyakorlo-
iskola) részére, amellyel leanyiskola és tanit6-
kipz0 lesz egybekapesolva. 1857 oktober 8-4n
megnyitottak a fotanodat, ebb6l alakult ki a mai
evakorloiskola. 1859-ben mér ideiglenes tanfto-
kf";>z() is volt, a mai Dalszinhdz-utca 17. alatt.
1861-iz esak németll oktattak az intézetben, et-
16l kezdve magyar és német nyelven. 1864-ben
vioelegesse lett az intézet és a tanarok is meg-
kaptik 1867, uj és végleges kinevezésiiket, 1869.
az intézet véglegesen attért a magyar nyelvi
oktatasra. 1872-ben megszint a kiralyi izraelita
minta foelemi tanoda és helyébe a gyakorloiskola
Iépett, liol a tanftoképzé novendékei myerték
ovakorlati kiképeztetésiiket. Ekkor koltozott &t
a7 intézet a Rombach-utea 9. szama hazba, a
templom épiiletébe, 1877. pedig az akkor meg-
nvilt Orsziagos Rabbiképz6-Intézet épiiletének
fildszintjére és elsG emeletére; ma is még ebben
uz eépliletben van. Az intézetbe négy polgéari
usztalyrol szolo bizonyitvannyal lehet belépni és
a héber elemi ismereteknek birasat igazolni kell.
Az intézet eleinte harom, 1881 6ta négy év-
folyamu. Az allami tantervvel megegyez( tar-
evakon kivill nagy sulyt helyez az intézet a
#=ida tantargyakra is. Az intézet az els6 negy-
ven evben 798 novenddaket képesitett, A kozel-
Jovohen internatust is csatolnak az intézethez.
A tanitoképzo felettes hatosaga az igazgato-
tunies 63 a kiralyl tanfeliigyeléség. lgazgatoi
voltak © 1859 —68-ig Lederer Abraham, 1868 —
Ri-ig Deutsch Henrik (az orszagos rabbiképzonek
5 oraado tanara), 1887—91-ig Banoczi Jozsef
tdeiglenes mingségben, 1892 —93-ig Mendl Lajos
tdeizlenes minoségben, majd végleges mindség-
ben 1926-ig Banoczi Jozsef, 1927 6ta pedig Sze-
mere Samu. A héber targyaknak tanarai az idék
folvaman: Schiitz Mano, Kohn Salamon, Deutsch
Henvik, Kirez Jozsef, Fiiredi Ignac, Stern Mor,
Eisler Matyas (kolozsvari forabbi és egyetemi
Hazantanar), Sehreiner Marton (késébb a berlini
Hm;hs('hule fir die Wissenschaft des Judentums
’I].‘xnzu‘u), Krausz Samuel (késobb a wieni Jiidisch-
“‘}f")l“,‘:rg('}_l‘e Lehranstalt tanara) és Richtmann
TS, (V. 0. Bandczi Jozsef: «Az Orszagos lzr.
Anttoképzo-Intézet torténete.» 1857—97). . .
) l”‘““*_“ﬂ‘ Torténeti Konyvtar., Debre-
':/"{“"‘ﬂ Jelent meg 1899. Spitz Gyula és Kuti
:,~221x‘1"»11¢;i szerkesztésében. Tartalmazott novella-
;‘ I{“Flvnoti aprosagokat, zsido életrajzokat és
'}‘-*‘t“k(%F a Talmudbil ; 3 flizete jelent meg.
v "I"f‘f;lltlsqher Neuigkeitsbote. Budapes-
L S87. megindult zsido hetilap. Szerkesztoje
e D8lamon volt. A kivetkezo év végén a lap
“Esziint.

Izsak. nagyk. Pest-Pilis-Solt-Kisknon vm.
7212 lak. Az 1i.-i hitkbzség. legalabb 150 éves.
1795 kortil Neufeld Jakab volt ott rabbi. Hogy
kik alapitottak 6s pontosan mikor, nem lehet meg-
allapitani, miutan az 6sszes iratok — az anyakény-
vek kivételével — elpusztultak az 1919—20-iki
atrocitasok alkalmaval. Tény az, hogy a kis
hitkozségnek van temploma és van iskolaja
— amely azonban most sziinetel — de 1920 o6ta
teljesen megsziint a hitkozségi élet. Akkor —
miként 1848. Ettinger Moézes, a kozség rabbija a
racok eldl Nyitrara menekiilt — a hitkozségnek
35 csaladja menekiilt el Izsakrol. 1926-ban az
elmenekiiltek koziil — akiknek még a dédapja is
I.-i volt — néhanyan visszatértek, de oly keve-
sen, hogy rendszeres hitkozségi életrol azota szo
gem lehetett. A hitkozségnek 22 tagja vett részt
a vilaghabortban s koziilik tobben hosi halalt
haltak a kiilonboz6 harctereken. Az ellenforra-
dalomnak — a rablasokon, iskola- és templom-
dalason felill — harman estek aldozatul. Ezek:
Pancél Zoltadn kereskedd, Schmidl Arpad szabo6 és
Beck Sandor kereskedd, akik 1919 nov. 18, haltak
martirhalalt. Az elenyészien kis lélekszému hit-
kozségnek jelenleg vezetdje sines. Az I.-i zsidok
ogy része a kozeli varosokban telepedett meg.

Yzsak. 1. J6zsa és Prokop morva hercegek
pozsonyi ligyvivioje volt 1385-ben, mikor Zsig-
mond kiraly a Duna és a Vag kozti orszagrészt
és Pozsony varosat is zdlogba vetette. 1. valoszi-
nlileg morva zsidod volt, aki kés6bb a varos jove-
delmeit a hercegektol kibérelte. Szamos polgar
tartozott neki, mire 1387. a zalogbirtokos herce-
gek utasitdsara a varosi tanaes I. szdmara lefog-
lalta a nemfizetd adosok ingatlanait. Igy kertilt
I. birtokaba Richter Jakab érokoseinek pozsonyi
tornyos hdza is, amelyet kés6bb a varosi tanacs
véaroshaza céljaira megvasarolt tole. Még ma is
ez az épiilet a pozsonyi varoshaza, U. L.

2. I., a kassail pénzver6 fonoke volt. II. Lajos
1524. nevezte ki erre a tisztségre, Varday Pal
kinestdrnok tandesdra, kinek I.-ot Szapolyai Ja-
nos ajanlotta. 1. értékelt szakember lehotott ezen
a téren, ahogy ez kitinik abbdl az okirathol,
amelyet 1524 mare. 24. kiildott a kiraly Buda-
rol Kassa varosanak. A kiralyi kézirat 1.-rél azt
emliti fol, hogy «elegendd belatdssal és az 4ltala
elintézendd ligynek alapos ismeretével bir». Eb-
ben az idoben I. kivételével mas zsido nyilvanos
hivatalt nem viselt és a pénzveréssel sokat baj-
l6do 1. Lajos 1.-ra esett vélasztdsat azzal indo-
kolta meg, hogy «sziiksége volt valakire, aki a
pénzverés mesterségét tokéletesen értin, U L.

3. 1. KEde, belgyogyasz, sziil. Szatmarnémeti-
ben 1887 jan. 16. Gyomor- és bélspecialista.
Sraklapokban szémos tudoményos cikket irt.
Elénk részt vesz a magyarorszdgi cionista moz-
galomban. Eveken at volt a magyarorszagi Keren
Kajemeth (1. o.) vezetGje. Jelenleg a budapesti
VII. keriileti cionista szdvetséz elncke. Tobh
szakmunkéja jelent meg.
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Jajin neszech
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Jaakov ben Peszach, rabbi. Nikolsburgi
szdrmazist. 1757-ben keriilt Obudara. 1765-ben
jelent meg homiletikai tartalmu konyve Zérd
Jadkov cimmel Pragaban. Majd 1786. jelentette
meg ugyanott Sévd jémé hapeszach c. Kisebb
munkéjat.

Jaale véjove,(h.). Szdlljon fel, j6))on elébed
kezdetli konyorgés, amellyel az év bizonyos nap-
jainak tefilléja (1. 0.) és az étkezés utdn valé ima
megbdviil. Tehat: peszach, sovuosz szukkosz
roshaséno éstijhold napjain. Az iinnepi tefilléhan a
4. dldasban kap helyet, kiilonben a 17. 4ldésban,
az o6tkezés utani imaban a 3. 4ldasban. A muszaf
tefllléban nem mondjak. F. D.

Jacobi, 1. Béla, tigyvéd, jogtudomanyi iro,
sziil. Pancélesehen 1873 jan.13. A jogi doktoratus
és az ligyvédi oklevél elnyerése utin a févaros-
ban lett gyakorlo ligyvéd. 1904 ota allanddan
tagja az Egységes Biréi és Ugy védvizsgald Bizott-
sagnak, azonkiviil pedig tarselntke az Orszagos
Ugyvédszovetségnek. A felekezeti életben is el6-
kel szerepet tolt be és a Pesti lzr. Hitkozség
helyettes eléljardja. Erdemsiért a haboru alatt
kir. tandesosi efmmel tiintették ki. Kiilombozo
jogtudoményi szakfolyoiratokban mintegy két-
sz&z tanulmanyt irt. V. A,

2. J. Jozsef, belgyogyasz, sziil. Pancélesehen
(Szolnok-Doboka vim.) 1874 aug. 27. Kolozsvaron
végezte egyetemi tanulmanyait, ahol doktoratust
nyert és kés6bb a belgybégyaszati klinika tanar-
segédje is volt. 1903-ban telepedett le Budapes-
ten s itt nemsokéra a Ferenec Jozsef kereskedelmi
korhaz rendeld féorvosava valasztottak. Szamos
tudomanyos értekezés szerzéje, melyek magyar
ég killfoldi szaklapokban jelentek meg. Nevezete-
sebb munkai: Ueber das Erscheinen von Typhus-
bactllen vm Urin (Deutsch. Archiv fiir Klin. Med.
Bd. LXXIL.); Ueber vergleichende physicalische
u. Rontgenuntersuchungen ber Lungentubercu-
{ose (Beihefte zur Med. Klinik, 1910); A Tetania
oktandhoz tekintettel a pajzsmirigyre (Purjesz-
emlékkonyv, 1906); Ueber Tetanie vm Anschluss
an 78 Fille (Deutsche Zschr. fiir Nervenheil-
kunde, Bd. 32). Budapest orvostarsadalma életé-
ben is jelent6s szerepet tolt be.

3. J.Olivér, kozgazdész, igyvéd,sziil. Budapes-
ten 1879 marc. 14. Testvérbatyja J. Viktor zene-
szerzonek (1. o.). Atyja, J. Samu, kivaldé jogasz,
egyszeremind az orszadg egyik legjelentékenyebb
amatér-sakkozoja és a Magyar Sakkor tiszt.
diszelndke volt (megh. 1918). Nagyatyja, J. Bend,
kozségi jegyzd volt és a szabadsdgharcot mint
honvédhuszarkapitany szolgalta végig, amiért
az osztrakok halalra itélték ¢s in effigie kivégez-
ték (megh. 1858 ) J. a budapesti egyetemen vé-
gezte tanulmanyait és a jogi doktordtus és tigy-
védi diploma elnyerése utan gyakorlé tigyvéd, a
Pesti Magyar Kereskedelmi Bank jogtandcsosa,
majd ligyvezetd igazgatdja s érdemeiért kor-
manyf6tanacsos lett. Az Osszeomlis utan koz-

remkodott kilonbozé amerikai kolestnmivele.
teknél és a magyar valuta stabilizaciéjanak pénz.
figyi munkélatainal.

4. J. Viktor, zeneszerz6, sziil. Budapesten 1883
okt. 22., megh. New-Yorkban 1921 dec. 12. Sza.
mos népszerti operett szerzéje s azonkiviil dalo-
kat is irt. Operettjel koziil legnagyobb sikere g
Lednyvdsdrnak volt (Vigszinhéz 1911) s ezt s
legtobb ktilfoldi vilagvarosban el6adtak. Egyéh
operettjei, melyeket tobbnyire Martos Ferene
szovegéhez irt: A rdtartds kirdlykisasszony
(Népszinh&z 1904); 4 leguvitézebb huszdr (Magyar
Szinhaz1906); Tiiskerdzsa(Kiraly Szinhaz 1907);
Van, de nincs (u.o., 1908); Jdnoska (u. o.,
1909). Sz. @,

Jaffe Izrael Dawd ben Mordechai, bazini
rabbi a mult szazad kdzepén. Atyai agon a hires
Mordechai J.-nek, a XVI. sz.-i poseni jogtudds
rabbinak, a Lebusim szerz4jének, anyai agon a
nem Kkevésbbé hires Low ben Becalel pragai £6-
rabbinak a leszarmazottja. Maskép David Szered:
nek is nevezték. Mivei: Meholdt ha-Macha-
ndjim (Pozsony 1859) és Hdr Tabor,responsumok,
melynek vége németnyelvii tamadast tartalmaz
Meisel pesti forabbi ellen (Pozsony 1861); tovabbi
mtive: Hazon la-Mdéd az idészémitasrél szol.
V. 6. Stein, «<Magyar Rabbik». 8. R

Jahrbuch, hébernyelvil folyodirat, a Magyar
Zsid6 Szemle (1. 0.) homiletikai melléklete. 1928.
indult meg Blau Lajos, Hevesi Simon és Fried-
man Dénes szerkesztésében. Foglalkozik a homi-
letika elméletével és kozol alkalmi és zsinagogail
beszédeket is. Evi 2—21/, iv terjedelemben jelenik
meg negyedéves iddkdzokben.

Jahrzeit. Magyarorszagon is meghonosodott
német sz6 a halalozasi évfordulé megjeldlésére.
Ezt a vissza-visszatér6 gyasznapot féleg a gyer-
mekek tartjak elhunyt sziileik ut4n. Az elsé J. a
temetés évfordul6jara esik, az ezutan kovetkezd-
ket a halalozas évforduléjan tartjaAk meg. Szer-
tartasai : 1. alélekmécs meggyujtasa; 2. ha lehet-
séges, az elhalt szill6 sirjanak felkeresése; 3. &
halottlelkiiidvéért valoima(l. Kl molé rachamim);
4. aflugyermekek kadist mondanak. A férflak el6-
imadkozdi teendoket is szoktak végezni e napon;
5. Magyarorszag északi és északkeleti vidékein
halotti torra emlékezteté &ldomast is isznak
(tikkun) ; 6. Sokan sziileik halalozési napjat ma-
gukra nézve fogadalmi bojtnek nyilvanitjak.
Olyan esztenddben, mikor két adar hénap van, &
J.-ot a masodikban tartjak, kivéve, ha a halal
egy sz0k66v elsé 4adar havaban kovetkezett
be. Némely vidék ritusa szerint a kizinséges oV
Adar-i J.-ait szokOévben mindkét adarban tart-
jak. A J. elnevezés német eredetre vall, de foga-
dalomkép mar olyan id6b6l ismeretes, mikor
még nem voltak zsidok Németorszagban. F.D-

Jajin neszech (h.). Kioniott bor. A gyakor-
latban olyan bor, amelyet sem inni, sem szertar-
tdshoz felhasznalni nem szabad. L. Nészoch-
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Jakab Dezsd, 6pitész, sziil. Réven (Bihar vmn.)
1864. Bpitészeti oklevelét a budapesti mitiegye-
temen nyerte. A millenaris kiallitas idejében a
foldmivelésiigyl m}i{nisztérﬁlm nﬂizzziﬂ«g ki&lll(ilt&si

iileteit torvezte. Komor Marcell épitésszel (1. 0.)
fgrvezte az alabb felsorolt épiileteket: Ferdindnd
polgar kiraly muranyi palotaja; szabadkai varos-
haza 6s Palies fiird6; marosvasarhelyi véaros-
hbza 6s kulturpalota; pozsonyi és nagyvaradi
vigado; dévai szinhdz és a budapesti Népopera
(Markus Géza terveinek folhasznalasaval); a
gzabadkal és marcalii zsinagogék ; a Munkésbiz-
tos{to Pénztar székhaza Budapesten; Liget-, Park-
és legutobb a Svabhegyi szanatoriumok; sza-
mos bank, villa, bérhé&zéptilet Budapesten és vi-
doken. Korabbi épiiletein a Lechner Odén altal
kozdett magyarosstilus kovetéje, késobb a barokk
és ujabban a francia reneszansz forrasaibol merit
modern szellemben tervezett alkotésain. Az
utols6 6vekben S6s Aladar eépitésszel (l. o.) tar-
sulva dolgozik. Burdpai tanulmanyutjarél sza-
mos eldaddst tartott a Magyar Mérnok és Hpi-
tesz Eeyletben, hol munkaiért a nagy arany-
érmet és eziist érmet nyerte. F. B.

Jakobi, 1. Emil, ligyvéd, a roman szenatus
tagja, sziil. Magyarkobloson (Szolnokdoboka vm.)
1882. Elndke a kolozsvari kongresszusi zsido
hitkdzség jogligyi bizottsagénak. Ugyveédi gya-
korlatot folytat és tobb kozjoléti intézmény ve-
zeth egyénisége. 1917-ben a roman szenatus tag-
Jjava valasztottak. 8z. 1

2. J. Kdlmdn, kbzgazdasz és publicista. Sziil.
Kolozsvaron 1881. Jogi tanulmanyait a kolozs-
vari egyetemen végezte, ahol jogi doktoratust
szorzett. 1904-ben a Kolozsvari Hirlap felels
szorkesztOje volt. 1908-t61 a kolozsvari, 1913-tol
n tomesvari munkasbiztos{to igazgatdja volt.
1918 Gszén Temesvar varos féispan-kormany-
biztosdnl nevezték ki. 1922 éta miniszteri igaz-
¥atoja a bansagi munkasbiztositénak. Kolozsva-
fon resztvett a Kereskedelmi Usarnok alapitd-
Srft);xn. Elntke a temesvari bansagi polgari radi-
kalis partnak. Szocialpolitikal szakeikkeket frt
a Munkésiigyi Szemle és a Szocialpolitikai
Szemle e, folybiratokba. Szamos szocialis intéz-
Ineny alapitidsat kezdeményezte. Bz 1.

Y:Jf:kobovits Artar, fostd, sziil. FenyGhazan
‘t“’lwm vm.) 1880. Budapesten, azt4n Miinchen-
el 63 Parisban tanult. Féleg tajképeket fest és
Dunkait a Micsarnok és Nemzeti Szalon Kiallité-
4l mutatta be a habord eldtt.

m!?t?r‘yov ben Jirmijé, rabbi. Osvicin Jirmijo
Dak Itﬂ} 1791. ker}ilt Sopronkeresztarra rabbi-
murikzigmrtit‘?aarq Bing (1792), c. halachikus
mentil iy ,H'lgljl?a(i(})(n} vet (Modod Zutd) is kom-
Lt o munkéja Chén tov (Zolkiew
mra‘}(: }("ll*nt meg. Sopronkereszturb6l Hunfal-
rult a;i‘\"m;{ meg rabbinak, kés6bb Szantora ke-
P {;‘ lels‘éx'e’s itt halt meg 1807. T. 1.
- 183@ ‘;')‘Is iblf erenc, ujsigird, sziil, Beszter-
Ulan ts“kpll-' r’..'AY:’Ol‘rV()Sl fa,'ku]t:i.sr elvégzése
’33‘:*1\'110;{( ozsvarl Uj Kelet kotelékébe lépett,
o, ft*{f\lOS szerkesztéje. Az Erdélyi Zsido

b s IISZQ\'ets{xg’ politikai fotitkara. Rz ).
gy “408¥, Epltészmerndk, szidl. Budapesten

- Mlegyetemet u. o, végezte. Hauszmann

és Alpar mellett az ezredéves kiallitas torténelmi
épliletesoportjanak mivezetdje volt, majd Lechner
mellett dolgozott. 1897-ben elnyerte a Mérnok és
Eplitészegylet nagy aranyérmét és utazasi dszton-
dijat. Késobb Balint Zoltan mérnodkkel (1. o.) tarsult
5 kozos terveik alapjan épitették a fOvaros szé-
mos diszes kozépliletét, J. végrehajtdbizotteagi
tagja a Képzomiivészek Orszagos Egyesiiletének
éstagja a Kozépiiletek Orszagos Feliigyelébizott-
gaganak. F. B.

Jandi Ddvid, fest6, sziil. Jandon (Bereg vm.)
1893. A Belvedereben 1923. rendezett gytijte-
ményes kidllitasan tajképein Kiviil foleg bibliai
63 mitologiai figuralis tomegkompozicidok szere-
peltek. 1926-iki gyiijteményes kiallitdsan a Nem-
zoti Szalonban élénk szinli dekorativ tajképeket,
csendéleteket és onarcképeket allitott ki. Nagy-
bényan él. 8z. L.

Jankai Deutsch Tihor, festé, szil. Békés-
ecsaban 1899. Tanulmanyait a Képzémilveészeti
Foiskolan Ziirichben, Drezdaban és Parisban vé-
gozte. El6szor a Kut III. kiallitdsdn, majd az
Ernst-Muazenmban 4llitott ki. Tajképeket és stili-
zalt figuralis kompozicidkat fest. F.B.

Janoshaza, nagyk. Vas vm. 4264 lak.
A zs8id6 hitkozség 1836. alakult 20—22 tag-
gal. Ezzel szemben a Chevra Kadisa régibb
oredetll és a X1X. sz. elején mar mikodost. Az
elst el6ljarék Stern Lewi, Hauser Izrael, Gold-
berger Mézes és Strausz Salamon voltak. Koz-
vetleniil a hitkozség alapitdsa uthn az alapitok
Onerejiilkb6l templomot épitettek és rabbit va-
lasztottak Griitnwald Jézsef személyében. Griin-
wald rabbi 1852-ig mikodott, mikor a tolesvai
rabbi-székbe Kkeriilt. Utédja Reichenfeld Mark
volt, aki 49 éven &t lelkészkedett (1852-—1901).
Halala utdn 3 évig a rabbi 4llas betoltetlen ma-
radt. 1904-ben megvalasztottak Weisz Abraha-
mot, a morvaorszagi Kostel kozség rabbijat, aki
1920. Nagytapolesany rabbija lett, 1923 6ta Ru-
binstein Jozsef kecskeméti rabbi a hitkozség
lelkipésztora. 1844-hen megalakult a Noegylet,
késébb a Betegsegélyzd Hgylet, amely azonban
kézben megsziint és hivatasat a Chevra Kadisa
63 a Noegylet tolti be. A Noegyletnek 140 tagja
van és Sandor Jen6né vezetése alatt all. 1880.
megalapitottak az izraelita elemi iskolat, amely -
nek vezet6je LOwinger Adolf. 1884-ben megala-
kult a Malbis-Arumim egylet. A hitktzség tag-
létszdmma allandéan ndvekedett és sziikségessé
valt egy uj templom épitése (1897). Az 1j tem-
plom telkét és az épitéshez sziikséges téglakat
grof Erdédy Ferenc adomanyozta, mig a tbbhi
kiaddsok fedezésére a hitktzség 25 évi amortizé-
ciés kolestnt vett fel. A vilaghdabordban 132-en
vettek részt, akik koziil 11-en elestek a harcté-
ren. 1919-ben, a forradalmak ideje alatt Kemény
Simon tanito és Federer Ignacné életilket vesz-
totték. A hitkozség orthodox alapon all. Lélek-
szama 650, cealadszam 125, adofizets tag 102.
Foglalkozasuk : 50 kereskedd, 15 iparos, 8 gazdal-
kod6, 8 orves, 3 magantisztviseld, 2 vallalkozo, 2
nagyiparos, 2 kdutisztviseld, 1 Ugyvéd, 1 nagy-
kereskedd, 1 tanité és 13 egyoéb. 14 munkanélkihi
68 12 kozadakozasbdl él. Evi koltségvetése 16,000
pengd. Anyakonyvi teriiletéhez tartozik 17 koz-
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ség. Jelentékeny ipartelepek : Sandor Jen6 goz-
malma és Sandor Imre téglagyara. A hitkdzség
Talmud-Torat is fentart, amelyben Samuel Gyula
hitoktaté tanit. A hitkozség vezetdsége : Rubin-
stein Jozsef forabbi, Kohn Ignac elndk, Gotzl
Gyula és Sandor Jend tanacsosok, Deutsch Jend
8s Weisz Salamon templomgondnokok, Salzer
Jozsef péuztarrok és Weisz Salamon jegyzo.
Janovies Jend*, a kolozsvari Nemzeti Szin-
héz igazgatoja, sziil. Ungvaron 1872 dec. 8. A
Szinmiivésziti Akadémian és a budapesti egye-
tem bolesészeti fakultdsan tanult és doktoratust
tett, majd vidéki szinpadokon miikodott, azutan
pedig a kolozsvari Nemzeti Szinhaztagja, 1905-t61
kezdve annak igazgatoja lett, Kozben éveken at
a Szeged—hddmezbvasarhelyi szinhazak. igaz-
gatoja is volt. Szinhdzat igen magas nivora
emelte és mint szakiré is eredményes munkas-
sagot fejtett ki. F6bb mivei: Csiky Gergely
élete és miivei (1900); A magyar drdma irdnyai
(1908) ; 4 magyar drdma fejlidése (1913). Ezen-
kivil szamos tannlmanya jelent meg, féleg
erdélyl folydiratokban. 1918-ban a Magyar
Szinészsziveteég elnokévé valasztottak. B R.
-Jaray Sdndor*, szobrasz, szul. Temesvaron
1870. A bécsi akadémian tanult. Berlinben 1899.
Osztondijat nyert Alvajdrd md c. szobraval,
ezutan Romaba ment. 1401-ben Berlinben tele-
pedett le. Szoboresoportokkal és foleg arckép-
szobrokkal szerepelt a berlini nagy kiallitdso-
kon é8 a miincheni Glaspalast kiallitasain. Mar-
vany, bronz vagy fabol késuiilt arcképszobrai
kozott a legismertebbek : Schiller; Liszt ; Mas-
cagni. O készitette Bécs szaméara Josef Kainz
emlékszohrat. F. B.
Jargon (fr., ejtsd: zsargon), adltaldban min-
den hibés, helytelen vagy romlott nyelv, de értik
alatta valamely néposztaly sajatsagos szojarasat,
a csinalt nyelveket és a kiilonbozé nyelvekbél
keletkezett nyelveket is. Leginkabb anémet nyelv-
bdél kialakult zsidénémet nyelvre alkalmazzak. A
zsidénémet J.a Németorszaghol Lengyelorszagba,
Litvaniaba és Dél-Oroszorszagba vandorolt zsi-
dok révén terjedt el. Ma mar jiddisnek mondjak.
Bz a kizépfelnémet (Mittelhochdeutsch) egyik ko-
zépkori alakulasa, amely az idok soran sok héber
és szlav szoval gyarapodott. Szérendje és mon-
datflizése a szlav és a héber gramatikat kgveti.
Irdsjelei a héber betiik. Gazdag szobidsége, fel-
8zivd ereje és hajlékonysaga kedvezd fejlodést
biztosit a jiddis (l. 0.} nyelvnek, amely mar hatal-
mas irodalmat teremtett és sok millio zsido kozott
terjeszti a kaltirat. Iroi europai relacioban is
nagyon jelentékenyek. ILegkivalébbak: R. Men-
dele Mocher Szeforim, Perecz, Rabinovicz, Spektor
Mordechai, Pinski, Reisin, Rosenfeld, Goldfaden,
Gordin, Asch, Ansky, Solem Aléchent, Diimov
sth. és Magyarorszagon Holder Jozsef. FOM.
Jarno, 1. Georg*, német zeneszerzo, sziil.
Budapesten 1868 jun. 3. Irt tobb operat és kiny-
nyebboperettet. Elobhiek : Die schwarze Kaschka
(1895); Der Richter von Zalamea (1899); Der
zerbrochene Krug (1903). Operettjei kozil az
Erdészledny (Forstel-Chyistel, 1907) és a Mu-
zstkusledany (Musikantenmddel, 1910) cimit a
Vérosligeti Szinhaz is eldadta, 8. R.

2. J. Josef*, osztrak szinész és szinigazgats
szill, Budapesten 1866 aug. 24. Ischiben, Buds,
pesten, majd Berlinben volt szinész, de 1899, 4
bécsi Josefstidter Theaternek, majd a Lustspie].
theaternek lett igazgatoja. 1914-ben 1j szinhdzat
alapitott. Kitiné bonvivant és jellemszinész. Tiby
darabot irt s ezek Kkoziil szinre Keriilt: Dep
Rabenvater; Der Vielgelieble ; Die Wahrsg-
gerin, Arche Noah’s. 8 R

Jaszai Samu, szocialista politikus, szt
Szécsényben 1859., megh. Budapesten 1927,
Harom gimndzium elvégzése utan betliszeds
lett. A munkasmozgalmakban 1880 6ta tevé-
keny részt vett. Eleinte a nyomdai munkasok
mozgalmaban, késébb tobb iparag munkéssdgs.
nak szervezésében jatszott fontos szerepet. Mun-
katdrsa volt a Népszavanak és szerkesztdje tobh
iparos szaklapnak. 1903 6ta a Magyarorszagl
Szakszervezeti Tanacs titkara volt és a szakszer-
vezeti mozgalomban nagy érdemeket szerzett,
Tagja volt a szocialdemokrata part vezetGségé.
nek, képviselte Magyarorszag munkéassagat a
Nemzetkozi Munkaiigyi Hivatalban, majd szocial-
demokrata programmal orszaggyllési képviseld-
nek vélasztottak. Szerkesztette a Szakszervezeti
Ertesité c. foly éiratot és 1913 6ta a BAnyamunkés
e. hetilapot. 1906 6ta a Budapesti Keriileti Mun-
késbiztosito Pénztar elntke volt. Jelentés szak-
munkéi: A szakegyesiilett mozgalom Magyar-
orszdgon; A szakmozgalom atmutatdja, A szak-
szervezety mozgalmalk fejlodése és iranyai. T.%.

Jaszarokszallas, nagyk. Jasz-Nagykun-
Szolnok vmm. 13.616 lak. A (kongr.) hitkzség 1852.
alakult. 1890-ig a jaszberényi rabbisdghoz tarto-
zott, azutan lett Onallo hitkozség. Elsé eldljaroi
Strasser Lipot, Schwarc Samuel, Friedrich Mor
és Schweiger Matyas voltak. A hitkozség temp-
loma 1858. épiilt a tagok onkéntes adomanyai-
bol. 1872-ben nyilt meg a hitkszség népiskolbja.
Intézményei: a Chevra Kadisa, a ndegylet, a sze-
gényhaz és a ritualis fiird6. A hitkozség tertile~
térol szdrmazik Balassa Jené (1. 0.) a Vigszinhaz
par év elstt elhunyt kivalo mitivésze. A hitkozség
tagjai koziil a tarsadalmi életben Katona Gyula
orvos, DonAth Lipét tigyvéd és Friedrich Marton
kereskedd hitkozségi elndk vieznek szerepet, na-
gyobb ipari vallalkozést néhai Schwarc Armin
létesitett, akinek téglagydra kb, 100 munkast
foglalkoztat. A hitkozség torténetével Herbert
Janos: J. nagykozség monografidia c. konyve
foglalkozik részletesen. A hitkozség évi kolteég-
vetése 7000 peng0, melynek egy részét szocialis
és filantropikus célokra forditja. A hitkozség 1élek-
szama 185, a csaladok szdma 52, adot 60-an fizet-
nek. Foglalkozés szerint: 42 keresked6, 3 tigyvéd,
1 muunkas, 3 orvos, 1 magantisztviselé és 7 ipa-
ros. A hitkozségnek a vilaghdborfiban résztvett
85 tagja koziil 1 osett el. A hitkizeég mai vezetd-
sége: Friedrich Marton elnok, Weisz Adolf al-
elnok, Berger Lajos pérztarnok, Meisler 1gnac és
Kiinsztler Fiilop gondnokok, Katona Gyula és
Donéath Lip6ot tilnokok. A rabbi-allas betdltetlen.

Jaszberény, rend. tan. varos Jasz-Nagykun-
Szolnok vm. 81.97t lak. A (kongr.) hitkozséget
tobbekkel egyiitt Bueck Gabor alapitotta, aki 1850
jin. 19. telepedett meg a varosban. ElGtte a Jasz- .
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sagban nem lakhattak zsidok. A kovetkezd év-
ben, mikor mar a zgido esalddok megszaporodtak,
hitkozsCggé tomoriiltek. A hitkozségnek kezdet-
ben két alkalmazottja volt : Senfeld Jakab els-
imadkozo-metsz6 63 Borinek (Bondi) Bernat tanito,
aki akkoriban a Talmud-Torat vezette. Mikor a
tanulok szama szaporodott, Fiirst Mayer személye-
ben masodik tanitot is alkalmaztak. Natonek
Jozsef rabbi 1854—1861., Biichler Aron, mint
jaszkeriileti,majd keriileti anyakonyvvezeto rabbi
telszazadnal hosszabb ideig 1861—1914. allott
a hitkizség szellemi életének élén. 1864-ben a
két tanerds iskolat a vérosi tandes zugiskolanak
minositette. Az 1869-iki kongresszus a hitkézség
kettészakadasat idézte eld. Bz az allapot 1871-161
1886-ig tartott. Ez id6 alatt két hitkdzség volt
J.-ben, az egyik kongresszusi, a masik statusquo
alapon allt. Blichler rabbi az utobbi mellett foglalt
allast, mire a kongr. hitkdzség 0j rabbit vélasz-
tott, Reich Zsigmond, majd utodja Silberstein
Samuel, utdna Klein Jozsef lettek a kozség rabbi-
jai. BEgy maganiskola kivételével a két hitkoz-
scenek nem volt iskoldaja. 1879-ben Biichler rabbi
ujhol megoyitotta a Talmud-Torat, melynek
mindjart az elsé évben 54 névendéke volt. Ugyan-
csak ebben az évben egyes flatalabb hitkozségi
tagok sajat anyagi és erkolesi felelosséglikre ket
tanerds nyilvanos jellegii elemi iskolat nyitottak,
melyet késibb a kibékiilés utdn a hitkozség is
Atvett. 1886-ban egyesiilt a két hitkozég kongresz-
szusi alapon. A kibékiilés lasstt folyamatat a
templomépités fejezte be. Az 1j monumentalis
templomot 1890 szept. 10. Léw Immanuel sze-
gedi forabbi avatta fel. 1911 —1921-ig Kalman
Odon forabbi, 1921 6ta Kun Lajos tolti be koz-
megelégedésre a rabbi-allast. A hitkbzség intéz-
ményei viragzanak. Iskolajanak két allando és
harom oraado tanftoja van, Talmud-Torajaban a
forabbi végzi az oktatast. A Chevra Kadisanak
Berger Vilmos az elnoke, a szegénysegélyezs egy-
letet Weisz Adolf, a nbegyletet Neuman Jozsefné
vezoti. A hitkozség torténetét Kalman Odon f6-
rabbi orokitette meg A zsidok letelepiilése a Jdsz-
saghan c. alapos munkajaban. A hitkozségnek a
kozéletben szerepld tagjai koziill megemlithetjik
Lippe Vilmos tablabirot és Halasz Jeno jarasbi-
rot. Mand! Mor, Schware Hermann és Moller
Emmanuel azzal szereztek eléviithetetlen érde-
meket, hogy a 80-as években 6k honositottak
meg 1t ¢s a kornyéken a szolotermelést, amely
ma a lakossdg jelentékeny részének biztositja a
megélhetést, J.-bil szadrmazott neves emberek:
Székely Mihaly operaénekes a M. kir. Operahaz
tioja és Singer Bertalan, aki jelenleg spanyol igy-
VIvé Washingtonban. A hitkizség anyakonyvi ke-
ruletéher 12 kozsée tartozik. Lélekszama 741, a
saladok szama 256, adotizetoké 224 Foglalkozas
\11(;flj_mt: '18 gazdalkodo, b tanito, 138 kereskedd,
naogyved, 3 kiztisztvisels, 9 orvos, 18 magén
'82tviselo, 28 iparos, 1 mérnok és 21 maganzo.
A hitkizség kiltségvetose 23,848 P. A filantro-
}Il’lkus: szocialis és taniigyi kiadasok osszege 17,470
hé.illti:.}??q'v;t?k részt o vilaghaboruban, 23-an
Volt: K Ldl 'a alt..qArforradqlmaknak két ztldoz&t@
evne o ondor dend jarasbiro és Kondor Jozsef 15

es fig, A hitkdzsée mai vezetosége : Kun Lajos

forabbi, Briinauer Jendé elnok, Moller Rudolf al-
elndk, Lengyel Imre pénztaros, Holl6 Gyula
eltenor, Klein Aladar iigyész, Klein Mor és Adam
Samuel gondnokok, Gergely Adolf tanar iskola-
széki elntk ¢és Vamos Adolf igazgato-tanito.

Jaszkont, vagy Jdszkonti. A legdsibb Ar-
padkorabeli magyar zsidd csaladnév, az 1050
kortili id6kbél maradt fenn. Az 1105, meghalt hires
francia zsido tudos: Rabbi Sélom¢é Jicchaki (Rasi)
Pdrdesz c. munkaja emliti Jaszkont, vagy Jasz-
konti 1zsakot, akinek a neve tobbféle formaban
fordul eld. J. Izsak (Jicchok) Magyarorszagon élt
és el6keld ember volt. A torténelmi kutatok ko-
zar leszarmazéastiinak tartjak (1. Csalddnevek).
Egyes feltevések szerint kiilféldre jaré keres-
kedd wvolt, killfoldi forrasok viszont emlitenek
egy Magyarorszaghol valoé Izsdkot, aki a szent-
iras értelmezésével foglalkozott. U. L.

Jasznigi Sdndor, iré és miufordito, szl
Privigyén 1861., megh. Budapesten 1926. Iroi
neve: QOscar von Kriicken. Rendkiviil széles-
kort tevékenységet fejtett ki magyar szépiro-
dalmi miiveknek németre vald forditasaval, ame-
lyek magyarorszagi német, osztrak és birodalmi
német lapokban, valamint vagy 260 onallo ko-
tetben jelentek meg. Berlinben tiz kotetben
Ungarischer Novellenschatz cimmel kiadta a
magyar elbeszéld irodalom legjavat. Leforditotta
Jokai, Mikszath t6bb regényét és Brdody Sandor,
Csiky Gergely, Herczeg Ferene, Molnar Ferenc,
Pekar Gyula, Rakosi Viktor sok elbeszélését.
Széamos esztétikai, irodalom- és milvészettirté-
neti, valamint néprajzi tanulméanya jelent meg.
Egyik alapitoja a Nemzeti Szalon képzémiivé-
szoti thrsulatnak. Regényeket és novellakatis irt.
Das geistige Ungarn cimen kiadta Magyarorszag
iroinak, tudosainak és mitvészeinek életrajzi
lexikonjat. 8z. G.

Javor Pdl*, festd, sziil. Budapesten 1880.,
megh. u, 0. 1928. A mintarajziskoldban, a szolnoki
miivésztelepen, Parisban, Briisszelben, Brugesben
és Olaszorszagban tanult. Arckepeibdl 1910, gyiij-
teményeskiallitastrendezetta Nemzeti Szalonban.
Hagyatéki kiallitasat a Micsarnok mutatta be.
Impreszszionisztikus eléadasa dekorativ szines-
séggel és nagyvonali leegyszertsitéssel parosult
képein. (Arcképek, aktok, enteriorok és csendéle-
tek). Tobb dijat nyert Négy képe a Szépm. Maz.-
ban van. F.B.

Jéciasz nésomé (h.). Sz6 szerint: A lélek
kimenetele: A nyelvhasznalat a halal bekovet-
keozésének pillanatat jeloli ezzel.

Jehi rocon (h.). Legyen (Istennek) az aka-
rata. Ot verssorbol allé konyorgés a hétféi és
esiitortoki torafelolvasias utdn. Minden strofa
J.-nal kezddédik, kivéven az utolsdt. Sok mas ima
is J.-nal kezdddik. A rabbinikus irodalomban
hiresinvokaciorabbi Jochanan ben Zakkaj buesi-
beszédéhd), amelyet halalos 4gyan intézett tanit-
vanyaihoz: «Legyen Istennek az akarata, hogy
ugy uralkodjon rajtatok az istenfélelem, mint a
hustol-vértdl (embertdl) valé félelem». Csodal-
kozva kérdezték tanitvanyai: Csak ennyit ki-
vansz toliink ?» Mire a haldoklé {gy felelt: «Bi-
zony annyit csak, mert aki rosszat mivel, csak
arra gondol, hogy meg ne lassak az emberek, de
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hogy Isten szemétdl féljen, nem jut az eszébe.»
(Berdchot 28). C. P.
Jehosua ben Chajim, 1494 korill élt,
szemtanuja volt a nagyszombati zsidéégetésnek
(. Nagyszombati zsidoégetés), vagy pedig egy
szemtanutdl értesiilt rola. Héber gyaszdalt irt
a magyar zsidosig szenvedéseinek errol a leg-
szomoriibb eseményér6l és felpanaszolja ar-
tatlanul iildozost hitfeleinek szenvedéseit 6s
azokat a kegyetlenségeket, amelyeket a tuz-
halalba vetett zsido vértanukon elkovettek.
Jehosua Konyve, a Biblia torténeti konyvei
koz6 tartozik. Héber neve : Széfer Jehosua, lati-
nul : Liber Josuae, gorogiil: Jévzusz Naué. Ahé-
bor Biblidban & profétai kdnyvek elsd részében
foglal helyet. Folytatja Izrael torténetét Mozes
halalatol. Elbeszéli a Szentfold elfoglalasat. Mi-
utan csodalatos modon atkelnek a Jordanon, Gil-
gdlban megiinneplik a peszachot. Majd elfoglal-
jak Jerichot, Ajt, a déli és északi rész apré feje-
dolmeit sorra legyo6zik. Majd elmondja az orszag
szétosztasAt s megismertet benniinket Palesztina
foldrajzaval. A befejezés Jehosuanak a néphez in-
tézett utolso beszédét, az Istennel kotitt szovet-
ség megljitasatJehosua halalanak és temetésének
leirésat tartalmazza. Jehosua konyvének vallasos
tartalma Isten hatalmat és lzrael népéhez valo
hiiségét hangsilyozza, aki bevAltotta igéretét,

mikor lzraelnek adta Kanadn orszagat. Izrael is

legyen hit Istennel szemben. A kOnyv egyes ré-
szei a liturgidban bizonyos hetiszakaszok pro-
fétai olvasmanyaiként szerepelnek. ¥ D.

Jehuda ben Léb, rabbi, sziil. Trietschben
(Morvaorsz.). Mar 1770. Pozsonyban lakott, hol
flatalok tanitasaval foglalkozott és kiizdott a
vandortanitok rendszertelen tanitasa ellen. Omer
migehudd (Briinn 1790) c. kdnyve is az észsze-
riibb oktatas mellett kiizd.

Jehuda ha-Kohén., rabbi, megh., Mara-
marosszigeten 1819. Lembergben tSbb tanitvanya
volt, itt jelentette meg Kuntresz haszfékosz c.
konyvét1788. Nagy hirnévre tettszert és munkécsi
rabbinak vélasztottak.Innenkeriilt Nagysz6lldsre,
8 ott egész Ugocsamegyének volt rabbija. 1802.
Maramarosszigetre valasztottAk meg. Unokéja
adta ki glosszait Terumdsz nazery ¢imen.

Jehudi. Judabeli. A zsid6 héber neve.

Jeitteles. 1. Jgndc, zongoramiivész, sziil.
Budapesten 1834 szept. 9., megh. u. o. 1901.
Atyja J. Mor a Pesti Izr. Hitkozség hirneves
kantora, aki maga is. alapos muzsikus volt.
J. Pragaban, Kistinél tanult zeneszerzést. Zon-
gorara Dreyschock tanitotta. A negyvenes évek-
ben bejarta Magyarorszagot és mindentitt nagy
sikerrel hangversenyezett. Kés0bb zongoratani-
tassal foglalkozott és komponalt. Kerekes Andras
c. dala még ma is népszert. K. K.

2. J. Lipdt, pedagogus, sziil. Pragaban 1812,
megh. Aradon 1871. Béesben volt orvostanhall-
gato, de ezt a palyat abba kellett hagynia s
Budara jott a hitkozség foétanitojanak, amely
allasabol Chorin Aron forabbi csakhamar Aradra
hivta az ottani zsidé redliskola tanaraul. 1848-ban
J. szerkesztette a Der Patriot c¢. lapot liberalis
szellemben s ugyanoda népszeriivé valt verseket
is irt. A vilagosi fegyverletétel utan a hegyek

—————

k6z6 menekiilt, k6sobb azonban letartoztattak g
esupan hosszu, kinos fogsag utan szabadult meg,
Utébb az Arader Zeitung c. lapot szerkesztette.

3. J. Mor kantor, a XIX. sz, elején élt Budapes.
ten. Egyhézi zenész volt. F6leg korusokat kompo-
nalt, amelyek ma is kézkézen forognak és a zsidg
liturgiai életben fontos szerepet jatszanak. X, k.

Jejaser kochachd, (h.) népiesen és romioty
kiejtessel : skajach (magyarul : djuljon meg az
eréd), a magyar koszonom éctelmében. Kiilonosen
a torafvlolvaso emelveényrol lejottet idvozlik gy,
mire 6 nasonléan vélaszol. Altalaban mindakkor
hasznalhato, mikor valaki valamit megkoszin,

Jekum purkon (h.). J37570n megvdlids. Ara-
meus nyelvi ima, melyet szombat délel6tt mon-
danak. Két szakaszbol 4ll. Az els6: imddsag a
Toraval foglalkozokért, a masodik pedig: Izréel
valldsos gylilekezeteiért. A modern ritus mind-
kettot torténelmi vonatkozasa miatt elhagyta.

Jellinek, 1. Artur, jogtudds, ligyved, szill.
Budapesten 1851 mare. 11. J. Moric (1. o) leg-
idGsebb fla. A bécsi egyetemen tanult, majd tigy-
védi irodat nyitott Budapesten. 1877-t61 kezdve
tobb izben volt orszaggyilési képviseld és tobb
fontos torvényjavaslatot ¢ készitett eld, igy a
birésagok illetékességét valasztasi tigyekben, to-
vébba a héazassagi torvényt. A jogi szaklapok
Allandé munkatarsa. Onalldan megjelent miivei:
Az apai hatalomrdl a romai jogban (1875);
A biinteté birdsdyok szervezete és hatdsdgi kire
(1883); Katonaibiintetéjog és katonar eskii(1884);
Feles fold (1886); A magyar magdnjog maz ér-
vényében (1886); 4 menielmi jog (1890).

2 J. Henrik* (haraszii), Kkozgazdasz, d.
Morie (1. 0.) fla, sziil. Budapesten 1858 dec. 22,
megh. u. 0. 1919. Tanulményai befejezésével be-
lépott az atyja altal alapitott budapesti kozuti
vaslt-tarsasagba, melynek 1883. vezérigazgatoja
lett. El6mozditotta a f6varos vasuti halézatanak
kiépitését és a fovaros és kornyékének helyi-
érdekli vasutakkal valé ellatasat. Ezért udvari
tanacsossagot és nemességet kapott. 1911, val-
lalata igazgatosagarol lemondattak, de tovabbra
is részt vett koziigyekben. A habort végén meg-
indult Uj Nemzedék hetilapot 6 finanszirozta.

3. J. Mdric, kiozgazdasz, sziil. Ungarisch-
Brodban 1823., megh. Budapesten 1883 jun. 13.
Testvére volt J. Adolfnak, a hirneves bécsi f0-
rabbinak és teologusnak és J. Herman fillozo-
fusnak, akit & bécsi forradalom leveretése utén
Windischgriatz agyonlovetett. A lipesei és bécsi
egyetemeken tanult jogot és nemzetgazdasag:
tant. O is résztvett a forradalomban, mely alatt
Briinnben liberdlis lapot szerkesztett. Kés6bb
Budapestre jott, ahol gabonaiizletet létesitett.
Részt vett a T6zsde alapitasaban és elntke volt 8
gabonat6zsdének. 1864-ben megalapitotta a kozati
vasutat, melynek elnike maradt halalaig. Sokat
frt és sokat tett a magyar kereskedelem fel-
virdgoztatasa drdekében. Kozgazdasagi cikkel
a Honban és az Akadémia évkonyveiben jelentek
meg. Onalloan megjelent mtivei: Programm e
kombindlt mezei gazdasdgi bizomdnyyizlet trant
(1861); Die niedrigen Getreidepreise (1865).

Jemnitz Sindor, zeneszerz6 és zenefro, sziil.
1890. Zenei tanulimAnyait Budapesten, Lipcsében
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&s Berlinben végezte. Eleinte karmester volt
(sernovicban és Bréméban a varosi szinhazaknal,
kés6bb Berlinben a Die Musik c. folyoirat munka-
tarsa lett. 1919-ben tért vissza Budapestre, ahol
1924 6ta a Népszava zenekritikusa. Sok szerze-
menye jelent meg: triok, szonatak, vegyes- és
terfikarok stb, Egy miivével 1926. nemzetkozi
palyadijat nyert. Szerzeményeit német varosok
zenelinnepélyein is eloadtdk. Szamos zenei folyo-
irat munkatarsa,

Jerentinndok. Areformacio korabeli magyar
lira vallasos-hazaflas kélteményei, melyekben a
roformatus énekszerzok Jeremias proféta siral-
manak parafrazisos gondolataival, hasonlataival
keseregtek vallasuk tildozése é8 a magyar nemzet
pusztulasa miatt. Bzekben a jeremiasi hangulatu
versekben Isten két kivalasztott népének, a zsido-
nak és a magyarnak sorsa, panasza, gyésza 6s
reménye azonos. Parhuzamba kerill magyarsag
¢s zsidosag, s ez a parallelizmus a késobbi iro-
dalomban is jelentkezik : Szalardi Janos XVII.
s7.-i magyar torténetében és irodalmi ataviz-
musként még Petofi lirajaban is. (A jeremiadok
lelobelye ; Régi Magyar Koltok Tdara VL) s d.

Jeremias, proféeta a zsido kiralysag fenn-
allésanak utolso napjaiban. Konyve az utolsod
profétak kozott a masodik. J. élénkebben érzi
profétai hivatasat, mint elgdei. Mar ifjiukordban
hallja Isten hivé szavat: «Ime, a mai napon ren-
deltelek a poganyok és kiralysagok f6lé, hogy
gyomlalj és szakits, pusztits és rombolj, épits és
plantdlj» (Jer. 1. 10). J. a sziv embere és a szi-
vén sziri 4t gondolatait. A papok megtalaljak az
elveszettuek hitt Szivetség Komyvét, a 'Torat,
vagy annak 6todik részét, felolvassak a nép elétt,
ez megeskiiszik ra és alkotmanyanak teszi meg.
A megrendtlt allam Gj és er6s fundamentumot
kapott és a megmenekiilés reménye éled a szi-
vekben. De J. ugy érzi, hogy a korsag, mely
emébszti nemzeiét, gyogyithatatlan s er6tlen
ahhoz, hogy elhérithussa a Babilonia fel6l fenye-
getd veszedel meket. Méz esak a nép megujulasiba
veti bizalmat. Pap létére forradalmi szavakat
harsogtat a templomban, elitéli az aldozdst,
Jollehet, hogy Josia kiraly mar megtisztitotta azt
a pogany jellegtél. «Ne bizzatok hazugsagban,
mondvan ; az Urnak temploma, az Urnak tem-
bloma ez. Hanem inkébb javitsatok meg a ti ut-
Jaitokat és cselekedeteiteket 6s olyan itéletet
lezyetekazember kizott és a felebaratja kK6zots . ..
Es azt teszem, hogy békességgel lakozzatok e
helyen, a f5ldon, melyet adtam a ti atyaitoknak
orokkon orokké» (Jer. 7. 4, 5, 7). «Vajjon mi-
kor loptok is, vagy ©ltok, 63 paraznalkodtok s
aldoztok a Balnak és idegen istenek utjan jar-
ok, kiket nem ismertek ; akkor i3 eljottok-6 és
z;‘\lmk en eléttem e hazban, mely neveztetik az
[,n x}evemrél és ezt mondjatok : Megszabadal-
(:‘}k i hogy azutan ugyanezen utalatos dolgokat
ta 1“‘§eiiJet0k.?>> (Jer. 7. 9, 10). «Ego aldoza-
t#i;m Kat esapjatok vagoaldozataitokhoz és egyé-
ai\-a'meg azok husat, mert nem szoltam a ti
e 1toknak ég nem parancsoltam nekik azon a
ang);l; melyen kll}oztam 6ket Egyptom foldéhsl,
N ;zldozatok 63 egyéb aldozatok felol.»(Jer.

=1 22), Tragikus sorsa elére lathato. A né-

pet esak ngy tudja megjavitani, ha régi rossz
hitétol eltantorftja. Szembeszallasaért mi jot
varhatna a néptél, amely tévelygéseihez ragasz-
kodik. Uldozni fogja a nép, {ild6zni fogjdk a ha-
talmasok és maga Jojakim Kkirdly is, akinek a
szemebe vagja: «Jaj annak, aki hazat épit hami-
san maganak és palotakat amokul, az 6 fele-
baratjat pedig ingyen dolgoztatja és munkajanak
bérét nem adja meg neki ... Uralkodol-e azért.
mert cédrussal kerited meg magadat? A te
atyad nem evett, ivott-e... Igaz torvéuyt tett
a szegénynek és a sziikslkédonek és akkor jo
volt dolga. Nem-e ez az En igaz ismeretem ? azt
mondja az Ur! De a te szemed és szived csak a
te fosvénysegedre irdnyul és az artatlan vérnek
kiontasara, fosztogatésra és elnyoméasra, hogy
ezeket cselekedjed» (Jer. 22. 13, 15, 16, 17).
Newm kiméli Jekonia Kiralyt sem. Engesztelhet-
len iizenetet hoz neki Istentél: «Elek En, azt
mondja az Ur, hogy ha Jekonia, Joakimnak,
Juda kiralyéanak fia olyan volna is, mint az En
jobbkezemen valé gyiirii, onnan is lerantanalak
és atadnalak azoknak, akik életedre tornek» . . .
(Jer. 22. 24, 25). Cidkija, a jambor Josia fia, az
utolso kiraly visszatér a Tora torvényeihez, fel-
szabaditja a rabszolgakat, de az orszag nagyjai
meghiusitottak a kiralyi rendelkezést. Bz az em-
bertelenség felhaboritja J.-t és igy profécialt :
«Azérteztmondjaaz Ur:Tinemengedtétek nekem,
hogy mindenki szabadsagot adjon az 6 atyjafia-
nak és a felebaratjanak, azért hat En hirdetek
nektek szabadsagot, azt mondja az Ur, a fegy-
verre, a doghalalra é6s az éhségre». (Jer.34.17).
Az optimista alprofétak, akik Jesajaval vallot-
tak dogmatikusan, hogy dJeruzsalem és a nép
maradéka nem pusztulhat el, természetesen {il-
dozték J.-t, aki sotét joslataival «megrontotta a
keresetiiket». De J. éppen olyan nagynak bizo-
nyult szenvedéseiben, amilyen nagy volt hazafias
érzelmeiben. «Unszoltdl Uram és engedtem az
unszoldsodnak, megragadtal 6s lebirtal, sziinte-
len nevetség targyava lettem, mindenki engem
csufol . . . Azért mondtam : soha tobbé Réla meg
nem emlékezem, sem az O nevében tobbet nem
szolok, de az én szivemben langold tiz égett és
beleharapott a csontjaimba, gystré6dém és nem
birom elviselni.» (Jer. 20. 7, 9). «Bar volna
a pusztaban vandortanyam, hogy elhagynam
népemet, elmennék tole, nert mindnyajan paraz-
nak és arulok gyiilekezete (Jer. 9. 1). De marad
és folytatja nehéz munkajat mert fel akarja tar-
toztatni a romlast és felemelni siilyedtségéb6l a
népet, amelyet szeretett. Csakhogy minden kiiz-
delme hidbavald, mert a nép inkdbb az alprofé-
takra hallgat. «A jeruzsalembeli profétaktol ered
az Alszenteskedés az egész orszdgban.o (Jer.
23. 15). Mikor bekdvetkezett, amitol félt és amit
megjosolt, mikor Jeruzsélem elesett, proféciaja
uj iranyba fordul. Kesert kitorései elnémulnak
és érzelmessége vigasztald szézatokban oldodik
fol. «Es mondja az Ur: Hang hallatszik Rama-
ban, keserves siras és jajgatds: Rachel siratja
az 0 gyermekeit, nem akar megvigasztalodni,
mert nincsenek. Ezért azt mondja az Ur: Tartsd
meg hangodat a sirastél és szemeidet a kdnnye-
z6st0l, a te cselekedetednek jutalma lészen, aznt
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mondja az Ur és az ellenségek foldjérél vissza-
jonnek. Mert van még reménység a te jovédre,
hogy fiaid visszatérnek az ¢ foldjiikre ... Hat
nem kedvene gyermekem-e Efraim ? nem enyelgo
kisdedem-o ? Ha ra is szoltam, joindulattal kell
ragondolnom, ugy hogy faj érte a szivem és meg
kell konyoriilnom rajta . .. lmé, eljonnek a na-
vok, mondja az Ur és uj szovetséget szerzek
Izrael hazdval és Juda hizaval . . . Adom az En
torvényemet O belejiik és beirom azt az 6 szi-
viikbe és leszek az 6 Isteniik, 6k pedig Nekem
lesznek a népeim» (Jer. 31. 14, 15, 19, 30, 31,
32). Minden gondja az elhurcolt nép felé arad.
A babiloni foglyoknak batoritd iizeneteket Kiild.
«Igy szol Isten az egész szamkivetettséghez,
amelyet Jeruzsalembsl Babilonidba vitettem :
Epitsetek hazakat és lakjatok bennok, kerteket
plantaljatok és gyiimdlesével éljetek. Vegyetek
magatoknak feleségeket és sziiljetok fitkat és
leAnyokat, a ti fiaitokatis hazasitsatok meg és a ti
leanyaitokat adjatok férjnek és sziiljenek flikat
és lanyokat, szaporodjatok meg és meg ne keve-
redjetek. Bs annak a varosnak békességét ke-
ressétek, amelybe titeket szamkivetettelek 68
imaddkozzatok érte az Istenhez, mert annak
békességében lesz a ti békességtek is» (Jer. 29.
4, 5, 6, 7). Hetven esztendodre teszi a fogsag ide-
jét, akkor aztan jon a szabadulds. Eletének folya-
sat és iildoztetésének torténetét bdven irta meg
kdnyvében, amely Baruch feljegyzései révén
maradt fenn. J. tipusa azoknak a martiroknak,
akik szenvedtek a hitiikért és a meggydzadésii-

kért. de eszméik diadalat nem érték meg. F.M.

Irodalom, V. Ryssel (Jew. Bucycl.); Hitzig, Kurzgtasst.
Exeget. Hbuch (Leipzig 1866, 2. kiad,); Ewald, Prophe-
tische Biicher d. Alten Testam. (2. kiad. 1868); Cheyne,
Pulpit Commentary (3 vol. 1883—85); Orelli, Kurzgefass-
ter Commentar (2. kiad. 1891); Giesebrecht, Handkom-
mentar z. Alten-Testament (1894); Duhm, Kurser Hand-
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ég XXIIl.); Cornill (8tade's Zschrift 1V.); Stade (n. 0. V.);
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Buches J. (Leipz, 1902); v. Bulmering, Das Zukunftshild
d. Propheten J. (1894); Streane, The douhle Text of J.
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Jeruzsalem, héberiil: .Jerusoldjim, az Okori
z8ido allam (Judaea), majd Palesztina févéarosa,
egyike a vilag legrégibb és legnevezetesebb va-
rosainak, évezredeken &t kiralyok lakhelye, nagy
vildgtorténeti mozgalmak kézéppontja volt és a
zsidoknak, keresztényeknek é3s mohamedanoknak
ma is egyforman szent helye. A Biblia szerint
(Mozes I. 14. 18) mar Abraham idejében allott a
varos, mely Malkicedek kiraly rezidenciaja volt
és «Salem» (béke) nevet viselt. Régebbi neve még
a varosnak : Jebus és Jebussi a jebuzitak foniciai
torzse utan, akiktél David kirdly foglalta el a
varost, mely rola a «David varosa» nevet nyerte.
A felsd varos koriil huzédo sziklas Cion-hegyrol
még Cionnak (1. Cion) és Cion bastyajanak (Sam.
II. 5. 5—10) is nevezték, Mikor a két varosrészt,
a felsl és also varost nagyaranyu épitkezésekkel
asszek6totték, akkor kapta a varos a J. nevet,
melynek tulajdonképeni jelentése : «ijjdépitett
Salem». Gorog és latin szerzok Solymanak, az
arabok Kl Kudsnak és Beit el Mukkadasnak
(szentgég) nevezik. A Bar Kochba-lazadas leve-
retése utan egy ideig Aelia Capitolina volt a
neve, mig a térokok Kodzst Serifnek nevezik.

J. Palesztina (1. 0.) nyugatjordani részén, g Ciop
Moria és Akra hegyeken épiilt s harom szik vijgy
fogja koriil. 1. Agrippa alatt megnagyobbodott §
egy uj varosrésszel, amely a Becetha domboi
épiilt. Késobb a Moria hegyétol déikeletre g,
Ofel, az olajfak hegyének labanal pedig a Beth.
page és Bethania nevii varosrészek épiiltek
ahol a zarandokok laktak. J.-et elészor David kj.
raly erdsitette meg, aki a Cion hegyén emelkeds
varat fallal vétette koriil. Az eroditési munkalg.
tokat Salamon Kiraly folytatta s valoszing, hogy
0 épittette a sok tornyw harom fal koziil az elsft,
mely az egész varost koriilkeritette. Nehemigg
Konyve a varos kapui kozill megemliti a volgy-
kaput, mely a mai jaffai kapunak felel meg, Ef-
rajim, vagy Benjamin kapujat (a mai damasz-
kuszi kapu), a juhok kapujat (a mai Istvén kapu)
és az esszéusok kapujat. A régi J. pompajarol ta-
nuskodik a Kiralyok Konyve (IL, 9. 16), mely
felsorolja a varos diszes palotait: a Templom,
David és Salamon palotija, az «asszonyok
haza» a fliggd kertek a kiralyok tavaval sth.
Evezredek alatt J. sok viszontagsiagon ment ke-
resztiil. A zsido honfoglalds és az orszag felosz-
tdsa utdn Benjamin torzséé lett a varos, amelyet
teljesen Juda torzse hdditott meg. A vdrat a je-
buzitaktol David foglalta el. Alatta és Salamon
kirdly alatt érte el J. virdgzasanak fénykorats
lett Templomaval, palotaival és eréditmeényeivel
a vallasi és allami élet kozéppontja €s az orszag
févarosa. Salamon haldla utan J. elvesztette je-
lentGségét és évszazadokon at egymést valtot-
tak falai kozott a hoditok. Jerobeam alatt Sisak
egyiptomi kirdly foglalta el és pusztitotta el &
Templomot, Joram alattaz arabok és filiszteusok,
Chizkia idejében az asszirok dultak fel a varost,
mely Cedekia alatt Nebukadnezar Babilonia kira-
lyanak uralma ala kertilt, ki fogsagba hurcolta &
zsid6kat, elpusztitotta a Templomot és a falakat is
(586. Tisobe-4v). 445-ben Kr. e. Cyrus perzsakiraly
joindulata folytan Ezra pap és Nehémia proféta
vezetésével visszatért a zsidosag exilinmabol
J.-be, melyet Gjra épitettek. A mésodik Templom
épitése is erre az idére esik. 320-ban Ptolomaeus
hoditotta meg J.-et. 168-ban pedig Antiochus Epi-
phanes szir kiraly foglalta el, aki elpusztitotta &
falvakat, megrongalta és kirabolta a Templomot.
Antiochus szentségtoré eljirdsa a Makkabeusok
(I. 0. szabadsagharcat eredményezte, akiknek
vezére JudaMakkabi visszafoglalta hosszu harch
utan J.-et. A Hasmoneus (Makkabeus) dinasztid
alatt, valamint a Herodianusok idejében ismét
fejlddésnek indult J., de ez csak rovid ideig tar-
tott, mert II. Agrippa alatt a rémaiak, legy0zve
a zsidosag hosi ellenallasat, (I Giskalas Janos)
elfoglaltak a vérost és elpusztitottak a Temp-
lomot (70. Tis6 be-Av). Bar Kochba (1. 0.) vezeté-
sével a zsidok visszafoglaltik J.-et, mely rovid
id6 mulva ismét rémai fennhatésig alé kerilt-
Hadrian csaszar Aelia Capitolina néven Bjja-
épitette J.-et és a Templom helyére Jupiter Capt-
tolinus templomét emelte. A zsidoknak ekKor
halalbiintetés terhe alatt tilos volt atlépnidk &
varos kapujat. Constantin csaszar alatt keresztény
varosss lett J.,melyet siiriin kerestek fel a keress-
tény zarandokok. 614-ben II. Chosroes perisé -
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kirsly elfoglalta J.-et. de 629. Heraclius csszar
visszafoglalta, 637-ben a gyozelmes Omar kalifa
pégy havi ostrom utan végkép elfoglalta J.-et,
mely egészen 1918-jg mohamedan uralom alatt
volt, kivéve 1099—1187-ig, amikor a keresztes
hadak megszallva tartottak, de az utobbi évben
gzaladin egyiptomi szultin visszafoglalta azt.
Keeobb Torokorszag ala tartozott Palesztinaval
egyiitt J. is, mely egészen a jelen szézadig vissza
fojl6dott s csupan a cionizmus fellendiilésével re-
generalodott. MadJ.nek 120,0001akosa van, amely-
bol 80,000 zsido. A Balfour-deklaracio (1918) 6ta
az angol protektoratus alafti zsido allam fovarosa
g a fobiztos (Chief Commissioner) székhelye. Sza-
moskozépilete s jabban gyartelepe is van. Iparai
k6zil killonosen a faaruk készitése jelentékeny.
J. nevezotossége az utobbi években létesiilt egye-
tem, melynek éptilete a Scopus hegyén van. Ugy-
szintén van a fovarosnak hébernyelvii modern
operahdiza is, mely magas szinvonalon all. Emel-
lett régebb id6 Ota van nagyszabast arvahaza,
ijabban tobb modern berendezéstt korhaza, hé-
bernyelvi gimnaziuma, szdmos napi- és heti-
lapja ugyancsak héber nyelven és kionyvtéra is.
J. zsidosaga nem alkot egy hitkozséget, hanem
kilon kizségekben tomériilnek a kiilonbozd or-
gzdgokbdl szarmazé zsido bekoltozottek, J. tudo-
méanyos szempontbdl is rendkiviil nagy jelents-
8ég(l, nem csupan az tjonnan létesiilt egyeteme
miatt, hanem fdéképen azért, mert ott van az
amerikai, angol és német Biblia-archeolégiai ku-
tatok kozpontja. J. minden idében a zsidosag
szent varosa volt 8 az is maradt mind e mai na-
pig. A Zsolthros rajongoé lelkesedéssel énekli meg
mint «Isten varosat», a «szent varostr», de a ké-
s6bD talmudtudésok munkéiban is stirtin buk-
kannak fel poetikus képek J. hajdani dicséségé-
rol. «Kz volt a varos, melynek hire a vilag egyik
végotol a masikig visszhangzotts (Midr. Rabba).
«liz méro szépséget kapott a vilag, ebbol kilenc
jutott J.-nek» (Kiddusin 49b). A diaszpora év-
ezredei alatt J. a jobb jovoének mindig eleven
szimboluma volt a zsidoshg szamara, mely soha-
sem adta fel a reményt, hogy visszatérhet ismét
a majdan régi fényében tindskls J.-be. Ennek a
281d0 liturgiat siirtin 4tszové reménykedésnek
l‘t'gmegh&t()bb kitejezéseit a Haggadaban (jovo
t;:) ro d.-ben) és8 a Zsoltarban (Szaradjon el a job-
Km‘ ha valaha elfelejtelek dJ.) talaljuk. L. Bar
Aochha, Giskalai Jéinos, Tiso-be-av, Cion 68
arandoklds a Szentfoldre).
u"{‘;’“‘jl}, (Jesdjohu, Ezsajds). Proféta. (Konyve
e tolsd prdfétak konyveinek soraban elso he-
k-(ﬂ‘{lalL_)_IZI"éel legnagyobb profétaja, akinek mf-
}eiets? torténelmi kihatasi. Vallasi és térsadalmi
entoségén tal fellépése a zsido allami bletre is
hi'\{§u}kg)s hatassal volt. Bls6nek jeloite meg Izrael
;%;‘J“‘*‘“F €s 6 juttatta legpregninsabban Kifeje-
lenex Az 1steny fiélet és a messidsi ido eljovete-
‘amsae*f‘mélf{t. J. mkiddse az allam szorongat-
dnio\mn;?-k. ldeJé’re esik. Pekach, az északi biro-
jaratl?iilya €8 Recin szir kiraly szdvetséges
y 0t terveztek IfI. Tiglat Pileszar asszir

Taly ellen és csatlakozasra akarjak kényszeri-
Kiralyt (786—729) is. A nép is, a ki-

;‘—‘“1 A(&hﬁr
Y18 kétséobeosik. De ekkor jelenik meg J. és

Istenbe vald bizalomra serkenti a kiralyt. Ne
rettegjen a «két filstolgd es6vatél», hanem higy-
jen inkabb ligyének igazsagossdgdban, Istenben
is, mert hit néikiil nincs megmaradas. O a hit
profétaja. Szenvedélyesen hitt a zsidé nép és
Cion rendeltetésében. «Ciénbol indul ki az isteni
tan és Isten igéje Jeruzsalembdl.» Cidén és a nép
tehat nem pusztulhat el. Szenvedni fog a nep,
de a maradéka megtisztul és ez lesz a jovo alap-
kive s Isten birodalmanak biztositéka. A hit és
a politika érvei talan nem gyoézték meg a kiralyt,
azért hat josigéretekkel akarja felrazni. Meg-
jovendoli gy csodés fiu sziiletését, akinek I'm-
mdnuel (veliink az Isten) lesz a neve. Ez hozza
majd az tidvosséget és a megvaltast. De sem a
kiraly, sem a nép nem fogadta még magéaba az 6
nagy hitét s kétségbeesésiikben Assyria karjaiba
vetették magukat. J. megjovendoli, hogy éppen
Assziria hatalma valik végzetessé lzraelre. De
azért még most is kiizdott a csliggedés ellen.
Assziria is eszk0z csak Isten kezében és ckevély-
kedhet-e a fejsze a favagoéval szemben ?» Judd-
nak egy kis maradéka meg fog térni és akkor:
«D4avid hazabol vesszd sarjad, amelyen a bol-
csesség és okossag, a moeggondolas és erd, az
istenszeretet és istenfélelem ihlete nyugszik,
igazsag szerint mond {téletet az elnyomottak
folott, széja ostoraval sujt le a zsarnokra és dere-
kanak ove az igarzsag lesz». A hit préfétajaként
1épett fel kés(bb is, mikor Szanherib Chizkijahu
kiralyt szorongatta. Szanherib biztosra vette a
gy6zelmét és Chizkijahut mar a hatalméban
érezte. («Mint madarat a kalitk4dban, igy fogom
a Kkirdlyt» ; igy diesekedik ékiratos tdabldin, ame-
lyek megmaradtak.) Chizkijahu azt hiszi, hogy
csak nagy adot kell felajanlania és megvélthatja
magat. J. kozbeveti magat. Ne roskadjon ossze
a félelemtsl. «Mint az éhes, aki dlmodja, hogy
eszik, de arra ébred, hogy iires a gyomra, vagy
mint a szomjas, aki almodja hogy iszik, de mi-
kor felébred, mégis bagyadt, gy jarnak majd a
népek sokasagai, amelyek Cion ellen vonulnak
foel.» Csak a hittdl varta a felszabadulast és le-
nézte azokat a profétadkat, akik a nép sorsat mas
szemszogbdl flgyelték, « Az Isten tébolyt ontitt a
préfétakra, ugy hogy bezart konyv 6 el6ttiik a
jovo, amelybdl nem olvashatnak, (Minden bajnak
az az oKa, hogy) ez a nép csak szavakkal jarul
elém és ecsak ajkaival imad, szive azonban tavol
van télem ¢3 valldsa csak betanult szabalyokbol
all.» Minden politikai fordulatot arra hasznél fel
a proféta, hogy hasson a nép erkolesére é3 ki-
tisztitsa vallasi és tarsadalmi romlottsagabol.
Merészen vagja a kiraly és az orszdgnagyok
szemébe: «A lab talpatol a fejig ninesen ép hely
(az orszaghban). Mint lett kicsapongéva a hiise-
ges varos, egykor csupa igazsag volt, most gyil-
kosok tanyaja lett. Hziisttéd salakka valtozott;
borod vizzel higult; gaxdaid latrok, tolvajok
eimborai, valamennyi szereti a megvesztegetést,
De drvainak nem szolgiltatnak igazsiagot; az
Ozvegy peresiigye eléjlik sem keriil». A régi pro-
fétak szelleméden fordul a formalizmus ellen.
istenszemlélete a legteljesebb istenismeret ema-
nacidja. Isten a vildg ura, a sorsintéz6, minden
esemény az 6 akaratabdl ered ¢s minden itélete
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mélt6é az 6 igazsdgadhoz. A mindenttudd és min-
denttehet6 mem &hithat &ldozatokat. «Csak a
jogtisztelet fogja megvaltani Ciont és csak az
igazsag az 6 megtéroit. Mosakodjatok, tisztulja-
tok, vessétek el gonosz tetteiteket, tavolitsatok
el a biint, gyakoroljatok jot, keressétek az igaz-
sagot, egyenesitsétek fel az elnyomottat, szol-
galtassatok igazsagot az Arvédnak ésvédjétek
meg az bzvegyet.» Ez az 6 Istenhite, de politikai
hitvallomasa is. Csak az erkolesi tisztasag ment-
heti meg a nép jovojét. A 16hasag, a bels6 rom-
lottsag, a szegények karan tobzodd fénylizés el-
pusztitja és nagyon keserii lesz a hanyatlas.
Mesterien festi meg ennek a kornak feslettségét
a kovetkezd jovendolésben: «Akkoriban elveszi
az Isten a labikraknak nap- és holdképes cico-
mait, a fliggoket, lancokat és fatylakat, a parta-
kat, 14blancokat és diszoveket, az illatszelencé-
ket 63 a varazsereklyéket, a karikakat és az
orrgytiriiket, a tikroket, gyoleskenddket, fej-
kendoket és atalvetOket. Illat helyett bfiz lesz,
0v helyett kotél, fodros hajdisz helyett tarfej.»
A gazdagok példaja csabitotta a népet erre a
prédalo fénytzésre és mindenki a haracsolasbol
meritette a hozzavalé tehetséget. Mindonki tel-
hetetlen volt és ez csak végsd romlasra vezet-
hetett. «Jaj azoknak, akik-hazat hdzhoz épitenek,
mezdt mezdhdz foglalnak, hogy nem is marad
mar hely méasok szémdéra, de majd maradtok
magatokra az orszaghan.» A nép, ha érezte is
romlottsaganak veszedelmeit, mégis remélt, mert
bizott az intézményeiben. De J. éppen ezen a
ponton szdllt szembe az Aaltaldnos felfogdssal.
A béke és az iidvosség kutforrasa nem a for-
mékban rejlik, hanem a nép jellemében. Ezért
bizik Chizkijahuban, aki vallisos reformjaival
tisztultabb istenismeretet arult el és tdle varja,
hogy helyredllitja az igazsagot és megalapozza
az Uidv birodalmat. Vilagszemlélete oly magas
csticsra emelte, hogy Izrael hatarain talra is
vethette joszemeének tekintetét. Nem csak Izraelt
latta, de a népek sorat is. Fajt neki a nemzsido
népek sorsa is és egy-egy reménysugarral folde-
ritettelatokdriiket. Seregszemléje az egész vilagra
kiterjed6 eszchatolégidval végzodik: «Mert az
Urnak minden haragja vagyon minden poganyok
ellen és busulasa azoknak minden sokasdgan,
veszedeleinre rendelte és halalra adja Oket. Az
egeknek minden serege is megsenyved és Ossze-
gongyolédik tekercs modjara az égbolt és min-
den serege lehull, ahogyan lehull a sz616t6 levele
¢és ahogyan lehull a fiigefa hervadt lombja. Mert
fellazadt az Hgben az én fegyverenmi és imé az
edomitakra leszall itéletre és a népre, amelyet
veszedelemre rendeltem. Az Urnak fegyvere
megteljesedik vérrel, meghizik kovérséggel, a
baranyok és bakok vérével, a kosok wveséinek
kovérével, mikor az Urnak aldozat leszen Brez-
raban és nagy 0ldoklés Edomban. Mert az Ur
leszémolasdnak napja és a blintetésnek esztendeje
lészen Cidnért.» (Jes. 34. 2, 4, b, 6, 8). De aztan
a megvalitott Cionra gondol és a tekintete felde-
ril: Ortll a puszta és a sivatag, vigad a vadon is ég
kiviragzik, mint a narcisz. Akkor a vakok szemei
megnyilnak és a sitketek fillei megnyiladoznak.
Tis a délibab tovA lészen és a szikkadt fold vizek
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forrasava. Es 16szen ott 6rvény és it és szep

utjanak neveztetik... és nem jérnak azon mg.
sok csak azok, akik megvaltattak.» (Jes. 84, 1
5,7,8,9). — Deutero J.vagy Babiloni Névtelen'
proféta. J. kényvének egységessége a 40. fojo.
zetnél megszakad. A tovabbi 26 fejezetben is gy
el6z6k szelleme nyilatkozik meg, de mégis 6j-
szeriien és még erételjesebben. De a megvalto.
zott stilusnal feltinébb még a torténelmi szem.
l6let, amely mas, mint az elsé 39. fejezetben,
A babiloniai exiliumrol itt més képet kapunk,
amely nem egyezik az eddigi fejezetekben raj-
zolt helyzettel. A bibliai kritika ez oknAl fogva
a kionyvnek hats6 részét (40—66. f.) egy masik
profétanak, a Babtloniar Névielennek tulajdo-
nitja. A proféta Babiloniaban élt. Hirét vehette,
hogy harminchét esztendei raboskodasbol felsza.
badul Jojachim Kkiraly és hogy messze keleten
Cyrus diadalai népeket szabaditanak fel jarmuk
alol. Izrdel népének egy része mar nem is akart
tudni a visszatérésrol, mésik része 4hitotta ugyan,
de nem merte reméini. O mégis a nemszeti ébre-
désnek profétajaként fordul a cstiggedtekhez és
kishittiekhez. Régibb joslatok is (melyeket Je-
saja konyvébe [13. f.], iktattak), voltak forgalom-
ban Babilonia bukasardél. «Még a ciprusfak is
karorvendenek folotted valamint a Libanon céd-
rusai : midta elbuktal, nem jar rank, aki Kki-
dontene. Az alvilag alulrél eléd héaborog, eléd
riogatja drnyait, a f6ld régi hatalmasait, felkelti
tronjaikrol a népek valamennyi kiralyat. Mind-
annyian megszolalnak és mondjak : te is elalél-
tal, mint mi, hozzank hasonlova lettél... Mi
mélyen zubantal ald az égrél, fényes csillag,
hajnalfia ; f6Idhoz vagodtal, népek sanyargatoja.
Azt forgadtad eimédben : felhatolok az égbe, 1sten
csillagai f616 emelem tronomat . . . felszallok fel-
h6k magasshgaba, hasonld leszek a Felséges-
hez : most letaszittattal az alvilagba, a sirgodor
legmélyére ... A nemzetek minden kiralya sir-
boltjaban nyugszik, dicsoséeesen, téged pedig Kki-
vet a sirod is, mint korhadt csemetét» (14
8—19). Minden multbeli jovendtlés és jelenben
lejatsz6 vilagtorténeti esemény reményt ontott
beléje, hogy Izrdel nem veszett el orokre és ko-
zeledik a megvaltas 6raja. «Vigasztaljatok, vi-
gasztaljatok népemet, sz61 az Isten, hassatok szi-
vére és hirdessétek, hogy imméar letelt rabsigé-
nak ideje, hogy kivette mar kétszeresét biinte-
tésének Isten kezébol». Szerinte «Cyrus jobbjat
Isten fogta meg», hogy meghodoltasson elotte né-
peket, hogy ércajtokat feltorjon és vas-zdrakat
felpattantson. Csak maganak, Izrdelnek is ra kell
még eszmélnie, hogy Istennek tervei vannak 0
vele, hogy 6 &ltala akarja pevét a foldon elter-
jeszteni. Izrael népe Isten szolgajava magaszio-
sult szenvedésemek tisztitotiizében. O nem tazzel-
vagsal terjeszti majd a hitet, s6t repedt n&dszé-
Jat sem tor ketté és pislogo kanocot sem olt el
mégis napvilagra deriti az igazsagot. Eddig le-
nézték, megkinoztak, clatrok kozé szantak a sir-
jaty, de egyszer beismerik hogy «a mi biineinkért
ezenvedett, a mi vétkeinket viselte és az 0 86~
beib6l gyogyulds fakad szamunkra» (53. L)
Maga Izréel nincs tudatAban még magasztos ren-
deltetésének. «Ki a vak, ha nem szolghm, ki mas



Jeschurun

418

Jézus

a siiket, ha nem kdvetem. Sokat 1attal ngyan, de
nem jegyezted meg, nyitott fillekkel sem hallod :
az lsten az 0 igaza kedvéért kivdnja naggya
tenni ¢és gy6zelemhez juttatni az ¢ tanat». Azok-
kal szemben, kik ugy gondoljak, hogy az apak
btinei miatt Kertiltek fogsagha, igy szél a pro-
fota : «Hol az anyatok valolevele, mellyel elbo-
csatottam, avagy ki a hitelez6m, akinek eladta-
lak volna benneteket ? Lam, a magatok blinei
miatt lettetek eladva, s6t a ti blineitek miatt lett
anyatok elbocsatva... De vajjon rovid-e a ke-
zom a megvaltdsra, avagy nincs-e erdm, hogy
felszabaditsalak ?» Ezentul mar nem hagyja Is-
ten elveszni a népét. «Hegyek megrendiilhetnek,
dombok megmozdulhatnak, de az En szeretetem
nem mozdul el téled és az En békeszivetségem
nem szlinik meg». Jesdja alakja fényt arasztott
még akéso utokorra is. Emberi nagysaga s koltoi
ercje még ma is csodalatot ébreszt és terméke-
nyitéen hat a kultGrnépek erkdlesi és vallasos
életére. F. M.
Iroddom, T. K. Cheyne (Jew. Encyel.); 8. D. Luzzatto,
1l Profeta Isaia (Padova 1855), Krauss 84muel hébernyelvii
kommontirja a kievi biblia-kiad4sban; Cheyne-Black,
Encyel. Bibl (1901) ; Guste u. Ryssel a Kautzsch-féle «Die
Hoilige Schrift»-ben XV. k., (Freiburg i. B.—Leipzig 1894) ;
Marti, Dag Buch Jesaia (Tiibingen 1900); Klostermann,
Denterojesaia  (Minchen 1893); Dillmann, Der Prophet
Jesaia (Leipzig 1890) ; Duhm, Das Buch Jesaia (Gottingen
1892) 5 Orelli, Die Propheten Jesaia wu. Jeremias (Nord-
lingen 1887); Bredenkamp, Der Prophet Jesaia erliutert
(Eriangen 1887): Franz Delitzsch, Biblischer Kommentar
iber das Buch Jesaia (Leipzig 1886); Knobel, Der Prophet
Jesaia (8. kiad. Leipzig 1861) ; Ewald, Die Propheten d.
alten Bundes (2. kiad. Géttingen 1867—68); Hitzig, Der
Prophet Jesaia (Heidelberg 1863) ; Gesenius, u. a. (Leipzig
1820-—21) ; Reuss, Les Prophes (1876); Doderlein, Esaias
(Nirnherg 1789) ; Ed. Kénig, The Exiles Book of Consolation
(Edinburg 1899); Cheyne, Isaiah (1898); Mitchell, lsajah. A
bsudy of Chapt. T.—XIl. (New-York 1897); Skniner, Isaiah
(Cambridge Bible 1896—98); Cheyne, Prophecies of I.
(1830—82); Alexander, Commentary (Edinburgh 1863).
Jeschurun. Németnyelvii fiiggetlen zsidé
hetilap. 1882-ben indult meg. Pollak K&im tanito,
majd Izraelsohn J. szerkesztotte. A lap 1883.
szint meg,
Jesurun, Izrael koltéi elnevezése, amely
négyszer fordul elg a Biblidban.
X Jévorechécho, (1.). (Magy.: Aldjon meg).
2 bap dldasnak kezd6 szava. (Mdz. 1V. 6, 24—96)
es gy altalaban az dlddsnak vulgéris neve is. (A
pn};né ledﬁsrol reszletesen 1. Burchosz Kdhdnim.)
b Lus, alkereszténység alapitoja, sziil. Nazaret-
jn,.(walllea})an, Lukacs evangéliumanak adatai
AL;-:rm.t- az iddszémitas elott 2-ben (Luk. 8. 23),
L u;namk'az 1ddszéu1.1itas 29. 6veében, Niszan hé
cr [ ;‘ruzsalembgn kivégezték. A zsid6 forrasok
\oll t ;Tosep'h‘us, ill. egy oda besziirt késobbi inter-
fOLici emiiti (Anioquitates XVIIL 3, § 3), mig a
es: (,1“‘1\1'1'85 a7z apokrif-evangéliumok legendakat
b Mtl‘( ekes adatokat vegyesen adnak els. Az (]j-
l;;urflvﬂxllentum négy evangélinma foglalkozik J.
tof., vel, melyek koziil Mdté, Mdrk és Lukdcs a
f,mtl,’f‘f’”k, mig Janos evangéliuma a vallasi
'.muiflllg késobbi terméke, amelyet a német teo-
(1](7),);\’% «iranyregény»-nek nevezoek. A harom
Kint) nevezik szanoplikus evangéliumnalk s ezek
fol, }1{8 Méarké a legrégibh s forrasa a masik ketto-
pua-'u l({‘,letkezés‘l idejo roviddel a Jeruzsalem el-
Min l’1 82 utdni kor. Eredeti nyelve a girdg volt,
= <. arameunsul heszélt. Ezért a szinoptikus

S

evangéliumok is eltéréen kozlik még a Miatyank
szovegét is (1 o.). J. természetfelettisézét a szin-
optikus evangéliumok nem domboritjak ki tdl-
sagosan s & csodak csak arra vonatkoznak, hogy
a «teljesedést», a profécidkat s a késGbbi keresz-
tény dogmatikat igazoljak. A sztizt6l valo sziiletés
hite is ezt a eélt szolgalja. Ehhez hasonlo elkép-~
zelés a gbrog hérosz-folkloreban, de méas népek-
nél is megtaldlhatdo s a legendanak mindig az
a célja, hogy a néppel szemben a hérosz feisGbb-
rendliségét szimbolizalja. Amilyen fontos volt J.
isteni szarmazasanak lerdgzitése, éppen olyan
fontos volt annak a bizonyitasa is, hogy J.-ban a
z8id0 messianizmus is megvalosult, De a zsidd
hagyomany emberi szdrmazastnak képzelte el a
Messgiast. A két ellentétes felfogas Usszeegyez-
tetése szinte lehetetlennek latszott. Az 6skeresz-
tény naiv csodahite azonban nem tudta az egyik
gondolatot felaldozni a masikért és keveset torod-
vén a kiovetkezetességgel, d. szarmazasat David
kiralyra vezeti vissza a két Evangélinmkét kiilon-
boz6d csalddfaja (Mdté 1. és Lukdcs 3.). A leg-
jellemzo6bb J. életéhen, gy, amint az evangéliu-
mok kizlik, élete nagyobb részének teljes el-
hallgatisa. Annyit tudunk meg, hogy egy soktagi
csalad sziilottje volt shogy ndvérei mellett Jakab,
Jdszé, Simon és Juda testvérei voltak; hogy
atyja asztalos volt s 6 is ezt a mesterséget foly-
tatta. Justin Martyr, a korai egyhézatya, még
120 kortl latott volna oly targyakat, melyeket d.
készitett (Dialogus cum Tryphone § 88). Nevel-
tetése 68 iskolaztatasa Galilaedban, melyet Jeru-
zsdlemben meglehetésen elhanyagoltak és lenéz-
tek, csupan szerény keretsk kozott mozogha-
tott, de bizonyara megfelelt a hagyomanyok-
nak. Ismerte a zsidé Biblidt és a zsidé profétak
és erkdlestanitok, fokép Hillel tanithsait, Tanitbsi
modja azt bizonyitja, hogy siiriin tarsaloghatott
a farizeus 6s esszénus rabbikkal; allegoriai és
parabolai teljesen ezekre emlékeztetnek, Ggy-
szintén kiils6é tanitasmodja is. Fiatal koranak
esupan egyetlen eseményét jegyzi fel Lukdcs
evangéliuma (2. 41—52): J. «bar micvoér-jat,
vagyis 13 éves kori kontirmécios linnepségét a
jeruzsalemi templomban, de sem ekkor, sem ezutan
jo sokaig nem arulta el csoddlatos képességeinek
ontudatat. Bletének dont6 fordulatata Jochanan-
nal (Keresztelo Jdnos) vald talalkozas hozta
meg. A Lkereszténységnek ez a tulajdonképeni
alapitoja a galileai mezdkon és a Jorddn kozelé-
ben prédikalta a blinbands szilkségességét és
«Isten Kiralysaga» kiszeli eljovetelét. A blinbanast
a Jorddnban valo flirdéssel kapesolta egybe, azaz
a kereszteléssel. J. elészor vonakodott ezt tenni.
Azegyikapokrif-evangélium szerint megkérdezte,
mivel vétkezett, hogy ezt kell tennie. Jochanan
rendkiviili hatassal volt, J.-ra,aki mesterének te-
kintettesaz 6 példaadasabollatta, mily oridsihatast
lehet gyakorolni a néptomegekre. Erre az idore
esik J. atalakulasa s ezota hitt Omaga is isteni
kiildetésében. Az apokrif, de fofontossagh Héber
evangélium erre vonatkozoan J. egy mondasat
kozlimely még alegeredetibbnek latszik: «Anyam,
a Szentlélek hajaimnal a nagy Tabor-hegyre
vitt engem.» Ez ut6bbi hegy szill6faluja, Nazareth
hataran volt, mig a Szentlélek az esszénusoknal
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ismeretes Ruach ha- Kddes-nak felelt meg s ezt
mar Jeromos egyhézatya is igy latja. Minden-
esetre a mondas arrol tanuskodik, hogy dJ. hitt
lelkének isteni eredetében s vallasi absztrak-
ciokra hajlott, amely utobbi lehetett hallucindecio,
mint némely més embernél, de lehetett extazis
is. Ilyennek tekintették hozzétartozoi is, akik a
keresztes-mozgalommal nem szimpatizaltak ege-
szen J. tragikus halalaig. J., ellentétben Janossal
és az esszénusokkal, nem maradtallandoan a mezo-
kon, hanem vigszament szi16hazajaba, Galileaba.
Itt foleg a betegek gyogyitasaval s az ordogiizés-
sel tiint ki, s6t az utobbit 14z ellen is alkalmazta
(Luk. 4, 39), de Maté (10. 1; 9, 14. 29) is tesz em-
litést J. vrdoghitérél s az exorcizaciordl, melyet
gyogyitasnal alkalmazott s amelyet természet-
felottiségének mintezy bizonyitékaul emlitenek
tanitvanyai. Tanitdsa 1ényegében megfelelt tani-
toja, Ker. Janos tanithsanak s ehhez képest pré-
dikalta a binbanast és Isten Orszdga kozeli el-
jovetelét. Ugy ezek, mint az «Isten-Atyasag»
kozhelyek voltak az akkori zsidé liturgiaban ;
a bilinbanés, a magéabaszalas meg Kkivaltképen a
z8idd vallas 1ényege volt mindenkor s ezek sziik-
ségességének hirdetésével J. 6srégi zsiddé gon-
dolatkérben mozgott. Az Kg Kirdlysdgav. Meny-
nyek orszdga (héb. Malchusz Samdim) speciali-
san zsidé koncepcid, amely kizszajon forgott fel-
1épése eldtt, killondsen esszénus korikben. J. esu-
pan azt vallotta, amit a zsidé nép a roémai uralom
ighja alatt hitt, hogy vildgkatasztréfa kiozeledik,
azaz Jeruzsilem el fog pusztulni s romjain fel-
eplil «Isten Orszaga». Mesterétsl, Janostol ki-
lonbozott J. két dologban, t. m. a mézesi és rabbi-
nikus térvények némelyikének elhanyagolasaban
63 megszegésében, mig a toObbiben specialisan
7s1d6 volt, meég oly dolgokban i, amelyeket zsido
szliklatkoriségnek tartottak. J. rendszeresen zsi-
pagogakban tanitott, ami lehetetlen lett volna,
ha a farizeus tanitdsokkal lényegében ellenkezett
volna, mert ekkor a zsinago6ga teljesen farizeus
befolyas alatt allott, miutan mint vallaspolitikai
part abszolut tohbségben volt a Nagy Szanhed-
rinben s a kaszt-papsag feletti ellendrzést is tel-
jes mértékben gyakorolta (1. Farizeusok). J.
tanithsi metédusa az Q. n. mdsdl, az akkor divo
parabola volt s ebb6l 31-et 6rzdtt meg a harom
szinoptikus evangélium. Bzek egyike, a szamari-
tanus-parabola (Lufk. 10. 17-—87) kiilonos figyel-
met érdemel zsiddé szempontbol, mert ez Jos.
Halévy francia orientalista bizonyltdsa szerint
eredeti formajaban a harom tarsadalmi osztaly :
a kohanitak, azaz arisztokrata papsag, a levitak,
azaz segédpapsag és az eren kiviili zsido nép kozti
ellentétet mutatta 8 a kasztpapshg aldozasa
ellen iranyult. Kés6bb vAaltozott at a szivegben
levl «izraelitik» szamaritdnussa. J. és tanitva-
nyal figyelme a moralis megtérésre helyezte a
f6sulyt, &mde ez a misszio esupan lzrdel elveszett
tiz torzsére iranyult (u. 0. 7, 24) s nem a poga-
nyokra és szamaritanusokra (10, 5) s ezért vona-
kodott el0szor gyoégyitani J. a szir nét (7, 24).
A 12 apostol megvAlasztasa szintén Izrael 12
torzsére valé emlékezés (3, 13 —16), de ezenkiviil
is J. egész felfoghsa nem csupén zsido, hanem a
talzo esszénus nemzeti zsidd allaspont volt, né-

mely, alabb megjeldlt elkiilontilést kivéve, |

2816 volt abban, hogy az étkezési tdrvényeket
megtartotta s a tisztatalan allatok evését, Pl a
kutyaét és sertését eltiltotta (Mdté 7. 6); a zaidg
reggeli imma kegyszerét, a talliszt és ciciszt Ieg.
Orizte 6s eldirta (u. 0. 9. 20); az 4aldozast meg-
tartotta s tanitvanyaival is megtartatta (y, o,
b, 23—24); specialis imaja pedig (1. Miatydnk)
amar régebben a farizeusoktol a liturgiaba felvett
szigorian eloirt s maig valtozatlanul naponként
haromszor mondott «18 benedikcio» (Semdne
Eszré)3.5.6.9. 68 15. szakaszainak, valamint az
Ovinu Malkeénu «blinbanat 10 napi» ima rovidi.
tése (I. Miatydnk). A hegyr beszédben nyomats-
kosan hangsilyozta, hogy nem a Torvényt e]-
pusztitani jott, hanem épen teljesiteni (u. . 5,
17, v. 6. a kifejezést Sabbdt 116b) s hogy egy
jottat sem kivan valtoztatni a Torvényen, azaz a
Téra el6irt parancsain (u. 0. 5, 18, v. 6. Luk, 186,
17). S6t, még a késGbbi tradicié is, Ggy latszik,
J.-t a Torvény skrupulézus Grének tekintette (v,
0. Jdnos 8, 46). Masrészt némely mas tekintetben
elhajlott a Torvényt6l s annak rabbinikus ma-
gyarazatatol s pl. abol mesterének, Ker. Janos-
nak kivetoi bojtoltek, 6 vonakodott ezt tenni (u.
0. 2, 18) s megengedte hiveinek, hogy szombaton
szedjenek gabonat (2, 23—28) s 6 maga is gyo-
gyitott azon a napon (3, 1—6;, mig a rabbik csak
életveszedelem esetében engedték meg azt(Sdbbdt
22, 6), azonkiviil elengedte a kézmosés szigorh
torvényét étkezés alkalmaval (7, 2). Mindazaltal
J. nemesak kivanta a Torveny csorbitfatlan meg-
tartasat, de annak belso6 értelmét is kereste s ezért
a cselekedetek, a széndékok tisztasagara helyezie
a fosulyt, jollehet ebben a legkevésbbé sem volt
eredeti, mert ezzel mar nemzedékek 6ta valldsi
iskotak foglalkoztak s a profétak és a rabbik,
Izréel tanitoi dllanddan hangoztattdk ennek sziik-
ségességét (v. 0. Jesdja 1, Micha 2). Mégis a ker.
teologusok nagyrésze szerint ezek az 1jitdsok
kiillonitették el a régi és az Gj Torvényt, mely
utobbi a «Hegyi beszéd»-ben foglaltatik, de ame-
lyet az esszénus-chaszideusok mar J. fellépése
elott vallottak és gyakoroltak, kivéeve a szombat
legesekélyebb megszegését. Ugyancsak ezektol
ered a védtelenek 68 kiutasitottak, a szegények
63 ligyefogyottak nagymeértékii tamogatdsa, fel-
keresése is, amelyet ez az aszkéta s vilagrol le-
mond6 szekta a farizeusoknal is nagyobb mér-
tekben gyakorolt. Egy jelenség azonban kétseg-
telentil van az evangéliumokban, amely — bar a
ker. teoldgusok nem domboritjak ki megfeleld
meértékben — mégis J. merészen 0nallo Gjitdsara
s erkolesi nagysagara vall s ez aleprasok negye-
dének felkeresése, latogatisa, vigasztaldsa. Ez
azért volt nagy dolog, mert a rigorézus tiszta-
sagi-higiénikus torvények értelmében az ezekkel
valo érintkezés még az esszénus-chaszideusoknal
is szigoruan tiltva volt, 80t ezek magukra egyene-
sen a kohanitak szamara eldirt tisztasigi torvé-
nyeket alkalmaztak. J.-nak ezt a nagystili joté-
konysagat 6s humanitdsat tehat nem szabad
fieyelmen kiviil hagyni. Egyéb Gjitasa volt, amit
szintén nem lehet lekicsinyelni, hogy a hAzassé-
got egész életre sz6lonak tekintette s a térvényes
elvalast sem engedélyezte (u. 0. 10, 2—12), azon-



4156

Jézus

Jézus

kivtil a Talmud egyik helye szerint (Sibbdt 116a),
8 primogenitur{zt meg akarta valtoztatni, hogy
fla- és leAnyutodok egyenléen orokoljenek, mely
utobbi jelent6s szocialis és gazdasdgi Ujitasarol
a keresztény forrasokban nines 8z0. Egyik fontos
probléma J. életének vizsgalasanal a farizeusok-
hoz valé viszonya. J. maga ezekkel nem volt
soha rossz viszonyban, sem a farizeusok nem
voltak neki ellenségei ; tanftdsainak legnagyobb
része azoknak s azok legnagyobbikanak, Hillel
~s iskolaja tanithasainak ismétlése. Hogy nem volt
rossz viszonyban a farizeusokkal, azt megerdésiti
Lukdcs evangéliuma (14), mely szerint J. egylitt
iakott és innepelt velik, J, maga nem tartotta
magat Messiasnak s messiasi volta Pétertol
simeon) ered, aki a tobbi tanitvaAnyokkal egylitt
a7 utodlas miatt azt titokban tartotta. J. mind-
ngsze a profétak teljesitdjének s nyomatékosan
a7z Ember fidnak vallotta magat Joliehet J, majd
2000 év 6ta a humanitas reprezentalodja a kultir-
vilagban, a régi szovegek Kkritikai vizsgalata
utan meg Kell allapitani azt is, hogy szelidsége
mollett fellépésében szigorh és kemény is tudott
lenni sz akkor uralkodd tarsadalmi osztalyokkal,
a kaszt-papsaggal a gazdag vilagiakkal és a g6gos
irastudokkal szemben. Felting, hogy a gazdagokat
~lkeriilto s hogy e tekintetben i3 zsido volt, mert
4 Kés01 Zsoltarok szerint (Zsolt. 9, 10, 22, 25, 35,
4, 69, 109) a szegények partfoghsat szive egész
melecovel gyakorolta. O is azt vallotta, amit ezek
a zsido Zsoltarok és a profétak, hogy a szegény-
3he (.".’\‘ Jaimborsag, masrészt a gazdagsag és anti-
wocidlis dolyfosség azonos fogalmak. J. életének
nagy forduloja a 29. év, amikor Jeruzsélembe
ment Peszach dnnepere. A f6forras erre a szinop-
tikus evangéliumokon kivitla Héber Evangélium
apokrif irat, de mes ebbsl is a gyanuflansag
tunik ki, nem pedir sajatmaganak ftelaldozasi
~zandéka. Kz evangélium szerint a Getseméans-
hun mogkisérelte még a menekiilést (24, 42
Ieruzsglom a Peszach iinnepsége elott allott koz-
vetlendil s ilyenkor szokott volt a romai proku-
rator a fovarosban megjelenni megerdsitett csa-
bataival, melyre annal nagyobb szlikség volt,
't a nep aromai ado miatt forrongott, 86t moz-
Lalmabun vezetére talalt egy J. bar Abbasz (Ba-
’r“t’f‘f\' Devie vezérben, aki nyiltan fellazadt. J.
aazareti) miadossze 20 tagu kiséretével ment a
::\ ﬁ’r«vastm, de ott mar vartdk, mert csodatevé
\'\(n.:'\ 1t_i‘{>%£tnak & nep ajkan hire kelt, épenugy
N ‘lb; hogy a romaiak ellensége. Jovetele
Fetton o 10-én volt, amikor a peszachi bardnyt
azere “MOSS‘ZGI'&‘,V aldozathozatal eéljabol. O is
fﬂ"ndym nt Joruz&"xh’\mbe, hogy aldozzon, de a
ol h{f":‘{“‘_ meglapetés volt szimara. Itt a Temp-

ot l) 1.1(7’5 oibe valo avatkozasa miatt kérdest
A m“‘:g@‘ & papsawr, ill. Hanan v. fépap né-
et Iml},lf‘)ftl«‘t Rejtelyes valaszaban J. ige-
AT 1y tejaval danoséval tette egyenrangavé,
: 15 s70val a Kozveéleményre vald appella-

in

LAsy 1ein

« zdf’,}tlgt.{:ttf? 4 kaszt-papsdgeal szemben, mely

pap). g “;7(});’?‘131’D'I'Ukm"ltitortél filggott (1. Fo-

2 radyp ltu > (Irastudo) kérdésére J. is ugyan-

Hiile) o S"li 4 a zsido vallas tanitasait, mint

«Halljag rtmmm Iskolaja, t. 1. a «Sdémér»-ban :
zrdel, a7z Orikkévalo a mi Isteniink,

az Ortkkévalé Egy !» (Deuter. 6, 4), vagyis
a zsidosag feltétlen hitvallomésdban és a «Sze-
resd felebaratod, mint sajatmagadat» bibliai
szeretet-parancsban (Levit. 18, 19) foglalta azt
ossze, tehat a judaizmus etikéjat vallotta 6 is.
Azonban a legkegyetlenebb kérdést Herodes
Antipas kémeitél kapta s ez az volt, hogy torvé-
nyes-e Caesarnak addét fizetni ? erre habozva,
de helybenhagyolag valaszolt (Mdté 22, 21), ami
a zelotaknak (l. 0.) ellenszenvét vonhatta maga
utan, mert 0k Roma ellen fegyveresen szervez-
kedtek, ami a papsagot is aggasztotta. De a pap-
sag J. 68 hiveinek felkelésétsl is tartott s a
Roméanak valofelelosség ki vetkeztében hatarozta
el a papi-part (tehat korantsem a farizeusok,
hanem ellenkezéen a szadduceusok)d. letartozta~
tasat még Pészach eldtt, hogy a Szanhedrin ilé-
sezhessen. Niszan hé 14., csiitortokon fogyasz-
totta el J. tanitvanyainak mellette tartozkodo
részével a széder-esti vacsorat( Utolsd vacsora),
mert az linnep szombatra esett. Ezutan, meg-
gejtve, hogy Hanan v. f6pap eljar ellene, a va-
ros falain kiviil es6 Getsemane kertjébe me-
nekiilt, de ezt a rejtekhelyét elarulta egyik
tanitvanya, Judas Iskariot. Hogy milyen alapon
tartoztattak le, nem egészen vildgos. 4. nem igé-
nyelte a Messias szerepét, de ha tette volna is ezt,
a, z8ido torvenyek szerint ezért nem lehetett perbe
fogni. Kloszor a prokuratortél lemondatott el6zo
évi fépapnak, Handnnak, a tényleges fé6pap Joszef
ha-Chaifa apdsanak a szintén varoson kivilli, az
Olajfak Hegyén levé maghn-villdjaba vezették
J.-t, ahol sietve azt a vadat hangoztattak ellene,
hogy a Templomn elpusztithsara torekszik s hogy
azt szellemi uralominal akarja potolni. A vad eb-
ben a formajaban egyenldé volt a messidssagra
torekvéssel, Valdszintinek latszik azonban, hogy
a tényleges, bar természetesen koholt vad, amely-
nek alapjan letartéztatni lehetett, a «gidduf» volt,
vagyis ablaszfémia, mert a fopap megszaggata ru-
hait, amit esak ily esetben tett (Szanhedrin 8,
10, 11). A Nagy Szanhedrinnek nem lehetett ez
iigyben targyalésa, mert csiitortok éjjel volt az
Jeruzsalem falain kiviil, amikor a 73 tagbol 4ll6
eme legf6bh torvényhozd-testiiletet nem lehetett
egybehivni, de lehetsézes, hogy annak 23 tagu
papi-bizottshga Hanannal tartézkodott s ott hata-
rozta el J, dtadasat a romai hatosagnak, ill. Pon-
tius Pilatus prokuratornak, azon a cimen, hogy
messiasi igéjével zavart tdmaszt a népben s laza-
dast okoz Réma ellen, s igy a romai intézkedések
kiovetkeztében a varos falaiba 1épéskor at kellett
adni a mar letartoztatott foglyot a romai hato-
sagnak. Bar zsido részrél per nem volt, a letar-
toztatast a v. fopap kozegei foganatositottak s
ugyandk eszkozolték az atadast a prokuratornak.
Az evangéliumok tobbes szamban beszélnek a £6-
papokrol, aminek oka, hogy ez idében tortént
a fopapi méltosag atruhazisa Handnrol Joszef
Chaifara. Hanant Valerius Gratus deposszedalta,
de ennek dacara a nagyobb tekintély az 6vé volt
s rangjanal fogva feljogositva érezhette magat az
intézkedésre. Handn adatta At tehat J.-t Pilatus-
nak, akinek szemében az eset olyan volt, mintha
p. 0. ma Indiaban a bir6 elé egy mohamedéan nép-
verért visznek azzal a «vaddal», hogy az «Mahdi»-
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pak tartja magat s hatvédje van a népnél. Ez eset-
ben, ha zavargas mutatkozik, az illetét az allam-
rend érdekében kivégzik, Pilatus is fgy jart el,
de habozés utan s hagyta a zsidok privilégiumat
érvényesiiini, mely abban allott, hogy az innep-
napra valo tekintettel kérhetik egy halalraitelt
kiszabaditasat. Ekkor ket foglya volt a prokura-
tornak, 0. m. J. és Jézus bar Abbasz (Barabas),
akit nem ok nélkiil vadoltak rebelliéval, mert
ez a zelota Roma ellen nyiltan lazadt. A nep na-
gyobb része ép emiatt vele szimpatizalt s nem
J.-sal, aki a romaiaknak flzetendé adot ajanlotta
s midén a fogolymegvaltasra keriilt a sor, a nep
Bar Abbasz nevét kialtotta, minek kévetkeztében
J.-t a rémai torvénykezésnek szolghltatta ki. A
kivégzés modja csak egy lehetett, mert a «crimen
lesae» esetére a provinciakban (nem nemeseknél
Roméban i8) a krucifikaciot, a borzaimas ke-
resztrefeszitést alkalmaztak s erre itelte Pilatus
J.-t is, akit6l a szdnalom érzését a nép nem ta-
gadta meg, mert éppen Lukacs evangéliuma (23,
28-—31) szerint részvétét az utolsé percig meg-
mutatta s hogy fajdalmait enyhitse, a jeruzsa-
Jlemi asszonyok tOmjén-mirha-ecet keveréket
nyujtottak neki, mert ez kabité hatasu volt, de
J. a szornyu torturat ontudattal szenyedte el
s a bodité italt visszaatasitva a Zsoltarverssel
panaszkodott (Zsolt. 22, 1: «Eli, Eli, 1ama azav-
tani»), ami egyébként szintén ellentmondasnak
latszik, ha Omaga is Messidsnak tudta magat.
Ez is bizonyitja, hogy messiasi kiildetésének hite
tisztan tanitvanyaitdl ered. (L. Keresztényséqg és
2s1ddsdg viszonya). Hivel az egyszer(i nép koré-
b6l keriiltek ki, még pedig Galileabol, amely
miiveltség dolgaban hatramaradott volt Palesz-
tina egyeéb orszégrészei kozt. Az egyszerit mép
korében terjedt el haldla utan a feltdmadasi le-
genda és messiasi mivoltanak hite is. Ellentmon-
déak a J. szilletéshelyére vonatkozo adatok is. A
galileai Nazarettel (Mdrk 1, 9: 6, 3), ellentétben
allakényszeritett Bethlehem, amely Michaproféta
(5, 1) jovendolése folytan keriilt oda, mint a meg-
jovendolt Messsias szitlohelye, Két kiilonbozo le-
gendat és genealégiat is talalunk az Uj-Testamen-
tumban (Lukdes 1. 26; 2—24 é8 Mdté 2.1— 22).
M&t6 genealogiaja szerint (1, 1—16) J. 6sei Abra-
hamig vannak visszavezetve 40 generacion at,
Lukdcsnal (3, 23—38) Adamig, «Isten fid»-ig. J.
csodal jorészben Moézes esodatételeinek ismétlése
mig a halottak feltamadasa az Elijaht-legendak
felelevenitése és atirasa. J. az esszénusoktol ta-
nulta nem csupan a gyogyitist, hanem az el
nyomott, elhagyott emberekkel valé egyiitt-
érzést, szanalmat (Mdié 14, 14; 15, 32). Kulon
Jart J. abban, hogy az «Am ha-Arec»-ekkel, az
egyszer(i, tudatlan parasztokkal és a leprasokkal
is érintkezett, 86t a blindsokkel is (amit egyéb-
ként a Talmud is erénynek tart) s hogy a
néknek is megengedte, az esszénusokkal ellen-
tétben, hogy kovethessék. Nagy sulyt helye-
zott arra, hogy «Isten Kiralysaga» kiizeli eljsve-
tele miatt tanitvanyai igazsigosak és tisztak le-
gyenek s nagyobb, ktlestnis szeretetet mutassa-
nak egymas irdnt, mint a farizeus tudosok ( Mdté
5. 20; 18, 4—5). J. az esszénus szellem és gyakorlat
utjan jart, amely inkéntes szegénységet, szikos-

séget és a esaladtol valé eltavolodast kovetelt,
Egyik szép cselekedete volt J.-nak, hogy s ky.
farokat kiverte a Templombol. Az evangélium;
szovegek «farizeus»-a helyett eredetileg fopap y
szadduceusok allhattak 8 a «farizeus» betoldgg
késObbi eredet(i; még kés6bben az egész zsidéey

szerepelt J. vadlojakent, sot Pilatust tekintették
artatlannak s olyannak, aki J.-t artatlannak {g.
merte el (Mdté 27, 24; Jdnos 18, 28; 19, 1g),
Megjegyezzik még, hogy Celsus J.-nak 1011, 4
Talmud 6t tanitvanyat emliti (Szanhedrin 43a),
a Toledot Jesu («J. élete», kozépkori héber irat)
hatot emlit, koztlik négy evangelistat. Azonbap
maguk az evangeliumok szerint J.-nak mind g
12 tanitvanya zsid6 volt. 8 R.

Irodalom. Krauss 84muel, Das l.eben Jesu, nach jiidischen
Quellen (Berlin 1902): u. 2., K. Kohler ég J. Jacobs (Jew.,
Encyel. 1904); Mehlfithrer, Jesus im Talmude (Altorf 1699) ;
A. C. Werner, u. a. (Stade 1738): Wagenseil, Ignesa Sata-
nae (Altorf 1861); D'Herhelot, Bibliothéque Orientale 1i,:
Von der Alin, Die Urteile heidenischer und jiidischer
Hehriftsteller tiber Jesus (Leipzig 1864): Hoffmann, Dag
Leben Jesu nach den Apoeryphen (u. o. 1851); G. Rosch,
Jesusmythen (Theol. Btudien u. Kritiken, 1873) ; Conrad,
Jiidische Sagen iYiber das Leben Jesu (Erlangen-Lelpzig
1901); Baring-Gould, Lost and Hostile Gospels (1875);
Laible, Jegus Chr. im Talmud (Appendix: Dio talmudi-
schen Texte, von Dalman. Berlin 1891): Travers Herford,
Christianity in Talmud and Midrash (London 1903) ; Bischoff,
Ein jitdisch-deutsches Lehen Jesu (Leipzig 1895); Light-
toot, Horae Talmudicae, (Oxford 1854): Abboth, Gospels
(Encycl. Britt.); A. Wiinsche, Neue Beitriige zur Erldute-
rung der Evangelien aus Talmud und Midrasch (Géttin-
gen 1878); Dalman, Worte Jesus (1900); O. Holtzmann,
Lehen Jesu (Leipzig 1901); Bousset, Jesu Predigt in ihrem
Gegensatz zum Judentum (Géttingen 1892); G. H. Dalman,
Christianty and Judaism (London 1901); G. Solomon, The
Jesug of History (London 1880).

Jichusz (jichesz, h.). El6keld szarmazas.

Jiddis, a keleti, foként a lengyel- és orosz-
orszagi zsidok nyelve, amely német, héber ésszlav
elemekbo)l kulturnyelvvé fejlodott, Eszak-Ame-
rikdbanisnagy zsido tdmegek anyanyelve, Orosz-
és Lengyelorszaghan, Amerikaban hatalmas d.
nyelvil irodalma és sajtoja van az ottani zsidé-
sagnak. A maramarosi, ung- és beregmegyei zsl-
dok kozott sok a J. anyanyelvi. L. Jargon.

Jiftach (Jefta). A zsido nép biraja, allami
életének legzlirzavarosabb korszakabau. Tulaj-
donképpen portyazé csapat vezére csak, mikor a
gileadiak felhivdsara az ammonitdk elleni had-
jarat vezérségére vallalkozott. Harcos hevében
megfogadta, hogy ha gy6zelmesen tér vissza &
hadjaratbol, akkor «ami haza kapujabol eléje
keriil, Istennek legyen szentelve» (felaldozza). A
gy6zelem utan'éppenaleanyajon diadalmi zenével
eléje. A vaksorsnak ez a kegyetlen jatéka meg-
renditi, de allja fogadalmat. A Talmud fogadal-
mAért stilyosan elitéli. E helyen Eliézerre, Abra-
ham patriarka szolgajara utal a Talmud. Mikor
Izsak szamara feleséget ment keresni, ¢ is foga-
dalmat tett: Imé, itt allok a vizforras mellet!
és e varos lakosainak leanyai kijonnek vizet
meriteni. Legyen ezeért ez : Hogy a leinyzo, 8Ki-
nek azt fogom mondani: hajtsd meg a te vedre-
det, hogy ihassam és ez azt mondja erre : igyélh
§6t még a tevéidet is megitatom : legyen az, aKit
szerzetté]l a te szolgaddnak Izsaknak 6s ezen 18°
merjem meg, hogy irgalmasségot cselekedtél 8%
én urammal. (Méz. 1. 13. 14). Ezt a fogadalmat
is elftéli a Talmud, mert megeshetett volna, hogy
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santa, vagy vak lany kindlja meg a vizzel és
.lckor arra kémyszeriilt volna, hogy a f_oge}dgl-
mat szegje meg, vagy az urdhoz vald hiiséget.
Konnyelminek bélyegzi a Talmud Saul fogad-
Lozasat is, hogy a lanydval jutalmazza azt meg,
aki Goliatot leveri, mert rabszolga, vagy 1.11,-215
megbélyegzett is legydzhette volna az é}'le}st
( Tadnit 46). Mas helyen tragikus Osszelitkozést
sejt a Talmud d. és leémya.kéziitt.. Ez szemre-
hanydsokkal halmozta el apjat: «hiszen .;Také,b
is mogforadta; «amit Isten ad, annak tizedct
neki szeantelem». Isten tizenkét fidval aldotta
meg, vajjon feldldozott-e ezek koziil csak egyet
i« 3» J. barbar hatalmaskodasat nem lehet dssze-
ooyeztetni még az 6skori zsidosag erkoleseivel
som, a fogadalmak szentségével még kevéshbé és
nllenszenvesen zord éldozatkészsége egyszer sem
ihletto meg az 6si zsido koltészetet. P M.

Jigdal (.). Magasztaltassék az €l Istenésle-
gyen dicsottve. Areggeli imarendbe folvett hitval-
jomds, amely a Maimonidesz altal dogmatizalt ti-
sonharomhitcikkelyt tartalmazza.A kozforgalom-
han levéimakonyvek ennek az imadsagnak szerzo-
jeitl is Maimonideszt valljak, de tévesen, mert a
XIV. sz: derekaig még nem is ismerték. A J.
«zerzoje Daniel b, Jehuda Dajan, aki Olaszorszag-
ban ¢1t, A XV. sz. sziddurjai még a péntekesti
lturciaba iktattak, némelyek a szombati muszaf,
4 legtibben az engesztelé tinnep esti imarendjé-
hez esatoltak, Utolso versét (mészim jechaje él
berov chaszdd, a holtakat feltamasztja a Minden-
haté nagy kegyelme) kétszer mondjak. A spanyol-
szefardritualé hozzafizte még azt a tizennegyedik
versetis: Ele jud gimmel ikarim jeszod torat Mose
emesz unvuato, ime ez a tizenharom hitcikkely
Mozes igaz Torajanak és profétasdganak alapja.

Jirmijahu, Jeremias proféta héber neve.
L. Jeremuds.

Jirmijahu, Abaujszantoi rabbia X1X. sz. ele-
jen. Rabbiesaladbol szarmazott, anyai 4gon pedig
a Meginé Sélomd szerzojének leszarmazottja.
1780-ban, amikor Borkenstein Gerson nagymar-
toni rabbit Nikolsburgba hivtak meg orszagos fo-
rabbinak, 6 lett annak utoda Nagymartonban.
1801-ben elfogadta azabanjszantéi hitkozség meg-
hivisat, de mar 1807. u. 0. meghalt. Utodja fia,
Jodh németkeresztiri rabbi lett. J. a Modod
'l'gg ¢sz c. munkahoz kommentarokat irt (Zolkiew

1390).

Jistabach (/). Dicsértessék akezdete ésegy-
~Zzersmind neve a reggeli imaba betoldott bibliai
resz befejezd aldasanak. Ennél aszakasznal tér el a
0oznapi liturgia lényegében az iinnepité!, mikor is
“ helyen a nismdsz (1. 0.) kezdetii szakaszt ik-
ayak be. Az ima Isten dieséretét tartalmazza.

diszmach Meése (h.). Oriljon Mozes. A
~zombati reggeli téfilo (1. 0.) negyedik aldasanak
deve és kezdete.,

Fiszrael Zeév, ha-Lévi, satoraljatjhelyi da-
Jan. Szerzije az Erec Chemdd és Nachls Le-
118zroél e. kionyveknek. Oregségére Erec-Jisz-
raclbe ment ¢s Tibériasban telepedett le, ahol
1861. meghalt.

fo J fslf‘é, hetiszakasz, mely Mdzes 2. kbnyve 18.
é{el@t{!nek elejétol a 20. fejezet végéig terjedo
Teszt foglalja magaban, Rovid tartalma: Jiszro

Zsidé Lexikon.

és Izrael, Izrael kivalasztasa. A tiz ize. A heti-
szakaszhoz tartozo profétai rész . Jezsajds konyve
6. fejezetének elejétol a 7. fejezet 6. verséig ter-
jed. A torai és profétai rész kozitt az az Ossze-
fiigeés, hogy mindkettében Isten megjelenésérol
van 820, a Biblidban a kinyilatkoztatas, a profe-
tikus konyvben pedig dJesaja profétava avatasa
alkalmaval. F. D.

Joab, abaljszantoi rabbi a XVIII. sz. végen
és a XIX. sz. elején. Fia volt Jernujahu (1. 0.)
abanjszantoi rabbinak. 1791-ben Németkeresz-
tiron, késébb Hunfalun, majd atyja halala utan
Abaujszénton lett rabbi. Nagykiterjedésit iro-
dalmi mnnkassagot fejtett ki. Béesben adta ki az
Alfazinak tulajdonitott Sadré Bind ¢. miivet
(1792) és a Chén Tov c. munkat (u. o. 1806). Ha-
lala utan két mivét adtak ki Imré Nodm (Mun-
kaes 1885) és fmré Jodb cimen.Veje volt Frankl
Izsak nagykarolyi rabbi (l. o.). S.R.

Joachim. 1. Jgzsef*, hegediimiivész és kom-
ponista, sall. Kopesényben 1831 jun. 28., megh.
Berlinben 1907 aung. 15. Kilencéves kordban a
béesi konzervatoriumba keriilt, ahol Bshm tanit-
vanya volt. Itt Mendelssohn-Bertholdy elott is
jatszott, majd a Gewandhaushan lépett fel tizen-
kétéves koraban az Ernst-quartettel. 1849-ig
maradt J. Lipesében, mint David és Hartmann
tanitvanya, de kozben egész Németorszagban
hangversenyezett. 1844-ben maga Mendelssohn
vitte Angliaba, ahol elékel6 koncerteken lépett
fel. 1849-ben Parisba ment és itt Berliozzal
ogylitt 1épett fel nagy sikerrel. Ezutan Weimarba
hivtak meg koncertmesternek, majd a hannoveri
kiraly hegediiszolistaja lett 1852. 1868-ban Ber-
linbe, a Konigl. Hochschule f. Musik tanaranak és
a Szépmiivészeti Akadémia tagjanak hivtak meg.
Vilaghiri quartettjét tovabbra is vezette s dreg
koraig koncertezett. Kompoziciéin Schumann ha-
tdsa érzik erdsen. Formai és tartalmi tekintetben
legkivalobb alkotdsa a Magyar koncert. Tovabbi
jelentékeny kompozicioi: Hamlet-nyitdny (op.4);
Héber melodidak (hegedire és pianora, op. 9);
Nocturne, hegediire és kis zenekarra (op. 12);
Dem Andenken Kleists (op. 14); Marza jelenet
Schiller Demetriusabol (eontralto-solo és orches-
terre, op. 14) stb. A J.-r6l 82616 szamos kényv ko-
zill legjobb Moseré (2 kot. 1900). Ugyané J. leve-
lezéseinek kiaddja is. K. K.

2. J. Vilmos, kivald orvosiro, sziil. Pozsonyban
1811., wegh. Pesten 1858 szept.17. A pozsonyi jesi-
van Talmudot tanult, majd a pesti egyetem orvosi
fakultasara iratkozott be és 1838. doktoratust tett,
azutan Bécsben lett kérhazi. majd katonaorvos
Itadliaban. Aztan Sarvaron, majd 1853t6l1 kezdve
Pesten volt orvos. Ertékes orvostudomanyi mun-
kassagot fejtett ki magyar nyelven is. Magyar-
orszagnak egyik legelss szakképzett balneologusa
volt s idevonatkozd irésai részint az Orvosi Tar-
ban jelentek meg, részint a Balneologische Zeit-
schrift-ben és a Zeitschrift f. Natur- u. Heilkunde
in Ungarn-ban. Ondlléan megjelent miivei: Der
Gesundheitsfreund der menschlichen Seele
(184D); Uorvénykezési orvostan orvecok
10g9dszoknak szamdra (1853, elsd enemii munka
magyar nyelven); Betmchtungen iiber dire hdmo-
hoidalzustinde u. deren Heilung (1855); Die
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Bitterwdsser Pannoniens in chemischen physio-
ologischer u. vorziglich in therapeutischer Be-
ziehung (1€55.); Zur Diagnostik u. Therapie der
Abscesse (1856). Tagja volt tobb kiilfoldi orvosi
tudomanyos tarsasdgnak. (V. d. Reich «Bész El»
1. £. 18.) & R.

Job (Ijob, Hidl),hose arola elnevezett konyv-
uek, amely a bibliai Szentiratok c. gytjtemény-
ben a harmadik helyre keriilt a zsido kanon sze-
rint. J. a szenvedésben valod jambor kitartas esz-
ményképévé magasodott a vilagirodalomban. J.
nem zsido, hanem Ue-bol valé arab. Harom or-
szagbol valo hdrom baratja szintén nem zsido.
Egész kornyezete idegen s a konyv témaja is ki-
emelkedik a zsidovallds légkorébdl és az alta-
lanos emberi vallasboleselet magassagaban mo-
zog. J. konyve (Kohelettel és a Példabeszédekkel)
az u. n. Chochmo- (bélesesség) irodalom Kkorébe
tartozik és az egyetemes emberi szempontok ra-
cionalis folismerése jellemzi. Ko{t6i stilusi par-
beszédben bontakozik ki a hés szenvedése és
vallaserkolesiszemlélete, A dialogust prozai nyel-
ven irt prologus el6zi meg. A prologus nem min-
den adata egyezik a parbeszéd adataival 6s ezért
sokan azt a felfogast valljak, hogy a prozai be-
vezetés esak késobbi toldalék. J. jambor ember s
nagyon gazdag. A satan kétségbevonja az 6 igaz
jamborsagat, s azt mondja, hogy azért istenfélo
4., mert gazdag. Sujtana Isten 6t csapasokkal,
bizony nem tartana ki vallisossagaban. lsten,
hogy probara tegye dJ.-ot, kiszolgaltatja 6t min-
denestiil, de élete kivételével, a satannak. Gyerme-
keit, vagyonat elvesztette és bardtai Elifaz, Bil-
dad és Cofar {aztan Elihu) felkeresik, hogy meg-
vigasztaljak. Végiil Isten is megszilal és J, sorsa
jora fordul.J.tehat azdltal is pernyertessé lett,
hogy 6 bizonyult vallasosnak a jamborkodé bara-
tokkal szemben. Amazok vallasa a megszokottség
kényelmes puha parnéja, az 6vé azonban a kritika
atvesztojén keresziiil vilagossagra kijutott vatla-
sossag, mely a becsiilet védelmének hevében szii-
letett ujja. Kételyek mardossak meg mindvégig
az isteni igazsagszolghltatas feldl, de elvégre
Isten folotte all még annak az igazsagnak is,
melyet ember a maga szik latokorében annak
tart. Az anthropocentrikus viiaglatasnak at kell
aldkulni theocentrikussa. Ennyiben lehet a kony-
vet, mint altalaban szokas, theodiceanak, isten-
igazolasnak venni. De még sokkal inkabb igazolja
az embert, ki a satan arméanykodasa ellenére
megtartja jellemének tengelyét: az Istenhitet.
Ilyen értelemben fogja fel e konyv tendencidjat
magyar-zsido kutatdja : Hevesi Simon is. A litur-
giadban J,. konyvebortis hangulati tartalmafolytan
avho9napjanak maganolvasmanyaikozottkapott
helyet. Job kinyveét az Izraelita Magyar Irodalmi
Téarsulat bibliajaban Béres Armin, a Frenkel-féle
bibliaban Hevesi Simon forditotta. B M.

Irodalom. Hevesi Simon, J. kényve; C. Siegfried (Jew.
Encyel.), Ewald (2. kiad. 1854): Klogtermann (Real-
encyel.); Budde (1896); Ceyne, J. a. Bolomon (1887):
Bickell, Dichtongen d. Hebriier II. (1892): Das Buch J.
(Wien 1894): Voigt, Einge Stellen d. Buches J. {1895} ; Lei,
Studien u. Kritiken (18956); Bir. Text d. Buches J. (1895) ;
Laue,, Die Komposition d. Buches J. (1895) ; Reuss, Das
Alte Testament (1892—-94); Duhm, J. (1897): Reuss, Vor-

trag iiber d, Buch J. (1888): Hoffmann. J. (1891):
Delitsch, Das Buch J. (Lelpsig 1902).

Fr.

Job Ddniel, ird és rendezd, sziil. Aradon 1880
dec. 22. Egyetemi tanulmanyai végeztével a hip.
lapiréi palyara lépett, majd 1907-161 kezdve g
Vigszinhaz rendezdje lett. 1921-ben az amerikaj
Blumenthal a Vigszinhaz mivészeti vezetéssvel
bizta meg, 1926-t61 kezdve pedig u. o. tarsigaz.
gatd. Irt egy elbeszélo kotetet Ifjikor c. (1908)
es kot szinmivet Orgona (1913)és Oszt vihar e,
melyek koziil az utobbit 1918. a Vigszinhdy
mutatta be. 8z G.

Jobbagy Jend, sziil. Szegeden 1898 jul. 16,
Egesz fiatalon a Pesti Napld belsé munkatérsg
lett, majd a Hét, a Mult és Jov6 és a Zsid6 Szemls-
ben jelentek meg cikkei és novellai. A szépiro-
dalommalhamar felhagyott kozgazdasagipalydra
lépett, s most kozgazdasagi iranyt cikkeket fr
kiilonb6z6 lapokba.

Jobél (h.), az 6tvenedik esztend6 bibliai neve.,
A bibliai korban kiilén intézményszamba ment
a csaladi birtok és a magantulajdon védelmére,
Ilyenkor ugyanis az eladott f6ld az eredeti tulaj-
donoshoztértvissza. d.a jubileumszo héber alakja.

Joeé. (h.) Vulg.: jojce. Eleget tesz (a koteles-
ségenek). A héber szo annyit jelent, hogy kimeqy.
A Xeleties frazeolégia az elvégzett kotelességrol
azt mondja, hogy aki el vegezte, kimegy a koteles-
ségb6l. A kifejezést olyan embernek a jellem-
zésére is hasznaljak, aki nem ellenzékieskedik és
minden véleményt elfogad. Jojce (joce) lechol
hadéosz. Minden véleménynek eleget tesz. F. M.

Jochanan ben Zakkai. Jeruzsilem el-
pusztitasa s az azt kovetd kornak legjelentéke-
nyebb tannaitija, & Jjabnei akadémia megala-
pitoja. Hillel tanitvanya (Szukkoét 28a) és utoda
volt az iskola vezetésében, mert jollehet leg-
flatalabb volt a tanitvanyok kozt, Hillel mégis 6t
jelolte utédanak, mint a bolesesség és a jovo
generacio atyjat (Jeruzs. Neddérim V. 39h). Elete
utolsé negyven esztendejében Izrdel vezetdje volt.
A templom elpusztitdsa el6tt mar nagy aktivitast
fejtett ki, kiilondsen a szadduceusok Halachaji-
val szemben. 18 évig Galileaban élt, aztan &
lakossag tudatlansiga és vallasi kozonyossége
miatt eltdvozott onnan. Jeruzsalem védelmében
élénk részt vett, de a békekotést tandcsolta;
midén azonban ez nem volt lehetséges, misszioja
tudatdban Koporséban kivitette magat az 6g0
varoshdl s Vespasianus engedélyével Jabnében
megalapitotta nagyjelentdségi akadémiajat. ER-
kor mar éreg volt, de energiajaval, tudomanya-
val és nagy tekintélyével mégis a zsidésag cen-
trumava emelte az iskolaszékhelyet. Legfobb
érdeme, hogy az aldozas és cerimoniak helyébe
az dhitatos imdt és a tanuldst helyezte. A Szan-
hedrint szintén Jabnéba helyezte at. Elete utolso
éveit Berur Hagilban tiltitte s itt keresték fel
tanitvanyai. Utoda a patrarcha, II. Gamaliel lett.
J. utols6 6rait a Talmud ( Berdchat 28b) beszéli el,
tgyszintén azt is, hogy soha senki se latta mas-
hol, mint vagy a Bész-ha-Midrésban, vagy tanul-
manyok kiozben. Fokép torvénytudasa volt nagy,
de sokoldalu ismerete kiterjedt a Halachara s
Haggadéara is, ezenkiviil pedig biblia-exegezisét
is tébh helyen emliti a Talmud (Bdbd Bathra
10b, 4bot di R. N. 4., Bechdrot 5b, Chullin 27b,
Jerus. Szanhedrin 19b, Pesztika 40c). J. volt 8



Jod — 419 — Jogkiterjesztés
;Zimbolikus biblia-interpretacié rendszeresitdje ; | vasarhelyi Teleki-levéltarban van. J. személyé-
r6l semml adat nem maradt. U. L.

modszerét chomer-nek pevezik._Tdrténelmi nagy-
<acaabban :ill,hogyg,zmdésag vilaghelyzetét vila-
-osan felismerteidejében s azt alegkétségbeejtGbb
viszonyok Kozott reorganizalta, féltve 6rzott irds-
magyardzatat 6s tradicionalis ismereteit pedig
az utokor szdmdra megmentette. 8. R.

Irodalom. Bacher'Vih.nos, «Jewish Encyclopediay : u. a:
(igada der palestinesischen Tannaiteny (2. kiad. 1.)>
\yratz, aGeschichte der Juden» III, ; Weiss, «DG6r-Déry 1,>
(’p,-‘mrﬁhourg, «Kssai sur 1 Histoire et Géographie de la
palastine (1867); 4. Bpitz, «R. Jochanan b. Zakkai» (1883);
echlatter, «J. der Zeitgenosse der Apostel (1899).

Jod a héber alphabetum tizedik betiije. H_zu;gzé
ertake: ] (520 végén ¢ 6s e hang utdn nem ejtjuk),
tehat inyhang. Szamértéke: tiz. Neve kezet jelent,
alnkja felig zart kéznek felel meg. L

Joel proféta konyve a 12 kisebb préféta kozott
foulal helyet. A proéfétarol semmi személyes
vonatkozast adatot nem talalunk konyvében,
nem is tudjuk, hogy a kényv mely idob6l valo.
S70l saskacsapasrol, akozeledd ellenségrol, amely
siskarajhoz hasonlit és ez ellenében bojtre hivja
te] nopet. « De sziveteket tépjétek, neruhaitokat,
ney terjetek meg Istenhez.» «Akkor aztan ki-
ontiom az En szellememet mindenkire, hogy pro-
fetalnak flaitok és ldnyaitok, dregeitek almokat
latnak, ifjaitok latomasokat érnek, s6t a rab-
szolerdikra 6s szolgalokra is kiontom akkor a szel-
lemaemet. Csodajeleket hivok elé az égen és £61don:
vert, tiizet és fiilstgomolyokat. A nap atvaltozik
wtetseomd, a hold vérré, mieldtt eljonne Istennek
navy és folelmetes napja. . . Egyiptom pusztava
lesz, Bdom sivatagga a Juda fiain elkévetett jog-
tulansig miatt, Juda pedig 6rokké megmarad és
deruzsilem nemzedékrdl nemzedékre.» J. nem
ismori  Jesdja nagyszeri emberkozosségét és
profatizmusdt nem szinesiti meg az orék béke
zondolata, amely a kardbol kaszat kovacsol. d.
lucionalista és harcra buzdit: «Rontsatok el a ti
ssantovasaitokat, esindljatok fegyvert azokbol
es Kiszditokbol dardékat esinaljatok.» Korat
letsle a logszélsoségesebb nézotek meriiltek
‘yvl. Vannak, kik a legrégibb és mésok, kik a leg-
kesobbi profétanak tartjék. F M,
I"f»jlz'xlum. Hitzig, Kommentar zu den kleinen Propheten
= kiad, 1881) ¢ Keil, Biblischer Kommentar (3. kiad.
W ‘ff‘lv; Orolli, Kurzgefasster Kommentar (2. kiad. 1888);
Jeilhausen, Die Kleinen Propheten (1892) ; Nowack, Hand-
;”"’\’\{”"’}ml' (1897} ; Pusey, The minor Prophets (1888);
;,;'! : kﬂrrm‘_, u. a. (1890): Credner, Der Prophetd., iiber-
o ' U. erklirt (1831); Meier, u. a.; Wiinsche, Die Weis-
LFung d. Propheten J. (1872): A. Marx, Die Prophetie
o5 tosl (1879); Bebols, Kommentar zu J. (1885): K. le
CE‘;‘U“‘UX. ‘Le Prophete J., Introduction, Critique, Tra-
Lo Gt.(olpn‘lentmre 11888) ; Pearson, The Prophecy
- 5‘135)5,; Grdtz, J. (Breslau 1872) ; Kessner, Das Zeit-

- Propheten J. (1888), Btade’s Zschr. IX.: Volek

‘:',':“:if‘,“-"“- IX.): Rob. 8mith, Encyel. Britt.: Ryssel
- Eneyel.). \

J z: . . . .
o€l. miramarosi szabd, a hétesztendds ha-

m :r'd;;m Maramaros vm. alispanjdanak megbizasa-
tata N‘;ttlu bessza.rz’zbi'ai varosban jart, hogy a
aug ‘13l‘0g mozdulatairél hireket hozzon. 1762
Valbsga volt Hottinban, értesiiléseit, melyek a
"uede;mak mindenben megfeleltek, a porosz
‘Jkln:inyz?‘ldé- tolmacsatol szerezte. Az errol sz6lo
ven, to] Szerint J fomos'tudésimsm «sidé» nyel-
o ‘I'Otltt:; héberii] vagy jiddistl irta meg és ebbél

‘Ottak magyarra, Az okméany most & maros-

Jogegyenléség az az elv, amely a tirsa-
dalmi berendezésre valo tekintet nélkiil a torvény
eldtt nem tesz kiilonbséget az orszég polgdrai
k6zott, tartozzanak azok bArmely nemzetiséghez,
fajhoz, osztalyhoz, vagy felekezethez. A torvény
ol6tt vald egyforma jogokban vald részesedését
a polgarsagnak el6szor a francia forradalom val6-
siftotta meg, Magyarorszagon az 1848-iki torvény-
liozés.

Jogfosztottsag. Alkotmanyos vagy alkot-
manyellenes uton bekidvetkezett olyan 4allapoft,
amely ogy felekezetet,osztalyt, fajt, nemzetiséget,
esetleg egy egész népet vagy nemzetet polgar-
jogainak gyakorlasaban meggatol. Az egyéni,
illetve kollektiv szabadsdgnak ez a korldtozésa
sokszor ismétlédott a torténelem soran. A magyar
zsidosag évszdzadok alatt élt ilyen jogfosztott-
sagi allapotban és az ezeréves torténelem régmult
korszakaiban, csak az allamalapitds elsé két
szazaddban volt szabadsagjogainak birtokaban.
Ha jogzokhoz is jutott, mint 1V. Béla alatt, akér-
hogyan is tekintjiik, ez a jog, kiilén zsido-jog volt
és nem egyenld jog, amely egyforman megilleti
az allam minden polgarat. A kézépkor még nem
ismerte az egyenld elbiralas szellemét és a szabad-
sagjogot is gy kezelte, mint olyan kivaltsdgot,
amit adomanyozni lehet és amit meg lehet vonni
a kegyvesztettség bekivetkeztével. Noha a zsido-
sag a kozépkorban valosaggal dllandé jogfosz-
tottsagban élt, a folyton életben tartott kiilsn
zsidotorvények mégis egyszer sem szigezték le
a jognelkiiliségét. Annal meglep6bb, hogy tul a
kozeépkor végsé hatarain, I1I. Ferdindnd nyomta
ra legel6szor a zsidokra a jognélkiiliség bélye-
gét 1647., mikor elrendelte a zsidok elmozditasat
a vamok bérlésétol és kimondta, hogy azok az
orszag jogainak nem részesei. U. L.

Jogkiterjesztés. A zsidék jogallapotst
1790 —1840-ig a De Judaeis e. torvény (l. 0.) sza-
balyozta. Az 1840-iki orszdggytilés a régi torvény
helyett az alabbi 1840: XXIX. t.-cikket léptotte
élethe: «Addig is, mig a zsidok allapotjarol a
torvény bévebben rendelkezik, ezuttal hatéroz-
tatik: 1. §. Mindazon zsidok, kik az Orszdgban,
vagy kapesolt Részekben szillettek, valamint
szinte azok 1is, kik az itteni lakasra torvényes
taton engedelmet nyertek, ha elleniik erkolesi ki-
fogds nincsen, az egész Orszagban és kapesolt
Részekben barhol szabadon lakhatnak, kivévén
egyediil az 1790: XXXVIIL t.-cikkben emlitett
banyavarosokat, melyekbél a banyak és banydaszi
intézetek tekintetébdl torvényes régi szokas mel-
left jelenleg kizdrva vannak. 2. §. A fennallo fel-
tételek mellett gydrakat zsidok is allithatnak,
kereskedést és mesterségeket akar maguk ke-
ziikre, akar vallasukbeli legények segitségével
is izhetnek s ifjaikat azokban tanithatjak, azon
tudomanyokat pedig és szép mesterségekeot, mik-
nek gyakorlatdban eddig is voltak, ezutan is
gyakorolhatjik. 3. §. Egyébirant koteleztetnek,
hogy allandd vezeték- és tulajdonnevekkel élje-
nek, a sziiletend6k pedig vallasuk papjai altal
vezetendd anyakdnyvben bejegyeztessenek. 4. §.
Minden oklevelet és szerzédéseket a hazaban és a
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kapesolt részekben divatozo é16 nyelven kitelesek
szerkesztetni. 5. §, Amennyiben az izraelitak pol-
garitelkeknek szabad szerezhetése gyakorlataban
lennének, az ily varosokban ezen gyakorlat joven-
dore nézve is megallapittatik. U. L.
Jognélkiiliség. A XVIIL sz. kozepén 1L, és
HI. Ferdinand uralkodéasa alatt a harmincadok
és vamok bérloéi zsidok voltak. III. Ferdinand
nem akarta 6ket megtiirni ebben a jovedelmez0
foglalkozasban és tobb izben boesatott ki szigorn
rendeloteket, hogy megfossza 6ket a bérleteiktol.
Veégzetes hatasu volt az 1647. kiadott rendelete,
amelyben kimondja, hogy a vamok bhérletétol el
kell mozditani a zsidokat, akik az orszag jogai-
nak nem részesei (jurium regni non capaces). Ez
volta hazai torvényhozasban az elsé kiralyi meg-
nyilatkozas, amely a magyar zsidokra a jog-
nélkiilisée allapotat deklaralta. (L. Jogfosztott-
84g.) U. L.
Jogtalansag, amia joggal ellentétben all.
A rendezett jogallapotnak és a joghbiztonsagnak
a hianya, valamint az egyes osztalyoknak és
tarsadalmi rétegeknek kizarasa a jogok, féleg a
po'itikai éslegelsésorban azemberi jogok gyakor-
lasabdl, olyan ténykedések, amelyek a J. fogal-
maba tartoznak. A zsidosig a térténelem soran
szAmos esetben részesiilt ilyen jogtalansagban.
(L. Jognélkiiliség, Jogfosztottsdy.)
Jogtudomany. Mint a teolégidban és a
fllologiaban, ugy a J.-ban is nehéz meghatdrozni
a zsidok részvételét olyan modon, hogy azta
XIX. sz.-ig el lehessen kiiloniteni a zsido tudo-
manyoktol. Nem véletlen azonban az, hogy a
gettd kapuinak leomlésa utan a polgari palya-
kon érvényesiild zsidésag hatalmas részt veott és
eredményesen munkéalkodott éppen a J. terén. A
gotto tudomanya foképpen a fllologiai ismerettel
parosultjog volt,miutanatalmudtudomany csupén
a modern feldolgozas alakjaban vallastorténelmi,
filologiai és archaeoldgiai studium, de azoknak a
részére, akik csak magat annak anyagat vitat-
jak meg, éppen tartalmanak nagyobb reésze
miatt, valamint az évezredes studium hagyomé-
nyai miatt is elsésorban jogi disciplina. Ezért a
zsidosag, amint megnyilt elétte a jogaszi palya,
csupan jogi ismerete forrasanyagat valtoztatta
meg, a jogi érzéket, mely két és félévezred 6rok-
sége volt, egyenes vonalban tovdbbfejlesztette s
mig a XIX. sz.-ig ez csupan a Talmud és Sulchan-
Aruch kommentalasaban, az azokhoz irott scho-
lionokban meriilt ki, de jogi judicinmban, s6t rabu-
lisztikaban, masrészt kritikai hajlamban is néha
meglepben nyilatkozik meg: addig a XIX. s8z.-t61
kozdve az €16 jog érdekelte a zsidd jogaszokat.
Hzek kozé azonban a nagyszamau €s e helyiitt fel
nem sorolhato Kivalé és irodalmilag is jelenté-
keny nyomokat hagyo talmudtudos jogaszokat
nem soroljuk fel, miutdn azt mas fejezetek és
azok irodalma alatt targyaljuk. A talmudi jogra
esupén azt kell leszigeziink, hogy azt az eurdpai
jogtudomaunyba a hirneves Fassel Hirsch (l. 0.)
nagykanizsai rabbi németnyelvii mivei vitték be,
s a kilfoldi jogtorténészek félszazadndl hosszabb
1d6 Ota az 6 munkait idézik. Ehhez jarultak Bloch
Moézes (1. 0.) németnyelvil feldolgozasai is, bar
azok az elobbiek nivéjat nem érik el, éppen

Jogtudomgny
T

jogaszi szempontbol. Mindketténél azonban g, pol-
géri, biinteté és tulajdonképeni egyhizi jog
elkitloniil.

A kiilonboz6 allamok é16 joganak zsid6 miivelgy
koziil a legkivalobbak az aldbbiak: oo

Adler, v. bécsi egyet. tanar, jogtorténet,

Ascher, v. holland miniszter, nemzetkozi jog

Bernard Lazare, kriminalista, a Dreyfus-pep
ligyvédje. '

Brandeis, new-yorki Chief-Justice, cionista
vezérferfi. Allamjog.

Cohn Georg, ziirichi egyet. tanar. Jogtirténet,

Crémieux Adolphe (megh. 1884.) v. francia
igazsagiigyminiszter, biintetdjog.

Dernburg Heinrich*, berlini egyet. tanar. Ke.
reskedelmi és biintetdjog, jogi enciklopédia.

Ehreuberg Vietor*, lipesei egyet. tanar, keres-
kedelmi és pénziigyi jog.

Errera L., v. brusszeli egyet. tanar.

Friedberg Emil*, v.lipesei egyet. tanar, keres-
kedelmi és egyhazjog.

Frankel Otto, pragai egyet. tanar, magéunjog.

Glaser®, béesi egyet. tanar, kozjog.

Goldschmied, berlini egyetemi tanar, keres-
kedelmi jog.

Griinhut Karl S.* (1. 0.), bécsi egyet. tanar,
keresk. és valtéjog.

Haase Huv o, v.németbir. képvisel ésminiszter-
elnok, a Fliggetlen szocialista part alapitéja és
elngke. Biintet6jog.

Haas Ludwig, német bir. képviseld, politikai
és jogi iro.

Hatschek Julins*, v. gittingeni egyet. tanar,
az angol alkotméany és kozigazgatasi jog
gpecialistaja.

Jellinek Georg*, v. heidelbergi egyet. tanér, az
allamjog klasszikusa.

Jellinek Walter*, heidelbergi egyet. tanér,
allamjog.

Levi, bostoni Chief-Justice, biintetdjog.

Levi-Catellani Enrico, padovai egyet. tanar,
nemzetkozi jog.

Lewy E., freiburgi egyet. tanar, romai jog.

Luzatti Luigi, v. olasz miniszterelnok, romai
egyet. tanar, allamjog.

Oppenheim, londoni egyet. tanar, allamjog.

Polacco, bolognai egyet. tanar, keresk. jog.

Preuss Hugd, v. berlini egyet. tanar, a weimart
alkotmany szerzéje és fogalmazoja. Allamjog.

Rava, Adolfo, v. olasz miniszter, romai egyet.
tanar. Allamjog.

Reading lord, 6rgrof (viscount) régebbi nevén
Rufus Isaac, v. indiai alkiraly, Lord- Chief Justice,
foallamiigyész, képvisels. Jelenleg a Lordok Haza
tagja, cionista és zsido kozéleti vezér. Kereske-
delmi, pénziigyi és nemzetkozi jog. .

Reinach Joseph, v. francia képviselo, politikal
é8 jogi ird. .

Riesser Jacob, R. Gabrielnek, a mémet zsido
emanciphcio el6harcosanak unok4ja. A német nép-
part egyik alapit6ja és vezetdje. A Reichsratnak
1918 6ta allandoan elso alelnoke, a berlini egyet.
tanara, a Hansabund alapitoja, kereskedelmi Jog-

Rosenthal Eduard, jenai egyet. tanar, Jog-
torténet és nemzetkdzi jog. '

Rosin H., volt berlini egyet. tanar.
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Qehilcking Walter, miincheni egyet. tanar,
nemzekozi jog.

schwartz Berthold* (L. 0.), baseli egyet. tanar.
Romai jog. .

Simson Eduard*, von,az 1848. frankfurti parla-
ment elndke, majd & legfelsdbb Birod. Torvény-
s76k elntke, német kozjog.

Sonnenfels Joseph*. A biintet6jog egyik meg-
alapitoja. )

StahlJulius*,berlini egyet. tanar, akonzervativ
Kreuzzeitung dlapitoja.

Stammler Rudolf*, berlini egyet. tanar. Jog-
boleselet, jogi enciklopédia.

Stier-Somlé Felix*, bonni és kolni egyet. tanar.
Jogboleselet, nemzetkozi jog és allamjog.

Unger Joseph*, bécsi egyet. tanar. Allam- és
keresk. jog.

Arias Gino, genovai egyet. tanar, a fascista
alkotmany szerzdje és fogalmazoja. Jog- és alkot-
manytorténész.,

Vinaver, v. orosz dumaképviseld, biintetd- és
kereskedelmi jog.

Wollemborg Leone, v. olasz miniszter, egyet.
tanar, pénziigyi jog és szocialpolitika.

Worms Emile, v. parisi egyet. tanar, pénziigyi
g. ) S.R.

1. A J. és Allamtudomany Magyarorszagon
ugyancsak jelentts modon juttatta szerephez a
magyar zsidosagot. E tudoménykor szakirodal-
méaban tekintélyes a névsora azoknak, akik még
ol nem éviilt forrasmutiveket alkottak, vagy figye-
lemreméltdo munkassagot fejtettek ki, mint Bam-
berger Béla, Baumgarten Izidor, Baumgarten
Nandor, Darvai Fillop, Fayer Laszlo, Foldiak
{syula, Friedmann Bernat, Horn Ede, Low Tiva-
dar, Léw Tobias, Markus Dezso, Mezei Ernd, Neu-
mann Armin, Pollak Illés, Vazsonyi Vilmos, Vi-
sontai Soma sth. A J.-i irodalom e miivelGihez
sorakoznak azok, akik mint jogi folyéiratok szer-
keszt6i szolgaltak a magyar jogtudoményt: Ba-
log Arnold, Wolf Vilmos, Griinhut Armin, Ujlaki
Jozsef, Schwartz Izidor, Lévy Béla, Szende La-
Jus €3 Markus Dezsd. A gyakorlati jogi élet terén
18 szamosan jutottak el a legelsok kozé, igy : Va-
zsonyi Vilmos volt igazsagiigyminiszter, Vadasz
Lipdt volt igazsagiigyi llamtitkar, Fayer Laszlé
egyetemi tanér, a magyar biintetéjog reforma-
tora, Neumann Armin egyetemi tanar, a keres-
k)edelmi jog egyik legnagyobb magyarazoja;
lmumgarten Izidor koronaiigyész-helyettes, Ho-
rowitz Lipét jogakadémiai tanar, Fodor Armin
Kiriai biré, Kovacs Marcel kiriai bir6, Szanté
N.i}ll‘ﬁly miniszteri tanacsos, Baumgarten Nandor
Kizignzgatasi biré, valamint Markus Dezs6, Dé-
val gnde, Griin Jozsef, Neuberger Ignae, Baum-
‘Igfnen Kéroly, Barna Ignac, Beck Hugé, Résa
7\@1}1&11, Pataki Gyula, Kelemen Mor, Décsey
j_‘;m}}oﬂd, Szegb Ignae kurial birak és tanics-
\‘_&Qk()k, akik mellett ;méltéan szerepelnek az igy-
3 =hl Zyakorlat legmarkansabb képviseléi kozfil :
‘\‘ihreYer Jakab, Sichermann Bernat, Dombovari-
)1 ulhof Géza, Wittmann Erno, Medgyes Simon,
n;}tzeka_s ()szl_mr, Mozes Laszlo, Friedmann Ber-

A Visontai Soma, Vaisz Sandor, Bataszéki
o J&JOS’ Brull Ignde, a pesti ligyvédi kamara volt
n8ke, Pollak Illés, Baracs Marcell, (Al Jend,

jo

Griinhut Armin, Mezei Mor, Stiller Mér, Darvai
Fulsp, Chorin Ferenc, Neumann Rafael, Rosa
Izs6 stb. E névsor kiegészitéselil fel kell emliteni
a z8idé szarmazasl, de mas hitre tért tényezdit
is a magyar J.-i életnek, mert csak igy egésziil
teljessé mindaz, amit a zsidé alkototehetség pro-
dukalt a J. terén. Csemegi Karolyt, a halhatatlan
kodifikatort kell elsé helyen emlfteni; igen kivalé
munkassagot fejtettek még ki: Teleszky Istvan
volt igazsagligyi allamtitkar, Szaszi-Schwarcz
Gusztav egyetemi tanar, Foldes Béla egyetemi
tanar, Somlo Bodog egyetemi tanar, Pikler Gyula
egyetemi tanar, Lengyel Aurél miniszteri tané-
cs08, Almési Antal, Meszlényi Arthur, Schwarcz
Bertalan stb. (V. 0. Venetianer L. «A magyar
zsidosag torténete.) U. L.

Jom hakippurim. Az engesziclésnek
napja, tisri honap tizedikén. Liturgiai sajatsagai
a kovetkezOk: 1. Az linnep el6napjan szlichoszt
mondanak és déleldtt levagatjak a szarnyasokaf
(1. Kapordsz),sokan e szarnyasokkal val6 engesz-
telést szegényeknek osztott pénzen valtjak meg.
A sacharisznal nem mondjak a 100-ik Zsoltart,
de mondanak ovinu malkénut, nincsen tachanun,
nem mondjak a 20-1k Zsoltart. Sok helyiitt a
templomatyék (1. Gabbd)) édességet osztanak ki
akozonség korében, Kzzel szimbolisztikusan azt
a kivansagot fejezik ki, hogy senkise legyen rea-
szorulva a kiztamogatasra, hanem szerezze meg
édes nyugalomban a kenyerét. Szokasban van .
elénapjan a temetobe menni. Kotelesség ilyenkor
a szokottnal nagyobb (innepi) ebédet fogyasztani.
Mar a hagyomany mondja : aki jol lakik Kilencedi-
kén, annyi ez, mintha bojtolne kilencedikén és
tizedikén. A jamborabbak ilyenkor a ritnalis
fiird6be mennek (1. Mvkvo), még a gyaszhétben
levd is mehet ide. A mincho tefillé a kdznapival
megegyezik az utolsé aldasig, majd vidduj, al
chét, elohaj necor kovetkezik. A tefillé megismét-
16sénél a vidduj elmarad. Nincsen sem ovinu
malkénu sem tachanun. Egész kadis, olénu, arvak
kadisa. Az emberek sokhelyiitt borszijjal har-
minckilenec iitést veretnek magukra. Ezt harom-
szor mondott vehu rachummal szaémoljak ki, mint-
hogy e bibliai vers 13 szob6l all (3 X 13 = 39).
Akit itnek, mondja a viddujt és arccal észak felé
fordul, A béjt bekisztntését fogado étkezés
konnyen emészthets ételekbol Alljon. Meggyujtjak
otthon az tinnepi gyertyakat (1. Gyertyagyuitds),
Alddst mondanak f6lotte és sechejonut; ha
péntek este is van, akkor a koét aldast Gssze-
kapesoljak. Sok helyiitt megaldjék a gyermeke-
ket, hogy legyenek istenfél6k és hosszuéletiek,
a haragosok pedig kibékiilnek. II a. Naplemente
elott gyiilekeznek a zsinagogaban, a férflak taliszt
Oltenek, aldast mondanak re4 g levetik a cipoket.
(Sok helyiitt a rabbi a Torat a frigyszekrénybél
kiveszi, a templomban kértithordozza, majd feddo
beszédet mond) Az el6imadkozd haromszor
mondja a Kol nidré imat, melyet a kzénség hal-
kan vele mond. Mindenki hangosan sechejénut
mond. Péntek este itt a 92. és 93. Zsoltarok kivet-
keoznek. Majd amaariv kovetkezik. A sémat kovetod
hat sz6t (borach sém. . . ) ez alkalommal hangosan
mondjak. A maarivban beiktatjak az iinnep vezér-
versét. Péntek este a legtiobb szombati rész is
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megmarad; mogén Ovoszban hamelech hako-
dost mondanak hoél hakédos helyett. Nincsen
a toflllo végeztbvel kadis, majd az el6imadkozo
jaalet mond, szelichosz &8 pijutok, nagy vidduj,
ovinu malkenu, mely szombaton elmarad. Egész
kadis, olénu, arvak Kkadisa, 27. Zsoltdr, arvak
kadisa, valamennyi sir hajichud és sir hakovod,
adon 6lam. II b. Koran mennek reggel templomba,
a kézen esak az ujjakat mossak meg s igy a
szemset is. A napi sir hajichudot mondjak, majd sir
hakévéodot és a napi Zsoltart. Jocér 6rtol pijuto-
kat illesztenek be. A séméanal a hat szt ismét
hangosan mondjak. A tefilloban nagy vidduj. A
teflllo ismétlésénél pijutok, szelichosz, nagy vidduj,
ovinu malkénu, mely szombaton elmarad. Keét
Torat vesznek ki a frigyszekrényb6l, mondjik a
tizenhdrom isteni tulajdonsagot, mint ros hasono-
kor. A toraolvasas kdlon (iinnepi) hanglejtéssel
torténik. Az elsé Tordhoz hat férfit hivnak fel
(szombaton hetet). A felolvasott rész : Mdzes I1I.
16. fejezet, a fpap jom hakipurimi szolgélatarol
sz6l. A masik Torat is az asztalra helyezik s fél
kadist mondanak mindketté folott. A mésodik
Torabol e részt olvassak fel : Mozes 1V. 29. fejozet
7—11 versek, a vonatkoz6 aldozati térvény. A
haftora anyaga: Jesdja 57. fejozet 14, verstdl az
b8, fejozet végeig, az igaz bajtrol szél. Szombaton
van jekum purkon és misebérach is, majd halottak
és martirok emlékezote (1. Hazkorasz nesémdsz,
Av horachamim), asré, jehalelu s visszahelyezik
a Torakat a frigyszekrénybe. If c. A muszaf tefilot
déleldit kell még megkezdeni. A megismétiésndl
nagy vidduj és pijutok, szelichosz, Kohanitak
aldésa (1. Birchdsz kohdnim) 3zombaton is. Egész
kadis, ovinu malkenu, mely szombaton elmarad.
I1d. A minch6nal nem mondanak sem ésrét, sem
uvo lecijont. Egy Toérat vesznek ki a frigy-
szekrénybll. A felolvasas anyaga: Mdzes I11. 18.
fejozet, a tiltott hazassagokrol, a nemi élet tiszta-
sagarol szol, a Téra elé harom férfit szolitanak,
a harmadik egyszersmind a maftir, ki Jona
konyvét olvassa haftora gyanant. Az dldasokat
csak mogén Dovidig mondjak. Jehajelu. Vissza-
helyezik aTorat, fél kadis. A tefillé a sachariszéval
megegyezik, tehat nagy viddaj. A tefillo ismétléséd-
nél pijutok, szelichosz, vidduj. A papi aldas el-
marad, de szim s0l6m, ovinu malkénu, mely
szombaton elmarad, egész kadis. ITe. A neild dsreé-
valésuvolecijon-nal kezd6dik. Fél kadis és aneilo
tefiilo. Az fr ige helyett mindeniitt a pecsétel igét
hasznaljak: koszvénu, uchszév, venikoszév he-
lyett: choszménu, uchszém,vészéchoszém, kisvid-
duj. Az ismétlésnél pijutok és szelichosz, mely koz-
beu hétszer mondjak Isten tizenharom tulajdon-
saght. Kohanitdk alddsa csak a tefilloban, de
valéban nem. Ovinu malkénu még szombaton is.
Majdsémé jiszroél egyszer, boruch sémsth. harom-
szor, az 0rokkéval6 az Isten hétszer. Bgész kadis,
egy sOfar-flivas.Végiil : lesoné habo bijerusoldjim.
III. Este kOznapi maariv ima, a tetiloban &to
chonantonu (1. 0.) betoldassal, egész kadis. Aldas
bor, lang és8 fiszer folott (1. Hawvddld). Olénu,
27. Zsoltar, jokivénsdgok és aldas a holdra
(I. Berchosz levdnd). F.D.

Jom séni sel golujosz (h.). A szdmkivelet-
tek mdsodik napja. Az innepek masodik napja-

nak neve. A bibliai térvény ros hasono és S0Vuogy
iinnepeket csak egy, peszach és szukkosz (1. 0.) .
nepeket pedig csak kétnaposaknak ismeri ; ang

tari bizonytalansag folytan aztan ezek az exilium.
ban két, illet6leg nyolc naposakka lettek. A J, te-
hat a diaszpéraban 610k {innepének masodik nap-
jat jelenti. ) ¥.D.

Jom tov. JJ nap. Az Unnep héber neve, A
Jiddis nyelvhasznalat pleonazmuskent mondja:
gut jontev (jom tov). Az egyes linnepekrdl 1asd g
megfelelé cimszavakat.

Jona proféta konyve a 12 kisebb proféta gyiij
teményének egyik része. Tartalmi tekintetbep
az elbeszél6 mifajhoz tartoznék, de alapeszméje
a préfétak kozé utalja. J.-t Isten Ninivébe,
Assziria févarosaba kiildi, hogy ott Istenitéletet
és blinhadnatot hirdessen. Tehat a poganyok sz4-
méra is van megtérés és a biblikus felfogés nem
koti ezt az Egyisten hitére valé megteréshez.
A megtérés tehat erkdlesi javulasban all. J.
azonban egy Tarsisba indulé hajon szokik meg
hivatasa elél. Ekkor lsten vihart tdmaszt és a
hajo mar mar torést szenved. Rémiilet fogja el
a hajoslegényeket, mindegyik a maga Istenehez
kialtoz, tengerbe vetik a hajé rakoményat, J.
azonban a hajé sarkaban huzodik meg, lefekszik
63 elalszik. Sz6l hozzd a korményos: mit alszol ?
kelj fel, kialts te Istenedhez, hdtha megkdnyoriil
rajtunk! Aztan sorsot vetnek, hogy ki miatt
érte Oket a veszedelem és a sors J.-ra esik.
Keérdik téle: Mi a mesterséged, honnan jossz,
mi a hazad, miféle néphdl valé vagy? Mire &
feleli : Héber vagyok és az Orokkévalot, az ég
Istenét imadom. Sajat tanacsdra aztan tengerbe
dobjak J.-t. Elnyeli egy hal és ¢ annak belé-
ben imadkozik. A hal erre kiveti a partra és 0
most mar elmegy Ninivébe és hirdeti a vég-
veszedelmet. Ott bljtot rendel a kirdly, még az
Allatokra is és Isten visszavonja a kimondott
veszedelmet. Ezt zokon veszi J., de Isten egy
ricinusbokrot mutat neki, melyet féreg emészt
hogy 6 nem htisélthet &rnyékaban. Mire igy 8z0}
Isten «Te fajlalod a ricinusbokrot, mellyel nem
veszOdtél és én ne sajnidljam Ninivét, a nagy
varost ?» A konyv bizonyara szatirikus célzath
1zrael ellen, mely nem akarja hivatésat teljesi-
teni, holott més vallastiak jobbak ; a hajéslegé-
nyek imadkoznak, mialatt J. alszik, a niniveiek
megtérnek, holott J. jobban rostelli, hogy szava
nem ment teljesedésbe, mint ahogy féajlaljs a
varos erkolesi romlasat és szornyit biinhodésé-
nek bekiovetkeztét. Csak zsidé proféta lehetett
akkoribanoly élesbiralojasajat népe gyongéinek,
mint amilyen J. volt. F.M

Lrodddom. Hitzlg, Kursgefasstes Exegetisches Hdbuch
(4. kiad. 1904) ; G. A. Smith, Twelve Prophets ; Wellhaussl,
Die kleinen Propheten (3. kiad. 1898) : Nowack, Die kieinenr
Propheten (2. kiad. 1904) ; Kalisch, Bible-8tudies IL. ; Cheyné&
(Thel. Rev. 1877); Wright, Biblical Studies (1886): G. B
Block, Studien z. Gesch. d. althebriischen Litteratur.

Jonas, 1. Ddnd, épitész, sziil. Budapesten
1871. J. Zsigmond (1. 0.) tesvérbanyja. Tannl-
manyait a budapesti miiegyetemen, majd Bécs-
bhen végezte. Hosszu ideig tcesével kozosen dol-
gozott, azutdn a Magyar Allamvasutak épitésze
lett. O tervezte a Boszorményi-uti Tisztviselo-
telep hazait (1924). F.B.
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2. J. Jdnos*, uttord pedagogus és keresk. aka-
démiai igazgato, sziil. Kiskunhalason 1848 nov.
4, megh. Eperjesen 1911. jan. 3. Eleinte jesiva-
novendek volt, de vilagi muveltségre toreked-
vén, kizartak onnan, mire J. cél nelkiil tovabb
tanult, majd elvégezte a gimnazinmokat. Azutan
a pestl egyetemen az orvosi és bolesészeti karra
iratkozott be egyszerre. Az orvostudoményi ta-
pulményokat nemsokara feladva, keleti nyelve-
ket 68 matematikat hallgatott. J.1870. Lipesé-
hen Roschernél nemzetgazdasagtant tanult s
Bebellel személyes érintkezésbe lépett. 1829-ben
a budapesti Kereskedelmi Akadémiahoz hiviak
meg, 1885. pedig Trefort Kinevezte az akkor 16-
tesiilt pozsonyl kereskedelmi akadémia igaz-
gatojava. Foglalkozott keleti és europai kozép-
kori irodalommal és szamos pedagogiai tanul-
méanyt irt. Leforditotta Vambéry angolul irt me-
wéit, az Indiai tindérmeséket (1881); Garibaldi
regényét, A szerzetes uralma cimen (1870, név-
telentil); Duncker Az dkor torténetét (4 kot.
1876—78), amellett irt szamos tankinyvet, nyelv-
tant és kereskedelmi iskolai szakkomnyvet. J.-t
ngy tekintik, mint a hazai kereskedelmi szak-
oktatas utoro kezdeményezjés. SR

3. J. Zsigmond, épitész, sziil. Budapesten
1879. Tanulindnyait a mlegyetemen végezte.
1906-ban a Magyar Mérnok- és Epitész Egylet
aranyérmét nyerte el. Hosszabb ideig tesvér-
batyjaval, Daviddal (1. 0.) mikodott egyiitt. Kozo-
sen tervezett épilleteik: Széndssy és Béarczay
aruhdza; Tolnal Vilaglapjanak palotaja ; a Gold-
berger-féle aruhéaz. F.B.

Jonatan ben Jakob, rabbi. 1686-ig Budan
lakott, majd fogsagba esvén, Nikolsburgban
valtostak ki, Konyve Keszesz Jondszon c. alatt
1697. jelent meg Dyrhenfurtban. Targya a szer-
tartastan korebe vag.

Jonath, rabbi. Nevét a nagy iinnepek alkal-
maval szoktdk emliteni néhany német kozséghben
azon zsidok hosszil soraban, akik a hit martirjai
voltak. J.-t néhany tarsaval egyiitt 1250 —80 ko-
ril kivégezték Pozsonyban. Az esemény koze-
lebbi adatai ismeretlenek.

Jordan Sdndor, rabbi, sziill. Satan (Borsod
vin.) 1861. Kiilonb6zo jesivak és egyetemek el
vegzese utan a rabbi-palyara 1épett. Miskolcon
mint hittanar, Fogarason mint megyés rabbi mit-
kudut't, Erdemrendes disztagja a fogarast katonai
Veteranok egyesiiletének. Meginditdja, elnoke és
\:gle@b)e volt a magyarorszagi izr. statusquo-hit-
k‘{zs“‘%ek egyesiilési €és szervezkedési mozgal-
”h‘in&k. A haboruban a katonai koser-élelmezés
136 bevezetoje, amit késdbb mas varosban
;s.km:ettek. Szatméron, amelynek most forab-
l‘}‘)){t, Szafa. Chaja péven egyletet alapitott a

“er nyelv felujitasa érdekében. U. o. alapi-
Us meg az elsG héber tannyelvit 6vodat 1911,
i:‘f‘ld 1922, a hat osztalyd nyilvanos, héber tan-
hf'“l\'u elemi iskolat. Fomive 1895. jelent meg a
(‘}:(r,mf‘dlk szazadbeli rabbi. Jochanan ben Nappa-
irtll?;‘gi]{A miihéz Noldecke, a neves orientalista

g 1kai megjegyzéseket. 8z. 1.

ore deo (Jore dea). Vallasi torvénykényv,

A Sulchan Aruch egyik része. (L. Kddex iro-
dalom). i

Joseffy, 1. Rafael, zongoramiivész, sziil. Po-
zsonyban 1853., megh. New-Yorkban 1915, Mar
kora ifjusagaban csodagyermekszamba ment.
A hires Taussignak volt kedvelt tanitvanya.
Tobbizben hagversenykorutakat rendezett Ma-
gyarorszagon és a ktilfoldon. Hire eljutott Ame-
rikaba is 68 1891, anew-yorkiNemzeti Konzerva-
torinm meghivta tanaranak. Igen sok zongora-
miuvet irt, amelyek dallamossagukkal népszertii-
séget szereztek komponistajuknak. Kittind zene-
pedagégus volt, aki eg6sz nemzedékeket tanitott
meg zongorazni. Hires pedagogiai munkaja 1892.
School of advanced piano-play cimmel angolul,
1902. pedig Meisterschule des Klavierspiels
cimmel jelent meg. Halalaig jo magyarnak val-
lotta magat. M. B.

2. J. Vilmos, teologus, sziil. Sarospatakon
1825 okt. 2b., megh. Budapesten 1910 mare. 5.
El6bb kiilonboz6 jesivakon, majd a sarospataki
ref. kollégiumban tanult. A hallei egyetemen
Geseniusnal keleti nyelveket hallgatott, késébb
a padovai rabbiszeminariumon S. D. Luzzatto és
Lelio della Torre novendéke volt, az ottani egye-
temen pedig filozéfiai doktoratust tett. 1856 —
57-ig tan{to a Pesti Izr. Hitkozség iskolajaban.
1861—64 kozt Béesben miikodort, mint rabbi,
1873—85 kozt pedig Londonban tartézkodott s
kéziratok tanulmanyozasaval foglalkozott, ké-
s6bb, halalaig Budapesten élt, mint magéntudas
Onalléan megjelent muvei : Moria (Leipzig 1870);
Sur ha Sirim (Basel 1877); Gott und Gdotter (Bu-
dapest 1897). Egy cikksorozat is jelent meg tdle
a kolozsvari Magyar Polgarban A torténetirds
bitnlajstroma cimen. M. B

Josephus Flavius, zsido torténetiré és had-
vezér, sziil. 37-ben, megh. a masodik szazad ele-
jén. A kohanitak el6keldbb csaladjaibol valod szar-
mazisaval, s6t anyai 4gon a Hasmoneusokkal
valé rokonsagaval 6 maga kérkedik (Vita § 1).
Mar gyermekkoraban feltiint emlékezotehetségé-
vel és tanulasi vagyaval. Végigtanulta a fari-
zeusok, szadduceusok és esszénusok iskolait,
majd hérom évet a pusztasagban toltott, mig
végre 19 éves koraban a farizeusokhoz csatlako-
zott. 26 éves kordban volt eldszér Romaban tobb
paptarsanak kiszabaditasa érdekében. Ez egy
Alityros nevit gorog-zsido szinész és a zsidokkal
szimpatizalé Poppaea Sabina, Nero nejének se-
gitségével gikertilt is neki. Roviddel Jeruzsé-
lembe valé visszatérése utdn megkezdddtek
a nagy hadjaratok s a jeruzsalemi Nagy Szan-
hedrin 6 r4 bizta Galilea védelmét. Hogy ezt a
rendkivil fontos hatarrészt miért biztak éppen
6 ra4, nem arulja el, csupan-annyit mond, hogy a
forradalmat lecgillapitani kiildték oda, mert csu-
pan az egyik rész hajlott arra. a t6bbi a rémaiak
partian volt. Bz nyilt ferdités J. részérél, ami a
tényekkel tokeéletesen ellenkezik s csupéan sajat
aldatlan szerepét akarta tisztazui ezzel. A Szan-
hedrin ellendriil két torvénytuddst adott melléje,
de 6 ezeket visszakiildte, egész Galiledt Atszer-
vezte s ligyeinek élére egy 0j Szanhedrint allitott.
Kitiin6 organizator volt és csapatai kozt fegyelmet
tudott tartani. O maga 100,000 fonyi gyalogos és
5000 lovas katonarol beszél. Szamos varost meg-
er¢sitett. Kkkormég Oszintén akarhatta aromaiak
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kitizését s a Torvénytis megtartotta,denagyellen-
fele, Giskalai Janos (1. 0.) mar aruldssal vadolta
meg s fellazadt ellene, azonkiviil bevadolta a Nagy
Szanhedrinnél, amely elhatarozta letételés, de dJ.
nem fogadtaakikiildotteket,mire ajbél kinevezték
Galilea kormanyzojanak s a zendiild Tiberias la-
koit erdszakkal leverte, Minthogy a lazadasok
ellen Sepphoris vararomai érséget kért, J. azzal a
széndékkal ment oda, hogy megbiinteti oket, de
Cestius Gallus hamarabb elfoglalta azt s J.-t
visszavonulasra kényszeritette, ¢ azonban egy
méasik romai sereget a4 Jordanon tulra kergetett.
Midén Vespasianus megérkezett, J. erositéséket
kért Jeruzsalembdl s 6 maga Sepphoris kozvet-
len kizelében allott fel seregeivel Jotapatanal s
jollehet a Szanhedrin nem tudott neki seregeket
kiildeni, J. kitlin6 stratéganak bizonyult a véde-
lemben s Vespasianus csak 47 napi ostrom utan
tudta t6le az eréditményt elfoglalni. J. egy cisz-
ternaba menekillt, de tarsait kijatszva, meg-
adta magat Vespasidnusnak, akinek megjosolta
csészarsgat. Ekkor kezdddik J. arulasa. Felvette
az 6t adoptalo Vespasianus csaladi nevét s midén
Jeruzsélem ostroma alatt az valéban csaszar
lett, dJ. elkisérte 6t Alexandriaba, de késébb
Titushoz csatlakozott Palesztindaban., dJeruzsa-
lem elpusztitasa utan J. tobb szaz foglyot sza-
baditott ki, f6képp néket és gyermekeket s Ki-
eszkdzolte tobb elitéltnek a keresztfardl valo levé-
telét. Bzutan zsido iratokkal felszerelve, Romaba
ment, ahol azonnal polgirjogot kapott, pénzt
és ellatast az udvartartastél, Ezenkiviil Judaea-
ban birtokot adomanyozott neki a csaszar aru-
- 1dséért, ugy, hogy J. gondtalanul élhetett studiu-
mainak, Haldla utan Romaban szobrot allitottak
neki Eusebius és Jeromos egyhazatyak szerint.
J. torténelmi miivei nem csupan tartalmuk bo-
sége, hanem apologetikdjuk miatt is rendkivil
becsesek s az o6korban is igen nagy hatasuak vol-
tak. Mtvei, melyeknek legtobbjés gorogiil irta,
de a torténettudomany altalaban latin cimeiken
emliti, a kovetkezOk: 1. De bello Judaico, a
zsidé haborardl szold nagy mit hét konyvben.
Ennek az egynek eredetijét, mely teljesen elve-
szett, arameusul irta, késdbb gorogre forditotta
és Vespasianusnak s Titusnak ajanlotta azt. Ugy
Titus, mint [I. Agrippa az eseményekkel egye-
zOnek talaltak azt. Ebben tobbek kozt az is all,
hogy a templomot nem Titus parancsara gyuj-
tottak fel, s6t annak akarata ellenére. 2. Anti-
quitates Judaicae, J. legtontosabb miive, egy-
szersmind az okorlegnagyobbszabasi enemiiiras-
mive. 20 konyvbél all s kronologiailag teljesen
megtelel Dionysios Halicarnassus miive beoszti-
sanak. Ebben a miivében J. a zsidésag komoly
védelmezdjének s a gérog-romai vilaghan elter-
jedt félrecrtisek és ferditések helyreigazitoja-
nak bizonyul. A kinyvet Domittanus alatt, 93-ban
irta. IFelsleli a vilag kezdetétdl 66-ig, Palesztina
megszallasaig terjedd iddszakot. A kinyv az
ogyhazatyakra rendkiviil nagy hatassal volt s
azok f6képp innen, meg Philobdl (L. 0.) ismerték
meg a zs8idé multat. Mivebe szandékosan bele-
sz6vi a haggadikus legenddak legszebbjeit. Milve-
nek a biblia-exegézis szempontjabol is nagy, s6t
kezdeményez6 hatésa volt. Szempontjai ¢s ér-

zései valodi zsids szempontok és érzések, csupan

nyelve gdrog. Ismeretei rendkiviiliek, nemesgk

minden zsiddiratot és szobeli hagyoményt is.

mer, hanem az alexandriai és a régebbi egyp.
tomi irokat, igy Manethot is. 3. Vita, J. #n.
életrajza, mely foképp aktiv katonai-politikai
szereplésére és 6nigazolasara vonatkozik, mikgy.
ben ellentmondasbha keriil régebbi miivével, E
miivét élete alkonyan, 100 kortil irta s Eusebiug
vélemenye szerint csupan az el6bbi nagy mii fiig-
geléke volt, amelyet azonban csak II. Agrippa
haldla utan bocsatott kozzé. 4. Contra Apion
a zsidok elleni ragalmak és vadak eloszlatasan{
frta és csupan latin forditdsdban maradt fenn,
Tébb mas miivet is tulajdonitanak J.-nak, gy
az 1. n. Makkabeusok negyedik kiényveét és mas
miiveket, melyeknek nem 6 a szerzéje. A zsido
torvényekrol szandékéban allott nagyobbszabési
munkat irni, de ezt nem valthatta valéra, més
kisebb milvei pedig elvesztek. d. erdsen hitt sajat
profétai tehetségében. (Allasfoglalasat az esszé-
nusokkal szemben 1. Ksszénusok). Zsido valla-
sossdga, s6t orthodoxiaja egészen Xkétségen-
kiviili, habar hadvezéri szereplése arnyat vet
jellemére. Masrészt ez sem volt kézonséges érte-
lemben vett arulds, inkabb a lehetetlen helyzet
teljes felismerése, a mentheté megmentése és az
emberi élet megkimélése lehetett a célja. Bzt bi-
zonyitja nem kozinséges szeretete fajtdja irant.
J. olvasisa sohasem sziinetelt; konyvei a keresz-
tény egyhazatydklegkedveltebbolvasmanyaikozé
tartoztak; Eusebius a legnagyobb tuddsnak tartja.
a bizanci kés¢bbi histérikusok pedig az 6 nyo-
man irnak. Irdéi képessége és stilusa egyarant
magas szinvonalon dllanak, de hitsaga és egoiz-
musa jellemének rovasara mennek. J. mivei-
nek gorog, latin, szir, héber és modern nyelvii
kiadasa rendkiviil nagyszama s fel nem sorol-
hato. Az Antiquitates egyes konyveit el6szor Hor-
schetzky (1. 0.) nagykanizsai orvos forditotta né-
metre (Praga 1826 és Nagykanizsa 1843). Ma-
gyarra a latin szivegbol Istoczi Gyozo, az anti-
szemita vezér forditotta le J. milveinek egy részét
(Budapest 1900). 8. R.

Irodalom, Krauss Simuel, J. PFl. Jew. Lneyvel., (1904,
mely a jelen értekezés alapjiul szolgilt; Nikolai, Grie-
chische Litteraturgeschichte 11.; Fiivst, Bibl. Judaica 1L.:
Birwald, J. in Galilia (Breslau 1877); Korach, Uber den
Wert des J. als Quelle fiir die romische Geschichte 1.
(Leipaig 1895): Niese, Der jildische Historiker J. (Hist.
Zsehtt. LXNVI.): Unger, Sitzungsberichte der Miinchener
Akademie) ; Bloch, Die Quellen des J. Fl. (Leipzig 1879);
A. Mez, Die Bibel des J. (Basel 1895); Duschak, J. FL w.
die Tradition (Wien 1864); Olitzki, J. Fl. u. die Hala-
cher 1. (Berlin 1885) ; Grilnbaum, Die Priestergesetze Dbel
Fl. J. (1887); Weyl, Die jidische Strafgesetze bei J. FL.
(Berlin 1900); Poznanski, Uber die religionsphilosophi-
schen Anschauungen des Flo J. (u. o. 1887): Lewinsky,
Beitrige zur Kenntnis d. religionsphilosophischen —An-
schanungen des ¥l J. (Breslauw 1887): Destinon, Die
Chronologie des J. (Kiel 1880): XNiese, Zur Chronologie
des J. (¢Hermess 1893); Destinon, Die Quellen d. Fl o
(Kiel 1882). A hovebb irodalmat Schiiver, Geschichte des
jlid. Volkes (3. kiad. 1.) ¢s fokép Krauss samuel 11
tartalmazza.

Joszéf ben Gerson. rabbi. Ose a wieni K-
lizottek koziil valo, aki Budan telepedett le. Innen
keriilt J. az azsiai Izmirbe. Kiadta mestere mi-
vét, R. Joszéf Iszkifaresponzumait. Bz a munka

Frankfurtban jelent meg 1709., sajit irasai i3

bennfoglaltatnak. ,
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Joszéf ben Samuel, rqbbi. "Budan lakott
1686-ig, ekkor véndoroit ki. Muvének cime :
Jemirosz, Wandsbekben jelent meg 1731.

" Joszéf Selomo Zalman, rabbi. Pozsony-
pun szitletett. 1780-ban adta ki glosszait & Tal-
mnudhoz Minchdsz Ohi c. alatt Pragéban.

Joszom (k). Arva. Rendszerint a gyaszolot
.riik alatta a gyasz els6é esztendejében. Halalo-
sasi evfordulon azt, aki kaddist mond. Kaddis
jiszom: arvak Jaddisa. ’ S

Jotékonysig. AJ -nak és a J. organizacio-
jinak speciélisan z8ido eredete miatt a zsidosag
slotoben killonds fontossaga is van, mert a d.
nlso organizalt formai a méqu} };onyvek ethi-
kajan nyugszanak s mar a bibliai korban meg-
valosultak; minden késébbi kor jotékonysagi
<zervezete csupan annak tovabbfejlesztése s igy
a specialisan zsido J.-i szervezeteké is. A J. bibliai
heber kifejezése a Ceddkd, tehat ugyanaz a szo,
amely a bibliai nyelvben az igazs&gossagnak
ix ecyedilll kifejezése. Minden intézményes d.
~zyediili kifejezése a héberben maig a «Cedoko»,
miv a magénjotékonysagnak, a konyorilletesség
vasy a gzerotet gyakorlasanak megjelolése mar a
Biblinban és a Talmudban (1. Szmeon ha-Caddik)
a gemillusz cheszed. Arégi zsido ethikai felfogas
~zerint, mely a bibliai, talmudi és az azutani
xoroknak rabbinikus felfogdsara is valtozatianul
vonatkozik, tehdt maganak a zsido hitvallasnak
sokat hangoztatott nézete szerint a J. magaban-
véve még nem érdem vagy épen erény, hanem
csupan kitelességteljesités, mert altala csupan
a «Cedokon-nak, az igazsdgossignak tesziink
~lewet; izazsagossagnak pedig azért mevezi a
heber nyelv a J.-t, mert Isten az O adoméanyabol
mevkiveteli a szegénynek juttatando részt, «mert
2 f6ld az Enyém, ti pedig mindannyian vendegek
vagytoK rajtar, ezért az ozvegyek, arvak, idege-
nek é8 a hit szolgélatdnak fizetség nélkiil 616
Invitak és kohanitak kapjanak abbol. A legrégibb
rabbinikus felfogds még azzal is magyarazza,
hogy a «Cedoko» egyarant egyediili kifejezése
£ luazsigossagnak és a J.-nak a Bibliaban, mert
nzsido felfoghs szerint a gyamoltalannak és
Biflestelennek joga van segitést kérni szerencsé-
bl sorsi testvereitél. Ezen erkolesi felfogasok
“lapjan van a zsid6 J.-nak, mint kotelességtelje-
“itesnek, egészen specialis indito oka és szerepe
L exesz késGbbi zsido torténet folyaman. A leg-
Fe21bb korban & zsido nép egyediili torvenykony-
'.':“‘-‘.k, a Biblidnak kimondott parancsai alapjan
“¥akorolta a J.-ot: «Adnod kell a szegénynek és
:T‘*:ﬁ‘jinek nem szabad bosszankodni, amikor adsz
et 17 Isten meg fog téged aldani minden mun-
i 1'<(m Mindeniitt, ahova kezed teszed» (Deuter.
', J=11). A mozesi torvénykonyv a tulajdon-
:,:}L‘ hem terjesztette ki a foldbirtok és a vetes
Z‘,f;\‘;:r“v‘smn az elszort kalaszokra, sem az elté-
miert ':\ ajra, sem a hetedik év (jgbel) termésére,
azs m?z lguge}lé, az vzvegyé, az arvaé legyen
“"f‘“*'kkn\{nf't szigoritott formaju parancs («En, az
iven o alo, parancesolom» végzettel) szamos he-
p og MHB (Lev 19. 9. 10; 23. 22; 25, 23;
vk g Ui Deut. 24,19 —21.) Haenkivul ugyan-
tesdr pun 'Zesl torvenyek elrendelik a tized tize-

venként az idegeneknek, szvegyeknek,

arvaknak és a fizetéstelen papsdgnak, tehat mar
a nomad-pasztor korban a jovedelmet mint «Isten
adomanyat» fogta fel a zsiddsag s ennélfogva azt
mindenben meg kellett osztani a szegényekkel.
A szegényt a Biblia az «En népemnek» nevezi s
ugyancsak Istent tekinti az «arvak atyja»-nak és
az «ozvegyek biraja»-nak. A szigoru J.-paran-
esokon Kkiviil a Biblia még szdmos helyen figye-
lembe ajanlja az irgalmassag gyakorlasat: «Ha
testvéred elszegényedik, segitened Kkell rajta,
hogy 6 is élhessen veled» (Lewvit. 25. 35); «Ha-
sodbol valé» és «ha latod 6t meztelen, fel kell
ruhaznod, ha éhes, kenyeret kell adnod neki, ha
kitaszitott, hajlékot kell nyujtanod» (Jesdja) ;
«Aldott legyen, aki a szegényrdl gondoskodik, az
Ur fogja 6t megszabaditani» (Zsolt. 112.); «aki
széanakozik a szegeényen, Istennek ad kdleson»
(Zsolt. 19.), mert «O szereti az idegent, atyja az
atyatlannak, biraja az 6zvegynek» (Deut. 10. 18.,
Zsolt. 118) stb. Hogy a J. kotelességgyakorlas,
melyet mindenkitél elvar a vallas mindenkivel
szemben, aki nélkiiloz, az is Kitfinik a Biblidbél
(Deut. 23. b; Kir. 1. 20.31., Amosz 1. 11), azon-
kiviil Philonak a «J.»-rél sz6l6 miive is visz-
szatiikrozteti ezt (17—18. §). A zsid6sadg mar s-
atyjat Abrahamot is a jotékonysag és irgalmas-
sag megtestesiilésének latta, ellentétben minden
mas népnek hérosz-6satyjarol szold képzeteivel.
A patriarkak koziil Iszachar van feltiintetve ugy,
mint aki segiti a szegényt és gyamoltalant s Isten
minden adomanyat megosztja a sziikolkodékkel.
A Midras- és Talmud-szerzok felfogasa még-
inkabb tovabbsz6tte és valdra valtotta a bibliai
gondolatot a J.-rol. Az idevonatkozdé rendkiviil
nagyszamu erkolesi térvényboél leginkabh a kovet-
kez6k tiikroztetik vissza a Midrasok és a Talmud
magasztos felfogasat a J.-rol: «Aki irgalommal
van embertarsai irant, annak [sten is irgalmazni
fog, de akib6l hianyzik a konyoriilet embertarsai
irant, azon az lig nem fog irgalmat gyakorolni»
(Sabbat 151 b.). Az egyik midras-allegoéria sze-
rint Isten megmutatja Mozesnek az ég kineseit,
mely azok részére van felhalmozva, akik életiik-
ben jotékonysagot gyakorolnak (Midras-Tan-
chuma FExod. 30. 13-hoz). Azonban ugyanecsak
a Talmudszerz6k szerint a J. nem terjedhet ad-
dig, hogy valaki sajat csaladja iranti koteles-
ségét emiatt elhanyagolja, amikor az nyomor-
ban van. Ezt a Talmud biinnek tartja s ami-
kor az esszénusok ezt nem kodvették, az ushdai
rabbizsinat elrendelte, hogy senki se adjon tobbet
vagyona 0todrészénél, nehogy fiiggetlenségbdil
flicgd helyzetbe keriiljon. A Talmud szerint a J.-ra
elsosorban a feleség, a serdiiletlen gyermekek, a
szegény rokonok €s a varos szegényei tarthatnak
igényt (Bdbd Mecia 71. a.). Masrészt a talmudi
ethika szerint a J.-ot ugy kell gyakorolni minden
egyes szegénnyel szemben, ahogy azt annak
sziikségletei 6s korabbi igényei megkivanjak,
ennélfogva a tonkrement emberek korabbi tar-
sadalmi allasat is tekintethe kell venni «és ha
valaki lovaglashoz van szokv .., akkor azt sem
szabad megvonni t6le akkor, amikor kényszeritve
van azt nélkiilozni véaltozott viszonyok kozt.»
(Szifré Deut. 15. 8.-hoz, Ketubdt tract. 67b.,
Peah Jerusalmi 8. 21. b.) Ugyanesak a Talmud
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irja el6 a J. gyakorlasanal a feltétlen diszkré-
6iot, hogy a nyilvanossag ne sértse és ne alazza
meg a tamogatasra szorulot (Ketubdt). A puszta
J.-nal nagyobb érdem a szegénynek pénzt kilcss-
nozni, azt keresethez juttatni, de még nagyobb ér-
dem a konyoriiletesség gyakorlasa. Micha proféta
(6. 8.) ezt a kifejezést haszndlja: «szeretni & Ko-
nyoriletességgyakorlasi», Minthogy a puszta J.
az eredeti zsido erkolesi felfogds szerint csupan
kitelességteljesités, azt csak a szeretet, a szemé-
lyes joindulat, az irgalmassig és konyoriiletes-
ség, egyszéval a «gemillusz cheszed», ami benne
foglaltatik, teszi erénnyé Ebbol kovetkezik, hogy
a BiblidAn alapulé talmudi ethika a kirakatjote-
konysagot megveti. Ezalatt a J. modjat, szivhol
valo, Onzetlen eredetét, tapintatos lebonyolitasat
érti a Talmud, amint Mozes V. kdnyve is ugy
kivanja a J. gyakorlasat, «hogy szived el ne bo-
ruljon». A «gemillusz cheszed», a szeretetnok,
az irgalmassagnak, a joindulatnak alkalmazasa a
Talmud szerint egy ke azoknak a pilléreknek,
amelyeken a vilag, az emberi tarsadalom nyug-
szik. Igy tanitotta azt Nagy Sandor kortarsa:
Simeon ha-Cadik (1. 0.) (az igazsdgos), az 1dosza-
mitas elotti 4. sz.-ban. Eszerint az emberi szen-
vedés felismerése hivja fel az emberek egy részét
a segitésre s ennek nyomén alakultak az elsé
d.-1 egyletek, melyek a tarsadalom fenntartasa-
nak részesei. A Talmud szerint ez elsésorban az
illeté varosvezetdség, vagyis a hitkozség kote-
lessége s ez tartozik gondoskodni ariél, hogy
ne legyen korében sztik6lkddo vagy blin6zd. Tehat
a blndzésnek a nyomorbol valo eredetét is felis-
meri és méltanyolja a Talmud. Ezeken az erkolcsi
alapelveken épliltek fel a J.-i szervezet elsé
formai a zsidosdgnal s ezek a maig létez6 intdz-
mények marmegvoltak a jeruzsdlemi Nagy Tem-
plom fennallasa idején, amikor annak vezet6i, az
Ansé Keneszesz Hagdold (a Nagy Gyllekezet
fértiai)szervezték azt. Ezt azért fontos leszogezni,
mert némely keresziény teologus és azok alapjan
masok is azt a meggondolatlantévedést kivetik el,
hogy Maté evangeliumabol vezetik le a J. 6sszes
késobbi organizalt formait, jollehet Maté (Matat-
jahu) tsszes idevonatkozé kitételei kivétel nélkiil
a régebbi zsido iratokon nyuzosznak és beti sze-
rint megvannak a 98.4k Zsoltar Midrasaban. A
J.-nak ott emlitett hét Aza: 1. az éhezéknek tap-
ialékot, a szomjazoknak italt nyujtani, 2. a mezi-
telenek felruhazasa, 3. a betegek latogatasa, 4. a
halottak eltemetése és a gydszolok vigasztalasa,
h. a foglyok megvaltasa, 6. az arvak felneve-
lése és menhelyadéas a hajléktalanoknak, 7. ho-
zomanyadas arva leanyok részére. Ezek a zsidd
allamban nem csupan szokésok voltak, hanem
intézményesitett karitativ egyesitlések alapjava
valtak, mert mar a mozesi torvények, egy egy-
szeri, de monetheista foldmivels-pasztornép tor-
vényei szigorvan megparancsoltak az ozvegyek,
arvak és idegenek (rabszolgdk és foglyok) ta-
mogatasat. Hogy a J. szervezve volt a zsido al-
lamben, arra bizonysag Josephus leirasa. Mid6én
Adiabene zsido vallasra attért kKiralynéja: Helena
éstialzdtesz a palesztinai ¢hség idején nagy meny-
nyiségli gabonat, fligét és érepénzt kiildtek Jeru-
zsalembe, akkor ezeket az éhez0k kozt a Nagy

J6tékonysge
onyssg

Templom «legkivalobb emberei osztottak fe),
(Antiquitates 20.2,§ 5) A Misna is emliti, hogy
a kiosztast a legkivalobb férflak teljesitet;&
minden J.-nal. Ezeket a J. élén allékat neveziey
gabbaim-nak és caddikim-nak, akik el6keldség te.
kintetében a Kohanitak ama dga utin kovetkez.

tek, akikbol a fopapok keriiltek ki s ezek csalgg.

jaba kiilon elévizsgélat nélkiil behazasodhattak,
Maga Rabbi Akiba is a J.-i egyesiiletek élén 4]-
lott. A segélyszervezesnek a vilagtorténelembep
ismert eme legrégibb formai a Misna koraban, te.
h4ta Nagy Templom fennallas idején a kvetkezs
volt. Minden kozségnek volt egy jotékony adoms-
nyokat gylijté szekrénye (chuppd, korbdn), mely
a kozség szlikolkoddinek sziikségletére szolgald
penzt tartalmazta. Ezek péntekenként megkap-
tak heti eledelsztikségleteikre, valamint a ruh4-
zatukra elégséges pénzt. Ugyancsak abbol osztot-
tak ki adoményt a vandor-szegényeknek és ide-
geneknek, akik csak annyit kaptak, amennyi egy
napra sziikséges volt, szombat kimenetelekor pe-
dig harom napi taplalékot. Ezenkiviil azonban
egy ebéd mindig rendelkezésére 4llott, az eset-
leges sziikségre valé tekintettel. A J.-i szek-
rényt a kozség harom elokelé bizalmi férfla
érizte s csak J.-i ligyekben Besz-dint képeztek
s sajat belatasuk szerint jarhattak el oly médon,
hogy tekintetbe vették a tamogatott személy
el6bbi szocidlis helyzetét. A pénzbeszedésre a két
legtekintélyesebb vezeté ment, de fiiggetlentl
ezek sem szedhették azt be, viszont nem kére-
getni mentek adoményokat, hanem formalisan
megadoztattak az egész lakossagot tehetsége
szerint ; teljes felhatalmazassal rendelkeztek és
vonakodds esetén ingdsagokat foglalhattak le, A
«Chupp6» részére hetenként 1ijra gyiijtéttek min-
den kozségben. Ha valaki 30 napig egy varosban
tartdzkodott, koteles volt adakozni, ha 6 honapig,
akkor a ruhasegélyezéshez, ha 9 hoig, akkor te-
metési koltségekhez is hozzajarulni. A J. ad-
minisztratorait, ill. a gyiijtéket parnasszim nak
nevezték s ezek nemecsak «azdag és el0keld fér-
flak voltak, de makuldtlan jellemiikhoz sz6 sem
férhetett 6s panasz sehol nem fordul el6 ellentik.
Valamennyi régi zsidé J. vezeté principiumat 8
Talmud abban osszpontositja, hogy a szegényt
sohasem szabad megszégyeniteni (Chaggiga ba)-
A J.-ota Templom fennallasakor, de kiillonosen az-
utan, hogy a szimbolikus értelmi aldozdsok meg-
sziintek, az aldozatok egy fajanak fogtdk fel s eh-
hez képest az adakozéknak méltoaknak, tisztak-
nak és kifogastalan jellemteknek kellett lennidk,
mintha &ldozathozatalra jarulnanak, ugyszintén
az elfogadoknak is a vallas keretein beliil kellett
6lniok. A J. alapokbél a Talmud tanusagtétele sze-
rint nem-zsid6kat is timogattak, de azok a zsidok,
akik félredobtak a Torvényt, nem tarthattak Jog-
igényt tobbé a tamogatasra, ha részesiiltek 18
benne (Gitiin 61a). A maganjotékonysag termé-
szetesen ez elGl sem zarkozott el. Balvanyimadok-
nak nem engedték meg, hogy az aldozat jellegével
biré J.-hoz hozzajaruljunak. A J.-nak legrégibd
intézményes form4aja, amely egyaltaldn létezett,
a zsidoknal volt meg s ez az orszdgutakon

létesitett menhazak voltak, idegenek, hajlék-
talanok és ildozottek részére. Ezeknek J.-céll?,‘;;_ i
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Jatogatasa és tamogatasa kotelesség volt s ezt a
tradici6 mar a zsidosag kanaani letelepedésekor
AprahAmra vezette vissza. KésObb, az egész
skorban fejlesztették ezt az intézményt és midon
a 4. sz.-ban Julianus csdszar hasonlo intézmé-
nyeket 16tesitett a Romai Birodalom minden ré-
sz6ben, rendelkezésében kifejti, hogy a zsidok és
keresztények, jollehet az istenek ellenségei, a
flantropia megtestesitéi 8 a zsidok kozt koldus
egydltaldban nines. A J. késdbbi kodifikalasa
vinimonidestdl szarmazik. O 8-féle J.-ot sorol fel
(Jad Hachazdka 10. 7—13): 1. AKi tamogat és
pénzhez juttat szegényeket vagy valamely
jovedelemmel jaré munkahoz segiti azokat;
2 Aki ad anélkul, hogy tudné: kinek és az il-
letd sem tudja, kitol kapott; 3. Aki titokban
ad, bedobva a pénzt a szegények lakhelyére;
4. Aki a szegények kozé dobja a pénzt, anél-
kiil, hogy ismerné az illetéket; 5. Akl ad,
mielott kérnének tole s végiil 8., aki ad, bar nem
dertilt szivvel. A koérhéz és az azzal parosult
menhéz intézménye a 11. 8z.-16] kezdve van meg
allandéan Kozép-Europaban. A Toéra el6tti nyil-
vanos fogadalom 1utjan valo J.-gyakorlés inne-
pek vagy gydszesetek alkalmaval, bar szintén
okori zsido eredetd (Toszafdt), a kozépkorban
terjeds el. Ugyancsak megvolt mindeniitt a kKote-
loz6 J.-1 alap tamogatas biblikus alapon a leg-
szogényebb gettéban is, s6t ezt egyenesen kote-
lez0 adénak fogtak fel s a tehetds néket és gyer-
mokoket is megadéztattak. Az dtlagos jovedelmi
w8id6 ember jovedelmének 100/,-4t tartozott J.-i
célra adni a Talmud eléirasa szerint ( Ketubdt 50a
s Pea Jer. 1. 15b., Maimuni Jad Hachazdka
7. 5) 8 ennek alapjan a kozépkori rabbik kote-
loz6 hitkozségi adova emeltéek ezt. Bz a szokas a
XIUI. sz.-ban egész Eurépaban s ehhez képest a
magyarorszagi zsidéonegyedekben is megvolt,
A gotték fennallasa idején a kovetkez8 J.-i
eryesiiletek 1éteztek mindentitt, ahol zsidok él-
lk  hitkdzsbgekben : szegénytamogatod, ruha-
Euoszto, nevelési, hozomanyoszto, arvasegélyzo,
8 -noveld, beteglatogatd és -segélyz6, gyermek-
kt;:)'{lspkzzt segelyzé, hajlektalanoknak menhelyet
nyujto, aggokat gyamolito, igyenes tanitast el-
fendez és foglyokat megvalto egyesiiletek, me-
lyek valamennyien megvoltak mar a talmudi
:U“J?m €S a k0zép- és ijkorban csupan 1j életre
elek. Fokép a foglyok megvaltasa volt a leg-
D82vobb micnd (jo cselekedet) s ezt Maimonides
;fitl_‘&mennyx J-nak foléje helyezi. Szervezés tekin-
nnf E)en adJ.éppen a romai, olasz és panyol zsidok-
b@nt lite el tetGpontjit az egyenjogusitas elotti ido-
g ,.It,& XVIL sz.-ban négy kiilonailo hatalmas
Giun(s? let volt s ezek a J. valamennyi &gat fel-
. + v,’exnberszuretetuk 6s pénzalapjuk pedig oly
ip;ﬂt‘f%\eﬂy volt, hogy nem-zsidokat is rendsze-
mv(»}{i;l t&m})gatmk, emellett pedig itt volt az elsa
kénp o moeaylet. Bz utobbi tekintetében egyéb-
Aliun?oiz%k&l csekélyebb zsido lakossagu roman
Anglia :é‘“ utobbi szazadban pedig ezek mellett
Kozapoy (; az bgyesmt—Allatmpk zsidosaganal a
‘f*zméﬁyr L?amal lényegesen Jelentékenyebb in-
letek tefx?net talzi]upk. A modern zsid6 J.-i egy-
eMancips v a legl‘églblz korig mennek vissza 8 az
Pacly csupan njabb fejlodést adott ezek-

nek az intézményeknek, amelyek ha latszélag
nagyobbszertiek is, de nem mindenben érik el a
gettok onkéntes adodin alapuld J.-i intézményeit.
A XIX, sz. 6ta vannak a J.-nak 6jabb organizacioi,
amelyeknek kiindulé pontjai Paris és London hit-
ktzgégei, ahol a szdzad elején valamennyi ké-
s6bbi J.-i intézmény mar készen volt. Kozép-
europaban és igy Magyarorszdgon is esupan eze-
ket kovették. A modern zsid6 J. a kovetkezd
organizaciokat oleli fel : 1. Uldozottek és emig-
ransok tamogatasat. Ennek Magyarorszagon
nincsenek allandé szervezetei, esupan a romaniai
tldozeések idején a szdzad elején tamogattdk a
hitkozségek az &tutazé kivandorlokat. Oriasi
szervezetek vannak Londonban, Parisban és az
Egyesiilt- Allamokban. 2. Szilikolkods csaladok
élelemmel, tlizifaval és téli segéllyel valé ella-
tasara létesiilt egyletek kiilonboz6 neveken a leg-
tobb hazai hitkozségben is megvannak. 3. Elha-
gyott, elhanyagolt és blinsz6 gyermekeket és if-
jakat. valamint rossz utra kényszeriilt ndéket
foglalkozdsra neveld egyesiiletek. Ez utobbiak
Magyarorszdgon csupén részben ismeretesek,
ilyen p. 0. az egyik legrégibb pedagdgiai és gaz-
dasagi célu egyesiilet, a «Mikéfen, mig az utolséd
(nomentd) kategoria teljesen ismeretlen; London-
ban & Kilencvenes években létesiilt el6kels tarsa-
dalmi alldst n6kbdl oly egyesitilés, mely a prosti-
tualtaknak a munkas életbe valé visszavezetését
gyakorolja. 4. Korhazak, orvosi rendelék, beteg-
segélyzok és gyermekagyasokat segélyzd egye-
siiletek: Bzek valamennyije elterjedt nalunk is a
hitkozségek anyagi képességei szerint ; az utobbi
két kategoria a legkisebb hitkdzségeknél is meg-
van. 5, Bortonlatogatas, mely szintén Nyugat-
Europaban és Amerikaban van rendszeresitve,
mig Magyarorszagon a kezdeményezés allapota-
ban van csupan. 6 Vakokat, bénakat, siiket-
néméakat stb. fogyatékosokat tdmogaté egyletek.
Ezek részére ndlunk maganjotékonysaghol eredé
kivalé intézmények vannak. Az elsé ilyen egye-
siilés az ilyen betegek részére berendezett palota-
val Londonban 1863. 1étesiilt hitkozségi kezelés-
ben. 7. Aggok menhelye és szeretethdzak, me-
lyek Magyarorszagon régota megvannak és nép-
szeri, fojlédoben levd J.-1 intézmények. 8. Sze-
génység megakadalyozésara szolgald intézmé-
nyek (ingyenes ebéd, tej- és taplalékkiosztas,
iinnepi segély, macosz-Kkiosztas, masrészt £6z6-
iskolak, oOvodak, leanyegyletek szegénysorsii
lednyok és ipari nevelés szegény gyermekek ré-
szére), melyek részben Magyarorszagon is meg-
vannak (Pesti Izr, Hitkozség, Pesti Orth. Hitkoz-
seg, Omike, Ndegyletek, Mikéfe). 9. Intézmények
kilesonos tdmogatasa a hitkdzségek részérél, ill.
a hitkozségek szovetsége, mely Magyaroszagon
még nines meg. A zsido J.-rol szolva meg kell
emliteniink a XIX. sz. legnagyobbszerd intéz-
ményét, az «Alliance Israelite Universelle»-t,
melyet Adolph Crémieux v. francia igazsagligy-
miniszter kezdeményezett s amelynek fiokintéz-
ményel a Balkanon, Orosz-Lengyelorszagban, a
Keleten és Afrikaban a zsiddsag tobb mint fél-
szazadon at tarto segélyezésével éskitiiné francia-
nyelvl iskoldk és korhazak létesitésével a leg-
aldasosabb J.-ot fejtette Kki. {A hazai J. intézmé-
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nyeit . az illeté hitkozségek monografidinal és a
nagyobb intézmények cime szerint.) 8. R
Jozsa Kdroly, festo és grafikus, sziil. Szegeden
1872. Tanulméanyait a bécsi akadémian, Miinchen-
ben majd Parisban végezte. 1912 6ta Budapesten
mikddik. Fa- éslinoleum-metszeteit a The Studio,
Kunstwelt ¢s Rheinlande folyoiratok kozolték. A
Miicsarnok 1905— 6-iki téli tarlatan allitott ki elé-
szor figuralis szines fametszeteket. Szines famet-
szeteivel Londonban 1908, nagy aranyérmetnyert.
Rézkarcokat is készit, tovabba plakatokat (Miin-
chenben 1908. elsé dij a Stollberg palyazaton),
valamint illusztraciokat. Tobb grafikai munkéja
van a Szépmiv. Mz.-ban. F. B.
Jozsef ben Abrahdm, romai rabbi a XVI. sz,
elején, magyar sziiletésti és a rémai rabbitanacs
tagja volt. Héber és olasz nyelven levelezett
Egidio di Viterbo érsekkel, akinek kéziratokat
gylijtott. Fia, Semarja, szintén rabbi volt Italia-
ban. (V.6.: Berliner, «Gesch. d. Juden in Rom.»).

Jozsua, 1. Jehdsua.

Juda, 1. rabbi. Pozsonyban élt 1450 tajan.
Neveegykorulevélben fordul els, melyet Abraham
ha-Kohén(l. o.)irt Iszerlein rabbinak Bécstijhelyre,

2. J. Apafi Mih4ly erdélyi vajda torok tolmacsa
volt. 1671 okt. 12. tette le a fejedelem és a feje-
delemné el0tt azt a zsido eskiit, amit Werbdezi a
Hérmaskinyvében a zsidok szaméara eloir (1.
Werbéczi zsidg eskiije).

Juda, palesztinai partiarchak, a Hillel-
t0l (1. 0.) szarmazo Gamaliel patriarchak (1. o.)
csaladjabol. Kozottiik legnevezetesebh:

1. J. patriarcha, a Misna szerkesztéje (megh.
220 korul). R. J. ha-Ndszi (a fejedelem)-nek is
nevezik s ez acim & patrarchatusban 6 utana lett
orokletes; a Misna és aTalmud Rabbi-nak v, Rab-
benu-nak nevezi egyszeriien, de néhol a szent epit-
hetontisalkalmazza ra, szentséges életmodja mi-
att (Sabbat 118b; Jer. Megilla 74a; Szdnhedrin
29c¢). Magas méltdsagaban, melyben arémai admi-
nisztracio is a legteljesebben respektalta, oly egy-
szeri 6s istenfélo életet élt. hogy halala utan ez a
kozmondés jarta: «Rabbi halala utan megsziint az
alazatossag és a bintél valé félelem» (Szota).
A tradicio szerint akkor sziiletett, amikor R.
Akiba martirhalalt halt; atyja Il. Simon b. Ga-
maliel (L. o.) patriarcha volt s 6 az usai Akadé-
mian toltotte ifjisagat. Kétségtelen, hogy mi-
ként atyjat, ugy o6t is koran megtanitottak go-
rogil is, ami a romai hatosagokkal vald érint-
kezésben nélkiilszhetetlen volt. Azt is tudjuk,
hogy az arameus helyett szivesebben a girog
nyelvvel élt, de hazaban tiszta héberséggel be-
széltek s ezt lednyai is kovették. (MMegilla 18a;
Ros Hasdna 26b; Nazir 3a; Erubind3a.) Tanitoi
<Juda ben llai és Joszé ben Chalafta voltak, elsd
s legkillonb mestere azonban az alazatossacarol
hires atyjavolt. Kleténck utolsé évtizedeiben szék-
helyét Szephoriszba helyezte at, miutin el6zoleg
Bész Searimban tartott Akadémiat s ezt a helyet
kozismertté tette. 85 éves koraban halt meg s
szamos legenda fiiz6dik nevéhez, amelyok koziil
az, amely a réomai csaszarral valo talalkozasarol
s701, torténelmi értéki, mert mikodése idejon két
csaszar, Marcus Aurelius és Septimius Severus is
megfordultak Palesztinaban s 6 azokkal szemé-

Judaizgige
S TEhas

lyesen is érintkezett. Alatta végzik be a tannajty
miikodesiiket s a zsidosag a rémaiak szigora mg).
lettis 1. J, 6tven évi patriarchatusa alatt nyugal-
masan élt Palesztinaban. Nevét azonban g Misng
osszedllitasaval és fontos dontéseivel tette gryg.
életiivé: az 0 Misnaja az alapja a késobbi Halachg.
nak; 6 valogatta és rendezte a hatalmas anyagot,
amelybél nem mindent vett fel a szévegbe. Nemp-
csak dontéseit, hanem erkolcsi mondasait ¢g
végtelen josziviiségerdl tanuskodd cselekedetoft
is a Talmud gondosan megoérizte. Ugyanez vo.
natkozik bibliai exegézisére is.

11. J. patriarcha, 111. Gamaliel patriarcha fla
s L. J. unokaja volt; Tibéridsban miksdott a I11,
sz.-ban. Hazassagjogli és vallasi dontéseit a Jery-
zsalemi Talmud emliti, f6kép az Abdda Zbrs
traktatusban. II dJ. Kortdrsa volt Origenes ker,
egvhazatyanak, aki tble tanult s akivel vallasi
vitat folytatott.

111. J. patriarcha, elobbi unokéja s IV. Ga-
malie] fia volt, a II1. és 1V. sz. forduléjan mike-
dott s R. Jochanan Chalafta tanitvénya volt. Ele-
tének legfontosabb kiils6 mozzanata az volt,
amikor Diocletianus csaszart palesztinai latoga-
tasa alkalmaval felkereste Caesareaban.

IV.J. patriarcha, V. Gamaliel partriarcha fia
és I1. Hillel patriarcha unokaja volt,alV.sz. végén
mukodott Tiberiasban. Fia volt V1. Gamaliel, aki-
vel kihalt a Hilleltdl szédrmazé patriarcha csa-
14d (1. Gamaliel, Stmeon és Hillel patriarchdk).
V. 0.: (Bacher Vilmos, «Agada der Tannaiten» ;
u. a., «Agada der paldstineusischen Amorder»;
u. a., «Jewish Encyclopedia»). 8 R

Judaea, Palesztindnak (1. 0.) déli része a Jor-
dan és a Foldkozi-tenger kozott. Elnevezése a
zsidoknak babiloni fogsagukbél valo visszatérése
Ota &l fenn és hatarai,amelyek egyébként jelen-
tékenyen valtoztak, azidétajon Keleten a Jordan
foly6 ésa Holt-tenger, Délen Koves Arabia, Nyu-
gaton a Kozéptenger, Eszakon Szamaria. Bz &
toriilet Herodes koraban Dan, Benjamin, foleg
Juda és Simon torzseinek foldjeib6l allott, mely
idével kibovillt a filiszteusok teriileteivel és Idu-
meaval is. Herodes halala utan fla, Archelaus
uralma al4 kerillt Szamariadval egyiitt, majd
R6mahoz csatoltdk és prokuratorok kormanyza-
shra biztak, a szirial kormanyzo fohatalma alats.
K. u. 37-ben Palesztinaval egyiitt Herodes Agrip-
panak adta és csak 44-ben, ennek halala utan
kerillt vissza a birodalomhoz. Titus hadjarata
utan K. u. 71-ben, mikor a zsidésagra nézve oly
végzetesen bekovetkezett a Szentély lerombo-
lasa, J.-t tiz tetrarchiara osztottak. Nevezetes va-
rosai voltak : Hebron, Gibeon, Bethlehem, Aska-
lon és Gaza. Komnstantin alatt J. és Szamarla,
egyesiiltek, melynek kiozpontja Caesarea volt.

Judaizalas vagy zsidozas, a nyugateuropal
nyelvekben a kozépkor masodik fele Ota hasz-
nalatos kifejezés, mely nem gunyos értelmi, ba-
nemellenkezﬁlegk&nonjogimeghatérozasongilz}})j
szik. A magyarban ennek megfelel6je a zsiddzo
vagyis szombatos : az, aki zsid6 szokasokat 18Tt
azokat kveti. A J.ésaz ehhez hasonlo mas kifeje-
z6sek a kozépkori judaizer, judaizar spanyol szo-
b6l erednek. A XI1iI. sz.-t6l kezdve az aragoniai s
délfranciaorszagi inkvizici6-torvényszékek elott
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mar ismeretes e kifejezés, miut vad, de rendki-
viil nagy szerepet az tjkori vagy spanyol inkvizi-
cio idején jatszik. Ekkor a judaizante herege
(zs1d0 szokast kovetd eretnek) a vad kifejezése,
melyt6l az inkvizicié aktai hemzsegnek. Igy
mindsitették nem csupan a zsido szokasok kive-
tosen rajtakapott titkos zsidokat, a maraunuso-
kat, hanem mindazokat a kKeresztényeket is, akik
valamely z8idé szokést kovettek; legféképpen
azonban a mar megkeresztelkedett zsidokat, akik
visszaestek a zsidosag szokdsainak kovetésébe,
misltal kanonjogi értelemben polludltdk a ka-
tolikus egyhazat. Az esetek legnagyobb részében a
vilagi karnak valé atadas, azaz a biztos tiizhalal
vart a judaizalokra, akiken tagadas esetében tor-
turat alkalmaztak. A J. felismerésérél az inkvi-
zieio perrendje gondoskodott, de utasitasokat tar-
ralmaznak Bernardon de Gui toulousei (X1V. sz.
nleje) és kovetoje, Eymerich aragoniai inkvizitor
mivel, a Practica Inquisitionts Haereticae Pra-
rifatis, tovabba a XV.sz. végén Torquemada,
a XV sz.-ban Espinosa bibornok féinkvizitorok
instrukeioi is. Az utébbi kiilonds gondot fordit a
szombaton sziineteld kémények megfigyelésére,
a pentekrdl szombatra kemencében hagyott éte-
lok készitésére, Eszter béjtjének s kitlonosen a
Kippur béjtjének, valamint a szombati tiszta
rubavaltasnak és a sertés élvezete elkeriilésének
megfigyelésére. A J. miatt valé perbefogds a
kozépkorban kizarolag mar a kitért (megkeresz-
telt) zsidokat és a zsidova valt keresztényeket
fenyegette, de 1491 Ota, a spanyolorszagi zsidok
kiizése ota f6vad volt ez a zsidozok minden ka-
regoridjara a spanyol korona egész terliletén.
Az utolso judaizdlét kimutathatolag Cordovaban
egették meg 1818. Az dldozat egy marokkéi sze-
tard zsidd keresked6 volt. Magyarorszdgon a
kanonjog szigorat a J.-ra kKimutathatolag soha-
sem alkalmaztak. L. Inkvizid. 8. R.
| 1Ir\-_od:zlmn, H. Qh. Lea. History of the Inguisition in Spain
L hr (1906);.H1’st?ry qf the Inquisition in the Midle-Ages
. - (1889); Elkan Adler, Auto de fé and Jews (1908).
‘r:vsvfletes irodalmat 1. Seltmann Rezss, Az inkvizicié a

‘ortenelmi kutatdsok megviligitisdban (1928).
_Judaizmus (gor. joudaismosz), a zsidé nép
\ egllaganak iényege, hitének, szokasainak és ritu-
“tinuk rendszere, gy amint az kanonizalt ira-
talkban és abbél kifejlédve kiilonbozé civilizé-
“10k kulturhatasai alapjan az egéez 7sidosag
;”n‘;vauasm{a, alakult. Eredetileg a J. csupan
;I*dliitl }llfixkg;ﬁak valldsara vonatkozott, mert
uvelyek ZV he Jehudi-nak innen az eurépai
e y £7) 0 sthaszn{xlat@ (gor. toudaior,
fr. ;-J? (ui;“a;L’ 0371 v zsid, olasz giudaici, 8p. judios,
a6t n,?._yezu). A J.-nak megfeleld jehuddsz
Iy,_‘k.OJS?t"el Rabbah (3.7) emliti, mig maga Egz-
“‘”"'ﬁn?gl:e 8. 7 mz-jehuldmn:(')t_ emlit. Az id6k
«f«<i§10s{1;1-&a J. rf}gga,lma: és kifejezése az 6gész
5 Kultgres :Iflan‘l lkmulua}'a, jelenére, vallasara
t*ﬁnialaszjé alkalmazast talalt. A J. pontos
2adot hi(tténge{(l ezert nghez, mert nem elfo-
&%rendswrréf van _alapulo m.eghatarozott val
seg \&g\ " van itt 820, mint a keresztény-
vallag ) 2 uddhizmus fogalmanal, hanem a
z8id, nép;ellﬂzﬂh?tatlanui egybe van kdtve a
Othikaj sors’ meiy az egész emberiségnek sz6l6
Zazsag 6rének és lotéteményesének tar-

totta magat a hosszu idok folyaman. Mésrészt a
J. torvényrendszer, mely a Kinyilatkoztatdson,
a Szentirdason és a tradicion alapul, amiért azt
sokaig teokracidnak tartottak, a zsido nép val-
lasi torvényhozasdnak, de nem vallasnak. A te-
nyek azt mutatjak, hogy a dJ. sokkal tdgahb fo-
galom és sokkal jelentékemyebb torténelmi ero,
mintsem hogy egyetlen nézéponthol egyszeri
terminolégidaval meg lehetne azt hatarozni. A J.
a torténet harmincot évszazadan At a civilizdlt
vilag valamennyi orszagara Kiterjeszkedve, nem
oltitte magara mindig ugyanazt a format és
jelleget. A J.-nak azon Korszaka, amelyben ki-
alakult, vagyis a patriarchalis és profétai kor-
szak J.-a kiilonbiz0tt az exiliumi és exilium utani
J.-tol, masrészt a rabbinikus-farizeusi J. szintén
kiilonbtzott a mozesi J.-t0l, amelyhez a szadad-
ceusok, majd a karaitak ragaszkodtak. Ugyan-
ugy a diaszpora zsidosaga, vagyis a hellén J.
nagyban kiilonbozott a palesztinai J.-tol; a ko-
zépkorban német és francia teriileten feléledd
keleti miszticizmus J.-a mas, mint az arab filo-
z0fia hatésa ald keriilt spanyolorszagi J. A jelen-
kor zsiddsaga pedig szintén két kiilonbozé for-
majat képviseli a J.-nak, mert mig az egyik
rész a térvényeken és a kozép ujkori kazuiszti-
kan épit, addig a mésik, nagyobb rész J.-a
harmonisba kivan jutni mas kulturak és maga-
sabb célok koveteléseivel. A J.-rdl a keresztény
teolégia dllapitotta meg, hogy az «mindig Isten
élovizzel telt folydja maradt», amely, bar egy
nép folyémedrében haladt, mindig 1jra taplalta
és termékenyitette az emberi civilizdciéo nagy
folyamrendszerét. A J. tehat térténelmi tényezd,
amely koronként mas formakat oltots. Szliksé-
ges ehhez képest, hogy annak alapvet6 £6 princi-
piumait ismerjiik s azokat megkiilonboztessiik
a tobbi valldsnézetekétol. .
I. 4 J. lényege. A dJ. mindenekelétt a tiszta
monoteizmus hitvallasa, kinyilvanitasa, propa-
géalasa és megérzése. Ez volt mindenkor a zsido
nép egyetemének életcélja és feladata. «Isten
egyetlen és {gy valamennyi nép kozt Izrael fog
kezeskedni az O tiszta tiszteletéert» (Josephus:
Antiquitates, 4. 8, § b, Berdchdt 6a és Atto
Echod szombati liturgia), A J. nem csupdn az
HEgy-Isten hitének vallasa, amelyet a zsido egyén
reggeli és esti imajaban, a séméban nyilvanit,
hanem a tiszta monoteisztikus hit 6re is, amely
6rkodés magéaban foglalja az annak védemeében
kifejtett intellektualis és szellemi munkat a
hosszu sotét szazadokon 4at, a poganysag és fél-
poganysdg valamennyl hatalmaval szemben,
irtézatos hareok és aldozatok, mérhetetlen szen-
vedések és megprobaltatasok kozepette egy oriasi
tobbséggel szemben. A J.nem kezddditt abstrak-
cidkkal s a zsidosag monoteizmusa nem filozé-
fiai spekulaciok eredménye, amelynek dogmati-
kus jellege van, A zsidésag Oskorszakaban sem
a sok Isten koziil valasztott ki egy Istent, aki a
kor kivetelményeinek vagy egyes gondolkoddk
folfogasanak megfelelt. A J. mar fejlodésének kii-
9zobén haborit iizent a 3sok-istenségeknek és az
idolatrianak (Exod. 20. 3). Az Egy-Istent [zrael
68 a J. sziiletésének orajaban, a Sinai-hegyi Ki-
nyilatkoztataskor igy szolaltatja meg a Biblia:
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»Egyptom valamennyi istensége ellen {télkezni
fogok, En, az Orokkévalor ( Exod. 12.12), a szin-
tén balvanyimadé Babilon ellen pedig a proféta
igy dorog: «Az istenségek, amelyek nem alkot-
tak az eget és foldet, el kell, hogy pusztuljanak
& fold szinérol és az ég alol» (Jerémyds 10. 10).
«A tObbl népek istenei balvanyok, az Orokkévalo
[sten alkotta a vilagot» (Zsolt. 96. b). Kezdetdtol
fogva a J. ellentéte az 616, srokkévalo Egy-Isten
6s a mas népek altal imado it képek és balvanyok
kozott, sokkal er6sebb volt, mintsem, hogy a po-
eany ostobasagokat mashogy tekintették volna,
mint gunyos megvetéssel (Jesdja 94. 9—19;
Jerémids10.8—15; Zsolt. 135. 16 —18), mig més-
Tészt a poginy vallasok éppen azt vetették a
zsidosag szemére, hogy lathatatlan Istent imad,
olyat, akinek képe nincs. Ez utobbi a legkivalobb
okori torténetirok véleménye is (Tacitus. Histo-
riae 2. 5, 9; Juvenalis 14.97). A J. az idolatriat
foképpen a velejaro ocsmany ritusok, a tiszta-
talansdg és kicsapongasok miatt vetette meg
(Exod. 20. 5, 23. 24, 33; Lewvit. 18. 24— 30; Deu-
ter. 10, 24; 7. 2—5; 23; 9. 3; 14.16; 20.17—18).
Mozes koratol kezdve Philoig és a talmudszerzo-
kig a pogany kultuszok fokiséroi a blinozés és ke-
gyetlenség voltak, amelyek «utdlatosak Izrael
Istenének, aki gyuldli a fajtalankodast» (Szan-
hedrin 106 a). Ezért a balvanyimédassal szem-
ben a rabbinikus torvényhozas a rideg elutasi-
tas allaspontjat foglalja el és semmiféle enged-
ményt nem hajlandd tenni a balvadnyimadas és
politeizmus semmiféle forméajaval szemben sem.
E tekintetben annyira ment mindenkor a J.,
hogy inkéabb az élet kinos felaldozasat tette fel-
tétleniil kotelezové, mintsem, hogy a tiszta mo-
noteisztikus zsido hitét feladja (Ddniel 3.; L
Makkab. 1. 63; 2. Makkab. 7.; Szanhedrin 74a).
Ez a szilard hit nemesak nem véaltozott, hanem
még novekedett a diaszpora zsidosaganal, amely
mar a sz6étszorédas kezdetén Oszintén meg volt
gy6zbdve a maga monoteizmusanak fels6bbségé-
rol s teljes bizalommal tekintett a legvészesebb
idokben is a J. végsd gyodzelmére, tudataban 16-
vén annak a misszionak, amelyet az egyisten-
86g eszméjeért mar 6sei is teljesitettek. A J.
hite a végs6 gyé6zelemben s a poganysag elmi-
lasaban visszatiikrozodik gy a profétaknal, ming
a liturgiaban (Jesdja 2. 2. 15; 46., 49.; Ze-
charja 8. 23; Genesis Rabba 89. ; Olénu-ima és
killonosen a Ros-Hasond hiturgia). Ha a zsido
nép Istent Izrael Istenének is nevezte, bebizo-
nyithatd, hogy még primitiv koraban sem fogta
fel 0t torzs-istenségnek, mas néphez hasonléan,
hapem univerzalis jelleget adott neki mar kez-
detbenis és imadta, mint a vildgegyetem teremto-
jét, a vilagnak (megteremtése s nem csak a zsidod
nép létezése oOta) igazsagos kormanyzojat, a go-
noszsag eltélojét, a jog és igazsag megalkotojat
(Genes. 1—10.). Ehhez képest az idolatriat a
J. lazaddsnak tekintette a vilagegyetem Egy-
[stenével szemben, «akin kivil nincs mas Isten»
(Deuter. 5. 39 ; Jer. 10. 7) és aki elétt minden
térdnek tiszteletre kell hajolnia (Jesdja 45. 23,
66. 23). Ezen eszmei alapb6l ndtt ki, mint a J.
egyediili eszménye: a tiszta monoteizmus hit-
vallasa s annak propagalésa az egész vilagon
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(Zecharja 14. 9). A Sinai-kinyilatkoztatast jg
ugy fogta fel azsidosig, mint Isten és az dsatysk
Abraham és Néach kozott kotott szerzodés meg.
Ujitasat, amely az egész emberiségre kiterjegg.
tetett (1. Izrael szerzédése). Ez a szerz6dés tehgt
a Immonoteizmust az egész emberiségnek adja
aminthogy Isten is az egész emberiségé, nem
csupéan lzraelé, amely azonban «papok birodalmg
a Demzetek kozdtt». A Zsoltarok és profetak
Istene valéban nem egy néptorzsé, hanem az igaz-
sagossag és jog Istene ( Amosz1-2.,9.7; Jerémids
26., Ezékiel 40.; Zsolt. 96. 3., 98. 9 stb.). A J.
Istene az egész torténelem Istene lett a profétal
meglatasban ; a Zsoltarok és a chasszidok iméi-
ban pedig az emberi sziv istene, az «Atya», a
«lélek szeretOje» lett. A Nagy Zsinagoga ( Kene-
szesz Hagédold) koradban mar annyiraatlényegiilt
a J. istenfogalma, hogy egyaltalaban nem volt
szabad neveét kiejteni semmiféle formaban sem.
Kés6bb a d. megovta,sétmeg jobban hangsulyozta
monoteizmusat, amelyben nem engedte hozza-
tapadni sem & gnosztikusok dualizmusat (Szan-
hedrin 38a; Gen. R. 1.; Eccl. R. 4. 8), sem a
kereszténység trinitarianizmusat (1. Keresztény-
ség ¢s zsidosdg viszonya), mert ellenkezett fel-
fogaséval, hogy az egy igaz Isten legf¢bb attri-
butumai : & végtelen josay, az igazsagossag €s a
konyoriiletesség kiilonboz6 személyekre ruhdz-
tassanak s hogy ugyanakkor Isten antropomorf
(L 0.) jelenséggé valjék. Eppen ezekben van a J.
vilagtoriéneti nagy szerepe, hogy 6rkodotta tiszta
monoteizmus folott; istenhite nem tul transzecen-
dentalis, Istene soha sines tavol az embert6l, ami-
kor az szitkségben van ; a J. Istene «mindig ktzel
van, kozelebb, mint minden massegitség» (Jerus.
Berdchot 9. 13 a); «valodi nagysaga abban all,
hogy leszall az emberhez» (Megilla 31a, Levit.
Rabb. 1. a 113. 6 Zsolt.-hoz); «Isten mindenki-
nek megje'enik az illetd képessége és sziksége
szerint» (Mechilia, Besallach 4.). A J.szerint
Isten csupan szellem, elhatarolas és forma nélkiil,
az Abszolut Lény, aki magat igy hivja: «En
vagyok, Aki vagyok» (Ehje dser Ehje, Exod.
8. 14), minden létezés forrasa, AkKi felette all
minden masnak, fiiggetlen minden feltételtdl 8
Akinek nincsenek fizikai tulajdonsagai (Maimo-
nides, Jad Hachazdka, Tesuba 3. 7). A kozépkorl
R. Abraham de Posquiéres Maimunivel szemben
azonban azon az &lldsponton van, hogy azok,
akik a kabbalistak modjara Isten testiségét vall-
jak, szintén lehetnek zsidok s valoban, a kilon-
boz6 1dokbol szarmazd, de egységes liturgia 8
bevezetd Adén Olomtol a befejezo Sir ha-Jichudig
a legkiilonboz6bb gondolatmenetet mutat)a:
egyszer racionalista, mashelyen misztikus je lleg8,
transzeendentalizmussal kevert és oly mertékben
panteisztikus, mint a vilag egyetlen vall4shnak
liturgiaja sem. Mig a kiilonbozd korok és civili-
zéciok egyre inkabb kiterjesztették és elmélyl-
tették az Istenrdl alkotott képzetet, addig a2
Isten-Egység gondolata mindenkor a legféltve-
orzottebb eszme volt, amelyet érinteni sem lehe-
tett. Azonban a legjellemzobb és leglényegesebb
klilénbség a J. és mas vallas- vagy vélemeny-
rendszer kozt a J. etikai monoteizmusdban nyil-
vanul meg, Nem &ldozas, hanem igazsagos €8 -
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jotkony Slet az, amit Isten kivetel (Jesdja 1.
19—17; Amosz 5.21—2%; Hdsea 6.6; Micha
6. 6-—8; Jerémids 7. 22; Zsolt. 40. 7; 50.
8 —13); az egész régi z&idé 4ldozasi kultusz csu-
pan az emberek lelki sziikségletei nyilvanitasa-
nak volt megengedett kifejez0je, de a vallds-
etikanak csak szimboluma volt (Peszikia 6. 57,
62; Num, Rabbah 21.; Levit Rab.2.). A val-
l4s egyetlen targya a régi zsido felfogas szerint
is csupén egy lehet: hogy az embert Isten wt-
jaira vezérelje, hogy az cedokd-t, azaz igazsagot
4 jotékonységot gyakoroljon (Glemes. 19. 19;
Deuter. 10. 12); maga Isten az igazshgossag,
kionyoriilet és szentsdg Istene, a moralis tokéle-
tesség eszménye (Exod. 20. 5—6; 34. 7; Lewil.
19. 1; Deuter. 7. 9—10). Mig a pogdny népek
istenségfogalmai a félelem érzeténck termékei,
addig a J.-€ az istenfélelemeé, amely a lelkiisme-
rot 63 belsé istenismerst terméke s amely megdrzi
az embert a bilin elkovetésetdl (Gen. 42. 18;
FErod. 20.20; Deuter.10. 12; Job 1. 1). A J.
felfogisa szerint az emberiség torténete kezdet-
tol fogva a vilag erkdlesi kormanyzéjanak, «a
népek kiralyanak, aki el6tt mindenki megrendiil»
Jer 10.7; Zsolt. 94. 10; Daniel 2. 21) kezeiben
van, mert Obenne egyesiil hatalom és igazsg,
szoretet és bizalom (Zsolt. 89. 15). Istent a Biblia
fry beszélteti Izrael népéhez : «Szentek legyetek
mert Kn, az Orokkévalo Isten szentséges vagyok»
(Levit. 19, 1), tovabba : «Igy sz6lt az emberhez :
igyelj az istenfélelemre, mert az a bolcsesség s
u rossztol valé tartozkodsds maga a megértés»
(Jaob 28.28,v. 6. Micha. 6. 8; .Jesdja 33. 15;
Zsolt. 15, 24. 41 «O megmutatta neked, §, ember,
mia jo; vajjon mit kivanna az Ur toletek méast,
minthogy igazshgosak legyetek. szeressétek az
Irgalimassigot s hogy alazatos lélekkel Isten t-
Jan jarjatok.» Rendkiviil jellemzé a rabbinikus
zsidosie felfoghsaraaz a tény, hogy amikor Isten-
6l beszélnek, akkor rendszerint valamelyik attri-
butumat haszoaljak néviil: «A vilag Egyetlen
lguzsagosa» (Cadilo Sel Olom), «a Konybriiletes-
Fuvetlen» (Rachmend) s még gyakrabban «a
Szentséges  Egy, aldott legyen O» (Hakkddos
biivuch ). A rabbik allegoriaja szerint az elso
kerdes, melyet halando ember Kap az utolsé {té-
19‘ napjan, ez : «Becsiiletesen bantal-e felebars-
toddal 7» (Sabbat. 31a). A vilagegyetem egysége
parhuzamos gondolat az Isten-egységgel a J.-ban.
A pogdnysag szamos istensége a vilagot részekre
i}*-f}dom_mmmokra tagolta és elienségeskedések
siinterevé tette; a Biblia Egy Istene kormé-
DYuzza az egész univerzumot, foldet és eget, vila-
§}:§igot 68 80tétséget, élotet és halalt, 6rok bol-
Loosseggel és josdggal, O, aki a teremtés kezde-
é‘(‘i Ff:ilfllfm'dt‘:»ka,nak végeéljat tudta s eszerint ren-
. d:l}l})ndfent (Gen. 1. 1—31; Jesdja 45. 5—7,
19, 9. o057 95 Zsolt. 10%.24; Példab. 3.
:«;:,r\-“en;,g 07)_ 28. 2§~—27, 38), & természet orok
rosze Zerusegét is; Isten minden cselekedete
15 nagy mivének (Jdb 5. 9, 88.; Zsolt. 77.
me;;él I'I'lldgn— természeti csoda mindenhatosaganak
16 30":1 atkozdsa (Gen. 18. 14, Fx. 9. 16; Num.
o lellégohz & hatalmas koncepeio a mindentétfogo
csnssige 28 Egy-Isten teremto hatalmaro! és bil-

8], amely mindentitt megnyilatkozik s

amely egy egységes, nagy terv szerint maksdik :
kizarélag a J. monoteisztikus hitén alapszik. A d.
nem ismerte el soha a dualisztikus valldsok ama
nézeteit, melyek az Isten Egysége mellett a rossz
principiumat is vallottak a teremtésgben ; a J. sze-
rint Istennek nem lehet ellentényezdje a sotétség
és gonoszsag hatalmaban, miként azt Egyiptom,
Babilonia vallésai és Zoroaszter tanitottak s az
utobbi nyoméan a gnosztikusszektakba, majd a ke-
reszténységbe is, mint démon atszarmazott. Mig a
legrégibb zsidosdgnal a Satan égi angyal, aki
Isten hatalmat hajtja végre (Jdb. 1. 7) és csupan
annyira ténykedhet, amennyire Isten megengedi
neki, végezetiil pedig jot kell neki tenuni, addig a
nemzsidd Satan-képzetek egyenesen veszthozoak
voitak a keresztény kézép- és tjkorban. A J.
felfoghsa szerint a halalt nem a Satan, hanem
az Isten bolesessége hozta az emberre ; «minden
amit a Konydriiletes tesz, jo» (Berdchot 60b),
atehat a halal is», mondja R. Méir (Gen. R. 9.);
«mindent, amit cselekedett, nagyon jonak talalt»
(Gen. 1. 3); ha az embert baj éri, az a J. legré-
gibb etikéja szerint is nevelése javara és maga-
sabb jolétére szolgdal ¢ Deuter. 8. b; Zsolt 94.
12 ; Tadnit 21a). A Midras szerint, mivelhogy
Isten latta, hogy csupan rideg igazsdgossdggal
nem &llhat meg a vilag, azért irgalimassagot ve-
gyitett abba 8 a vilagot mindkett6bdl teremtette
(Genes. Rabba 12.) A pesszimista doktrinaval
szemben,amely szerint a vilag véletlen valiozasés
tele van rosszal, a Midras merészen tanitja, hogy
a vilag szelekeid és evolucid processzusa : «lsten
vilagot vilag utan teremtett, mig igy szolt: «ez
utolsd tetszik Nekem» (Gen. Rabb. 9.) A J.
doktrindja szerint Isten egységének leglényege-
sebb jellemvonasa az, ami Isten és ember viszo-
nyara vonatkozik. A pogany idolatria az embert
sajat kezével készitett balvanyok imadasara ala-
csonyitja le: a J. mar az dsidében az embert
teszi Istenhez hasonlatossé, a teremtés korona-
Java, a foldnek Istentdl kiszemelt urava, Isten
foldi helytartéjava ¢ Gen. 1. 26, 28). Az ember-
ben kulminalt a teremtés 8 benne, mint a terem-
tés vegeéljaban egyesiil a foldi és az isteni.
A paradicsom latszolag gyermekies leirasa-
nak ez a magasztos értelme (Genes. 2.~ 3.).
Ugyanezt az eszmét fejezi ki a zsoltarkolté is:
«Te teremtetted az embert esupan kevéssel ala-
csonyabbrendinek, mint az égi lényeket» (Zsolt.
8. 6); «Te alkottad meg 6t ugy, hogy a Te
kezeid mavén uralkodjon» (Zsolt. 7). Az ember
kétféle természete, a félig isteni, folig allati, Job-
nal is gyakran kifejezésre jut (Zsolt. 4. 17—19,
7. 17, 10. 9—12, 25., 32. 8). A J. tudatos el-
mélkedGje, R. Akiba a bibliai verset: «Isten az
embert Isten képmésfira teremtette», dgy ma-
gyarazza, hogy szabadnak alkotta meg azt Isten-
hez hasonloan s szabadon véalaszthat j6 és rossz
kozott; Nachmanides ésIbn Ezra exegétak szerint
az intellektus az, mely az embert Istenhez hason-
latossd emeli (Kommentarjaik Gen. 2. 7, Jesdja
42. 5, Zsolt. 104. 29, Példab. 20. 27, Job 32.
8; Ecclesiastes 12. 7-hez). Mindenesetre az em-
beri lélek az, mely alatt az d&si zsidé szdveg
Isten képmasht értette. A rabbik még a talmudi
korban azt tanitottak, hogy az embert Isten két
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vilagra teremtette: a jelen vilagra s arra, amely
el fog jonni (Gen. Rabbaly 8.). A J. mindenkor
elvetette az eredendd btin gondolatat; a test ki
van téve vagyaknak, de nem kivetkezik ebbél a
blin elkovetésének sziikségessége. A hus tisztan-
talansagénak orokletessége nem a J. felfogasa,
mert az ellentétben all a lélek tisztasagaval. A
78idok reggeli bevezeté imajaban mai napig van
egy Osrégi ima, melyben a kovetkezOk foglaltat-
nak: «Te adtad nekem a lelket tisztan, Te terem-
tetted azt, Te formaltad azt és Te lehelted azt
belém, Te 6rzid meg azt bennem s a kijelolt idd-
ben Te fogod azt tolem elvenni, hogy az a jovo
életben visszatérjen belém» (Berdchdt 60b). Az
a hit, hogy «a test a lélek bortone», Plato révén
szarmazott at a mindenkor apokrifnek tartott
iratokba, melyet tehat a J. kizart a kanonbol
(Bolcsess. Kv. 9. 155 Josephus De bell. Jud. 2.
8, § 11), amely sohasem tudott gyokeret verni a
zsidosagban, A J, nem akar tudni az evangelista
P4l «testben levo biin torvényé»-rél (Rom. 7.
23—25). A J. régi féelve, melyet Maimonides is
a More Nebuchim-ban (3. 17) kifejt, az, hogy
az ember szabad, tehat jo és rossz kKozottl valasz-
tés rajta 4!l. «A blin az ajtodon fekszik, annak
vagya benned van, de neked uralkodnod Kkell
telette» (Gen. 4. 7), sz6lt Isten Kainhoz s eme leg-
régibb zsidd iras az emberi akarat szabadsaganak
torvenyet orok idokre leszogezte. Ugyanezta gon-
dolatot fejezi ki Moézes is, Isten nmevében tanitva
népét : «Lidssatok, ezen a napon elébetek tettem
az életet €3 a jot, a halalt és a rosszat, ... azért
valasszatok az életet» (Deuter. 30. 15, 19). Val-
tozatlanul valljak az akarat szabadsagat ethikai
alapon Jézus Sziraeh (15, 14—17) és R. Akiba,
aki burkoltabban igy fejezte azt ki: «Mindent
eldre lat, de a szabad akarat adatott a embernek»
(Abot 3 15). Az akarat szabadsdiga az ember
erkolesi felel0sségét vonja maga utan; az ember
Istenének tartozik szdamot adni magarol s éppen
ezért az «eredendd blin», mely oriokletes atokként
nehozedik az emberre, a J.-ban sohasem talalt
melegagyra, a J. azt mindenkor bolesen kivetette.
«Minden ember haldlra itélhetd sajat blinei miatt»,
mondja a mozesi torvény (Deut. 26.16) s ugyan-
ezt fejezi ki Ezékiel proféta is (18. 20), a Midras
pedig ezt mondja: «A gonoszak sziveik hatalma
alatt allanak, az 1gazsdgosak sziveiket tartjak
hatalmukban» (Gen. Rabba 67). Az akarat sza-
hadsagot a Talmud igy fejezi ki: «Az ember
azon az uton vezettetik, amelyen haladni kivan;
lia az ember magat blinnel kivanja beszennyezni,
a bin kapui kinyilnak el6tte; ha tisztasagra
torekszik, a tisztasag kapui fognak megnyilni
elotte» (Joma 38a; Makkdt 10b; Niddin 30b).
A rabbinikus felfogas tagadja a biin orokletes-
ségét 8 Abrabamot es Ezékielt, mint hinds apak
gyermekeit mutatja. A bin a J. régi tanitasa
szerint is a helyes 6svényrol valo letérés, melyet
az emberi természet gyengesége idéz elo (Nun.
15. 26: 1. Kir. 8. 46; Zsolt. 19. 13. 78. 39. 103.
14; Job 4. 17-—21), de esupan a gonosz tamad
Isten ellen (Jesdja 57. 20; Zsolt. 1. 4—6, 36.
2. sth.). Mégis nincs olyan biin, amelyre binbocsa-
nat 6s megtérés ne adatnék (Feékiel 18. 23;
Jerus. Pea 1. 16b; Kiddusin 40b). A J. elveti

az emnberiség biintdl valo degeneraltsaganak gon-
dolatat s megbocsatast mindig lehetségesnek tap
ugy zsidd, mint nem-z8idd biindz6 szamara (Pe.
szdchim 119a; Ros Hasdnah 17b; Szanhedyiy
103a, 108a; Jdmna 86a, b). «MielGtt Isten a vilg,
got teremtette, megteremtette a binbanatot, mint
sziikséges kelléket az ember szamérar, mondja
a Talmud (Peszdchim 54a; Gen. Rabba 21. 19),
A J -nak az a doktrinaja, amellyel legnagyobh
befolyast gyakorol! a vilagtorténelemre, az ey-
beri csaldd egységének gondolata volt. A Gene-
sig els6 tiz fejezete, akarmennyire is hasonlé y
kiilsd elbeszeld rész méas nép mondajahoz, megis
teljesen Onalloan tanitja, hogy valamennyi ember
és nép egy szillotol, Adamtol (h. a. m. ember)
szarmazik. Ez a doktrina logikus kévetkezménye
az Isten-egység gyakorlatanak. A babeli nyelv-
zavar és a szétszorédas gyermekiesnek latszé,
idegen (babiloni) eredetti mondagat is megtoldotta
a J. arz emberiség egységének ‘gondolatdval, A
proféta szerint a torténelem célja és vége az,
amikor «az Ur tiszta nyelven fordul a népekhez,
hogy azok valamennyien hivhassak Isten nevét
és egyértelmilen szolgaljak Ot» (Cefanja 3. 9.:
v. 0. Gen. IX. 1). Ebben a megvaltdasnak és az Kg
kirdlysaganak eszméje, a J. specialis gondolata
veti elére arnyékat. Aminthogy a teremtés az
ember koriil osszpontosult. igy az emberiség
tokéletesiilése a vilagtorténelem végeélja (Gen.
1. 28; Jesdja 45. 18). «A vildg az ember részére
teremtetett» (Berdchdi 6b), a Téra, a sinai-i ki-
nyilatkoztatds a J. szerint eredetileg minden
népnek szanva volt, de a tobbiek vonakodtak azt
atvenni 8 {gy lzrael lett a «papok népe». A tal-
mudi legenda szerint a iz Parancsolat 70nyelven
lett kihirdetve (Sabbat 88b); «ha Izrael sem
fogadta volna el a Torvényt, a vilag visszaesett
volna a Kaoszba (Sabbat 88a). Izrdel misszidja
mar a legkorabbi iddkben éppen az volt, hogy,
mint Isten «elsosziloty fian (Exod. 4. 22), a népek
tanitoja, papjalegyenspéldaadasaval, az Egyetlen
Isten erkolesi torvényeinek megérzésével s az U
imadasaval példat mutasson a népek csaladjanak
(Sabbat 19. 6; Jesdja 61. 6). lzrael magat oly nép-
nek tekintette, «mely a pusztasadgban lakik s nem
szamit a toébbi nepek kozt» (Num. 28. 9; Deut.
7. 7), de amely felett isteni Gondviselés orkodik
kiilonos gonddal (Deut. 27. 18—19. 32. 8—12),
amelyik a bolesesség és igazsagossig 0ssze-
hasonlithatatlan térvényeinek faklyavivdje a ne-
pek kozt (Deut. 4. 5—8), amelyik azért teremte-
tett, hogy Isten dicsGitoje legyen az egész vila-
gon, hogy az Egy-lstenség gondolatdnak tanuja,
martirja, «a népek vilagossaga» legyen, cakinek
Templomaba a népek seregleni fognak, hogy meg-
tanuljanak Isten utjain jarni», hogy visszatérje-
nek a béke és a lelki boldogsag utjara, mert
igazsagossag fog uralkodni mindeniitt «és az
egész, fold Isten ismeretével fog megtelni» (Je-
saja 2. 2—4% 9. 6. 11. 4—9, 65. 25; Micha 4
1—4). Izrael Egyiptombol vald szabadulasakor
Isten kiralysagat fogadta el (Exod. 15. 19; Lev.
R.11.4) s a sinai-i Kinyilatkoztatdst bizalomnak
fogta fel, éppen azért nem pihenhet addig, amig
Isten kirdlysagat az egész vilag el nem ismeri
s amig minden ember és nép térdet nem hajt az
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. Bagy-Isten elott {Zacharja 14. 9); Jesdia 40. 5.
" 45. 18, 44.19; Zsolt. 29. 47. 9. 77. b, H6—99).
«Izraelt, amely Jsten sgységét proklamalta, 1sten
sajat nepének tekintetten (Mechilta, Besallach),
melynek hivatasa orik idére megalapitani Isten
kiralysédgat (Ddniel 2. 44. 7), de €ppen azért,
mort & népek tanitéja s az emberiség legtisztabb
hitének dre, Isten Izrdelt minden kibdgasaért
stlyosabban bilnteti (Jerémids 2, 215 Ezékiel
90, 38— 41; Amosz 8. 2), s6t, mint Isten szol-
ghja, Izzael folytonos martirsagra van hivatva
az igazsag gyéérs, Izriel tehdt & «banat népen,
amely idvot hoz a vilégra o elvezsti az egésk

" emberiséget sz igazsaghoz és jésdghoz (Jesdja 52.

53). A J. 8z «[gi kirdlysagy, az igazsig 6s jogossag
eszmejével, az ebbe vetett hittel az emberiségnek
logtdbbet adott: reményt, a torténelemnck pedig
a haladds gondolatat, a végeslt, amelyért élni,
kiizdeni és torekedni kell, Mig mas népek a vildg-
tortémelem folyamatéban Allandé eltdvoloddst
lattak a boldogsdg. egykori waranykoraiol» s a
vildg végét az istenségek pusztitdsaban lattak: a
J. a legsdtetebb iddkben is tantorithatatlanul val-
lotta és tanitotts az emberi tokéletestilés fels,
mint térténelmi végedl feié valo haladast, a toké-
lotestiléshil eredd lelki gytonyor allapotas, mely
az emberben szunnyadé isteni lényeg teljes ki-
fajtésébdl szarmazik s amely Isten teljes diesd-
gégét hozza a fildre. Ebben a felfogdsiban azutin
teljes mértékben kiilonbizik a J. a keresztény-
ségt0l. A J. nem a f6ldon fuli vilagra, a kiszinezett
talvildgra épit s amennyiben egyes zsidé auk-
toroknal a foltdmadas doktrindje el6fordnl, az
mind kiils6 behatds (p. o, 1, Zdkar). A J. nézete
sohagem akceptélta azt, mert tanitésdnak célja,
hogy azt a vildgot, amelyen az embor 81, Isten
kirdlysdgava tegye az igazsagossig és irgalom
gyakorlisa 4lial. Ez a felstges gondolat ad a
J.-nak racionalis, ethikai és eg)szersmind prak-
tikus jellegos.

II. 4 J. jellegzetességei. A J. mognyilvinulasai
leétfélék, 0. m. egyetemesek és nemszetlek; az
elobbi misszidjhdra vonatkozik, az utébbi pedig
nemzeti kotelezettsézeire, kapesolatban papi hiva-
tasdval; az elobbire a profétak, a valldsos kilté-
gzet, az alexandriai tuddsok, a palesztinai hagga-
distak, a kizépkori vallaghtlesészek s a modern
teolégnaolk helyezik a fostlyt, mig az utébbira &
mozaikus térvények, a Halacha, a falmudi és
Eabbalisztikus iratok magyardszéi. Mint egyete-
mes vallas, a J. killénbtzik minden mdas .vallas-
t0l, amennyiben nem hit vagy dogmarendszer,
amelynek elfogadésatdl az ildviziilés vagy meg-
valtds filge. A J. a helyes, az igazsigos élet
rendszere, mely megmutatia a tdrvényeket, ams-
lyek szerint ily élet megvaldsithaté vagy, amint
a Talmud bdlese, R. Meir kifejezte, a «humanitis
torvénye», mert az «ember»-rél van gzd és nem
ceupdn [zraelrdl vagy a papokrol (Szifra « Acharé
mdt», Abdda Zdrd Ba); a J. torvényei «az 8let
térvényei, nem pedig az emberi élettdl vald meg-
fosetésdn (Seifra w o). Midéu Hillel a pogany
sfirgatéaére, hogy ogy mondathan mondja ol & zsidé
vallas tanitisat, ancvezetes aranyszaballyal vila-
szolb: «Ami rossznl esik neked, azt ne tedd fele-
baratodnak», akkor voltaképpen a J. mér régéta

Zsidd Lexikon,

létezd tanitasst ismételte, azt, amit a térvények,
a profetak és apoltrifdk is kifejezéere juttattak
fDeut. &. 8; Jesdja 1. 10—17. 33, 15 ; Hieeq 6.
6; Amosz 5. 21—24; Micha 6. 6—8; Zecharsa 8.
16—17; Zsolt. 15. 24. B4 13—15; Mechilia
23b—24n). Mig a szomszédos népek Moloch tilze-
ben embereliet Aldoztak fel, azalatt a Tara torve-
nyel igy rendelkeztek az emberrél: «jarj az Egy
igazsagos ég konydrilletes Isten utjain s Hozzd
hasonlatosan légy igazsdges &m kdonybdriiletess
(Dewt. 11. 22; Szifré Deut. 49) s hogy szeretni
kell az idegent, az arvat és az Gzvegyet Hozza-
hasonléan ¢ Denf. 10. 17—20). Bz a masik kiilénb-
ség a J. és minden més hitkozott. A J. mindenek-
el6tt az igazedgossig kodiflkdldsa. Mig a nagy-
miiveltségl pogény népelnél, eltekintve ogyes
egészen kimagasld egyeniségeket, mint pl. Plato,
mindenki csak a hatalmat glorifikdlta s az el-
nyomotiat, a rahszolgat, az idegent semmiféle
vallas nemn védeimezie, addig a mézesi konyvek
és a profétak az- elnyomottak &s szlkGlkodok

4lland6 védelmezdi s akik ezek allen biint kisvet-

nek el, azok Isten itéletét provokaljak ¢ FExod

21, 22—23; (Glen. 6. 18, 18.20; Deut. 26. 15—16;

Amosz 1. 3. 11, 8) 68 conpén a J. erkélestana sze-
rint kttelessée az igazsaposede gyalkorldsa és a
szenvedélyes szeretetazelnyomottak aszegények,
a rabszolgak (fogiyok), az arvak, dzvegyek, haj-
léktalanok, idegenek és blintettesek (akiket szin- .
tén felebaritnak nevez a Biblia) irdnt, akik vala-
mennyien igényt tarthatnak a J. felfogdsa sze-
rint felebaratainak tAmogatassira és jdindulatira,
st még az dllatot is az emberi szeretet védelme
al4 helyezi. (Exod. 22. 20—26. 28, 5—6 ; Deut.
2. 6, 24. 6, 10. 25, 4; Jgb, 31). Ez a Téra az,
amelyrél Jesija proféta beszél s amely minden
emberi szivnek paramecsol {Jesdja 1. 10; Deut.
30, 11—14). Az igazsdgossig ilyen szelleme hatja
At az egész Talmudot is, «nert igazsigossig
az egyik pillére a vilignal» (Abot 1. 18) s
wert «camikor a jog szlinetel, akker hkdbord jtn a
vilagrar» (Abdt 4. B); «egyarant kiveteltetik igaz-
shgossag zaidd és més nép részérer (Makkol 24 a;
Babd Kama 113 a). Embertirsaink becsiileténak
respektalasaegyike a rabbinikus térvények vezets
elveinek (1. Fihika)(Sabbat 94h). A J. meég atiszta-
gag torvénykodexét is megalkotta, ellentétben a
pogany népek véres és undoritdéan ocsmany kulin-
szaival (Levit, 18. 3, 24—580; Num. 25. 1-9;
Deut. 4. 8). A Téra 6v a pardznasigtél, a fajta-
lankodAstél s tanitja s kiitelezdvé teszi a aziv
és tost tigztasagat ( Num. 15. 39; Dent. 2. 18—19.
24, 15; Példab. 7. 5—87; Job 31. 1), mert lsten
sokkal tisztébb, minthogy tisztdtalanshgot eltlir-
jon. A 4. a kicsapongas minden fajat newdld-
nak, gazsdgnak nevezi (Gen. 84. 7, 31; Deut. 22
21; Brdk 19. 24; IL Sdm. 18. 12) 8 a gyalazatos
beszédet is szigortian elitél (Jesdjn 9. 16; Sab-
bat 33a). A J. ezenkiviil még az igazsigha vetett
hitet is jelenti; valamennyi priféta titkéletes
bizodalommal velt Isten irdént s Gppen ezéri 'a
hipokrizist6l iszonyodtak (Jerus. Berdchdi 7.
11c); ugyanigy a kouzépkori zsidd valldsfilozd-
fusok isteni igazebgba vetett hite is thntorithatat-
lan volt, de istenhitiik mentes volt az antropomor-
fizmuns arnyatol is g Isten egységén és gzellemi-
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ségén a zsido teologia sohasem ejtett csorbat. | megszakitss nélkiili 14ncolatdt vonta maga utin

«lgazsagon alapszik a vilag» (Bdbd Batra 74a;

méar az 0kortdl kezdve (1. .dntiszemitizmus). Mé.-

Zsolt. 15. 2; Abot 1.18; Ab. di R. N. 86. 1). Az | gis, ezt a nemzeti elkiilontilését a zsidoshgnak fe].

igazedg 6és igazsdgossag keresése és Onzetlen
felkarolasa tette a J.-t hatalomma. Ugyanez 4ll
a J.-nak a kultura és nevelés elémozditasaban
val6 tobb évezredes részességérdél. Ellentétben
némely mas hittel, mely a tomegek tudatlansag-

ban tartasat kivanja, a J. a sziil6knek és a hit-
 Grizhessék, szamtalan erkolesi parancesal bas-

kbozségeknek, valamint minden koztilotnek fel-
tétlen kitelességévé teszi a tanitdst és tanintéze-
tek létesitését. A J.-nak kosztnheti a vilag a
jotékonysag elsé organizalt formait (1. Jdtékony-
sdg), az ethikai alapon all6 adakozés kotele-
zottaégét. A J. ellenezte mindenkor az élet célja-
val ellenkezd Onsanyargatast és ctlibatust s el-
itélte azt akkor is, amid6én sajat kotelékén beliil
latta azt gyakorolni (I. Chdsszideusok és Esszé-
nusok). A jeruzshlemi Nagy Templomban a f6-
pap nem gyakorolhatta legmagasabb funkeio-
jat az Engeszteld Napon, ha nem volt felesége
(Joma 1. 1; Taanit 2. 2). A J. teszi kdtelez6vé
a feltétlen lojalitast az orszdghoz, amelyben a
zsid6k élnek, még abban az esetben is, ha az
illet6 &llam ellenséges indulati veliik szemben
(Jerémids 29. 7; Abot 3. 2; Ketubot 111a). A J.
a szelid rom vallasa, tinnepei a halaadas, a ter-
mészetben és csalddi életben valé gyonydrkodés
jegyében folynak le. De a J. a remény valldsa is
8 ehhez képest optimista, de nem a tdlvilagi
boldogsag elvarasaban, hanem abban, hogy hisz
a foldi élet 6s az emberek megvaltozasaban, er-
kolesi tokéletestilésében, haladédsaban. A J. azt
tanitja, hogy : «egy 6ra igazi blinbanasban és jo-
téteményekben eltoltve ezen a vilagon, tobbet ér,
mint az egész tulvilagi élet» (Abot 4. 16—17).

Az emberszeretet mellett Isten szeretete a J.

egyik pillére. A liturgia naponként kétszer, iinne-
peken tSbbszr is tartalmazza a sdmat, Izrael
hitvallasat : «Halljad Izrael, az Orokkéval6 a mi
Isteniink, az Orokkévalé Egy !» «Szeretned kell
az Orokkévalot, a te Istenedet teljes szivedbdl,
teljes lelkedbd], minden tehetségeddel» (Deut. 6.
5). Ez a hit az, amely a J. prébakove s amelynek
vallasa miatt ezrek mentek a maglyakra, Isten

szeretetének alapja a J. szerint Isten teremtmsé-,
nyeinek, felebaratainknak szeretete (1. Ethika és

Szeretet) s ez csakis tiszta indité okokkal és tel-
jesen dnzetlentil torténhet, éppen gy, mint Isten
szereteto, welynek alapja az onzetlen lemondds,
nem pedig a félelom (Szifré Deut. 32, 48 ; Abdt
2. 12). A J. kiilénbozik a t6bbi hitrendszerektsl
abban is, hogy az az élet szentesitésének rend-
szere 8 ehhez képest azt tanitja, hogy az egész
élet szent: aLegyetek szentek, mert az
Istenetek szent» (Lev. 19. 1.) Még az Allatok éle-
tében is megnyilvanul Isten szentsége (Deut.
18. 16). A J. egyik legjellemzObb tulajdonsiga,
hogy mig magasztos és kitisztult ethikdjat kez-
dettdl fogvaaz egész emberizségnek adta 8 Istent
az egész emberiség atyjanak tekintette, addig sa-
jatmagat mégis hatarozottan elktilonitette, mint
«Isten népét» egyenesen a Téra parancsara (Le-
vit 20. 24, 29). Az ezen elkilldnilésbbl szdrmazé
nemzeti ontudat és biiszkeség késébb az egész vi-
14g ellenségeskedését, tAmadasat, az 1ildozések

flr, ati

reértelmezik még a legnagyobb historikusok
mint Mommsen és Edw. Mayer is. A tény csupan

| uz, hogy & zsiadsagban Kezdewdi togva élt a hiva.

tottsag tudata, a Tiz Parancsolat népe magat
«papi nép»-nek tekintette a tdbbi népek kozstt
8 a késObbi rabbik, hogy a mép papi jellegét meg-

tyaztk azt koriil. «Izrael népe kezdettdl fogva
htiséget eskiidstt Istennek s elismerte Ot a vilsg
korményzéjanak» (Berdchdt 6a; Chaggiga Ba):;
ezért «Isten flainak» neveztetnek (Deut. 14. 1;
Abdt 8. 13) de az «Isten fla» képzete maga mt4n
kell, hogy vonja azt, hogy a zsid6 haséges marad
Istenéhez halalaig s inkabb martirhalalt szenved,
semmint hiitlenlsézet kvetne el. A rabbik marko-
ranészrevették, hogy Izrdelnek sinaji szerz6dése
Istenével, mely Izrdelt «papok népévé», «szent
néppé» tette (Erod 19. 6), a gytlolet forrésa lesz
m#as népnél (Sabbat 89a), mertez kdvetelte a sze-
paraci6t, a tisztasdgi térvények betartasat s az
idolatriatél valé iszonyt. A testi éslelki tisztassg
érdekében kétségkiviil nem csupan a moézesi, ha- |
nem az annak nyoméan alkotott késobbi farizeusi
torvényhozas is gondoskodott a zsid6sidg szepa-
raiasarol, amelyre a Makkabeusok koréban kiilon
miiszd is volt, a gbrég «Amixia», amelynek je-
lentése «tavoltartas a kornyez6 népektdle. Ez lett
a gorog kortdl mai napig az antiszemitizmus ki-
indul6 pontja. Mégis ezek az elkiildnitd torve-
nyek voltak azok, amelyek a zsidésagot meged- -
zették a durva gonoszsbgok, hamisitasok és igaz-
sagtalansagok elleni emberfeletti kiizdelomre a
legszornylbb és legbarbarabb tildozések kozben
is; ez tette lehetdvé szdméra a jogfosziottsag,
nélkiilozések, torturak, ginyol6d4dsok elviseiését.

IIT. A. J. viszonya mds viidgnezetekhez an-
nak ellenére, hogy a J. lenézte és megvetette-a
poganységot, az idolatriat s az annak nyomaban
jaro binbdzéseket, mégis tolerans volt mindenkor
8 erre a legfontosabb bizonyiték az, hogy a zsido
vallas sohasem 1télt 6rok karhozatra méshitte-
ket, mert az embereket értékiik és cselekedeteik,
nem pedig hitlik szerint becsiilte; igazsagos
cselekedeteket, tiszia szandékot és Istenfélelmet
kivant a J. csupén, mert «Isten a szivekbe lat»
(Szitra, Acharé Mdt 8. 2). A J. ebbeli all4spont-
jat R. Josua b, Chananja fogalmazta s ozt val-
lotta az utékor is madig : «valamennyi nép igaz-
shgosan gondolkod6é emberének része van a jivo
életben». A J. varja «az igazsagos érziiletti népet,
mely megtartja a hitet (Jesdja 26. 2.) s kitarja
kapuit a poganyok el6tt, hogy betérjenek» (Zsoll.
28. 20, Szifra, Acharé Mot 13.), az igazsagos ér-
zésti mas népeket pedig egyenesen «Isten pap-
jainak» nevezi (Otiot d” R. Akiba), mig a Szent
Lélek éppentigy nyugszik az izazsagos poganyon,
mint & zsidén (Tanna debé Elijéhu R. 9.), a 0o~
gany bdlcsek irant a legnagyobb tisztelettel visel-
tetik (Berdchdt 58a; Szdta 35b; Bechdrdt 8b,
Genes. R. 65.), sbt profétakat is elismer kozotik
(Bdébd Batra 15b, v. 6. Lev. R. 1. 12, 2. 18;
Tanna debé Elijahu R. 26., u. o. Zutah 11.). A
modern tud6sok némelyikének, pl. Max Mtiller-
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nek az a véleménye, hogy a J. nem misszionarius
vallas, ma mar meg van cafolva, mert azota az
adatok nagy tomege bizonyitja, hogy Kkiilondsen
Alexandriaban kiterjedt prozelita propaganda-
irodalom volt 8 & Midras is b6ségesen tud arrol;
csuphn a kereszténység dllamvallassa emelkedése
vetott gatat a J. misszidjanak, mely a nyugatiré-
gzen még a kozépkor elsé felében stiriin hoditott
(. Kereszténység és zsidésdg viszonya és Pro-
relitak cimszokat), bar a kényszer- térités minden-
kor tavolallott a J. felfogésatol. Egyik igen jel-
1omz6 tény a J. tolerancidjara, hogy a jeruzsa-
lomi templomban szukoész-linnep alkalméaval het-
ven békealdozatot mutattak be a hetven pogany
népért (Szukkdt 55b). Az egész zsidé etikai iro-
dalom a kozépkorban éles ellentéte a végteleniil
tirolmetlen egyhaznak, mert az el6bbi az em-
beriességet és emberi lelket nem nézi egocent-
rikus és elfogult 1atoszogbél, hanem mindig egye-
temoes tud maradni. Ugyanilyen megérté allas-
pontot tanusitottak a zsidé moralistak és teolo-
gusok a mohammedan vallassal szemben. A ha-
rom gyidrd parabolaja, melyet Lessing Boles Nat
han szajaba ad, nem véletlen, hogy zsidd eredett
os a7t régi hagyomanyok alapjan mar Boceacio
iy foldolgozta a zsidd tiirelmesseg diesOitésére.
1V. A J. mint térvény. A J. torvényét, a
Torat, amely egyarant jelent torvényt és dok-
trinat, a kozfelfogas mindig helytelentll értel-
mozte 8 ez Pal evangelistara vezethetd vissza,
aki a Torvényt és Hitet szeparalta és ellentétbe
illfitotta. A Tora a J. centruma, eleven valdsag,
nem pedig vak dogma, mely megkdti hittételek-
kel a lolket. A Tora «terheit» a J. erkbdlesi sziik-
ségességnek fogta fel mindig, az «isteni paran-
tsolatok igaja» Isten kiralysaganak igajat jelen-
tette o zsidosagnak, amely boldogan viselte a «ter
hekety : «A legkozonségesebb zsido is érdemdus
éppen a szamos parancsolat teljesitése kovetkez-
tevens (Berdchdt 17a). A J. Isten kiilonds ke-
gyet latta az Izrdelnek sz0l0 szamos parancsban,
nely erkélesosebbé, tisztabba, emelkedettebbé
bl amely spiritualizalta az egész életet, a ko-
Wlességek szentségét ranyomta minden cseleke-
detre mérsékletre, oOnuralomra, lemondéasra
szoktatta s a zsidé otthont szentéllyé avatta.
Ez & J. 613 parancsanak értelme. Maguk a ceri-
méniak és jelek (dsz) mint a tefillin, tallisz, a
tireumcisio fontos tényez6k voltak a J. szerint, de
Mavukban véve még nem tettek valakit zsid6va.
{\mfg Maimonides szerint a Téra valtozhatatlan-
: 3“‘&“ €8 a 8zébeli hagyomény sarkalatos zsido
n" "{“‘_‘kzaddlg maga a Talmud azt reméli, hogy
mme;»smsn ko.rban.a.z Osszes parancsolatok meg
Ly ozunni. (Nida 61b és Midras Tehillim
Al ‘)- Graetz is, miutdn megallapitja, hogy a J.
az g"t}mf{le_‘ 8Zyrészt a monoteizmus, mAasrészt
e rkilesi to}{életesulés («Szentek legyetek, mert
ax M‘Em’gmn 18 szent vagyok»), kijelenti, hogy
mud noz,éxst és ritust sem a profétak, sem a Tal-
. mpm tartottak a J - folteteleinek. A J. vallasi
mindei{{nézem fOprin(upium% kezdett6l maig a
tUrziAj{,R?ldé é.lta} vallott «Sémax, a zsidosag 1i-
Isten o vak a Biblidban leirt hitvallasa, mely
g4t pr ’iy 86g6t, oszthatatlansagat és szellemisé-
Oklamalja. Ebb6l vezették le Izrael osztha-

tatlansdgat is. Mechilta Jitrd, Bachddes 1.);
«Bgy Isten, egy lzréel, egy Templom», hangoz-
tatja Josephus is ( Antiquitates 4. 8,§ b; Contra
Aspionem 2. 28); «Egy Isten, egy Izrael, egy Tora»
a principium, amelyen a hagyomanyhti zsidosag
nyugszik maig. A Téranak isteni eredetét és sz0-
vegénok valtozatlansagat és megvaltozhatlan-
sagat a talmudi kor rabbijai és kés6bb az ortho-
dox J. vallotta, s6t az ebbeli hit az orthodox J.
egyik lényeges sarkpontja. A fiiggetlen és eifogu-
latlan kutatas azonban a J.-on beliil is a kozépkor-
t6l kezdve lehet6vé tette a tudoméanyos biblia-
kritikat (1. Biblia-kritika) 8 megallapitotta a fej-
lodést és korszakokat a bibliai torvényhozasban,
de egyszersmind azt is — 8 ez mindennél fonto-
sabb, — hogy az etikai monoterzmust a zsidosag
nem Orokolte senkit6l 8 nem mint sémi faj kol-
csbnozte azt mas népektdl, hanem a vilaghdédito
etikai monoteizmus, mely az 6sszes késohbi val-
lasoknak tehat az egész kereszténységnek tulaj-
donképpeni szilloje volt, tisztdn a zsidd géniusz
terméke. A 1sidosag tiszta és szelld életfelfogasa
vallotta eldszor a tiszta és szent Egy-Istent, ellen-
tétben mas mivelt sémi népek kegyetlen és er-
kolestelen tulajdonokkal felruhazott balvanyai-
val. A zsid6 nép préfétal géuniusza és valldsos ih-
lettsége volt az, amely Jahvet, a torzs-istenséget
Atformdalta mar azigenkoraiidékben, az id6szam.
el. 1200 koriil ¢és osszekapesolta azt az abszolut
szentség, igazsagossag, tokéletes josdg és moré-
lis tokéletesség magasztos és testetlen, tisztan
spiritualis fogalmaval. A bibliai tdrvények vég-
leges megallapitésa Ezra idején méar ennek a
kitisztult szellemnek & terméke. Att6l kezdve
bontakozik ki a J. két féiranya, a tudomanyos
torvénymagyarazat, mely a haladds eszméjét
vallotta mindenkor s amelynek elsé képviseléi a
farizeus tuddsok ésa talmudszerzok voltak s a be-
tiikhoz ragaszkodoszadduceizmus (1. Farizeusok
é8 Szadduceusok) vagy ritualizmus. Ez a két
irany: a racionélis és progressziv liberalis,
masrészt a konzervativ-ritualisztikus, két év-
ezreden at megvolt a J.-on belill 8 maig is meg-
van. Az el6bbi a profétai, spiritualis és egyetemes
a masik nacionalis és ritusokhoz ragaszkodo,
orthodox, de mindkettd a J. kisérdje, «egy kote-
16k» (Levit R. 80.) tagja, melynek hivatottséga
«az egész emberiségnek egy kitelékbe vald egye-
sitése», mintazt a zsidosag ros-hasondi liturgiaja
6s a Midras (Gen. Rabba 88.) tanitjak zsidonak
és nem-zsidonak egyarant. (L. még Evolucid és
Ethika cimsz6t és annak utalasait.) 8. R.

Iroddom, Fokép Prof. Kaufmann Kohler mivei {gy:
The Spiritual Forces of Judaism ; u. a., Judaism and Re-
form ; u. a., The Bpirit of Judaism (1894—97); u. a., The
Judaism (1904); M. Friedldnder, The Jewish Religion (Lon-
don 1891); A. Geiger, Das Judentnm und seine Geschichte
(Breslau 1865); u. a. Nachgelassene Schriften 1—V.; M.
Gitdemann, Wag ist Judentum ? (Wien 1908) ; Morris Joseph,
Judaism ag Creed and Life (London 1903); un. &., Judaism
at the World Parliaments of Religions (Cincinnati 1894);
Margois, The Theo'ogical Aspect of Reform Judaism ; Year-
Book of the Central Conference of American Rahbis (1903) ;
Claude Montefiore, Hilbert Lectures (London 1898); u. a.
Liberal Judaism (u. o. 1903); Jost, Gesch. des Judentums
nnd seiner Bekten (Leipzig 18567—59); F. Perles, Boussets
Religion des Judentums im neutestamentlichen Zeltalter,
kritisch untersucht (Berlin 1803) ; SBchechter, Studies in Ju-

daism (Philadelphia 1896); Schreiner Mdrton, Die jiingsten
Urteile @iber das Judentum (Berlin 1902) ; Toy, Judaism and
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Christianity (protest., (Boston 1890); Weber, Jiidische Theo-
logie auf Grund des Talmud (protest.); L&w Lipét Gesam-
melte Schriften 1. (1889); A. Wiinsche, & Lessing-Mendels-
sohn Gedenkbuchban (protest., 1879); Graltz,Gesch. d. Ju-
den I—X.; Joél, Religits-Philosophische Zeitfragen (1876);
8. R. Hirsch, Horeb (1837, ; Stein, Schrift des Lebens (1872).

Judea, . Judaea.

Judea, Politikai, irodalmi, miivészeti és koz-
gazdasagi hetilap. Foszerkeszt6: Ujvari Péter.
Bratislava-Pozsonyban jelent meg 1925., kés6bb
a lap KoS8ice-Kassar:, koltozott.

Judenhof, a pousonyi zsidé-negyeden kiviil
fekvd hdz volt, melyben zsidék laktak és ott
voltak az lzlethelyiségeik is. 1368-ban Pal po-
zsonyi polgar adta el két ottani zsidonak.

Judenmeister, a kozépkori németségben
a rabbi neve. Latinul : Magister Judaeorum.

Judenrichter, Judices Judaeorum, kKozon-
gégesenigy, zsidobironak nevezték akozépkorban
a zsido kozségi tagok altal megvalasztott eldl-
jarokat. Ezeket jol meg kell kiilonboztetni a va-
rosi keresztény zsidobiroktol *(l. Zsidobirdk).
Egykort latinnyelvi kiralyi okiratok primates-
nek, masutt judicesnek nevezik az eléljarokat.

. Jadiees. Kozépkori latinnyelvii okiratok igy
emlitik a hitkozségi el6ljarékat.

Judices Judaeorum, 1. Judenrichter.

Jud ké vov ké. A JHVH istennévnek Ki-
ejtése a profanalés elkertllése végett.

Jiidische Gemeinde nund Schulzei-
tung. Pedagogial folydirat, melynek Izr. Hit-
kizségi és Iskolai Lap cimen magyarnyelvii
melléklete is volt. 1873 juliusdban inditofta meg
Pesten Fischer Nathan igazgato-tanito, de a lap
1874 végén megsziint.

Jidische Pester Zeitung. Németnyelv(,
politikai és tarsadalmi hetilap. Pesten indult meg
1874, Szerkesztotte Reis Mayer és Ehrenteil M.
1888-ig &llott fenn a lap.

Jiidischer Pester Lloyd. Németnyelvii
zsido politikai lap. 1875-ben indult meg Buda-
pesten. Szerkesztette Dessauer Gyula. A lap meg-
indulasanak elsd évében megsziint.

Jiidischer Schulbote. Az elsd, kétheten-
ként megjelend zsid6 pedagogiai szaklap Ma-
gyarorszdgon. Szerkesztette 1865—66-ig Fischer
Nathan satoraljatjhelyi tanito, késébb a buda-
pesti izr. hitkozség leanypolgari iskolajanak
igazgatdja.

JiidischerVolksblatt. Szerkesztette Dorn-
busch Mor. Budapesten indult meg 1891. s két
év mulva 1893. sziint meg.

Jiidisches Tageblatt. Szerkesztette Dorn-
busch Mor. Budapesten indult meg 1899. Meg-
sziint 1901.

Jiidisches Weltblatt. Az egész zsidosag
iigyeivel foglalkozott ez a hetilap, amely Wal
tuch Jozsef és Dornbuseh Moér szerkesztése mel-
lett 1878. indult meg Pozsonyban. Két év mulva
1880. a lap megsziint.

Jugoszlaviai zsidosag. I. Alialdnos vi-
szonyok. A trianoni békeszerz6dés értelmében a
Szerbek, Horvatok és Szlovének Kiralysagahoz
esatolt terilleten (Bacska, Banat és Muravidék)
22 250 fonyi zsidd lakossag keritit az uj allam-
alakulat fenhatosaga ala: A Vajdasagban (Bacska,
Banat) 21,349, a Muravidéken (Prekomurje) 921

(73,267 1élek) 3050/ -a, az Atesatolt tertilete
kb. 7, az orszag egész lakossaganak 189/ ,a,
emlitett teriileten 35 z81d6 hitkozség van ég
Bécskaban 26, Banatban 6 és a Muravidékeg
Bzek koziil 7 orthodox, a t6bbi neolég irAnyzatg.
Nagyobb hitkozségek : Szabadka
taggal, 6000 1é6lekkel, Ujvidék (Novisad) 800
gal, 8500 lélekkel, Nagybecskerek (vmdﬁi
kerek) 460 taggal, 1250 lélekkel, Zenta (Senta
250 taggal, 974 1é6lekkel és Zombor (Sombor) 2
taggal, 1150 16lekkel. A tobbi hitkozség taglét.
szama 12—230 kozstt valtakozik. Az Sz. H, By,
Kiralysag valamennyi hitkozeégének kbzpontt
szerve és képviselete a Zsidd Hitk0zeégek Szt
vetsége (Szavez Jevrejszkih Veroiszpovednih
stina), amely Belgrad (Beograd) székhellyel 1921,
alakult. A Szovetség kozvetit az egyes hitktzabe
gek és az allami kézponti hatésagok kizbtt, kép-
viseli az egyetemes zsid0 felekezeti érdekeket,
hivatalos véleményt ad minden tigyben (torvény.
tervezetek készitésekor, rendeletek kibocs&tasks
nal stb.), amely a hitkozségek jogallasat, vagy
egyéb az dllammal szemben vald viszonyait thre
gyalja és dont az Sz. H. Sz. Kirdlysag zsid
nak vallési ligyeit érint6é kérdésekben. A rabbi«
szovetség egyidejlileg alakult meg a Szavezzel.
Einoke az orszagos férabbi (vrhovni rabin), az
orszag zsidoséganak vallasi feje, akit a vallas-
igyi miniszter javaslatdra a Kiraly nevez ki a
hitkozeégek szovetségének igazgatosaga Altal
valasztott 3 jelolt koziil. Az orsz. férabbit az &llam
flzeti és illetményei azonosak més felekezetek
plispokeinek dotacioival. Hitéleti tigyekben &%
orsz. férabbi a rabbi-szinddussal egyiitt ad véle-
ményt és a hitkozebgek szovetsége e véleménye-
768 alapjan hozza meg hatarozatat. A rabbi-szi-
nédust a rabbiszovetség kozgyillése valasztja é8
5 tagbél és 3 helyettesbdl all. Az altalanos gai~
dasagi vilagvalsag nyomaszto, bénito hatdsat ter-
mészetszeriileg a hitkozségek. is nagyon érzik 68
igy nagyobbszabasi alkot6 munka sehol sem
folyik. A kozségek erofeszitése oda irdanyul, hogy
legalabb a mar elért nivot megtartsak és legjobb
esetben a rajtuk atviharzott haboris évtiz
titotte sebeket gyogyitsak. A vajdashgi és muré~
vidéki zeidosag magyar anyanyelvi és tilnyo-
moéan asszimilans iranyzatd. A zsidé nemzeti gon-
dolat idegen tole, mig az Sz. H. Sz. Kiralyssg
tobbi zsid6 lakosa legnagyobb részben cionista.
Az impériumvaltozds utan a cionista gondolai
erésen hoditani kezdett a Vajdasdgban is, kuld-
nbsen az ifjisag korében. Ma mdr alig van hit-
kozség (az orthodoxia kivételével, amely 8%
Agudasz Jiszraellel rokonszenvez), amelynek 8-
riiletén ne alakult volna zsidé nemzeti sz0velses:
Ezek mint az Orszagos Cionista Szovetseg hel}
szervezetel mikodnek és fgy kapesolé)dnﬂ? bele
a Cionista Vilagszervezetbe. A palesztinal ép
munka & nemcionista zsidé reétegek részérd
jelentékeny anyagi tdmogatisban részesiil.

I1. Iskolaiiqy. Az impérinmvaltozas e
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28id6 6l, vagyis az orszig egész z8id6ehghngk
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den nagyobb hitkdzségnek megvolt a maga fele- .

kezeti 28id6 elemi iskolaja. Az impériumvalto
utan ez az allapot még egy ideig megm
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kés6bb azonban a hitkozségek megrosszabboddst,
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anyagi helyzetilk nyomésa alatt dtadtdk iskolaju-
kat az &llamnak, amely a z8id6 tanertket 16tsz4-
maba dtvette 68 miikddési helyllkon meghagyta.
igy ezek az iskolak 4llamiak lettek, a tanitas
természetesen allamnyelven torténik, de az isko-
14k z8id6 jellege valtozatlanul megmaradt,
amennyiben mésvallasu tanulok azokban csak
akkor kapnak helyet, ha zsidé tanulé mar nem
jelentkezik. Szombaton és minden zsidé Unnepen
a tanitas teljesen sziinetel és mivel zsidd tanitok
tanitanak, a hitoktatas éppen olyan intenz{v, mint
a folekezeti iskoldkban altalaban. Kiilsnben a
folokezeti iskola felallitasara, illetve visszaalli-
tasara mindenkor megvan a lehetOség, de a va-
zolt viszonyok folythn a hitkozségek — fé6leg
anyagi okok miatt — ezt sziiksébgesnek nem
talaljak. Feloszlatasa el6tt a nemzetgytilés oly
torvényjavaslat elfogadasara késziilt, amely le-
hetOvétette volna a zsid6 nemszeti iskolak léte-
s{tését oly moédon, hogy a tanerdket az Allam
fizoti, az iskolaalapité csak a dologi kiadasok
fedezésérol tartozik gondoskodni. Nagybecske-
reken mar mikodik is ilyen zsidé nemzetiségi
plemi iskola. Az orthodox hitkézségek mindeniitt
4. n. «chedert» tartanak fenn, amelynek azon-
ban tisztdn vallasos jellege van. A Vajdasig
é8 a Muravidék elemi iskolaiban 2574, a kbzép-
Iskoldkban 1293 a zsidé tanulok szdma. Az egye-
tomoket részint belfoldon, részint kilfoldon kb.
200 zsid6 hallgatd latogatja. Belgradban és Zag-
rabban zsidé egyetemi menza van. Rabbiszemi-
narium az orszagban nines. A hitkdzségek orsz.
szivetsége eleinte programmjaba vette a rabbi-
kepzo felallitasat, de annak megvaldsitasatol te-
kintettel a hitkozségek kis szAméra, amely az
utinpdtlasrol valé rendszeres gondoskodast sze-
mindrium atjan feleslegessé teszi, egyeldre elal-
lott és ezt a kérdést gy kivanja megoldani, hogy
egyes alkalmas jelentkezOket Osztondijjal vala-
mely neves kiilfoldi intézetben képeztet ki. A hit-
oktaték és zsido tanitok képzése ezidd szerint
meg szintén megoldatlan, de ebben az irdnyban
mar folynak az el6készité munkalatok. Modern
szellomd tankdnyvek Allamnyelven késziilnek,
A rabbiegyesiilet most késziil uj bibliaforditas és
z81do vallastanitds céljait szolgald tankonyvek
kinddsdra., A héber nyelv tanitasara nagy gon-
dot forditanak az iskol4kban. TSbb helyen zsido
ovoda van, ahol mar héber nyelvre tanitjak a
Zyermekeket és ez a taniths rendszeresen foly-
wtodik az elemi és kozépiskolakban. Feln6ttek
Teszere is probalkoztak héber nyelvkurzussal, de
eddis nem nagy eredménnyel.
. 11 Jotékonysdg, kultira. A jotékonysig
;f¥§'ét elsé sorban minden hitkozségnél az erre
~111\&t0tt 0si intézmény : a Chevra Kadisa latja
;;J- Mellettilk a nagyobb hitkozségeknél a zsidd
b“j’ﬁ‘f’yletel_g mkodnek. A szabadkai, ujvidéki,
>ecskereki, zombori stb. néegyletek rendszeresen
EKQ“T“% miisoros estélyeket, felolvasdsokat, mii-
. l"elél. szinhazi eloadasokat, amelyeknek gy
;)LJ tu’mhs, mint anyagi sikere minden tekintet-
‘,a“n‘l\éilf’(‘i{ifé. Szabadkén Zsidd Patrondzs Egy-
ier p 0 11}, amely 1914. mint a budapesti orsz.
le:ié atronazs flokja létestilt és 1920. 6nallo egy-
alakult. Kb, 30 arva gyermek felnevelését

végzi és mikddése kiterjed az egész Vajdashg
tertletére. Ujabban sajat otthont épitett, ahol a
gondozésa alatt 16v6 arvak Kkozll tizet fud el-
helyezni, a tobbit zsidoé csalddoknak adja ki, Az
egyestiletet, amely kb, 400 tagbol 411 és évi kblt-
ségvetése 120,000 dinar, L 5b/ Salamonné vira-
goztatta fel. Jelentds jotékonysigi egyesiilet a
szabadkai néegylettel parosult Népkonyha,
amely naponta kb. 100 embernek ad wvall4s-
kiilonbség nélkiil ebédet. Az ikeregyletnek 600
tagja van és évi kiadasa 300,000 dinar. Leg-
nagyobb zsido jotékonysagi intézménye nemesak
a Vajdasagnak, de az egész orszagnak a Dr. Sin-
ger Berndt Zsidd Szeretethdz Egyesiilet Sza-
adkan, amelyet Polldk Lajos szabadkai keres-
ked6 (megh. 1925) példatlan onfelaldozéssal, hi-
hetetlen eréfeszitéssel létesitett. 1923-ban nyi-
totta meg az egyesiilet korhazat belgyogyaszati
68 sebészeti osztallyal. 1924-ben a korhaz sziilé-
szeti és négyogyaszati osztallyal boviilt, majd
szemészeti, orr-, fiil- és gégegyogydszati am-
bulanciat rendezett be, legtjabban pedig kiilon
gyermekgyogyaszati osztaly felallitasdn dolgo-
zik az egyestilet. A moderniil felszerelt 50 agyas
koérhaz Torok Béla igazgatd szakavatott veze-
tése alatt alddsa az egész Vajdasagnak és az or-
szag egyetlen zsido koérhaza. Az egyesiiletnek
a Vajdasadg hitkozségeinél kérhazi bizottsaga
van, amely & szegény betegeket beutalja. Bvi
koltségvetése 700,000 dinar és tagjainak széma
3000. Legutobbi zarszamadésa szerint 371 fizeto,
52 kedvezményes és 8334 ingyenes beteget apolt.
Ujvidéken most épiil a z8idd Szegény- és Aﬁva-
hdz szintén az egész Vajdasdg részére. Ennek a
huménus intézménynek életrehivéja Hajds Gyula
ujvidéki kereskedd. A zsidé ifjusdg a nagyobb
hitkozségekben zsidd sportegyesiileteket, cser-
készesapatokat alakitott. Ezek az egyesiiletek
tagjai a Zagréb székhellyel biro Zsido Ifjusagi
Egyesiiletek Szovetségének és sajat mérkozései-
ken és versenyeiken kiviil évente az orsz&g na-
gyobb varosaiban kongresszust tartanak torna-
versennyel és egyéb sportszerit gyakorlatokkal
és versenyekkel. Jelentosebb ilyen egyletek : az
tjvidéki Juda Makkaby és Jonija ifj. sportegy-
let, a szabadkai Hakoach és a zentai Devojacsko
leanysportegylet. A Vajdasag sohasem volt va-
lami erds Kkulttrforras, irodalmi és miivészeti
élet mégis kezd mar itt is kialakulni. A Vajda-
sagban Szabadkan jelenik meg Jugoszlavia egyik
legnagyobb és legjobban szerkesztett magyar-
nyelvii napilapja,a Bacsmegyei Naplo, amelyet
‘enyves Ferenc foszerkeszt6 emelt a mai fova~
rosi nivéra. A B. N. koré a vajdasagi magyar
irok és koltok egész kis tdbora sereglett. A vaj-
dasagi magyar irodalom mivel6i kozott 8ok zsi-
dos talatunk. Milko Izidoron kiviil, akinek neve
a Vajdasag sziik hatarain til is ismert és becsiilt,
Ambrus Balazs (Dr. Hermann Kéaroly), Borsodi
Lajos. Brddi Mihaly, Debreczeni Jozsef, P. Ger-
ely Boriska, Havas Emil, Havas Karoly, Radé
mre, Tamds Istvan, Torék Bélané (Lucia) é8
Vidor Imre a jelentbsek. A szakirodalomban
Boros Mihaly (cionizmus), Dohdny Gyula (szo-
ciologia, cionizmus), Fischer Jako (jogtudoméany),
Graber Laszl6 (publicisztika), Handler Zsigmond
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és Kelley Pinkasz (cionizmus) tiinnek ki. Lenket
Lajos a festészet, F. Geréb Klari az iparmiiveszot
terén értek el nagyobb sikereket. Zsidd sajtorol
beszélni alig lehet. Néhany hetilap rovidéletd
probalkozas utan megsziint. Egyetlen hetilap je-
lenik meg német nyelven Keller Pinkdsz bacska-
topolyai férabbi szerkesztésében Israel cimen.
A lap cionista irdanyzati és IV. évfolyama-
ban van.

IV. Gazdasdgi élet és politikai helyzet.
Jugoszlavia a vildghdboru befejezése utan nem
érezte a forradalmak és ellenforradalmak rom-
bolo hatésait és bar az impériumvéltozassal el-
keriilhetetleniil egyiittjaro politikai és gazdasagi
izgalmak hatésai itt is nyilvdnultak, a rend és a
fegyelem kedvez6 eldfeltételei mellett azonban a
konszolidédcid nehéz munkaja mar megindult és
sikeresnek igérkezik. Mig az agrarreform a fold-
birtokosok vagyoni helyzetében kedvezdtlen val-
tozast idézett eld, addig az inflacié a kereskeddk
részére erds konjunkturalis fellendiilést hozott.
A bekovetkezett deflacio folytan aztin a keres-
ked6k helyzete aggasztéan megromlott és gya-
kori cs6dok és flzetésképtelenségek kizott ez az
osztaly igen kritikus valsagba jutott. A szabad-
palyan lévok, kiilonosen az figyvédek a nyelvi
nehézeégek miatt eleinte igen nehéz iddket éltek
a1, de helyzetiik lényegesen javult, mintan az al-
lamnyelvet sikeriilt oly mértékben elsajatitaniok,
hogy hivatdsukat akaddlytalanul ellathatjak. Az
Sz. H. 8z, Kiralysag tobb jogteriiletbsl alakult és
igy az egyes vidékeken kiilénboz6 térvények vol-
tak és vannak érvényben. Kiilondsen a Vajdasa-
got sujtottak erésen az itt érvényben levo u. n.
Wekerle-féle adétorvények, amelyeknek alkal-
mazasa még ma is veszélyezteti a kereskede-
lem és ipar boldogulasat. Az addegységesitesi
torvény most késziilt el és ez lesz hivatva eze-
ken a bajokon és aranytalansagokon segiteni.
Az elmondottak a volt magyarorszagi teriiletekre
vonatkoznak &ltaldban és ebben a tekintetben
z8id6 és nemzsido kbzott semmi kiilonbség nines.
A zsidé lakossag tobbsége kiskereskedelemimel
foglalkozvan, természetes, hogy a véalsagot Ok
sinylik meg legjobban. A zsidosadg tarsadalmi
elhelyezkedése, miutan a Vajdasag lakossaga
ugyanaz, mint a habord el6tt és alatt volt, lénye-
gében nem valtozott. Az Sz.H.Sz. Kiralysag alkot-
manyanak felfiigzesztése el6tt az allam minden
polgaranak nemzetiségi és felekezeti kiilonbség
nélkiil teljes jogegyenldséget biztositott. Antisze-
mitizmust nem ismertek a régi Szerbiaban sem.
Péter kiraly korméanya a Balfour-deklardciot ma-
gaeva tette, elismerte és az orszag zsidosagat ez
alkalombé] hivatalosan idvozdlte. Az uj jugoszlav
allam atvette a régiliberalis tradiciot és igy a zsi-
dok jogegyenlisége 816 valdsdyg, amely a gyakor-
latban is megvan. A magyar terliletekkel egyiitt
ujimpérium alakeriltzeidésagugyan eleinte bizal-
matlansaggal és némi idegenkedéssel taldlkozott.
de ez az érzés nem annyira zsidésiaganak, mint
magyarsaghnak 8zolt. Az allampolgarsagi helyzet
rendezetlenségét a zsidok éppen gy megszen-
vedték, mint a t8bbi lakossdg. A hitkézségek or-
8zAgo8 8zOvetsége ezen a téren is nagy segitse-
gére volt az érdekelteknek és egyébként is ered-

J ungrelgy
———8relsz .

ményesen mikddott, hogy a zsidosiggal szem
ben & bizalmatlansag megsziinjék. Allamj szolga-
latban kevés a zsido, a kozigazgatés, péng .
68 a vasutak nacionalizalasa folyaman am
tisztviselOkkel egyiitt sok zsidotis nyugdijaz
vagy elbocsétottak, de ha figyelembe vesszijk &
zsidosdg kis ardnyszamat, azt mondhatjuk, hogy
aranylag ngyanannyi zsidé van allami 8zolgAlat-
ban, mint mas orszagokban. Mint 6n4llé politika
part a zsid6s4g sehol sincs megszervezve. Egyes
helyeken -— Ujvidéken, Becskereken — a kizs
valagztasok alkalmaval zsid6 part alakult, amely-
nek sikeriilt is jeloltjeit a kozségi képviselGtestii.
letbe behozni. Altalaban a zsidok egyéni felfog.
suk szerint helyezkedtek el az egyes politikaj
partok keretében és sokan igen jelentékeny vezetd
poziciokat tbltenek ott be. A nemzetgyiilésben a
volt magyar teriiletekrél valo zsiddé képviseld
nem volt — az egész orszaghodl is csak egyetlen
ilyen volt —a tartomanyi képvisel 6k soraba azon-
ban bevalasztbéttak egy zsidot: Klein Adolfot, a
szabadkai hitkbzség elnsokét. V.L

Juhasz, 1. Arpdd, ir6 és (jsagiré, szl Szep-
sin (Moldova Cs.-Szl.) 1894. El6bb vidéki lapok
szerkesztéségeiben dolgozott, majd Budapesten
a Pesti Naplé, Kis Ujsag és 8 Orai Ujsag munka-
tarsa lett. Jelenleg a Kassai Ujsag segédszerkesz-
t6je. Szépirodalmi {résaiban koltéi liraja és éles
iréi megfigyelései jutnak kifejezésre. Mivei : KEl-
fojtott konnyek (versek); Gobelin (novellak);
Aranypohdr (regény); Koszontés messzirdl (ver-
sek); Urikaszind(regény); Bicsiizd(versek).

2. J. Mdr, rendérkapitany, iro, sziil. 1864
febr. 2., megh. Kassan 1922 szept. 28. Jogi tanul-
manyait Kassan és Budapesten végezte, majd
flatalon a kassai rendéreég szolgéalatéba lépett.
Rovid id6 multan rendérkapitany lett. Sokat fog-
lalkozott irodalommal. Héber cikkei stirtin jelen-
tek meg a legnagyobb héber lapokban. (Haectira,
Hamagid, Haolam). Mintbotanikus 4llando munka-
tdrsa volt a legel6kel6bb szaklapoknak. Vezetd
gzerepet jatszott & kassai cionista mozga-
lomban. 8. L

Jules Juda 1.6b, sebesi rabbi, sziil. Tren-
csénben 1819., megh. Sebesen 1905. Kretsch Sa-
lamonleipniki rabbinak tanitvanya volt. 1850-ben
a sebesi hitkzség rabbijava valasztotta és e t18Z-
tében mdkodott 55 éven keresztiil halalaig. Or-
szdgoshirt jesivajabolszamos kivalé rabbi kerilt
ki. Halala utan nagyértéki héber kéziratok 1na-
radtak utana, amelyek kiadasra varnak. AT

Junger Mizes, rabbi, sziil. Pelejtén (Zemplen
vm.) 1878 marec. 18. 1898—908-ig volt a buda-
pesti Rabbiképz6 novendéke. 1908-ban ava’f_ﬁik
holesészdoktorra Budapesten, 1909. pedig rabbiva.
Tizenegy évig Sikléson mitksdott, 1921 ¢ta zala-
egerszegi forabhi. Jozsef 1bn Caddik ;S_'Zé_ife’"
Hdamuszarja e. mive (Vae 1908) disszertaciojaul
szolgalt. Cikkei a Magyar Zsidé Szemlében, 8
Pécsi Napléban, a Zala Varmegyében jelentek
meg. F. D.
Jungreisz, 1. Aser, rabbi, sziil. Csecséd
1806., ahol atyja, J. Sdmuel rabbi volt, 183416
kezdve mikodott Csengeren, ahol jamborsaga
4ltal nagy hirnévnek orvendett s jotékony-
shga is kozismert volt. Negyven évi mikodés
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atan 1873. halt meg. Kéziratos mivét Minchasz
Oser c. alatt fla, J.” Abrahdm (megh. 1904) rabbi
rondezto sajté ala (Maramarossziget 1876.) T.L

2. J. Mozes, rabbi, sztil. Csecsén 1842., megh.
Kassan 1906. Atyja Csecsén volt rabbi. J. a
balassagyarmati és pozsonyi jesivakon tanult,
1873-t61 kezdve pedig a kassai orth. hitkozség
rabbija volt 8 mint ilyen, igen nagy tekintélynek
orvendett. Egyik vezetfje volt a magyar ortho-
doxianak. Utédéul fiat valasztottdk meg. T.1

3. J. Mdzes Ndtin, rabbi, J. Adser (1. 0.)
csengeri rabbi fla, megh. Fiizesgyarmaton 1889.,
ahol 27 évig mikodott. Haldla utdn rendezték
gajto ala flai halachikus és agadikus tartalmu,
jelentos miveit, melyek Tdrasz Mdse Ndszon
(Munkécs 1876) és Menuchasz Mdse (u. o. 1904)
cimen jelentek meg. T. L

4. J. Samuel David halévi, rabbi, eziil. 1837.,
megh. 1894. El6bb Deutesh Aharon David (1. 0.)
balassagyarmati rabbindl tanulf, majd innen
Szofer Abrahdm Binjamin (1. o.) pozsonyi rabbi

jesivajaba keriilt, 1868-ban elfoglalta a fehér-
gyarmati rabbiszéket, ahol halaldig nagyhirt
jesivat vezetett. T.L

Justas Jakab, dermatolégus, orvos-iré, sziil.
Mobécson 1866. A budapesti egyetemen tanult és
sokdig Schwimmer tanar (l. 0.) asszisztense volt,
Mint jelentékeny dermatolégust meghivtik a
kolozsvari és tobb amerikai egyetemre, de a meg-
hivasokat nem fogadta el. 1898 6ta a Zsidé Kor-
haz bérgyogyészati osztalyféorvosa és szerkesz-
téje a Therapia gylijteményes munkak sorozati-
nak. Fémtive: Therapie der Hautkrankheiten
(1911). 8. R.

Jusztusz Gyirgy, zeneszerzd, sziil. Budapes-
ten 1898 maj. 6. Siklos Albertnél tanulta a zene-
szerzés alapelemseit, majd a berlini Musikhoch-
schule novendéke lett. Mtvei: 2 vondsnégyes,
hegediiszondta, Kassdk Lajos-dalok, zongora-
darabok. Kritikai tevékenységet fejt ki. Zenei
cikkei és kritikai a Crescendo, Dokumentum és
Kut folyéiratokban jelentek meg. K. K.
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