FERENCZ JOZSEF (1835-1928):
BRASSAI SAMUEL (1800-1897), A HIiVO

Digitalizaltak a Magyar Tudomanytorténeti Intézet munkatarsai,
Gazda Istvan vezetésével.

Annak igazolésara, hogy a tudomany nem ellensége a valldsnak, s az ismeretekben gazdag
elme nem vezet istentagadasra, kivalo példa Brassai Samuel." A tudomanynak nincs oly 4ga,
amelyben Brassai jaratos, a legtobben mester ne lenne. Annyi ismerete van, hogy joggal
nevezhetndk egy ¢l6 Conversations Lexiconnak. S ez a férfiu, a magyar tudomanyossagnak ez
a meélto biiszkesége, az igazsagoknak ¢s ismereteknek évek hosszu sordn 4t — ez évben iinnepli
¢letének 90. évét — faradhatatlan kutatdsa és megszerzése utan is éppen megtartotta vallasos
kedélyét, a vallas iranti Oszinte tiszteletét.

Az O vallasos hite ma sem gyengébb, nem ingatagabb, st éppen gondolkozd elméjének
munkassaga altal taplalva, még erdsebb és szilardabb, mint amidén boldogult édesatyjaval, ki
lelkész volt, gyermekimadit elrebegte, vagy mint serdiild ifji annak templomi beszédeit
hallgatta. Befolyhatott erre kiilonben az is, hogy Brassai mar gyermekkoraban oly
vallasformaval ismerkedett meg, amely kés6bbi éveiben szerzett ismereteivel sem hozta
ellentétbe.

Nem szeretnék félreértetni. Tavol van télem egyik vallast a masik folé emelni; mert
lényegében egyik vallas, mint a masik, becses ¢€s sziikséges az emberiségre nézve,
mindenkinek ugyanazon egy célja lévén, ti. apolni a l1élekben az Isten irdnti hitet, s az erkdlesi
¢let iranti szeretetet €s készséget. Innen ha nem is nagyon koltdi, de felette talalo az a
kézmondas: minden vallds jo wvallas, csak a karvallds rossz wvallds. Jo lenne ezt
mindnyajunknak figyelmére méltatni, mert ekkor a kulturharcot sohasem ismernék meg. De
amennyiben a Brassai vallasossdgara vonatkozo elébbi allitasom magyarazatot igényelhet,
sziikségesnek tartom ezt egy par megjegyzéssel indokolni.

Az unitarius valldst, melynek Brassai nemcsak kovetdje, de a sz6 legnemesebb értelmében
hive, kdzonségesen az ¢€sz vallasanak nevezik. Nem egészen helyesen. Mert az észvallas
magaban ellentmondas. A vallas hiten alapszik ¢és hitet foglal magéban; az ész ellenben
torekszik, s ebben éri el céljat. Az észvallas tulajdonképpen az ész kultusza lenne, melyet a
francia forradalomban a National Couyent csakugyan inauguralt volt; de csakhamar belatta
tévedését, s kénytelen volt szégyenkezve maga is dekretélni a ,,legfobb 1ény” 1étét. A franciak
eme dicsOségére az unitarius vallds sohasem vagyott, azt nem keresi. De annyi bizonyos, hogy
az ¢sznek joga van a vallashoz is. Hogyan Ilehetne enélkiil a vallasok fejlodését,
tokélyesbiilését kimagyarazni, vagy hogy teologiai nyelven szoljunk: az isteni kijelentéseket
megérteni? Az €sznek a jogat az unitariusok elismerve, gyakoroljak is, s igy vallasukat lehet
ésszert vallasnak nevezni, s ezt készséggel el is fogadjak. Onként kdvetkezik ebbdl, hogy az
unitarius vallas legtovabb mehet, s mint a reformacio legifjabb hatdsa, a legtovabb is ment a
hitcikkek ¢és vallasos eszmék tisztitdsdban ez ideig. Ez tény, melyet csak az elfogultsag vonhat
kétségbe; kovetkezOleg tény az is, hogy az unitarius vallasnak a legkevesebb nehézségbe

' Forras: Ferencz Jozsef: Brassai, a hivé. = Kolozsvar, 1890. majus 24.



itkozik Osszeegyeztetni hitvilagat a tudomany igazsagaival. Erre hivatkoztam Brassait
illetdleg: ezt mutatja az 6 valldsossaganak annyi tudoméannyal vald foglalkozas mellett is
épségben maradasa.

De nehogy csak a levegdbdl lattassam beszélni, hadd mutassak ra Brassainak egy par
dolgozatara, melyekben az 6 vallasos lelkiilete hatarozottan nyilatkozik.

Ki nem olvasta annak idejében Brassainak ,Nem csak az anyag halhatatlan” cimi
fiizetkéjét, mely a magyar orvosok és természetvizsgalok nagy gyllésén Marosvasarhelyen,
1864-ben tartott felolvasasat foglalja magaban? E felolvasdsaban Brassai a vizsgalodo kutato
¢s itélo elme egész fegyverzetével szall sikra a materialistak ellen, akiket a Darwin elmélete
alapjan ,,nemesitett majmoknak™ nevez. Sajat fegyvereikkel, a természettudomannyal és
vegytannal veri vissza Oket. S miutdn kimutatja, hogy az anyag, melyet a materialistadk — s
csakis ezt — tartanak orokkévalonak, végelemzésében, a maga pardnyaiban éppoly lathatatlan
¢s megtapinthatatlan, mint az er0; szembeallitja az anyaggal az er6t, szdmos természettani és
vegytani példaval vildgositja meg ennek folényét az anyag felett, s ez alapon az erd és ezt
atvive a l¢élekre, a 1¢élek halhatatlansagat vallja €s hirdeti. E fiizetkét Baconnak ama jeles és a
Brassai valldsos lelkiiletérdl tantiskodd mondatdval végzi be: ,,A természettudomany
megnyalintdsa istentagadésra téveszt, teljesebb élvezete Istenhez vezet vissza.”

A 1jabb id6ben Brassai legtobbszor a David Ferenc Egyletben tartott felolvasasaiban
foglalkozott vallasi kérdésekkel. Ez egyletnek Brassai az elnoke is, ami szintén arrdl
tantiskodik, hogy 6 a valldsnak nagy jelentdséget tulajdonit. Ez egyletben tartott szamos
felolvaséasai koziil egyben, amelynek cime ,,Sz6zatok a jovo vallasarol”, érdekesen vilagitja
meg, s veszi ¢les birdlat ala a Comte-féle pozitivizmust. Szokott elmésségével €s humoraval
adja el6, hogy mi mdédon akar Comte valldst alapitani teologia, tehat Isten nélkiil, az
emberiség eszméjére. Mert hat végre is a kultusz targyat egy vallds sem nélkiilozheti, s a
pozitivizmusban e kultusz targya ,,a mult, jelen és jovO emberiség, a positiv allapot ,,Nagy
lénye”. Ennek rendeltetése Comte szerint, hogy az egyetemi nagy rendes, ennek torvényei
szerint folyton tokélyesitse. Ez a tagadhatatlan gondviselés, sorsunk legfébb rendezdje, a
természet folyamaban indulataink, gondolataink, cselekvéseink kozos kozéppontjava valik
stb. ,,Nos hat a ker. vallas, egy par merész vonason kiviil nem épen azokat tulajdonitja-e az
isteni gondviselésnek?” — gy mond Brassai emlitett felolvasasaban; s kiszedve a
pozitivizmus alol mind a tudomany, mind a vallds kritériumait, igen természetes dolognak
talalja, hogy az 1) szerkesztvény, a pozitivizmus sem az Ovallas hiveinek, sem a
freidenkereknek nem tetszett, és igy két sz€ék kozt a pad alatt maradt.

M¢ég csak egy felolvasasat emlitem meg Brassainak, melyet szintén a David Ferenc
Egyletben tartott. Cime: ,,A jov6 vallasa”. E felolvasasban Brassai azt mutatja meg, hogy egy
uj vallas alapitasa iranti torekvés nonszensz. Nincs is erre sziikség. A reformatorok sem
alapitottak 0j vallast, csak a meglevét tisztitottdk, a kor ismereteihez, eldhaladottsdgdhoz
képest. De e tisztitasbol sem lehet figyelmen kiviil hagyni a kijelentés, a természetfelettiség s
a személyes istenség eszméjét. Mindezeket oly érdekesen és a meggy6zOdés oly szilard
hangjan értelmezi és targyalja Brassai, hogy barmely teologusnak becstiletére valnék. Cikkét
aztan egy megjegyzéssel zarja be, amelyet — nem neki, mert vele ezért az érdemleges vitara
senki a kesztylt még nem vette fel, hanem — az unitariusoknak mar sokszor a szemiikre
lobbantottak, hogy magukat a jov6 vallés reprezentansainak képzelik. Val6 igaz, hogy miutan
Brassai a széban levd cikkben azt a kérdést veti fel, hogy vajon nem jobb volna-e barmi
moddon készitendd uj vallas helyett a meglevok kozt nézni szét, s azt donteni el, melyikiiknek
van legtobb kilatasa, hogy legnagyobb tért foglaljon el jovOre az emberiségben. Erre azt a
véleményét nyilvanitja, hogy szerinte ,,az a vallds tarthat leginkabb szdmot a mivelt vilag
kedvezésére, a mely az altalanos kereszténységben gyodkerezve ez id6 szerint legtisztitottabb,
de az elébb felsorolt (kijelentés, supra naturalismus, egy isten eszméje) és mas rokon-



kellékeket nemcsak ki nem kiiszobolte, hanem keblében melengeti és apolja: az unitarismus,
vagy mondjuk nevén: az unitariusok vallasa”.

Hogy Brassai mind szolgélatokat tett és mind érdemeket szerzett maganak egyhazaban
ennek iigyei, féleg nevelés- és oktatasiligyei koriil? Ennek feltiintetése nem e sorok keretébe
tartozik. En itt még csak azt emlitem meg mint targyamhoz tartozét, hogy Brassai a vallas
kiilformai irant is a legnagyobb tisztelettel viseltetik. Régebben gyakran megjelent a templomi
isteni tiszteleteken is, melyben most mar koraban bekovetkezett nehéz hallésa is akadalyozza.

Mint ifji pap, szerencsés voltam én is, hogy tobbszér meghallgatott. Ilyenkor aztan
nemegyszer magahoz kért, s ismételten felolvastatta beszédemet, megtéve rd a maga
megjegyzéseit, Ugy a kidolgozast mint féleg az irdnyt illetdleg, tekintettel az 6 finom magyar
nyelvérzékére. Lehet, hogy Brassai erre nem emlékszik. Hogyan tarthatnd 6 szamban
mindazokat, kik bolcsességébdl bolcsességet nyertek, baratsagabdl baratsagot élveztek? De
eléttem Orokre felejthetetlenek maradnak e tanulsagos orak. S ha palyamon, mint egyhazi
szonok, néha tan némi sikereket is arathattam, ebben része volt Brassainak is, amiért én e
helyen is iranta val6 halam és tiszteletem koszorujat leteszem.

Adjon Isten Brassainak még sz¢ép napokat!

S miutan kedélye 90 éves életkora mellett is még mindig friss és eleven, munkassaga,
tevékenysége szintén lankadatlan, csaknem bamulatra méltd: amit ohajtunk, teljes joggal
remélhetjiik is.



