SZEMERE MIKLOS (1802-1881):
FELHIVAS'

Digitalizaltak a Magyar Tudomanytorténeti Intézet munkatarsai,
Gazda Istvan vezetésével.

A Sz. Figyeld 7. szamaban Brassai Ur ,,Ismerettyli’-je végén e sorok olvashatok: ,,Azt hiszem,
elég erdsséget mondtam el Salamon F. még eddig dontetlen allitasa mellett, és ezennel
félbeszakasztom ellenkezéseimet. Hanem ha akar ellenfelem — amit nem hiszek — akér a
szerkesztd Ur — amit nem varok — akar néhany olvasém — amit6l nem félek — felszolitananak
tovabbi vildgositasokra, parancsaik teljesitésére mindig készen allok.”

En tehat, habar ,,nem hiszi”, ime felszolitom Brassai urat a tovabbi folytatasra; akkorra
halasztva észrevételeimet eddigi allitasaira is, midon cikke bevégezve leend.

SALAMON FERENC (1825-1892):
NYILT LEVEL SZEMERE MIKLOS (1802-1881) URHOZ’

Nem a legkisebb baj irodalmunkban, hogy alig van eszme, nézet és meggy0zddés, mely
ellenkezd eszmékrdl, nézetekrél és meggydzddésekrdl verddjék vissza. Legtobbnyire
mindegy, akar igazsagot hirdet egyikiink masikunk is, akar tévedéseket: kialtd lehet a sz6, de
a pusztadban! — Ha a legj6zanabb nézetei, legbizonyosabb igazsagai, legésszerlibb elvei vannak
is az embernek, kidllhat az irodalmi Hortobagy kozepére az ismeret, meggy6zodés s ékesen
sz6las egész fegyverzetében: igazat adhatndnak tdn szavédnak; de figyelemre nem méltatjak — s
a legj6zanabb ember is félhet ily viszonyok kozott, hogy Don Quixottd lesz, kinek abrandos
esztelenségétol, rajongasatdl messze van, de alakja nem kevésbé szomoru alak. Eléfordul
ugyan né¢ha egy-egy irodalmi szembeszallas; de csak azért, hogy még vilagosabban mutassa
az eszmék iranti k6zonyt. A megtadmadott fél tobbnyire oly naivul kidlt, mint az egyszeri
székely az ellenségre: ,,ide ne 16j, itt is ember van.” Csaknem minden 0jsag és minden ir6
egészen magankiviil van csodalkozasaban, mind vakmerdség lap- vagy irotarsatol, ratdmadni
nézetéért, eljarasaért vagy édes munkajaért! — Igyekeznek mindenekeldtt személyes kérdéssé
tenni az ligyet, hogy az egész ne tartozzék tobbé a kdozonség tribiinje elé. Szépen vagy ratul a
szinfalak mogott végzodik a viszaly, s az elvek és nézetek a hatalmasak harcdban magukra

! Forras: Szemere Miklos: Felhivas. Szépirodalmi Figyel6, 1861. 9. sz.
2 Forras: Salamon Ferenc: Nyilt levél Szemere Miklos urhoz. Szépirodalmi Figyels, 1861. 9. sz.



hagyatnak, vagy legfeljebb eltapostatnak. Az egyének kozt van néha tusa, de az igazsag
birodalma az 6rokos békességet élvezi. Pedig az elv és eszme a surlodast, az irodalom a
polémiat szereti — kiizdelem nélkiil a szellem elrestiil és elpuhul.

Senki sem oOhajtja jobban mint én, hogy az irodalomban egy elv se proklamaltassék
ellenkezd észrevétel nélkiil, egy vélemény se lopdddzék a kozonség kozé anélkiil, hogy a
kritika harmincadjan at ne essék; mert alig van ember altal kimondott eszme, melyre egy kis
megdézsmalas ra ne férne.

Irodalmunk e hidnyat, az emberi ész e fogyatkozésait ismervén, 6rommel olvasdm 6nnek
folszolalasat e lapban egy I¢élektani kérdésre nézve, mely nagyon belevag életbe, irodalomba
¢s az esztétikdba is. Annyival inkdbb oriiltem, mivel a felszo6lalas varatlanul j6tt egy jeles
tollat ritkan hasznald, olvasott és gondolkodd irotol és koltotdl. A szépen irt cikk nalunk
akkor is figyelmet érdemld tiinemény, midon kisebb-nagyobb tévedésen vagy paradoxonon
alapul és huzodik végig.

Azon cikkeket hat, melyeket érdemiikért és irdjukért becsiilok, nem azért mell6ztem
hallgatassal, mintha figyelemre méltok nem volnanak — sét 6hajtam, hogy ir6juk telhetdleg
gyakran részletezze irodalmunkat és kozonségiinket hasonlokban.

Masfeldl hallgatdsom oka még kevésbé volt az, mintha 6n cikkei, minden szépségiik és
¢kesszolasuk mellett, meggydztek volna, hogy az ember és ir6 kozotti szoros viszony
dolgaban tévedtem. Eletbeli tapasztalasaimat, irodalomtorténetbeli bar csekély, de Gsszes
ismereteimet, vizsgalataim kozben er6sddott meggydzddésemet mind meg kellene tagadnom,
hogy mas hitre térjek, hogy azt valljam, hogy az ir6 miivei nem tiikkr6zik vissza az ir6
jellemének leglényegesebb vonasait.

Hallgatasom oka csupan ez:

En a targyat kifejtém annyira, mennyire a lap kére engedi; 6n hasonlé terjedelemben felelt
ra, s kifejté szintén nézeteit. Ugy véltem, igen helyén van ily elméleti targyban a
parlamentaris szokast kovetni — hogy aki egyszer kifejté nézetét, ugyanazon targyban
mésoknak engedje a szot.” Ez sajto Gtjan még elényosebb; mert a szonoklat elhangzik, de az
iras valtozatlanul megmarad. Az olvasot tehat, ki 6n cikkét olvasa, egyszeriien arra utalom,
akar 6n cikkét olvassa elébb s aztan az enyémet, akar megforditva. En csak ismételhetném,
amit mondtam, s 6n hasonloképp valaszul tan ismételné amit mondott. — Ha baratja vagyok a
polémianak, szeretek benne bizonyos mértéket, s a targyak természetéhez mért tapintatot is.

? Aminthogy Brassai fol is vette s kifejtette erés logikaval, amit én tovabb vitatni nem akartam. S. F.



