SZATHMARY LASZLO (1880-1944):
UJABB ADATOK A TORKOLYPALINKA TORTENETEHEZ HAZANKBAN'

A szoveget és annak digitalizalasat ellendrizte: Gazda Istvan

Az ’icsar’ régi magyar sz0, amely Gombocz Zoltdn megallapitdsa értelmében mar a
honfoglalas elétti magyar nyelvben megvolt.” Szinnyei Jozsef tdjszOtara szerint ma 16rét,
csigért jelent.’ De tekintettel arra, hogy a ’torkdly” német eredetii szo (Treber), a sz616 borra
vald feldolgozasat pedig honfoglalas eldtt ismertiik, az ’icsar’ szoban a torkoly eredeti nevét
kell keresnlink, mint a ’sziir’ szoban a mustét. El sem képzelhetd, hogy akkor, amikor a
honfoglalas eldtti magyar nyelvben megvoltak a bor, csiger, seprd, sz0l6, sziir szavak, a
torkoly — amely feltinben nagy tomegben maradt hatra — régi magyar sz6 ne lett volna. Az
“icsar’ szO6 koran eltint a magyar nyelvbdl, s helyét a ’torkoly’ foglalta el, mely régi
nyelvemlékeinkben terkely’, *t6rkol’, *torkély’, *torkd’ és egyéb nevek alatt talalhato meg.*

E szo6 kiilondés meghonosodasa azt igazolhatja, hogy a torkoly értékesitését jorészt a
bevandorolt németektdl tanultuk el.

A torkolynek mas magyar neve is volt, a *sz6l0malata’, azonban ez sem Oseredetii szo.
A ’malata’ sz6 német szarmazasu (Malz), és foként Erdélyben terjedt el, ahova valdsziniileg
az erdélyi szaszok vitték be. A magyar leleményesség azutan pérositotta az Osrégi sz0l6
szoval ¢és igy keletkezett a sz6l0malata.

A torkoly sz6 azonban nagyon kordn keriilhetett nyelviinkbe, mert a 16. szazadbeli
nyelvemlékeinkben igen stirtin taldlkozunk vele. Igy az 1508-ban irodott Nador-kodexben ez
olvashato: ,,A pocolba ol nagy zorossag lezen mint az saytoba igen megzoretoth z616 torkol”.”
Vagy egy levél a 16. szazad elejérdl ezt irja: ,,Az zewlewnek az tewrkelye, kyth az presbewl
ky wethenek wala”.® Es igy folytathatnok. Papai-Pariz Ferenc szotaraban, amely 1708-ban
jelent meg LoOcsén, a torkdllyel kapcsolatban a kovetkezd szavakat olvashatjuk:
,torkolyhordo-kad, torkolyhordo-talyiga, torkoly-nyomo”.” Az utdbbi szavak azért érdekesek,
mert bepillantast engednek eleink sz6l6feldolgozasi modszerébe.

Kezdetben a sz0l6t taposdssal dolgoztdk fel. Az érett szolofiirtoket zsdkba téve
lek6tozték, majd kadba dobva kitapostak. A kad feneke egy helyen at volt furva ugy, hogy a
kitaposott must azon keresztiil egy masik, alatta 4ll6 kisebb kadba folyhatott. A zsakban
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torkoly maradt vissza, amely azonban még sok sz6161ét tartalmazott, mert taposassal az dsszes
sz016bogyot szétzuzni lehetetlen.

A taposas akkor is fennmaradt, amikor a sajté meghonosodott. Ez pedig nagyon koran
torténhetett, mert 1490-ben mar mint kzonséges szerszamot emliti egy régi okiratunk.®

A sajté azonban sok pénzbe keriilt, s igy nem minden sz6lésgazda allithatta fel, annal
kevésbé, mert a sajtéhoz préshézra is sziikség volt. Ezen a bajon a régiek gy segitettek, hogy
a sajtot — a préshazzal egyiitt — a varossal, illetve kozséggel allittattak fel, s sziikség szerint
téle vették bérbe. Ezért mondja egyik okleveliink 1674-ben: ,,Vagjon Gonczén az kozép
uczaban, egy regi sajto Hazz, K6z6s abban egy egész jo sajto, kj nem kozos”.” (A haz ti. nem
k6z0s.)

A sziiret ennek megfeleléen ugy moddosult, hogy a sz616t elobb zsakban kitapostak. A
torkolyt azutan torkolyhordd-kadba ontotték, raallitottdk a torkolyhordo-talyigara és elhordtak
a torkolynyomohoz, ahol alaposan kisajtoltak beldle a mustot. De barmilyen tokéletes volt a
sajto, azt sem ma, sem a multban nem tudtdk elérni, hogy az 6sszes must kifolyjon beldle.
Maradt benne 1¢, s igy cukor is béven.

A torkolynek — addig mig pélinkdvd nem dolgoztak fel — egyik értékesitési mddja az
volt, hogy disznokkal etették meg. A régi irdinknal sokszor taldlkozunk olyan hasonlattal,
amely a disznot és torkolyt hozza Osszefliggésbe. Igy Sylvester Janos 1541-ben ezt irja:
»Malata, ie’gez ez ighe minden allatot, mellnel disznot tartanak, akar torkol le’gen, akar bor
seprii”'® Heltai Gaspar pedig 1562-ben ezt mondja: ,Betdlteni hasat a torkolyockel, mellyeket
az disznoc észnec vala”."'

A masik értékesitési modja a torkolybor, a csigér készitése volt. Ahogyan Comenius
irja: ,,A” sz616 magokbél avagy torkolyokbdl 1ére avagy tsigér 1észen™.'> A torkélyre vizet
ontottek ¢€s erjesztették. Ez talan a legrégibb feldolgozasa a torkolynek, mert a csiger
honfoglalas eldtti sz6. Ha nem volt bor, szivesen fogyasztottak a csigert, de elragadtatva tdle
sohasem voltak. Bar a régi irasokban sok csipds megjegyzést taldlunk a csigerre, egyesek igen
jo mindségii csigert tudtak késziteni. igy nagyajtai Cserei Mihély is emliti, hogy olyan édes
csipés csigert ivott, hogy a j6 borhoz szokott t3bbi urak sem ismerték fel annak csiger voltat.'

A torkoly tovabbi felhasznalasa volt a torkolyecet-készités. A hordot teletoltotték friss
torkollyel, fatuskoval jol ledongolték, kenddvel — melyre fahamut hintettek — letakartak, hogy
az apré rovarokat tavoltartsak. Amikor a torkoly elecetesedett, bort Ontottek ra. A bor
csakhamar utdna ecetesedett. A torkolyecetrdl 1553-ban Nadasdy Tamas grof is
megemlékezett, mondvan: ,,Vagyon torkoles ecet harom hordo”.

Amint latjuk, a torkolyt a régiek sokféle modon hasznositottdk. Ennek dacara, egy-egy
jO termés esetén olyan tdmegben maradt vissza, hogy nem tudtdk mind hasznositani. 1708-
ban a kassai tanacs levele szerint oly nagy aranyu volt a szélétermesztés, hogy a torkolyt
hasznavehetetleniil kidobtak.

Bar a torkoly értékesitése, mint e sorokbdl is kitlinik, sokoldala volt, igazi alkalmazasra
mégis akkor talalt, amikor palinkat kezdtek f6zni beléle. Hogy a torkolypalinka f6zése nalunk
mikor vette kezdetét, az nehezen allapithaté meg, de a 17. szdzadban nagyon elterjedhetett,
mert az 1697-1 erdélyi orszaggyiilés a sz6l0malatabol vald palinkafézést — éppen gy, mint a
gabonapalinka-f6zést — betiltotta. Egyediil borseprobdl volt szabad palinkat f6zni. Az indok: a
sz0l6sgazdak tonkremennek. A rendelet szerint a varosokban és falvakban ,,se haza fiai, se
kereskedé rendek, racok, sidok, Ormények ¢és akarminemii rendek” altal gabona- ¢és
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sz6lémalatapalinkat ,,f0zni, arulni és behozni” tilos volt. A rendelet ellen vétéket szigora
bﬁ?}etéssel sujtottak, a szeszf6z6-késziiléket elkoboztak, osszetortek és pénzbirsagot szabtak
ki.

Ha tehat a torkolypalinka-f6zés a 17. szdzadban annyira elterjedt, hogy torvénnyel
kellett szabalyozni, nem tévediink, ha meghonosodasat egy-két évszazaddal eldbbre
helyezziik. A 15. szdzadban mindenesetre mar ismerték eleink a torkolypalinka fézését;
mestereink valdszintileg a németek voltak.

A torkolypalinka-f6zés menetérdl 1810-ben Szirmay Antal cs. kir. udvari tanacsos tesz
emlitést. Elmondja, hogy a sajtobol kikeriild torkolyt mindenekeldtt kapaval szétvagtak, hogy
morzsalékos legyen. Az igy eldkészitett torkolyt kddba vagy felfenekelt hordoba tették,
ledongették, majd agyaggal jol bekenték, hogy a levegd at ne jarja. A kad vagy hordo sokat
romlott ez id6 alatt, azért sokan ugy jartak el, hogy a préshazban vermet astak, azt deszkakkal
jol kibélelték és agyagos sarral kikenték. A meglazitott torkolyt azutan ide helyezték tgy,
mint fent emlitettiikk. Ha a hordo6 feliiletét jol tapasztottak be az agyaggal, akkor a cukorerjedés
siman ment végbe. A palinkaf6zés Szirmay szerint februarban, marciusban, de legkésébb
aprilisban megindult, kiilénben a torkdly hasznavehetetlenné valt."

A palinkafdzés ugy tortént, hogy az agyagot lekapartdk, s a torkolyt desztillaloiistbe
tettek, vizet Ontottek ra és leparoltak. A parlat azonban nem volt elég erds, azért Ujra
desztillaltak.

fgy fozték tehat a régiek a torkolypalinkat, és tegyiik mindjart hozza, hogy a f6zés ma is
igy folyik.

Volt idé nalunk, amikor a torkolypalinka-fézés nagyon elterjedt. Elelmes kereskedSk
Osszevasaroltak a gazdaktol a torkolyt s nagy vermekben gytijtotték Ossze, hogy erjedés utan
leparoljak. Mivel a torkoly ara alku targyat képezte, s ebbdl sok huzavona és panasz
szarmazott, Erdélyben a torkoly arat torvényesen szabalyoztak. Egy kobdl arat 20 dénarban
allapitottadk meg. Végiil néhany ipartorténeti adat:

1795-ben Lillien Jézsef baro ercsi-i szeszgyara példaul egyebek kozott torkolypalinkat
is fozott. 1796-ban Dercsényi Janos, Kazinczy Ferenc ségora emliti, hogy 0 is fozott
torkolypalinkat. Erdekes, hogy 6 kovetkezetesen ,,frantz égett bor”-nak nevezi. Ugy latszik a
torkolypalinka-f6zés elsd uttordit Franciaorszagban kell keresni. 1805-ben Fabian Jozsef,
1822-ben Stephan Keess emlitik, hogy a torkolypalinka Magyarorszag egyik {6 palinkafajtja.
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