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E L Ő S Z Ó 

Rudabánya neve vasércbányászata révén nemcsak hazánkban ismert, hanem kül
földi szakkörökben is. 

Nehéziparunk tervszerű fejlesztésében döntő szerepet játszó vaskohászatunk fontos 
alapanyagbázisa, hiszen egyetlen nagyüzemű vasércbányánk. Jelenlegi gazdasági súlya 
és tervszerűen megalapozott fejlesztési távlatai népgazdaságunk homlokterébe állítják. 
Második 5 éves tervünk nagy beruházásai között a bányafejlesztés és az ércdúsítmiű 
építése élenjáró helyet foglat el. 

Mégis Rudabánya vasércbányászatát a hazai társadalomban — de még a szűken 
vett szakkörökben is — csak igen felületesen, gyakran tévesen ismerik. 

E mű egyrészt hazánk legrégibb, ma is működő és további fejlődés előtt álló bánya
helyének történetével, művészeti és bányaműszaki emlékeivel foglalkozik, másrészt jelen
kori bányászatát, különleges földtani adottságait, eddigi ércelőkészitési tapasztalatait 
és eredményeit tárgyalja. Forrásmunka azok számára, kik Rudabányával bármilyen 
vonatkozásban a jövőben foglalkozni kívánnak. Megtalálhatók benne a bányászat eddigi 
eredményei és tapasztalatai, amelyek felhasználása — a felesleges próbálgatások elkerü
lésével — meggy orsithatja a bánya továbbfejlesztését. 

A sok évszázados rudabányai ércbányászat 1955. évben ünnepelte nagyüzemmé 
szervezésének 75. évfordulóját. Az ünnepi alkalom adta kezünkbe a tollat, hogy Ruda-
bányát az említett szempontok szerint szakköreinkkel és a magyar társadalom többi érdek
lődő rétegével megismertessük. 

Munkánkban a magyar ércbányászathoz való töretlen ragaszkodásunk, Rudabánya 
szeretete vezeteti. A könyv írói önálló kutatómunkával tárták fel a rudabányai ércbányá
szat történeti, műszaki területét. Munkájuk különösen történeti és műszaki történeti 
vonatkozásban sok helyen sűrű homályba ütközött. Hisszük, hogy ezeken a területeken 
további kutatással újabb adatokat találhatnak, s reméljük, hogy e könyv felkelti a szak
emberek figyelmét, törekvését és felderítik a ma még ismeretlen részleteket. 

E helyen kívánunk köszönetet mondani azoknak, akik munkánk megjelenését 
elősegítették. így Kiss Árpád Vegyipari és Energiaügyi Miniszter elvtársnak, aki a 
75 éves jubileum alkalmával biztosította a kézirat elkészítésének anyagi fedezetét. Papp 
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Bálint elvtársnak, a minisztérium Ércbányászati Igazgatósága vezetőjének, ki lehetővé 
tette, hogy az ércbányászati vállalatok az eredetileg tervezett méreten túlmenő terjedelem
ben biztosítsák a sokrétű kérdés teljes tárgyalását. 

Az, hogy a kézirat nyomtatásban az olvasó kezébe juthat, kizárólag az Országos 
Magyar Bányászati és Kohászati Egyesület vezetőségének köszönhető. Az Egyesület 
kiadóként vállalta a. munka fémjelzését és jelentős anyagi támogatást biztosított az elő
állítás költségeihez. 

A könyv szép kivitele az előállítás technikai irányitójának, a Miiszaki Könyv
kiadónak érdeme. 

Budapesten, 1956, augusztus havában. 
PÁN TÓ kXDK'E rODAiXYI TIBOR 
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R U D A B Á N Y A É S É R C B Á N Y Á S Z A T A 1880 E L Ő T T 

R U D A B Á N Y A Ő S K O R A 

Kalitz Nándor muzeológus 

Rudabányáról és a környékén húzódó völgyekből nincs adatunk az őskori 
ember hosszabb ideig tartó megtelepedésére. A z őskor embere szívesebben húzó
dott a közeli Bódva folyó mellé, amely nemcsak táplálékkal látta el, hanem össze
köttetést nyújtott más területekkel is. Éppen ezért Felső-Borsod legfontosabb őskori 
települési vidékét a Bódva folyó két partján találjuk, ahol kulcshelyzetet foglalt 
el Szendrő község környéke több keresztirányú völgy találkozási pontjaként. Szendrő 
jelentőségét bizonyítják a régészeti leletek. Igen fontos régészeti lelőhely a község
től nyugatra fekvő Csengő-barlang, amelyből számos újkőkori, bronzkori és vas
kori használati eszköz és ékszer került elő és jutott a múzeumba. 

Rudabányának is Szendrő felé volt természetes kapcsolata a Szuhogyi-völgyön 
keresztül. Ennek az útnak a végét zárta le a Csengő-barlang. Noha az őskori ember 
nagyobb telepeit nem találtuk meg Rudabánya környékén, a szórványos régészett 
leletek mégis azt mutatják, hogy már a kőkor folyamán megfordult ezen a területen 
is. Szuhogy mellett a Cscrbakői-barlangban kőbaltát és csonteszközt találtak. Kő
eszközök kerültek elő Trizsről is. 

A rudabányai őskori ércbányászatnak és feldolgozásnak közvetlen bizonyíté
kait eddig még nem találtuk meg, csak feltételezhetjük, hogy az itteni rézérc elő
fordulást ismerhették. E z t a feltevést erősíti az a körülmény is, hogy it t a felszínen 
is találhattak termésrezet. Igen jelentős ebből a szempontból a szendrői rézeszköz
lelet 1, amely a réz feldolgozás egész korai szakaszából származik, az i . e, 3. és '1. 
évezred fordulójáról. A lelet lapos rézbaltából, nyéllyukas fejszéből és rézcsákány 
töredékéből áll. A z ilyen rézeszközöket készítő népcsoport ettől a vidéktől délebbre, 
az alföldi sík területen élt, ahol a réz nem fordult elő, azt oda kellett szállítani. Ruda 
bánya és Szcndrő közelsége feljogosít arra, hogy összefüggést tételezzünk fel a szend
rői rézeszköz-lelet és Rudabánya rézérce kőzött. Ennek a kérdésnek az eldöntésére 
az elemző vizsgálatoktól várhatnánk feleletet. 

A bronzkort edények képviselik Dövényről és Trizsről. Szendrőben bronz
ékszerek kerültek elő, Szendrőládon pedig bronzból készült baltát találtak. 

Több bronzeszköz-leLetet ismerünk Rudabánya környékéről a korai vaskornak 
abból az időszakából, amikor a vasat még csak szórványosan használták és az esz-

1 A hivatkozott tetetek a miskolci Ilenn;)mi Uttrt Múzeumban í-s a T ö r t , Múzeum R í g í s z e t i os/.-
Lílyáfl vannak, 



közöket továbbra is főleg bronzból készítették. Ragályon bronzkardok és bronztíí, 
Rudabányán hat bronzkarperec, Szuhogyon bronzbalta, Szendrőben bronzbalta és 
-tű került elő. Meg kell említenünk a kazincbarcikai kincsleletet, amelyben bronz
tekercsek, -huzalok, -tűk mellett félkészgyártmány, öntőlepény is volt, amelyből 
még nem készítettek eszközt vagy ékszert. 

A régi feljegyzések a Rudabánya környékén számos helyen (Imola, Dövény, 
Felsőkelecsény stb.) megtalálható salakrétegeket őskorinak említik. A z újabb kuta
tások azonban ezeket a meglevő leletek alapján a középkorba helyezik. Sajnos a 
belőlük előkerült leletek egy része elveszett, mégpedig azok, amelyek a leírások 
szerint a korai vaskor ismertetett fémeszközeivel megegyeztek. Ezeknek a salak
rétegeknek a feltárása választ adna arra a kérdésre, hogy egy részük az őskorból 
származik-e? 

A vas használata hazánk területén általánosan csak a vaskor második felében 
terjed el. A keletről jöt t szkíta és a nyugatról jött kelta népcsoportok használták 
széles körben a vasból készült eszközöket, amellett, hogy a bronzöntés továbbra is 
nagy szerepet játszott. 

A szkita és kelta emlékek szép számmal megtalálhatók Rudabánya környékén. 
A szendrői Csengő-barlangban bronzból és vasból készült ékszereket, tűket, nyíl
hegyeket találtak. Rudabányáról a szkítákra jellemző gyöngyöt ismerünk. Ormos
bányán vasból készített, összehajlított kelta kard, olló és lánc került elő. A CsengŐ¬
barlangban is találtak keltákra jellemző vasollót. Szuhogyon arany- és ezüstlánc 
került elő. 

A z ókori történetírók szerint a Cotinus kelta népesség a mai Felső-Magyar
ország területén élt és főleg bányászattal foglalkozott. Tacitus is megemlíti, hogy 
az itteni kelta néptörzseket, miután a germánok leigázták, bányászatra fogták. 
Ezeket az adatokat nem tudjuk pontosan helyhez kötni, de az említett területen 
fekszik Rudabánya is. 

Talán ezzel függ össze, hogy. a Rudabánya és Szuhogy közötti völgyben a fel
színen olyan leletek találhatók fémsalakkal együtt, amelyek a késő-keltakor emlé
keivel hozhatók kapcsolatba. E z a lelőhely bizonyítja, hogy időszámításunk kezdete 
körüli időben a fémolvasztás Rudabánya környékén megvolt. 

A népvándorlás korából két szórványos leletet ismerünk Szendrőládrúl és Ede-
lényről. A magyarokat megelőző szláv népesség már feltétlenül űzhette Rudabányán 
a bányászatot, amit a helység neve is bizonyít. 

A z elmondottakból láthatjuk, hogy bár az őskori bányaművelés közvetlen ada
tai hiányoznak Rudabányáról, a régészeti leletek és adatok alapján mégis feltéte
lezhetjük meglétét. 

F E L H A S Z N Á L T I R O D A L O M 

Koch Sándor: Adatuk Rudabánya oxidációs (ivének ásványaihoz, Mat. és Térni, tud. Értesítő lip. 1930. 
868. 

Márton Lajos: Gömör-Kishont vármegye őstörténete. MVV (Gömör) Bp. é. n. 428. 
Szertáréi János: Borsod megy* ős telepei. AÉ 1883. HS. 
yVágtter János: Őskori ércbányászat nyomai Borsod megyében. Á É 1810. 



R U D A B Á N Y A T Ö R T É N E T E 1880-IG 
Dr. Soós Imre levéltárvezető-történész 

I, A középkori bányaváros 

Rudabánya •középkori bányászatának tárgyát a külszíni kibúvásként jelent
kező bar na vasércben található termésréz, rézércek és ezüsttartalmú galenit képez
ték (1). A középkori magyar bányászatot a bányatermékek iránti kereslet, kiterme
lésük gazdaságossága, nem utolsósorban pedig az uralkodónak a bányatermékek
hez fűződő monopóliuma irányította. A z itteni bányászat az ezüst és a rézérc kiter
melésével indult meg, majd hanyatlása után a X V I I I . század közepén tért át a 
vasérc rendszeres bányászatára. 

A magyar bányászat legfontosabb tárgya a középkorban a két nemesérc, az 
arany és ezüst. Hazánk a világgazdaságban az aranytermelésben Afr ika után, az 
ezüstbányászatban Csehország után a második helyet foglalta el. A világ aranyának 
egyharmadát, ezüstjének egynegyedét a X I I I . század második felében a magyar 
föld adta (2). 

A magyar réz az egész középkor folyamán a világpiacon jelentős cikk volt. 
Dél-Németország mellett megtaláljuk a magyar rezet, a távoli flandriai piacokon, 
ahol a virágzó sárgarézipar legfontosabb nyersanyaga lett. A z Anjouk alatt az olasz 
városok, elsősorban Velence vette át a magyar rezet igen nagy mennyiségben, egy
részt rézfeldolgozó iparának nyersanyagául, másrészt a levantei kereskedelem áru
cikkeként. A magyar rezet gazdag ezüsttartalma a külföld előtt igen keresetté tette. 
A nagy mennyiségben termelhető réznek i t thon csak igen kis hányada talált vásár
lókra, de az uralkodó minden erővel azon volt, hogy a magyar bányatermékeket 
külföldi piacokon értékesíthesse (3). 

A középkorban az uralkodó a bányamonopólium jogán többé-kevésbé minden
nemű bányatermékkel rendelkezett. Minden, ami a föld alatt volt, az uralkodót 
illette. A bányák művelése tehát felségjog alapján királyi monopólium volt, azt 
csak lassan és fokozatosan szorította k i az 1523-ban törvénybe iktatott földesúri 
bányaszabadság elve, amelynek értelmében a földesúr a birtokán felfedezett bányá
kat maga is kiaknázhatta, de a kibányászott mennyiség egytizedét vagy egynyolca-
dát, az ún. bányabért — urburát — az uralkodó kincstárába kellett beszolgáltat
nia. A földesúri bányaszabadságot megelőzte a bányászok bányaszabadsága, amely 
szerint a bányamunkások, vájárok bárkinek birtokán a saját hasznukra szabadon 
bányászhattak, csak az urburát voltak kötelesek az uralkodónak beszolgáltatni. 
A magyar bányaművelés kezdeti szakában ugyanis a bányászkodásban jártas kül
földi munkások csak ilyen feltételekkel telepedtek le hazánkban és indították el 
az ércek termelését. 



A z uralkodó számára az ércbányászat igazi hasznát azonban-mégsem az urbura, 
hanem a nemes ércek forgalombahozatalának monopóliuma biztosította. Károly 
Róbert 1329—1335 között adta k i azt a rendelkezést, amely szerint nemes ércet 
— aranyat és ezüstöt — csak a király hozhat forgalomba, a kibányászott nemes 
ércet a földesurak vagy a vájárok kötelesek a király által érték alatt megállapított 
áron a kincstárnál pénzre beváltani, s ez természetesen a kincstár számára jelen
tékeny hasznot biztosított. A nemes érc forgalmának e monopolizálása biztosította 
az uralkodó számára a pénzveréshez szükséges nemesfém nyersanyagot (4). A pénz
verés a pénzverő kamarákban, a királynak járó urbura beszedése pedig a bánya-
kamaráknát történt. Károly Róbert akkor, amikor a nemes érc forgalomba hoza
talát királyi monopóliummá nyilvánította, hat új pénzverő kamarát állított fel 
(Körmöczbányán, Szomolnokon stb., általában a bányakamarák székhelyén), és 
az urbura kezelésén kívül utóbbiak feladatává tette az ország egész arany- és ezüst-
termelésének beváltását is (5). Aranyat és ezüstöt ettől kezdve csak pénz formájá
ban lehetett az ország területéről k iv inni . 

Középkori bányászatunk fejlesztésében leginkább érdekelt az uralkodó volt . 
A z Árpádházi királyok alatt ő volt minden bányaterméknek, Károly Róbert után 
pedig a nemes érceknek, ÜL valamennyi bányatermék urburájának és a pénzverés 
hasznának birtokosa. A z uralkodó számára a nemes ércek termelése volt a legjöve
delmezőbb regálé. A z Anjouk alatt a rézbányászat fellendítése ugyancsak az ural
kodó érdeke, különösen a velencei bérlet időszakában és a világpiacokon mutatkozó 
nagy kereslet idején. Viszont vasércbányászatunk a középkorban nem számottevő. 
Vasáruból kivitelünk nincs, a belső fogyasztás a csekély népesség részéről igen kevés. 
Vaskohászatunk a buca-kemencékkel és cigánykemencékkcl fejletlenebb, mint a 
többi ércek kohászata. 

Rudabánya ércbányászatának kezdetét illetően csak egy, 1826-ban papírra 
vetett hagyomány tartalmaz valamelyes támpontot. E k k o r a falubeliek és a szom
szédos falvak lakói azt vallották, hogy „csehek kezdtek el Rudabányán az érc bányá
szatát több száz évvel ezelőtt, A legrégibb művelés csak a gazdag rézércet fejtette 
le. Erre a nagyarányú rézbányászatra utalnak a régi rézsalak hányók és jelentős 
olvasztásra engednek következtetni" (6). Ismert dolog, hogy a középkorban Cseh
ország a világ első ezüsttermelő országa. A magyarok már a vezérek korában érint
kezésbe jutottak a cseh ezüstbányászokkal és Géza fejedelem idejében Körmöcz-, 
Selmecz- és Besztercebánya vidékén közülük sokat letelepítettek (7). H a az 1828-
ban közölt hagyománynak van némi történeti alapja, akkor valószínű, hogy a cseh 
bányászok ezüstérceket keresve indították el Rudabányán az ezüst és a bővebben 
előforduló, könnyebben felszínre hozható termésréz, valamint a jól kohósítható 
rézércek bányászatát. 

A rudabányai művelés megindulásának és a falu benépesülésének időpontjára 
nézve írásos adat nem áll rendelkezésre. A nyelvtörténet a helynevek eredetét 
magyarázva azt állítja, hogy Rudabánya környékén a honfoglalás előtt és utána 
is kb. 300 éven keresztül szláv népesség élt (8). 

Kétségtelen, hogy Rudabánya neve szláv eredetű. Első fele — R u d a — ércet 
jelent (9). 

Rudabánya eme ősi szláv lakossága az Anjouk idejére német nyelvű bányá
szokkal töltődött fel. Erre nézve határozott bizonyítékkal szolgál a helybeli temp
lom vasajtajának német felirata bányászkodásra utaló kifejezésekkel. A vasajtó 
keletkezésének idejét a szakirodalom az Anjouk korára teszi. A következő három 



évszázadban feltűnő rudabányai német családnevek is azt bizonyítják, hogy Ruda-
bányát legalábbis az Anjouk korától német nép lakta. Borsod megye történetírója 
a németek betelepülésének magyarázatául azt hozza fel, hogy I V . Béla a tatárjárás 
után külföldről hozott jövevényekkel népesítette be az elpusztult városokat és fal
vakat s ,,valószínűleg ekkor települtek az akkor királyi birtokban levő Miskolcra 
és Rudabányára német vendégek — hospesek" (10). 

A r r a a kérdésre, hogy a németek vagy szlávok indították-e el a bányászatot 
Rudabányán, azt kell felelnünk, hogy a szláv alapítást illető érvek nyomósabbak. 
A helynév kétségtelen bizonyítéka annak, hogy a névadás időpontjában a tájat 
szlávok lakták, magát a települést ércbányának ismerték és szláv nyelven ilyennek 
is neveztek c l . A z itteni bányászatnak a csehektől való származása viszont hagyo
mányként a múlt század elején is élt nemcsak a falu, hanem a közeli környék emlé
kezetében is. Bizonyos továbbá, hogy a szlávok hányászkodása Rudabányán 
megelőzte a németekét, a bányászkodás pedig a helynévadást. Minthogy ezen a 
területen a honfoglalás előtt is éltek szlávok, nyitott kérdés marad, hogy a hely
névadás, illetve a bányászkodás megindítása a honfoglalás előtt vagy azután 
történt-e. 

Rudabánya középkori története írásos emlékekben igen szegény. Amikor a 
reá vonatkozó első írott okmányok 1359-ben és 1378-ban fölemlítik, már a bánya
városokra jellemző közigazgatási és bírói szervezettel rendelkezik (13). Rudabánya 
a X I V . század második felében az oklevelek tanúsága szerint a hét felső-magyar
országi bányaváros egyike volt. 

A bányavárosok szerveződésének első jelei a tatárjárás után mutatkoznak. 
I V . Béla a kőfalakkal kerített hospes-községeknek városi szabadságot adott, 
sok nyugati kézművest telepített be, s különösen a pénzügyi szempontból fontos 
nemesérctermelő bányatelepeket látta cl kiváltságokkal, kedvezményekkel. Besz
tercebánya, Gölniczbánya neki koszonheti városi kiváltságait, illetve régi jogainak 
szabatos Írásba foglalását. A jobbára külföldi telepes lakók, a „vendégek" 
hospesek — átalakulnak a fallal övezett nyugati városok lakóinak mintájára 
városi polgárokká, cívisekké. A bányaművelés központjai az Árpádok alatt még 
a leggazdagabb ezüsttermelő városok voltak. A z arany pénzverés rendszeresítése 
(1338) óta Károly Róbert főleg az aranytermelő helyek fejlesztésére fordított 
nagy gondot, de az ezüstbányászatot sem hanyagolta el, Besztercebánya és 
Gölniczbánya régi kiváltságainak megerősítése, Telkibánya városi rangra emelése 
az ezüstbányászat fejlesztése érdekében történt (12). 

A bányászkiváltságokat és a bányavárosi rangot a nemesércek termelésében 
elsősorban érdekelt királyok, főleg a tatárjárás után és a X I V . században adomá
nyozták. A bányavárosi rang és a nemesércbányászat között szoros összefüggés 
van. A magyar bányatörténet szorgalmas kutatójának, Wenzel Gusztávnak véle
ménye szerint, ahol jelentős arany- és ezüst bányászat nem volt, ott a bányatelep 
sem alakult át bányavárossá (13). A kincstár legfontosabb bevételi forrásának, 
a királyi bányákban termelt vagy a magán földesurak által beváltott nemesércnek, 
a pénzverés emez állandó nyersanyagának bányászatát kívánta az uralkodó fokozni 
akkor, amikor a saját birtokaira telepített bányák művelőit kedvezményekkel, 
kiváltságokkal, városi polgárokat megillető nagyobb önállósággal ruházta fel, s 
így ösztökélte őket a bányaművelés kiterjesztésére. Ugyanezen cél vezette akkor 
is, amikor a földesúri birtokon élő bányásznép régebbi kiváltságait elismerte, 
megújította. Ezek szerint azt, hogy Rudabánya a bányavárosok közé emelked-



hetett, ezüst- és rézbányászatának jelentősége, fejlettsége eredményezte. Réz
bánya telepek is kaptak városi kiváltságokat, de csak azok, „melyeknek áldásosabb 
s nevezetesebb bányászatuk vo l t " (14). 

A legtöbb bányaváros abban az időben kapta kiváltságait, amikor még a t á j , 
a falu vagy legalább a rajta levő bánya királyi birtokot képezett. Bányavárosaink 
nagyobb része ezért lett királyi bányaváros. A X I I I — X I V . században ezek 
közül az uralkodók sokat magánföldesuraknak adományoztak el. A bányakamara 
a nemes érc beváltása és a többi bányatermék urburája révén e magántulajdonba 
került bányákból ezután is a törvény szerint megkapta a neki járó érceket. Bánya
városaink egy része i lyen módon magánföldesúri bányavárossá lett, fejlesztésében 
az uralkodó és a földesúr egyaránt érdekeltek voltak. 

Rudabánya a X V . század közepéig királyi bányaváros volt. Zsigmond király 
1437-ben a Rudabányán, Szomolnokon stb. levő arany-, ezüst-, réz- és egyéb 
bányákat a saját bányáinak nevezi (15). Két évvel később Alber t király R u d a 
bánya várost a saját városaként említi (16). A század közepén azután átment 
Szapolyai Imre birtokába, majd 1527-ben Ferdinánd király Szapolyai szepesi 
főispán hűtlensége miatt bethlenfalvi Thurzó Elek kir, fotárnok mesternek és 
testvérének adományozta (17). 

A bányavárosokat a köztük létrejött gazdasági kapcsolat, kiváltságaik és 
szervezetük hasonlósága, valamint a tájbeli összetartozás alapján bányavidékek 
szerint szokták megkülönböztetni. Wenzel az országnak tíz bányavidékét sorolja 
fel. A z első az ún. alsó-magyarországi bányavidék a Garam-völgyének középső 
szakaszát foglalja el és Selmecz-, Béla-és Bakabánya, Körmöcz- és Újbánya, Besz
tercebánya és Libetbánya városokból állott. E z a hét alsó-magyarországi bánya
város alkot ta az ország leggazdagabb nemesérctermő és európai hírű réztermelő 
területét. A második bányavidék az északnyugati országrésznek többi bánya
helyeit foglalta magában, közülük csak Breznóbánya kapott bányavárosi rangot. 
A z ország harmadik bányavidékén, a Dunántúlon egy bányaváros sem alakult . 
A negyedik bányavidéken, Felső-Magyarországon az alsó-magyarországiakhoz 
hasonlóan ugyancsak hét bányaváros keletkezett: Golniczbánya, Szomolnok, 
Rudabánya, Jászó, Telkibánya, Rozsnyó és Igló. A többi bányavidék Kele t -
és Dél-Magyarország, Erdély, meg a középkori társországok bányatelepeit foglalta 
magában (18). 

Magyarország legfontosabb bányavidéke Selmeczbánya, Körmöczbánya és 
Besztercebánya központokkal, kiváló arany-, ezüst- és réz termeléssel a hét alsó
magyarországi bányaváros területe volt . A legjelentősebb magyar bányavárosnak, 
Selmeczbányának régi kiváltságait I V . Béla a tatárjárás után megerősítette, ettől 
kezdve a selmeczi bányajog lett a többi alsó-magyarországi bányavárosnak is közös 
joga. Ennek a kiváltságlevélnek első része a városi polgárok jogait foglalja magában, 
második része pedig a bányaművelés szabályait tárgyalja (19). A selmeczi bányajog 
a felső-magyarországi bányajognak is alapjává lett, amennyiben Károly Róbert 
1327-ben Gölniczbányát Selmecz jogaiban és kiváltságaiban részesítette, ettől átvette 
Szomolnok, utóbbinak közvetítésével pedig a hozzá tartozó 12 bányatelep tette 
magáévá a Selmeczről importált gölniczi bányajogot (20). Gölnicz és Szomolnok 
révén Rudabánya életére is hatással vol t a városi szervezet és bányatechnika 
vonalán. 

A felső-magyarországi bányavidék, amelyhez Rudabánya tartozott , az ország 
„felső", azaz északkeleti részén, négy-öt megye területén szétszórtan, egymástól 
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meglehetősen távol fekvő bányásztelepüléseket fogta össze. Súlypontja a Szepes-
ségben, az északi országhatár közelében volt , ezért is nevezték felső-magyarországi 
bányavidéknek. Et tő l a súlyponttól távol fekvő, elszigetelt bányahelyek vol tak 
Telkibánya, Rozsnyó, Dobsina és főleg Rudabánya, amely utóbbi ennek a bánya
vidéknek legdélibb városa. Rudabánya környékén a középkorban még Mar tony i -
ban és Szalonnán említenek ércbányákat (21). 

A Szepes-Gömöri Érchegység, amelyre ez a bányavidék települt, s amelynek déli 
peremvidékén feküdt Rudabánya is, réz, ezüst, barnavaskő és pátvaskő telepekben 
és telérekben igen gazdag, s a legrégibb időktől kezdve bányászták a rezet és ezüs
töt. Erről a bányászatról azonban a tatárjárás előtti időkből írásos okmányok n in 
csenek, csak tárgyi emlékek maradtak fenn. E bányavidék legrégibb bányahelye 
Gölniczbánya, a tatárjárás idején már tekintélyes bányaváros, fejlett ezüstbányászat¬
tal . I V . Bélától és V . Istvántól újabb kiváltságokat kapott. A bányavidék legjelen
tősebb bányahelye azonban a középkor óta Szomolnok volt . 1332-ben már királyi 
bányaváros, 1338 és 1358-ban Gölniczbányával együtt nyerte el régi kiváltságainak 
megerősítését. Határain belül feküdt Svedlér és Remete bányatelep, valamint Lassú
patak is, amelyet 1346-ban bányavárosként említenek. Szomolnokot gazdag ezüst -
és rézbányászata, fejlett kohászata a szepességi és felső-magyarországi bányavidék 
központjává tette. Károly Róbert pénzverő és bányakamarát állított felSzomolnokon. 

Rudabánya sorrendben a harmadik helyet foglalta el a felső-magyarországi 
bányavárosok között. E z a sorrend inkább a bányászat régisége s nem annyira a 
bányahely jelentősége alapján alakult k i ebben a formában. A sorrendi egymásután 
csak az 1487. évi statútum létrejötte óta jelentett rangviszonyt. Korábban ettől 
eltérő sorrendben ismételten emlegetik az okmányok a hét felső-magyarországi 
bányavárost, p l . Szomolnokot az első, Gölniczbányát a második, Rudabányát a 
negyedik helyen stb. (22). 

A felső-magyarországi bányavárosok közül Rudabánya az egyetlen, amelynek 
kiváltságlevelei nem maradtak fenn az utókorra. így okmányszerűen nem lehet meg
állapítani azt az időpontot, amikor első ízben bányászkiváltságokat kapott . Mégis 
az 1487, évi statútum alapján feltételezhető, hogy ez Szomolnok után és Jászó (1243) 
előtt történt (23). 

A felső-magyarországi bányavárosok 1487. évi ranglistája a negyedik helyre 
tette Jászót . Földesúri bányaváros volt, a jászói premontrei prépostság birtokában. 
1243-ban földesura, 1255-ben az uralkodó erősítette meg régi bányászkiváltságaiban. 
A z Anjouk időszakában it t arany-, ezüst-, réz-, ólom- és vasbányákat műveltek. Te lk i -
bánya Abauj megyében királyi bányaváros volt 1341-ben, de 1447-ben a Rozgonyi 
családnak adományoztatott. Ezüstöt és rezet termelt. Rozsnyóbányát régi bánya
telepnek tartják. 12il 1-ben III . Endre az esztergomi érsekségnek adományozta, így 
földesúri bányavárossá lett. 1418-ban arany-és ezüstbányái voltak. 1382-ben kivált
ságlevelet kapott, benne azokkal a jogokkal , amelyek akkor a városi önkormányzat 
tárgyát alkották: a bíró szabad választása, a bűnözők megbüntetésének, bírság
pénzek kivetésének joga, az egyházi kegyúri jog, szabad vásártartás stb. Tanácsa a 
város közigazgatási és törvénykezési ügyeit önállóan intézte, ezek között legfontosabb 
volt a bányaigazgatás és bányabíráskodás feladatköre. A Szepességben Igló királyi 
bányaváros volt , a hetedik tagja a felső-magyarországi bányavárosok közösségének. 
Régi kiváltságait Zsigmond király 1435-ben újította meg. 

A felső-magyarországi bányavidék területén feküdt Dobsina is, a tatárjárás előtti 
időkig visszanyúló gazdag ércbányászatával. B á r a X V . század elején bányaváros-



ként említik, a többi felső-magyarországi bányaváros 1487. évi statútumában nem 
szerepel (24). 

A felső-magyarországi bányavárosok mindegyikének önálló városi szervezete volt, 
de közöttük szoros kapcsolat jött létre. Ennek a kapcsolatnak alapja a bányász
kiváltságok hasonlósága, a közös bányakamara és urbura beváLtóhely. Sorsuk azonos 
módon alakult, a kiváltságaikat megerősítő oklevelek együtt említik őket. Míg az 
alsó-magyarországi hét bányaváros ilyen kapcsolatát szövetségnek szokták nevezni, 
bár ez a szövetség formailag és okmányszerűen nem létezett, a felső-magyarországi 
bányavárosok kapcsolata amazokénál szorosabb közösséggé fejlődött. 1487 karácso
nyán ugyanis ezek megállapodtak abban, hogy bányaigazgatási és bíráskodási 
ügyekben közülük a legrégibb városnak, Gölniczbányának jogát fogadják el. Örök 
és rendíthetetlen engedelmességet esküdtek Gölnicznek és bányajogának, ahogyan 
ezt'Gölnicz; könyve előírja. E városok szövetsége, ,,a hét város tanácsa", a bánya
bíráskodás ügyeiben a bányavárosok elsőfokú bírósága után másodfokon Ítélkezett 
(25). Ebben a bíróságban a hét város mindegyike képviseltette magát, szavazásnál 
a föntebb már említett sorrendet tartották be, ,,régi jog és szokás szerint". , ,Ha a 
legrégibb város — Gölnicz — meghívja a többi várost és csak a bányavárosok nagyob
bik része jön el, akkor is határozhatnak . . . olyan érvénnyel, mintha mindnyájan 
együtt lettek volna" (26). A felső-magyarországi bányavárosok közös fellebbezési 
bírósága nem volt csupán írott malaszt. Rozsnyóbánya városi könyve említi 1520 
körül, hogy a város elsőfokon hitelügyekben döntő végzést hoz és azt végre is hajtja, 
de előfordult, hogy a másodfokú bíróság, ,,a hét bányaváros tanácsa" megváltoz
tatta az elsőfokú bírói végzést (27). 

A bányavárosok e kapcsolata nem csupán jogi és törvénykezési kapcsolat, 
hanem egyben gazdasági és népesedési kapcsolat is. A közösgölniczi bányajog hasonló 
életkörülményeket teremtett a bányászok és bányabirtokosok szániára a bánya
vidék mindegyik városában, finnek folytán a lakosság gyakran telepszik át a közös
ség egyik városából a másikba, az egyik városban letelepült vállalkozó a másik 
városban is szerez magának bányatelket, kohót, földet. Még a X V I I I . — X I X . szá
zadban is Gölniczrol, Szomolnokról, Rozsnyóról és Telekibányáról kapta Rudabánya 
a bányamunkásokat és vállalkozókat. A középkorban a német nemzetiségű Szepesség, 
Gölnicz, Szomolnok, Igló népe állandóan új betelepülőkkel frissítette fel Rudabánya 
bányásznépét, különben ez a német sziget a X I V . — X V . században a környező 
magyarság gyűrűjében nem tudta volna megőrizni nyelvét és kultúráját. 

A bányavárosok Önállósága az általános közigazgatásnak és a bányaigazgatás
nak, valamint a bíráskodásnak a földesúri hatalom alól való mentességét jelentette. 
Adómentesség, vámmentesség, később a katonáskodás alól való mentesség is a bá
nyászkiváltságok közé tartozott. A bányaváros önmaga igazgatta magát, bírája, 
esküdtjei, tanácsa és bányamestere által. Rudabánya bíráját és esküdtjeit, valamint 
polgárait 1359-ben és 1378-ban említik (28). A felső-magyarországi közösségbe tar
tozó közeli Rozsnyóbányán 1520-ban a tanács 12 esküdtből áll, élén a bíróval, aki 
elnöke a tanácsnak. Minden állás évenként kerül betöltésre, dc gyakran újra választ
ják a tanácstagokat. 

A tanácstagok között legtekintélyesebb a bányamester. E z látta el a bányaigaz
gatással kapcsolatos egyszerűbb feladatokat. Viszont a tanács ügyelt a bányaműve
lésre, a tanács beleegyezése volt szükséges ahhoz, hogy bárki a város területén bánya
művet, kohót, házat, földet szerezhessen. Mielőtt a tanács az örökölhető bánya
művelési jogot, valamely táró vagy akna jogát engedélyezi, előbb mindenképpen 



meggyőződést szerez bányamestere útján a kérdéses bánya értékéről, fekvéséről. 
A bányabirtokokat, házakat és telkeket a tanács a városi könyvbe vezeti be, a rájuk 
kebelezett adósságokra vonatkozó határozatokkal együtt. A bányák és egyéb ingat
lanok sűrű adás-vétele, a velük kapcsolatos zálog- és hitelügyletek nagy tömege 
szükségessé teszi a bányák birtokviszonyainak állandó nyilvántartását, a telek
könyv vezetését. A polgárjog megszerzését is a városi könyvben rögzítik. A tanács 
határoz a tárók öröklése kérdésében, dönt általában birtokjogi viszályokban. A z i n 
gatlanokra tett adósságokat feljegyzi a telekkönyvben, kitörléseket is eszközöl. 
Megerősíti az öröklést, a házak, telkek, földek, bányák eladását. Legtöbb elintézni
valót adnak első fokon a bányákkal kapcsolatos adósság- és hitelügyek (29). 

A z 1487 karácsonyán elfogadott közös határozat 7. pontja szerint Rudabányán 
és a többi felső-magyarországi bányavárosban a bányákban dolgozók között felmerülő 
minden viszályban a bányamester feladata elsőfokon ítéletet hozni , súlyos ügyekben 
azonban ezt önállóan ne tegye, mert ezeknek az ügyeknek inkább a tanács elé kel i 
keriilniök. Általában ne hozzon a bányamester Ítéletet a tanács tudta nélkül, leszá
mítva az olyan ügyeket, amikor a bányamunkás béréért emel panaszt. A 10. pont 
szerint a bányamester csak olyan ügyeícben hozhat döntést, amelyek kifejezetten a 
bányával kapcsolatosak, viszont szénégetők, kohómunkások felett egyéb, a város elé 
tartozó ügyekben a város bírájának kel l ítélkeznie esküdtjeivel. A z i lyen tárgyalás 
amelyen a felek személyesen jelennek meg, a város bírájának vezetésével az összes 
esküdtek jelenlétében, vagyis „a teljesen egybegyűlt tanács előtt megy végbeV (30). 

Előfordult, hogy a bányavárosok bányamesterei a megfellebbezett ítéleteknek 
felsőbb fokon leendő elbírálása végett a király főbányamestereinek elnöklete alatt 
esetenként másodfokú bírósági szervezetet alakítottak és ítélkeztek. így 1432-ben 
Picsk Miklós királyi főbányamester ítélőtársai Gölnicz, Szomolnok, Telkibánya, 
Rudabánya, Lassúpatak és Jászó városok bányamesterei voltak abban a fontos 
perben, amely a szomolnoki Órtl és Bett lcr nevű bányákat művelő bányatársulatok 
között tört k i , s ezúttal helybenhagyták a besztercebányai főbányamester által 
1421-ben elsőfokon hozott ítéletet (31). A felső-magyarországi bányavárosok ügyei
ben ezek szerint a X I V . század elején még alsó-magyarországi — besztercebányai 
— bányamester, valamint a király főbányamestere is eljárhatott. 

Rudabánya és a többi hat felső-magyarországi bányaváros 1487. jan. 4-én K a s 
sán egy másik, ötcikkelyes bányajogi szabályzatot, rendtartást és közös utasítást 
is alkotott, amelyet Kachelmann csak kivonatosan közöl (32). E statútum a Wenzel 
által közölt és ugyanezen év karácsonyán Kassán alkotott szabályzattól egyes 
pontokban eltér, csak az első három pont egyező. A z ötcikkelyes bányavárosi 
szabályzat szerint is mindegyik város fölesküszik a gölniczi jogra, minden ügyében 
ahhoz tartja magát. A rendtartás és közös utasítás szerint a bányamestert a kamara-
gróf tudtával és beleegyezésével szótöbbséggel a tanács választja. Aknát, tárót és 
egyéb bányaművet ne egyedül a városi bányamester adományozzon, hanem a bíró 
és esküdtjei is beleszólhassanak az ilyen ügyekbe. A bányamester a szokásos idők
ben szemlélje meg az aknákat és tárókat, a hanyag bányászokat ismételten buzdítsa 
szorgosabb munkára. H a az egyik bányász a másik bányájában végez fejtést, a 
károsult jogosan beledobhatja a kártevőt az aknába stb. 

Mindezekből megállapítható hogy Rudabánya városi tanácsa a középkorban 
igen széleskörű autonómiával rendelkezett. A bányaigazgatással kapcsolatos összes 
ügyeket önállóan intézte, a bíráskodásban is a saját választott bányamestere, bírája 
és tanácsa útján szabadon járt el, csupán a megfellebbezett ítéletei kerültek másod-



fokon a hét bányaváros közös tanácsa elé. A bányaigazgatás és bányabíráskodás 
egész jogkörét ott helyben látja el a Városi tanács, s ebben a tekintetben sokkal 
gyorsabb lehetett az igazgatás, mint a későbbi századokban, amikor a bányaigaz
gatást és az elsőfokú bíráskodást is kivették a bányaváros hatásköréből és a Szomol-
nokon székelő bányászati felügyelőségre, illetve bányatörvényszékre bízták. A közép
kori bányászat Felső-Magyarországon és főleg Rudabányán sokkal fejlettebb volt, 
mint p l . a X V I I I . században. E z a fejlettebb bányaművelés pedig nem központosí
tott, hanem teljesen decentralizált, gyors és öntevékeny bányaigazgatást tett szük
ségessé, kint a bányahelyeken, a bányapolgárok által évente választott bányamester, 
városbíró és esküdtek egyszemélyes vagy testületi ügyintézésében. 

A bányaváros ügyintézése már a X I V . század közepére kifejlesztette az írás
beliséget. Selmecbánya levéltára 1364-től már részletes adókimutatásokkal rendel
kezik (33). Rudabánya városi iratai nem maradtak fenn, de az írásbeliség korai k i 
fejlődésének tárgyi bizonyítéka a ma is meglevő ezüst pecsétnyomó. Ra j ta a címer
alak mellett a bányászjelvények, az ék és kalapács látható. A pecsétnyomót az okle
veleken kívül a külföldre irányított szállítmányok hiteles alakban történő lepecsé-
telésére is felhasználták. A z 1405. évi budai országgyűlés 15. cikkelye ugyanis a 
következőket rendelte e l : „minthogy az arany, ezüst, réz és más (nemesérctartalmú) 
fémek kivitele az országból az ország régi törvényei szerint t i l tva van, minden város
ban két esküdt polgárt jelöljenek k i , akik a kereskedelmi cikkek becsomagolásánál 
jeleji legyenek és a csomagokat, amelyeket külföldre szállítanak, pecsétjükkel le
zárják" (34). 

A bányák tulajdonjoga a X I I . század közepéig az uralkodó kezén volt. E z a 
bányászkodáshoz értő külföldi vájárokat telepíti be az érceket rejtő bányákra. 
A munkások részben személyes vállalkozás formájában, máskor szövetkezetbe tár
sulva kérnek a várostól bányaadományt - • Fehent a néhány négyszögölnyi 
kiterjedésű bányatelepre, ha abban ércet fedeztek fel és ezt a tényt a bányamester 
előtt legalább 3 márka mennyiséget kitevő érc bemutatásával igazolták. A bánya
terméket szövetkezeti művelés esetén eredetileg egyenlően osztották fel a társulat 
— Gewerkschaft — tagjai között. A dúsabb ércen dolgozó társulati tagok azonban 
hamarosan keresztül vitték az egyének különböző munkateljesítményéhez és a k i 
bányászott érc különböző minőségéhez igazodó egyenlőtlen elosztást. Ennek követ
keztében a társulat egyes munkásai meggazdagodtak. A szegényebb munkás gyak
ran nem tud megélni a saját bányája sovány terméséből, visszaadja tehát jogosít
ványát és a gazdagabb bányászok szolgálatába állva, állandó munkabér ellenében 
dolgozik. A gazdagabb termelő ezzel átalakul tőkéssé, egy ideig még maga is dolgo
zik, de lassan kiválik a közvetlen termelő munkából, bányabirtokossá, bányavállal
kozóvá lesz és bérmunkásokkal művelteti bányáit. A tőkés bányapolgárok közé
nemes urak, földbirtokosok is belépnek (35). A vagyonosabb bányabirtokosok előre 
kialkudott átalánnyal szokták megváltani az urburát, s ezért az i lyen bányabirto
kosokat urburáriusoknak nevezték (36). A z Anjouk alatt már teljes mértékben k i 
fejlődött a magyar bányakapitalizmus. A felső-magyarországi bányavárosok II87. 
évi szabályzatának 8—9. pontja bérmunkásokat és tőkéseket különböztet meg. 

Ami lyen mértékben hatolt a művelés a külszíni kibúvásról, fejtésből egyre 
mélyebb rétegekbe, olyan mértékben vált a termelés egyre nehezebbé, a vállal
kozás egyre költségesebbé. M i n d nagyobb tőkebefektetésre volt szükség. A X V . 
század közepén bekövetkezett a bányavállalkozások válsága, amely az előleghitelek 
és kötött ércszállítási szerződések útján a kistőkések bányabirtokát jelentős mérték-



ben sújtotta és a bányák birtok jogát a kevés számú, de nagyobb tőkével rendel
kező vállalkozók kezébe juttatta (37). Rozsnyón a középkor vége felé főleg a bíró, 
a lelkész, a tanácsurak, a hányamester szerzik és cserélik a legtöbb bányát és kohót. 
A műveléi nemcsak saját aknában, hanem bérelt bányaműben is folyik. Bár az ezüst 
értéke ebben az időben emelkedőben van, a bányaművelés mégsem virágzik, sok 
kisebb bányabirtokos tönkremegy, mások igyekeznek kölcsönhöz jutni . Nagyösszegű 
hiteleket vesznek fel, ezek biztosítására lekötik a bányából várható egész ezüst¬
mennyiséget. Ilyen esetben az adós kötelezi magát, hogy a kölcsön törlesztése céljából 
a nyert ezüstöt mindaddig a hitelezőkhöz szállítja, amíg tartozását le nem rója (38). 

A z ércbányák birtoklásának szövetkezeti formája volt a bányatársulat, Gewcrk-
schaft. E z egyrészt fönntartotta a bányamű üzemi egységét, másrészt több vállal
kozó tőkés társulását eszmei birtokrésxek formájában tette lehetővé. Egy-egy birtok
rész a befektetett tőke nagyságának megfelelően a közös bányamű I 4, I 'fi, 2/16, 
.'I '.':> stb. ideális részét alkotta. Ennek a bán varésznek arányában viselték a közös 
üzemi költségeket, de ennek arányában osztották fel maguk között a kibányászott 
ércet is, kohászati megmunkálása azonban már minden társulati tagnak egyéni 
vállalkozása volt. A középkor végén a felső-magyarországi bányavárosokban is a 
társulati vállalkozás lett a kistőkés bányapolgárok bányászkodásának szervezeti 
formája (39). Ebben az időben már szokásban volt a bányarészek számát 128-
ban megállapítani. A bányamű 1/128 részét cuxának, bányarcsznek nevezték. 

A z alsó-magyarországi bányákban dolgozó vájárok egy része szakmány szerint, 
a kibányászott érc mennyisége arányában kapta fizetését. Meg volt állapítva, hány 
veder — Rümpel — ércet kell termelniök I forintért. Másik részüknek napszám 
szerint, a termelt crcmcnnyiségtől függetlenül adták meg a napibért. A szakmányos 
ércvájárok naponként négy-négy, összesen tehát 8 órát dolgoztak a bányában. 
A vállalkozó biztosította a munkások élelmezését, de ennek árát a hetibérből szom
batonként levonták. A termelt ércet is szombatonként osztották szét a bánya-
részesek között (40), A legjobb szakmányos ércvájár heti fizetése 1:") 15-ben Sclme-
czen 90 dénár, a közönséges vájáré 65, a vájársegédé 60 dénár. Egy olvasztár kapott 
hetenként 5 műszakért 1 forintot, a j ó kohómunkás 70 dénárt (41). 

Magyarországnak a középkorban bányászott területein a réz vagy tiszta termés-
réz alakjában fordult elő, vagy pedig rézércek alakjában került k i a bányából. 
Ezen ércek réztartalmának kiválasztása és ipari célokra alkalmas tiszta rézzé való 
feldolgozása többféle műveletből álló kohászati eljárást igényelt. A z első művelet 
az ércek pörkölése volt, amikor is zúzás és kézi válogatás után a máglyaszerűen ha
lomba rakott érctömegeket gyenge tűzön a pörkölőtéren égették. A művelet ered
ménye a nyersréz vagy feketeréz. Ezzel az eljárással az ércekből eltávolították az 
olvadásgátló kéntartalmat, s így alkalmassá tették a soronkövetkező második műve
letre, a finomító, tisztító olvasztásra. A z olvasztókemencében vagy -kohóban magas 
hőfokon végrehajtott olvasztás eredményeképpen egyrészt különvált a megolvadt 
salak, másrészt az ezüsttartalmú finom réz is elkülönült a silányabb vörösréztől. 
A finom rézből — purum cnprum, reiches Kupfer — egy harmadik kohászati eljá
rással, a csurgatással — Saigem — nyerték az elsőrendű tiszta iparrezet — Gar-
kupfer —. E z a művelet az ún. csurgatókohókban — Saigerhütte történt, ahol 
a finomréznek ólommal való összeolvasztása útján kiválasztották az ezüstöt a 
finomrézből. A csurgatással egybekötött további folyamat volt az aszalás — Darren 
—, ezután pedig a megmunkálás műveletei, a tisztálás — Garmachen —, meg a tár
csázás — Spleissen (42). 



A középkori rézbánya vállalat a réz kohászatának egymás után következő 
négy-öt műveletéből csak az elsőt, a pörkölést és a másodikat, az olvasztást végezte el. 

A csurgatás, ezüstkivátasztás már nem az érctermelő bányavállalkozásnak, 
hanem a fémfeldolgozó iparnak és a fémkereskedelemnek működési körébe tarto
zott (43). 

Rudabányán annyiban különbözött az ércek kohósítása az alsó-magyarországi 
bányavárosokban szokásos, fent leírt eljárástól, hogy az itteni rézben nem volt 
ezüsttartalom. A rudabányai rézbányák terméke vagy tiszta termésréz, amely eset
leg olvasztás nélkül is megmunkálható, vagy pedig különféle rézércek, főleg mala
chit, azurit és kuprit, amelyek alig észrevehető kéntartalmuk miatt átmentek ugyan 
a pörkölésen, de a második müvelettel, az olvasztással már használható finom 
rezet — Garkupfer — purum cuprum — adtak. Rudabányán a X V I . században 
említik is az okmányok a finom rezet olvasztó kohókat — puri cupri officináé 

- (44). Majdnem minden bányának volt külön kohója. Ebben a bányánál épített 
kis kezdetleges kemencében váltakozva apróra tört ércet és faszénrétegeket helyez
tek el, a légáramlást kézi fúvó segítette elő. Azok a rézolvasztó kohók, amelyeket 
az okmányok officina cupri néven Rudabányán ismételten említenek, földfeletti 
üzemrészei voltak a bányavállalatoknak. A nagy salakhányók tömegéből követ
keztetve Rudabányán a réztermelés és kohósítás a középkorban igen komoly méretű 
volt. 

Az ezüst Rudabányán nem rézzel, hanem ólommal együtt jelentkezett, még
pedig mélyebben, mint a rézércfészkek, A rézérceknél lényegesen kisebb mennyi
ségű ólmos ezüstércet a bányatelepen átválogatták, tisztították. A z okmányok 
csak az ezüstbányákat és a tisztított ezüstöt említik. Officináról, kohóról ezüsttel 
kapcsolatban azért sem lehetett szó, mert az ezüstércet magánkohókban nem olvaszt
hatták, azt teljes egészében a kincstári beváltóhelyeken kellett beváltani. 

A bányászott érc mértékegysége a középkorban általában a köböl, majd a 
targonca, Pahr, Paar, Parn, Eaar volt. Az ezüstnél a középkorban a márkát hasz
nálták mennyiségmérésre. Mindkettő űrmérték. A Parn Pech Anta l szerint 2,3 
bécsi mázsát, vagyis 1,1 q-t tett k i , egy másik szerző pedig a mérővel veszi azonos
nak (45). 

A z olvasztott finomrezet a tulajdonos szabadon hozhatta forgalomba. A ruda
bányai vállalkozók vagy maguk kereskedtek a rézzel, vagy eladták a rézkereskedel
met nagyban űző vállalkozóknak. A bányászok vámmentességet élveztek. Czigen-
fusel Erasmus rudabányai polgár alkalmazottaival együtt 1439-ben Albert király
tól oly értelmű szabadalmat nyert, amely szerint nevezett és alkalmazottai áruik
kal bármely országrészben szabadon kereskedhetnek, őket bírói eljárás alá vonni 
senkinek kérelmére nem lehet (46). Egy 1437. évi oklevél Rudabánya piacát említi 
(47). Pár a vásártartás biztosította a bányamunkából élők részére a környékről 
piacra hozott élelmiszereket, mégis Rudabánya lakosságának jelentős része a bánya
munka mellett mellékesen, vagy egyedüli keresetforrásként őstermeléssel is foglal
kozott, de miután az amúgy is csekély terjedelmű faluhatár jórészben sovány, 
rosszul termő területnek bizonyult, szükség volt a mezőgazdasági teriilet növelé
sére. 1359-ben Vadászi László földesúr Nyárág, Ormos és Újfalu nevű szomszédos 
birtokait elfoglalták és nem törődve az uralkodó többszöri utasításával, a török 
hódoltság idejéig szántottak-vetettek ezeken a határokon (48). 

A bányaváros társadalma a középkor végére erősen rétegeződött. A bánya
társulatokba beletársult földesúr mellett megtaláljuk itt a meggazdagodott tőkés 
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bányatulajdonosokat és vállalkozókat, a — ,,turzókat" (49). Azután a saját bányá
jukat művelő bányapolgárok következnek, akik csekély számú bányarészeik birto
kában esetleg vájármunkát is folytatnak, vagy mezőgazdálkodással foglalkoznak. 
A bányaváros társadalmának jelentős többséget alkotják a bérmunkás bányászok, 
akiket a régi magyar nyelv kifejező elnevezéssel míveseknek nevez. Ezek között 
is vannak vájárok, olvasztók, ércválogatók, utóbbiak esetleg nők és fiatalkorúak. 
Vannak kizárólag mezőgazdálkodással foglalkozó gazdák, parasztok, kereskedők 
és iparosok, akik számára a bányavárosi jelleg ugyancsak biztosítja a cívisjogokat, 
és a többi kiváltságokat. 

A bányaváros társadalmának egyes rétegei között soha nem szűnő hullám
zás, differenciálódás mutatkozik. A meggazdagodott réteg Nagy Lajos korában 
díszes templomot épít, az elszegényedő bányarészesek viszont beállnak a birtok-
talan bérmunkások sorába. A város vezetői a gazdag bányabirtokosok voltak. Ezek 
kezében számottevő vagyon halmozódott fel. Hermann György rozsnyói turzó 
hagyatéka 1529-ben ház, udvar, kert, sáfrányos kert, malom, szántóföld, viasz, 
bánya, kohó, szőlő, halastó, borospince, gabona stb. (49/2). A gazdagabb rudabányai 
cívisek, tőkés vállalkozók gyermekei eljutottak külföldi egyetemekre. Rudabányai 
Pál, János és Bernát a krakkói egyetem hallgatói voltak 1510-ben (49/3). Zsigmond 
király, aki a felső-magyarországi, köztük a rudabányai rézbányákat is külföldiek
nek adta bérbe, több ízben tartózkodik Rudabányán, több oklevelét keltezte innét 
(49/4). Zsigmond király étekfogó mestere, Perényi István 1437-ben a rudabányai 
templomban temetkezett. A környék fatemplomai mellett ez az időtálló kőtemplom 
a maga díszével méltó kifejezője volt az Anjou-kori rudabányai bányabirtokosok 
vagyonosságának és az itteni bányászat nagy jelentősegének. 

A z érem eme fényes lapja mögött a háttérben már feltűnik a vállalkozó hutman-
jának, bányafelvigyázójának és a városi tanács bányamesterének alakja is, amint 
az 1487. évi statútumok értelmében lázas munkára hajszolják a nehéz életmódtól 
fáradt bányamunkásokat a vállalkozó tőkéjének gyarapítása érdekében. Rudabánya 
város népe szociális feszültséggel terhes légkörben lépte át Mohács esztendejében 
az újkor küszöbét. 

II. A bányászat megszűnése a török időkben 

Mohács és a kettős királyválasztás a felső-magyarországi bányászat igen erős 
hanyatlását eredményezte. Mindkét király azzal kívánt magának híveket szerezni, 
hogy a jövedelmező bányahelyeket magánföldesuraknak sorra eladományozgatta. 
így a felső-magyarországi bányavidéken csak Igló maradt királyi kézen. Rudabánya 
is több ízben cserélt gazdát: 1527 után Thurzó Elek kezén van, 1545-ben Bebek 
Ferencé, 1564-ben Bebek Györgyé, 1507-ben pedig ismét kincstári tulajdonná lett 
és Szendrő várához csatoltatott. Sorsa ettől kezdve a török kor két évszázada alatt 
szorosan összefonódott Szendrő várának és a szendrői uradalomnak sorsával. Amilyen 
mértékben gyengült a központi hatalom, olyan mértékben folyt szét a királyi bánya
regáléknak a középkor óta begyökerezett haszonvétele: az új bányabirtokosok 
nem fizették az urburát, nem váltották be a nemes fémeket, a bányahelyeken 
egyre-másra lábrakapott a nemes ércek tiltott olvasztása. A z 1540—1550-es 
években sorra jelennek meg Ferdinánd király szigorú utasításai a ti l tott arany-
és ezüstolvasztás megakadályozására (50/1). Rudabánya lakói 1567-ben azt állítják, 
hogy a bányáikból termelt ezüstöt olvasztott állapotban (conflatum) szállították 



Szomolnokra, illetve a szepesi várba, ahol pénzt vertek belőle — (ad redigendam 
monctam) (50/2). 

Miután Felső-Magyarországon Mohács után a királynak saját üzemei nem 
voltak, ez a bányavidék nélkülözte azt az állami támogatást, amelj'nek Alsó-Magyar
ország bányászata a török időkben is olyan sokat köszönhetett. Nincs nyoma a 
felső-magyarországi bányavidéket igazgató szomolnoki vagy kassai bányakamara 
működésének, s habár a felső országrész pénzügyi és gazdasági kormányhatóságá
nak, a Kassán székelő szepesi kamarának hatásköre a bányászatra is kiterjedt, 
mégis a szepesi kamara működése inkább csak az urbura beszedésére, a nemesérc
monopólium és a hamis pénzek körül elkövetett visszaélések megakadályozására 
korlátozódott (51). 

Mohács után felbomlott a felső-magyarországi bányavárosok közössége, Gölnicz, 
Szomolnok, Telkibánya a Zápolya, majd a Thurzó család kezére jutott. A magán -
földesurak csak abban az esetben folytattak bányászkodást, ha maguk is bánya
tulajdonosok voltak, a bányavárosok kis vállalkozói és bányarészesei pedig csak 
akkor, ha volt megfelelő üzleti tőkéjük és vállalkozó kedvük. A mélyebb szintek 
költségesebb művelése, az itt fokozottabban jelentkező bányavíz eltávolítása egyre 
nagyobb tőke befektetését tette szükségessé. A viszonyok nem kedveztek a kis 
vállalkozók bányászatának. A kohósítás módszerében a X V I . század közepéig olyan 
irányú feljodés ment végbe, amely a többtermelés és jobb áru előállítása érdekében 
növelte az olvasztókemence méreteit, a kézi fúvó helyébe, a lójárgánnyal vagy 
éppen vízi hajtóerővel, lapátkerékkel mozgatott fájtatokat állította be. Lassanként 
megszűnt annak lehetősége, hogy minden kis vállalkozó saját kis kohóval rendel
kezzék. A lójárgányos vagy lapátkerekes fújtató és nagyméretű kohó felállítására 
hovatovább csak a nagyobb tőkével rendelkező földesúr, kincstár, városi közület 
vagy nagyszámú kistőkésekből alakult bányatársulat vállalkozhatott. 

A bányahelyek birtokába jutott földesúr nem egyszer csupán ideig-óráig tartja 
birtokában a bányásztelepülést. Ilyen esetben inkább a lakosság úrbéres szolgáltatá
sai látszanak gyorsabban kiaknázható jövedelemforrásnak. A magánföldesuraság 
alá került régi bányavárosok Mohács után egyre-másra földművelő, jobb ágyszolgál
tatást teljesítő mezővárosokká lesznek. Régi kiváltságaik sorra megsemmisülnek, 
fizetik az úrbéri szolgáltatásokat a földesúrnak, a telekadót az államnak, elvesztik 
városi önállóságukat mind az általános igazgatás, mind a bányaigazgatás, mind pedig 
a bíráskodás terén. A bányamester, bíró, esküdtek és tanács helyét elfoglalja a 
földesúri parancsot közvetítő falubíró. A z oppidum. szó még egyformán jelent 
bányavárost és mezővárost, a régi bányavárosi jellegre még egy ideig az oppidum 
szóval kifejezett városi rang utal, de ennek egyre inkább mezőváros jelentése lesz 
és a század végén egyszer oppidumnak, máskor possessiónak nevezik az egykori 
bányavárost. A X V I . század végére a bányaváros megjelölés kizárólag a hét alsó-
magyarországi bányavárosra vonatkozik, a felső-magyarországiak pedig vissza
süllyednek a földesúrnak és államnak adózó úrbéres mezőváros vagy falu keretei 
közé, ahol a bányászkodás is legfeljebb a földesúr vagy kevés számú tőkés vállal
kozásaként folyik tovább, vagy esetleg egészen meg is szűnik, miként éppen Ruda
bányán történt. 
P Rudabánya 1545-ben már földesúri és állami adózásokat fizető jobbágyfalu 
volt. A z a körülmény, hogy 1545-től kezdve évről évre fizeti a jobbágytelek után 
kivetett kapuadót, kétségtelen bizonyítéka annak, hogy bányavárosi jellegét, 
kiváltságait, adómentességét, önállóságát elvesztette, vagyis most már adóköteles 
2* — 2/1 s 
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jobbágytelepülés áll előttünk, A jobbágyszolgáltatások között ott van a dézsma is, 
8 gabona és egyéb tennék tizedrésze, amely az egyházat i l let i , de amelyet a kincstár 
bérel, s amelyről beszédes kimutatásokat, dézsmajegyzékeket készít. Ezek a dézsma-
jegyzékek 1581-ben Szűcs nevű jobbágy-bírósága alatt 41 dézsmafizető rudabányai 
jobbágy nevét sorolják fel és elmondják, hogy ennek a 41 jobbágynak Összes dézsma 
kötelezettsége arra az évre 24 kepe és 19 kéve. Rudabánya gazdasági életében most 
már a mezőgazdálkodás a döntő tényező. Bányászatról sem a dézsmajegyzékek, 
sem a kapuadótajstromok nem tesznek említést, de ez még nem bizonyítja a bányá
szat megszűnését, hiszen a jobbágyok által folytatott bányászkodás termékei sem 
az állami kapuadónak, sem az egyházi dézsmálásnak tárgyát nem képezhették. 

A z 1581. évi dézsmajegykékben felsorolt jobbágynevek között csak a Hut tman, 
Czégel, Anderko nevek utalnak bányászősökre, a többi név magyar hangzású jobbágy
név (52). 

Ebben az időben még folyik némi bányaművelés Rudabányán. 1565-től 1578-ig 
tizedet adnak a földesúrnak a rézbánya és a rézkohó termékéből, a finomrézből (53). 
Ugyanakkor említik a tisztított ezüstöt (54). Bebek György földesúr tehát úrbéri 
jellegű szolgáltatásként szedi be rudabányai jobbágyaitól a bányatermékeket. 
E z azt bizonyítja, hogy maguk a telkes jobbágyok és zsellérek bányászkodnak, 
mellékfoglalkozásként a földművelés mellett. De azt is bizonyítja,hogy az egykori 
bányapolgárok ültek rá a jobbágy telkekre akkor, amikor a földesúr és állam jobbágy
adót vetett k i rájuk. A bányaművelés hanyatlása és a bányapolgárok jobbágy-
telekre ülése ezek szerint még 1545 előtt következett be. H a pedig az 1581-ben 
felsorolt jobbágycsaládok azonosak a korábbi bányapolgárokkal, akkor ebből az kö
vetkezik, hogy Rudabánya bányásznépe a középkor végén túlnyomóan magyarrá fett. 

Bebek Ferenc földesúr X V I . sz.-beli és a bányászat közelében levő Csorbakő-i 
várában fenntartott pénzhamisító műhelyének kapcsolata a rudabányai kohászattal 
feltételezhető (55). 

1573-ban Rudabánya lakosai azt kérik Miksa királytól, hogy erősítse meg Őket 
a régi magyar királyoktól kapott bányászkiváltságaikban. A kérvény szövege sajnos 
nem található meg az iratok mellett. De arról sincs adat, hogy kérésüket az uralkodó 
teljesítette-e. A királyi könyvekben Rudabánya kiváltságlevele nem szerepel (36), 

Ugyancsak 1573-ban — talán utoljára — együtt említik Kudabányát az egykori 
hét felső-magyarországi bányavárossal. Miksa király a felső-magyarországi bánya
városok — Gölnicz, Szomolnok, Rudabánya, Jászó, Telkibánya, Rozsnyó és Igló -
erdeinek használatát eltiltja, mert a bányákhoz és az olvasztókohókhoz különben 
kevés lesz a fa és faszén. Főleg a szomolnoki rézvállalat kohóinak faellátása érde
kében adja k i e tilalmat, elsősorban az állataikat legeltető vlach pásztorokat til t ja 
ki az erdőből (57). 

Ezek az utolsó nyomok, amelyek Rudabánya réz- és ezüstbányászatát említik. 
1580 körül azután 1 évszázadnál hosszabb időre megszűnt itt a bányászkodás. Amikor 
1692 körül Gvadányi Sándor újból elindította a rézbányászatot, akkor nejének 
állítása szerint a rudabányai rézbányák már több mint száz év óta állottak művelés 
nélkül (58). 

Azon okok között, amelyek Rudabányán a bányászat megszűnését előidézték, 
a rézércek és az ólmos ezüstérc csökkenése volt a legfontosabb- A középkori bánya
művelés a helyszíni kibúvásokból is felismerhető és a felszínhez közel fekvő érc
fészkeket fejtette le. A könnyen megközelíthető felső rétegek leművelése után a 
mélyebb rétegek átkutatásához a kis tőkés rudabányai cívisek részéről hiányzott 
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a nagyobb anyagi erő. A X V I . századi földesurak, köztük maga a kincstár sem látták 
itt eredményekkel biztatónak egy nagyobb tőkebefektetést igénylő hosszúlejáratú 
földesúri bányavállalkozás megszervezését, főleg azért nem, mert a X V I . század 
közepén már veszedelmes közelségbe ért Rudabányához a török hódítás. 1564-ben 
már bent ül a török katonaság Rudabányán. A z egykori bányaváros török hódolt
sággálett, magyar földesúr oda többé be nem tehette lábát. 1572-ben Borsod megyéből 
1581 volt a hódolt jobbágytelkek száma és 208 a nem hódoltaké. Rudabányán 
1564 óta állandósult a török uralom a század végéig, csupán 15(JÖ-tól 1600-ig lett 
szabaddá a község néhány évre, majd 1603-tól kezdve a X V I . század közepéig hódolt
sági faluként élte le életét (59). 

A hódító török jelenléte akkor is lehetetlenné tette volna a bányaművelést, 
ha a város életében nem merültek volna fel más, a bányászkodást akadályozó körülmé
nyek. A török súlyos adózásokat követelt a lakosságtól, a földesurat és embereit 
nem tűrte meg a hódolt területeken, a magyar földesúr és a bécsi uralkodó adó
szedő közegei csak a határsávban és csak titokban szedhették be a saját uruk részére 
szolgáló adót és csak addig, amíg a lakosság képes volt kétfelé adózni. Rudabánya 
népe a török zaklatások elől több ízben elfutott, 1582-ben házaikat is üresen hagy
ták (60). Előbb kifizettek a török úrnak 70 forintot, azután 90-et, majd amikor 
további 250-et követelt rajtuk, akkor elmenekültek a faluból, mert a kemény sarcot 
nem bírták volna kifizetni. A zaklatások, súlyos adók következtében elszegényedik 
és lélekszám szempontjából is egyre jobban megfogyatkozik a nép. 1549-ben 15 
jobbágy porta és 40 zsellér, 1564-ben 9 egész, 12 fél, 12 negyed porta, 12 zsellér, 
14 elhagyott, 4 égett és 2 új porta van Rudabányán. 1596-ban 45 házat számláltak 
it t Össze (61). Rudabánya népe a X V I . század végén áttért a református vallásra. 
A református lelkészt 1594-ben említik először (62). 

Rudabánya a X V I I . század első éveiben még a kincstári tulajdont képező 
szendrői uradalom egyik jobbágyfaluja volt. Gyakrabban possessiónak, ritkábban 
oppidumnak nevezik. 1607-ben Rudolf király Rudabánya, Görömböly és Páskaháza 
falvakat 11 400 forint értekben zálogba adja Rákóczi Lajos kapitánynak elmaradt 
zsoldjai fejében. 1620—30 között Roskoványi László birtokába kerül, ez 1638-ban 
három szőlőjével együtt a jezsuitáknak adományozta, de rövidesen ismét vissza
került a kincstár tulajdonába és a szendrői uradalom tartozéka lett. I. Lipót 1659-ben 
a szendrői uradalommal együtt eladta Wesselényi Ferenc nádornak. Ennek felesége 
Széchy Mária 1667-ben zálogba adja Zr iny i Péter horvát bánnak. A Wesselényi-
összeesküvés következtében a kincstár 1670-ben elkobozza. Ettől kezdve Rudabánya 
1690-ig a kincstár birtokában marad (63). 

Rudabánya a X V I I . században kis jobbágyfaluvá lett, bányaművelés nélkül. 
A z itt lakó családok nevében alig ütköznek k i a korábbi bányászkodás emlékei. 
(L . túloldali felsorolást.) 

A rudabányai jobbágyok gazdasági élete a X V I I . században az állattartásra 
épült. A szemes terménnyel bevetett terület sohasem haladta meg a 200 holdat. 
1696-ban is csupán 160 köblös — 80 holdas — szántót és 60 kapás szőlőt müveinek. 
Ellenben erős állattenyésztést folytatnak. 1657-ben pl . egy telkes jobbágy birtokában 
volt általában 8 igás ökör, 2 növendék ökör, 9 tehén, 6 borjú, 32 disznó, 7 méhkas, 
ugyanekkor még a zsellér is 2 ló, 2 tehén, 3 disznó stb. tulajdonosa volt (65). 

Csakis a nagy állatállomány hasznából voltak képesek teljesíteni a kettős 
adózást. A szendrői várba magyar részre állati és mezőgazdasági termékeket, vala
mint természetbeli munkát adnak. Lényegesen súlyosabb volt a török részéről 
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kivetett adózás. Aszú András bíró vallomása szerint 1014 —15 körül 1̂5 magyar 
forintot és 12 mérő búzát, később 60 forintot és 200 sínvasat szedtek tőlük, mígnem 
1041-ben a török eming az adót felverte 90 forintra, ezenfelül a 20 forint értékű 
200 sín vasat is behajtják tőlük (00). 

A töröknek ebben az időben nemcsak Rudabánya, hanem Disznóshorvát és 
Zil iz községek népe is sítivassal adózott. A sínvas és a vasalt szekér a magyar földes
urak úrbéri természetű követelései között is gyakran szerepel ebben az időben 
főleg olyan jobbágy-községekkel szemben, amelyeket a Csetnek-környéki vasgyárak 
termékeit árusító vándorkereskedők felkerestek. A sínvasból készíthető 
szekérabroncs és hordőabroncs igen nagy érték abban a török birodalomban, amely
ben vasgyártás nincs, viszont a szekeresek gyakran járják be például az Eger és 
a Konstantinápoly közötti utat. Rudabánya környéke a török hódoltság legészakibb 
határán feküdt, legközelebb a sínvasat előállító csetneki vashámorokhoz. A ruda-
bányaiak sín vasadója tehát nem az itteni vasbányászat bizonyítéka, hanem a határ
sávban másutt is szokásos feudális teher, annál súlyosabb tehát, mert természetben 
kellett beszolgáltatni. A török adó a század második felében egyre nő, a lakosság 
pedig egyre fogy. 1657-ben 16 családfőt írtak össze, és a rudabányai református 
templom mestergerendáján olvasható felírás szerint a falu lélekszáma 1664-ben 
mindössze 02 volt. Rudabánya, a virágzó középkori bányaváros a bányászat meg
szűntével és a török iga szorításában a X V I I . század közepére jelentéktelen jobbágy
telepütéssé zsugorodott össze. 



III. A Gvadányiak rézbányászata Rudabányán 1692—1728 

Rudabánya, mint a Wesselényitől elkobzott szendrői vár tartozéka, mint 
kincstári birtok élte át Buda , majd Eger várának felszabadítását a török alól. 

1687- ben, az Eger váráért folytatott féléves ostrom idején, a német katonaság 
élelmezésének terhei elől Borsod megye falvaiból elszökött a jobbágylakosság, 
hogy csak akkor térjen vissza, amikor az adókivető közeg és a győztes német katona
ság hátat fordított az üres falunak. 

Rudabányának a X V I I . század közepén 20—25 családból álló lakossága 5—6 csa
ládra csökkent. 1699-ben csupán egyetlen ekésjobbágy és 10, igásmarhával nem 
rendelkező zsellér lakta (67). Lakói kétféle jogcímen -számítottak kincstári alatt
valóknak. Egyfelől bányászfoglalkozásból élők ismét élvezik ősi bányászkiváltságai
kat és a bányászott érc egytizenhatodát, mint kötelező bányailletéket — urburát — 
a szepesi kamaránál szolgáltatják be a kincstárnak. Ezért a kincstár alattvalóinak, 
jobbágyi adózásoktól mentes bányászoknak, urburáriusoknak minősültek. Másfelől 
a jobbágytelken ülő és pusztán mezőgazdálkodást folytató jobbágyok és zsellérek 
azért számítottak kincstári alattvalóknak, mert Rudabánya földesura a Wesselényi-
Összeesküvés után a kincstár lett. A falu jobbágysága a kivetett szolgáltatásokat és 
különböző úrbéri fizetségeket a kincstár javára, ugyancsak a szepesi kamarához 
fizette be. 

1688- ban a szepesi kamara adminisztrátora keményen rendreutasítja Borsod 
megye alispánját, mert a rudabányaiakat, a kincstári alattvalókat, az alispán és 
szolgabírók különböző jogtalan követelésekkel zaklatják, a falu bíráját a követelé
sek nem teljesítése miatt bebörtönözték s csak 24 F t váltságdíj ellenében hajlandók 
szabadon bocsátani. Figyelmezteti, hogy Rudabánya mint kincstári falu csak a 
kamara szendrői magtára részére teljesíthet szolgáltatásokat s a megye további 
terheket reá nem vethet k i , bebörtönzésre meg éppen nincs joga (68). 

A szendrői kincstári uradalom parancsnoka 1683 óta egy olasz márkicsalád 
tagja, Gvadagni Sándor. A parancsnok erőszakos birtokszerző. Kíméletlenül hajtja 
be a környék jobbágyaitól az önkényesen kivetett adózásokat. A gondjaira bízott 
szendrői kincstári uradalom jövedelemforrásaiból is jelentős hasznot húz. Hamarosan 
meggazdagszik, magyar honosságot, sőt grófi rangot is szerez. Nevét már Gvadányi-
nak írja. A jórészt elhagyott rudabányai ércbányákra is szemet vet, jóllehet azok 
kincstári tulajdont képeznek. 

1690. március 21-én a szendrői uradalom és a hozzátartozó Rudabánya is gazdát 
cserél, I. Lipót király gr. Csáky István országbíróval olyan csereszerződést köt, 
amely szerint Csáky átadja a királynak az ő szomolnoki rézbányájának, továbbá 
Szomolnok, Stósz és Svedlér városoknak felét, viszont e birtokok helyett az uralkodó 
átadja Csákynak a kincstári tulajdonban levő szendrői uradalmat a hozzátartozó 
falvakkal és összes haszonvételekkel (69). 

Gvadányit a bekövetkezett tulajdonjogváltozás kellemetlenül érinti, mert 
Csáky gróf, az új birtokos 1692-ben eltiltja a Rudabánya határában fekvő bányák 
művelésétől és birtoklásától (70). Gvadányi keményen ti l takozik, e bányákat királyi 
haszonvételnek, önmagát a király bányászának, urburáriusának, mindenféle bányász
kiváltsággal felruházottnak jelenti k i s vádat emel azok ellen, akik őt Rudabánya 
területén fekvő bányák felújításában háborgatni merészelnék. 1692. dec. 29-én kelt 
eme tiltakozó levelében kijelenti, hogy újból művelés alá veszi a rudabányai érc
bányákat, az érc kohósítására olvasztókemencét épít, ehhez a vízi hajtóerő biztosi-



tására a Bódva folyót alkalmasabb mederbe vezeti és követeli, hogy a kohósításhoz, 
a bányák műveléséhez és építkezésekhez megkívánt faanyagok, égetett faszén hasz
nálatában ne merje senki háborgatni (71). 

1692-ben Gvadányi újból fellendítette Rudabányán a török alatt visszafejlődött 
bányászatot. A kilenc évvel később készült leltár szerint Gvadánvi Sándor 1692-től 
24 000 Ft-ot fordított a rudabányai ércbányák felújítására, míg az 1683 óta művelt 
mecenzéfi bányákra 20 000 magyar forintot költött. Sem ezek, sem a rudabányai 
ércbánya nem jövedelmeztek semmit. 

Miként az egykorú magyarnyelvű forrás közli, rudabányai helységben gróf 
Gvadányi Sándor uramnak rézbányája és sörfőző háza lévén, azokra feles (sok) fa 
kívántatott. A z ottan lévő bányászoknak gr. Csáky Zsigmond uram erdején kívül 
semmi fája nem lévén, Gvadányi uram tisztjei és más egyébféle emberei Csáky gróf 
úrnak erdeit vesztegették" (72). 

A költekező Csáky István gróf 1700-ban 1883 F t kölcsönösszegért zálogba adta 
Gvadányi Sándornak Rudabánya községet s ettől kezdve Gvadányiék — bárcsak zálog
jogon a visszaváltás idejéig földesurak lettek Rudabányán (73). A z új földbirtokos 
1700 végén meghalt s halála előtt végrendeletében a rudabányai birtokot és az ottani 
bányát a mecenzéfivel együtt feleségének, gr. Forgách Dorottyának hagyta (74). 

A z özvegy eredményesebben folytatja a rudabányai bányászkodást. 1703 őszén 
megindult Rákóczi szabadságharca, A réz értéke felszökik, a harcban álló felek 
részére keresetté válik. Gvadányiné fivére, gr. Forgách Simon borsodi főispán csat
lakozik Rákóczihoz. Gvadányiné 1704-ben összes ingó javainak elvesztése és a 
háborús veszedelmek miatt Kassára húzódik s bejelenti, hogy a szepesi kamara nem 
fizette k i a beszolgáltatott réz árát, 1474 Ft-ot. Panaszolja, hogy ha gyermekeivel 
együtt tönkremegy és az országból elbujdosni kényszerül, annak a kamara lesz az 
oka, amely nem hajlandó tartozását megtéríteni. A bányájában termelt rezet oda 
szolgáltatja be, ahová parancsolják, ezért igényt tart arra, hogy ne tekintsék lázadó
nak, a rudabányai, valamint egyéb bányáit később el ne kobozzák, hiszen a Gvadányi-
ház, amely eddig hű alattvalója volt az uralkodóháznak, ezután is meg akar maradni 
annak hűségén (75). 

Gvadányiné — úgy látszik — hiába hangoztatta hűségét a Habsburgok felé, 
mert ezután sem kapta meg a réz árát. Grófnőhöz illő reális érzékkel Rákóczi pártjára 
állt annál is inkább, mivel Rudabánya környéke rövidesen a kurucok kezébe került. 

A szabadságharcosok számára igen értékes volt a réz, mert azt fegyvergyártáson 
kívül pénzverésre, a rézpolturák előállítására is felhasználták. 

1705-ben Gvadányiné már a Rákóczi-párti Borsod megyétől eszközölt k i adó
mentességet Rudabánya bányászai részére (76). 

Rákóczi 1707-ben Bercsényi Miklós útján, majd 1709-ben két ízben maga 
utasította Borsod megyét, hogy a rudabányai bányászoknak az adó- és kvártély-
terhek elengedésével adjanak meg minden kedvezményt, mert a haza javára fontos, 
közérdekű munkát végeznek. 1709. március 16-án ezeket írja: ,,a rudabányai bányá
szok — oly sovány helyen lakván, cgészlen csak éjjeli-nappali fáradság után 
adatni szokott fizetésbül élődvén, abbul is alig tengethetik magokat. Azon okra 
nézve, hogy az ország közönséges javára concurrálnak, szolgálatjok által, méltóknak 
látjuk arra, hogy ezen szolgalatjukra nézve particularis reflexió (különleges tekintet) 
légyen. Azokat, akik a bányászi szolgálattal concurrálnak a Haza szolgalatjára, 
. . . tartsa oly rendben a nemes vármegye, azmint más bányavárosokra tétetett a 
pataki gyűlésben reflexió" (77). 



1709. ápr. 13-án pedig a bányászok elszökésének lehetőségére s ebből az egész 
országot érintő súlyos károsodásra hívja fel a megye vezetőinek figyelmét: „kegyel
mes respectusban vévén a Ruda-Bányai bányászok dolgát, k ik is hogy a nemes haza 
javára való bányáknak culturájátul ne desistáljanak, sőt valamely könnyebbülést 
érezvén a terhek .viselésében, annak promotiójában (előmozdításában) annál seré
nyebben fáradozzanak, tudva lévén kegyelmeteknél is, minemű kárára esnék a nemes 
Hazának innéd történhető eloszlások" . . . a rájuk kivetett terményadó és katona
állítás alól mentesíti őket (78). 

A Szendrő váráért vívott harcok, a várnak 1707-ben történt lerombolása, 
1710-ben a pestis és általában a háborús Időszak szenvedései a bányák és bányászok 
helyzetét károsan érintették. 

1709-ben azt írja Gvadányiné német gazdatisztje, hogy „Forgách grófnő ruda
bányai jószágában nagy károk estek, a szegény bányászok pedig kimondhatatlan 
sok károkat vallottak" (79). Amikor a szatmári békekötés után 1712-ben Gvadányiné 
a Szepességből hazatért, rudabányai bányászait számban erősen megfogyatkozva, 
jobbágya dók tói megterhelve látta viszont. Tiltakozására III. Károly király 1713-ban 
sajátkezű aláírással ellátott rendeletben utasítja Borsod megye rendéit, hogy a ruda
bányai rézbánya művelőit, favágóit, fuvarosait, szénégetőit s a rézbánya művelésé
ben munkálkodó más embereket a katonai porcióktól és más közterhektől mentesít
sék, tekintettel a régi magyar királyoktól nyert kiváltságaikra és arra a körülményre, 
hogy a rudabányai rézbányászok nem rendelkeznek olyan jobbágytelkekkel és 
szántóföldekkel, amelyek után katonai porciót lehetne, kivetni, hanem csupán a kész
pénzben kifizetett munkabérből élnek. Közülük háromnak igásállatai vannak, de 
csak azért, hogy a faszén égetéséhez és a bányászkodáshoz megkívánt, tárgyakat a 
helyszínre fuvarozhassák (80). 

A kuruc-labanc harcok következtében 1715-ben mindössze öt, 1720-ban hat 
jobbágycsalád s egy-két bányász lakja Rudabányát (Berecz, Vörös, Nagy, Barczal , 
Kovács, Vincze jobbágycsaládok). Rajtuk kívül az 1720. évi összeírás említést tesz 
néhány ércbányászról (számukat, nevüket nem jelöli meg), akik a bányamunkából 
élnek s bár némi szántófölddel is rendelkeznek, mégis a megyétől és uralkodótól 
felmentést nyertek a porcióadó alól s ezért az összeírásba se vétettek föl (81). 

A z özvegy 1717 után csak úgy tudta üzemben tartani rézbányáját, hogy időn
ként az uralkodótól nagyobb összegű kölcsönt kért. 1717-ben 2000 forintot kapott, 
de az összeget nem tudta visszatörleszteni, mindössze 100 forint értékű rezet szol
gáltatott be a szomolnoki kincstári beváltó hivat álnál. 1721-ben az akadozó, ráfize
téssel működő bányaüzemet és az egész falut Gvadányiné megvételre felajánlotta az 
uralkodónak. Bécs előtt azonban akadálynak bizonyult az a körülmény, hogy 
Gvadányiné nem tulajdonosa, hanem csak zálogbirtokosa a területnek. A földesúri 
épületek érteke ebben az időben 1800 forint, a bányák felszerelésének értéke pedig 
csak 200 forint volt . A sörfőzőház, a bor és pálinkamérés értéke 537 forint. A ruda
bányai ércbányászok a falun kívül a bánya bejáratánál 18 kunyhóban, kalyibában 
laknak, minden adózástól, kvártélytehertől és más földesúri meg állami szolgáltatás
tól mentesek. Miután a jobbágyközségtől különálló csoportot képeznek, a nekik 
eladott élelmiszerekből és italokból származó korcsmahaszon is a jobbágyközség 
jövedelmeitől különállónak és a zálogösszeghez nem tartozónak minősül. 

A m i a rézbányákat il leti , azok helyzetének megvizsgálására Ternyei János 
alszámvevőt, Perger Lipót kohósáfárt, Hopfen János kénüészt és Zeithler Péter 
íelvigyázót küldte k i a bécsi udvar Szomolnokról, ahol a kincstárnak ércbeváltó 



helye, ércbányái, rézkohója, rézfeldolgozó üzemei voltak. A bizottság a helyszíni 
szemle során megállapította, hogy Rudabányán a rézérc nem folyamatos, össze
függő telérben, vénában fekszik, amelynek részleges lefejtése után is a kőzetben 
eltűnt ércek a telér csapása irányában újból felfedezhetők és felismerhetők volnának, 
ahogyan ez más bányákban történni szokott. Itt az érc darabosan, vagyis fészkek
ben — frustatim vulgo butzenweise — fekszik s ha az ércfészket lefejtik, eltűnik 
a további nyom. Gyakran megtörténik, hogy egyes ércdarabokban érintetlen szűzi 
állapotban — purum virgineum — rejtőzik a réz, de sohasem egy helyen nagy meny-
nyiségben, hanem kis fészkekben elszórtan. 

A bizottság a rudabányai rézércet megvizsgáltatta a szomolnoki kincstári 
olvasztó és tárcsázó kohókémlő hivatalában. A kémlőpróba eredménye a követ
kező lett: 

1. Darabos ércből származó kovás érc réztartalma (Garkupfer) . . 9% 
2. U n . törmelékérc, rézzölddel behintve . , 16% 
3. Vöröspát, itt-ott kissé behintve nyersréz pikkelyekkel 3 % 
4. Tört érc, rézzölddel bevonva 8% 
5. Ugyanolyan tört érc, erősen szennyezett, rézzölddel bevonva . . 19% 
6. Fidrentz Illés érce egy újonnan művelés alá vett helyről 37% 

A rudabányai ércek értékének megállapítása érdekében a helyszínen történő 
kohósítás eredményeit is látni kívánta a bizottság. Ezért javasolták, hogy Szomol-
nokról egy hozzáértő tisztet rendeljenek k i Rudabányára kincstári költségen. E z 
bányásztasson k i annyi ércet, amennyi egy heti olvasztáshoz szükséges. A bizottság 
nem igen bízott abban, hogy a kincstári kezelésbevétel jövedelmező vállalkozás lesz 
az uralkodóra nézve. H a pedig a bányák a kincstárnak nem hajtanak hasznot, akkor 
Rudabánya községnek megvásárlása sem célirányos, mert a bányászat esetleges 
megszűnésével az ottani korcsmák jövedelme is megszűnik, a jobbágyok robot
teljesítménye nem jelent bevételt, mert ott urasági major nem áll üzemben. Viszont 
nagy erdőség van a falu határában, bőven lenne faszénégetéshez fa, ha a kincstár 
mégis saját kezelésbe venné a rézbánya üzemét (82). 

Bécs 1723-ban azzal válaszolt a vételi ajánlatra, hogy 4000 forint készpénz 
előleget utalt ki az állítólag elszegényedett grófnőnek a rudabányai rézbányák üzemé
nek továbbfolytatására. E z az összeg azonban jelentős késedelemmel és csupán 
1569 forintra csökkentve érkezett Gvadányiné kezéhez, aki aztán az egész maradék 
összeget a bányák műveltetésére és a rézkohó kijavíttatására fordította. A kincstár 
ennek ellenében lekötötte magának biztosítékul Gvadányiné összes birtokait, 
kölcsön törleszt és fejében lefoglalta a kibányászott érc felét, ezt a szomolnoki beváltó
nál mázsánként 36 forintos áron számították be Gvadányiné javára. De a kincstár 
a bányaüzem irányításába is beleszólt. A szepesi kamara kiküldötte Rudabányára 
Palais József, volt szomolnoki rézbánya írnokot. E z 1723 szeptember elejétől a követ
kező év közepéig a kincstár érdekeit képviselve felügvelt a bányaművelésre, fizette 
az ércbányászokat, vájárokat és az olvasztó kemencénél foglalkoztatott egyéb sze
mélyeket, a pénz gazdálkodásáról szóló havi elszámolásokat felterjesztette. Ezután 
Perger Lipót szomolnoki kohósáfárt küldöttek k i , ak i megállapította, hogy a ruda
bányai rézbányák 7 hónap alatt 606 forint t isztahasznot jövedelmeztek. A jövőben 
akkor lenne üzemben tartásuk a kincstár részére jövedelmezőbb, ha mintegy 80 forin
tos árban 6 lovat vásárolnának, s miután a kohónál nincs víz, az ércek olvasztásakor 



a lójárgányos fújtató mozgatását saját lovaikkal végezhetnék, mert eddig hereit 
lovakat vettek igénybe erre a célra. A lovakat fel lehetne használni a kibányászott 
érceknek, a fának és faszénnek a szállítására is. 

Perger álláspontja szerint a bányászkodás csak abban az esetben lesz a kincstár 
szempontjából jövedelmező, ha Rudabánya községet a bányákkal és az ottani kis 
gazdasággal együtt az uralkodó saját kezelésbe veszi át. így a rézzel együtt Ruda
bánya hasznát évente 2388 forintra lehetne fokozni. Miután azonban a haszon 
felét eddig Gvadányiné részére kellett kifizetni, a kincstár ilyen közös gazdálkodás 
mellett nem találná meg számítását. Ezért Perger azt javasolta, hogy a grófnő részére 
a fele rész helyett a haszonnak csak negyedrészét adják át a kincstári kezelésbe¬
vétel esetén. 

E javaslatot a szepesi kamara mellett működő számvevőség is mérlegelte, s ez 
az újabb számvetés arra az eredményre jutott , hogy a héthónapos művelés ered
ményeként mutatkozó 61 mázsa finom réz mázsáját 36 forintjával számítva 2196 fo
rint bevételt jelent, viszont a bányákra és az olvasztásra teendő kiadások is 1704 fo
rintot tesznek k i az urburával együtt. Marad tiszta haszon 492 forint. A 61 mázsa 
réz negyedrésze, amelyet Perger javaslata szerint Gvadányiné részérc k i kellene 
fizetni, mázsánként 36 forintjával 549 forintot tenne k i , ez a további kiadás nemcsak 
felemésztené, hanem túl is haladná az eddigi művelés szerint remélhető 492 forint 
bevételt. A számvevőség kijelentette, hogy a kincstár nem veheti saját kezelésbe a 
rudabányai rézbánya üzemet, mert azt nem haszonnal, hanem ráfizetéssel zárná (83). 

A szepesi kamara mindezen számítgatások eredményeként végül is azt java
solta Becsnek, hogj' Gvadányiné továbbra is művelje a rézbányákat saját kezelésé
ben és saját kockázatára, ellenben a kincstár adjon neki kölcsön további 2000 
forint egyszeri segélyt a munkások fizetésére, a kohósítás költségeire. Ezze l szemben 
kötelezze arra, hogy a rudabányai rézbányák összes termékét a szomolnoki kincs
tári beváltóhelyen váltsa be, mázsánként 36 forintos áron. E beváltási árból majd 
valamikor visszatérítheti az összes kincstári kölcsönöket. A kincstár szempontjából 
döntő az — mondja tovább a szepesi kamara —, hogy a hollandus rendek által 
és a magyar rézművesek által annyira keresett rudabányai finomréz mázsáját a 
kincstár a hollandusoknak 44 forintért, a magyar rézműveseknek 50 forintért 
tudja továbbadni, tehát 8, Hl. 14 forintot kereshet minden mázsáján. Igaz ugyan, 
hogy a rézművesek részére Szomoinokon még mélyíteni is kellene a rézlemezt, de 
a hollandusok abban az állapotban is átvennék Szomolnoktól, ahogy azt R u d a 
bánya oda beszolgáltatta, s a kincstár részére ez a szerényebb kereskedelmi haszon 
sem megvetendő (84). 

E z a spekuláció eldöntötte Rudabánya sorsát, Gvadányiné éppen azt akarta, 
amit a kincstár: a másikra hárítani a kitermelés kockázatát. Elhal lgat ta kérvé
nyében a legfontosabb tényt, azt, amit évek óta saját szemével tapasztalhatott: 
a rudabányai réz kifogyott. Kitermelték a középkori kisvállalkozók, a maradékot 
pedig kihány ász tat tá ő maga és férje. Nem segített ezen a bajon sem a lójárgányos 
fújtató, sem a nagyobb kohó, sem az idegenből felfogadott, kunyhókba telepített 
bérmunkások jelentős száma.- Mert a 61 mázsa finom réz 7 hónapos művelés után 
18 szakmunkás produktumaként olyan sovány termelési eredmény, amely egy
általán nem éri meg az üzemeltetést. Gölniczbányán,Szomoinokon, Svedléren I b i i 
ben kis vállalkozók egyetlen bányatelken is termeltek évenként 200 mázsa rezet 
(85). Gvadányiné számára nem maradt más megoldás, mint lehetőleg jó áron túl
adni a kimerült ércbányákon. A kincstár viszont ugyancsak a saját kezelés kocka-



zatától idegenkedett, bár a könnyen alakítható, jól megmunkálható rudabányai 
rézzel jövedelmező üzleteket bonyolíthatott le. A kincstárnak a kohósitott finom-
rézre, az árucikkre volt szüksége, hogy kereskedhessek vele, A szepesi kamara 
számvevőségének végső javaslata Gvadányiné számára nem jelentett megoldást, 
csak újabb terhes kölcsönt és az áron aluli beváltás kényszerét, ezért a bányászko-
dást rövidesen beszüntette. 

Perger Lipót sz-omolnoki rézgyári sáfár rudabányai szemléje alkalmából beszá
molt az ottani rézolvasztás eredményéről. Ebből a beszámolóból megtudjuk, hogy 
a bányászott rézércet előbb pörkölésnek vetették alá. Ennek eredményeként a 
pörkölék — Röstel — kénes kő — Lech — alakjában jelentkezett. A kénes kő azután 
az olvasztókohóba került, s az olvasztás eredménye a finomréz — Garkupfer — 
lett. A z ércek mértékegysége még a XVI I I . század elején a Paar, a targonca. 

1724 május végén, amikor Perger jelentése készült, 110 Paar érc volt felhalmozva 
a rudabányai bányáknál és a kohónál. Számításai szerint 2 Paar ércből a pörkölés 
során egy mázsa kénes kő pörkölék jön k i , viszont 30 mázsa kénes kőből a kohóban 
történő olvasztással 6 mázsa finom rezet lehet kihozni. így 60 Paar rézérc 6 mázsa, 
vagyis tizedannyi finom rezet ad. H a egy mázsa finom rézhez 10 Paar rézérc kell , 
akkor a felhalmozott 110 Paar rézércből 11 mázsa beváltható finom rezet lehet remélni. 

Perger jelentéséből az is kiderül, hogy urbura cimén Gvadányiné ebben az idő
ben a bányászott rézérc 17-ed részét szolgáltatta be a kincstárnak. Egyike volt ez 
azoknak a kedvezményeknek, amelyekkel az uralkodó a számára mindig jövedel
mező ércbányászatot kívánta fokozni. Rudabányán ekkor 20 földművelő jobbágy 
élt, pár darab rét, kis szőlő is volt a határban. A falu mellett feküdt a rézbánya, 
mellette faanyagból épített sörház, amelyben a grófnő is lakott, továbbá a majoros 
háza, csűr, istállók, korcsma, majd az ércbányászok és a szénégetők házacskái és 
kunyhói következtek, szám szerint 18. Ezek a bányászok már ideiglenesen betele
pített szakmunkások voltak, akik a falu jobbágylakosságával kapcsolatot nem tar
tottak és a bányaművelés beszüntetésével eltávoztak Rudabányáról. 

1720-ban még folyik némi ércbányászat a község területén, de 1728-ban Borsod 
megye megállapítja, hogy „Rudabánya nevű helységünkben jó vagyonos (földmű
velő) gazdák azon ürügy alatt, hogy ők urburalisták (bányászok), magukat az adó
fizetés alól csalárdul kivonták, holott mostanában azon bányai officina nem con-
tinuáltatik, és nem is curáltatik (műveltetik) (86)". 

1734-ben és 1737-ben ismét próbálkoznak a rudabányai jobbágyok az állítóla
gos régi kiváltságok és adómentesség elismertetésével, de sikertelenül, mert köz
tudomású, hogy a rudabányai bányákat ezekben az években nem művelték (87). 

IV. Enczler József és a bükki vashámortulajdonosok vasércbányászata Rudabányán 
és Telekesen 1759-től 1807-ig 

A Csáky grófok nem fizették vissza a Gvadányitól kapott kölcsönt, s így a 
birtok visszaváltása egyre húzódott. 1748-ban a birtokszerző Sándor idősebb fia, 
Ádám, akinek nem voltak gyermekei, a rudabányai birtokrészét öccsének, János
nak gyermekeire hagyta: Gvadányi Józsefre, a Rudabányán született és később 
híressé lett költőre és Sándorra, Katára és Terézre. Bár a bányák ekkor nem voltak 
üzemben, az örökhagyó az átruházási okirat második pontjában kiemelte, hogy 
„felhattam magamnak az bányában minden lehető részemet közösben ötsém uram
mal közosztályra és költségre" (88). 



1749-ben Csáky An ta l visszaváltja Gvadányiéktól Rudabányát, de egyidejű
leg 2000 Ft-ért Ragályi Zsigmondnak zálogosítja el (89). 1762 őszén pedig Csáky 
Antalné János fia bécsi taníttatására Tiszta Páltól — felvidéki birtokainak vagyon
kezelőjétől — 4000 Ft-ot vesz kölcsön. Ennek fejében birtokába adja Rudabányát 
és Licét (90). 

1762 — 1772 között Tiszta Pál volt a község földesura. 1771-ben Csákyné pert 
indított Tiszta Pál ellen a vagyonkezelőség időszakában elkövetett hűtlen kezelés 
miatt. A létrejött megegyezés ára Rudabánya volt. Tisz ta Pál ugyanis 1771-ben 
„méltó tekéntetben vévén, hogy minden szerencséjének eredetét gr. Csáky háztul 
vette, tartozó hálaadásának megbizonyítására Rudabányát minden teher nélkül 
a grófnénak vissza fogja bocsátani" (91). Ettől kezdve a X I X . század közepéig ismét 
a Csákyak a földbirtokosok Rudabányán. 

A X V I I I . század közepe táján újból megindult a bányászati munka Alsó-
és Felsőtelekes határában, 1733-ban K u b i n Ádám és testvére telekesi bányászokat 
az ottani földesúr, Király Szathmári Ádám erőszakos eszközökkel kényszerítette 
arra, hogv jobbágyaivá legyenek, és akadályozta őket a telekesi bánya művelésé
ben (92). 

Szuhogy és Alsótelekes község s Felsőtelekes-puszta harmadrésze a század 
közepén Fraint l ich Mátyás, majd a Gvadányiak birtoka. Ezek 1745-ben eladják 
Palugyay Boldizsárnak, ez pedig 1748-ban a vele rokonságban levő Okolicsányi 
családnak (93). Felsőtelekes többi részét a Csákyak szerzik meg, dc egy ideig K o m i s 
Mihály nevű gazdatisztjüknek zálogosítják el (94). 

A Csáky, Okolicsányi, Tiszta és K o m i s földesurak kapzsiságával kellett fel
vennie a harcot a Bükk-hegységi ércbányászat és kohászat úttörőinek, akik az érc
bányászatot 1760—1780 között újból megkezdték. 

A kezdeményezés érdeme Enczler József gölniczi kir . bánya- és kohósáfáré. 
Enczler — aki vagyonos bányatulajdonos is — 1753-ban 3000 Ft-ot kölcsönzött 
Csáky Antalnak. Talán ez a pénzügyi kapcsolat tette lehetővé, hogy megkísérelje 
a 30 év óta teljesen elhagyott rudabányai ércbányák felújítását. 1759-től 1770-ig 
mintegy 16 000 Ft-os befektetéssel sikerült Rudabánya és Alsótelekes határában 
réz- és vaskőbányákat, Felsőtelekesen pedig vaskőbányát megnyitnia. Szakképzett 
bányászokat hozatott, ezek közül Vanyó Simon, Rabelák Ferenc bányászok és 
Szendelszky András felvigyázó nevét ismerjük. Ezekkel földalatti bányászatot 
folytatott. A kőzet robbantásához puskaport használt. Saját bevallása szerint 
„mindkét érc bőségesen fizetett, bár a föld gyomrának messzi pontjait közelítette 
meg" (95). 1770-ben az üzem teljes felszereléséhez már nem hiányzott más, mint 
a rézérc számára a törőmalom és olvasztókemence, a vas részére pedig a massa 
(vaskohó) a vasverő hámorokkal. 

Enczler vállalkozásának teljes kibontakozását a földesurak gátolták meg. 
A bányatörvény ugyan biztosította a bányatulajdonos részére a földalatti munkát, 
azonban külszíni vonatkozásban a földesúrral kellett egyezkednie. A külszíni terület
igénybevételt, úthasználatot, építkezést, bányafa kitermelést a földesúr akadá
lyozhatta, i l l . igen drágán fizettette meg. H a a bányatulajdonos nem fizetett, mód
jában állt a bányatermék elszállításának meggátlása. 

A Csáky grófoknak mindezeken felül még egy különös okuk is volt arra, hogy 
Enczler bányászkodását akadályozzák. Ők maguk is bányászkodni akartak Szendrő-
Rudabánya környékén. Helcmanócon rézbányáik, másutt a Felvidéken és Erdélyben 
vashámoraik voltak. 



1770-ben Csáky János ezeket írta Esterházy egri püspöknek: ,,júniusban 
Zendreőt lakván, vas és más köveket az határunkban találtunk. Melyeket is Szomol-
nokra próbára küldettük, ha a hámort megérdemlik-e, de még eddig válaszuk nem 
gyött" (96). A Csáky család körében már korábban felmerült s egyre határozottabbá 
vált a Szendrő-környéki saját vashámoruk terve, amelyhez az ércet Rudahegyről 
kívánták biztosítani. 

1764-ben Csákyné — gazdatisztje, Kornis útján — eltiltja Enczlert a két felső-
telekesi vaskőbánya további művelésétől. Csáky János 1770-bcn meghagyta, hogy 
az ott kibányászott vasércet ne engedjék elszállítani. Ettől kezdve Enczler abba
hagyta telekesi vasércbányászatát (97). 

1770-ben a Csákyak nevében Schneider Tamás bíró és Gampe Illés jegyző 
zártkutatmányi jogot nyertek Szendrőn a kastélydomb alatti völgyben, Garadna-
pusztán, Felső- és Alsótelekesen és Martonviban kezdeményezett vasérckutatásaikra 
(98). 

1777-ben a Csákyak birtokairól készült összeírás elmondja, hogy Rudabányán 
réz-, vas- és ólombányák állnak elhagyottan, művelésük mind a Gvadányíaknak, 
mind Enczlernek ráfizetést eredményezett (99). 

Enczler 1782 körül meghalt. Rudabányán bányájának szája körül 1784-ben 
20 090 bécsi mázsa (kb. 10 000 métermázsa) felhalmozott vaskőkészletet állapítot
tak meg. Enczler József halála után rudabányai bányászai bánatpénzt követeltek. 
A j aszói bányaalbíróság kielégítésük érdekében a Telekesen található vaskövet 
lefoglalta, és zárolta (100). 

Erre a lefoglalt vasércre vetett szemet Csáky Anta l , egyben sietett Enczler 
bányáira a jogosítványt is megszerezni. 1782. dec. 16-án a jászói bányaalbíróságtól 
turzási (kutatási) engedélyt nyert a Rudabánya belterületéhez közel fekvő, elhagyott 
és beszakadt Enczler-féle bányákra, a bennük sejtett ólomra, ezüstre, és minden 
más ércelőfordulásra (101). 

1783, július 2-án Borsod megye megállapította, hogy Csáky A n t a l és társai 
az Knczler által elhagyott rudabányai és alsótelekesi bányákat újranyitották, és 
művelését megkezdték (102). Csáky társa valószínűleg Tarnóczay József szomolnoki 
lakos, ak i Csáky bányája mellett 1783. febr. 25-én kapott turzási engedélyt kobaltra, 
ólomra, ezüstre és minden más fémre (103). E z a sok ércféleség egyelőre csak remény 
volt. Tényként csupán az egykori Enczler-bányák mellett felhalmozott vasérctömeg 
létezett. Ennek megszerzése során azonban Csáky olyan ellenféllel került szembe, 
amelynek háta mögött a kincstár, maga az uralkodó állott. E z az ellenfél a diósgyőri 
vashámor volt¬

A diósgyőri vashámort 1771-ben Fazola Henrik egri lakatosmester néhány bécsi 
és miskolci magánrészvényessel és a magyar bányakincstárral társulva hozta létre, 
miután előbb Upponyban elsőrangú vörösvasércet fedezett fel. A vasolvasztás 1772 
tavaszán indult meg a diósgyőri kincstári uradalom területén, Omassán épített 
nagyolvasztóban. A diósgyőri vashámor kapacitása abban az időben országos viszony
latban a legelsők közt volt. Évi 5000 má2sa nyersvastermelésének alapja az upponyi 
Péter nevű vasércbánya volt, de 1775 körül már Tapolcsány, Rudabánya és Tele-
kes határában is voltak bányái. 

A z 1779-ben készült gyári jelentés elmondja, hogy a rudabányai vasércbánya 
a Csákyak területén, a telekesi pedig az Okolicsányi család birtokán fekszik. Uppony 
és Tapolcsány 4 óra járásra van az ómassai nagyolvasztótól, Rudabánya és Telekes 
10 óra járásra. E z a nagy távolság lényegesen megdrágítja a vaskőfuvar költségeit. 



Míg Upponyból 6—7 krajcárba kerül egy bécsi mázsa vaskőnek a nagyolvasztóhoz 
fuvarozása, addig ez a költség Rudabánya és Telckes esetében 9—10 krajcár. E g y 
mázsa vaskő fuvarköltsége ötszöröse a termelési költségnek. 

A z upponyi vasércbányából évente 16 000 mázsa vasérc kerül az olvasztóba, 
a másik három bányából 1779-ig kevesebbet tudtak felhasználni a nagy szállítási 
költség miatt, s mert a tapolcsányi, rudabányai és telekesi barnavasérc minőségben 
meg sem közelítette az upponyi vörösvasércet. E z utóbbi három bánya termékét 
inkább szükség esetére tartották fenn, és gyengébb vastartalma miatt a kohósítás-
nál az olvasztás gyorsítására használták. E négy bánya vasérce olyan elegyet bizto
sított a nagyolvasztó számára, hogy a 3 mázsa vasérckeverékból egy mázsa nvers-
vas keletkezett, amelyből a hámorokban !§i—08 font kovácsolt vas készült (104). 

1777-ben Csáky Anta l megkísérelte a diósgyőri bányászok által az ő rudabányai 
birtokán kitermelt vaskőkészletek elszállításának' megakadályozását. Kitoloncol-
tatta a bányából a diósgyőriek vájárját, de a hatalmaskodás a kincstárral, a fő
részvényessel szemben nem vezetett eredményre. Csáky sérelmezte, hogy a diós
győriek nem léptek vele egyezségre és nem fizettek neki az úthasználatért s egyéb 
külszíni haszonvételért. 

1780 végén azzal a gondolattal foglalkozott, hogy vagy saját vasolvasztó 
kohót és hámort épít, vagy pedig a kibányászott vasérc elszállításának engedélye
zéséért a diósgyőriektől készpénztérítést követel (105). 

Jellemző a viszonyokra, hogy Diósgyőr másfél krajcárt ígért az Enczler bányái 
körül maradt vasérc egy mázsájáért. 

Rudabányai bányában foglalkoztatott bányász egész évi fizetése 60—70 F t 
(egy mázsa búza ára 1 frt). A nagy fuvarköltséggel, a földesúrnak fizetendő feudális 
térítéssel terhelt bányászat csak úgy vált gazdaságossá a vashámortulajdonos részére, 
ha ezekkel a járulékos kiadásokkal szemben a bányászok, olvasztárok, hámorková
csok munkabérét nagyon leszorítja, igyekszik lehetőleg 12 órás műszakban minél 
kevesebb szakmunkást foglalkoztatni. Rudabányán a diósgyőriek beérték egyetlen 
bányásszal, Upponyban sem dolgozott több négynél, de Márton-naptól József
napig, amikor az olvasztás szünetelt, a bányában is megállt a munka, csupán a 
vaskőfuvarozás folyt a keményre fagyott utakon. 

Csáky 1783-ban megkezdte Rudabányán a saját vasércbányája művelését, 
ettől fogva ellenállása Diósgyőrrel szemben még élesebbé vált. 1789 végén a diós
győri vasgyár ismét panaszt tett a szomolnoki ker. bányatörvényszéken gr. Csáky 
ellen, hogy ennek bírája nem ismeri el a gyár bányászkodási jogát Rudabánya és 
Telekes területén. A vasérc elszállítását akadályozza. A bányászokat elűzik. A job
bágyoknak megtiltják, hogy a vaskő fuvarozására vállalkozzanak (106). E z az aka
dékoskodás már 6 év óta tart. 

A diósgyőri vashámor Csáky A n t a l akadékoskodása ellenérc is művelte ruda
bányai és telekesi vasércbányáját. 1793 júniusában végül is maga mondott le a 
két bányajogosítványáról. Előbb egy éves szüneteltetésre kért engedélyt, majd 
egészen beszüntette rudabányai és telekesi bányaüzemét, helyette Nadabuláról, 
Alsósajóról - jóval távolabbról — szerezte be vasércszükségletének egy részét. 
Indokolásul a következőket hozta fel. A rudabányai-telekesi vasércből hosszabb 
időre elegendő, bőséges készlettel rendelkezik. A fuvarköltség aránytalanul magas. 
Az ércben jelentékeny a réztartalom, s így igazi vasércnek nem tekinthető. Olvasz
tás szempontjából nem tartozik a legalkalmasabb vasércek közé (107). 

A z egri szerb kereskedők bányatársulata által alapított dédesi vasgyár nevében 
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4. ábra. Rudabánya és környéke a II. József-korabeli katonai térképen. (Hadtörténelmi Intézet. 
térképtárából) 



Keszlerffy János gyárigazgató, egri sebészorvos 1789-ben a Fel s Ót eleké sen talál
ható Enczler-féle, egészen beszakadt és elhagyott vasércbányákra vasérckutatási 
engedélyt kért. Sok sürgetés után 1796. május 26-án az engedélyt meg is kapta. 
Ugyanez év júniusában a dédesi vashámor felsőtelekesi vasércbánya-üzeme két 
bányásszal megindult. A társulati bányászok másfél éven át heti két műszakban 
dolgoztak. 1797 decemberében azonban Csáky ék szendrői ispánja a dédesi vájáro
kat a telekesi bányából kiparancsolta (108). Bár Keszlerffy gyárigazgató váltig 
bizonygatta a bányatörvényszék előtt, hogy a dédesi vashámor felépítését a tapol
csányi és nekézsenyi bányák mellett az Enczler-féle kutatásokra alapozták, s azok 
vasérce nélkül a hámor működni nem tud, végül is kénytelen volt a bányajogosít
ványt Csákynak átengedni. 

Csáky 1799-ben végre fölépítette szcndrői vashámorát. E z az üzem Szendrő 
alatt Garadna-pusztán a Bódva folyó vizére épült, s két tótkemencéből, egy nagy
hámorból és két nyújtóhámorból állott, a szükséges pörkölőterekkel, a hámorhoz 
irányuló vízvezetékkel és duzzasztóval, a g}rárvezető és munkások részére készült 
szállásokkal. A szendrői hámort főleg Rudabánya és Telekes látta el vasérccel. 
1799. június 15-én Csáky János az alábbi vasércbányákra kapott Szomolnoktól 
adományt: 

•I. Ncp. János-bányára Alsóiélekescn a Csorbakőn, 
2. Anna-bányára T-'clsőtplekesen a FelsÖmdabegyen (ez volt Enezleré, illetné később a dédesi vas¬

hámoré), 
3. Jozefa-bányára Kudabányán a Dengöhegyen, 
4. Antal-bányára Alsó tele bcsen a Vergáczdombon a falutól északra, 
5. Valburga-bányára AJsótelekeseii az Alsórudahegyen, 
ti. Kelemen-bányára Garadna-pusztán (SzendrönJ a Bányabéropn, 
7. László-bányára Martonyiban. a Kósakút lápáján, 
3. György-bányára Martonyiban az Egervölgybon. 

A 2. alatti Anna-bánya nyílása mellett nagytömegű vaskő maradt Enczler 
után. Keszlerffy is ezt a bányát művelte, mert bőséges vaskővagyonnal rendelke
zett. Csáky ígéretet tett arra, hogy a bánya termékeiből elegendő mennyiséget 
ad át. Keszlerffynek, ezzel szemben Keszlerffy hozzájárult ahhoz, hogy Anna-bánya 
Csáky nevére írassék. A 4. alatti Vergácz-dombi bánya adományozása ellen a tele
kesi szabó (Schneider?) tiltakozott, dc igazolást nyert, hogy e bánya tovább ado
mányozható, mert nem művelik, beomlott, ácsolat nincs benne, s a szabó által 
felmutatott szüneteltetési engedély régen lejárt (109), 

Csáky gróf tehát egyszerre nyolc bányát szerzett, de művelésük nem biztosí
tott nyereséget. A vasgyár sem működött jól, ezért 1802-ben Csáky pár évi haszná
latra felajánlotta a kincstárnak. Fazola Frigyes diósgyőri vasgyári ellenőr, akitől 
a selmeczi bányakapitányságazajánlatra nézve javaslatot kért, a bányák terme
lékenységének megvizsgálása után az ajánlat elutasítását javasolta (110). 

1803-ban Csáky a bányák után járó illeték — urbura — elengedését kérte 
a kincstártól, miután a hámor felépítése sokba került, saját bányái, ahonnét az 
urburát kellene fizetnie, nem jövedelmeztek s idegenből volt kénytelen a vasércet 
vásárolni (111). A m i k o r Csáky 1807 körül meghalt, özvegye a szendrői vasgyár
üzemet beszüntette. 

1793. nov. 15-én a szomolnoki bányakapitányság engedélyével Enczler egy 
másik vas- és két ólomércbányáját Szalay Pál sárosmegyei táblabíró és Bárányi 
Boldizsár százados eperjesi lakosok, Cebrik János és Zvvik Antalgölniczi bányászok
kal társulva újranyitották. Bár a rudabányai bánya művelése megindult, de 
3* — 2;'ir, S 



1 794. ápr. 16-án a bányatörvényszck Csákyék tiltakozására a további munkát 
megtiltotta, azzal az indokkal , hogy a bánya a la lu kútjai közelében fekszik, s 
az aknamélyítés a falu vízellátását veszélyezteti (112). Csak 1798-ban sikerült 
megegyezniük a faluval és a földesúrral, s 1798, nov. 12-én Ccbrik megkapta a 
bánya jogosítványt, azonban a tél beállta, a pallók és főleg a csillék hiánya miatt 
a bányaművelés nem tudott fejlődni. Nehezítette ezt, hogy a környéken r i tka 
volt a szakképzett bányász, s az utak Mecenzéf felé, ahová a kibányászott ércet 
kívánták kohósításra szállítani, rosszak voltak. A felfogadott bányász a bánya
kapitányság feljegyzései szerint november végén kiment a hegybe, a munkát meg 
is kezdte, dc a lába lefagyott (113). Pelsőtelekesi Rudahegyen levő bányákat az 
ottani nagy horpadásban és a hegy lábánál levő régi táróban igen vizes munka
helyeken kellett volna Szalaiéknak megkezdeniük. Azonban télen a bányakapitány
ság e munkát nem engedélyezte s így abbamaradt (114). 

A századfordulón már nemcsak az elhagyott, beomlott régi Rudabánya-kör-
nvéki bányák, hanem a salakhányók is felkeltették messzi tájak bányászainak 
érdeklődését. 1804-ben Sebő János, Plajdecsko Mátyás és Vlodkovszky András 
almási — Torna m. — lakosok Rudabányán két helyen, a Gát mellett és Dióskűt-
nál a szőlők alatt a régi olvasztókemencék mellett — találtak ércsalakot igen 
nagy mennyiségben. Dióskútnál a szőlők alatt és a Kerekes nevü helyen a régi bányá
kat is megtaláltak. Ugyanezen évben telkibányai, 1807-ben pedig rozsnyói lakosok 
kaptak kutatási (turzási) engedélyt a Rudabánya területén található rézsalak
dombokra, illetve a Mogyorócska dűlőben levő elhagyott táróra (115). 

Ezután 20 évre ismét megszűnt Rudabányán az ércbányászat. A francia háborúk, 
az egyre érezhetőbb pénzromlás a tőkebefektetést bizonytalanná tették. 

A z 1759-től 1807-ig eltelt ötven éves időszakban Rudabánya ércbányászata 
Enczler felújításai nyomán újra megindult. Enczler jelentős ércmennyiségeket 
tárt fel és termelt k i . A z ekkor alapított három bükki vasgyár — Diósgyőr, Dédes, 
Szendrő — pedig sorra igénybevette a Rudahegv vasércét, ha rövid időre is. A bá
nyászkodás azonban a földesurak akadékoskodásai miatt nem tudott virágzásnak 
indulni s csak a kincstári érdekeltségű diósgyőri vasgyár volt képes két évtizeden 
át rendszeres művelést folytatni. A földesúri bányászkodás viszont nem találta 
meg — befektetések nélkül — azt a nagy hasznot, amit a régi gazdag bányászat 
felújításától várt. 

V, Magánosok és kisebb bánya társulatok érckutatásai 1830—1853 

1826 körül új formában indu l meg ismét az ércbányászat Rudabányán. K i s -
tőkések, bányamunkások, jobbágyok egyénileg és mint kisebb társulatok bányász
kodnak. A termelt ércet nem saját üzemükben olvasztják, ilyennel nem is rendel
keznek, hanem eladják. A korábbi kevés számú vashámor-vállalkozás helyébe a 
kisüzem, vagy a rövidéletű magánvállalkozások hosszú sora lép. 

Ilyen volt a Nep. János bánvatársulat, amelynek tagjai miskolci polgárok-
Kocsis Sámuel, Jurgucs Ignác, Szép Mihály, Krausz Dániel, Biszterszky Imre, 

Bu t tkay József, Török Árvái Sándor és Metzner Péter —, pénztárosuk és számvevő
jük Záhr János. A Nep. János bánya Rudabányán a Bányavölgyben a Mogyorós
hegy lábánál feküdt és két bányatelekből állt. A z adományozás 1826-ban mészkőbe 
ágyazott vaspátra és rézércre történt. A z adományozás előtti helyszíni szemlét 
Szomolnok megbízásából Woj t ta Elek , a diósgyőri vasgyár ellenőre végezte c l . 



Az ő részletes beszámolójából megtudjuk az alábbiakat: A A'ep, János-bányát 
a szomszédos falvak lakóinak állítása szerint sok száz évvel előbb kezdték műveim, 
amit a régebbi fejtési üregek is igazolnak. A X V I I I . század második felében Enczler, 
majd a rozsnyói Rózsay nyitották újra. Eddig az időpontig csak a gazdag rézércet 
fejtették le. Erre a régi művelésre utalnak a bányától negyedórányira levő kiter
jedt régi rézsalakhányók is. A bánya a szemle időpontjában elhagyott és beomlott 
volt. A z ércelőfordulás csapáshossza 95 öl. A régi fejtési munka 12 ölnyire haladt 
a fedü felé. A fekü és fedü durvaszemcsés szürke mészkő. Bent a bányában csak a 
fekü látható. A régi fejtés a fedübe még nem hatolt be. A z érc kibúvási vastag
sága 18—20 öl, olyan vasérc, amely át van szőve termésrézzel. A régi fejtések szabály
talan alakúak, minden irányban össze-vissza haladnak, de a bánya biztonsága 
érdekében a régiek a pillérek körül nem fejtettek, s a fedüt sem igen bolygatták 
az ottani szegényebb ércesedés miatt. 

A társulati tagok 1826 szeptemberében újranyitották a Nep. János-tárót: 
a régi ácsolatokat egészen kicserélték, beszerezve a drága bányafát, s 05 ölnyire 
hatoltak a nagyon nedves hegybe". Wojtta javaslatára a társulat a jogosítványt 
megkapta (116). 1828-ig az üzemi költség 5 000 F t volt. Olykor 30-nál több sze
mélyt is foglalkoztattak, de a munkások élelmiszerellátása rossz volt és gyakran 
éheztek, ezért Záhr számvevő 1828-ban élelmiszerüzlet nyitására kért engedélyt {117). 
A jól válogatott és mosott ércet 50 mázsás szállítmányokban a szomolnoki kincs
tári kohóművekbe vagy a Phőnix-hutai kohóba szállították s ott a fémtartalom 
arányában megállapított díjat kapták érte. Szomolnok természetben vette át a 
kincstárnak járó bányai Heteket is. 

A z első évek eredményei nem igazolták a vállalkozáshoz fűzött reményeket, 
ezért 1828. okt. 10-én a bányaművelést Hász Mihály gölniczi bányafelvigyázónak 
egy év tartamára felesbérletbe adták. A szerződés értelmében Hász irányította 
az összes bányamunkálatokat, saját pénzéből fizetve havonta a vájárokat, válogató
fiúkat, mosókat és egyéb munkásokat, míg a vízemelők és csillések bére a társu
latot terhelte, A társulat fizette a fuvardíjat, s gondoskodott a bányász-szerszámok
ról, a bányafáról és deszkáról. Hász viszont saját költségén élesítette a fejtőszerszá-
mokat s adta a vájároknak a robbantó és világítóanyagot. Legalább 4 vájárt és 
2 válogatófiút kellett állandóan alkalmaznia. A z érc tisztítása, a mosás és szitálás 
tavasz kezdetén indult és ősszel szűnt meg. A szerződés szerint a felesbérlő régi 
tömedékelt kamrákat vett művelés alá, a meddőt a saját költségére kellett fel
színre szállítania és elhelyeznie, A tárók javítása is a bérlő költségén történt, de 
a fakészletet a társulat biztosította. A szálh'tócédulát és a rézkönyvet a társulat
nak minden szállítás alkalmával bc kellett mutatnia. A felcsbérlő mindezek ellené
ben a rézkönyv szerint szállított bányatermék felét kapta (118), 

1828 nyarán a következő bánj'amunkások álltak a Xep. János-bányatársulat 
szolgálat á báli (119). 

I.cslíó Mihály bányász 
Schiliidt Márton bányász 
Puchaim Gynro bányász 
limrsak András bányász 
liohnc János bányász 
Slmitzel János bányász 
Suhf miútzer János bánvász 
Antoni Mihály válogatóivá, 
Krausz Gáspár válogatófiú, 

Barkóczy i'Otí-r csillés 
Rokitta Pál csillés 
Siegl Anna érctnosolány 
Schlesinger Klisé ércmosólány 
Hassz Kszter ércniosólány 
Terez ércninsóláiiy 
Saltzer Zsófia ércinusólány 
Soltész Margit ércniosóláiiy 
s egy válogatócigánv 



Hász irányítása alatt kezdetben 3 hónap alatt 200 mázsa ércet termeltek, de 
később a felesbérlő az előleget és az élelmiszereket nem adta k i a munkásoknak, 
a fuvardíjat elsikkasztotta,, a munkásokat nem fizette, a társulati tagoktól kölcsö
nöket kért s a pénzzel megszökött. Záhr azt kérte a bányatörvényszéktől, hogy 
ha előkerül, adják az ő kezükbe, s majd az adósságokat vájármunkával dolgoztatják 
le (120). Erre azonban aligha került sor, mert a rudabányai Nep. János bánya
társulat 1831 áprilisában bányája művelését beszüntette s a szabaddá vált bánya 
művelésének jogát 1831. május 28-án Kecskés Pál bajori lakos kapta meg (121). 

A Nep. János bányatársulat bukását követő 10 évben csak magánosok kísér
leteztek a Rvudahcgy érceinek bányászatával. Kevés beruházással, kevés kockázat
tal és természetesen kevés haszonnal működtek, egy-egy bányászt foglalkoztattak, 
vagy maguk a vállalkozók bányásztak. 1820 után a következők nyertek zártkutat-
niányi engedélyt. 

1826-28. Kecskés Pál Phőnix-hutai lakos Rudabányán á falu közepén rég elhagyott táróban rézre, ezüstre 
és más ércre, egy töröházra a Mogyorós he gyen a Nep. János bánya nyilasa fölött, továbbá a falu 
melletti régi salakhalom kitermelésére (122). 

1827. Bisztriczky János és Zcmani András rudabányai lakosok Telekesen az Egervölgybrn Anna nevű. 
kutatótáróra (123J. 

1828. Csernetzky János és Haasz Mihály Telekesen a Dolinka völgyben egv Ősrégi elhagyott bányára 
(124], 

1834. Schomsohak György, Grünstein János, Strausz Benjámin telkibányai lakosok egy elhagyott ezüst-
bányára a rudabányai korcsma mellett, FeIsötelekesén a faluban ólom- és ezüstbányára (125). 

183(3-9. Schlosser Károly rozsnyói, Klein Ferenc gölniczi, Juhász János lőcsei lakosok több ősrégi salak-
hányóra Rudabánya határában (L26). 

lR.'íO. Theucrkanf Tános kovács és Groszmann Károly szabómester Szuhogy határában a Lucska mellett 
(127). 

1838. Hajnalkőy Károly sajóvámosi lakos Alsó- és Felső telekesen, Rudabányán a Kudahegyen, ili. az 
EgoTvölgybcn az elhagyott Anna-táróra (128), 

1 839. Motitsko János, Burtsak András és Göllner Gottfrid gölniczi bányászok az elhagyott Aima-Mária 
táróra Rudabányán (129). 

1839. Szerecsen József rozsnyói lakos két bányatelek nagyságú salakhányóra Rudabányán (13(1). 
1840. Nadler Károly gölniczi kohóigazgató és felvigyázója Schloszárik Mátyás, továbbá Stark Mihály, 

Wentzel Mihály és Burtschlag bányászok rézérctelérre a Bánya völgytől északra a Mogyorőshegyen 
Rudabánya határában (131). 

1840, Illintz János kassai bányász Rudabányán a Mogyoróshegyen és a Kerckbányában régi rézbányára, 
a Mogyoróshegy keleti lábánál észak-déli csapásirányú pátvaskőre, rézre, lazúrföldre, a Galyagas-
hegyen a Csorgópatak völgyében az Amália-táróban ugyanilyen ércekre (132). 

184 l-ben Nemes József, Juhász József, Lipták János rudabányai Csáky-jobbágyok, Fischer János, Dub-
ratzky Pál és Richter János stószi lakosok régóta elhagyott rézsalakhányóra (133). 

1840. Hoffmauii János rozsnyói városi tanácsos, a felső-magyarországi bányászok helyi képviselője Felsö-
telekcsen a beomlott bányabányótól nyugatra az erdőig és az erdőben mindenféle ércre. Ugyanaz 
Rudabányán a falu alatti rézsalakhalrnokban nyitandó kutatótáróban bárminő ércre (134), 

1842. Hennel János mezőkövesdi kovácsmester Felsőtelekesen az Kgri-völgyben, az ÚTI. Krchcgyen egy 
Anna nevű 10 év óta nem művelt régi táróra (Ifi5). 

1843, Szabó Károly bányász és társai Juhász József és Kis József felsőtelekesi jobbágyok Alsó telekesen 
a Temetöbérc völgyben a Vergácznál egy beomlott táróban vasércet fedeztek fel s bányahatóság! 
engedéllyel művelni kezdték. Ám Jakabházy Károly alsótelekesi földbirtokos és Matnz Pál eltil
tották a bányászkodást, mert ők maguk is vashámort kívántak bérelni s ott a vasércet felhasználni. 
A hivatalos szemle után Juhászék megkapták a bányát Szt. Háromság-bánya néven, de a jövedelem 
egyharmadát a földesúrnak kényszerültek átengedni (136). 

1846 körül a telekesi parasztok is mind gyakrabban foglalkoznak bányászattal, 
mellékkereset céljából. Szűcs István, Bodnár János és Mihály alsótelekesi jobbágyok 
1846-ban írják Szomolnokra: 

,,Alsótelekesen találtunk vaskőbányát az Kadlukódalon, az temetőúthoz bar-



maciik kertben a Bodnár János kertiben. Méltóztasson hefangolni, mert már sok 
igyekezetünk és keresetünk után az haranglábi bányát is mink tanáltuk és az bányá
szok szép szó mellett és fizetés-igéret mellett megcsaltak. Esedezünk, méltóztasson 
kegyeskedni. Költ Alsótelekesen június 5-én 1846. A király részére ajánljuk minden 
tizedik mázsát." 

Bodnár János a tizedik mázsát Szomolnokra mint urburát természetben be 
is szolgáltatta s elmondta, hogy 40— 50 szekér vasércet — 12—50 mázsát számítva 
egy szekérre — mázsánkint 8 krajcárért a szilvási vashárnornak már eladtak, 
nem tudván, hogy turzási engedélyt kell kérni. Azzal mentegetik magukat, hogy 
ők parasztok, mit sem tudtak a bányatörvényről (137). 

Ebben az időben Rudabányán mindig feltűnnek — leginkább a felső-magyar
országi bányavidékről, Gölnicz környékéről, Szomotnokról származott — bányászok, 
akik a nagyszámú kutató és turzásra jogosult egyén részére elvállalják a rövid 
ideig tartó bányászkodást s egyszersmind maguk is a saját bánya telkükön bányász
kodnak. A bányahatóság engedélyével vagy annak tudta nélkül végzett kutató-
feltárások a Rudahcgy teleptani viszonyainak jobb megismerését eredményezték. 
A fentebb említett I l l intz például 1842-ben ismét kutatási engedélyért folyamodott, 
hogy a rudabánvai határban, a Rudahegy déli lábánál, a kastélyhoz közel, a korcsma 
előtt nyitott ősrégi tárót, amelyet Nadler és társai még a téli hónapokban elhagytak 
s amelyben üveglazúr, kvarc, fakóérc, mészpát, jáspis, vasokker, agyagvastömzs 
mutatkozott, újra nyithassa (138). 

1841-ben komoly bányászkutatást végzett Wall ich Ferenc gölniczi bányász a 
Mogyoróshegy keleti oldalán található régi, beomlott tárók és aknák, valamint 
a vele szomszédos Galyagashegy nyugati oldalán mutatkozó kutatások helyén. 
Rövidesen a Mogyoróshegy és Galyagashegy közötti völgyben, az lllintz-féle tárók 
mellett két bányatelket kér mészpát-, vasokket-, malachitvonulatra (139). 1843-ban 
Wallich bejelenti, hogy a rudabányai rókamezei tömzsbe mélyített aknájában 
vizek akadályozzák annak további mélyítését, s ezért a szomszédos Amáliabánya 
felől segéd vágatra van szükség (140). 

1844—46 közt előbb magányosan, majd másokkal társulva bányászkodik 
Szabó Károly alsótelekesi bányász. A szuhogyi határban a Csorbakő tájékán egy 
régi külszíni vaskő fejtésének nyomán, Felsőtelekesen pedig az Egervölgyben 
végez kutató feltárást (141). 1840-ben Jobbágy András Szuhogyon kezdi meg 500 
öles területen a rézsalak kitermelését ,,Szuhogyi András salakmosó" néven (142). 

1843-ban Pohl József szomolnoki ügyvéd irányításával egy rövidéletű bánya
társulat kezdi meg működését. Részvényestársai voltak Czach Jakab felvigyázó, 
Lipták József, Kakas Ferenc, Piláth Pál, Kiss János, Kiss Ferenc, Debusz Fajos 
bányászok, továbbá a Csáky-uradalom két tisztje: Bach Bálint ispán és Maresch 
József erdész. Ok adományoztatták a Galyagas tájékán néhány lépéssel a Ruda-
bánya-felsőtelekesi út fölötti négy bányatelket barnavaskőben és mészpátban elő
forduló rézércre. Pohl az út fölött mélyített aknában rövidesen rezet, ezüstöt és 
higanyt tartalmazó érctelepet fedezett fel (143). Társulatuk Kiss Ferenc igazgató
sága alatt a JózseFAdolf-Ferenc-Mátyás bányák birtokában még 1850-ben is mű
ködik, s befejezvén az egyik táró kitermelését, négy új bányára kér jogosítványt 
(144). Ettől kezdve azonban nevük többé nem fordul elő. 

Erre az időszakra esik Tóth An ta l kassai ülnök és szomolnoki bányapolgár 
társulatának rudabányai bányanyitása is. Részvényestársai közül csak Fallner 
Alajosnak és Soós Ágostonnak nevét ismerjük. Tóth Anta l újranyitotta az elhagyott 



5. ábra. Rudabánya és környéke gx IK50-cs katonai térképen. (Hadtörténelmi lntéz?t térképtárából) 



és beomlott aknákat és tárókat, azután új érclelőhelyeket tárt fel, átkutattatta 
Alsó- és Felsőtelekes régi műveléseit is, Rudabánya belterületének alsó végén a 
Tarackosnak nevezett salak halmokból kitermeltette az olvasztott érceket. A társu
lat az alábbi helyeken folytatott bányaművelést: 

Rudabányán Mugyoróshegyeiv ,,báiiyahányó"-n, 
MogyornsolUalbau Csorgópatak felett két régi táróban, 
Galyagas alján és Géuclybércon „aknahalombőt" válogattak ki ércet. 

Felsötek'kesen Cigányosbércen. 
Rudabányán Gépelybércen az akiiát újranyitotta. 
Felsotclekeseii a cigányosbérci aknát újranyitotta. 
Alsótelekesen Dolinka-oldalbai) a tárót újranyitotta. 
Rudabányán Jakabortás erdőrészen aknahalmokból válogatta ki az ércet. 
Alsótclckesen Rudahegyen elhagyott táróból agyagos ércet termelt. 
Rudabányán Mogyoróserdö-oldalbnn a korcsmánál a tárót újranyitotta. 
Rudabányán a Tarackostól a Mogyoróserdőig tárókat nyitott. 
Rudabányán Mogyoróscrdőtöl Gépely-erdci aknákig tárót hajt, 
Rudabányán Taraokos alján a Huta pataknál levő halmokból az olvasztott érceket (rézsalak) dr-

nielte (1-15). 

Tóth főleg a rézérceket kutatta, a Mogyoróson, Galyagason, Gépelybércen, 
Cigányosbércen „négy halmaz mosásokat" tartott üzemben (146), 

1800-ben Fuchs Károly bányász és bányamérnök nyert a rudabányai Tarackos 
tájékán levő és hat mosómű kiterjedésű rézsalak mosóra jogosítványt. Károly Ottó 
név alatt (147). 

E kis vállalkozások egyike sem tudott komoly bányászattá fejlődni. A z 1848/49-
es szabadságharc leverését követő abszolutizmus idején a politikai-pénzügyi viszonyok 
nem kedveztek a bányanyitáshoz szükséges tőkebefektetésnek. S e kis anyagi erejű 
vállalatok teljesen megszűntek. Munkájuk eredménye a kitermelt érceken túlmenően 
az, hogy hozzájárultak az előfordulás részletesebb megismeréséhez. 

VL A diósgyőri vashámor vasércbányászata 1841—1867 

A disógyöriek 1841 végén saját régi elhagyott öt bányájukban kezdték meg a 
kutatást, mégpedig Felsőtelekesen a Templombércen, a telekesi hegyen és a felső-
telekesi Rudahegyen és alsótelekesi szakaszán, továbbá Martonyiban a Xagyrcdnek-
hegyen. 

Mind az öt helyen külszíni művelést kezdtek, s a diósgyőriek rövidesen ellátták 
magukat annyi vasérccel, amennyi az olvasztási kísérleteikhez elegendő volt (148). 
A z érdekeltség 1848-ban télen a telekesi vasércbányáit szüneteltette, mert a telekesi 
Templombércen a fedőrétegek szokatlanul vastagok voltak s a fejtést főképpen 
télen a hó is nehezítette (149). 

A z alsótelekesi határban az Ördöggátvötgyben a baloldali hegylábnál talált régi 
beomlott táró előtti hányó összetételéből arra következtettek, hogy ott valamikor 
ólomércbánya volt. A régi művelés beomlása folytán bányamüvelésre érdemes vas-
tömzs került a felszínre, s a régi hányó is gazdag volt vasércben. A diósgyőriek remél
ték, hogy értékes vasérctelepet is találnak itt, ezért Fajos-táró néven kérték az új rá
nyitás és a hányó kitermelésének engedélyezését. 

A felsőteiekesi Rndahegyen részben kutatóárkokkal, részben táróval folyt a 
feltárás és a barnavaskő előfordulást mészkőben meg is találták. (lőO). 

E bányászati munkálatok és az olvasztási kísérletek eredménye az volt, hogy a 
diósgyűri vashámor 1843. okt. 3-án végleges bányaadományozást kért és kapott 



Alsótelekes határában Rudahegyen vörös- és agyagvaskőre Lajos-bánya néven, to
vábbá Felsőtelekes határában a Rudahegyen ugyancsak vörös-- és agyagvaskőre 
József-bánya néven (151). E z a két telekesi vasércbánya a vashámor megszűnéséig, 
1867-ig üzemben volt. 

A z adományozott bányatelkek értéke a vashámor többi vasércbányájához 
viszonyítva 1859-ben a következő volt (152). 

Az b rndnói bányatelek értéke 8400 Ft 
1 upponyi bányatelek értéke 1575 Ft 
1 nekézsenyi bányatelek értéke £100 Ft 
4 tapolcsányi bányatelek értéke 2100 Ft 
2 telekesi bányatelek értéke 6350 Ft 
1 szilasi bányatelek értéke . . 3150 Ft 
1 vincepáli bányatelek értéke £100 Ft 

A telekesi bányák viszonylag magas értékét az érc nagy vastartalma és a kiter
melhető tekintélyes ércvagyon adta (153). 

A bányák termelői képessége és ércének minősége egykori adatok szerint az 
alábbi (154): 

Vas tart alom Lenetséges 
Évi hozam Minőség 

21 000 b. mázsa pátvaskö 
22—47% 5 000 b. mázsa vörös vaskő 

Nekézseny 12—20% 7 000 b. mázsa agyagvaskő 
Tapolcsány 12—18% í 0 DDD b. mázsa agyagvaskő 
Telekes 40% 30 0(10 b, mázsa vörös- és barnavaskö, ércben ez a leg

gazdagabb 
Szilas 40—48% 12 000 b. mázsa vörösvaskő 
Víncepál 18 000 b. mázsa jórniiiőségű barnavaskő 

A diósgyőriek egy-egy bányában általában 2 bányászt foglalkoztattak. Ezek 
teljesítménye és bére 1862—63-ban az alábbi: 

1862 1863 

A 7 bányatelepen, 17 bányatelken foglalkoztatott vájárok száma 
Termelt vaskő mennyisége bécsi mázsában 

16 fő 
38 176 bm 
14,16 Ft 

20 fö 
38 SB6 bm 
14,80 Ft 

E g y mázsa vaskő termelési költsége a távolságtól függően 19—51 krajcár, a 
vájár szakmánybére 50—54 krajcár, átlagos havi keresete 14 Ft , dc munkabéréből 
sajátmaga szerezte be munkaeszközeit, szerszámait, a világítóanyagot, robbantó
szert és lakásához a tüzelőt (155). 

A telekesi bányák nagyobb vasércvagyona, a könnyebb külszíni fejtésmódja, 
a bányáknak az újmassai nagyolvasztótól való távolsága, a nagy fuvarköltség és a 
rossz utak következtében 1860-ban már 8459 bécsi mázsa vasérc halmozódott fel a 
bányáknál s ezt elszállítani nem tudták. Ugyanakkor a nagyolvasztó nem kapott 



elég ércet, Ezért 1860—65 között a telekesi bányák üzemét időszakosan többször 
szüneteltették (156). 

A diósgyőri vashámor üzeme ekkor már vége felé közeledett. 1866-ban a társu
la t i ülés megállapította, hogy a nyers vas termelés többé haszonnal nem folytatható, 
mert az egykor gazdag vasércbányák — Uppony, Nekézseny, Tapolcsány — 100 évi 
szakadatlan bányászat után már teljesen kimerültek, a most még kedvező viszonyok 
között termelő Telekes, Rudnó {Rozsnyó mellett) és Szilas vasércbányái pedig egy
napi járóföldre vannak a gyártól, s a magas vaskőfuvar igen megdrágítja a nyersvas 
előállítását (157). 1871-ben a diósgyőri vashámor beszüntette működését, felszerelé
sét átszállították Diósgyőr határában épülő új, kincstári vasgyárba. 

VII. Az új diósgyőri vasgyár, vagyis a kincstár vasércbányászata 1871—1880 

A z új diósgyőri kincstári vasgyár átvette jogelődjének, a régi diósgyőri vashá
mornak telekesi vasércbányáit, egyúttal lij kutatáshoz kezdett Rudabányán, Teleke
se n, sőt Szuhogyon is. 

1872-ben Pech An ta l a következő jelentést terjesztette a képviselőház elé e 
kincstári bányák állapotáról: 

,,Rudóbányán és Telekesen számos nyomai látszanak egy régi rézbányászatnak; 
mostanában csak a nagy mennyiségben előjövő barna és vörös vasércek termelésével 
foglalkozik néhány év óta a kincstár. A vasérctelep Rudőbányán egész hegyet képez, 
Telekesen pedig 4—5 öl vastagságban táratott fel több helyen, az ércet szorgalmato
san meg keh válogatni, mert 40—45 font vastartalma mellett néha réz is találtatik 
benne, gondos kezelés mellett azonban igen jó és pályasínek gyártására tökéletesen 
alkalmas nyersvasat ad ." 

Megállapítja, hogy ha Telekestől Sajószentpéterig keskeny nyomtávú bánya-
vasutat építenének, azzal Rudabányán 800 000 mázsára, Telekesen 8—4000 mázsára 
lehetne fokozni az évi termelést. A termelési költség mázsánként 7—8 krajcár, a 
szállítás Diósgyőrre a bányavasúton nem kerülne többe 12 krajcárnál (158). 

A diósgyőrieken kívül 1868-ban Sprcngcr Anta l Rudabányán, Lat inak 
Márton pedig Telekesen szerzett zártkutatmányt. Míg Sprengcr J000 mázsa termelt 
vaskő értékesítéséről gondoskodott, addig Lat inak telekes-szuhogyi vasércbányáinak 
szüneteltetését kérte (159). 

1872-ben gr. Andrássy Manó felvidéki vasgyáros is megkezdte a vasérckutatáso
kat Rudabánya vidékén. 1874—1878 közt a következő bánvákra kapott adomány
levelet: (160) 

1874-ben Rudabányán Buda nevű bányatelekre 
1874-ben Rudabányán Arad nevű bányatelekre 
1877-ben Rudabányán Körösbánya nevű bányatelekre 
1877-ben Felső telekesen Parnó nevű bányatelekre 
1877- ben Alsótelekesen Sajó nevű bányatelekre 
1878- ban Alsótelekesen Tokaj nevű bányatelekre 
1878-ban Alsótelekcsen Patak nevü bányatelekre 

M i n d a kincstár, mind az Andrássy-féle bányák termelését nagymértékben 
akadályozták a szállítási nehézségek, a vasút hiánya. A telekesi szárnyvonal felépí
tését a kincstár 1877-ben oly "módon próbálta — idegen tőkéből — megvalósítani, 
hogy egy konzorciumnak, amelyben a witkowitzi gyár, a Gutmann Testvérek, 
Andrássy Manó voltak érdekelve, 12 évi bérletre felajánlotta a telekesi és rudabányai 



kincstári vasércbányákat azzal a feltétellel, hogy a vállalat 2 év alatt felépíti a ruda
bányai vaskőtelepektől a Miskoíc-Bánréve vasútvonalig terjedő vaspályát- A hánya-
bért a vállalat által eladandó vasérc minden métermázsája után ekkor 4 krajcárban 
állapították meg. Azonban a diósgyőri vasgyár, amelynek létalapja a rudabányai és 
telekesi vasércbánya volt, ragaszkodott a két bányatelepéhez s a szerződés nem főtt 
létre. 1880-ban Rudabánya és Telekes a rónici kir . vasgyári hivatal kezelésébe kerül
tek, a diósgyőriek érdekeltsége megszűnt s ezzel mód nyílt a tervezett szerződés 
megkötésére (101). 
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R U D A B Á N Y A M Ű E M L É K E I 

Rozványiné Tombor Ilona műtörténész 

Rudabánya a középkor századaiban nevezetes ipari centrum volt, kedvező 
gazdasági és ebből folyó kulturális helyzetét is bányavárosi mivolta szabta meg. 

Gazdasági jelentőségének fontos kultúrtörténeti és művészeti emléke a város 
pecsétje „Sigillum civitatis Rudae" körirattal {!). A Történeti Múzeumban őrzött 

pecsét készítési idejét az 1300-as 
évekre teszik. Ezüstből van, 
átmérője 71 mm, vastagsága 
3 mm. Egyik legszebb városi 
pecsétünk, amelyhez fogható 
nem sok maradt. Készítési helye 

1. ábra. Rudabánya pecsétje és pecsétnyomója 

nem ismeretes, művészi színvonala jelentékeny műhelyben működött mesterre 
utal. Egybevethetjük az esztergomi latinok valamivel korábbra datált igen 
szép pecsétjével, vagy az 1348-ból való újbányáival s az ugyancsak X I V . 
századbeli óbudaival. Korhatározó elemek többek között a vaskos, lazán elhelyezett 
koragótikus nagybetűkből (majuszkulákból) álló köriratok. A rudabányai pecsét 
betűi szépen formáltak, sokkal szebbek az új bányaiaknál. A pecsét kerek mezejének 
középtengelyében egy szent püspök frontális elhelyezésű alakja áll, jobbját áldásra 
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emeli, baljában pásztorbotot tart, mitrával fedett fejét dicsfény övezi. Felsőruhájá
nak párhuzamos V-alakú redői mereven hullanak le térdéig. Feje fölött gótikus 
bástya, lábai alatt nagy mérműves ablakokkal díszített épület — bizonyára temp
lom — nyúlik be a körirat szalagjába. Tekintettel arra, hogy a mai, középkori 
eredetű református templom azelőtt Szent Miklósnak volt szentelve, a pecsét piis-

1 RuditbáuvíL - • 2/1 S 

2, Rudabányai templom vaKajlaja 



pöke minden valószínűség szerint Őt ábrázolja. A domborművű alak két oldalán, 
könyöke magasságáig, egy nagy bányászkalapács és egy bányászék töltik k i a teret, 
függélyesen állítva, kissé naiv, de jó hatású kompozíciós elgondolás szerint. Nem 
lévén több téma, az éremvéső ügyesen elhelyezett leveles indákkal töltötte k i a tér 
üresen maradt részeit. E z az ornamentika követi X I V . századbeli ötvösműveink 
díszítésmódját. A technikai különbségek figyelembevétele mellett bizonyos hasonló
ságot mutat egyik legszebb korabeli darabunknak, az iglói feszületnek (pacificalénak) 
növénydíszével. 

A rudabányai pecsét önmagában is bizonyítja a középkori helység jelentőségét. 
Feltehető, hogy lakossága már az 1300-as években igényeinek megfelelő templomot 
emelt magának. A templomépítés legrégibb megmaradt emléke Nagy Lajos korából 
való. E z a templom déli bejáratának nevezetes vasajtaja, amelyet a Borsod-miskolci 
múzeumban helyeztek el, míg a helyszínen, a templom belsejében, egy falhoz támasz
tott gipszmásolat ad fogalmat az eredeti munka jellegéről. Ugyancsak a helyszínen 
maradt meg az ajtó koragótikus, körteprofilos kőkerete, amelyet a vasszárny kieme
lése után befalaztak. A l j a a mai talajszintnél magasabban áll. A szárnv mérete 
2 x 1,10 m. 

Mielőtt a ma álló legnagyobbrészt későbbi időből való épületet megvizsgálnék, 
ezt a vasajtót kell figyelmesen szemügyre vennünk. Nagy irodalma van, sok talál
gatásra és vitára adott alkalmat. Kissé meglepő, hogy egy évszázaddal ezelőtt, 
a középkori művészet kultuszának idején, Ipolyi habozás nélkül a X V . századra 
datálja az ajtót, csúcsívének formája és betűtípusa alapján (2). A felületes meghatá
rozást azzal magyarázhatjuk, hogy ilyen vaslemezzel borított, diagonális vaspánt
hálózattal ellátott ajtók mind csúcsíves, mind szemöldökgyámos formában igen 
nagy számbari készültek Nyugat-Európában és a X V . században is kedveltek vol tak. 
Mezőiket rendszerint heraldikai ábrázolásokkal díszítették. A rudabányai ajtó
szárny keresztpántjai között 55 rombusz alakú mező van. Hozzá hasonló a leleszi, 
volt premontrei kolostor ajtaja 32 mezővel. A hasonlóság oly közeli, hogy ugyan
annak a mesternek tulajdonítják mindkét ajtó készítését. Kassán és Diósgyőrben is 
találtak egy-egy rokondarabot (3). Mindezek alapján feltételezhetjük, hogy az ajtók 
mestere valamely fontosabb központban, talán Kassán dolgozóit. 

A z ajtó formája megfelel mind a X I V . , mind a X V . századi datálásnak, betűi
nek típusa azonban határozottan a X I V . századra val l , és közel áll a városi pecsét 
betűihez. Végül is a jelképek megfejtése döntötte el a vasajtónak az Anjouk korából 
való származtatását, amit a szakirodalom egyöntetűen elfogadott. 

A megfejtést elsőnek Paur Iván kísérelte meg, őt idézi Ipolyi két közleményében. 
Helyesen olvasták k i a M/a tc r vagy Mutter/Mária/Hilf/Caspar Melchior Balthasar 
szavakat. Ugyanezek olvashatók a leleszi vasajtón is. A betűk közé illesztett jelké
peket illetően Myskovszk}'' V ik to r megfejtési kísérlete után R. Kiss István adta meg 
az elfogadott magyarázatot (4). Ezek az ábrák sorban így következnek: hatágú 
csillag, nap, csillagok, fogyó- és telihold, csöbörsisakon kettős kereszt, pelikán csúcsíves 
pajzsban, kettős kereszt csúcsíves pajzsban, apostoli kettős kereszt és pólyák, mester
jegy (?) — csúcsíves pajzsban széles végű kereszt, alatta a kulcslyukkal szembenéző 
oroszlánfej, csúcsíves pajzsban mesterjegy(P) csöbörsisakon Anjou-sisak dísz: két 
toll közt patkót tartó struccfej. A többi mezők részben üresek vagy rongáltak. 

E felsorolt jelvények közül kiemeli a szerző az apostoli kereszt korhatározó 
fontosságát, mert sisakcímerként másutt nem fordul elő. Továbbá nagy jelentőségű 
a csúcsíves pajzsban apostoli kettős keresztet a pólyákkal egyesítő mező, amelynek 



ilyen korai előfordulása Nagy Lajos érmén kívül nem ismeretes. Végül az Anjou
sisakdísz dönti el, hogy az ajtó vagy Róbert Károly vagy Nagy Lajos korában 
készült. A szerző szerint e két uralkodó valamelyikének támogatásával épülhetett 
a templom. 

A z ajtó felirata német bányászlakosságra val l , stílusa is a német nyelvterület 
hasonló alkotásaihoz kapcsolódik. Ipolyi megjegyzi, hogy a középkorban németek 
lakták Rudabányát, a mai, vagyis az 1850-es években ott élt lakosság azonban ma
gyar. Valószínűleg már az 1600-as évek elején bekövetkezett a község elmagvaroso-
dása, a református vallás elterjedésével egyidejűen. 1617-ben már színmagyar 
polgárok nevei szerepelnek az összeírásokban (5). 

A reformátusok használatában levő középkori templom fennálló maradványa 
az Anjou-korabeli építkezésről alig adhat fogalmat. A kiemelt vasajtó keretén kívül 
csak a falak gondos megkutatása mutathatná meg a X I V . századbeli templom meg
maradt falrészleteit. A templom keleti oldalán végzendő ásatások is nyújthatnának 
építéstörténeti támpontokat, itt ugyanis évtizedekkel ezelőtt megláthatok voltak a 
régi alapfalak maradványai. Minden kutató világosan látta, hogy ez a ma álló temp
lom csonka, egy régebbi nagyobb méretű épület hajójának nyugati felét foglalja 
magába. Ma i lerövidített alakjában nem tekinthető jelentékeny műemléknek, ennek 
következtében a hivatalos műemlékvédelem nem érdemesítette anyagi áldozatra. 
A Műemlékek Országos Bizottságának jegyzőkönyveiben olvashatjuk 1884-ből: 
.,Steindl Imre a rudabányai ref, templom helyreállítására vonatkozó jelentését 
beterjeszti. Steindl véleményéből kitűnik, hogy a templom csekély müértéke miatt 
nem érdemes, miszerint helyreállítása országos költségen történjék . . ." (6). 

Myskovszky a templomot indokolatlanul, összes későgótikns részleteinek figvel-
men kívül hagyásával, a X I V . század közepére datálja (7). Megemlíti, hogy a régi 
vasajtó bélletének profilja: „körtealakú pálcatag által elválasztott két horony" 
a korai gótika alakítása, Ezzel szemben középkori építéstörtenetünk egyik legkivá
lóbb kutatója, Lux Géza, az egész templomépítést a X V . századra teszi (8). Megha
tározásához kétség nem férhet, csupán a X I V . századbeli vasajtót nem veszi figye
lembe. Vajon a X V . század folyamán teljesen újonnan épített templom falába 
beillesztettek volna egy arányaiban kisebb épülethez mért, bár értékes vasajtót, 
pontosan újra elkészítve annak megfelelő faragott kő keretét? Valószínűbbnek lát
szik, hogy a X I V . században épült templomból a X V . század folyamán még meg
maradt valami. Talán tűzvész pusztította, de bizonyára szűknek is bizonyult a 
megszaporodott lakosság számára. 

Feltehető, hogy a X V . században szükségessé vált újjáépítés megindításánál 
érintetlenül hagyták a déli fal alapjait, s a bizonyára becsben tartott, jó állapotban 
levő vasajtót környező falrészeket. Esetleg a nyugati alapfalból is megtartottak 
valamit, de az északi és keleti falakat a bővítés érdekében újra kellett építeni. A közép
korban véghezvitt újjáépítéseknél rendszerint felhasználják azt, ami a régi épületből 
még használható. L u x Géza idézi és elfogadja Schulek János restaurátori véleményét, 
aki háromhajós, hálóboltozatos, gótikus csarnoktemplom leszűkített maradványának 
tekinti a mai templomot. Ez t a feltevést a mai kutatás is magáévá teheti. 

L u x azt is elképzelhetőnek tartja, hogy ez a nagyszabásúnak indult építkezés 
befejezetlen maradt, a szentély talán k i sem épült. A hajó eredeti 18 m-es hossza a 
templom körüli (ma már a gyep alá került) maradványokból megállapítható volt, 
szélessége 12,70 m. A hajó hosszát az 1664—65 közötti években — mikor a templom 
mai alakját nyerte — 9 m-re csökkentették. Boltozatából megmaradtak a késő-
<1* — 2/15 S 



gótikus boltvállcsonkok, amelyek a falsík előtt üsszemetsződhek és gyámkő nélkül 
mennek le a falba. Ilyen boltvállcsonkok tartják kétoldalt a mennyezet hatalmas 

3. ábra. Rudabányai templom alaprajza és homlokzata 

mestergerendáját. A gerendán levő, minden közlésben másként idézett felirat örö
kíti meg a boltozat összeomlása után történt újrafedés, illetve a templom átépítésé
nek időpontját: „AD L A U D E M D O ( M I ) N I R E N O V A T V M AN(NIS) IG(Ví. I N 
M A R C I O T N D V S T R T A S E R V I J E S V CHR( ISTI ) I N D , T E M P O R E E V S D E 



J O H A N R. S Z O M B A T H I P E R P A V L V M PETRÁK 1NCOLIS 92 H ( U I U S ) P A G I " . 
(Az Úr dicsőségére megújította 1664. év márciusában Jézus Krisztus szolgájának, 
Rimaszombathi Jánosnak buzgalmából Petrák Pál e község 92 (?) lakosával.) 

Ebben az időpontban történhetett az egész átépítés, mikor is a keleti falat 
megépítették ós belehelyezték a déli oldalról kiemelt egyik nagy csúcsíves, mérműves 

Rudabányai templom déli homlokzata 

ablakot. Két ablak maradt meg a nagyméretű későgótikus templomból, mindkettő 
hármas osztású, halhólyagmotívumos, orrtagok nélküli mérművekkol. Egymástól 
kissé eltérnek, de azonos formafelfogásban készültek és jól jellemzik a gótika kőfara
góinak finom variációkat kedvelő ízlését. Zavaró hatású a templom csökkentett 
magassága, amennyiben a tetőzet széle majdnem metszi a déli oldalon levő ablak 
csúcsát. A templom ma is tekintélyes magasságú. Bár mai megcsonkított állapotában 
már Henszlmann idején harmadrendű műemléknek nyilvánították (9), kétségtele
nül elárulja eredeti koncepciójának nagyvonalúságát. 



54 RUDABÁNYA M Ű E M L É K E I 

A X V I . századból ismeretes Wydasy István szobrász neve, ak i 1507 — 1510 
között faragta a rudabányai templom elpusztult oltárát (10). 

A templom építéstörténetének későbbi fázisa a nyugati csúcsíves kőkerctelésű 
bejárat elé épített jellegtelen előcsarnok. A z egyház birtokában levő 1803. évi Proto-
collum szerint 1797-ben épült. 1758-ban újították meg a festett famennyezetet. 
Nagyobb restaurálás történt 1928-ban, amikor a támpilléreket részben aláfalazták, 

5. ábra. Rudabányai templom keleti homlokzata 

a nyugati fal lábazatát alacsonyabbra fogták, a tetőzetet pedig eddigi zsindelyhéja-
zata helyett eternittel átfedték. E z t a restaurálást Schulek János vezette. .Ugyan
ekkor tárták fel a templom belsejében levő X V . századbeli falképmaradványokat. 

A templom külső leírása röviden a következőkben foglalható össze. 
A z épület keletéit. Anyaga terméskő, armirozott sarkokkal, faragott kváder-

köves, hármas osztatú támpillérekkel. Három oldalán régi lábazat fut körül. Fedése 
piros eternit. 

A nyugati oldalon lépcsők vezetnek fel a jellegtelen, későbarokk előcsarnok 
szegmentíves felső záródású ajtajához. Ebből az előcsarnokból nyílik a templom 
egyetlen — mintegy 2 m magas — bejárata, csúcsíves, mély horonnyal tagolt fara-
gottkő kerettel. A z északi fal nyílástalan, rajta befalazott, félköríves ajtókeret (?) 
téglából kirakott ívének nyomai látszanak. A keleti falat két új, a legutóbbi restaurá
lásnál emelt támpillér erősíti. Közepén másodlagos helyen beépített mérműves, 



csúcsíves ablak. A déli oldalon három támpillér van. Felső szakaszuk új, az alsó 
osztatokat faragottkő párkányok tagolják. A z első és második támpillér között a 
talajszintnél magasabban álló, befalazott, csúcsíves ajtókeret, körteprofilos faragással. 

A tetőzet magas kontytető, azelőtt enyhén törtvonalú volt, legutóbbi átfedése 
alkalmával merevebbre fogták, amint a padláson a régi, faszögekkel erősített tölgy 
szarufák és az új, fenyőből készült szarufák eltérése megmutat. 

A belső tér egyetlen terem, alaprajzi méreteihez viszonyítva igen magas. Padlója 
gyári kŐmozaik. Eszakdéli irányban húzódó hatalmas, tölgyfából készült mester
gerenda támasztja alá a kazettás famennyezetet. Feliratát már idéztem. A téglány 
alakú belső tér középpontjában sokszögű tölgyfaoszlop tartja a mestergerendát. 
A festett deszkamennyezet 10 x 12 táblából áll, ezek közül kettő feliratos. Egyiken 
bibliai szöveg olvasható, a másikon a következő felirat: , ,Anno Domini 1758 Die 25 
Septembris kezdette lefest . . . Deszkázatot Megyery Sámuel prédikátorságában 
Tót András curatorságában Orbán János egyházfiúságába és végezték ez ugyan 
1758 esztendőbe karácsony havának 16 napján Josvai asztalosok Contra András 
és Contra Matias ." Myskovszky hibásan olvasta a feliratot, a Contra nevet Conrad-
nak, a Jósvait Josuának. Továbbá az egész mennyezetfestést a mestergerenda felirata 
alapján 1664-re datálta. Szerinte 1758-ban mindössze néhány gyöngébb minőségű 
táblával cserélték fel a mennyezet megrongálódott részeit (7). A z egész festés jó 
színvonalú, tipikus X V I I I . századbeli munka, a környéken működött asztalos-festő 
műhely stílusában. Kevés motívum váltakozik rajta, könnyed rajzú, dúslevehl 
ornamentika, sok pöttyel cifrázva. Színezete általában hideg: kék, barna, okker, 
elfakult zöld és piros. Egy-két alakos táblája (Ádám és Éva, pelikán, kétfejű sas) 
az ornamentikánál jóval gyengébb minőségű. Néhány tábla eltérő, merevebb orna
mentikáját Myskovszky is észrevette, ezek azonban régebbi maradványoknak lát
szanak. A z 1758. évi felirat egvébként is egv teljes és nagy munka vállalását tanú
sítja (11). 

A templom déli oldalán vasbeton karzat ál], amelyet valószínűleg a legutóbbi 
restaurálásnál állítottak az előző, 1793-ban készült karzat helyébe (12). A karzat 
alatt állítólag ugyanekkor gótikus felirattöredéket vertek le a falról. Vincze István 
tanító birtokában van egy németnyelvű írástöredék, amelyet a falról másolt le 
valaki 1927-ben: ,,Dass ess Gottes Sohn sein . . .". A karzat alatt vakfülke látható. 

A z északi falon 1928-ban falképek töredékeit tárták fel, két épebb ábrázolást 
stukkó keretbe foglaltak, a többit állítólag leverték. E két ornamentális festett 
kerettel ellátott kép: Madonna két koronás női szent között és Szent Ilona. A fal
képeket 1948-ban restaurálta Szentiványi Endre. E d d i g a szakirodalomban csak 
Radocsay Dénes foglalkozott velük (13). Anny i r a hiányosak, hogy az ábrázolt ala
kok felismerése nem könnyű feladat. Radocsay a Madonna-ábrázolást esetlegesen 
Metterciának (Sz, A n n a harmadmagával) véli, erre azonban nem látunk támpontot. 
Időbeli meghatározásukat a X V . században jelöli meg. Hozzátehetnők, hogy a 
század első felére keltezhetjük Őket. Radocsay hangsúlyozza az olasz trecento-
hatást, amely Rudabányán kívül a közeli szentsimoni és szalonnai falképeken is 
megmutatkozik. Feltevése szerint e hatás Budán keresztül jutott ide az ország 
távolabbi peremére. E z az út természetes és kézenfekvő. 

A trónoló Madonna világos, levegős kompozíciója még a súlyosan megrongáló
dott képen is felismerhető, ikonográfiái különlegessége a hármas korona, amelyhez 
— a külföldi emlékanyag alapos átkutatásának lehetősége nélkül — nem találunk 
analógiát. Talán a helyi festő ötletéből fakadt, ak i a többi koronás alak közül való 



6. ábra. Festett famennyezet középső alátámasztással 
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erőteljesebb kiemelés céljából alakította így a Madonna fejdíszét. A női szentek igen 
kopottak, koronáikon kívül egyéb attribútumaik nem láthatók, Egyikök talán 
Szent Katal in , a másik Dorottya vagy Borbála, Radocsav a szomszédos mező keresz
tet tartó Szent Ilonáját más kéz munkájának tartja. A z arctípus, fejforma valóitan 
eltérő, csak azt nem tudjuk, mennyi része volt ebben a restaurátornak? Ellenben 
a fejkendők redőzete s a kezek alakítása hasonló. L'tóbbiak a Szalonnán dolgozott 
Szepesi András festő kéztípusához is közel állnak. Nem tekinthetjük sem kort. sem 
iskolát meghatározó részletnek a képmezők egvszcrű ornamentális kereteit, különö
sen a Madonna-kép alját s az egész Szent Ilona-képet keretező tört szalag-motívu
mot, amely legalább 5 évszázadon keresztül kedvelt szegélydísz volt mind a fal
festésben, mind a könyvdíszitésbcíi. A falképek színezete meleg, okker, vörös és 
fekete színek uralkodnak, kevés zölddel és tompa kékkel. 

A bejárattal szemben, a keleti falnál áll a szószék. Falazott kosara íülött hat
oldalú hangvető, hat volutával (csigavonala dísszel), közöttük festeti oromzatokkal, 
csúcsát a református templomok szokványos pelikánja koronázza. A X V I I I . szá
zad ismert parasztbarokk stílusában készült. Fel i rata: Ano 17(17. A baldachin 
mennyezetének szölömotívumos festése eltér a mennyezet festésétől, más kéz mun
kája. A mennyezet mesterének tulajdoníthatjuk a padok és a papi szék festé
sét. Nagy részüket tönkretette a firnisszel való bevonás. 

A szószék mellett két vörösmárvánv sírkőlap támaszkodik a fáinak, eredetileg 
a padlóban voltak elhelyezve. A régebbi Perényi-sírkövei különösen sokat foglal
kozott a szakirodalom. Alsó része hiányzik. A sírkő íaragvánvai csaknem pontosan 
egyeznek a Zsigmond által adományozott címerrel (14). Rajzát Csorna és Csergheő 
lSüO-ben — Sztchló felvétele alapján — hibásan közöltek. Mvskovszky Viktornak 
a Műemlékek Országos Bizottsága részére készült rajza, valamint R. Kiss Istvánnak 
a Turul 1005-ös évfolyamában megjelent cikkében mellékelt illusztrációja már helyes 
ábrázolást ad. J ó fényképfelvétel sajnos, máig sem készült a síremlékről. A dűlt 
pajzsban elhelyezett címerkép és a sisakdísz harpya-szerü alakzatot mutat: jobbfelé 
néző szakállas, hajfonatos férfifejet sasszárnyakkal és karmokkal. Késögótikus 
levéloniamenlikává alakított foszlányok övezik a koronás sisakot és a pajzsot. 
Két jellegzetes lovagi jelvény helyezkedik el a fej két oldalán. Jobbta, magasabban, 
a sárkányrend gyűrűbe hajló állatalakja, kereszttel. Balra, alacsonyabban, a/ ara-
göniai kannarend jelvénye: kétfülű vázában három liliom. K. Kiss István valószínű
nek tartja, hogy itt valóban a mértékletességi rend (ordre de la vase de la Sainte 
Vicrge) leegyszerűsített jelvényéről van szét (4). Más magyarázatot alig is lehetne 
találni. Perényi István fivére, János, kinek 1458-ból való terebesi sírkövén telje
sen egyező ábrázolásokat találunk, tagja volt a rendnek. A két sírkő nyilván ugyan
annak a mesternek kezéből került k i . Percnyi István sírkövének gótikus kisbetűs 
íminuszkulás) felirata: ,,hic obiit magnificus doiniuus Stophanus filius Emerici de 
Peren, serem'ssimi Priucipis domini Sigismundi . . . s dapiferorum magister anno 
domini 1437". (Itt halt meg István úr, Perényi Imre fia, a fenséges Zsigmond feje
delem úr étekfogó mestere az Úr 1437. évében.) 

A sírkő faragása elsőrendű művészi munka. Horváth Henrik a budai műhellyel, 
pontosabban a Stiboi-sírkővel hozza kapcsolatba, amely a X V , század 30-as évei
ben készült (15). Egyrészt a kőanyag azonossága, másrészt a faragás részleteinek 
finomsága, a ..szúróstekintetü" férfifej fiziognomiája tekintetében lát hasonlóságot a 
kél emlék között. Föltehetően látta a rudabányai sírkövet, mert a forgalomban levő 
rajzok alapján aligha mondhatott volna határozott véleményt. Két pontban tehet-
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0. ábra. Rudabányai templom síremlékei 
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uéuk itt ellenvetést. Hazai vörösmárványunkat nemcsak a budai műhelyben hasz
nálták. A Stibor sírkő álló alakjának szembeforduló arca sokkal egyénibb, mint a 
Perényi címerkép szakállas feje. Ellenben feltűnő arány bel i és ornamentális hasonló
ságokat látunk az ugyancsak budai Chatillon-címeres sírkő és a rudabányai között. 
Figyelembe kell azonban vennünk a heraldikai adottságokból előálló megkötött
séget, így a hasonlóság felismerése további következtetésekre nem ad elég okot, 
A Perényi-sírkő származtatásánál Kassa felé is tekinthetünk, ahol a dóm szentség-
házának címerei között a Percnyieké is megtalálható (16). Kassa és Buda kőfaragó 
műhelyei között volt kapcsolat. Mindezeket egybevetve, feltehető, hogy a ruda
bányai, illetve terebesi Perényi-sírkövek mestere valamelyik nagy kőfaragómühely-
ben Budán vagy Kassán nyerte kiképzését. 

A rudabányai templom másik sírköve Saurer Erhardé, ak i 1575-ben halt meg, 
sárdi és szendrői provizor volt. Ábrázolása: pajzsban jobbra forduló koronás vad
kanfej. majd ugyanaz sisakdíszként, liliomos koronából kinőve. Körülötte dús, 
szélesvállú, barokkba hajló ornamentika. A beszélő címerek közé tartozik. (Sau-
Saurer.) Körirata: N A T U S E R A T S E X T O N O N A S J U N I I (?) A N N O 1544, O B I I T 
A U T E M O C T A V O K A L E N D A S J A N U A R I I A N N O 1576 S T A T U I T V E R O M O N U 
M E N T U M H O C F R Á T E R S U P E R S T E S E G R E G I U S F R J D E R 1 C U S S A U R E R 
C U M C O N I U G E D E F U N C T L (Született 1544. július 2-án {?), meghalt 1575. decem
ber 25-én, E z t az emléket állíttatta életben maradt testvére nemes Saurer F r i g y e s 
és az elhányt felesége). A sírkő alsó részét a következő felirat foglalja e l : 
SI R O G I T A S Q U I S SIT T U M U L O C O N C L U S U S I N ISTO 
O C j U I C U N Q U E I N D E S O E P E M E A R E S O L E S 
E C C E E G O S U M Q U O N D A M S O M O L N A E N A T U S E R H A R D U S 
Q U I P A T R I O S A U R E R N O M I N E C L A R U S E R A M 
E G R E G I U S C A S P A R S A U R E R D O R O T H E A Q U E M A T E R 
M E G E N U E R E ? A M B O N O B I L I T A T E G R A V E S 
A P R I M I S A N N T S F U E R A M V I R T U T I S AMATŐR 
N O B I L E C O N F I R M A N S P E R M E A F A C T A G E N U S 
M A T U R U S B E L L O PÁTRIÁM D E F E N D E R E A B H O S T E 
C U R A E A R A T (így) I L L I U S P R O Q U E S A L U T E M O R I 
POST F A V E N T E S A C R A M I H I M A I E S T A T E P R O V I S O R 
I N S A A R D E T S L N D R E O S E D U L U S E X T I T E R A M 
A D Q U E A L I O S V I R T U S Q U O Q U E M E V E X I S S E T H O N Ü R E S 
V E N I S S E T L E T H O S E R I O R H O R A M E A ; 
S E D Q U I A SIC P L A C U I T DOMINÓ I U V A T E S S E S U M U M B R A 
U L T I M A D U M M U N D O F U L G E A T O R T A D I E S , 
/ O ha ki gyakran idejösz/ p kérded ki légyen e sirba bezárva,' én vagyuk im, Szomohiáii (Szomolnok) 
hajdan ki születtem, Krhardus/ atyai néven mint Sanicr híres ki valék. •' A diesö Saurer Gáspár volt atyám 
s anyám Dorottya/ Mindketten jelesen kiválók :'. Kisded koromtól az erény kedvelője voltam/ S tetteim 
rhél megerősítem őseim nemességét/. Fölserdülten gondom megvédeni volt az ellentől / Hazámat s üdvéért 
meghalni/ A királyi felség kegyéből Sárd és Szendrő /Flén álltam, mint serény provizor /S erényeim 
révén más tisztségeket is viseltem / B á r később jött volna halálom órája/ De ha így tetszett az 
Úrnak, jó nekem az árny ék világban/' Míg felvirrad a világra utolsó napja.1 

1 Bandái líde fordítása. 



Művészi értéke csekélyebb ugyan az előbb ismertetett Perényi sírkőnél, de 
X V I . századbeli síremlékeink között jó átlagszínvonalat képvisel. 

A sírkövek fölött a falon Rimaszombati Vitéz Ka ta l in 1669. évi sírfelirata lát
ható, fekete fatáblán egymásba fonódó fehér betűkkel. 

10. ábra. Rudabányai harang- II. ábra, Rudabányai templom a harang toron nyal 
torony 1882-ben 

Ugyanezzel a bonyolult írásmóddal íródott a templom nyugati falán elhelye
zett, a templom újjáépítésére vonatkozó emléktábla: Incoatum Ano 1664 finitum 
Ano 1666 . . . . (Megkezdve 1664. évben, befejezve 1666-ban.) 

A templom mellett áll a reformátusok harangtornya. A z 1863. évi Protocollum 
adatai szerint: , ,Anno 1789 Építtetett új . , , Torony fából". Építészeti különleges
sége a ma álló harangtoronynak — amely az 1890-es években épült —, hogv magá
ban rejti a régi fa harangláb nagy részét. Hasonló esetet nem ismerünk a történeti 



Magyarország számos fennmaradt fatornyának építéstörténetében. A Műemlékek 
Országos Bizottságának tervtárában találjuk Sztehló Ottó 1882. évi rajzvázlatát a 
régi fatoronyról. Gyenge, felületes rajz. A n n y i mégis megállapítható rajta, hogy 
a harangláb magas, karcsú építmény volt, erősen nyújtott hegyes sisakkal. Ará-

12. ábia. R. kat. templom rajüa 

nyálban egyes iidvarhelvm egyei fatornyokra emlékeztet. A z alsó tető fölött négy
nyílású árkádos erkélyt látunk, amelynek mellvédjét a rajz nem jelzi . 

A falazott vaskos torony, amelyet az eldűlni készülő harangláb köré építettek, 
négyszögletes alaprajzú. Földszintjén egy bejárat nyílik és két félköríves záródású 
ablak. Barokkizáló, hagyma alakú toronysisak fedi, vörös eternit héjazattál. A fal 
anyaga a földszinten terméskő, az emeleten tégla. Műemléki értéke csak annyiban áll, 
hogy jó hatású képet nyújt a középkori templommal való együttesében. 

Belsejében egészen a sisakig magába foglalja a régi harangláb vázát. A dűlés 
következtében a sarkok lábfái az emeleten nem simulnak a falsíkhoz. A fatorony 



5—5, egymást keresztező, részben földdel betemetett talpfán nyugszik. A középső 
császárfa áll, bemetszései mutatják az eltávolított ferde kötésgerendák helyeit. 
A z egész építmény tölgyfából készült, lapolási eljárással. Később beépült falépcső 
vezet a felső emeleti helyiségbe. Itt láthatók a fatorony 4—4 árkádnyílásának és 
mellvédkorlátjának nyomai. A sisakot tartó, egymást nyolcágú csillagban metsző 
gerendák részint hiányoznak, részint újak. 

Megmaradt egy kis harang, amelv az előző harangláb felszereléséhez tartozott. 
Átmérője 43 cm, felirata: V E R B V M D I I M A N E T I N E T E R N V M . A N N O 1713. 
Virágfüzér díszíti, lapos mintázásban, sííríí leveles dísszel. 

Rudabánya katolikus lakossága valószínűleg a X V I I I . század elején szaporodott 
fel annyira, hogy tartós templom építésére gondolhatott. A szuhogyi plébánián 
őrzött 1709. évi Canonica Visitatio (Szepesy Sándor plébános fordításában), a követ
kező adatokat tartalmazza: „Rudabánya filiában van az 1731-ből való templom 
tartós kőanyagból, amelyet Gvadányi János akkori földesúr építtetett, ugyanabban 
az évben Szent Anna tiszteletére . . . Jelenleg a templom elég jó állapotban van . . . 
Ezen a helyen külön áll a fából való harangláb, amelyben közel mázsás harang 
függ . . .". A z 1829. évi Canonica Visitatio ezt mondja: E z a leányegyház bírt egykor 
1771-ben (?) emelt templomot, amelyet azonban 1806-ban . . . omladozó állapota 
miatt be keltett zárni és jelenleg csak a romjai láthatók 2 . A z Országos Levéltárban 
megmaradt ,,ürugány Joseff" kőműves tervrajza 1809-ből „Ruda Bányai Ujj temp
lomnak le rajzolata" címen (17), A rajz kisméretű átlagos későbarokk templom képét 
mutatja, egyetlen homlokzati tornyán törtvonalú sisakkal, szegmentíves felső záró
dású bejárattal és ablakokkal, a hajóval azonos magasságú, egyenes záródásúszentély-
lyel, boltozott l>első térrel. Nem tudjuk, kivitelre került-e ebben a formában? A mai 
rk. templom 1913 — 14-ben épült. Elődjére az idősebbek sem emlékeznek, csak a 
haranglábra, amelyet az új templom építésekor bontottak le. 

E z az építkezés érdektelen, valamint a község házai is, amelyek túlnyomó 
részben az utolsó évszázadban épültek. Egyetlen szabadtéri emlékmű érdemel 
figyelmet: Gvadányi bronz mellszobra, Pásztor János szobrászművész alkotása. 

Mindaz, ami a középkor művészi tevékenységéből megmaradt, töredékes 
mivoltában is beszédes emléke a gazdasági fellendüléssel szoros kapcsolatban álló 
kultúrának. A bányászat virágzásának hanyatlása után a X V I I — X V I I I . század
ban bekövetkezett református és katolikus templomépítkezések, illetve átépítések 
méretekben és anyagiakban is távol állanak attól, ami a X I V — X V I . században 
jött létre. A mai kor ipari fejlődése még nem alakította át a kis község képét, de 
csírájában hordja a jövő kulturális felvirágzásának ígéretét. 
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A R É G I R U D A B Á N Y A I É R C B Á N Y Á S Z A T 

Podányi Tibor okt. bányamérnök 

Rudabánya sok évszázados — lehet évezredes — ércbányászatának színhelye 
Borsod, Sömör és Abaúj-Torna megyék találkozásánál ÉK—DNy-i irányban húzódó 
hegység mintegy 4 k m hosszúságú szakasza, amelyet régen , ,Rudahegynek" nevez
tek. Ma e hegységszakasznak csak az északkeleti vége viseli ezt a nevet. 

A régi ,,Rudahegyet" északnyugati oldalon a Telekes-patak völgye, délkeleti 
oldalon a szuhogyi völgy, délnyugati és északkeleti végén pedig Rudabánya, illetve 
Alsótelekes helységek határolják (1. ábra). 

A hegyvonulatról, amely 1ÜÜ —150 m-rel emelkedik a völgyek talpa fölé, kapta 
nevét a nagymúltú település is. A z ókori bányászatról és kohászatról tárgyi adatok
ka l nem rendelkezünk, csak feltevésekre és következtetésekre vagyunk utalva, 
hiszen ezt a kérdést eddig nem tanulmányozták. 

A középkori bányászat és kohászat sem rendelkezik bőséges írásos adatokkal, 
azonban a szűkszavú források mellett bányatérségek jelentős tömege maradt fenn, 
számtalan értékes leletanyagot őrizve meg az utókornak. Ezek és a máig fenn
maradt dűlőnevek, apáról fiúra szálló szájhagyomány, továbbá a jelenkori művelés
ben is fel-felötlő középkori és újabbkori nyomok, illetve vonások nyomán bonta
kozik k i a középkori és újabbkori bányászat és kohászat nagyvonalú képe. Sajnos 
csak nagyvonalú képe, mert a régi , ,Rudahegy" érces főtömegét 1880—194o között 
külfejtéssel leművelték anélkül, hogy e középkori — esetleg ókori — bányászati 
leletekben leggazdagabb részen ilyen tárgyú megfigyeléseket végeztek volna. A bá
nyatérségeket csak kis részben térképezték, a szerszámokat, mécseket és egyéb 
leleteket össze nem gyűjtötték, hisz al ig egy-két darab került múzeumokba. Java
részük elkallódott, vagy magánosok kezében maradt. E z utóbbiak tanulmányozása 
és 1942 óta Rudabányán, illetve az ércbányászat szolgálatában eltöltött évek során 
tett megfigyeléseim és felméréseim alapján tudom a régi rudabányai bányászat 
műszaki viszonyait, művelésmódjait, technikai fejlődését megrajzolni 1. 

I. Bányászat tárgya és az ércek megjelenése 

A Rudahegy ércelőfordulásának túlnyomó tömegét a vasércek képezik. A szabály
talan alakú és változó nagyságú vasérctestek mind vízszintes, mind függőleges 
irányban szeszélyesen elszórva jelentkeznek. Minőségük, ásványi összetételük és 

1 A munka megírásánál a. banyavállalat és effves alkalmazol Iáinak lulajdtmában levő leletet tanul
mányozására, az 1942. év (tfa megnyitott, illetve bejárható bányalerscsckien végíett felmeréseimre, 
továbbá rui.labányai drjlgozók elbeszéléseire támaszkodtam. 



fizikai tulajdonságaik is igen változóak. Vastartalmúk tíz egynéhány %-tól egé
szen 60%-ig ingadozik, sziderit, szferosziderit, limonit és hematit tehet az ásvány
tani jellegük. Találunk közöttük puha, földes, okkeres érceket, de csaknem üveg
keménységű, kovás vasérceket is. 

A vasérc kísérőásványainak gazdag sorából bányászati szempontból a rézásvá
nyok és az ezüsttartalmú ólomásványok dúsultak fel, helyenként olyan mértékben, 
hogy huzamos termelésre érdemes érceket képeztek. 

A rézércek tömegét termésréz alkotta, de jelentős szerepük volt a rézoxidok
nak (kuprit) és rézhidrokarbonátoknak (azurit, malachit) is. Ezek a rézércek a másod
lagos vasércekhez (limonit, szferosziderit) kötötten jelentkeznek. Megjelenési módjuk 
igen változatos, A limonitos vasérc kisebb-nagyobb szabálytalan üregeit, hasadé
kait töltik k i a termésréz laza halmazai vagy a rézásványok. Esetenként például 
az Andrássy I. bányarészben egész üregrendszer tartalmazott termésrezet és réz
érceket. A z üregek között jelentős, több száz m a-es nagyságúakat is találtunk. 
Másutt a leszálló oldatokból a termésréz és rézásványok a vasérctestet hálószerűén 
átjáró repedésekben váltak k i . Ilyenkor a rézásványokkal átszőtt vasérc maga vált 
termelésre méltó rézérccé (pl. Andrássy III . bányarész Lónyai bányatelek). E z utóbbi 
rézelőfordulások alakja a vasérc repedezettségének kiterjedésétől függően kisebb-
nagyobb szabálytalan tömb, tehát tömzs-szerű vagy keskenyebb, szélesebb ér, tehát 
telérszerű. Előfordulnak azonban lencsés, fészkes megjelenési formák is. 

Az ezüsttartalma ólomércek (galenit) főként az elsődleges sziderites vasércek 
baritos szegélyem jelentkeztek, önálló sávok, nagyobb fészkek és lencsék alakjában 
(pl. Andrássy II . bányarész Barbara tölcsér, Vilmos-bánya, Andrássy I. páttölcsér). 
Esetenként azonban a másodlagos barnavasércekhez kötve is előfordulnak ólom
ércek (cerussit). pl. a jelenlegi Rudahcgyen és a Telekes-patak völgyében. 

A középkori bányászatot megelőző müvelés tárgyáról nincs semmi határozott 
adatunk. Csak a tágabb környéken szétszórtan található feltehetően ókori — 
salakhányók részletes vizsgálatával lehetne felvilágosítást kapni, milyen érceket 
bányásztak és kohósítottak ebben az időszakban. 

A középkori bányászai tárgyát elsősorban a rézércek képezték, de jelentős szere
pet játszott az ólom és ezüst is. A vasérctermelés csak alárendeltebb szerepet játsz
hatott. 

A korabeli fejtési üregek bennhagyott ércei, a salakhányók anyagának vizsgálata, 
de számos írásos forrás is a fentiekről tanúskodik. 

A legutóbbi évtizedek legszebb termésréz és kuprit példányait az 1947 — 48-as 
években Andrássy I. bányarészben feltárt középkori fejtési üregekben elszórva talál
tuk. A z Andrássy II . bányarészben 1948-ban feltárt nagyobb tömegű ezüsttartalmú 
galenitet ugyancsak régi fejtési üregek közelében találták, A jelenlegi Rudahegyen 
1948—49. évek folyamán megnyitott középkori fejtések falainak feketeszínű ásványai 
ezüst- és ólomtartalmúak voltak. 

A salakhányók elemzési adatainak külföldi rézsalakokkal való összevetése 
feltűnő azonosságot mutat. 
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össitetcvó 
Üzemiért* Diósvölgyl' Lakótelepi* 

össitetcvó 
k o h ó s a l a k o k 

FcO 58,61% 25,87% 38,30% 
SiO, 30,20% 31,72% 30,82% 
CaO 3,74% 5,72% 1,55% 
MgO 1.60% 4,90% 1,50% 
A L O a 2,04% 7,01 % 3,50% 
S 2,42% 0,77% 1,00% 
Cu 0,30% 0,30% 0,03% 
BaO ' — — 19,10% 
BaS0 4 5,00% 5,91% — 
MnO 1,98% 0,98% 1,70% 

6,00% 6,00% — 
01,89% 89,18% 97,80% 

A különböző külföldi rézsalakok jellemző összetevői4: 
I-eO :34 — M % 
SiO, ;35 — 42 % 
CaO : 3 — 6 % 
MgO : 1,3 — 2,5 % 
ALÓ, : 5,9 — M % 
S : 0.Í5 — 0.58% 
CM : 0,30 — 0,46% 

Az elemzési adatok, és a fenti összehasonlítás alapján a salakot rézolvasztás 
eredményének tekinthetjük. 5 

A harmadik oszlopban szereplő „lakótelepi" kohósalak lehetséges, hogy nem 
réz, hanem ólom-ezüstérc olvasztásának terméke. Erre mutat a réztartalom igen kis 
értéke, a CaO és MgO kisebb %-a, valamint a BaO nagy mennyisége. Az ezüst
tartalmú ólomércek ugyanis a pátvasérctestek baritos szegélyein fordultak elő, 
ahol a karbonátos összetevők, valamint a rézércásványok kisebb mértékben jelent
keznek, mint a másodlagos vasérctestekben. 

A X V I . századbeli összeírások többször említik a réz- és ezüstbányákat [1565 
— fodina argenti et cupri, 1570 — ex fodina cupri, 1576 — fodina argenti et cupri (1)]. 

A középkori vasércbányászatot csak a Deák-bánya keleti oldalán 1043. évben 
feltárt fejtési üreg bizonyítja (2). 

Az újkori bányászat rézércekre és egyre inkább növekvő súllyal vasércekre 
irányul. Az ezüsttartalmú ólomércek termelése háttérbe szorult (3). 

Az írott források szerint a X V I . század végén és a XVII. század elején a bányász
kodás rézércekre folyik. A század második felében már jelentkezik a vasérc, de a 
források 1777 és 1793 kőzött még említést tesznek ólom- és ezüstbányákról is. A X I X . 
század első felében ismét a rézérc játssza a főszerepet. A régi rézbányákat újranyit-

* Rudabányai laboratórium elemzései. 
* Vasipari Kutató intézel elemzése. 
« K. Heutze; Sintcrn, Schinetzen und Verblaseu aulfidisclier Erze und HütU-nprodulitv. Springer 

Verlag Berlin 1929. 126. o. 
* VOcsey Jtéla oki. koliómóniíik kandidátus riiegállap'lása. 



ják és a hányókat, salakdombokat újra feldolgozzák. A források a vasércet állandóan 
említik, viszont az ólom és ezüst már csak elvétve és inkább csak kutatás tárgyaként 
szerepel. A X I X . század második felében végleg megszűnik a színes fémek érceinek 
termelése, s kizárólag vasérc képezi a bányászkodás tárgyát (3). 

II, A bányászat kora, időtartama és terjeszkedése 

A régi , ,Rudahegy" délnyugati végén és középső, legmagasabb részén a külszínig 
emelkedtek a vörös-barna színű vasérctestek. Ezek a hasadékaikban előforduló 
zöldszínű rézércekkel minden bizonnyal már korán felhívták magukra az ember 
figyelmét. 

A bányászkodás megindulásának ideje ismeretlen. A z o k a környékbeli kisebb, 
szétszórtan fekvő salakhalmok, Alsótelekes közelében a Telekes-patak völgyében 
levő völgyzárógát — amelyekről a középkori és újabbkori írásos emlékekben semmi
féle említést nem találtunk — igen régi bányászat és fémkohászat létezéséről tanús
kodnak. Módszeres és alapos kutatással minden bizonnyal több olyan beszédes 
határkövet lehetne még találni, mint a szuhogyi völgy kohósalakjának keltakorú 
cseréptöredékei (4). E határkövek útmutatásával sok tekintetben világosabbá lehetne 
tenni a régi M Rudahegy" bányászatának és kohászatának ókori vonatkozásait és 
talán kapcsolatot lehetne teremteni a közeli aggteleki barlang ősemberének rézék
szerei, a szendrői 4000 éves rézbalták és a ,,Rudahegy ? ' ércei között. 

E feltevést igazolják a különlegesen kedvező geológiai adottságok. A 
rézércek a külszínen is megtalálhatók voltak. Jelentős részben termésréz alakban 
fordultak elő, amelyet fémréz lévén mégcsak kohósítani sem kellett. Továbbá elő
segítette a bányászat kialakulását az a körülmény is, hogy az egész terület viszonylag 
vízszegény, s így a régi bányászat igen nagy problémája a vízemelés és elvezetés 
alig játszott szerepet. 

A bányászatra vonatkozó első írásos adatok és bizonyítékok a X I V . századból 
valók, amikor azonban Rudabánya már bányaváros. N e m valószínű, hogy máról 
holnapra lett azzá. Nyilvánvalóan évtizedekre vagy inkább évszázadokra vissza
nyúló fejlődés eredménye a virágzó ércbányászat és fémkohászat. A X V I . század 
végéig a források folyamatos művelésről tanúskodnak (3). A z ezután következő 
száz esztendőből a bányászkodásra vonatkozóan semmi adattal nem rendelkezünk. 
Lehetséges, hogy teljesen szünetelt a termelés, de az is lehetséges, hogy a török 
hódítók zaklatásai, a meg-megújuló szabadságharcok (Bocskay, Bethlen, Rákóczi Gy.) , 
paraszforradalmak következtében, amelyek színterébe Rudabánya is beleesett, 
igen csekély mértékben folyt a bányamunka. 

1692-től 1720-ig a bányászat és kohászat újra felvirágzik, 1728-ban ugyan 
írásos forrás állapítja meg, hogy a bányákat Rudabányán nem művelik és komoly 
vállalkozás csak 1759-ben jelentkezik, mégsem beszélhetünk teljes szünetelésről, 
mert 1733-ban Király Szathmáry Ádám földbirtokos akadályozza a telekesi bányá
szokat a művelésben és jobbágyaivá akarja tenni őket (3). 

1759-től kezdve viszont - - ha változó lendülettel és az előfordulás időnként 
más és más pontjain — mégis állandóan folyik a bányászati munka. 

Összefoglalva megállapíthatjuk, hogy a bányászkodás ütemében az elmúlt 
századok során voltak hullámvölgyek, különösképpen a termelés tekintetében, de 
ezek ellenére a bányászati munka csaknem folyamatosnak tekinthető. H a egy-egy 
bányahely üzeme időszakosan meg is szűnt, az egész ércelőfordulás területén a 
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bányászati tevékenység- — kutatás, termelés-, hányók újrafeldolgozása — csaknem 
folyamatosnak tekinthető. 

Kétséget kizáróan a bányászat virágkorát a X I V — X V I . századok folyamán 
élte és hasonló fellendülés csak 1880-ban a nagyüzemű bányászat megszervezésével 
következett be. 

A bányászat színterét képező régi „Rudahegy" csaknem egész területét igénybe
vette a régi ércbányászat. A z ókori művelés bányahelyeiről nincs adatunk. A közép
kori bányászat elhelyezkedéséről a fennmaradt bányaüregek és leletek, a dűlőnevek 
és az alaposabban felkutatott X V I I I . századbeli írásos emlékek utalásai alapján (3) 
alkothatunk képet. 

Középkori rézbányák elsősorban Rudabánya helység környékén helyezkedtek el 
{i . ábra). A r é g i R u d a h e g y " nyugati oldalán az úgynevezett Mogyoróshegy, Galyagos 
és Gépely-tető dűlőkben és a Bányavölgyben. A z olvasztókemencék a Bányavölgy 
és Ormos-patak völgye találkozásánál a mai r. kat. templom helyén működtek. 

A régi Rudahegy délkeleti oldalán a Kerekhegyen, Dióskútnál és a Mogyorós 
hegy keleti lábánál ugyancsak rézbányákat műveltek és fémolvasztó kemencék is 
dolgoztak. 

A középkori ezüst- és ólomércbányák a régi Rudahegy" északkeleti részén 
települtek, távolabb Rudabánvától. Csupán a Bányavölgyben és a Galyagoson 
említenek három ezüst- és ólombányát. A többi ólom- és ezüstbánya Felsőtelekes és 
Alsótelekes helységek határában működött, a Cigányoson, Dolinka-völgyben, a jelen
legi Rudahegyen és a Telekes-patak völgyében. 

A középkori vasércbányák helyéről már jóval kevesebb adattal rendelkezünk. 
Egyedül Alsótelekes közelében, a jelenlegi Deák-bánya délkeleti oldalán találtunk 
olyan középkori fejtési üreget, amely kizárólag vasércfejtésre engedett következtetni. 
Ezen túlmenően — a helyi szükségletek fedezésére — valószínűleg máshol is ter
meltek vasércet, így feltételezhetjük, hogy a Mogyorós oldal, esetleg a Galyagos 
rézbányáinak szükségszerűen termelt vasércét feldolgozták kicsiny, egyszerű olvasztó
kemencékben. A vasérc üregeiben elhelyezkedő rézércek bányászata során ugyanis 
a bányavágatok kihajtása jelentős mennyiségű, jóminőségű vasércet adott. A rézzel 
cs rézércekkel áthálózott vasércek lefejtése során hasonló volt a helyzet, ds előfor
dulhatott, hogy a fejtésekből termelt érc réztartalma is alacsonyabb volt a vártnál, 
s így vasércként használták fel. 

A z újkori réz- és ólomércbánvák csaknem kizárólag a középkori bányászat 
felújításából éltek, így újabb teriileteken telepítést nem igen végeztek. 

A z újkori vasércbányászat azonban már új bányákat is létesített. Rudabánya 
környékén az eddig már bányászat alá vont területeken kívül a Dengö-hegyen, 
Galyagos nyugati oldalán, helsőtelekes környékén az Eger völgyben, a Felső-
Rudahegyen, Alsótelekcs határában a Vergácz-dombon, Temetőbércen, Kad luk 
oldalon, Temp lomb ércen, Haranglábi területen, Szuhogy község határában a Cserba-
kői várnál és a Lucskában. 

A X I X . század második felében az ércesedés egész területen megindul a kutató 
és termelő munka. 



III. Bányaművelés és fejlődése 

1. Kutatás és feltárás 

A kutatás és feltárás módját minden időben elsősorban az előfordulás geológiai 
adottságai határozták meg. 

A régi rudabányai ércbányászatban a kutatás — mint általánosan mindenütt — 
a külszíni kibúvásokban ércnyomokon indult meg. A régi „Rudahegy" középső 
legmagasabb szakaszán és a délnyugati végén a Mogyorós-hegyen, Rudabánya 
helység közelében a vasérc fedőrétegek nélkül a külszínen volt. A Mogyorós-hegy és 
Rudabánya közötti mély Bányavölgy keleti, meredek oldalán a lezúduló csapadék
vizek által vágott vízmosásokban valószínű szintén napszínre került a vasérc. 
Hiszen a Mogyoróshegyen átmenő régi út (1. ábra), amely a Szuhogy Szendrő köz
ségek felé menő közlekedést szolgálta, vasércen halad sok helyen ma is. A meredek 
úton megkötött kocsikerekek élénkszínű vörös, sárga karcokat adnak és felhívják 
magukra az utas figyelmét. Hasonló lehetett az eset a Mogyoróshegy keleti oldalán 
is, ahol Dióskút-Kerekeshegy dűlőkben valószínűleg már régen feltárták az esővíz 
vájta vízmosások a vasércet. Éppen a Mogyorós vasércére jellemző, hogy helyenként 
igen erősen átszövik a rézércek, főként a malachit és azurit. 

eredményeiből ki indulva terjesztette k i sokkal nagyobb területre ugyancsak a külszíni 
kibúvások és nyomok alapján virágzó bányászatát. 

A középkori kutatás, mint a nyomokból és a földtani, valamint geográfiai adott
ságokból megállapítható, túlnyomórészt tárókkal folyt. Ez t látszik igazolni az is, 
hogy a későbbi időkből fennmaradt írások legtöbbször régi tárókról és ritkábban 
beszélnek régi aknákról. A bányászati gyakorlat is a tárók mellett szól, mert a 
termelt anyag kiszállítása vízszintes útvonalon sokkal könnyebb volt, mint aknák
ban, ahol az egyszerű szállítóeszközökkel igen fáradságos munka volt a tcrmel-
vény kiemelése. 

A kutatótárók első időben a kibúvásokon, tehát a hegyoldalak magasabb pont
jain települtek és a bányászkodás előhaladásával a hegyoldalakon egyre lejjebb és 
lejjebb vándoroltak egészen a völgyek talpáig (2. ábra). A X V I I I . és X I X . század
beli kutatótárók a középkori művelés területein már mind a vülgyfenéken települnek. 

A kutatótárókon kívül — melyek elsősorban a régi , .Rudahegy" két végén, a 
délnyugatul és északkeletin voltak gyakoriak — jelentősek voltak a kutató aknák is. 
Ezek főként a középső szakaszon fordultak elő, ahol az ugyancsak kibúvásban meg-

Minden valószínűség szerint 
ezeken a külszíni kibúvásokon in 
dult meg az ókori bányászat, Erre 
utal az is-, hogy éppen a Mogyorós
hegy keleti oldalán levő Szuhogyi-
völgyben találta szétszórt kohó
salak társaságában Ka l i t z Nán
dor muzeológus a keltakorúnak 
meghatározott cserépedény töre
dékeket. 

?. ábra. Kutatóvágatok telepítése hcgylcjtön A középkori bányászat min
den valószínűség szerint az ókori 
bányászatra települt és annak 



útira. Kutatónknak 

ismert érceket a völgyek felől csak igen hosszú tárókkal lehetett volna alávájní. 
A mélység felé lenyúló előfordulás követése tehát csak aknákkal volt lehetséges 
(3. ábra). 

A régi bányászok a kibúvásban talált érctestek kimerülése után a takaróréteg
ü l fedett területek kutatásához is hozzáfogtak, IIKTI nyilvánvaló volt, hogyha a 
-hegy két ellentétes lejtőjén ércesedés van, annak a hegy belsejében is jelentkeznie 
kell . 

Ennek alapján már nemcsak a kibúvásokon, hanem teljesen fedett területeken 
is indultak kutatótárók és mélyültek aknák (Cigányos, Galyagos, Gépely-tető stb.). 
A kibúvásokon megkezdett ércesedések leművelése után a fejtési üregekből ki indulva 
is igyekeztek átvágni a meddő 
kőzeteket és a hegy mélyében . á 

újabb érces fészkeket, tömzsöket 
felkutatni. 

Maguk a vasérctestek is mind 
vízszintes, mind függőleges irány
ban szeszélyesen elszórva, meddő 
kőzetektől elválasztva helyezked
nek el. Méginkább szeszélyes a 
vasérctestek rézérctartalmú üre
geinek, hasadékainak, rézásvá
nyokkal kitöltődött repedezett-
ségének és a pátvasércszegélyek 
fém feldúsulásainak megjelenése. 

Határozott fekü- és fedükozetek maguknál a vasérctesteknél sem jelentkeznek 
— leggyakoribb mellékkőzet az egész érctestet kürülburkoló márga, agyagpala —,de 
helyenként a vasérc dolomitba megy át és előfordul gyakran az az eset is, hogy az 
érctestet pannonkorú agyag- és homokrétegsor vagy terresztrikum fedi. Még kevésbé 
jelentkezik iránytmutató fekü- vagy fedükőzet, a réz- és ezüst-ólomérccknél. Emia t t 
a kutatásnak a rudabányai ércesedésnél sokkal nehezebb helyzete volt, mint a 
teléres ércelőfordulásoknál, ahol a fekü-, fedükozetek és maguk a felérek a kutatás 
irányát kijelölték. A már megismert érclencsékről induló kutatás a bányászérzékre és 
jószerencsére bízva folyt. 

Ilyen nehéz geológiai adottságok mellett Rudabánya bányásznemzedékei igen 
nagy mennyiségű vágat- és aknahajtási munkára kényszerültek, hlismeréssel kell 
adóznunk a régi rudabányaiak bányászérzékének, szakismeretének, mert — bár a 
művelés hosszú évszázadokon keresztül folyt — a szeszélyes előfordulás ellenére 
maradék nélkül felkutattak minden művelést érdemlő réz- és ólomelőfordulást. 
A jelenlegi bányászat sok, jelentős méretű, régi fejtési üreggel találkozik, de művelésre 
méltó réz- vagy ólom-ezüstelőíordulást még középkori méretekben sem talált. 
A régi rudabányai crcbányászok megtalálták és lefejtették úgyszólván kivétel nélkül 
az összes színesfém ércfeldúsulásokat. 

A feltárás a régi bányászatban összefonódott a kutatással. A kutatóvágatokat, 
aknákat felhasználták a feltárás céljaira. Tehát ezek szolgáltak egyúttal a szállítás, 
légvezetés lebonyolítására is. A légvezetés vagy a szállítási útvonal egyszerűsítése 
céljából gyakran kellett azonban kizárólag feltárási célt szolgáló vágatokat vagy 
aknákat is készíteni. Ahol a kutatóvágatok fejtésre érdemes ércet találtak és a fejtést 
most már több emberrel megindították, szükség volt a légvezetés miatt második 
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kijáratot is biztosítani. E z újabb táró kihajtását, vagy újabb akna lemélyítését 
jelentette, Ez t bizonyítja az, hogy viszonylag kis területen gyakran találtak több 
aknácskát is. 

A középkori bányászatban a kézi jövesztés, a nehézkes és fáradságos, valamint 
költséges szállítás miatt a meddökőzet termelésénél és mozgatásánál a lehető leg
kisebb mennyiségre kellett törekedni. A z ércelőfordulás szeszélyessége miatt úgyis, 

igen nagyszámú és hosszúságú vágatot kellett készíte
niük. Éppen ezért a vágatok szelvényméretet a lehetsé
ges legkisebbre csökkentették. A középkori eredetű ruda
bányai vágatok szel vény nagysága ezért mozog 0,3 — 0,5 
m- között. 

A szállításra, közlekedésre használt vágatok szokvá
nyos mérete a 0,8 m magasság és 0,6 m szélesség. Aláren
deltebb kutatóvágatoknál ez a méret esetenként 0,6 x 0 , 5 

I s 1 
0,5 m 

ÖAŐm2 

0,8-10 m 

0,6 m 

Mécsfuíkéh 

-i. ábra. Középkori vágatszelvények 

és 0,5 x 0,5 m-re is lecsökken. A szelvény alakja c saknem pontos derékszögű négyszög, 
simára kidolgozott oldalfelületekkel. 

A vágatok iránya a tapogatódzó kutatásnak megfelelően szeszélyesen változik. 
Kanyarog, sokszor métereken belül is irányt változtat. Esetenként több ágra bomlik. 
Találni azonban határozottan irányvágatokat is, amelyek hosszú szakaszokon egye
nes vonalban haladnak. Ezek nyilvánvalóan feltáró vágatok és a bánya ismert 
pontjainak összekötésére készültek szállítás, légvezetés vagy víztelenítés céljából. 

A vágatok javarészének lejtési viszonyai is változók. A közel vízszintes szaka
szok gyakran mennek át emelkedésbe vagy bukásba. Helyenként pl . a jelenlegi 
Rudahegyen 20°-os esés is előfordul. A z Andrássy I. bányarészben 45 —50°-os dőlésű 
gurítókat is tártak fel. Nagyobb lejtés esetében gyakran lépcsőszerűen képezték k i 
a vágat talpát. A z Andrássy I. bányarészben 1947-ben feltárt két egymás alatt 
elhelyezkedő nagyobb fejtési üreget csigavonalban haladó, szabályosan lépcsőzött 
talpú vágat kötötte össze, mint egy épületben kiépített csigalépcső. Talán innen 
ered, hogy a rudabányai bányászok még az 1930-as években is előszeretettel lépcsőz
ték meg a kemény kőzetben haladó 30—40°-os dőlésű kutató feltöréseket. 

A sok vízszintes és függőleges iránytörés miatt ezeknek a vágatoknak a térképe
zése — síkbeli ábrázolása — kevéssé szemlélteti való helyzetüket. A bányavágatok 



mijiden méterében a baloldalon, a vágatmagasság kétharmadában 10 —15 cm szé
les és magas, 6—10 cm mély fülkécskéket faragtak k i a mécses számára. A méte
renkénti elhelyezés, továbbá a fülkék felső részére rakódott vastag koiomréteg a 
kézi jövesztcsü kivájás lassú előrehaladását mutatja. 

ő. ábra. Középkori vágatfceresztczés 

A bányavágatok kicsi szelvénye az 1700-as évekig megmaradt. A jövesztés 
munkáját forradalmasító robbantás — bár Magyarország a bányabeli robbantás 
szülőhazája — csak a X V I I I . században terjed el a hazai bányászatban általánosan. 
Rudabányán c század közepéről származik az első utalás a robbantó munkára, amely
hez puskaport használnak (3). A jövesztés könnyebbé válik, a teljesítmény jelen
tősen megnövekszik. E z lehetőséget ad a vágatszelvények növelésére, ami a köny-
nyebb mozgást, kényelmesebb szállítást is magával hozza. A bányászat ebben az 



időbea már jórészt a másodtagos vasércekre, elsősorban barnavasércre irányul. 
A rézércek és ezüsttartalmú ólomércekhez képest csekélyebb értékű vasércből 
már nagyobb tömegeket kell bányászni. A nagyobb ércmennyiség mozgatása, szál
lítása ugyancsak a vágatszelvények növelését követeli meg. Ebből az időből szár
mazó vágatok már 1,5—2,5 m 2 szelvényűek. 
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ti. ábra. Mogyoróshegy keleti oldalán nyíló táró térképe 

A Deák-bánya északi részén feltárt vágatok már 1,5—1,7 m magasak, széles
ségük is 1,2 — 1,5 m körül mozog. Alakjuk is megváltozik. Főtéjük boltozatosán k i 
képzett, de előfordul igen kemény kőzetekben — p l . dolomit — a négyszögszelvényű 
alak is. Ilyen látható a Vilmos-bányában, az űn. „Nagyfalon". (17. ábra.) 

A rudabányai régi aknák méretei is igen kicsik. Szelvényük 1—3,7 m 2 . Rövi
debb oldalhosszuk 0,8—1,5 m-ig terjed, hosszabbik oldaluk 1,2—2,5 m között 
mozog. A középkori aknák szelvénye általában 2,3 m 2 alatt marad, a nagyobb 
szelvényűek már újkoriak. (10. ábra.) 

Irányuk pontosan függőleges vol t . A szemtanúk elbeszéléseiből tudjuk, hogy 
igen sok ilyen aknát tártak fel a külszíni fejtés során. Különösen a régi „Rudahegy" 
délnyugati felén Andrássy III. ,—1. és I I . bányarészekben. A legutóbbi évtizedben 



is több ilyen aknát kereszteztek a földalatti fejtések és feltárások, de a külszíni műve
lés során is több előkerült. A földalatti műveletek az Andrássy I. bányarészben a 
térszín alatt 80—100 m-es mélységben bukkantak ilyen függőleges aknákra, ame-
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7. ábra. Újabbkori vágatszelvények 

lyeknek külszíni szájnyílása már régen eltűnt és maga az aknaszelvény is jórészt 
eltömődött, beiszapolódott. A z Andrássy II . bányarészben a V I I . sz. meddőfelvonó 
pályája mellett egész aknacsoport jelentkezett. 20 m-es körzeten belül négy akna 
volt. Ezen a részen találtak az 1930-as években a külfejtés által megnyitott aknában 
egy teljes bányász csontvázat, mellette feküdt szekercéje és felismerhető épségben 
maradt rajta a farbőre, a régi bányászok legjellemzőbb ruhadarabja. 

S. ábra. Középkori vágat a Rud ah egyről 



A z aknák egy osztályosak voltak, illetve egy osztályban bonyolódott le a szál
lítás, közlekedés és a vízemelés is. A z akna egyik sarkában helyezték el a közleke
désre szolgáló létrát, amelyet helyenként padozat támasztott alá. 

A z aknák formája a 
későbbiek során sem válto
zott, csak a nagyobb ter
meivény mennyiségnek 
megfelelően a szelvénye 
növekedett. (11. ábra.) 

A járásra szolgáló létra 
mérete is az aknamérettel 
növekedett. A létrák hossza 
igen változó, 1,8 m-től a 
ma is használatos 3 m-ig, 
kettéhasított vékonyabb 
szálfa adja a két oldalfát, 
melyeket 30 — 40 cm-es tá
volságban átfúrtak a létra
fokok befogadására. A z a l ig 
1 m 2 szelvényű aknákban 
egyetlen lábhely sz 
gűrc készítették a létrákat. 
A hengeresre nagyolt létra
fok alig 15 cm hosszúságú, 
átmérője 1,5 cm. A valószí
nűleg későbbi — nagyobb 
méretű aknákban már a 
létrafokok hosszúsága meg
egyezik a maival . (12. ábra.) 

A vágatokat és akná
kat a lehetőség szerint 
igyekeztek puhább kőze
tekben kihajtani. így a 
Rudahegyen több olyan 
vágat v a n , ' amely márga-
ban haladva a vasérctest
hez ért és annak átharánto-
lása helyett az egyik olda
lon a vasércet tartva, de 

a szelvénnyel a márgában haladva megkerülte a nehezebben jöveszthető kőzetet. 
Természetesen erre nem mindig volt lehetőség. így igen gyakoriak a kemény dolo
mitban, igen szilárd vasércekben, kézi jövesztéssel kihajtott vágatok is. Különösen 
ott, ahol a vasérctestek üregeiben, hasadékaiban elhelyezkedő rézérceket keresték. 

2. Fejtésmódok 

A régi rudabányai fejtésmódok az egyes ércelőfordulások földtani adottságai
nak és a jövesztési technika fejlődésének megfelelően alakultak k i . 

A z ókori fejtések a kibúvásokon települve nyilvánvalóan külszíniek voltak. 

9. ábra, líliszapoít középkori akna Andrássy 
felvonó közelében 

II. báayarési VI1. 
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A külszíni sziklafalakról és kisebb mélységű árkokból kitermelhető ércek fogytával 
a művelés fokozatosan haladt a mélység felé és földalatti fejtési üregek kialakítására 
kényszerült. 

A virágzó középkori bányászat már kizárólag föld alatt fejtett. A réz-és ólom
érc igen változatos megjelenése azon-

l i 7m2 

ban többféle fejtésmód kialakulásához ve- • 
zetett. 

Szabadtérségn kamrafejtés a legrégeb
binek látszó rudabányai fejtcsmód, ame
lyet főként a termcsr ezzel vagy rézércek
kel kitöltött nagyobb üregek és hasadé
kok lefejtése esetén alkalmaztak. Ilyen 
fejtési üregeket tártak fel 1947—49. évek
ben a térszín alatt 80—100 m-es mélység
ben az Andrássy I. bányarészben. A fejtési 
térségek igen jelentős méretűek és azo
nosak voltak a vasércben kialakult hasa
dékokkal. A barnavasérc mint mellékkő
zet jelentkezett. A természetadta üreg
formák és a vasérc szilárdsága biztosította, hogy a sokszor hatalmas méretű fejté
sek évszázadokon keresztül omlás nélkül megálltak. Ezekben halmozódott fel viszony
lag lazán a termésréz, illetve rézérc. A fejtésmód felülről lefele haladó talppászta-
fejtés lehetett, Erre utalnak azok a kutatóvágatok, amelyek az üregből különböző 
szinteken változatos irányokban haladnak. A fejtés igen nagy gondossággal úgy-
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10. ábra. Középkori aknászéi vény 

3,7 m* 

löm _ 

II. ábra. Ujabhkori aknaszelvény 

szólván fejtési veszteség nélkül — folyt le. E z t bizonyítja, hogy az egyik, több mint 
500 m3-es üregben alig néhány kg termésrezet sikerült az 1947. évi feltáráskor össze
gyűjteni. A szállítás és légvezetés céljait szolgálták a fejtési üregbe torkolló vága
tok. A z egyik fejtési térségből függőleges akna indult k i a külszínre (2). (13, ábra.) 



Ugyancsak szabadtérségű kamrafejtéseket alkalmaztak a rézérccel átszőtt 
vasércek, ezüsttartalmú ólomérc kisebb lencseszerű előfordulásainál. Ilyeneket 
az Andrássy I I I . bányarész Lónyai bányatelkében és az Andrássy I I . bányarész 
Barbara bányatelkében tártak fel, valamint az Andrássy I. és I I I . bányarészek 
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közötti területeken, p l . az Adolf-táró felett találtak. E z utóbbi kamrafejtések alakja 
már nem a természetadta üregekhez igazodik, hanem mesterségesen kialakított 
formákat mutat. A fejtési üreg főtéjét boltozatosán alakítják k i a nagyobb bizton
ság érdekében, a kamra alaprajzi mérete ugyan igazodik az ércelőfordulás nagy
ságához, de 50—60 m2-nél nem nagyobb. Emia t t a főtén mindig, az oldalakon gyak
ran marad vissza érc. 19r>0-ben az Andrássy I I . bányarészben a Barbara-tölcsér 
keleti oldalán feltárt ezüstös galenit-fejtés főtéjén visszahagyott, de már össze-
szakadt ércbe jutott az egyik vágat. A szabad térségű kamrafejtés ennél a formájá
nál tehát már jelentős fejtési veszteség mutatkozott. 

Aho l az ólomérc- és rézérccel átszőtt vasércelőfordulások nagyobbak voltak a sza
badtérségű kamrafejtéssel művelhető méretnél, újabb fejtésmódot kellett alkalmazni. 

Oszloppilléres kamrafejtés. A 60—100 m2-es alapterületű fejtési kamrákban a 
boltozatosra kiképzett fŐte alátámasztására egy vagy több oszlopszerű pillért hagy

tak vissza, amelyeket 
viszonylag karcsúra fa
ragtak. I lyen fejtési üre
geket tártak fel 1943-
ban a Deák-bánya keleti 
oldalán, 1949-ben a R u -
dahegyen és a legutóbbi 
években az Andrássy I. 
és I I I . bányarészek kö
zött az Adolf-táró fe
letti területen. A Deák
bányai fejtésből a talp
szintnél magasabban 
nyíló négyszögszelvényű 
vágatok talppásztás mű
velésre mutatnak. A ru-
dahegyi fejtésekben vi
szont csak a fejtés tal
páról indulnak k i a vá
gatok, ami arra mutat, 
hogy a fejtés alulról fel-

Alaprajz 

13. álira. Szabadtérségű kamrafejtés 





felé haladva alakította ki az üreget (2), A termelés mind it t , mind az előzőknél kézi 
jövesztéssel történt. (15. 16. ábrák) 

A fejtési kamrával igyekeztek az ércfeldúsulást teljes egészében kitermelni, 
így a rudahegyi fejtési üregnek csak a falain volt egész vékony rétegben fekete színű 
ezüsttartalmú érc. A Deák-bánya keleti oldalán feltárt oszloppilléres kamrafejtés
ben azonban csupán jóminőségű barnavasércet lehetett találni, így minden bizony
nyal vasércfejtés volt . Az igen kis 0,3 m2-es — négyzet alakú vágatok korát 
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17, álira. Bánya völgyből nyíló középkori vágatok ti-s fejtések tüfkópe 



19. ábra. Deákbányai XVIII—XIX. századbeli fejtések térképe 
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középkorinak mutatják. A fejtéssel mindenütt a szilárd vasérctesten belül marad
tak és óvakodtak az omlékony burkolómárga megközelítésétől. Több kutatóvága
tot hajtottak k i a fejtésből éppen az érctest-batár megállapítása céljából. (15. ábra) 

o 0 ?u 30 íff Mm 
i 1 i i i i 

20. ábra. RudaTiegyi külfejtési nyojuok és borpák 

A z Adolf-tárói oszloppilléres kamrafejtésben a nagy fejtési üreg közepén ugyan
csak pillér tartja a boltozatos főtét, azonban ez a pillér már nem olyan karcsú, 
mint a rudahegyi vagy deákbányai fejtéseké. A vágatok alakja sem négyszögletes, 
és szelvényük is 1 m 2 felett van. Oldalaikban nem találjuk meg a rudabányai közép
kori vágatok jellegzetességét, a méterenkénti mécstartó fülkét. így minden bizony
nyal ez a fejtés a X V I I I . századból való. Érdekes viszont, hogy a fejtési üreg falain 



csak kézi jövesztés nyomai láthatók, de nem az ékmunka rövid rovátkái, hanem a 
csákánymunka hosszú, íves barázdái. 

A z oszlöppilléres fejtésmód tehát a rudabányai bányászatnak évszázados fej
tési eljárása volt . Változást csak a pillérek alakjában és méretében találunk. 

Pillérközös kamrafejlés a rézzel átszőtt vasércek és tisztán barnavasércek fej
tési módja volt . I lyen régi, sok száz éves fejtésmódot ír le 1826-ban Woj t ta Elek 
(3), amellyel a Mogyoróshegyen rézércet bányásztak. De ilyen vasércfejtéseket tár
tak fel 1939-ben a Deák-bánya északi oldalán is. A két fejtésmód között csupán 
a jövesztés módjában van különbség. Mert míg a rézfejtés már koránál fogva is kézi 
jövesztéssel folyhatott, addig a Deák-bánya északi oldalán föltárt vas érc fejtések
ben a robbantási munka nyomai láthatók, és az egyes kamrákat összekötő vágatok 
mérete is nagyobb és alakjuk is boltozatos. Ezek tehát már a X V I I I . század máso
dik feléből vagy a X I X . századból valók. Különben a művelésmód teljesen meg
egyezik. A fejtési kamrák hossza Wojt ta szerint 12 öl. a Deák-bányai fejtéseknél 
10 20 in. Az egyes kamrák között 2 6 m-es pilléreket hagytak meg. és csak anv-
nyira magasították fel a fejtési térséget, hogy az a szilárd vasércben maradjon, 
az omlékony mellékkőzetet el ne érje. A kamrák fotéjét nagyobb biztonság kedvéért 
boltozatosra alakították k i . E z a fejtésmód is, mint látjuk a középkortól egészen a 
X I X . századig, tehát a nagyüzemi bányászkodás megindulásáig használatos volt , 
mind a rézércek, mind a vasérc bányászatánál. (18., 19. ábrák.) 

Külszíni fejtés. A kibúvásokon a középkor előtt meginduló művelés minden 
bizonnyal külfejtéssel kezdődött, és fokozatosan tért át földalatti művelésre. A kül
fejtésről földalattira való áttérés példáját látjuk a Deák-bánya északi részén levő 
fejtéseknél (19, ábra). Rendszeresnek nevezhető külfejtést a X I X . század közepén 
kezdik a diósgyőriek alkalmazni . 1841-től í880-ig a földalatti műveléssel párhuza
mosan a külszínen is termelnek. A külfejtések a jelenlegi Rudahegyen és a telekesi 
Templom-bércen települnek, tehát a régi „Rudahegy" északkeleti részén, de a 
későbbi források megemlékeznek egy, a délnyugati szárnyon, tehát Mogyoróshegyen 
települő régi külfejtésről is. 

Ezek azonban nem lehettek nagyok, mert a telekesi Templom-bércen és a 
jelenlegi Rudahegyen, ahová a nagyüzemű külszíni bányászkodás nem terjeszke
dett k i , s így az eredeti térszín megmaradt, nem igen találhatók nagyobb külfejtés 
nyomai. A Rudahegy ugyan telis-tele van horpákkal, ezeknek azonban egy része 
a földalatti művelés külszíni hatásaiból származhat. Vannak azonban nagyobb 
mélyedések is, amelyeknek a lejtőfelőli oldala feltöltésből ered. Ezeket tehát kül
színi fejtőhelyeknek tekinthetjük. A térszín képe azt mutatja, hogy a rudahegyi 
külfejtés csupán a felszíni hordalékos vasércek kitermelésére szorítkozott. E z t meg
erősíti a helybeli lakosok azon emlékezése, hogy ezekből a gödrökből szekereken 
szállították a vasércet Diósgyőrbe, (20. ábra.) A külfejtés azonban minden bizonnyal 
a szálban álló vasércet is fejtette a régi „Rudahegy" középső szakaszán és a telekesi 
Templom-bércen, ahol 1843-ban a fedőrétegek vastagsága miatt panaszkodnak (3). 

•3. Jövesztés 

A jövesztés - tehát az összefüggő kőzetrétegből kisebb darabok leválasztása 
s ezáltal bányaüregek kiképzése — a régi rudabányai bányászatban a különböző 
kőzeteknek és a technikai színvonalnak megfelelő volt . 

A z ókorban és középkorban a jövesztés az eddig feltárt bányaterek tanúsága 



szerint kizárólag kézzel folyt . A tűzzel és vízzel való kőzet re pesztés munkájának 
nyomára sehol sem bukkan tunk . 

A kézi jövesztés képezte a vágathaj tás , aknamélyítés és a fejtés munkájának 
legnehezebb részét. A bányatérség méreteinek megfelelően változott a jövesztő 
munka nehézsége. A z igen k ics iny szelvényű vágatokban térden állva, ülve, eseten
ként fekve dolgozhat tak csak. A vágathajtásnál használt szerszámok nyele a lele
tek szerint 20—30 c m hosszú vo l t . A függőleges aknácskákban már állva folyhatot t 
a munka , bár az egész szűk szelvény jelentősen nehezítette a mozgást. A legkényel
mesebben a fejtésekben folyhatot t a termelés, ahol a m u n k a közbeni mozgásnak 
nem vol t semmiféle akadálya. A bányatérség méretei mia t t a vágathajtásnál leg
feljebb egy, az aknamélyítésnél nagyobb szelvénynél már ket tő , a fejtésekben egy-
időben három-négy bányász is dolgozhatot t . 

A kézi jövesztés módjai és szerszámai a kőzetek keménységétől és szívósságától 
függően vá l toz tak . 6 

21, ábra. Különböző hosszúságú egyágú csákányok 

Agyag- és hózonrétegeken haladó vágatokban és aknákban laposvégű, rövid-
nyelű, egyágú csákányokkal dolgoztak. A vágatok falain i l yen szerszám n y o m a i 
fedezhetők fel a biztosítás mögött . Ugyanez t hosszabb nyéllel használták a lazán 
felhalmozódott termésrcz fejtésében is. E csákányok keskeny 4—5 cm-es élhosszú-
ságú, de erős 1,5—2,5 c m vastag pengével készültek. A csákány ág hossza 20—25 cm. 
A nyél 3 — 4 cm-es átmérőjű lehetett. 

Margóban, agyagpalában és a földes megjelenésű barnavasércekben haladó vága
tok, aknák szelvényének kidolgozásánál rövid fanyélre tűzött egyágú hegyes csá
kányokkal folyt a jövesztés. A rézércekkel ki töl töt t üregek fejtésénél és a rézércek
kel átszőtt vasércek, va lamin t a repedezettebb vasércek termelésénél is ezt a szer
számot használták. A z erős és kissé görbe csákányok hossza 15—20 cm. Talál tak 
azonban 30 cm-es hosszúságú csákányokat is. E z utóbbiakat nagy méretük miat t 
csak a fejtésekben, vagy a későbbi ( X V I I I . század utáni) robbantással jövesztet t 
vágatokban egyengetésre használhatták. A csákányhegy erős teste lehetőséget 
adott arra, hogy a kopás utáni újraélesztésnél a csákányág hosszat meg lehessen 
tar tani túlságos elvékonyítás nélkül is. A csákány erős testéből származó nagyobb 
súlya különben a jövesztés hatásosságát is fokozta. A csákányág keresztmetszete 
a nyéllyuk közelében 2 x 4 cm- ig felment, innen a hegye felé fokozatosan vékonyodva. 
A nyéllyukak átmérője 3—4 c m körüli, tehát erős fanyél felvételére szolgált. Került 
elő néhány fokkal ellátott csákány is. A csákány foka az; ácsolatok, bélésdeszkák 
beverés én él já tszot t szerepet. 

A kemény kőzetekben — m i n t vasérc, dolomit, mészkő — haladó vágatokban 

* A szerszámok, és mécsek fényképei I-eh.oc7.ky Gy. amatör felvételei. 
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és aknákban, továbbá ezüsttartalmú ólomércek és vasércek fejtéseiben a jövesztés 
szerszámai a régi ércbányászat klasszikus és általánosan ismert munkaeszközei a 

22. ábra. Egyágú csákányok nyéllel 

nyeles ék és kalapács. Ezek számtalan hazai és külföldi egykorú és későbbi ábrá
zolása maradt fenn. Mint közismert, a jövesztésnél a bányász egyik kezével a nye
les éket tartotta a kőzetre, míg a másik kezében fogott kalapáccsal ütéseket mért 
az ék hosszú, erős fokára. így látjuk az 1556-OS Lazius térképen is éppen Rudabánya 

23. ábra. Kányászékek 



ábrázolásánál. (40. ábra,) A szűk szelvényméretekben ezeknek a szerszámoknak is 
rövid nyele volt . A nyeles bányászok 2—3 cm vastagságú, négyzetes szelvényű szer
szám, középen négyszögletes nyéllyukkal, ahol ennek megfelelően szelvénye is meg
vastagszik. E g y i k fele mind a négy oldalról hegyesre kovácsolt. A bányavállalat 1945 
előtti gyűjteményében található használatlan ék hossza 12—15 cm volt . A lele
tek legnagyobb része már használt szerszám volt, legtöbbjük az eredeti hossz felére 
csökkentve a kopás és újraélezés következtében. A kalapácsok azonos keresztmet
szetű szerszámok, eredetileg 20—25 cm hosszal, amely az egyes leletdaraboknál 
az ékhez hasonlóan felére is lerövidült. A z ékek és kalapácsok könnyű szerszámok, 
súlyuk 0,3—0,5 kg között mozog. Külön
leges keskeny nyéllyukú kalapácsokat is 
alkalmaztak Rudabányán (24. ábra). H a -
sítékszerű nyílásába csak vasból való nye
let tűzhettek. Különben a kalapács 
méretei azonosak a fanyelű bányászkala
pácséval. 

Igen szilárd vasércekben, dolomitokban, 
szferoszideritben a könnyű egykezes szer
számokkal igen nehezen boldogulhattak. 
Itt már feszítőéket és kétkezes kalapá
csot is használtak. A feszítőékek 5 —7 cm 
széles, lapostestű, nyélnélküli szerszámok. 
Hosszuk 8 — 12 cm körül van. Legna
gyobb vastagságuk 2—3 cm a rá-
verésre szolgáló végükön. Ráverő szer
számjuk a kétkezes kalapács rudabá
nyai néven ,,bakÓ", amely jóval erő- S4. ábra. Bányászkalapácsok 

sebb és súlyosabb az előző kalapácsnál. 
3—4 cm-es vastag nyélre erősítve használták. Súlya 2,5 — 3,5 k g között volt . 
A z ék segítségével lefeszített nagyobb ércdarabok aprítására is szolgált. (25, ábra.) 

Robbantásos jövesztést a X V I I T . században kezdenek Rudabányán alkalmazni , 
a keményebb • - csákánnyal nem vagy csak nehezen jöveszthető — kőzetekben, 
mind a vágathajtásnál és aknamélyítésnél, mind a fejtésekben. A kőzetfalba véső 
és kalapács segítségével 2,5—3 cm-es átmérőjű, legfeljebb 0,5 m mélységű lyukakat 
fúrtak. A fúrásra hengeres 0,6—0,8 m hosszúságú, 3 cm-es élhosszúságú vésőket 
használtak. A kézben tartott véső végére kalapáccsal mértek ütéseket, és minden 
ütés után egy kicsit fordítottak rajta. Vágathajtásnál a fúrást egy dolgozó végezte 
a szűkebb szelvény miatt . I lyenkor egykezes kalapácsot használtak. A kalapács 
súlya 1—2 kg. A derékmagasságnál mélyebben fekvő robbantólyukak kényelme
sebb kifúrása és a szűk szelvényben való könnyebb mozgás érdekében a kalapács
nak különleges derékszögben megtört nyelet is adtak, amelyet hajlékony elágazó 
faágból készítettek. A mélyebben fekvő lyukaknál a kalapácsot nyelének vízszintes 
szarvát fogva ingaszertíen lóbálták kezükben a bányászok és vertek rá a fúróvésű 
végére. A magasabb fekvésű lyukaknál a függőleges nyél részt markolva a szokásos 
módon használták a kalapácsot. Előkerültek azonban egyszerű, egyenes nyelű, 
kissé ívesen hajló, karcsú testű kalapácsok is. A nagyobb méretű fejtési üregekben 
a teljesítmény növelése érdekében két bányász végezte a fúrás munkáját. A z egyik 
a fúróvésőt tartotta és forgatta két kézzel, míg a másik nehéz — 3 — 4 kg-os — 



kétkezes kalapáccsal vert rá. A Rudabánya közelében fekvő kis martonyi vasérc
bányában, ahol energia nem állt rendelkezésre, a legutóbbi évtizedig, ezzel a mód
szerrel fúrtak. 

A z i ly módon elkészített lyukakat puskaporral töltötték meg és agyaggat foj
tották le. A robbantó töltet gyújtására vonatkozóan adataink nincsenek. Valószínű, 

25. ábra. Kétkezes bányászkalapács 26. ábra. l-úróvésö és kalapácsok 

hogy a kor gyújtási módjának megfelelően kanócot, illetve kettévágott nádszálat 
használtak, amely utóbbi vályújába nedves puskaport tapasztottak és azt utólag 
megszárították. 

A robbantólyukak elhelyezésére, irányára, tehát telepítésére vonatkozóan 
adatokkal nem rendelkezünk, valószínű hamarosan felismerték a kőzetfalhoz fer
dén hajló lyukak kedvezőbb jövesztőhatását. 

4. Világítás 

A régi rudabányai bányászat legősibb világítási eszközeit valószínű fenyőfa
fáklyák képezték. 

A középkori bányászat jellemző világítási eszköze viszont a faggyúval töltött 
cserépmécses volt. Ezekből az egész régi „Rudahegy" területén igen sokat talál

d / a ábra. Legegyszerűbb cserép bányaméesek Q7'b ábra. Legegyszerűbb cserép bányamécs 

tak. Háromféle mécsformát használtak. Mindegyik felül nyitott, hiszen a faggyú 
kiömlésétől tartani nem kellett. 

A legegyszerűbb formát a jelenlegi Rudahegy középkori fejtéseiben jelentős 
példányszámban talált kerek mécsesek képezik. A kanóc a 8—10 cm átmérőjű, 



viszonylag magas oldalfalú edény közepén éghetett. Sajnos valamennyi lelet törött 
peremű. Vannak köztük sima és talpas fenekűek is. A z egyes leletek oldalfala külön
böző mértékben domborodik. Azonos formájú, de felül is zárt és fémből készült 
régi bányamécseket egyéb helyekről ismerünk (5). 

Haladottabb formát mutat a következő 
mécstípus. A kissé oválisra nyújtott, de még 
majdnem kerek mécses 2,5 cm magas oldal
falát egy ponton csőrszerűre összecsípték a 
kanóckivezetes részére. E z a mécses ugyan
csak 8 —10 cm átmérőjű, sima peremmel. 

A harmadik legfejlettebb mécsesformá
ból viszonylag a legtöbb került elő. E z a 
mécses már határozottan ovális alakú, s a 
kanóccsőr felé levélszerűen keskenyedik. Pe
reme sima, vagy kissé befelé hajló a felületen 
megolvadt faggyú lecsepegésének meggátlása ábra. Csőrös egyszerű bányamécs 
céljából. A kanóccsőrrel ellentétes végén a 
mécsesen belül és rajta áthaladóan kissé ferde, csőszerű nyílást alakítottak k i , 
amelybe derékszögben megtört vagy egyenes fanyelet dugva a mécset könnyebben 
vihették. E mécsesekből igen változó nagyságúakat találtak. Hosszuk 6—10 cm-ig 
terjed. 

A cserépmécseket törékenységük miatt munka közben védett helyre kellett 
állítani. E z t a célt szolgálták a vágatok oldalaiban méterenként kivájt mécstartó 

2y. ábra. Botra tíizhetÖ cserép bányamécsek :trj. ábra. Botra tűzhető cserép bányamécs 

fülkék. Ugyancsak a törékenység miatt feltehető, hogy a munkája közben közle
kedő szállító és felügyeleti személyzet fémlemezből készült mécseseket használt. 
Ezekből — az egyéb helyeken jól ismert típusokból — Rudabányán tudomás sze
rint egy sem került elő, 

A cserépmécseket a X V I I I . és X I X . században felváltották az azonos formájú, 
de már zárt vas- és rézlemezből készült olajjal töltött bányamécsek, az ismert 
,,kahanyec"-ek. 



31. ábra. Mécstartó íülku 

32. ábra. X I X . századból való olajbanyamécs 

5. Szellőztetés 

A régi rudabányai bányászat szellőztetéséről kevés adattal rendelkezünk. 
Minden bizonnyal fejtési üregek esetében két külszínre nyíló bejárattal biztosítot
ták a bányamező természetes légjárását. Nem így volt azonban ez a kutató és fel
táró vágatoknál, amelyek légzsákban haladtak. Hogy i t t a diffúziós szellőzés nem 
volt elegendő és gyakran mesterséges szellőztetésről is kellett gondoskodni, bizo
nyítja az Andrássy I. bányarészben 1948 évben feltárt középkori kutatóvágat, 
amelyben mintegy 2 0 x 2 0 cm-es belvilága, fenyődeszkákból összeszögezett lég
csatorna volt lefektetve. Feltehető, hogy a íriss légáramból ezen a légcsatornán 
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keresztül bőrf új tatókkal látták el levegővel a váj véget. Ezek az egyszerű szellőztető-
gépek a kovácsfúj tatókkal azonos kivitelűek lehettek. Sajnos ilyen fújtató ez ideig 
nem került elő, 

6. Biztosítás 

A z igen változatos kőzet viszony ok már a középkorban fejlett biztosítástechni
k a i követeltek meg a rudabányai bányászoktól. Természetesen a különböző méretű 
és célú bányatérségek biztosítása másként alakult. 

3'i. ábra. Hornyolt ácsolat 



A pannonkorú agyag- és homokrétegekben haladó bányavágatokat az igen 
kicsiny vágatszelvény ellenére is biztosítással kellett ellátni. A szívós márgákban 
és agyagpalákban ezek a négyzetes szelvényű vágatok legtöbbször biztosítás nél
kül állnak, de biztosított szakaszok is találhatók. Vasércben, dolomitban, mész
kőben természetesen biztosításnak nyomát sem találni. 
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A z Andrássy I. bányarész területéről került elő a legtöbb vágatbiztosító szerke
zet. Ezek mind ajtókütés jellegűek, egy süvegfából és két oldaltámfából állnak. 
A vágatszelvényeknek megfelelően derékszöget zárnak be egymással. A süvegfa 
és támfák 15 — 18 cm átmérőjűek, teliát a kicsiny vágatszelvényhez képest meg
lehetősen vaskosak, erősek. A támfákat elcsúszás ellen 20—25 cm mély gyám-
lyukba állították és végüket meghegyezték. A z ajtókötések egymástól való távol
sága 0,8 — 1,4 m volt a kőzetminőségtől függően. A süvegfa és oldaltámfák kapcso-

38. ábra. Külszíni fejtéssel feltárt régi 39. ábra. Aknabiztosítás 
bányavágat áesolatai 

lása háromféle. A z egyszerűbb kötésnél a süvegfát nem faragták meg, hanem a 
támfa fejét völgyeitek csak ki hengeresen, a süvegfa átmérőjének megfelelően. 
Ebbe illeszkedett bele a süvegfa. (34. ábra.) A második bonyolultabb kötésmód
nál a támfa fején egy 3 — h cm vastagságú és ugyanilyen magas, az egész átmérőben 
végigfutó taréjt faragtak k i . A süvegfa két illeszkedő végén pedig két annak megfelelő 
méretű hornyot alakítottak k i a támfa vastagságától függően 18—20 cm hosszban. E z 
a kötés pontos illeszkedéssel rögzítette egymáshoz a biztosítóelemeket. (35. ábra.) 

A harmadik kötésmód a mai fogazott ácsolatnak megfelelő, azzal a különb
séggel, hogy az oldaltámfák itt is függőlegesek és a fogazás illeszkedő felületei 
nem síklapok, hanem kissé hengeresek. (36. ábra.) 



A z ácsolatok között az oldalakat és főtét kézzel faragott ékes profilú deszkák
kal sűrűn bélelték. A deszkák hossza 1—1,7 m között változik az ácsolatok távol
ságának megfelelően, szélességük 12—24 cm között mozog, vastagságuk az ékes 

40. ábra. W. Lazhis 1556-ban készült térképe. (Ék-munkával dolgozó bányásszal ábrázolja a rudabányai 
bányászatol.) 



profilnak megfelelően 4—3, illetve az élesebb oldalon 2 — 1 cm. Emellett a deszkák 
vége kissé, elkeskenyedő, hegyezett, hogy az előre tűzés könnyebben legyen el
végezhető. (37. ábra.) 

Ezek a biztosító szerkezetek méreteiknél fogva és a bányaüregek tanúságai 
szerint is középkoriaknak tekinthetők. Sajnos az újabbkori ( X V I I I — X I X : század) 
vágatokból fabiztosítás még nem került elő, illetve a korábban esetleg talált ilyen 
szerkezetek megfigyelése és leírása nem történt meg. Valószínű, hogy ezek már 
a ma használatos formájúak lehettek. 

A régi bányászat aknái javarészt agyag-, homok-és márgarétegeken keresz
tül jutottak le a 80—100 m-es mélységben levő érctestekhez. Biztosításukról tehát 
gondoskodni kellett. A z Andrássy I-II. és I I I . bányarészek területén feltárt aknák 
igen gondos kivitelű, de érdekes biztosításmódot mutattak. A biztosítás gerincét 
az akna négy sarkában függőlegesen elhelyezett igen hosszú (8—12 m) bányafák 
képezték, amelyeket minden bizonnyal az akna mélyülésével együtt süllyesztettek 
lefelé, hasonlóan a mai süllyesztett falazatos aknamélyítéshez. Ezek rendszerint 
gömbfák, de találtak közöttük durván bárdolt gerendákat is. E sarokfákat 1 —1,5 K l 
enként elhelyezett négy vízszintes helyzetű feszkefa feszítette k i az akna sarkai
hoz és biztosította helyzetüket. E feszkefák végét a sarokfa átmérőjének meg
felelő mély, hengeres horonnyal látták el. Az aknák oldalait erős —a vágatbizto
sításnál használttal azonos kivitelű — kézzel faragott deszkázattal bélelték. (38. ábra.) 

A biztosítás legfontosabb szerszáma a bányászfejsze volt. Igen erős, kissé 
hajlított testű és viszonylag rövid élhosszúságú szerszámmal faragták k i az ácso
latok fogas és hornyos illesztéseit, a támfák és feszkefák hengeres hornyolását. 
A fejszék hossza 20—25 cm körül van, élhosszuk mindössze 3—4 cm. A nagy, 3—4 
cm átmérőjű nyéllyukba erős fanyelet ékeltek be. A siilyos fejsze jó szolgálatot 
tett a bélésdeszkák és feszkefák beverésénél is. 

A fejtési üregeket szilárd kőzetben alakították k i , így fejtési biztosítást eddig 
nem találtak. A kedvező kőzettani viszonyok és a fejtésekben visszahagyott belső, 
illetve kamraközti pillérek úgy látszik elegendő állékonyságot biztosítottak. Helyen
ként a fejtési üregekben és felhagyott vágatokban tömedék is található. A X V I I I — 
X I X . századbeli források is megemlékeznek régi tömedékelt kamrákról. E z a töme
dékelés azonban nem a biztonság fokozása céljából történt, hanem a vágathajtás
nál termelt meddőkőzetet igyekeztek a fáradságos külszínre való szállítás helyett 
a közelebb eső, már kifejtett üregekben és felhagyott vágatokban elhelyezni. 

7. Szállítás 

A szállítás a jövesztéshez hasonlóan a régi bányászatban sok nehézséggel 
küzdött. A tágas fejtési üregekben volt hely bármiféle szállításra, azonban az igen 
kis szelvényű vágatokban maga a közlekedés is igen nehéz és fárasztó volt. A szál
lításhoz különleges eszközökre volt szükség. 

A középkori bányászat általánosan ismert szállítóedényét, a bőrtömlőt való
színűen Rudabányán is használták, bár ilyen lelet riincs, ellenben a bányász-száj
hagyomány úgy tartja, hogy ezekben a szűk középkori vágatokban „valamikor 
tarisznyában hordták k i az ércet". A bőrtömlőket kutyák hátára szíjazták és ezek 
hordták a fejtésből az aknához, illetve a táróbányászat esetén a külszínre. E z t 
látszik igazolni az, hogy a középkori bányaüregekben, így pl. 1943-ban a Deák
bánya keleti oldalán kutyacsontvázat találtunk. 
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A termék összegyűjtésére és szállítására is szolgáltak azok a fatálak, amelyek 
töredékei többször előkerültek. Ezek a faluhelyen ma is használatos, egy darabból 
kézzel kifaragott 30—50 cm átmérőjű tálak az ércbányászatban egy-két évtizeddel 
ezelőtt általános ,.érctálak" elődjei. Ezekkel a fejtésben kézben hordva végezték 
a szállítást, a vágatokban pedig fogó részére kötelet hurkolva húzhatták maguk után. 

A fejtésekben az érc össze¬
:;:] gyűjtésére valószínűleg fonott 

vessző- és háncskosarakat is 
használtak, tekintettel arra, hogy 
ezek ma is kedvelt szerszámai a 
rudabányai bányászoknak a csil
lébe való rakodásnál. Ugyancsak 

í i . ábra. Fateknö 42. ábra. Faíapát és vouókapa 

a termeivény összegyűjtésére és a kosarakba, teknőkbe való bekaparására használták 
évszázadokon keresztül azokat a kapákat, amelyekből igen sok került elő. Vannak 
közöttük erősebb pengéjű, kisebb, háromszög alakú középkori és vékonyabb pengéjű 
levél alakú újabbkori darabok. A z érc bőrzsákba vagy egyéb szállítóeszközbe való 
juttatását szolgálhatta a rövid nyelű deszkából faragott falapát, amely 1955-ben 
került elő. A z érc összegyűjtésére és a szűk vágatokban a váj végen jövesztett anyag 



hátrább húzására szolgálhatott az a fából való vonókapa, amely ugyancsak a legutóbb 
került elő egyik bányavágatból. 

A középkori vágatokban valószínűleg használták a csille ősi formáit, a szán
talpas ládákat is, bár ilyenek még épségben nem kerültek elő, de a sok rövid deszka
darab, amelynek egyéb célja nem ismeretes, feltehetően ilyen szállítóládák töre
déke lehet. Csilléket ugyancsak nem találtunk a leletek között, azonban az 1700-as 
évek végén keltezett források már említik a pallókat és csilléket, amelyekbőt hiá
nyuk van a bányászoknak (3). E z időben tehát már a nagyobb szelvényű vágatok
ban pallókon tolt facsitlékkel szállíthattak. 

A függőleges aknákban kötélre kötött bőrtömlőben vagy bödönökben szállí
tottak. A bödönök fából készült nagyobb méretű vödörhöz hasonlítottak. Ilyen 
bödönfcnékhez hasonló deszkadarabokat is találtak, továbbá igen erős 2 cm átmé
rőjű gömbvasból készült vödörpántot és fogantyút is. Valószínű bőrtömlők fel
vonásához használták azt a járom alakú, kovácsoltvas eszközt, amely középkori 
bányászszerszámokkal együtt került elő, A kötelet a külszíni aknaszájnál felál
lított, kézzel forgatott hengerre tekerték fel — mint ez a kerekes kutaknál falu
helyen ma is használatban van. Valószínűleg azon
ban összetettebb aknaszállítógéppel is rendelkeztek, 
amelyet lójárgány hajthatott. Erre utal a „Gépely"-
tető vagy másként Gépely-bérc elnevezés. Ezen a 
ponton a X V I I I - X I X . századbeli források régi be
omlott aknáról és kiterjedt hányóról beszélnek, amely
nek újból való feldolgozására hány a jogi adomá
nyozás is történt (3). 

8, Visemelés 

A hidrológiai adottságok mindig kedveztek a 
rudabányai bányászatnak, a terület ugyanis vízsze
gény. Kisebb mennyiségű bányavíz azonban mégis 
jelentkezett, részben a pannonkorú homokok réteg
vizei, részben a dolomitok hasadékain leszivárgó csa
padékvíz formájában. Ezek a régi „Rudahegy" ga-
lyagosi szakaszán a középkori bányászat szempont
jából jelentős nagyságrendre tehettek szert. Erről 
értékes leletek tanúskodnak. 

A kisebb bányavízmennyiségek kiemelését az 
aknaszállítás bödönjeivel végezték. E z a vízemelési 
mód nagyobb vízfakasztás esetén a termelés gátjává 
vált, ezért külön vízemelő berendezésekről kellett 
gondoskodni. 

A z Andrássy I. bányarészben 1947-ben földalatti 
fejtéssel egy olyan középkori aknára találtak, amelynek egyik sarkában vörös
fenyő törzsből készített vízemelő csőrakat volt beépítve. A hosszú 10—15 m-es 
fenyőfatörzseket vályúszerűen kivájták és nyitott oldalukat deszkával szögezték 
be. A hosszú törzsek átfúrását ugyanis nem lehetett megoldani. A z egyes csőra
katok összeillesztése úgy történt, hogy az egyik törzs vékonyabbik végét a másik 
vastagabbik végébe dugták bele, ahol kialakított belső peremre támaszkodott. 
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Minden csőrakatot az akna biztosításához függesztettek. A vízemelés minden 
valószínűség szerint az Agricola könyvében is ismertetett módon úgy történt, 
hogy a csőrakaton át láncot húztak felfelé, amelyre szabályos távolságban bőrlab
dákat vagy korongokat erősítettek. E z a vízemelési mód különben máig is hasz
nálatos a falusi kutaknál. A lánc egyik ága a csőben emelte a vizet, míg a másik 
ág szabadon haladt vissza az aknában. A végtelen lánc mozgatását az aknaszáj 
felett épített rovátkolt vagy fogakkal ellátott fahenger végezte, amelyet kézzel 
vagy áttételeken keresztül lójárgánnyal hajtottak. 

A z újabbkori bányászatban is jelentkezett a bányavíz problémája. A X I X . 
század első feléből való források utalnak erre és vízemelő munkásokról, valamint 
vízlevezető tárókról beszélnek (3). Tekintettel arra, hogy ez időben a bányászat 
kis magánvállalkozások, többnyire rövidebb életű munkájából állt, valószínű hogy 
egyszerű vödrös vízkiemelést használtak nagyobb tőkebefektetést kívánó vízemelő 
berendezések építése helyett. 

IV. Ércelőkészítés és feldolgozás 

írásos forrásaink, leletanyag és dűlőnevek tanúskodnak arról, hogy a közép
korban a régi ,,Rudahegy' 1 érceinek előkészítése és olvasztása helyben történt. 

A X V I . századbeli összeírásokban és okiratokban az alábbiak szerepelnek. 

1567 — argentum conflatwn 

1568 — ex fodina sive officina cupri 
— Purgabant et redigebant argentum purum 
— puri cuprt officinarum 

1570 — depuratum argentum (1). 

Ezek szerint olvasztott ezüstről (argentum conflatum), rézolvasztó kemencék
ről (officina cupri), tisztított rézről és ezüstről (puri cupri, depuratum argentum, 
argentum purum) emlékeznek meg. 

A z írásos forrásokon kívül a nagytömegű kohósalak, kohóíuvókák és a mis
kolci Hermann Ottó múzeumban őrzött egyéb kohászszerszámok tanúskodnak a 
fejlett fém- és vaskohászatról. 

A Gát, Gátréi, Hutatető, Huta-patak nevek, amelyek nagyrészt ma is használa
tosak, ugyancsak a középkori ércelőkészítés és kohászat bizonyságai. 

Magáról az ércelőkészítés és kohászat technológiájáról adatokkal alig rendel
kezünk (3), 

Valószínű, hogy a kibányászott réz- és ezüstös ólomérceket aprították és válogat
ták, esetleg vizes szitákon dúsították, pörkölték, mielőtt az olvasztókemencékbe 
rakták. 

A források szerint a réz- és ezüstérceket nemcsak olvasztották, hanem meg
felelő módon tisztították is. 

A Rákóczi-korban folyó rézkohászatról igen részletes írásos források adnak 
felvilágosítást. Ebből megtudjuk, hogy az ércet valószínűleg nyitott téren, faszénnel 
pörkölték és a rézkohóba csak a pörköléket adták be. A kohóból viszont már finom-
rezet kaptak. A z átlagosan 10—12% Cu-tartalmú ércből a salakelemzések 
tanúsága szerint jó eredménnyel nyerték k i a rezet. A salak réztartalma 0,3%-nál 
nem nagyobb. A z olvasztókemencénél lójárgányos fújtatót alkalmaztak (3). 

A Rákóczi-kor után megszűnik a kohászat Rudabányán, a termelt réz és vas-



érceket Szomolnokra, Phőnix-hutára, illetve Diósgyőr, Dédes, Szendrő és Szilvás 
vasolvasztóiba szállították (3). 

A z ércelőkészítés azonban nem szűnik meg. A X I X . század első felében működő 
Nep. János bányavállalat 1828 nyarán alkalmazott 18 munkásának fele ércelőkészítés
sel foglalkozó és csak a fele termelő bányász (3). Igaz ugyan, hogy az ércelőkészítés 
télen nem folyt, amikor a föld alatt a bányászok dolgozhattak. Mégis jelentős érc
előkészítési tevékenységet kel l látnunk ebben, de magyarázatát is megtaláljuk. 
A vállalat a Mogyoróshegyen a Bánya völgyből induló táróval rézércet fejtett. 
A rézérc tulajdonképpen malachittal , azurittal , és cuprit tal átszőtt vasérc volt . 
A szomolnoki és phőnix-hutai kohókhoz igen költséges lehetett a fuvarozás, ezért 
célszerű volt a lehetőséghez képest szétválasztani az ércet vasércre és rézércre. 
Ebből a célból az ércet törték és mosták, szitálták, válogatták (3). Annál is inkább 
fontos volt ez, mert a kohók csak a réztartalmat fizették. Sajnos az ércelőkészítés 
fázisainak (törés, mosás, szitálás) módszereiről és berendezéseiről sem leírás, sem 
leletanyag nem maradt fenn. 

A X I X . század közepén a régi salakhalmok és bányahányók feldolgozása 
nagy lendülettel megindult. A források törőházakról, mosóművekről emlékeznek 
meg (3), de részletes leírásukkal eddig még nem találkoztunk. A hányók anyagából 
valószínűleg a fenti módon aprítás, mosás, szitálás és válogatás útján nyerték k i 
a középkorban fel nem dolgozott termésrezet és rézérceket. A dúsított ércet a fel
vidéki kohókba szállították (3). 

Ilyen előkészítés folyt a jelenlegi üzemtér, bányászlakótelep és Hutadűlő 
területén levő salakhányókon, a szuhogyi völgy salakjain, a Mogyoróshegy Galyagos-
alj, Gépely-bérc, Jakab-ortás bányahányóin (3). 

A rudabányai bányászat hazánkban a legnagyobb múltra tekint vissza. A mű
szaki tárgyú leletanyag töredékessége és hiányossága ellenére is hatalmas és nagy 
jelentőségű. A r r a mutat, hogy a régi rudabányai bányászat — különösen középkori 
virágzása idején — a kor műszaki színvonalán állott. A gazdag műszaki múlt 
kiindulópontja és záloga a jövő fejlődésének. 
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II. fejezet 

A 75 É V E S N A G Y Ü Z E M Ű V A S E R C B Á N Y Á S Z A T 
1880-1955 

Pantó Endre oki. bányamérnök 

A r u d a b á n y a i v a s é r c b á n y á s z a t 75 éves műszak i t ö r t é n e t é n e k meg í rá sáva l 
nemcsak az eseményeke t és a fejlődés h a t á r k ö v e i t s ze r e tnénk rögzí teni , hanem a 
jel lemző felszerelési, berendezési és művelés i ada tok ró l , e lszámolási módszerekrő l is 
megemlékezve a b á n y á s z a t r ó l á t t e k i n t ő képet k í v á n u n k adni. 

A n a g y ü z e m i b á n y á s z a t fejlődése ma új szakaszhoz é rkeze t t , mely s z á m á r a a 
m ú l t sok v o n a t k o z á s b a n é r tékes adatokat s zo lgá l t a tha t . 

Célunk, hogy ez a munka hozzáférhe tő m ó d o n miné l t ö b b ér tékes adatot n y ú j t s o n 
R u d a b á n y a vasé rcbányásza tá ró l . A z ü z e m fejlődése közben b e k ö v e t k e z e t t — s nem 
t á v l a t i szemlélet te l i r á n y í t o t t — iratselej tezések köve tkezménye i t m á r e 75 év adatai
nak összeál l í tásakor is sa jná la t t a l tapasztaltuk. A teljesség megközel í tése vége t t 
i lyen esetekben — ahol ez indokolt és e l fogadható volt — kiegészítő és pót lómegol
dásokhoz kellett folyamodnunk. 

A 75 év eseménye i t a fejlődésnek megfelelően h á r o m részben t á r g y a l j u k ; 

I. A Borsodi B á n y a t á r s u l a t eseményei 1880—1927. 
II . A R i m a m u r á n y Salgótar jáni V a s m ű R . T. r u d a b á n y a i bánya igazga tóságá 

nak eseményei 1928—1944. 
I I I . A z á l l amos í t ás t előkészítő és t e rvgazdá lkodás i időszak eseménvei , 1945— 

1955. 

I. A Borsodi Bányatársulat eseményei 1880—1927 

1880. R u d a b á n y a b á n y á s z a t á n a k t ö r t éne t ében az 1880. év fordu lóponto t jelentett. 
Míg b á n y á s z a t a a t ö r t éne l em előt t i időkig nyúl ik vissza s a középkor végéig főképpen 
rézre , ó lomra és nemesfémekre i r á n y u l t , addig a X V I I . sz-tól kezdve fokozatosan 
a vasércre , majd 1880-ban a n a g y ü z e m ű v a s é r c b á n y á s z a t r a t é r t á t . 

A n a g y ü z e m i b á n y á s z a t o t közvet lenül megelőző művelésről Maderspack Livius 
(1) b á n y a m é r n ö k 1876. évi cikke emlékezik meg. R á m u t a t , hogy e nagyfontosságú 
vasérc te lep a magyar vasipar fejlesztése é rdekében komoly figyelmet érdemel. 
A b á n y a b i r t o k t ú lnyomórész t a diósgyőri v a s m ű tulajdona, de a veszteséggel dolgozó 
á l lami vá l l a l a tnak a b á n y a fejlesztésére nincs lehetősége. B á n y a b i r t o k á n a k k i té r -



jedése 15 db bányamér t ék , összesen 752 640 négyzetöl , R u d a b á n y á t ó l Felső- és 
Alsótelekesig húzódik, de zár t kutat m á n y a i m á r ez időben Pe rkupá ig terjednek. 

A kincs táron kívül gróf Andrássy Manó 1872-től k u t a t á s t folytat a területen, s 
az előfordulás jelentős, még nem adományozo t t részét z á r t k u t a t m á n y o k k a l lefog
lalta. 

K u t a t á s a i R u d a b á n y á n , Alsó-és Felsőtelekesen a kincstár b á n y a b i r t o k á n a k keleti 
és nyugati szélén helyezkednek el, (/. térképmelléklet . ) 

A z adományozo t t bánya te lkek a r á n y a az előforduláson ekkor 15 kincstár i és 
7 Andrássy tu la jdoná t képező vol t . 

Maderspach szerint a vasérc előfordulása az egész lefoglalt te rü le ten megtalá l 
ha tó , azonban mélységbeli kiterjedését még nem á l lap í to t ták meg, 

A kincstár adományozo t t bánya te lke inek védnevei a köve tkezők : 

1. Pech 6. S p l é n y i 11. Breuer 
2, Berta 7, Bruimann 12. A n d r á s s y 
,f. D e á k Ferenc 8. Ncp. J á n o s 13. Miksa 
4. DivaLd 9. Vilmos 14. Gortibossy 
5. S z l á v y 10. K e r k á p o l y i 15. L ó n y a y 

Maderspach (2) 1880-ban kiadott do lgoza tában az eml í te t t bánya te lkekrő l a 
következőkben emlékezik meg: 

Pech bánya te lek te rü le tén a 120 m hosszú csapás i rányú vága tokban a vasérc
telep ha t á rozo t t É-i dőlést mutat. A feltárt érc m a n g á n t a r t a l m a 6,61 %-ot is elér, 
s a csucsomi „ m a n g á n k o v á v a l " Diósgyőrben szép t ükö rvas előáll í tására használ ják. 

A Deák Ferenc bánya te lekben hajtott t á r ó vasérce az 54% vastartalmat is 
eléri. Összefüggését a Pech és Berta bánya te lkek vasércelőfordulásaival valószínűnek 
tartja. 

A Szlávy és Divald bánya te lkekben a k u t a t ó v á g a t o k vájvégein a mészkő a 
hegy lejtőjével pá rhuzamosan emelkedik. A z előforduló „ v a s k ő " , kivéve egyes 
„ v é r v a s k ő " darabokat, többnyi re földes, meszes, porhanyós . A z u t ó b b i bánya te lek 
te rü le tén jelentős s zámban t a l á lha tók a régebbi bányásza t nyomai. 

A Rudahegy É-i lejtőjén fekvő Splényi bánya te lek k u t a t ó v á g a t a i egészen a 
völgy ta lpá ig terjednek. Legnagyobb vas tagságuk kb. a hegy közepére esik, s 16 — 18 
m. A vasérc e bánya te lek te rü le tén t i s z t ább , mint az előbbiekben, de a mélyebb 
szinteken itt is előfordulnak ólomércek és a vaspá thoz hasonló ankerites vasércek. 

A Bruimann és Nefiomuki János bánya te lkek fel tárása céljából k ívána tosnak 
l á t t a Maderspach az Égervölgy-i a l t á ró fo ly ta tásá t , amely akkoriban 160 m hosszú 
volt és „ t i s z t a mészkőben hajtatott, anélkül , hogy vasköve t metszett volna ." E bá 
nyatelekben előforduló vasérc helyenként baritos, t ömörebb kifejlődésű szép mangán 
tartalommal. 

Vilmos bánya te lekben a telep csapása 320 m-ben ismert. A z érclencsék vastag
sága 0,5—4,0 m közöt t vál tozik. A fejtések kb. 50 m művelési magasságban folynak. 

Kerkápolyi, Breuer és Andrássy bánya te lkekben a fel tárás kb. 10—18 m mély 
a k n á k k a l t ö r t én t , amelyek a szerző ott j á r t a k o r m á r majdnem kivétel nélkül beom
lottak, így az előfordulásról biztos adatokat m á r nem tudott gyűj teni . A számos 
„ h o r p a " és régi ku ta tá s i nyom m i n d h á r o m bánya te l ek te rü le tén igazolja a vasérc 
jelenlétét , 

Miksa bánya te lekben a „ f ekhe ly t " 20 m vas t agságban t á r j a fel „ egy régi feszítő
ékes m u n k á v a l mívelt t á r n a , " A t á r ó kezdetén a vasérc 4 m vas tagságban t ö m ö t t 



,, szikiasz erű, mint mindég a mészkő közelében, t o v á b b a v a s k ő golyószerű, rostos 
és a concretio jellegét ölti m a g á r a " . A t á r ó 120 m-ig fo ly ta tódo t t m e d d ő k ő 
zetben. 

A Gombossy és Lónyay b á n y a t e l k e k ércelőfordulása a szerző szerint, az összes 
r u d a b á n y a i és telekesi előfordulások , J egnagyobbsze rű részét képezik" . Csapás
i r ányú kiterjedése m i n d k é t b á n y a t e l e k hosszúságában ,,biztosan fe l tehe tő" . , , A lera
kódás mélysége 40 m-rc t ehe tő , minthogy a r u d a b á n y a i a l t á r n á b a n a vasköve t 16 m 
vas t agságban is f e l t á r t á k , " A vasérc t öbbny i r e ,, vörös v a s k ő " , sajnos azonban ^ réz 
ércek rond í t j ák" . 

A k incs tá r bánya t e lke inek é rcvagyoná t 4 millió t o n n á r a becsülik. 
A te rmelés t a nagyüzemi b á n y á s z a t megkezdése e lő t t a régi feszítőékkel kihaj

tott t á r ó k fe lhasználásával tú lnyomórész t földala t t i műveléssel fo ly t a t t ák . 
A z érc k i b ú v á s á n kísér leteztek külszíni b á n y á s z a t t a l is, 
A termelt ércet szekerekkel szá l l í to t ták Diósgyőrbe, s ebből a szempontbó l , 

valószínű az ú tv i szonyok miatt , a je lentősebb b á n y á s z a t a telekesi h a t á r b a n folyt. 
Ez t b izonyí t ja , hogy Felsőtelekesen egy m u n k á s , egy felvigyázói és egy tiszt

viselői l akás t ép í te t tek . 
A termelt érccel a diósgyőri v a s m ű szükségletének 3 0 % - á t fedezik. A z ércek 

egykori elemzési adatait a V I I . t á b l á z a t adja. 
A szerény keretek közöt t folyó b á n y á s z a t r a a vult monarchia pénzvi lága fel

figyelt. Báró Rotschi ld Lajos, lovag Guttmann Vilmos, a Wi tkowi t z i B á n y a - és 
K o h ó m ű v e k Társaság főtulajdonosai és Andrássy Manó gróf Bécsben 1880. február 
4-én m e g a l a k í t o t t á k a Borsodi B á n y a t á r s u l a t o t . A b á n y a t á r s u l a t hivatalos nyelve 
német volt. 

A b á n y a t ö r v é n y szabálya i szerint 90 bánya ré sz re (kuxa) oszlott, amelyből 
87/90-ed rész a wi tkowi tz iaké és 3/90-ed rész Andrássyé volt . 

A b á n y a t á r s u l a t közgyűlését évente tartotta, s ez v á l a s z t o t t a meg a t anácso t , 
amely évközben a fontosabb ügyeket in téz te . A b á n y a t a n á c s tagjai a há rom a lap í tón 
k ívü l : Kuppehvieser Pá l , Ho lz E m i l és D u b Móric voltak a wi tkowitz i vá l la la t 
vezetőségéből. A b á n y a t á r s u l a t közgyűlésének tagjai, a bányarész tu la jdonosok 
vagy azok meghatalmazottjai voltak. 

A t á r su l a t megvette András sy bánya jogos í tványa i t és a k incs tá r á l ta l m á r 3 
évvel ezelőt t a j án lo t t 12 évre ter jedő bányabér le t i szerződés kötésére kezdett t á r 
gyalás t . A szerződés egyes pontjai t e k i n t e t é b e n a vi ta még hosszabb ideig tartott, 

iS8i.de et től függetlenül a tényleges b á n y á s z a t megindult s 1880. ok tóber 1-től 1881. 
szeptember 30-ig ter jedő üzemévben , mikén t azt a íja és IIIja t á b l á z a t mutatja, 
11 789 tonna ba rnavasé rce t termeltek és 12 794 m 3 m e d d ő t t a k a r í t o t t a k le. 

A b á n y a t á r s u l a t Barc ikáró l R u d a b á n y á r a i p a r v a s ú t építését tervezte, ezért 
mind a k u t a t á s t , mind a műve lés t R u d a b á n y á r ó l k i indulva észak felé folytatta. 

A Borsodi B á n y a t á r s u l a t első igazgatójává Gál J á n o s rozsnyói ügyvéde t , 
Andrássy jószágkorrnányzójá t nevez ték k i . Gál rozsnyói székhellyel képvisel te a 
ha tóságok felé a t á r su l a to t , s m u n k a k ö r e ezenkívül az crceladás i r ány í tása és a 
könyvelés ellenőrzése vol t . 

Műszaki vezetőül Breitfuss Gáspá r t h í v t á k meg, a s teierországi Eisenerz-ből, 
hogy az ott — hasonló vas érctelepülésen — jól bevá l t külszíni művelési m ó d o t 
bevezesse. A közgyűlés Breitfussal 10 éves szolgálat i szerződést k ö t ö t t . Fizetését 
évi 2500 Ft alapfizetésben és 20 kr/ tonna — azonban legkevesebb évi 1000 Ft — 
ju ta l ékban á l l ap í to t t a meg. A szerződésben s z á m á r a 10 000 F t végkielégítést bizto-
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s í to t t ak arra az esetre, ha a t á r su la t a 10 éves szerződés le já r ta előtt felmondana, 
további 5000 Ft-ot, ha üzemi baleset köve tkez tében m u n k a k é p t e l e n n é válna. 

Gál alapfizetését sz intén évi 2500 Ft-ban á l lap í to t ták meg, de évi ju t a l éka az 
évi 100 000 tonna ércszállí táshoz kö tö t t 2000 F t volt . 

A z 1881. márc ius 13-án Bécsben tartott közgyűlés a k incs tá r ra l kö tendő bérleti 
szerződés te rvezeté t elfogadta és Andrássy- t b íz ta meg, hogy annak ha tá lybalépésé t 
és a b á n y a formai á t a d á s á t i l letékes helyen sürgesse (11/1.). 

A bányabér le t i szerződés a vasérc kitermelésére, a bányab i r t ok és ingatlanok 
haszná la tá ra és különböző feltételek teljesítésére terjedt k i . 

A szerződésben a Borsodi B á n y a t á r s u l a t te tszés szerinti ércmennyiség termelésére 
szerzett engedélyt , azonban üzemte rvé t a bérbeadó központ i igazgatóságnak évente 
jóváhagyásra be kellett mutatnia. 

A bányaj okos í tványok dí já t a bé rbeadó k incs tár fizette. 
A bánya t á r su l a t minden kitermelt és elszállí tott érc tonná ja u t á n 50 krajcár t 

fizetett a bérbeadónak , féléves utólagos részletekben, jún ius és december 30-án. 
A kitermelt és elszáll í tott ércről hiteles ny i l ván t a r t á s t tartozott vezetni s ezt 

minden hónapban lezárva a bé rbeadónak elküldeni, akinek joga volt ellenőrizni. 
A legkisebb évi bérleti díj a termelés mennyiségétől függetlenül 10 000 F t . 
A szerződés kötelezte a t á r su la to t , hogy a bé rbeadónak 1881 —1893-ig fokozato

san növekedő mennyiségben évente 5 — 35 000 tonna ércet szállí tson, ha az erre 
igényét a szállítás előt t 6 hónappa l bejelenti. A kincs tár az így száll í tot t érc tonná
jáér t 1,50 Ft-ot fizetett és lemondott ezen ércmennyiség u t án i 50 krajcáros bérlet i 
díjról. Minőség t ek in te tében legalább a witkowitzi v a s m ű n e k szál l í to t t érccel azo
nosat k ívánt a kincstár . Pörköl t ércszállí tás esetén a tér í tés 2,30 F t volt t onnánkén t . 

A t á r su la t b iz tos í to t ta azt a jogá t , hogy össztermelésének legfeljebb hit részét 
kell a k incs tár kohója részérc á t adn ia . 

A szerződés kötelezte a Borsodi B á n y a t á r s u l a t o t , hogy R u d a b á n y á t ó l Barcikáig 
gőzüzemű iparvasutat, Felsőtelekestől R u d a b á n y á i g lóvon ta tá sú vasutat építsen, 
s ezzel a vasú tüzemet fenntartsa. A gőzüzemű ipa rvasú t üzembehelyezésének előírt 
határ ideje 1882. július 31-e volt . A bérbeadó az ipa rvasú ton részére szál l í tot t és 
Barcikán MÁV vagonba d ö n t ö t t nyers vagy pörköl t érc tonná jáér t 1 F t szállítási 
költséget t é r í t e t t . 

A kincs tár k ikö tö t t e , hogy a bé rbeado t t bányából termelt ércből Witkowitzban 
előállított nyersvasat vagy ebből g y á r t o t t vasá ru t a szerződés ideje és az azt követő 
három évig Fe lsőmagyarországra behozni tilos. E k ikötés t azonban a komoly t i l ta
kozások köve tkez tében csak a Diósgyőr-Salgótarjánig terjedő felsőmagyarországi 
részre kor lá toz ták . 

A szerződéses ha tá r idő le jár tával , ha m á s megál lapodás nem létesül, a bérlet 
minden felszerelésével és épí tményével — a vasú tüzeme t k ivéve — ká r t a l an í t á s 
nélkül visszakerül a k incs tár tu la jdonába . 

A szerződéses h a t á r i d ő le jár ta u t á n a t á r su l a t kötelezet tséget vál lal t ú jabb 
12 évre, vagyis 1905. június végéig, hogy a sa já t vasú tüzemével a telekesi bányából 
R u d a b á n y á r a t o n n á n k é n t 1,20 F t - é r t , R u d a b á n y á r ó l Ba rc iká ra 1 F t - é r t a k incs tár 
részére t o v á b b végzi az ércszállí tást . A leszál l í tandó ércmennyiséget a diósgyőri 
vasmű teljes évi szükséglete szerint, azaz 40 000 t o n n á b a n á l l ap í to t t ák meg. 

A bányabér le t i szerződést végérvényesen, hosszas vi ta u t á n csak 1883. j a n u á r 
8-án í r ták alá . A z aláíró az ál lami vasművek részéről Kerpely Anta l min. tanácsos , 
központi igazgató volt . 



Gucklcr Győző (3) a vasércbányásza t ró l 1882-ben írt c ikkében a Borsodi B á n y a 
t á r su la t megalakulásáva l annak a reményének ad kifejezést, liogy , , i lyképpen a 
bányásza to t a vidéken erős kézzel felkarolván, azt b izonyára szebb jövőnek visz i 
eleibe . . . " A tovább iakban leírja, hogy „ R u d a b á n y a a vaspá lyá tó l meglehetős 
messze fekszik, a vaskőnek szekereken va ló odaszál l í tása pedig igen drága , sőt az 
utak rosszasága folytán főleg esős időkben sokszor lehetetlen lett volna, a főgond 
arra lett fordí tva, hogy a szállí tás fennakadás nélkül tör ténhessék, amit csakis a 
vaspálya á l ta l lehetett e lé rn i . " 

A bér le t i szerződés és a kitermelt érc elszállí tása a rudabánya -ba rc ika i ipar
vasút sürgős megépítését k íván t a . 

A pá lyaépí tés t még 1880-ban megkezdték . A 12 kg/f m-es acélsínre a legkedve
zőbb a jánla to t (I. o. 100 F t / t , II. o. 80 Ft/ t) a witkowitzi vasgyár adta. 

A n y o m t á v o t 1000 mm-ben á l l ap í to t t ák meg. A pá lya alatti vízátereszeket 
vascsővel képez ték k i , az összes hidakat — a Sajó fölött is — fából kész í te t ték . A 14,1 
k m hosszú pá lya részére 72 hold 819 négyszögöl te rü le te t vettek igénybe, 

A rudabánya-felsőtelekesi l óvon ta t á sú b á n y a v a s ú t megépí tését 1892. jú l iusára 
írta elő a végleges szerződés, így a R u d a b á n y a felől kezdődő bányásza t fokozatos 
távolodása mér tékében épül t csak meg. 

A z iparvasú t forgalma 1881. augusztus 25-én indult meg. A v o n t a t á s t ké t db 
B . Demmer rendszerű, a florisdorfi gépgyá rban készült , egyenként 50 L E - s mozdony 
l á t t a el. 

Ebben az első időszakban — éppen a vasútépí tés fontossága miatt — a tá r su la t 
irodája Barc ikán volt . A vasú t üzembehelyezése u t á n azonban feloszlatták, és az 
igazgatóság R u d a b á n y á r a köl tözöt t . A z első iroda, a jelenlegi műhe ly és központi 
i rodaház közöt t i , ma is haszná la tban levő épület volt. A barcikai r akodás felügyele
tével a MÁV áüomáselöljárót b í z t ák meg. 

Az első évi rendes b á n y a t á r s u l a t i közgyűlést Budapesten (11/1), 1881. november 
11-én t a r t o t t á k meg. 

A következő közgyűlést még Budapesten, a t tó l kezdve kevés kivétellel mind 
R u d a b á n y á n t a r t o t t á k . A közgyűlések német nyelven készül t jegyzőkönyvei , 
mellékletei, a műszak i igazgatói és admin i sz t ra t ív igazgatói , t o v á b b á évi mérlegről 
szóló jelentések, amelyeket a r u d a b á n y a i i r a t t á r b a n tú lnyomórész t megta lá l tak , 
képezték adataink legjelentősebb forrását . 

A termelési , száll í tási , Önköltségi, meddőle takar í tás i , ércminőségi, létszám, 
á t lagos keresetre vona tkozó adatokat e je lentésekből összegyűjtve t a n u l m á n y u n k 
végén mel lékletként adjuk {I—IX. t áb l áza t ) . 

A z első közgyűlésen megá l lap í to t t ák , hogy az e lő i rányzot t 300 000 F t alap
tőke a b á n y a kellő fejlesztésére nem elég. Szükséges m é g 

10 l a k ó h á z é p í t é s é r e 25 000 F t 
3 p ö r k ö l ő kemence l é t e s í t é s é r e 'i0 OflO F t 
V á s á r o l t m u n k á s l a k á s á t a l a k í t á s á r a é s ú j a k é p í t é s é r e 30 000 F t 
A b á n y a t o v á b b i f e j l e s z t é sére , l e t a k a r i t á s r a é s b á n y a v a s ú t é p í t é s r e . . 20 000 F t 

Ö s s z e s e n : 95 000 F t 

Ennek és az eddig hi telből fedezett be ruházások biz tos í tására az alaptőkét 
200 000 F t - t a l 500 000 Ft - ra emel ték fel, amelynek 2/3 részét a wi tkovi tz i társaság, 
t /3 részét Andrássy fizette k i , aminek ellenében ké t szavazati jogot kapott és része
sedési a r á n y a 7/90-re növekede t t . A z ú j abb befizetéssel kapcsolatosan a bánya
részesek és megbízot ta ik k ikötö t ték , hogy a tőketör lesztés évi 10%-kal történjék. 



A t á r su l a t mega lakulása e lőt t i k u t a t á s i és termelési m u n k á k b ó l szá rmazó érc
készleteket á t v e t t é k , nevezetesen Andrássy tó l 2000, a k incs tá r tó l 1.7 400 t o n n á t . 
Ugyanakkor köte lezet tséget vál la l tak, hogy a szerződés le jár ta u t á n a k incs tá rnak 
8700 t készletet visszaadnak. 

A közgyűlés b e h a t ó t a n u l m á n y o z á s t á r g y á v á tette az érc ér tékesí tését is. Meg
á l lapodtak , hogy a wi tkowitz i vá l la la t á tveszi a v á r h a t ó teljes 40 000 tonna évi 
termelés t , s ezenkívül a készletből 10 000 t o n n á t , míg Andrássy csak évi 2—4000 
t ércre tartott igényt . 

Előzetes becslés szerint az érc termelési á r á t Barc ikán vasú t i kocsiba rakva, 
pörkölt érc esetében t o n n á n k é n t 4 Ft-ban, nyers ércnél 3 Ft / t -ban á l l ap í to t t ák 
meg. 

A b á n y a vezetéséhez megá l l ap í to t t l é t s zám az egykori j egyzőkönyv adatai 
szerint a k ö v e t k e z ő : 

összesen 12 — 13 fő, amely évi 226 564 laza m 3 termeléssel kapcsolatos feladatokat 
l á to t t el . 

A bányaműve lés rő l Gucklcr (3) megemlí t i , hogy vasérce t csak K u d a b á n y a 
h a t á r á b a n termeltek, és azt részint „csuszkákon 1 ' , részint „gu r í t á s á l t a l " bizonyos 
szintekre hozzák, honnan vagy vasút i kocsikba vagy pörkölőkemencékbe rakják . 
Cikkének megírásáig 12 270 tonna ércet termeltek R u d a b á n y á n , amelynek ér té 
két a te rmelés helyén 2 Ft / t -ban adja meg. 

„Midőn t e h á t ezen oly rövid idő alatt lé tes í te t t e redményeke t lá t juk — írja 
Guckler — és tekintetbe vesszük, hogy ezen vál la la t á l ta l igen sok ember kereset
hez jutott , akkor nem tagadhatjuk, hogy R u d a b á n y a v idékének b á n y á s z a t a új 
virágzás felé siet, és csak azt k ívánha t juk , ú g y hazánk , mint R u d a b á n y a érdeké
ben, hogy ez viruljon i s ." 

A bányásza t gyor sü temű fejlesztése vége t t á l l andó munkás tö rzs rő l kellett gon-isss. 
doskodni, mert a község lakossága csak 655 lélek volt . A z olcsón megvásá ro lha tó , 
nagyrészt régi kohósa lakka l fel töl töt t völgyfenék t e rü l e t én t e h á t munkás l akások 
építéséhez kezdtek. 

Ál landó jellegű épüle te t a 12 éves bérleti szerződésre és az addig ismert és becsül t 
é rcvagyonra való tekintettel nem lé tes í te t tek . A bérlet i szerződés le já r ta u t á n ugyanis 
mindez tér í tés nélkül a bérbeadóé lett volna. 

E z vezetett a négylakásos faházak létesítésére (1. áb ra ) . Ezek Felső-Ausztr iá
ból előre kiszabva és lekötve é rkez tek R u d a b á n y á r a . Előzetes köl tségvetés szerint 
egy ilyen faház 1900 F t -ba kerül t volna, de ténylegesen az épí te t t 10 db költsége 
24 000 F t volt . Fe lép í tésüket a b á n y a t a n á c s 1882. j a n u á r 5-én h a t á r o z t a el, és a 
július 17-én megtartott tanácsülés (11/1) m á r elkészül tükről emlékezik meg. 

A m u n k á s o k e szolgálati l akás t havi 2,50 F t bérösszegért , míg a felőrök, mes
terek te rmésze tben i i l l e tményként k a p t á k . 

A levélcím ebben az időben Barc ika , u to lsó posta Sajószentpéter volt , míg a 
t áv i r a t i cím u . p. Vadna . 

A be ruházások ra ténylegesen fordí tot t ősszeg 522 905 F t volt , s ezzel mind az 
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1 r a k t á r n o k 
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2 m o z d o n y v e z e t ő 
1 m ű hely mester 

3—4 c s i l l e j e g y z ő 
1 p á l y a f e l v i g y á z ó 



1880. február 4-én befizetett a laptőke , mind az 1881. november 4-i pótbefizetés fel
használásra kerül t . 

A bányaüzemhez szükséges terü le tek jelentős részét gróf Csákytól bérel ték. 
Ezenkívül béreltek 33 1 /2 hold szántóföldet és 100 hold legelőt a munkások részére 
gazdálkodás és az á l l a t t a r tóknak legelő céljára. 

A bányaüzem első műszaki jelentését Breitfuss német nyelven 1881—82. üzem
évről kézírással 1882. decem-

.-- , bérében készí te t te (11/1). 
A bányásza t há rom b á 

nyamezőben (bányatelekben) 
az Arad , a Lónyay és az 
Andrássy nevűekben folyt. 

A z Arad bányate lek tek
nőszeni ércelőfordulásának 
vas tagsága Breitfuss szerint 
12 — 15 méter , míg a fejtési 
homlok szélessége 20—40 m é 
ter volt, és az ércet külszínen 
fej tet ték. 

A z érctelep csapás i rány
ban , 150 méter hosszban foly
t a tódo t t , így egyelőre ebből 
a bányamezőből emelkedő 
termelésre számí to t t ak . A ré 
tegsort a jelentés a köve tke
zőkben adta meg: 

aukerit 
t r iász m é s z k ő (vajosz ími lef : dolomit) 
fekii k r i s t á l y o s pala. 

A rétegek kőzet tani megál lapí tásában eisenerzj hasonlóságra t ámaszkodó szá
mos tévedés van, így ezt inkább mint érdekességet említjük meg. 

A z érctelepet három egymás feletti lépcsőzetes szintben fej tet ték, s közvetlenül 
a pörkölőkemence t a r t á l y á b a szál l í to t ták. A termelőhely igen közel volt a pörkölő-
kemencéhez (A melléklet), s így csak kézi szál l í tásra volt szükség. A z erc jövesztésc 
robbantássa l t ö r t én t . A fúrólyukakat vésővel és kézi kalapáccsal készí te t ték. A z 
anyagszál l í tásra 1000 liter ű r t a r t a lmú , 50 cm n y o m t á v ú íaszekrényes csillék szol
gál tak . Alvázuk fából készült , c sapágyuk nyitott olajkenésű volt. A z érc tiszta
ságának biztosí tására külön érces és külön meddőszál l í tó csilléket haszná l tak , hogy 
a márgáva l szennyezett csillébe érc nc kerüljön, és annak k o v a s a v t a r t a l m á t ne 
növelje. 

A ré tegsorban eml í te t t ankcri t ről közli Breitfuss, hogy azt e bányate lekkel 
ha t á ros , eredetileg k incs tár ál tal folytatott külszíni bányásza t , mint nagyon szép 
vöröses kék színű, de csak 25% vasat és 0,41% rezet t a r t a l m a z ó gyenge ércet ter
melte, és Tiszolcra, valamint Diósgyőrbe szál l í tot ta . 

A Lónyay bányamező előkészítését k u t a t ó t á r ó v a l m á r 1880-ban megkezdték . 
A 238 m hosszú t á ró a domboldal ellenkező oldalán a külszínre lyukadt. Vasérc
termelés itt ekkor még nem folyt. A t á ró egyelőre csupán a k incs tár tó l á t v e t t érc
készlet elszállítási ú t j ának biztosí tását célozta. 

I. ábra . i c s a l á d o s f a h á z 

—10 in vastag fcilt'íréteg 
b a r n a v a s é r c 
talkos pala ( v a l ó s z m ü raiiipili míirjjaj 



A völgyfenékről egy régi t á ró meghosszabbí tásáva l (valószínű az ún. Bierstollen) 
k u t a t t á k meg az ércelőfordulást . A t á r ó 95- m-t kr is tá lyos pa l ában (valószínű seisi 
pa lában) , 10 m-t mészkőben és 14 m-t ankeritben haladt, majd leá l l í to t ták . 

A z Arad b á n y a m e z ő b e n megá l l ap í to t t ré tegsorból Breitfuss it t azonos ,,geognos-
t ikus" viszonyokat té te leze t t fel, és azt hitte, hogy a t á r ó fo ly ta tásáva l érctelepbe 
kerü l . 

A z Andrássy bányamezőrő l megemlí t i , hogy a k u t a t á s o k igen szerencsések 
és e redményesek voltak, mert a k u t a t ó t á r ó k és a k n á k 24 m vastag telepet t á r t a k 
fel, amely c sapás i r ányban 200 m, míg dő lés i rányban , ellaposodva 150 m ki ter jedé
sűnek mutatkozott. E k u t a t á s e redménye a lap ján az évi 100 000 tonna érctermelés 
e bányamezőbő l b i z tos í tha tónak ígérkezet t . 

A z é rcminőség : szép tiszta, nagyrészben , , kék" érc, azonban a káros r éz t a r t a 
lom itt is jelentkezik. 

A műszak i je lentés kiemeli, hogy a t íz új m u n k á s l akóházba te lep í te t t , á l landó, 
jó m u n k á s o k k a l a t e r m e l ő m u n k a te l jes í tménye javult , úgyhogy a termelés havi 
mennyisége ez időtől kezdve megnégyszereződöt t , A z új m u n k á s o k tú lnyomórész t 
dobsinai illetőségű gyakorlott bányászok voltak. 

A m u n k a i d ő reggel 6-tól este 6 órá ig tartott, délben 1 órai ebédidővel . A közeli 
falvakban l akó m u n k á s o k ebédelni hazamentek, a kissé t á v o l a b b lakók részére 
csa ládtagja ik a külszíni b á n y á b a elhozták az ebédet . Téli időszakban az ebédidő 
csak egy fél óra volt, s a m u n k a i d ő a söté tedés beá l l t áva l befejeződött . 

A m u n k á s o k e l lá tására 1882 ápr i l i sában üzemi é le lemtára t l é tes í te t tek , ahol 
a dolgozók az élelmiszert a kiskereskedői á rná l o lcsóbban v á s á r o l h a t t á k . Ugyan
ekkor betegsegélyző t á r s l áda is lé tesül t . 

1883-ban az első r u d a b á n y a i b á n y a o r v o s dr. F á b r y Á r p á d is megkezdte műkő-1»83 . 
dését. A gyógyszerbeszerzés azonban igen körü lményes volt, s ezért a t á r su la t házi 
gyógyszer tá r létesítésére kér t engedélyt , amelyet a köve tkező évben meg is kapott. 

A z igen szegény község azonban a növekvő l é t számú b á n y a m u n k á s s á g o t nem 
tudta közszükséglet i c ikkel el látni , s ezért üzemi vendéglő, pékség és mészárszék 
létesí tését h a t á r o z t á k el. 

A z épüle teke t a sürgősségre való tekintettel vályogból ép í te t ték , és m ű k ö d é 
süket ugyanezen évben meg is kezd ték . A z i ta lmérési jogot a földesúrtól, Csáky 
gróftól egy évre 500 F t - é r t vá sá ro l t ák meg. 

A z eml í te t t épüle teken k ívül szükségessé vál t az igazgatósági (2. ábra) és. posta
épület építése is. E z t azonban m á r téglából k í v á n t á k megépí ten i . A z ormospusztai 
Radvánszky-fé lc égete t t t ég la 1000 darabja a téglag}?árnál 15 F t , a miskolci tégla 
Ba rc ikán 29 F t volt, ezért a köve tkező évben R u d a b á n y á n téglaégetőt lé tes í te t tek . 

A z üzem nehézségei közé soro lha tó az is, hogy az igen gyorsan ép í t e t t barcikai 
i pa rvasú t szál l í tása nem volt üzembiz tos . Gyakoriak voltak a kisiklások és tengely
törések. Je len tős ta lpfasűrí téssel és kavics ágy-vas tag í t ássál kellett az üzemköl t ség 
te rhére a p á l y á t meg jav í t an i . 

A z érctermelésrc az Osz t r ák—Magyar Monarchia te rü le tén t ú l is felfigyeltek. 
Rede rhü t t e - r e és Gleiwitzbe is megkezd ték az érc szál l í tását , azonban a nagy vasú t i 
fuvarköl tség miatt (9 F t / t ) folyamatos szál l í tásra nem volt r emény . 

A csetneki kohó a vasé rc t o n n á j á é r t 3,50 Ft-os á r a t k ínál t Ba rc ikán vasú t i 
kocsiba dön tve , amelyet elfogadtak. 

Kereslet jelentkezett a r u d a b á n y a i érc i rán t a R imavö lgy i K o h ó k részéről is, 
azonban ezt a t á r s u l a t akkori feljegyzései nem t e k i n t e t t é k komolynak. 



A pörkölök és az ü z e m szénszükségletét az első időben Sá rkány Kornél izsó-
falvai (disznóshorváti) bányá jábó l b iz tos í to t ták . 

A b á n y a ü z e m fejlődésében mind nagyobb jelentőségűvé vál t a meddő Ietaka-
rítási és érctcrmelési a rány . í g y először az 1882/83 üzemévi műszak i jelentés emeli 
k i az Arad bánya te lekke l kapcsolatosan, hogy annak feltárásai kedvezőt lenül halad
tak. A fekű a fejtések ta lpából felemelkedett és emiatt a meddő-érc a r ánya 75% 
meddő és 25% érc volt. 

A z egyes bányarészek termelései t az I /« t áb l áza t t ü n t e t i fel, amelyből meg
ál lap í tha tó , hogy a nagy
üzemű bányásza t fejlődése 
R u d a b á n y a közvet len köze
léből indulva, mikén t haladt 
E felé, Felsőtelekes i r ányá 
ban. 

A z A r a d és L ó n y a y bá 
nyatelkek kevés meddő le t a -
kar í tássa l könnyen hozzá
férhető ba rnavasé rcvagyona 
8—9 év alatt elfogyott. V i 
szont az Andrássy b á n y a t e 
lek az egész időszakban ál
landó jelleggel b iz tos í to t ta a 
termelés je lentős részét . A 
Vilmos bánya te lek ércvagyo-
n á n a k nagyüzemi termelésé-

2. á b r a . I g a z g a t ó s á g i iroda hez csak az A r a d és L ó n y a y 
bánya te lkek eml í te t t beszün

tetése és a lóvasút i szállí tás üzembehelyezése u t á n kerül t sor. 
A Lónyay bánya te l ek mélyebb szintjén hajtott, s m á r eml í te t t ún. Bierstollen, 

amelyet ankeritben hajtottak, nem v á l t o t t a be Breitfuss reményét , és nem telepbe, 
hanem a vonulat ellenkező szá rnyán , ; f ekűmészkőbe" jutott, így beszünte t ték . 
E bányarészek érce (H/2) á t lagosan 7% baritot és 0,17% rezet tartalmazott. 

A vasérc minőségével szemben fellépő igények biz tos í tása céljából főképpen 
a vasérc r é z t a r t a l m a miatt l abora tó r iumot lé tes í te t tek, amelyben így a vastagai
mat, valamint a S i0 2 - t , Cu-t és BaSO,, tartalmat rendszeresen elemezték. 

A köve tkező év jelentése az A r a d és Lónyay bányarészek csökkenő termelésé
ről számol be. A meddő érc a r á n v a Arad bányamezőben 48 :52%, a Lónyayban 
54 : 46 volt. 

1885. évben a művelés fokozatosan ankeritbe kerül . 25 m mély ku t a tóaknáva l 
megállapít ják, hogy az érctelep D . szá rnya a mélységbe bukik, míg a külszínre 
k ibúvó rész csak alig n é h á n y helyen vájás t érdemlő. 

A z Andrássy bánya te lek reménytel jes feltárásai igazol ták, hogy a 25 m-es 
te lepvastagság mind észak, mind dél felé t öbb száz mé te r csapáshosszban állandó. 

A nagymennyiségű t a k a r ó m e d d ő a n y a g elhelyezése céljából K - i i r ányban tá ró t 
hajtottak, hogy azon a m e d d ő t a hegy ellenkező lejtőjére kiszál l í thassák. E t á ró 
220 m hosszban ércben haladt, s u t á n a elérte a ,,fekű m é s z k ö v e t " (dolomit). A z érc
telep helyzetének megismerése a lap ján a t o v á b b i k u t a t ó m u n k á t beszünte t ték , és 
kizárólag a meddőle takar í t á s t és a szükséges szál l í tótárók kihajtá.sát végeztettél ' 



E bányarészben a meddőletakar í t ás százaléka az érctermeléshez viszonyítva 
1882/83. üzcmcvben 300% a következő évben 226% volt. 

A teljes bányászat mcddöletakarí tási a r ányá t a I I I /a táblázatból lá that juk . 
A távolabb fekvő Andrássy bányatelek érctermelését már siklóval és lóvonta-

tású bányavasú t ta l száll í tották le a rakodóra. A bányate lek művelése évről évre 
fejlődik, A nagymennyiségű letakarí tási meddő elhelyezésére magánkézen levő 
rudabányai szántóföldeket és szőlőket kellett megszerezni. 

A z 1884. évben készített jegyzőkönyv bizonysága szerint m á r e bányate lek ércét 1884. 
2"> m vastag takaróréteg eltávolításává] kelk-tl előkészíteni, és emiatt szükségesnek 
tart ják, hogy a telekesi ha t á rban levő előfordulások feltárásával foglalkozzanak. 
A felsőtelekesi volt kincstári Breuer és Vilmos bányate lk ekku ta tá sá t 1883/84. 
üzemévben kezdték meg. Az eredményes ku ta tások és reményteljes feltárások 
alapján 1884-ben Pa rnó és Szent I s tván védnevű bányate lkek adományozása tör
tént. A z újonnan adományozot t bányate lkekben az ércvastagság 7 m volt. A tá r 
sulat saját bányamér tékeinek száma ezzel 36-ra szaporodott, s 52 darab érvényes 
zá r t ku t a tmány t tartottak nyilván. 

A telekesi bánya száll í tásának a rudabánya i bányavasú thoz való csatlakozta
tása érdekében az ún. telekesi t á ró t ha j t a t t ák , amely túlnyomórészt tömör érc
ben haladt, 

A feltárások alapján Breitfuss véleménye az volt, hogy az előfordulás telcp-
jcllegfi, de 25 m-nél mélyebbre nem terjed. A Barbara védnevű bányatelek ado
mányozása 40 m hosszban ércben hajtott ku ta tóvága t , és abból aknával megálla
pí tot t 12,5 m barnavasérc vastagság alapján 1885-ben tör tént , 

A munkáslé tszám 1885.-'86-ban 450—500 fő volt (IVJa táblázat ) . A napszám¬
munkások bére 50—70 krajcár, míg a szakmánymunkásoké 70—140 krajcár volt. 

A nyersérc tonnánként i önköltsége Barcikán vagonba döntve 2,83 — 2,03 F t 
volt. A pörkölt érc pedig 3,36—4,24 Ft . 

A termelt vasérc réz tar ta lma ellen a kohászat már í883-ban állandóan ti l ta
kozott, ezért Breitfuss a munkahelyek rendszeres mintavételét és min ta té rkép 
készítését kezdte meg. A 0,1% réz tar ta lmú és a száraz súlyra vonatkoztatott 40% 
vastartalmon aluli ércet a kohók már nem fogadták el. 

A bányásza t fejlesztése érdekében a bánya tá r su la t 1883 szeptemberéig m á r 
574 511,75 F t összeget ruházot t be, s remélte, hogy ezzel már az érctermelés ön
költségét t onnánkén t 70 krajcárral tutija csökkenteni. 

1885/86. évben m á r az Andrássy bányatelek barnavasérc vagyonát 6 millió 
tonnára becsülik. A z érc elszállításának biztosí tása céljából ke t tősvágányú tá ró t 
létesítenek. 

A z 1882-ben megindí tot t üzemi élelemtár másfélévi nyeresége a feljegyzések 
szerint 1812,85 F t volt, amelyből 1275,53 Ft- tal a kocsmaépítés költségeit törlesz
tették, míg a megmaradó részt a betegsegélyző pénztár részére ad t ák át . 

A z ideiglenes igazgatói lakás Rudabánya község keleti szélén levő lakótelep 
egyik épülete volt, amelyet vétel útján szereztek, és e célra á ta lak í to t t ak . A vég
leges igazgatói lakást 1884-ben 6294,95 F t előirányzattal engedélyezték azzal a 
kikötéssel, hogy e keret nem léphető túl . A z épület a jelenlegi Béke-kert mellett 
á ta lakí tva ma is áll. 

A dolgozók kívánságára 1886 őszére elkészült a társulat i iskola, és megkezdte m « . 
működését. A z elemi iskolás gyerekek létszáma 40 volt, s mind társulat i alkalmazot
tak gyermekei. A z iskolaépítés költségeit az élelemtár nyereségéből fedezték. 



A bányásza t gyors fejlődését bizonyít ja az is, hogy a Borsodi B á n y a t á r s u l a t 
az 1885. budapesti Országos Kiál l í táson r u d a b á n y a i va sé rcbányásza t áva l m á r részt 
vett, és emlékérmet nyert. 

1887. A z 1887/88. üzemévi jelentés (11/8) közli, hogy a termelés emelkedése és a 
művelés alatt álló terüle t kiterjedése köve tkez tében , a telekesi bányarészek (Vilmos, 
Szent Is tván) szál l í tását meg kellett oldani. 

A telekesi t á ró folyta tásával a lé tes í te t t 3 k m hosszú, 500 mm n y o m t á v ú v a s ú t -
ból 1200 m hosszú rész t á r ó b a n haladt. A t á r ó t 1888 márc iusában újból fo ly ta t t ák , 
és a teljes hossz ez év szeptember elejére elkészült . 

A t á ró közel csapás i rányban 700 m-t haladt ércben. A telep erre merőleges k i 
terjedése 120 m, vas tagsága , amelyet t ö b b aknáva l kutattak meg, 18 m volt. 

A ba rnavasé rc t ömör köbméterének súlyát 3 t o n n á n a k v e t t é k , s így az A n d 
rássy bánya te lek ércmennyiségét 4,5 millió t o n n á n a k becsül ték azzal, hogy t ö b b 
is lehet ennél . 

E z ércmennyiségen kívül a Vilmos bányamezőben 250 m csapáshosszban meg
levő telepet h a r á n t i r á n y b a n t á róva l 54 m hosszban m e g k u t a t t á k . A telep vastag
sága 50 m volt, s így a bánya te lek becsült é rcvagyona 2 millió tonna. 

A z 1887/88. években először az Arad, majd a Lónyay bánya te lkek művelése, 
mikén t az Íja t áb láza tbó l l á t h a t ó teljesen megszűnt . 

Ezekkel a fel tárásokkal a bánya t á r su l a t é rcvagyona a termelés t hosszú időre 
b iz tos í to t ta . A mennyiségi növelésnek azonban a munkae rőh i ány volt az akadá lya . 

A helybeli és környékbel i falusi lakosok télen, amikor a munkanapok rövi
dek, és a hideg miatt a te l jes í tmény kicsi volt, az üzemnél felvételre jelentkeztek, 
de mihelyt tavasszal a mezőgazdasági munka megindult tömegesen t é r t ek vissza 
eredeti foglalkozásukhoz. A termelés á l landóságát ezért csak lakótelep építése ú t ján 
lehetett biz tosí tani . 

A 8. tá rsu la t i közgyűlésen (11/8) merü l t fel a rudabánya i nagyüzemi b á n y a 
művelés megkezdése ó ta első ízben, hogy a m i n d i n k á b b növekedő külszíni meddő
e l takar í t ás helyett a földala t t i bányaműve lé s re kellene á t t é rn i . A felvetett javas
latot alapos megv i t a t á s u t á n e lve te t ték . 

A Magyar B á n y a k a l a u z adatai szerint (8) (VI. táb láza t ) 1888-ban az iparvasú t i 
szállí tás 3 darab, összesen 150 L E - s gőzmozdonnyal t ö r t én t . Vi t laha j tás ra 1 db 
gőzgépe volt . Vasú t i pályájából 14,1 k m gőzüzemű, 2,1 k m lóvon ta t á sú és 7,8 k m 
egyéb szál l í tású volt . 

A munkás l akások s z á m a 88. 4 darab pörkölőkemencéje , műhelyében 12 darab 
munkagépe volt. 

E l e i emtá ra és társula t i iskolája működö t t , 
A lóvon ta t á sú szál l í tópályát az Andrássy bányamezőig m o z d o n y v o n t a t á s ú 

pá lyává ép í te t t ék á t , amelyre a M . K i r . Vasú t i Főfelügyelőség 1889. május 30-án 
üzembehelyezési engedélyt adott. 

18S9. Bécsben az 1889. j a n u á r 9-én tartott rendkívül i közgyűlésen e lha tá roz ták a 
k incs tár tó l immár 9 éve bérel t b á n y a megvételé t , amelynek eddigi fel tárása jelen
tős ércvagyont igazolt. A Wi tkowi t z i B á n y a - és Kohóművek , mint a Borsodi Bánya
tá r su la t anyavá l l a l a t a fenti h a t á r o z a t ér te lmében 1889. július 4-én a G00 000 Ft 
vé te lá ra t kifizette, és ezzel a k incs tár részére a bányabér le t i díj fizetése megszűnt . 
A b á n y á r a vona tkozó o k m á n y o k a t az Állami Vasművek központ i igazgatósága 
a vevőnek 1889. augusztus 12-én adta á t . A z adásvéte l i szerződést a rimaszombati 
bánya te l ekkönyv i ha tóságná l ugyanezen év augusztus 20-án m u t a t t á k be. 



A Borsodi Bányatársu la t a kifizetés fejében kötelezettséget vállalt, hogy mind
addig, amíg a fenti vételár tar tozását 5% kamattal együt t le nem törlesztette, 
minden elszállított tonna vasérc u tán a witkowitzí t á r su la tnak 50 krajcárt fizet, 
A hitel utolsó részletét 1898 februárjában fizették vissza. 
K II A társulat bányabi r toka ezzel 60 egyszerű és egy külszíni bányámér t ék kel sza
porodott. Bányabi r toka összesen 96 bányamér tékre , 1 külmértékre és 51 zá r tku ta t -
mányra terjedt k i . 

Az állandó bányamunkások létszámának növelése céljából e lhatározták 100 
munkáslakás építését, amelyből ez év folyamán 27 már el is készült. 

3, ábra . K o t r ó g é p 

A z 1889/90. üzemévi jelentés a fejlesztés lankadatlan munkájára mutat. A bánya ISBO. 

teljes területén a szállítás cs feltárás érdekében kihajtott vágatok és aknák hossza 
2103 m. 

A bányaüzem korszerű vezetésének bizonyítéka, hogy az 1891. július 5-én mai. 
Rudabányán megtartott 10. rendes bányatársu la t i közgyűlés már jóváhagyta a 
nagymennyiségű meddő takarórétegek leművelésére Ruston Proctor t ípusú lin-
colni angol gyá r tmányú gőzüzemű kotrógép beszerzését, amelynek vételára 19 000 
Ft volt. Üzembehelyezcsére 1891. május végén került sor. Év i teljesítményét az 
a jánlatok 100 000 m 3-ben a d t á k meg. A gép 2 x 1 2 órás műszakban dolgozott, és 
kiszolgálásához 18 ember kellett. A kotrógép fényképét a 3. ábra mutatja. 

A z évi üzemi jelentés hangsúlyozza, hogy a Vilmos bányamező munkája igen 
megdrágult , mert a le takar í tandó rétegekben mészkőre bukkantak, ami robbantó-
anyag felhasználását igényelte, és a tel jesítményt csökkentet te . Hasonlóképpen 
& R u d a b á n y a — 2/0 S 



Andrássy bányamezőben az érctelep az agyag takaró alá bukott, s ezzel a le takar í 
t andó meddőmennyiség és az önköltség növekedet t . 

A z 500 mm-es n y o m t á v ú gőzüzemű bányavasú t , amelynek mozdonyá t karvini 
szénnel fűtöt ték, a szállítást a várakozásnak megfelelően 2 év ó t a zavartalanul 
végezte, és a termelt ércnek a pörkölőkhöz való levonta tása olcsóbb üzemet bizto
sí tot t , mint a leszállítás. 

A b á n y a termelése m á r évi 200 000 tonná ra emelkedett (Íja t áb láza t ) , s lakó
telepe m á r 150 munkáscsa lád részére nyú j to t t elhelyezést. 

A fokozódó ércszállítást az 1891. július 5-i adminisz t ra t ív jelentés szerint a 
MÁV m á r nem tudta lebonyolí tani , s ezért a barcikai rakodóál lomás kibővítésére 
ás vágányza t ának 150 m-rel való meghosszabbí tására volt szükség. 

A z ércszállí tás, miként a 11 Ja t áb láza tbó l l á t ha tó , tú lnyomórész t Witkowitz 
részére tör tén t . A hazai vasipar sürgetésére a magyar Pénzügyminisztér ium a b á n y a 
társula to t a hazai kohók részére 8 — 10 000 tonna évi vasércszáll í tásra kötelezte. 
A rendelkezést a bánya tá rs rüa t igazgatósága a R i m a m u r á n y - Salgótarján Társa
ság kohói részére 8000 t o n n a / é v mennyiségben igazolta vissza. 

A z 1890/91. üzemévi jelentés m á r r á m u t a t arra, hogy a barnavasérc fémta r ta lma 
a mélység felé haladva csökken. 

Gál J ános igazgató a Borsodi Ránya tá r su la t megalakulásának 10 éves évforduló
jával kapcsolatban az 1892. július 27-én tartott bánya tá r su la t i közgyűlésen (11/11) 
bemutatta az időszak üzemi és üzleti eredményeit fel tüntető t áb láza to t (1. táb lá
zat). 

A 10 éves k imuta tásbó l ki tűnik a nagy haszon, amelyet a bánya tá r su l a t a bánya
részeseknek fizetett k i . A befektetett 1 100 000 Ft-os a laptőke az emlí te t t időszak 
alatt a társula t j avá ra í r t bányáé r t a bányarészeseknek kifizetett összegeket szá
mí tva 1,2 millió forint tiszta hasznot hozott. 

H a az eredeti a lap tőkét csak 500 000 Ft-nak számít juk, és az 1880-ben kifize
tett 600 000 Ft véte lára t nem, a nyereség még sokkal nagyobb. 

A meddőle takar í tás fontosságát mindjobban előtérbe helyezték, így pl , Vilmos 
bányamezőben a kézi l e takar í tás ez évben 13-szorosa volt az itt termelt ércnek. 

A kotrógéppel a kezelőszemélyzet be tan í t á sa u tán a meddőle takar í tás Önkölt
sége tömör m 3 anyagra vonatkoztatva július hónapban 26 krajcár, míg kézierővel 
36 krajcár volt. 

Bár a kot rógép első 2 évi működésének eredménye az egykori feljegyzésekből 
hiányzik, annyit azonban közöl a műszaki jelentés (11/11), hogy az Andrássy b á n y a 
mezőben már 2 szintet t aka r í t o t t ak le vele, és költsége' jelentősen kisebb, mint a 
kézi le takarí tásé, 

A z akkori külszíni bányásza t feltárási módszerére példa az Andrássy b á n y a 
rész, amelyet 1891/92. üzemévi jelentés a lapján a következő módon végeztek. A fej
tések haladási i r ányában két k u t a t ó aknasort te lepí te t tek , 200 m sortávolsággal . 

A z egyik sorban a fejtési homloktól 400, majd 100 és további 200 m-re 3 a k n á t 
mélyítet tek. A z első 20 m mélységgel 18 m, a másik 37 m mélységgel 7 m vastag 
barnavasércet haránto l t , míg a harmadik véleményük szerint fekübe jutott anélkül, 
hogy telepet ért volna. 

A második aknasor 3 ku ta tóakná ja közül az első 31, a második 51, a harmadik 
58 m mély volt. E kuta tás i módszerrel a külszíni le takar í tás i és szállítási terv elké
szítéséhez kellő adattal rendelkeztek. A z aknákka l való k u t a t á s t a vízszegény terü
let lehetővé tette. 



I. táblázat 

A Borsodi B á n y a t á r s u l a t e l ső 10 é v e s ü z e m e r e d t n é n y e i 1891. szeptember 30. 

N y e r s é r c t e r m e l é s , 
P ö r k ö l t é r c - t e r m e l é s 
E l s z á l l í t o t t é s v a s ú t o n feladott érc 

A b á n y a teljes ü z e m k ö l t s é g e 
A pörkö lé s teljes ü z e m k ö l t s é g e 
Az i p a r v a s ú t teljes ü z e m k ö l t s é g e 
Á l t a l á n o s k ö l t s é g s z á m l a 
É r t é k c s ö k k e n é s i le irás 
K i n c s t á r n a k fizetett b á n y a b é r 
A társu lat j a v á r a írt b á n y a bér" , 
B á n y a r é s z e s e k n e k kifizeLve ; 

Ö s s z e s e n 

1 t o n n á r a vonatkoztatott k ö l t s é g e k : 
N y e r s é r c t e r m e l é s 
Pörkö lé s 
Vasút i f u v a r k ö l t s é g 
Á l t a l á n o s k ö l t s é g 
É r t é k c s ö k k e n é s i l e irás 

Ö s s z e s e n 

A p ö r k ö l é s h e z f e l h a s z n á l t s z é n m e n n y i s é g e 
Az á l t a l á n o s k ö l t s é g b e n e l s z á m o l t k ö z t e r h e k és b á n y a i l l e t é k e k . . . 
Telek, b á n y a é s k ö z s é g i a d ó 
A k i n c s t á r n a k és idegeneknek eladott érc baszna 

1 287 807 tonna 
769 516 " 

1 104 106 

1 296 870,97 F t 
321 931,13 " 
341 733,76 " 
196 979,47 " 
169 636,74 " 
296 468,80 " 
191 658,55 " 
799 187,09 " 

3 614 468,51 Ft 

1,0007 F t 
0,4184 " 
0,2732 " 
0,1531 " 
0,1318 '* 

1,9772 F t / t 

84 232,1 t 
4 644,30 F t 
7 717,46 F t 

36 200.29 F t 

A z eredeti szállí tószint akkori magassági adata - f 276 (+5} m vol t 1 , a tenger
szint felett és Vilmos bányarészig 20 m-t emelkedett. Andrássy bányamezőben az 
e fölött l e t aka r í to t t érc m á r 1893-ban csökkenőben volt, s ezér t a szállí tó szint 
alatti ércek fe l tárásával kezdtek foglalkozni. 

Ezenkívül az eml í te t t é r c k u t a t á s t ez évben a telekesi oldal, t e h á t E K felé foly
t a t t á k , s ennek e redményeképpen a b á n y a vasú t 22 és 23-as szelvényei közö t t le
mélyí te t t akna (11/13) 22 méterében szép gömbhéjas (glaskopfos), 3 1/2 m vastag 
érctelepet t á r t fel. A fakasztott v ízmennyiség azonban a továbbmély í t é s t megaka
dályozta. A z eredményt igen je lentősnek í tél ték, mert b izony í tva l á t t á k , hogy az 
ércelőfordulás ebben az i r á n y b a n nyugodt településű, kevesebb meddővel kevert, 
t i sz tább kifejlődésü. A következő aknamély í téseknél a t a k a r ó agyagré teg á tha to lá sa 
u tán a vízhozzáfolyas oly n a g y m é r v ű volt, hogy az a k n á v a l való k u t a t á s helyett 
1893 májusá tó l a mélyfúrással való k u t a t á s r a té r tek á t , de a vízszegény terüle ten 
folyta t ták a bányásza t i ku ta t á s i m ó d o t is. 

A b á n y a ü z e m te l j es í tményada ta i t első ízben ez időszakból ta lá l juk . A műszak i 
jelentés közli, hogy a bánya te l jes í tmény 177 354 b á n y á b a n tel jesí tet t m ű s z a k r a 
1.13 t érc és 3,2 laza m s meddő (IV/a t áb l áza t ) . Tiszta érces munkahelyen a telje
sí tmény 6,5 t o n n a / m ű s z a k = 4,4 laza m 3 / m ű s z a k . 

1 Eredetileg 276 m. t. sz. f. tartottak n y i l v á n , de az 1951-
az o r s z á g o s s z i n t n é l 5 m-rel alacsonyai!). 
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-52. év i m é r é s e k b e b i z o n y í t o t t á k , hngy ez 



A b á n y a t á r s u l a t berendezéseiről és főbb ada ta i ró l a Magyar B á n y a k a l a u z (8) 
közöl adatokat, amelyeket a I X . t á b l á z a t b a n foglaltunk össze. A z 1892. évi adatok 
szerint 157 munkás l akáson kívül, fű tőháza, műhe lye , r a k t á r a , rendező pá lyaudva ra , 
kórháza , iskolája és élelmezési r a k t á r a volt. A b á n y a lé tszáma 569 férfi és 73 gyer
mek, a külszíni segédüzem, pörkölő és vasút i lé tszám 105 férfi és 2 gyermek. 

A betegsegélyzőpénztár v a g y o n á n a k növekedésével — 1892-ben elérte m á r a 
37 899,78 Ft-ot • e lha t á roz t ák a nyugbérezés t szolgáló b á n y a t á r s l á d a létesí tését , 
olyan feltétellel, hogy költségeihez a tagok 50% erejéig hozzájárulnak. 

A b á n y a fejlesztése azonban tovább i lakásépí tés t k íván t . í g y a köz
gyűlés e lha t á roz t a (H/13) egy 64 személyes m u n k á s l a k t a n y a és 4 darab 8 családos 

íttiw, munkás l akóház épí tésé t . A z előbbi köl tségvetés összege 3146 F t , míg az u tóbbié 
d a r a b o n k é n t 4500 Ft . 

Ugyanez a közgyűlés az első ko t rógép jó üzemeredményei a lapján engedélyezte 
a II, ko t rógép beszerzését, amely 1895 márc iusában kerül t üzembe. A I I . ko t rógép 
1895/96. üzemévben m á r 153 034 t ö m ö r m 3 meddőt t a k a r í t o t t le. Tel jes í tményét a 
kedvezőt len időjárás és a m e d d ő h á n y ó k ál landó csúszása károsan befolyásolta , mert 
m á r a pá r napos esős időjárás a vasutat j á r h a t a t l a n n á tette, 

íse i . A 11. b á n y a t á r s u l a t i közgyűlés j egyzőkönyve (11/14) az 1893/94. üzemévről 
számol be. A b á n y a ü z e m eredményei t a megfelelő t áb l áza tok közlik, kiemelve, hogy 
a Vilmos bányamezőben az ankerit és mészkő t aka ró ré t eg keménysége a te l jes í tmé- . 
nyéket lerontotta. 

A jelentések beszámol tak az első esztergapad és fúrógép beszerzésének engedé
lyezéséről. 

Bár az ércszáll í tás a kereslet h i ánya miatt ez évben kissé csökkent , ezt á tmene t i 
jel legűnek t a r t o t t á k , és tovább i 10 lakás és a n y a g r a k t á r építését h a t á r o z t á k el. 

lHiw. A z 1895/07 évi üzemi jelentések igen eredményes ku ta tásokró l számolnak be. 
A Vilmos bányarészben a k u t a t ó t á r ó k 8S és 90 m hosszban haladnak ércben s 

ezek ta lpáról lemélyí te t t ké t akna 15,5 és 17 m vastag érctelepet ha rán to l t . 
A mélyfúrások Andrássy mezőben az érctelep jelenlétét c sapás i rányban 100(1 

m hosszban, s erre merőlegesen 430 m szélességben és 21 m át lagos vas tagságban 
igazolták. A barnavasérc t ö m ö r m 3 -é t igen alacsony ér tékkel — 1,4 t o n n á v a l 
véve az é rcvagyont 12 millió t o n n á r a becsülték. 

ISSMJ. A Vilmos bányamezőben mélyfúrással megkutatott (M/16) ércmennyiség m 3 - é t 
2 t onnáva l , á t lagos vas tagságá t 21,5 m-nek számí tva az é rcvagyont 4 millió t o n n á r a 
ér tékel ték. A bányamező legmélyebb fúrólyukában a meddő (mész és márga) 44 
m, amely alatt 12,5 m ba rnavasé rc és 26,7 m p á t v a s é r c volt. A keményebb meddő
rétegek gépi k i t akar í t á sá ra ekkor még nem gondoltak. 

A külszíni b á n y a egész te rü le tén megnövekede t t l e takar í tás i meddő elhelyezése 
céljából mind Felsűtelekesen, mind R u d a b á n y á n földterületeket kellett bérelni vagy 
vásárolni . E községek erdő- és legelőterületcit azonban m á r eddig is tekin té lyes 
mér tékben ve t t ék igénybe bányásza t i célokra, viszont a tulajdonosok természet 
beli vagy pénzbeli ká r t a l an í t á sa a te lekkönyvek példa nélküli elhanyagolt á l lapota 
miatt csak nagyon nehézkesen haladt. 

A z ú j abb igénybevétel ellen t ehá t a környék érdekel t lakossága ellenszenvet 
mutatott. 

1807. E z volt az oka a mezőgazdasági munkásság n y u g t a l a n s á g á n a k 1897-ben Ruda
b á n y á n és a környékbel i érdekel t községekben — amely Gál igazgató jelentése 
szerint — (11/16) , .közveszélyes"' mozgalomhoz vezetett. 



A z cgyoldalúlag. t e h á t az igazságot fe l tehetően szépítő jelentésből a követ
kezőket lehet megál lap í tan i . Sir Lajos szuhogyi r. k. p lébános a környék lakossá
gát a t á r su la t birtok igénybevétele ellen izgatta és ezzel a munkások n y u g a l m á t 
és a rendet veszé lyez te t te . B á r a mozgalom az üzem mene t ében zavart nem idézet t 
elő, a ha tóságok közbeléptek , de túlságos k íméle te t t a n ú s í t o t t a k az egyházza l 
szemben. A t á r su l a t ellen emelt panasz és v á d a l ap t a l anságá t megá l l ap í to t t ák . 

A min i sz té r ium 1897. december 28-án kelt 96 704 sz. h a t á r o z a t á b a n közölte , 
hogy az ügy cl intéződését megnyugvássa l vette t u d o m á s u l , de felhívta a t á r su la t 
vezetőségének figyelmét, hogy a községek nagyfontosságú erdő- és legelőterületei
nek igénybevételénél a tulajdonosok alapos panaszait e lőzékenyen intézze, emlékez
tetve arra, hogy a mezőgazdasági és b á n y a m u n k á s s á g ezen n y u g t a l a n s á g á r a a 
szűkkeblű el járás vezetett. 

A t á r su l a t igazga tósága ezu tán á t í r t az egri érsekséghez és ké r t e a p lébános 
elhelyezését. Valószínű tá rsu la t i n y o m á s r a a helybeli egyházközség tagjai hasonlóan 
beadvány t szerkesztettek. 

A mozgalom mégsem volt e redményte len , mert a köve tkező évi közgyűlés a 
bányaműve le t ek ál tal eddig elfoglalt ingatlanok 1 Ti>.7 hoki t e rü le tének megvásá r l á 
sára 61 0 0 0 Ft köl tséget szavazott meg. 

A z 1 8 7 2 / 7 3 . évben Hinder Jenő mecenzéfi lakó- á l ta l ú j rakezde t t és a d o m á n y o 
zott martonyi vasércelőfordulás, amely 1879-bi ' i i Xehrer Má tyás rozsnyói keres
kedő tu l a jdonában 2 férf imunkást foglalkoztatott (8) és ez évben 2 0 q ércet termelt, 
hosszabb szünete lés u t á n 1806-ban újból megindult s a kö rnyéken — te rmésze te 
sen K u d a b á n y á n is — felfigyelt erre a t á r su l a t vezetősége. A z előfordulás nagysá
gá ra nézve a vé lemények el térőek voltak, s ígv a t á r s u l a t a bánya jogos í tványok 
megszerzésén' nem tö rekede t t , s azt a Hernádvö lgy i Vasipari R . T, vásá ro l t a meg. 

É r t ékes adatot közöl az eml í te t t j egyzőkönyv (11/16) a m u n k á s v á n d o r l á s r ó l . 
A téli munkás l é t s zám 0 0 0 fővel volt nagyobb a nyá r iná l , ami kb. I ,'i rész lemorzsoló
dásá t jelentette. 

A község lélekszáma azonban rohamosan fej lődött , mert hiteles adatok szerint 
1890-ben IÍ:Í."> főre, 1900-ban pedig 2 3 1 9 főre emelkedett, vagyis az 1880-as lét
szám M.O-szeresére. 

A köve tkező évben m á r az András sv b á n y a m e z ő növekvő le takar í t ás i meddő 
jének elhelyezése céljából gőzüzemű felvonót lé tes í te t tek . Üzeméhez á l landóan ISÍ>S, 

szenet és v ize i kellett nehéz terepen felszállítani s ezért villamos központ létesí
tését h a t á r o z t á k ei. A 100 L E - s v á l t ó á r a m ú gene rá to r t , k a z á n h á z a t gőzgéppel, 
épület tel együ t t , de fö ldmunkák nélkül 52080 Ft-ból t e rvez ték megvalós í tani , 
de va ló jában a tényleges köl tség 7 ! 809,35 Et volt és 1838. ok tóbe r hó folyamán 
kerül t üzembe . 

A nagy m u n k á s h i á n y r a való tekintettel az igazgatóság további 109 m u n k á s , 
18 felvigyázói, 2 számvevőségi- t isztviselői és orvosi lakás ép í t é sé t ké r t e a közgyűlés-
tőt, amely azt engedélyez te . A felvigyázói és t isztviselői lakás épí tése 1898-ban 
megkezdődöt t és 1899-hcn befejezést nyert. 

Ugyanezen a közgyűlésen je len te t ték be, hogy Breitfuss ( i á spá r a t á r su la t első 
műszaki igazgatója 1899. ápril is l-től nyugalomba kíván vonulni . Utódja a műszak i 
vezetésben (iretzmachcr Alfréd mérnök lett, k i Ötösbányáró l a witkowitziak fel
vidéki b á n y á j á t ó l kerü l t R u d a b á n y á r a . A cégjegyzői jogot Peickert E m i l könyve lő
vel közösen gyakoro l t ák . 

Gretzmaclier a növekvő önköl tség megszün te tésé re vé leményét az I N 9 8 . ok tóbe r 



3-án kelt rendkívüli közgyűlés jegyzökönyvében 3 pontba foglalva a következők
ben adta meg (11/17}: 

1. A z Andrássy és Vilmos bányamezők közöt t i részen a meddőle takar í t ás a 
jelentős mészkőrétegek miatt kotrógéppel nem végezhető, s ezért földalat t i művelésre 
kell á t t é rn i . Tekintettel arra, hogy a két bányamező ércvagyonát az akkori érc
termelés mellett kb. 20 évre tartotta b iz tos í to t tnak , így az emlí te t t helyeken a 
gépi le takar í tás megszüntetését javasolta. A le takar í t a t l an rész földalatt i feltárásá
val csak a külszínileg le takar í to t t rész leművelése u t á n k ívánt foglalkozni. 

2. Javasolta a társula t i z á r t k u t a t m á n y o k n a k 2 fúróberendezcssel való meg
ku ta t á sá t , hogy ennek alapján elkészíthetők legyenek az adományozás i térképek, 
keresztszelvények és művelési tervek. Szükségesnek tartotta, hogy az adományo
zási té rképekre az idegen és saját z á r t k u t a t m á n y o k a t felrakják s ennek alapján 
elkészíthető legyen a leggazdaságosabb bányaművelés terve. 

3. Fontosnak tartja a bányate le íonnak a rudabánya i i rodaépületből a Vilmos 
bányamezőig való megépítését . 

A közgyűlés a javaslatokat elfogadta s a bányatelefon 1404,91Ft költséggel 
1899-ben elkészült . 

A z önköltségemelkedéssel kapcsolatban Peickert könyvelő javasolta, hogy az 
üzemvezető, segédmérnök és főfelőr a csillejegyzést szúrópróbaszerűen ellenőrizze, 
mert véleménye szerint a b á n y a munkahelyeinek szétszórtsága miatt visszaélések 
lehetnek, amelytik indokolatlan munkabéremelkedéshez vezetnek. 

Ugyancsak javasolta, hogy a műhelyben a szakmunkásoka t ne időbérben, 
hanem tel jes í tménybérben dolgoztassák, mert ezzel is költségcsökkentést lehet 
elérni. Mindkét szempont még ma — egy félszázad e lmúl tával — is időszerű. 

1898-ban szerezték be a III . ko t rógépet 19 895,25 F t -é r t . A termelt meddő 
elszállítása a kotrógépeknél 18 lovat igényelt. A b á n y a lóál lománya 70 db volt, 
ezért a közgyűlés u t a s í t o t t a az igazgatóságot , hogy á kot rógép meddőjének gépi 
elszállítására tervet dolgozzon k i . 

A z előző évben e lha tározot t munkás lakóház építésével kapcsolatosan az egy
emeletes házak mellett dön tö t t ek hely- és köl tségmegtakar í tás céljából. A z első 
emeletig a b á n y á b a n te rmelhető építőkőből és csak azon felül k íván ták téglából 
építeni. A szükséges 3/4 millió téglát sa já t kezelésben te rvez ték biztosí tani . 

A 18. rendes közgyűlés jegyzőkönyve szerint (11/18), az Andrássy, Breuer, 
Kerkápoly, Szt. I s tván és Vilmos bánya te lkek barnavasé rcvagyoná t 6,4 millió m 3-re, 
vagyis 10 millió t o n n á r a becsülték. A z 1 laza m 3 ércet ekkor 2 t o n n á r a becsülték, 
amely érték a nagyobb vastartalommal nem indokolható . 

A b á n y a előkészítettsége lehetővé tette volna az évi 300—350 000 t termelést , 
azonban a munkásh iány ezt akadá lyoz ta . A 100 munkás lakás megépítése és a 
gépesítés fokozása központi kérdéssé vál t . 

A külszíni érctermelés további fejlődési i r ányá t a Bruimann, Splényi és Szlávy 
bányate lkek területén l á t t ák , de azért k u t a t á s o k a t folytattak a Sajó, Pech és D e á k 
Ferenc bányate lkek területén is. 

A külszíni bányásza thoz szükséges terület biztosí tása céljából Alsótelckes 
község h a t á r á b a n és R u d a b á n y á n további földterületet vásárol tak meg. 

A ma oly nagy jelentőségre szert tett kazincbarcikai MÁV állomást Barc ika 
néven a tá rsu la t i rész szerződéses á tvéte lével ez évben n y i t o t t á k meg a közforga
lom számára. 

18U9. A következő évi közgyűlésen az 1898/99. évi üzemi eredményekről m á r Hahn 



Károly bánya igazga tó számolt be. Hahn évi jelentése a viszonyok kellő ismereté
ről tanúskodik . A z érctermelés csökkent , a meddő le t aka r í t á s hatalmas mér tékben 
megnövekedet t (I/a és I l l / a t áb láza t ) és a bányásza t 75 éves mú l t j a alatt legnagyobb 
értékét , évi 1 171 115 laza m 3 mennyiséget ért el. 

A külszíni vasé rcbányásza t önköl tségét e nagymenny i ségű meddő le t aka r í t á s 
igen megnövelte , viszont a vas tagodó m e d d ő t aka ró ré t eg e l távol í tása a folyamatos 
termelés biz tos í tása céljából e lkerülhe te t lenné vá l t . Emelte az önköltséget az is, 
hogy a bányásza t R n d a b á n y á t ó l való távo lodásáva l a szállí tási költség is növekedet t . 

A z önköl tségcsökkentés első in tézkedéseként a gőzüzemű felvonót villamos 
haj tásúra a l ak í t o t t ák á t . A z ElŐhegyen levő meddőfelvonót 1899-ben helyezték 
üzembe és 1920-ig á l lvány kocsival m ű k ö d ö t t . A felvonó helyét az egykori fény
kép (4. ábra) mutatja. A Vi l l any t e tő" helyi elnevezése e gépi berendezéstől ered. 
Ugyanezen rész képé t 1955-ben az 5. á b r a mutatja. 

A m u n k á s h i á n y és a termelési köl tségcsökkentés Hahn igazgatót arra kész
tette, hogy a meddőle takar í tás i munka vá l la la tba a d á s á n a k gondola táva l foglal
kozzék. 

A beérkezet t a ján la tok szerint a vál lalkozók 1 t ö m ö r m 3 gépi l e t aka r í t á sá t 
30 krajcárér t , a kézi l e t aka r í t á s t 40 kra jcárér t vá l la l ták volna, sőt ha j landónak 
nyilatkoztak a t á r su l a t á l ta l kot rógépekkel termelt meddőnek a h á n y ó r a való 
elszállítását és k idöntésé t is vállalni . 

Az a jánlo t t ár gépi l e t akar í t á sná l 3,45 kra jcár ra l , kézi l e takar í tásná l 3,645 
krajcárral lett volna olcsóbb, mint a 4 éves á t l agban önkczelésben végzet t m u n k á 
nál kialakult egységár. Kizárólag a robban tá s sa l jövesz te t t meddő t ö m ö r m 3 - é r t 
kért a vállalkozó t ö b b e t , 75 krajcár t , míg a Vilmos mező 2 éves meddőtermelés i 
átlagköltsége t ö m ö r m 3 - e n k é n t 52,275 kra jcá r volt. 

A közgyűlés az a ján la to t elvetette, bá r ezzel a m á r előzőleg eml í te t t m u n k á s 
lakásépítés m e g t a k a r í t h a t ó lett volna, mert a vállalkozó a j án l a t ában saját m u n k á 
sainak elhelyezését vál lal ta . 

A környékbeli ba rnaszénbányák gyors fejlődése a t á r su l a to t is közeli szén-
területek szerzésérc ösztönözte. A pörköléshez, áramfejlesztéshez, fűtéshez szüksé
ges szén saját bányábó l való b iz tos í tása céljából 1899-ben a ku r i tyán i „Eu lá l i a ' ' 
és „ I zabe l l a " védnevű 4 ke t tős b á n y a m é r t é k adományozásá t szerezte meg. 

Mint érdekesség megemlí the tő , hogy mind az iparvasú t i , mind a bányavasú t i 
mozdonyokat moravska-ostravai szénnel fű töt ték s csak az ott 1899-ben bekövet 
kezett bányász-sz t rá jk ideje alatt haszná l t ak pécsi szenet. 

A gépi berendezések növekedése a j av í tóműhe ly bőví tését tette szükségessé, 
ezért a legrégibb üzemi (pénztárosi) lakás t , amely a jelenlegi műhely helyén állott 
1899-ben lebon to t t ák . Helyére kerül t a kovács- , asz ta losműhely és a fűtőház. A z 
áta lakí tással esett egybe a műhe ly villamos v i lág í tásának bevezetése is. 

A 19. t á r su la t i közgyűlés jegyzőkönyve szerint az elnöklő Holz E m i l vezér- i^oo. 
igazgató kegyeletes szavakkal emlékezet t meg az elhunyt Gál J ános r u d a b á n y a i 
adminisz t ra t ív igazgatóról , akinek a t á r su la t fejlesztésében, annak megalakulásá
tól kezdve jelentős érdemei voltak. 

Másik személyi vá l tozás is esik erre az időre. A t á r su l a t egyetlen magyar a lap í tó 
tagja Andrássy Manó, fia Géza, a b á n y a t a n á c s tagságáról 1900. április 7-én lemon
dott és u tódjául Borbély Lajost a R i m a m u r á n y Salgótar jáni Vasmű R . T. vezér
igazgatóját jelölte. A z e lha tá rozás összefügg azzal, hogy a Borsodi B á n y a t á r s u l a t 
által Andrássy Géza számlá ján vezetett 48 643,07 F t t a r tozás t a R i m a m u r á n y i 





5. ábra . A n d r á s s y I. b á n y a r é s z ií>55 



1900. május 25-én és július 30-án kifizette s ezzel a 7/90-ed bányarész b i r tokába 
jutott. 

A z 1900-as évek a Borsodi Bánya tá r su l a t tö r téne tében a b á n y a fénykorát 
je lente t ték . A z üzemi adatok, a gépesítés, a termelés és le takar í tás a r ánya a helyes, 
szakszerű, jövőre gondoló üzemvezetést mu ta t j ák . 

A bánya tá r su la t működéséről E d v i Illés Aladár (6) 1900-ban megjelent könyvé
ből, amely a párisi nemzetközi kiállí táson részt vett vál la la tokat és kiál l í tot t t á rgya i 
kat ismertette, az a lábbiaka t tartjuk érdemesnek megemlí teni . 

A Borsodi Bánya tá r su l a t kiál l í tot t t á rgya i a vasércek és mellékkőzeteik, az 
, ,ércfejtőhelyek" térképei , a rudabánya i és telekesi b á n y a m ű vek", a rudabánya i 
pörkölök, a „ l e t a k a r í t ó " munkahelyek és kotrógépek fényképei voltak. 

A bányaművelésről megemlít i , hogy a „ v a s k ö v e t " külfejtéssel részint Ruda
bányán, részint Felsőtelekesen termelik. A külszíni b á n y a összes hosszúsága 2 km. 
A fedőanyagot 15—35 m vastag te levény föld, homokos agyag, szívós agyag, agya
gos márga és mészkő alkotja, amelyet részint emberi erővel, részint gépmunkáva l 
t ávo l í t anak el. A meddőt a „vaskő te lepen" tú l levő hányóra szállítják. A külszíni 
fejtés 4—6 m-es emeletekkel, robbantássa l tör ténik . 

A leírás rudabánya i részen 6 emeletet, de 60 m összmagasságot, a telekesi 
részen 5 emeletet és 40 m Összmagasságot említ. 

A termelt ércet vagy síklón eresztik le, vagy vit lával húzzák fel a gőzvonta-
tású szállító szintre, amely 2,6 km hosszú, részben külszíni, részben földalatt i . 
Végállomása R u d a b á n y á n a pörkölŐkemencéknél van. 

Ké t működő villamos felvonója 3000 voltos távvezetéken nyeri az á ramot 
a rudabánya i vi l lamosközpont 100 L E - s , gőzgéppel hajtott generátoráról . 

Becslése szerint 18 év aiatt 1898-ig termelt 2 911 749,7 t ércből legfeljebb 
15 000 maradt Magyarországon, míg a több i t Witkowitzba szál l í to t ták. 

A munkás lé t szám nyáron 1300, ősszel, télen 1800. A férfiak á t lagos napi kere
sete 1,26—4,22 K a 14—18 éves fiúké pedig 0,80—2,26 K . A munkások tú lnyomórészt 
helybeliek és környékbeliek, kisebb részben dobsinaiak és Szepes megyeiek. 

A bányaüzeme t 5 tisztviselő és 9 altiszt vezeti. A bányaüzemben dolgozó 
munkások részére a t á r su la t 38 lakóháza t ép í te t t 247 db 1 szoba, 1 konyha és 1 
kamrából álló lakással . A tisztviselők és felvigyázók részére külön 3 épület szolgál 
lakásul . Egyéb épületek az iroda, iskola, amelyben az iskolás gyermekek száma 

53 fiú és 52 leány és vendéglő. 
A felvigyázó és munkásszemélyzet részére 1898-tól 

nemcsak betegsegélyző, de nyugdí jpénz tár is működik. 
A t á r spénz tá r i tagok járulék címén havi keresetük 2%-át 
betegsegélyző pénz tá rba , 3%-á t nyugdí jpénz tá rba fize
tik. A tá rsu la t járuléka, a tagok ál tal befizetett összeg 
50%-a. 

A z 1896-ban felépült kórháza t t á r spénz tá r i orvos 
vezeti, ebben két kór te rem van 16 ággyal és egy osztály 
a ragályos betegek számára . 

T á r s p é n z t á r i t a g s á g o t A betegségi statisztika 1888—1897. évi időközben 
i g a z o l ó f é m l a p k a £ d v i & a X i h V u A t k g foglalkoztatott munkáslét

szám 1008 munkás 1487 esetben betegedett meg. A betegnapok száma 3758. Egy 
megbetegedésre 5,3 nap számí tha tó . 100 m u n k á s r a esik 147,8 megbetegedés, 782 
betegnap és 0,47 halálos kimenetelű betegség. Baleseti s ta t i sz t iká t nem közöl. 



A századforduló a vasércbánya t o v á b b i fejlődését hozta. Megha tá roz ták az 
e lkövetkezendő és a folyó év beruházás i lé tes í tményei t és felhasználható hitel
kereteit. Ezek közöt t szerepel 2 új mozdony (60 000 K ) , 2 m u n k á s b a r a k , egy apró-
pá tpörkö lő kemence, 3 munkás lakóház , ivóvízel látás megoldása , új vasszerkezetű 
Sajó híd, összesen 386 988 K-ér t . 

A z 1901. február 15-én tartott közgyűlésen (11/20) a t á b l á z a t a i n k b a n közölt lüoi . 
üzemi e redményeken kívül részletesen közölték a 3 ko t rógép 1899/900. évi telje
s í tményét és a 2. t á b l á z a t b a n közölt adatok szerint a gépek évi üzemállásidejét . 
A kot rógépek napi üzemét 20 ó rában számí tva , azok egy év alatt 185 munkanapot 
nem dolgoztak. A gépkihasználás t e h á t 42%. 

2, láblázat 

Ü z e m á l l á s i d ő 

J a v í t á s miatt, 
I d ő j á r á s k ö 
v e t k e z t é b e n Ö s s z e s 

1036 óra 449 óra 1485 ó r a 
922 " 540 1402 

III. k o t r ó g é p 171 584 " 755 " 

Ö s s z e s e n : 2129 ó r a 1573 ó r a 3702 ó r a 

A I I I . ko t rógép üzeme a fokozódó m u n k á s h i á n y o n is segí te t t , mert az előző 
év megfelelő hónapja ihoz v iszonyí tva ok tóberben 415, novemberben 250, május
ban 141 és jún iusban 111. munkássa l kisebb a lé tszám. . 

A lakóte lep bőví tésének köve tkezményeképpen a tá rsu la t i iskola is szűknek 
bizonyult. A beiratkozott gyerekek lé tszáma 159, amelyből 91 fiú és 68 leány, akik
nek két tanterem nem volt elég, s ezér t az i skolában levő tan í tó i lakást 1901-ben 
3. t a n t e r e m m é a l ak í t o t t ák á t . 

Hahn igazgató a közgyűlésen előterjesztet te azon j avas l a t á t , hogy a m u n k á s 
balesetbiztosí tás t , mind munkaképte lenség , mind halálos baleset esetére m a g á n 
biztosító tá rsasággal oldják meg. Közölte, hogy a Generál i b iz tos í tó tá rsaság erre 
az a lábbi a ján la to t adta. A biz tos í tásér t minden bérjellegű kifizetett F t u t á n 0,6 
krajcár t k íván , ami az évi 400 000 F t b r u t t ó bérköl tségre számí tva 2400 F t lett 
volna. Ennek felét a t á r su l a tna k , felét a m u n k á s n a k kellett volna fizetnie. Ha lá l 
esetkor k á r t a l a n í t á s címén egy összegben a napi kereset 500-szorosa, míg munka
képtelenség esetén a rányosan kisebb összeget fizettek volna k i . 

A közgyűlés arra hivatkozva, hogy a t á r s l áda ügyvi te le ezt ál lamilag k ívánja 
szabályozni, a javaslatot a tá rgysoroza t ró l levette. 

A következő év közgyűlésén á szokásos ügyeken k ívül az ércszáll í tásokkal fog
lalkoztak. A z igazgató közölte, hogy a k incs tár részére a szerződés ér te lmében 
még az 1902—04. években összesen 9000 t ércet kel l szállí tani, s ezzel a szállítási 1002. 
kötelezettség megszűnik. Ugyancsak szállít a b á n y a a R i m á n a k is, amelynek mennyi
ségét a I l i / a t áb l áza t t ü n t e t i fel. 

A felsőtelekesi lakóte lepen, az ún . , ,KÍncs t á r " -ban az á l lami v a s m ű v e k t ő l á t 
vett 3 épüle thez m é g 2 l akóháza t ép í te t t ek , amelyek közül az egyik 12, a másik 
14 lakásos. Célja a b á n y a É-i részén is le te lepí te t t á l landó m u n k á s o k a t b iz tos í tani . 
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A z igazgatói jelentés közli a bányarészesek ju t a l éká t is, amelyet az elszállí tott 
pörköl t érc tonná ja u t á n 1,60 K - v a l s zámí to t t ak k i , és a bányarészek a r á n y á b a n 
osztattak szét. 

1900/01. évben elszál l í tot tak 151 861 t pörköl t ércet és 84 948 t nyersércet , 
a 20% pörkölési veszteség leszámításával (67 959 t-nak ve t ték . A z ada tokbó l k i 
számí to t t 351 711,84 K- t , - amely a termelési költséget terhelte 83/90 bányarész 
a r á n y b a n a witkowitzi t á r su la t , 7/90-ed részben a R i m a kapta, E haszon vagy tőke 
u táni kamat 13,3%. Ezen összegen kívül a mérleg még 27 373,96 K tiszta nyeresé
get is kimutatott , amelyet előre nem l á t h a t ó köl tségek fedezetéül t a r t a l éko l t ak . 

6. á b r a . A b á n y a ü z e m l á t k c p c 

A bányaüzen i eredeti 276,0 (—5,0) m-es t. sz. f. magasságon a pörkölőktől 
kiinduló szállító szintjét , tekintettel arra, hogy az ércet m á r t ö b b helyen mélyebb 
szintről te rmel ték , s azt gépi erővel kellett a száll í tószintre felvontatni, Hahn igaz
ga tó javasolta a közgyűlésnek, hogy a 250,0 (+5,0) m-es szintre szállí tsák le. Indí t 
v á n y á t a részletes tervek kidolgozása és felülvizsgálata u t á n , még a következő 
évben sem fogadták el. 

A 22. évi közgyűlésen (11/22) az igazgatói je lentés beszámolt arról, hogy az 
Andrássy bányamező D K - i részén az ún. „Űj r é sz" {Neue Part ié) ku ta tó tá ró ja 
62 m hosszban barnavasércben haladt. E terüle t — amely a későbbiekben And
rássy III . nevet nyerte ba rnavasé rcvagyoná t 1 243 234 t-ra, a le takar í tandó 
meddő t 2 517 896 t ö m ö r m 3-re becsülték. 

A közgyűlésen 1903-ban merü l t fel először az az ajánlat , hogy a rudabánya i 
érceket ne ipa rvasú ton l ía rc ikára , hanem az időközben megépül t bódvavölgyi 
vasúthoz Szendrőn csatlakozva Rudabányá ró l közvet lenül szabványos nyom
t á v ú vasú ton szállítsák, 



E kérdéssel még a köve tkező években is foglalkoztak. Megál lap í to t ták , hogy 
az akkori fogyasztási helyekre Sajóecsegen keresztül a szál l í tás 7 f i l l /q-val d r ágább 
volna, s így hozzá já ru lásuka t a t t ó l t e t t é k függővé, hogy a MÁV a bódvavölgy i 
vasú ton biztosí t ja-e a kedvezményes fuvard í jaka t vagy sem. Erre m e g n y u g t a t ó 
választ nem kaptak, s így a megvalós í tás elmaradt. 

A t á r su l a t ingatlan bir toka 636 kat. hold te rü le t re szaporodott, s ezért a köz
gyűlés e lha t á roz ta , hogy a bányásza t i l ag nem haszná l t t e rü le t eke t erdosí teni fogja. 
A z e lha tá rozás e r edményekén t a m e d d ő h á n y ó k erdősítése m á r a köve tkező évben 
megindult. Fa i sko lá t is lé tes í te t tek , de t ö b b százezer csemete vásár lásáva l és elül te
tésével ez időtől fogva rendszeres erdősí tést végeztek. 

A b á n y a t e l e p és ü z e m egy részének l á tképé t a 6. á b r a szemlél tet i . 
A z 1902/03. évről szóló igazgatói je lentés (11/23) részletesen felsorolja a t á r su 

lat b á n y a b i r t o k á t , amely 96 bánya te l ekbő l , 1 ha t á rközbő l és 320 z á r t k u t a t m á n y b ó l 
ál lott . A z á r t k u t a t m á n y o k he lységenként a köve tkezőképpen oszlottak meg: (3. 
t áb láza t ) . 

3. táblázat 

Borsod i;m-!>en r Gömör vm-ben 

K u d a b á n v a h a t á r á b a n . 60 d b 
A l s ó t e l e k e s h a t á r á b a n 25 d b 

A l s ó s z u h a h a t á r á b a n 78 db 
K á n ó h a t á r á b a n 8 db 

F e l s ő telekes h a t á r á b a n 3 2 d b 
Sziihogv h a t á r á b a n 4 5 db 
l^-lsökeli'i.'si'iiv h a l á r á b a n . . . . 23 db 

S i e t i d r ö h a t á r á b a n 4 d b 

Ö s s z e s e n : 86 db 

Nógrád vm-ben: 

D ö v é n v h a t á r á b a n 33 db 

Ö s s z e s e n : 222 db 
Ö s s z e s e n : 320 db 

A köve tkező év folyamán azonban a z á r t k u t a t m á n y o k s z á m a lényegesen csökkent , 
mert az alsószuhai , kánói és dövényi összesen 1 Í 9 z á r t k u t a t m á n y t megszün te t t ék . 
A lemélyí te t t fúrólyukak, k u t a t ó a k n á k és k u t a t ó á r k o k ugyanis e redményt nem 
hoztak. 

A le takar í tás i munka á l t a l ában nehezebbé válik. A z eredeti felszíntől t ávo lodva 
növekszik az anyag szi lárdsága, a m e d d ő h á n y ó mindig t á v o l a b b kerül a munka
helytől . A ko t rógéppe l l e t a k a r í t h a t ó minőségű meddő mennyisége csökken, és növek
szik a r o b b a n t á s s a l és kézi rakodássa l jövesz the tőé . 

Fokozatosan b ő v ü l t az e lmúl t évben megkezdett ,,Új r é s z " l e t akar í t á sa , így 
az érctermelés i t t , mikén t az l/a t áb l áza tbó l l á t h a t ó , m á r 19 676 t-ra emelkedett. 

A k u t a t ó mélyfúrások a b á n y a te rü le tén 1903/04. évben á t lagos 100 m-es 
mélységű l y u k a k k a l e lér ték a 2000 fm/év é r t éke t . 

A z ércet a pörkölőig mozdonnyal, a m e d d ő t a h á n y ó r a lóval szá l l í to t ták . E z 
u tóbb i t vá l la lkozónak a d t á k k i , és az Andrássy mezőben csi l lénként 4,4 fillért, 
m 3 - enkén t 7 fillért, Telekesen 3,4 fillért fizettek. A meddőür í t é s t külön ezzel meg
bízot t m u n k á s o k , s z a k m á n y b a n végezték. Súly t helyeztek az érc munkahelyi vá lo
ga tásá ra , s ennek bérét a s z a k m á n y b a n v e t t é k figyelembe. 



A munkás lé t szám az Amer ikába tö r ténő k ivándor lás miatt csökkent . Főkép 
pen a robban táshoz értő fiatal bányászok h iánya miatt toborzáshoz folyamodtak. 
A IV la t á b l á z a t b a n fe l tünte te t t munkás lé t szám megoszlása a köve tkező : 

A b á n y a felügyeletét egy főfelőr, két felőr, négy felvigyázó és nyolc csilleíró 
l á t t a el. A csilleíró feladata az volt, hogy a munkahelyen megrakott csillét (ércet, 
meddőt) könyvében feljegyezze. A csilléket szakmányjeggyel nem l á t t á k el, s a 
csillejegyzés éppen ezért bizalmi m u n k a k ö r volt. 

A m á r eml í te t t 1904-ben megtartott közgyűlés az igazgatóság előterjesztésére 
e lha tá roz ta , hogy a robbantás i fúrólyukak előáll í tására sűr í te t t levegővel és v i l l a 
mos energiával hajtott fúrógépeket fog kipróbálni . A kísérletek eredményétől füg
gően fogja kiválasztani az a lka lmazandó fúrógépet. A gépi fúrás bevezetése meg
kívánja a villamos központ bővítését , amelyről a későbbiek folyamán szándékoz
tak dönteni . 

A z önköltség csökkentése érdekében elsősorban a meddőle takar í t á s t a k a r t á k 
gazdaságosabbá tenni, s ezért ké t kot rógépet gőzüzeműről villamos ha j tásúra ala
k í to t t ak á t . E g y ú t t a l összehasonlí tást végeztek az üzemköltségek alakulásáról , 
A számítások azt b izonyí to t ták , hogy 1904. február 29-től október 1 -ig a kb. 100 000 
m 3 meddő letakari tási egységára gőzüzemnél 33,03 fül/laza n i 3 , míg villamos üzem
nél csak 22,78 fi 11/laza m 3 é r téknek adódo t t . 

A z á t a l ak í to t t I. sz. kot rógépet az 3 t U j rész" meddőle takar í tásához ál l í tot
t á k be, 

A költségek csökkentése céljából az egyik kotrógépnél a meddő elszál l í tására 
ló helyett benzinmozdonyt p róbá l t ak k i . 3 hónapi üzem u t á n az összehasonlí tó 
számítások azt b izonyí to t ták , hogy a mozdony 8 lovat pótol t . A lószállítás költ
sége 3 hónap alatt 4630,40 K , míg a inozdonyszálh'tásé 2879,59 K . A meg taka r í t á s 
1750,87 K , ez adómentes benzin haszná la ta esetén 2308,59 K lett volna, vagyis 
3 h ó n a p alatt a mozdony 1 évi teljes amort izációjá t b iz tos í to t ta . 

A kot rógép működésé t a 7. ábra t ün t e t i fel. A z első (I.) kot rógép e lőrehaladva 
k ia lak í to t ta a 10 m talp és 14 m felső élszélességű, 6 m magas kezdő bevágás t . A ter
melt anyagot 2 m3-es csillékbe rakta, amelyeket egyesével lóval mozgattak a ko t ró 
gép két oldalán levő 0,75 m n y o m t á v ú vágányokon. A 2 laza m 3 , 1,3 tömör m 3 -
nek felelt meg. A kot rógép mellől k ihúza to t t csilléket kb. 9—12-esével v o n a t t á 
kapcsol ták össze, amelyet mozdonnyal vontattak a meddőhányó közelébe. Innen 
ismét lóvonta tással egyenként j u t t a t t á k a csilléket az ür í tőhelyre. A k iü r í t e t t csi l
lék a fenti módon kerül tek vissza a kotrógéphez. 

A z első kot rógép ál tal készí te t t bevágást egyik, vagy mindké t oldalon bőví tés
sel fo ly ta t ták a I I . sz., illetve III . sz. kotrógépek. Termelt anyaguk elszállítása a 
2. illetve a 3. sz. vágányokról a fentiekkel azonos módon tö r t én t . A magán já ró 
ko t rógép 2,0 m n y o m t á v ú sínpályán kerekeken haladt előre, azonban termelés köz
ben emelővel felemelték, és csak a he lyvá l toz ta táskor engedték ismét vissza a sínre. 
Egy kotrógép létszámszükséglete 1 műszakban az a l ább i : 

b á n y a ü z e m b e n 
p ö r k ö l t n é l . . . 
i p a r v a s ú t n á l , . 

846 fő 
31 fŐ 
45 fö 
74 fö 
a; fö 

mii h e l y n é l . 
é r c r a k o d ó n 

ö s s z e s e n : 1033 fő. 



7. á b r a . A k o t r ó g é p m ű k ö d é s é n e k elvi v á z r a j z a 



1 g é p é s z 
1 k e r é k k e z e l ő ( l á sd 3. ábra) 
2 í ő a k o t r ó g é p mellett, akik a k o t r ó g é p k a n a l á b ó l kihullott anyagot a c s i l l é b e l a p á t o l t á k , 
1 kocsis 1 l ó v a l 
5 fő 
a h á n y o n 6 m e d í l ö ü r í t ő 

1 kocsis 1 lóvaL 
6 fő 
I m o z d o n y v e z e t ő 
í v á l t ó k e z e l ő fiú 
í v a s i i t f e n n t a r t ó 
1 f e l v i g y á z ó 
7 fő 
Összesen 18 fő , 2 l ó , 1 mozdony. 

Igyekeztek egy t á m a d á s i helyen legalább 2 kotrógéppel dolgoztatni, mert a 
felügyelet és a szállí tás közös lé t számmal volt megoldható . 

Egy ko t rógép tel jes í tménye jó időben a k á r télen a k á r nyáron 280—300 m 3 

volt, vagyis 11 órás műszakban 1 főre 16—18 tömör m 3 illetve 24,6—27,7 laza 
m 3 jutott. Hosszú éves tapasztalatok a lapján ugyanis a lazulási e g y ü t t h a t ó 1,54 
volt. 

Míg az elmúlt időszakban főleg a k iszár í to t t — pörköl t — barnavasé rc került 
elszállításra, addig ez időtől fogva fokozatosan a nyers ba rnavasé rc szál l í tása kerül t 
előtérbe. 

A pörkölendő érc a szállí tószintről, a pörkölőkemencéken keresztül haladva 
érkezet t az alsó rakodósz in t re . A nyersérc elszáll í tásához a sz intkülönbség kiegyen
lítésére féksiklóberendezcst lé tes í te t tek. A z é rc rakodót a po lyánka i b á n y a v a s ú t i 
végállomással ez k ö t ö t t e Össze, s így az érc csúszdákon való nehézkes, aprózódás t 
előidéző csúsz ta tása megszűnt , és a csilléből közvet lenül ipa rvasú t i kocsikba lehe
tett dönten i . 

A csilléket nem egyenként , hanem 5 csilléből álló v o n a t o n k é n t fékezték le a 
rakodó szintjére, 

lítoá. A 24. közgyűlés foglalkozott első ízben R u d a b á n y a vízel látásával . Megbízta 
az igazgatóságot , hogy szakértővel vizsgáltassa meg a környékbel i vízszerzés lehe
tőségét, s amennyiben ehhez fúrás szükséges biztosí tsa ennek kivi telét . B í z t a t ó 
e redmények esetén artézi kú t fúrását t e rvez ték . 

Ugyanezen alkalommal h a t á r o z t á k el a r u d a b á n y a i villamos központ 100 
L E - s egységgel való kibővítését 45 000 K beruházás i költséggel, de az üzemkölt
ség terhére . Ugyancsak üzemszámla terhére k í v á n t a k beszerezni egy barnaszéntüze
lésű mozdonyt is a Lokomot ívgyár R. T.-től 12 800 K-ér t . 

A Felsőkelecsény felé vezető ú t mellett kétcsaládos, négyszobás lakóház épí
téséhez 25 000 K elői rányzat ta l hozzá járu l tak . 

A z 1904/05 üzemév termelési költségei növekedtek . B á r a k i takar í tás kisebb 
mennyiségű, ami j a v í t h a t n á az önköltséget , egyéb tényezők azonban növekedtek . 
A l e t aka r í t á s csökkenését a l é t számhiány és a sz i lárdabb fedőkőzetek következté
ben leál l í tot t ko t rógép okozta. 

A nagyobb robbanóanyagfogyasz tás , a be ruházásoknak az üzemköltségre tör
ténő elszámolása stb. jelentős költségemelkedést e redményeze t t . A munkások k i 
vándor lása vá l toza t lanu l tartott. A toborzás csak igen ritkán volt eredményes, 
s ezért a m u n k á s o k b iz tos í tásának legtermészetesebb módjához, béremeléshez folya
modtak. 



A sűr í te t t levegővel működő gépi fúrást ez évben vezet ték be R u d a b á n y á n . 
A feljegyzések szerint ebben az évben szállít a vasércbánya először Ózdra 60 

tonnát . 

A z elszámolási módra jellemző, hogy 
az e l s z á l l í t o t t érc ö n k ö l t s é g e I 794 247,14 K 
ezzel szemben s z á m l á z t a k 2 279 587,20 K - t 

a k ü l ö n b s é g 485 340,06 K , 

amely összeget a bányarészek a r á n y á b a n e losztot ták , b á r az igazgatóság a b á n y a 
további fejlesztése érdekében sok hasznos be ruházás ra kér t hitelt, így 700 000 K - t 
igényelt telekvételre, iskolaépítésre, munkás l akás építésre, v i l lamosközpont bőví
tésére. 

A többségben levő witkowitzi bányarészesek azonban ki je lente t ték , hogy ehhez 
korlátolt mér tékben j á r u l h a t n a k hozzá, mert Magyarországon az ércek külföldre 
szállítása ellen ál landó izgatás folyik, s így teljesen bizonytalan az üzemben ta r t á s 
lehetősége. 

A Csáky bi r tokból való telekvétcl helyett, a földbérleti szerződés meghosszab
bításához és a vi l lamosközpont bővítéséhez csak 50 000 K erejéig j á ru l t ak hozzá. 
A z iskolabővítés engedélyezését e lha lasz to t ták . 

A z előző évi közgyűlésen e lha tá rozo t t v ízkuta tásró l az igazgatói jelentés közli, 
hogy a 334 m-ig le íúr t k u t a t ó fúrólyuk nem hozott e redményt . K o c h t anár tó l 
ismételten beszerzett vélemény szerint a fúrással való v í zku t a t á s nem vezethet 
e redményre , s ezért a lakóte lep ivóvízel lá tásának biz tos í tására áso t t kutak létesí
tését h a t á r o z t á k el. 

A b á n y a t á r s u l a t szabályai szerint a vasércet csak a bányarész a r á n y á b a n a 
birtokosok haszná lha t t ák fel. A hazai szükséglet növekedése idézhe t te elő való
színűleg a külföldre szállí tás elleni t i l t akozás t . Ennek levezetésére terjesztette elő 
Schuster vezérigazgató a közgyűlés elé azt a j avas la tá t , hogy a wi tkowitz i részarány 
szerinti vasércmennyiségből R u d a b á n y á r ó l 20 000 t-t, s az ugyancsak witkowitzi 
tulajdonban levő Ötösbányáró l (Kotterbach) 10 000 t-t á t enged a R i m á n a k mind
addig, amíg a magyar vasércek külföldre tö r t énő szállí táshoz szükséges v á m - és 
tar i fakedvezmények vá l toza t l anu l é rvényben maradnak. A közgyűlés a javaslatot 
elfogadta. 

A tá rsu la t 25 éves fennál lásának évfordulója a lka lmáva l munkásjólé t i célokra 
50 000 K - t szavazott meg a közgyűlés, azzal, hogy abból a munkakép te l en m u n k á 
sokat segélyezzék, és a kiváló szorga lmúaka t ju t a lmazzák . 

A z 1005/06. üzemév eseményeiből Hahn igazgató jelentése kiemeli, hogy a i»os. 
munkaerőh iány vá l toza t l anu l súlyos. A jelentési év toborzási költségei 6246,77 
K-ba kerül tek, amelyből a toborzott munkások csak 3761,71 K - t t é r í t e t t ek vissza. 

A bányaüzemben a le takar í tás i viszonyok ál landóan rosszabbodtak. A kézi 
le takar í tás m á r kizárólag robban tássa l dolgozott, ami szívósabb és sz i lárdabb 
takarórétegekkel függött össze. A gépi l e t akar í t á s e redményé t rontotta, hogy az 
egyik kot rógép forrásvízzel fellazított te rü le ten gyenge tel jesí tménnyel dolgozott. 

A bányaüzemköl t ség terhére a következő beszerzések t ö r t é n t e k : 2 új fékmű, 
37 db önürítŐ le takar í tás i csille, 30 L E - s új mozdony, 12 LE-s benzinmozdony A n d 
rássy I I . bányarészbe , kétlépcsős Ingersoll-komprcsszor, 2 kőzetfúrógép és egy új 
gőzkazán. (Az Andrássy I I . bányarész elnevezést e t tő l az időtől kezdve 
használják.) 

f) R u d a h á n y a — 2/6 S 



A rudabánya—felsőte lekesi ú t , amely a jelenlegi Adolf t á r ó mellett veze
tett a Pap-erdeje felé, a bányaművelésnek ú t j ában volt . R u d a b á n y a község haj
landó volt az ú t áthelyezéséhez hozzájárulni , ha a t á r su la t a községnek 25 000 K 
kamatmentes kölcsönt nyúj t , amelyet 10 egyenlő évi részletben fizethet vissza. 
A z így haszná la ton k ívü l helyezett ú t a t á r su l a t t u l a jdonába kerül t . 

Ezen a közgyűlésen h a t á r o z t á k el, hogy a R u d a b á n y á n feleslegessé vá l t I I I . 
sz. ko t rógépet 15 000 K-ér t á t ad ják a wi tkowitz i műveknek . 

1907. A z 1906/07. üzemévben befejezte m u n k á j á t az ,,Üj rész"-ben dolgozó egyik 
kotrógép, és m i n d k e t t ő alapos j av í t ás u t á n az Andrássy I I . bányarészbe kerül t . 

A z eml í te t t üzemévben a kot rógépek működésé t a jelentés szerint az erős fagy, 
a nagy havazások , később az e te rü le ten je lentkező talajcsúszások kedvezőt lenül 
befolyásolták, úgyhogy a 2 kot rógép összesen csak 15 hónapo t és 26 napot dolgo
zott, s emiatt a le takar í tás mennyisége erősen visszaesett. 

A munkás lé t szám biztosí tása céljából folytatott toborzás t eredménytelensége 
miatt végképpen a b b a h a g y t á k , s a súlyt i nkább a környező falvak lakosai a vas
ércbányásza t i ránt i érdeklődésének felkeltésére fordí to t ták , s ezért újból felemel
t ék a s z a k m á n y - és napszámbér t . 

Nehez í te t t e az üzem helyzeté t , hogy a MÁV és a kassá—oderbergi v a s ú t 
az év folyamán ál landó jellegű szállítási kor lá tozás t és ismétel ten előforduló teljes 
forgalomkorlátozást rendelt el. 33 napon teljesen, 61 napon csak csökkente t t mér
tékben tudott a b á n y a száll í tani , ami mind a tel jesí tményre, mind az önköltség 
a lakulására károsan hatott. Részben ennek t u d h a t ó be, hogy a b á n y a első ízben 
termelt d r á g á b b a n a megál lap í to t t eladási á rná l . A 298 180,6 t ércet 73 279,10 K 
ráfizetéssel t e rmel ték . 

A lakóte lep v íze l lá tásának megoldása újból napirendre kerül t . A z igazgató
ság be lá tva , hogy áso t t kutakkal a vízel látást megoldani nem lehet, a Sajó kavics 
teraszából tervezett ipari vizet felvezetni. A vízvezeték költsége előzetes számí tás 
szerint 314 100 K lett volna, amely még a szűrőmű költségével növekedne . 

A közgyűlés u t a s í t o t t a az igazgatóságot , hogy vétessen v ízpróbá t , és lépjen 
ér intkezésbe a vízügyi ha tóságokka l a vízkivételi engedély megszerzése érdeké
ben, t o v á b b á folytasson tá rgya lás t az érdekelt községekkel és az ormospusztai 
b á n y á v a l a költségek egy részének vál la lása érdekében. 

1909-ben a tá r su la t 50 000 K-ás alapot lé tes í te t t a vízellátás b iz tos í tására . 
1910-ben az igazgatóság jelentette a közgyűlésnek, hogy a Sajó vizét megvizsgál ták, 
s az e redmény vízel lá tás szempont jából megnyug ta tó . Mégis a kérdés megoldása 
e lhalasztódot t , mert az Andrássy bányamezőben elég bővizű ivóvízforrást ta lá l 
tak, s b íz tak ennek á l landóságában, másfelől a Barc iká tó l Ormospusztá ig megépülő 
szabványos n y o m t á v ú vasú t építési vállalkozója foglalkozott vízvezeték létesí té
sével s erre m á r engedélyt kapott. 

)08> A z 1908. évben tartott közgyűlés a következő beszerzéseket engedélyezte : 

1 db 3 c s a t l ó s b a r n a s z é n t ü z e l é s ű b á n y a m o z d o n y a p ó l y á n k a-telekesi vonal
r é s z r e 12000 K - é r t 

1 db k c s a t l ó s b a r n a s z é n t ü z e l é s ü mozdony a barcikai v o n a l r é s z r e 32 UŰ0 K - é r t 
1 db villamos m e d d ő í e l v o n ó v i t l a a galyagosi részre , . 27 000 K - é r t 

A b á n y a t á r s u l a t 28. évi rendes közgyűlésének jegyzőkönyve (11/28) s a mel
lékletet képező igazgatói jelentés beszámol arról, hogy a megelőző években foly
tatott kataszteri és te lekkönyvi rendezések, s a z á r t k u t a t m á n y o k n a k t é rképre 



való felrakása 11 db z á r t k u t a t m á n y törlését és 2 db bejelentését tette szükségessé, 
így a z á r t k u t a t m á n y o k száma Borsod megj 'ében 180-ra, Nógrád megyében 50-re 
vál tozot t . A N ó g r á d megyei z á r t k u t a t m á n y o k a t , amelyek Turicska, Ózdin és Szinó-
bánya környékén voltak bejelentve, megvéte l re a R i m á n a k a j án lo t t ák fel. 

A z Andrássy II , bányarészben gépi l e t akar í t á s t végző ké t kot rógépet v i l l a 
mos ha j tásúra a l a k í t o t t á k á t . 

A le takar í t ás he lyének a meddőhányó tó l való nagy távolsága miatt ez évben 2 db 
Siemens g y á r t m á n y ú 30 L E - s villamos mozdonyt szereztek bc és helyeztek üzembe. 

A munkabé reke t újból emel ték (W/a t áb láza t ) , bár az igazgatói jelentés szerint 
az emelés nincs a r á n y b a n az élelmiszerdrágulással . 

A z ércszál l í tásokat a vasú t i kor lá tozások zava r t ák , amelyeknek oká t a jelen
tések nem említ ik. J a n u á r b a n csupán 5380,7 t, februárban 22 060,9 tonna érc volt 
csak elszál l í tható, s emiatt az érckészlet 1907 szep temberében 52 543,6 tonnáva l 
igen nagy é r téke t ér t el . 

A z igazgatóság azon előterjesztése miatt, hogy egy ú jabb 12 családos m u n k á s 
lakóház szükséges, amelynek építési költsége 33 000 K lett volna, a közgyűlésen 
nagy vi ta fejlődött k i . A z elnöklő Schuster Frigyes wi tkowitz i vezérigazgató e 
javaslatot a b á n y a ü z e m t i sz táza t lan helyzetére való tekintettel nem javasolta, sőt 
a bánya termelését is a meglevő lé t számmal a jelenlegi szinten k íván t a tartani. 
Gyürky Gyu la ózdi bánya igazga tó viszont helyesnek t a l á l t a a munkás l akóház épí
tését, és a b á n y a termelését 350 000 t-ra k íván t a fejleszteni. 

A jegyzőkönyv a t i sz t áza t l an helyzetet" részletesebben nem magya rázza . 
Valószínűleg az a magyar kohóművek á l landó t i l t akozásá t jelentette az érc kül
földre való szál l í tása ellen. E z t lá tszik b izonyí tani az is, hogy az el lenvéleményt 
— amelyet a R i m a képviselője terjesztett elo — leszavazták . 

A közgyűlések jegyzőkönyvein kezdet tő l fogva végighúzódnak a különféle 
segélyezések elintézései. Alkalmazottak gyógykezeltetései , szerencsétlenül j á r t mun
kások özvegyeinek, t a n í t ó k n a k , papoknak, j egyzőknek évi segélyezései, felekezeti 
iskolák kéréseinek eldöntései, amelyeknek ismerte tését mellőzzük. Nagyobb össze
get jelentett a rk. templom építésének t á m o g a t á s a , amelyhez a t á r su la t az 1899. 
és 1909. közgyűléseken j á ru l t hozzá. 

A 29. közgyűlés H a h n bánya igazga tó betegsége idejére a tá r su la t helyi vezeté
sével Hönsch Á r p á d ö tösbánya i igazgatót b íz ta meg. 

A jegyzőkönyv (1/29) beszámol arról, hogy a m á r 1902-ben, Hahn ál tal javasolt 
szálíítószint leszáll í tását megkezdték , 

A z új száll í tószintet (8. ábra) az , ,Uj résszel" (Andrássy III.) a 170 m hosszú 
Frigyes t á róva l (Schuster Frigyes wi tkowitz i vezérigazgató neve u tán) kö tö t t ék 
össze. A Polyánka- i rendező pu.-ról ki induló pá lya (15. ábra) 875 m-ben K felé kanya
rodott az eml í te t t t á róhoz , míg az É felé levő bányarészekbe a 299 m hosszú Adolf 
táróval csatlakozott. (Sonnenschein Adol f vezér igazgató helyettes neve után,} 
A t á rók feletti ö n t ö t t v a s t á b l a a t á r su l a t és a t á ró nevét , az építés évét és a tenger
szint feletti magasságot t ün t e t i fel. A po lyánka i pá lya hossza az ércsikló fejállomá
sától az Adolf t á ró szájáig 1233 m. 

A z Andrássy I. bányarészben az Adolf t á ró , mint a lagút vezetett, másik szájá
nál a pálya külszínen haladt, míg az András sy II . bányarészbe 210 m földalatt i 
alagúton keresztül ért el. 

A z a l tá ró 1952. évi üzembehelyezéséig ezen az ú tvona lon bonyol í to t t ák le az 
ércszállítást. A külszíni b á n y a belső forgalmának ma is ez a fő szintje. 
9* — 2/t S, 



132 A H O K S Q D I B Á N Y A T Á R S U L A T E S E M É N Y E I 

A z üzemi jelentés megemlít i , hogy Andrássy I I . bányarészben a 2 ko t rógép 
folytatólag dolgozott, de az egyik gép T> hónapig 2—3 méteres á thúzódó ércben 
haladt, s emiatt a le takar í tás i te l jes í tmény csökkent . 

A Bruimann bánya te l ek te rü le tén a l e takar í t ás kemény mészkőben folyt. 
A k ivándor lás megnehezítése miatt a m u n k á s h i á n y m á r alig volt észrevehető. 
A béreke t az élelmiszerdrágulás miatt újból emel ték . 

8. á b r a . Villamos v a s ú t i p á l y a , h á t t é r b e n a k ö z s é g g e l 

A b á n y a t á r s u l a t szénszállítási szerződése a Magyar Általános Kőszénbánya 
RT-ve l , mint a közgyűlésen beje lente t ték 1913-ban lejár. A d rága szénár miatt a 
t anács szükségesnek l á t t a a ku r i tyán i saját szénterüle t bányásza t i fel tárásával 
foglalkozni, hogy az arra az időre üzemképes legyen. 

A Szuhogy felé vezető ú ton , a vasú t i híd melletti 12 családos munkás l akóház 
építéséhez ebben az évben szavazta meg a közgyűlés a 34 000 K - t . 

A lakóte lep egyre bővül t . Kgyes részeit különböző helyi nevekkel l á t t á k el. 
í gy a fürdővel szemben levő házsor t , hol a faházak ál l tak Fe lső ta rackosnak nevez
ték, mert kohósa lakra épül t , amelyet ,,tarack"-nak neveztek. 

A kórház felé vezető házsor volt az Alsótarackos . A z ebből nyugatra elágazó 
l akóházaka t , ,Ördögsziget"-nek nevezték , míg a Szuhogy felé vezető ú t É-i oldalán 
levő házsor neve Bosznia volt, épí tésének Bosznia annexiójával való egybeesése 
miatt. 

i»io. Hahn igazgató egészségi á l lapota nem javult , így a witkowitzi nyugdí j in tézet 
orvosával fe lülvizsgál ta t ták, k i munkakép te lensége t á l l ap í to t t meg, s ezért 1910. 
október l-től nyugdí jaz ták . 



Évi kegydíjat 4000 K-ban és végkielégítését szolgálati szerződése a lapján 18 000 
K-ban ál lapí tot ták meg, amelyet szolgálati lakásának kiürítésekor fizettek k i . 

Hahn viszonylag rövid szolgálati ideje alatt a vasércbányászat fejlesztésében 
jelentős munká t végzett . A z ő nevéhez fűződik a főszállitószint 27 m-rel való leszál
lításának terve, az Andrássv TIT. rész feltárása, a villamos energiaellátás bővítése, 
a sűrített levegős fúrás bevezetése, a kotrógépek villamos haj tásúra való átszerelése 
és a gazdaságosság műszaki megoldásokkal való elérése. A vasércbánya üzemvezető
jéül Hahn nyugdíjazása u tán J ánk Sándort nevezték k i , aki m á r 1005-től mint 
beosztott mérnök Rudabányán teljesített szolgálatot. A bánya tá r su la t igazgatói 
teendőit pedig továbbra is Hönsch Árpád lá t ta el. 

Az 1900-ban még elutasí tot t Csáky féle 100 kat. hold megvételéhez 1910-ben a 
közgyűlés hozzájárult . 

Az Andrássy I I I . bányarész meddőhányója a rudabánya-szuhogyi úton némi 
talajmozgást okozott, ezért áthelyezésére aka r t ák a társula tot kötelezni. A ha tó
sági szemle az út á l lapotát egyelőre kifogástalannak minősítet te, s áthelyezésére 
további 5 év haladékot adott. 

A z 1909/10. évi igazgatói jelentés beszámol arról, hogy a Bruimann bányarész 
kifogyóban van, s ezt a Deák és Herta bányatelkek (I. rajzmelléklet) feltárásával 
remélik pótolni. 

A barcika-ormospusztai szabványos nyomtávú vasút megépítése komoly fonná- jun . 
ban felmerült. Ezzel kapcsolatosan R u d a b á n y a bekapcsolását kétféle módon tar
to t ták lehetségesnek. Vagy a szabványos n y o m t á v ú vasutat meghosszabbítani , 
vagy Ormospusztán a barcikai helyett új rakodóállomást létesíteni. A közgyűlés 
tarifális és műszaki kérdések t isztázása céljából t anu lmány készítését rendelte el. 

A Rima fokozatos fejlődése következtében a bányarész a rány szerinti rudabányai 
ércmennyiséggel nem tudta ércsziikségletct ellátni, ezért a Rawack és (irünefeld 
beutheni cégnek megbízást adott, hogy a witkowitziak részére szerezzen máshonnan 
külföldi ércet, hogy e mennyiségnek megfelelőt ő a rudabányai ércből megkaphassa. 
A kereskedelmi ügylet sikerült , és a közgvűlés — az alapszabályok értelmében — 
a hozzájárulást megadta. 

Ugyanez a közgyűlés Peickert E m i l főkönyvelőnek, akt a társulat megalakulása 
óta munká já t igen lelkiismeretesen végezte s szembaja miatt nyugdí jba ment, 
10 000 K rendkívüli jutalmat szavazott meg. 

A z 1912-ben tartott közgyűlésen a vasércbánya előrelátható é le t t a r t amát 15, ifif2. 
legfeljebb 20 évre becsülték, s ezért szükségesnek ta lá l ták a leírási hányadot meg
növelni. Biztosítani aka r t ák ezzel azt, hogy a bányába fektetett tőke a bánya 
kimerülése előtt visszatérül jön. E lha tá roz ták , hogy az iparvasút , bányavasú t , lakó
házak, üzemi épületek és műhelyberendezés leltári értékéből az addigi 1% helyett 
5%-ot és az egyéb leltári tá rgyak és az ezután megvalósuló beruházások értéké
ből évente 10%-ot í rnak le. 

1888-ban a rudabánya i nagyüzemű bányásza t kezdetétől számítva először vetet
ték fel a földalatti bányásza t ra való át térés gondolatá t . Az ez évi közgyűlés újra 
foglalkozott a kérdéssel s , .elhatározták, hogy a Vilmos II. részben (erdőőri lakástól 
Ny-ra) az esetleg még ta lá lha tó ércek földalatti műveléssel nyerendők" . A legköze
lebbi időben a terület feltárására és a későbbiekben szükséges szállítóút megterem
tésére tá róhaj tás t terveztek. 

A közgyűlésen döntö t ték el, hogy a vasércszállítással az eddigi rendszert tart
ják meg, és se Ormospusz tárói, se Szendrőből nem kívánják a szabványos vasút 



felvezetését. A R i m a képviselője javasolta, hogy ez esetben a barcikai r akodó t 
építsék á t Talbot-ret idszerű MÁV kocsikkal való száll í tásra. 

A R i m a haj landó volt a költségeket egyedül fedezni, a javaslat mégsem va ló
sult meg. 

A z 1912. évi r u d a b á n y a i községi tűzvész , amelynek pusz t í t ásában a vízhiány
nak jelentős része volt, újból előtérbe hozta a 3 évvel ezelőtt abbamaradt ruda
bánya i vízellátás megoldását . Akkor azt remélték, hogy a b á n y á b a n ta lá l t forrás 
t a r tós lesz. R e m é n y ü k nem vált valóra, mert fokozatosan csökkent a vízhozam, s 
így a v ízku ta tó szakér tők véleménye alapján {varázsvesszős Tüköryné) a Schott 
és Tsa Osterode-i céggel ivóvízkút létesítését h a t á r o z t á k el. A következő év azon
ban újabb csalódást okozott. 75 740,64 K - t köl tö t tek m á r v ízku ta tás ra , s a német 
tá rsaság ál ta l végzet t munka is eredményte lenül végződöt t . í g y csak a gyenge víz-
tiozamú ásot t kutakra voltak utalva. 

A z első v i lágháború kitörése előtt i utolsó közgyűlésen Hönsch igazgató beszá
molt a Deák-bánya te lekben végzet t ku ta t á sok ró l . Közölte , hogy az ott előforduló 
ércek Fe-tartalma 33—36% közöt t vál takozik, így művelésre nem alkalmasak. 

A kihajtott szál l í tó tárót azér t t ovábbfo ly ta t t ák , abban a reményben , hogy 
a korábbi mélyfúrásokból ismert nagyobb fémta r t a lmú ércet elérik. A z ércnek a 
szállítószintre való fe lvonta tására az ú n . V I . felvonó szolgált. 

isiH, 1913. október 1-én kezdte meg a t á r su la t kur i tyáni szénbányája üzemét . Ter
melését évi 50 000 t-ra k íván t ák fejleszteni. A termelésből 15 000 t a b á n y a t á r s u l a t 
saját szükségletének fedezésére szolgálna, míg a tovább i 35 000 t-t a legkedvezőbb 
módon a k a r t á k értékesí teni . 

1914. 1914-ben tá rsu la t i közgyűlést — bá r tervbe volt véve — nem tartottak, így 
az 1912/13. és 1913/14. évről szóló jelentések a 33. közgyűlésen 1915, szeptember 
4-én R u d a b á n y á n kerül tek tá rgyalásra . 

1915. A háború kitörése köve tkez tében J á n k üzemvezető is bevonult, helyettese B ő h m 
Ágoston főmérnök lett. A személyi vá l tozás , a háborús nehézségek következ tében 
üzemi jelentések nem készültek, így csak a közgyűlés jegyzőkönyvében (11/33) ta lá l 
ha tó adatok n y ú j t a n a k a t áb l áza tokban közölt üzemi eredményeken kívül — 
ezen időszak érdekes eseményeiről némi t á j ékoz ta t á s t . 

A jegyzőkönyv megemlékezik arról, hogy a diósgyőri ál lami vasművek nagy
olvasztójukat 1917 elején a k a r t á k üzembe helyezni. Ezér t a witkowitziaknak j á ró 
vasércszáll í tás egy részét szerződéssel a maguk számára kö tö t t ék le. A nagyolvasz tó 
üzembe helyezése a háborús események miatt e lha lasz tódot t , így kér ték , hogy az 
1917. j a n u á r 1-től száll í tani ké r t r u d a b á n y a i ércet vagy a b á n y á b a n , vagy a ruda
bánya i rakodóál lomás környékén készletezzék addig, míg a kohó elkészül, és azt 
felhasználhat j a. 

A z érc átengedéséhez m á r az előző közgyűlés hozzájárul t , e mostani kéréshez 
pedig a witkowitziak azzal a feltétellel j á ru l t ak hozzá, ha a k incs tá r az érc á r á t és 
táro lásá t megfizeti. 

A vasércbányásza t a d o m á n y o z o t t te rüle te Alliquander Ö. szerint (8) 1914, 
évben 18,04 ha-ral csökkent , mert a m. kir . k incs tár tu la jdonát képező felsőtelekesi 
„József", alsótelekesí „Ludwig , Egyezség" és a szuhogyi „ E g é r m e z ő " védnevű 
felső magyarországi négy bányamér t éke t töröl ték . 

A z 1914/15. üzemév eredményei t t á rgyaló , 1916-ban megtartott közgyűlésen 
J á n k üzemvezető m á r ismét jelen volt, azonban a bányáró l szóló műszaki jelentés 
hiányzik . 



A b á n y á b a n a lé tszám csökkent , a termelés, l e takar í t ás visszaesett, beszerzések 
elmaradtak. 

A külszíni érces munkahelyek meddő-érc a r á n y á t 1910/11— 1916/17 években 191*. 
Thern Sámuel ny. bányames t e r ér tékes feljegyzései a lapján a 4. t á b l á z a t b a n adjuk. 
A z adatok igen jellemzők az érces munkahelyek meddő a rányára , amely idővel foko
zatosan az érc csökkenésére és a meddő növekedésére mutat, és a külszíni termelés 
önköltségemelkedését indokolja. 

i. táblázat 

É v É r c % M e d d ő % 

1910/11, ,13,77 
1011/12. 60,40 39,51 
1912/13. 64,18 35,83 
1 ÍM 3/14. 53,80 4 6,11 
1914/15, 43,47 56,53 
1915/16, . ' « , 8 i 57,16 
1916/17. 45,07 54,93 

E k k o r szerezték be a Flot tmann g y á r t m á n y ú , 25 m 3 /perc te l jes í tményű, 6 
a tü kompresszort, amelyet 163 L E - s motorral hajtva a r u d a b á n y a i vil lamosköz
pontban á l l í to t tak fel. A sűr í te t t levegővel e l lá tandó fúrókalapácsok száma 30. 
Típusa Flot tmann B . 

A sűr í te t t levegős fővezeték 5"-os és hossza kb. 3000 m. A z elosztóhálózat 
1200 m hosszú, 2 és l/2"-os csővezeték. 

A pad robban tá s bevezetése céljából 2 darab há romlábú á l lványra szerelt Demag-
rendszerű nehéz fúrókalapácsot ' szereztek be. Ezekkel függőlegesen lefelé fúrtak 
az egyes emeletekről és nagyobb robbantótÖltést alkalmaztak. 

A kompresszor beépítésével a villamos központ t a r t a l ék nélkül maradt, s ezért 
bővítése vál t szükségessé. A bőví tés 1917. jún ius 18-án kezdődöt t . Beépí te t tek 2 
db 122 m 2 fűtőfelületű lángcsöves kazán t , egy 160 L E - s 140 percenként i fordulat
számú, fekvő kompaund gőzgépet, 225 l/perc te l jes í tményű Worthington tápvíz
sz iva t tyú t . A füstelvezetésre a meglevő mellé még egy 45 m magas, 1,3 m átmérőjű 
samot t - téglával bélelt vas lemezkéményt épí te t tek, amely 1918. május 31-re készült el. 

A korábban m á r megépül t MÁV barcika—ormospuszta-i szá rnyvona l men tén 
fokozatosan fejlődő szénbányák a barcikai ál lomás bőví tését k íván ták . Ezér t a 
MÁV felhívta a t á r su la to t , hogy a barcikai i pa rvágány rakodójá t szüntesse meg, 
és foglalkozzék a szabványos n y o m t á v ú vasú t R u d a b á n y á i g való meghosszabbí
tásával . 

A közgyűlés megbízást adott az igazgatóságnak, hogy t á rgya lásoka t folytas
son a MÁV-val, azonban a hozzájárulás feltétele az, hogy a fuvarelszámolás k m 
száma R u d a b á n y á r ó l folyamatos legyen, és hogy az iparvasú t i szállí tás a vasútépí 
tés ideje alatt zavartalanul tör ténhessék. 

A szabványos n y o m t á v ú vasú t mű tan rendőr i be járása 1916. április 16-án tö r 
tént meg. E z alkalommal Hönsch bánya igazga tó a t á r su la t á l láspont já t a követ 
kezőkben adta meg. 

H a a MÁV saját költségén a vasutat közforgalmúvá kiépíti , a t á r su la t a tulaj
donát képező ingatlanokat, amelyek a vasútépí téshez szükségesek, és a kisvasút 



pályájá t képezik, díjmentesen átadja . A barcikai kisrakodó építményeiért 65 000 K 
kár ta laní tás i összeget, s a barcikai ingat lanokért négyszögölenként 2 K - t kér. H a j 
landó a vasútépí téshez bányában termelt követ adni, m 3 -kén t 1 K-ért. 

A MÁV a 65 000 K-s megvál tás t nem fogadta el, s így a rendes n y o m t á v kiépí
tése ismét elaludt, s újra csak 1921. május 24-én kerül t napirendre, amikor bizott
ság á l lapí to t ta meg szükségességét azzal, hogy a terveknek napi 1500 t száll í tásra 
és 20 t-s vagonok továbbí tásá ra kell kt iszülniök. 

A nagymérvű létszámcsökkenés (54,03%) a termelési eredményeket kedvezőt 
lenül befolyásolta. A z üzemek folytonosságát célzó katonai munkásosz tagok nem 
voltak megszervezve (9), illetve a munkásoknak a hadiszolgáltatási törvény alap
ján való lekötése i ránt nem tö r t én t azonnali intézkedés. 

Ennek pót lására a bevonult munkások helyett a külszíni b á n y á s z a t b a n még 
termelő munkahelyeken is nőket és hadifoglyokat alkalmaztak. 1915-ben 150, 
1916-ban 300, 1917-ben 270, 1918-ban 193 volt a Rudabánya i ) alkalmazott hadi
foglyok száma, akik tú lnyomórészt oroszok voltak. 

Akadályoz ta a termelést a nagyobb brizanciájú repesztőanyagok beszerzésé
nek nehézsége is (9), R u d a b á n y á n a 2. sz. Nobel dinamitot használ ták , melyet a 
háborús viszonyok miatt nem tudtak beszerezni. E h iány csak az üzem katonai 
felügyelet alá való helyezésével szűnt meg. 

A z 1916. évi közgyűlés m á r a tisztviselők és alkalmazottak újabb hadi drága
sági pótlékául megszavazott 1 havi fizetésről emlékezik meg. 

ioi7. A hadiál lapot ta l kapcsolatos vasútforgalmi korlátozások, vonalzár la tok és 
más szállítási nehézségek ál landóan érezte t ték termelést zavaró ha t á suka t . 

Ehhez j á ru l t ak még a munkások élelmezésének növekvő nehézségei, amelye
ket a hatóságok csak csökkenteni voltak képesek. 

Évről-évre fokozódott az anyaghiány, robbanóanyagban , gyújtózsinórban stb. 
A növekvő kokszhiány a kohók működését s így a vasércfelhasználást csökkente t te . 

1917/18-ban az üzemi élelemtár jellege megvál tozot t , és mint bérkiegészítő 
tényező működö t t , amely a bérek mér tékte len emelkedését volt hivatva fékezni 
azzal, hogy a létfenntartási szükségleteket a dolgozók részére megszerezte, és mér
sékelt áron elosztotta. 

1918. 1918 márciusában panaszbizot tság vizsgálta felül a munkásság el lá tását és 
keresetét- Ennek eredményeként 60% drágasági pótlék, továbbá műszakonkin t 
és családtagonként 40 fillér segély fizetésére kötelezte a tá rsu la to t , elrendelve, hogy 
a legfontosabb élelmiszereket az 1917. évi á rakon kell kiadni. 

1918 augusztusában a witkowitzi társaság Kállai Géza oki. bánya- és közgazda
sági mérnököt nevezte k i rudabánya i bányaigazgatónak, A 34 éves fiatal bányaigaz
gató munká jának i rányí tásával t ovábbra is Hönsch Árpádot b íz ták meg. Kállai 
igen nagy lendülettel fogott az egyre nehezedő ellátási viszonyok leküzdéséhez és 
a bányásza t fejlesztéséhez. 

1918. október 1-től 10 évre bérbe vette báró Radvánszky Kálmántó l és Rad-
vánszky Réláné, szül. gróf Tisza Paulá tó l az Ormospusztá tól É- ra a rudabánya i 
völgyben fekvő 710 magyar hold kiterjedésű, ún , kisormosi gazdaságot . A bérleti 
összeg magyar holdanként és évenként 50 K volt. A területből 446 hold szántóföld 
és rét, 2f>4 hold legelő volt . 

Célja a bérlettel a rudabánya i dolgozók el látásának a nagyon bizonytalan köz
ellátástól való függetlenítése. A felszerelés nélküli gazdaságot rendbehozták, és a 
mezőgazdasági művelésen kívül az ál la t tenyésztést is bevezették. 



A z üzemi lovak el látása a t a k a r m á n y h i á n y miatt szintén igen nehéz volt, és 
ezért Kállai egy ún. szalmafel tárót" is lé tesí te t t . A z épület a rk. templommal szem
ben létesült , és üzembehelyezése 1918. október hónap jában tö r t én t . A vegyi eljá
rással kezelt szalmától a lovak megbetegedtek, s jelentős s zámban elpusztultak, 
így azt be kellett szüntetni . 

Ebből az időből ered a b á n y a négy részre való bon tása is, mégpedig a m á r eddig 
is használ t Andrássy I. és II. elnevezés, t o v á b b á az Űj rész, mint Andrássy III . és 
a Vilmos bányarész , amelyhez üzemvezetésileg a Bruimann, Splényi és Deák bánya -
részek is hozzá ta r toz tak . 

Kál la i az üzemben levő benzinmozdonyokat a benzinhiány miatt faszéngáz
generátorral működőkké a l ak í t t a t t a át . 

A lakótelep javí tás i és építési munkáihoz téglaprést szerzett be, hogy a téglát 
helyben gyár thassa . Kísérleti mészégetőt is létesí tet t , t ehá t minden vona tkozás
ban önellátásra igyekezett berendezkedni. 

A bánya fejlesztése terén azonban nem lehetett a háborús viszonyok közöt t 
eredményeket elérni. 

A Tanácsköztársaság idejéről feljegyzés nem maradt, csupán annyi, hogy a ISID. 

munkásság részére kiszolgál ta tandó élelmiszerek á rá t és mennyiségét újból meg
ál lapí tot ták. Minden m u n k á s havonta 4 kg szalonnát 4 K-ért , 20 kg lisztet kg-ként 
0,50 K-ért , t o v á b b á bu rgonyá t kg-ként 0,10 K-ér t kapott. A z árkülönbözete t a 
társulat fedezte. A z ormosi gazdaság e költségeket lényegesen csökkente t te . 

1919 májusában R u d a b á n y á t pár napra a csehek szál l ták meg, kik a kommu
nista érzelmű munkásoka t elfogták, és Szendrőbe kísérték. Kiszabadí tásukér t Kállai 
személyes felelősséget vállalt az ottani entente katonai parancsnokságnál , mire a 
dolgozókat szabadon engedték. A z előrenyomuló Magyar Vörös Hadsereg a csehe
ket kiszorí tot ta . 

A prole tárd ik ta t i i ra u t á n az új országhatár az érc Witkowitz-ba való kiszállí
tása elé akadá lyoka t gördí te t t , így a munkások fizetéséhez és anyagbeszerzéséhez 
szükséges forgótőke biztosí tása nehézségekbe ü tközö t t . E z idézhet te elő, hogy a 
laboratór ium működését , amely 1883-tól szakadatlanul dolgozott 1919-ben meg
szüntet ték. 

Tapp Káro ly (10) a r udabánya i ba rnavasércvagyont a következő becsléssel 
adta meg: 

E lőnv t jelentett a munkabérek biztosí tása szempontjából , hogy a tá rsu la t IDSO. 

kur i tyáni szénbányájának t e rméké t könnyen ér tékes í thet ték . A bevételekből az 
ércbánya költségeinek legfontosabb része fedezhető, s az é rcbánya törzslétszáma 
a pénzügyi rendezetlenség ideje alatt is m e g t a r t h a t ó volt. 

A witkowitzi vezetőség Kál la inak olyan u tas í tás t adott, hogy „csináljon amit 
akar, de pénzt ne kér jen". A külföldi nagytőkések nem ta lá l t ák m á r jó üzletnek a 
vál tozot t viszonyok közöt t R u d a b á n y a fenntar tásá t , és l á t t ák , hogy az új ország
határok bizonyosmérvű gazdasági á ta lakulás t k ívánnak. 

A csehszlovák tőkések célja a felvidéki magyar-érdekel tségű (Rima-Korompa) 
vasgyár megszüntetése, s ezzel piacuk biztosí tása volt, s nem a rudabánya i vasércek 
termelésének fokozása. 

(A) f e l t á r t érc vagyon 
(B) v a l ó s z í n ű érc vagyon 
(CJ az é r t é k e s í t h e t ő ankerit és ó l o m v a s é r c (15—20% Fe) 
{CJ l e h e t s é g e s é r c v a g y o n 

•5,9 m i l l i ó t 
iÖyfi m i l l i ó t 

0,9 m i l l i ó t 
m é r s é k e l t . 



A magyar ál lamkincstár elvesztette erdélyi vasércbányái t és vaskohóit . Felvidéki 
magyar magánérdekel tségű vasércbányák érceit is kezdetben nehéz volt a v á m h a t á r o n 
á thozni . (R ima : Alsósajó, Rozsnyó, Luc iabánya , Vashegy). A hazai ózdi és diósgyőri 
kohók szempontjából döntő jelentőségűvé vá l t a rudabánya i vasércbánya , így a 
k o r m á n y z a t egyrészről az érc kivitele elé akadá lyoka t görd í te t t , másrészről az állam 
nagy lendület te l megkezdte a hazai vasé rcku ta tás t , főleg a Bodva völgyéhez csatla
kozóan, a r u d a b á n y a — m a r t o n y i csapásvonal mentén . 

A bánya t á r su l a t jogainak megvédése érdekében m á r 1918-ban Égerszögön és 
Teresztenyén 15 z á t t k u t a t m á n y t jelentett be, és az állami vasé rcku ta tásoka t á l landó 
figyelemmel kísérte. 

I ly előzmények u t á n és körülmények közöt t h ív t ák össze R u d a b á n y á r a a 35. 
bánya tá r su la t i közgyűlést 1921 november 23-ra. A közgyűlés az 1916/17, 1917/18, 
1918/19. és 1919/20. üzemévi jelentéseket és zárszámadás t t á rgya l t a , amely u tóbb i 
az infláció miatt m á r csak alárendel t jelentőségű volt . E k k o r h a t á r o z t á k el, hogy 
az üzemévi elszámolásról a naptár i évire térnek á t ( táb láza ta inkban ez időtől fogva 
az adatok így szerepelnek). A megmaradt levelezésből megál lapí tha tó , hogy a 20-as 
évek elején még kisebb mennyiségű ércet szál l í to t tak Witkowitzba ( I I« . t áb láza t ) . 

1920. március 1-vel kerül t R u d a b á n y á r a dr. Görgő Tibor bányaorvos . Kiváló 
szaktudása , lelkiismeretessége és szorgalma egészségügyi vona tkozásban nemcsak 
helyben, de a környéken is elismerést szerzett munká jának , amellyel kiemelkedő 
eredményeket ér t el a T B C elleni küzdelem és az ál ta lános egészségügy terén. A 35 
éve folytatott munká já t ma is közmegbecsülés veszi körül . 

1921. évben je lente t ték be az Adolf és 1922-ben az Á r p á d védnevű bánya te lke 
ket adományozásra . A z Adolf előkészített , rézmentes ércvagyonát Kál la i 61 232 
t-ra, az Árpádé t 31 824 t-ra becsülte. A z Árpád , Andrássy I.-től Ny-ra , az Adolf 
K-re fekszik. 

A z eml í te t t közgyűlés ha t á roz t a el a kur i tyán i vi l lamosközpont és a kur i tyán— 
rudabánya i t ávveze ték megépítését . A gazdaságossági számítások ugyanis azt 
m u t a t t á k , hogy kedvezőbb a t á r su la t saját termelésű selejtszenét a bányáná l v i l la 
mosenergia termelésére felhasználni és t ávveze téken biztosí tani a vasércbánya 
energiaellátását, mint a jobbminőségű szenet R u d a b á n y á r a vasú ton szállí tani, s 
gyengébb tel jesí tményű kazánokban , gőzgépben és generá to rban áramtermelésre 
felhasználni. E z t a megoldást t á m a s z t o t t a alá az is, hogy K u r i t y á n b a n a szénbánya 
fejlesztése is villamos energiaigényt jelentett, 

A kur i tyán i szénbánya vagyona 1921. december 31-én 8 millió tonna volt. 
A 9 km-es k u r i t y á n — r u d a b á n y a i t ávveze ték a szükséges t ranszformátorra l , 

15 000 voltos kapcsolóberendezéssel és v i l lamosközpont ta l 1922-ben megépül t , de 
a rudabánya i vi l lamosközpont üzemét a kur i tyáni központ kis tel jesí tménye miatt, 
t ovábbra is tartani kellett. 

A szénbánya vál lalatok termelést okozása érdekében az eladott szén u t á n felárat 
s zámí tha t t ak , s az így befolyó összeget részben saját hasznukra, részben bánya-
beru házasokra és mun káslak ás ok építésére f ordí th at t ák. E z tet te lehet ő vé egyfelől a v i l 
lamos központ megépítését , másfelől a t o v á b b h a n y a t l ó vasércbányásza t t ámoga t á sá t . 

A z ózdi kohók kokszhiány miatt hidegen ál lot tak, a külföldi ércszállítás jelenték
telen volt, s mégsem kellett 1920-ban a vasé rcbányáva l leállni. 

A z élelmezési viszonyok jav í tása és az önellátás fokozása céljából Kállai a szalma
feltáró épület á ta lak í t ásáva l malmot lé tesí te t t , amely haté)sági ellenőrzés mellett 
15%-os kiőrléssel dolgozott. A gabonafélék darálásáér t 12% vámot szedett, A malom 



1921. végéig 3:12,6 t különböző gabonanemíí t dolgozott fel. A liszt minősége azon
ban nem volt megfelelő, így működésé t a nehéz ellátási viszonyok e lmúl tával be
szün te t t ék , és a 30-as évek végéig csak mint t e rménydará ló m ű k ö d ö t t . 

A z infláció növekedtével és a közellátás rosszabbodásával a saját gazdaság 
jelentősége egy ideig még növekede t t . A dolgozók el lá tása ennek révén javult . 

A z érc csehországi kivi tel i t i lalma miatt a b á n y a t e rméké t értékesí teni nem tudta, 
s ezért 1921, év második felében az üzem teljesen szünetel t . B iz ta tó jel volt azon
ban, hogy az év végével Ózdon a nyers vastermelés újból megindult. 

A z export h i ánya miatt a vasérckészlet R u d a b á n y á n igen megnövekedet t , 1022. 
s ezért az üzemmene t 1922-ben is erősen kor lá tozot t volt. E két év volt az első világ
háború u tán i gazdasági válság legnehezebb időszaka. 

A z ormosi gazdaság önköltsége egyes l isztfaj táknál az infláció következtében 
8—24-szeresre növekede t t . A dolgozók hűsel lá tása céljából ismét beveze t ték a 
hús-fémjegyeket, amelyet mind a dolgozók, mind családtagja ik megkaptak, s 
ennek ellenében vásá ro lha t t ák a hús t , míg a té r í tés levonása béríven tö r tén t . 

Radvánszkyék az infláció növekedtével a bérleti díj t e rmésze tbem térí tését 
és a bérleti összeg felemelését o lymér tékben k íván ták , hogy azt t ovább fenntartani 
az ellátási viszonyok j avu l t áva l nem volt érdemes s ezért a bér letet 1923. ok tó
ber l-re fe lmondták. 

A z igazgatóság a nehéz gazdasági viszonyok miatt azonban nem csüggedt, 
hanem összeáll í tot ta fejlesztési te rvét . í g y a fából épí te t t l i sz t rak tár á tépí tését , 
az igazgatósági épület bőví tését , m u n k á s o t t h o n , ércapr í tó és osztályozó berendezés 
létesítését tervezte. 

A z á rak 1923-ban az 1922. évieknek 20-szorosára emelkedtek és az ércszállítás 1923. 
nem indult meg oly mér tékben , hogy a tervek kivitelre kerü lhe t tek volna. 

A z infláció fokozatosan erősödött , s ezért a 36. közgyűlésen (11/36) Kál la i 
a tá rsu la t a laptőkéjének 1,2 millió K-ról 500 millió K - r a való felemelésére tett javas
latot, hogy a különböző sürgősen megvalós í tandó beruházásokhoz hitelkerettel 
rendelkezzék. 

J a v a s l a t á t elfogadták. 
1924 jún iusában végre megkezdődöt t az o rmospusz ta—rudabánya i szab- 1 9 2 4 , 

ványos n y o m t á v ú va sú t építése. Eredetileg a tá r su la t kölcsön felvételével k íván t a 
az építés költségeit b iz tosí tani , azonban a szénkon junk tú ra oly nyereséget biztosí
tott, hogy abból fedezhették. 

A z építést a t á r su la t saját kezelésében végezte, hogy az építés az iparvasú t 
forgalmát ne zavarja (9. ábra ) . 

Engedélyezési be já rásá t 1925, április 6-án t a r t o t t á k , 



A z 1924. év a szanálás megkezdésének éve volt. Megszűnt országosan a te rmésze t 
beni el látás . A felvett 250 millió a r anykoronás külföldi helyreáll í tási kölcsönnel 
s tab i l izá l ták a koroná t [9], 

A természetbeni el látás , mint szükségmegoldás nem szolgált a te l jes í tmények 
növelésére, mert megkapta a jobban és kevésbé dolgozó egyarán t , csupán a műszak-
mulasz tókka l szemben volt némi fegyelmező ha t á sa . Megszüntetése az ellátási 
viszonyok rendeződését jelentette. 

í>. A barc ikai i p a r v a s ú t i r a k o d ó l e b o n t á s a 

A szanálás következ tében 1925-ben a termelés az előző évinek majdnem felére 
esett vissza (la táb láza t ) , de a köve tkező évben m á r újból elérte, sőt t ú lha l ad t a 
a megelőző időszak é r téké t , 

lilás. A pengő-mérleg 1925. j a n u á r 1-vel a t á r su l a t v a g y o n á t 4 401 000 P-ben álla
p í to t t a meg. Ezen ér tékelésben az ércvagyon 1 525 000 P-vel, a szénvagyon 416 000 
P-vel szerepelt. A P-ben kész í te t t mérleget a 38. közgyűlés fogadta el.. 

A z 1925. évi t iszta nyereséget a 39. közgyűlés 1 194 044 371,64 K - b a n ál lapí
totta meg, amely összeg a résztulajdonosok közöt t kerül t k iosztásra . A K átér tékelé
sét P-re 1 millió K egyenlő 80 P alapon végezték. 

A R i m a Andrássy Gézától annak idején megvett 16%-os érdekel tségét 1925-
ben 45%-ra növelte. 

A közgyűlésen a b á n y a t a n á c s tagjait ú j ravá lasz to t ták . A z érdekeltségi a rány 
vá l tozása miatt a witkowitziak m á r kisebb számaránnya l szerepeltek. A tagok 
a köve tkezők : 

b á r ó Rotschikl J e n ő 
Sonnenschein Adoif v e z é r i g a z g a t ó 



Wittmann Ferenc i g a z g a t ó , a w i t k o w í t z i a k részérő] én 
dr, U iró l 'ál v e z é r i g a z g a t ó 
Z o r k ó c z y Samu v e z é r i g a z g a t ó h e l y e i te í 
Gyi irky Gyula b á n y a i g a z g a t ó , a Rima részérül . 

Kállai m á r 1924-ben közgyűlés elé terjesztette j avas l a t á t a kur i tyán i villamos
központ bővítésére. A közgyűlés engedélyezte is, de h i te lh iány miatt megvalósí
tás ra nem került . 

l!)2G-ban újból előterjesztet te azzal, hogy a bővítéshez szükséges hitel a kur i - tOS*. 
tyáni szénbánya nyereségéből rendelkezésre áll, és kér te a hozzájárulást a munka 
megkezdéséhez. 

Kijelentette, hogy ha a közgyűlés ennek ellenére sem já ru l hozzá az építkezés 
megkezdéséhez, és a bőví tést el kell halasztani, akkor az üzemfenn ta r t á sáé r t felelős
séget vállalni nem tud, mert az áramfejlesztő gépnek nincs t a r t a l éka , s olyan ál lapot
ban van, amely nem nevezhető üzembiz tosnak. Ehhez járul még, hogy a vasérc
bánya áramszükségte tc a meddőhányók felvonóinak energiaigényével lényegesen 
megnövekedet t , a szállítósziut feletti ércet jelentős mér tékben leművel ték és a 
bányásza to t a szállí tószint alatt kellett folytatni p l . a Vilmos bányarészben, ami 
anyagfel vonta tássa l és vízemeléssel j á r t . A megnövekedet t energiaigényt a ruda
bánya i vi l lamosközpont kielégíteni nem tudta. 

R á m u t a t o t t , hogy a R u d a b á n y á r a tö r ténő szén felszállítás m á r csak MÁV 
vagonokban tör ténhe t , mert az iparvasút , amelyen a szál l í tást önkczelésben végez
ték, megszűnt , s így a rudabánya i vi l lamosközpont üzemben ta r t á sa még gazdaság-
t a l á n a b b á vál t . 

A vi l lamosközpont bőví tését még az is indokolta, hogy a tá rsu la t kur i tyán i 
szénbányá jában 11% palás szerkezetű ap ró - és porszenet termeltek, amely nem 
a d h a t ó el, H a a vi l lamosközpont bővítése megvalósulna, olyan kazán t javasolt 
beszerezni, amelyben a hulladékszén felhasználható. 

J avas l a t ához összeál l í t ta t ta a R u d a b á n y á n üzemben levő villamos haj tású 
gépeket motoraik névleges tel jesí tménye a lapján, és a világítási fogyasztást , hogy 
a bővítés szükségességét ezzel is igazolja. A z adatok a bánya gépesítésére 
felvilágosítást nyú j t anak , azokat a 5. t áb l áza tban közöljük. 

Nem szerepel a k i m u t a t á s b a n a r u d a b á n y a i v i l lamosközpontban levő 25 m/pere 
te l jes í tményű kompresszor, amelyhez legalább 200 L E - s motorra volna szükség, 
í g y üzemidőben a fúrással gyakran le kellett állni, mert ideiglenesen 140 L E - s 
gőzgéppel ha j t o t t ák meg. A z ehhez szükséges szenet á l landóan fel kellett szállí tani, 
márped ig e Í E - s z á m nem elegendő a kompresszor gazdaságos üzemben t a r t á sá r a . 

Hasonlóképpen á r amh iány miatt nem volt k ihaszná lha tó a v i l l amosvonta tású 
b á n y a v a s ú t sem, és ezért a faszén gázgenerátoros mozdonyokkal kellett a száll í tást 
erősíteni. A kotrógépeket is á r amh iány miatt nem t u d t á k 1915-től 1920-ig üzem
ben tartani. 

Kál la i fenti indokait még azzal is k ibőví te t te , hogy a R i m a részéről a száll í tott 
érc ap r í t á sá t és osztályozását k ívánják , ami energiahiány miatt szintén nem való
s í tha tó meg. R á m u t a t o t t , hogy a 2,5 millió tonna feltárt pá tvasé rc pörkölésének 
kérdését is meg kell oldani, ami szintén energiaigényt jelent. Közlése szerint a 
kur i tyán i generá tor 36%-os túlterheléssel dolgozik, mert tel jesí tménye 351,5 L E . 
A szükséglet szerinte összesen 872 L E , a t áv la t i pedig az cgyidejüségi tényező 
figyelembevételével 1212 L E lenne. 
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.5. táblázat 

A g é p m e g n e v e z é s e M ű k ö d é s i Helye N é v l e g e s L E 

IV. sz. m e d d ő f e l v o n ó 
III. sz. f e l v o n ó 
S z i v a t t y ú 
S z i v a t t y ú 
II. sz. n i e d d ö f e l v o n ó 
VII . sz. m e d d ö f e l v o n ó 
Vitla a 3. é s 4. szint k ö z ö t t 
Elektropneumatikus f ú r ó g é p 
V . sz. f e l v o n ó 
V é g t e l e n k ö t e l ü h á n y ó v o n t a t ó 
I. sz. k o t r ó g é p 
II. sz. k o t r ó g é p 
E g y e n i r á n y í t ó 
S z i v a t t y ú 
S z i v a t t y ú 
M a l o m h a j t ó motor 
Körfürészhaj tó motor 
K ü r f ü r é s z h a j t ó motor 
M ű h e l y t r a n s z m i s s z i ó 
i ' é m v á g ó g é p 
D a g a s z t ó g é p 
V a g o n v o n t a t ó 
T é g l a p r é s 
T e l e p v i l á g i t á s R u d a b á n y á n é s K u r i t y á n b a n 

(Csuporte tö ) 
(Csuporte tö ) 
(Csuporte tö ) 
(Csuporte tő ) 

A n d r á s s y I. 
A n d r á s s y I. 
A n d r á s s y I. 
A n d r á s s y I. 
A n d r á s s y II. 
A n d r á s s y II. 
A n d r á s s y II. 
A n d r á s s y II. 
A n d r á s s y III 
A n d r á s s y III 
A n d r á s s y II. 
A n d r á s s y II. 

v i l l a m o s k ö z p o n t 
v i l l a m o s k ö z p o n t 

ü z e m t é r 
ü z e m t é r 
m ű h e l y 
ü z e m t é r , m ű h e l y 
ü z e m t é r , p é k m ű h e l y 
á l l o m á s 

Ö s s z e s e n : 
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16 
25 

5X7 L E 

Egyéb'2.8% 

1U27, 

A z áramszükséglet . biztosí tása céljából tá rgya lásokat folytattak a Magyar 
Általános Kőszénbánya R . T. érdekeltségéhez ta r tozó Borsodi Szénbányák R . T. 
barcikai erőművével . A z ajánlat KWh-kén t 730 K volt, amelyet drágának ta lá l t ak , 
mert a bővítés költsége 15 éves amort izáció mellett a saját termelésű á ram árá t 
előkalkuláció szerint KWh-kén t csak 631—718 K - r a növelte volna. 

A kö/.gyűlés Kállai alaposan összeállított in
dokai ellenére sem engedélyezte a vil lamosköz
pont bővítésének megkezdését, ami a bánya üzem
vitelének nehézségét és a fejlesztés akadályai t 
ér thetővé teszi. 

A z utolsó, 40. társulat i közgyűlésen 1927-ben 
Kállai javaslatait újból nem fogadták el, ami 
már azzal magyarázha tó , hogy a witkowitziak a 
birtokukban levő bánya részjegyeket a R i m á n a k 
ad t ák át . 

A R ima viszont Szlovákiában, állítólag ellenté
telként korompai vasgyárának üzemét szünte t te be. 

A megkötö t t szerződésről adatok a rudabánya i i r a t t á rban m á r nem ta lá lhatók 
meg, mert ezeket m á r a R i m a m u r á n y Salgótarjáni Vasmű R . T. budapesti vezér
igazgatósága kö tö t t e , aminek i r a t t á r a a részvénytársaság megszűnése u t á n ismeret
len helyre kerül t . 

1928. j a n u á r 1-vel 48 évi működés u t á n megszűnt a Borsodi Bánya tá rsu la t , 

10. á b r a . A z é r c s z á l l i t á s 
m e g o s z l á s a 1880—1927 



mint önálló vál la la t , és működésé t a R i m a r u d a b á n y a i bánya igazga tóságaként 
folytatta. 

A r u d a b á n y a i vasé rcbányásza t 75 éves nagyüzemi m ú l t j á n a k I. időszaka 
ezzel lezárul t . 

Összefoglalva az I. időszakot megál lap í tha t juk , hogy azt a külszíni vasérc-
bányásza t tervszerű és komoly műszaki elgondolások a lap ján való kifejlesztése 

Lép fék 
50 0 50 WO Wkm 
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t i . A z é r c s z á l i i t á s m e g o s z l á s a 1880—1927-ig 

jellemzi. A b á n y a t á r s u l a t legújabb gépi berendezések üzembeál l í tásával R u d a b á n y a 
vas é rcbányásza t ának az ország b á n y á s z a t á b a n elismerésre mél tó helyet biztosí
tott. 

A z első v i lágháború és az azt köve tő gazdasági á ta laku lás sajnos a b á n y a 
előkészítettségét nagymér t ékben lerontotta, aminek h á t r á n y á t a külszíni bányásza t 
a későbbi évek folyamán sem tudta kiheverni. 

II. A R imamurány—Salgó ta r ján i Vasmű R . T. rudabányai bányaigazgatóságáriak 
eseményei 19'28—1944 

A Borsodi B á n y a t á r s u l a t u tolsó éveinek számadása i t és üzlet i könyvei t a !!»&, 
társula t megszűnése u t á n szabályszerűen lezár ták , a mérleget és az igazgatósági 
jelentést 1928. ápril is 18-án a R i m a budapesti vezér igazgatóságának á t a d t á k . 



E formaságok és az á ta lakulás a bányaüzem menetében zökkenőt nem okozott. 
A witkowitzi tisztviselők egy része, k ik a magyar viszonyokkal megbará tkozni 

nem tudtak, Witkowitzba költöztek, de a műszaki vezetés Kállai i rányí tásával 
vál tozat lanul ugyanazon szempontok szerint végezte munká já t , mint az á tvé te l 
előtt . A Rima, mint vasipari vállalat a bányaműszak i i rányí tásba nem szólt bele. 

A szolgálati és levelezési nyelv ez időtől kezdve teljesen magyar lett. A z admi
nisztráció egyszerűbbé vált , mert az önálló vállalat ügyvitele megszűnt . A R i m a 
budapesti vezérigazgatósága intézte a könyvelési, jogi, kereskedelmi, anyagbe
szerzési és eladási ügyeket . Az igazgatóság adminisz t ra t ív ügyeit a számvezető 
l á t t a el, mint az igazgató beosztottja. A bánya igazga tó volt az egyszemélyi felelős 
vezető, aki csak a műszaki vezérigazgatémak volt közvetlenül alárendelve. 

A z elszámolás á és 5 hetes hónapok alapján tö r tén t , úgyhogy a havi zár la t 
mindig szombatra esett. A z évi zárszámadás , leltár az üzemi év végén tö r tén t . 

A z üzemév július 1-vel kezdődöt t és a következő év június 30-ával zá ródo t t . 2 

A bánya vasércvagyonának növelése érdekében Kállai a főcsapásvonalra merő
legesen, t ehá t K - i és N y - i szárnyakon, t ovábbá a mélység felé megkezdte az érc-
előfordulás ku ta t á sá t , főképpen az Andrássy I. és II . bányarészekben. 

A vága tok teljesen k u t a t ó jelleggel b í r t ak és főcéljuk az ércvagyon növelése 
volt. Ezért a földalatti műveletekhez előkészítő vága tokkén t a későbbiek során 
nem voltak használhatók, 

A mélységben a földalatti ku t a tóvága tok mind inkább a primer zónába kerül
tek, s a termelt pátvasérc értékesítése céljából Kállai pörkölési kísérleteket kezdett, 
amelyekről e könyv külön fejezete emlékezik meg. 

A Vilmos bányarész az ún. Ny- i „ N a g y faT'-tól É-ra, a régi külszíni műveletek 
üregei azonban vízzel voltak telve és összefüggő tavat alkottak. Ezen egyes helye
ken 8 m mélységű és kb. 10 éve víz alatt levő külszíni bányatérségek lecsapolása 
u t án már csak kisebb maradványa , az ún . Telekesi tó maradt meg, amelynek utolsó 
nyomai meddőfeltöltés miatt 1950-ben szűntek meg. 

Az első vi lágháború következményeképpen a külszíni meddőle takar í tás i munka 
nem tudott lépést tartani az előkészített ércek lefejtésével. Csökkent a külszínen 
termelt érc, és az elhordott meddő aránya , vagyis kevesebb meddőt t a k a r í t o t t a k 
le (II16 táb láza t ) , ami a külszíni bányaművelés költségalakulása szempontjából 
ugyan előnyös, azonban a h á n y a fejlesztése tekinte tében súlyos helyzetet teremtett. 
A letakarí tási munka visszaesését szemléltetően mutatja a korábbi évekkel való 
összehasonlítás. 1893/94-től kezdődőleg, mikor a külszíni bányásza t lényegesen ked
vezőbb helyzetben volt, egy év kivételével egész 1003/04-ig az érchez viszonyítva 
80%-on felüli meddőmennyiséget termeltek, 

A bánya fejlesztése végett gondoskodni kellett a növekvő meddőmennyiség 
elhelyezéséről. A z eredeti térszínhez viszonyí to t t külszíni bányaművelés fokozato
san mélyebbre került , és az ún. „szabad hányók ' 1 , amelyekre a termelt meddő t fel
vonó közbeik ta tása nélkül lehetett kiszállí tani, megszűntek. 

A bánya p rodukt ív területén belül t öbb helyen a korábbi időkben érctesteket 
takartak le meddőhányóva l , amelyeknek újbóli elhordása szükségessé vál t . Kállai 
hosszú köté lpályák létesítésével a meddő t a bányaművelés alatt álló terület től távol 
k íván ta elhelyezni. 

1 Á t m e n e t cé l jábó l 1928. I. f é l é v é n e k adatait t á b l á z a t a i n k b a n k ü l ö n sorban t ü n t e t t ü k fei. 
A z a d a t g y ű j t é s e k t e h á t ü z e m i és nem n a p t á r i é v e t k ö v e t t e k , s jelenleg a h i a n y z á adatok miatt 

m á r nem d o l g o z h a t ó k á t . 



A z Andrássy I I I . bányarósz közös meddőhányójáu l a Nagy hegy É-i lejtőjét 
jelölték k i , s oda az ún. V I I I . s zámú felvonót ép í te t t ék meg. 

A meddőfelvonó pá lya hossza 18510 m. A végnélküti kö té lvon ta tó berendezést 
a B A M E R T szál l í to t ta . A 0,7") m mp vonta tás i sebességű gépi berendezés száll í tó
kötele 28 mm á tmérő jű volt, ha j tómotor ja 10") T-E-s. 

Ezenkívül a „Cigányos" hegyen a I I — V I I . és I X . sz. meddőfelvonók épültek. 
A II. és V I I . sz. felvonó az Andrássy II. , a I X . sz. felvonó pedig a Vilmos b á n y a 
és az a t tó l E-ra fekvő bányarészek meddőjé t szá l l í to t ta a bányaműve lés területéről 
a V I I I . sz. hányóva l szemben levő hegyoldalra. A V I I . és V I I I . felvonók között 
a völgy felett végtelen száll í tókötél volt kifeszítve, hogy a hegyre felvontatott csil
léket minél röv idebb Jószállítással lehessen a h á n y ó k kidöntési helyére vontatni 
(II. melléklet) . 

A V I I . sz. felvonót l!>20 novemberében , a V I I I . sz. felvnnót 1928 augusz tusában , 
a I X . számút 1929-ben helyezték üzembe. 

A végnélküli kötélszáll í tó berendezések fokozott alkahnazás.-íval oldotta meg 
Kállai a Vilmos bányarész tő l É- ra fekvő bányarészek anyagszál l í tásá t is. 

A Vilmos bányarész szál l í tása az előző időszakban szál l í tótáróvat kapcsolódot t 
Andrássy l l . -höz, és a Deák b á n y a te rmeivényé t külön felvonóval emel ték e szállí tó-
szintre. Ez t a száll í tást Kállai az ún . X . sz. felvonóval he lye t tes í te t te , amelynek épí
tését 1930-ban kezdték meg, és 1031. júl ius 25-én helyezték üzembe. 

E felvonó egyik végál lomása és egyú t t a l gépháza az Andrássy I I . villamosmoz
dony szál l í tásának szintjén volt, más ik s egyút ta l feszítőállomása a Deák b á n y á 
ban (I, melléklet). A nyomvonal 1938-ig teljesen a külszínen haladt, azu tán egy jelen
tős részét föld alá helyezték, hogy eszel a mélyebb szintek fel tárását is biztosí tsák. 
A z emlí tet t rajzmelléklet és a 15. á b r a a vízszintes ve tü le tben és a függő
leges s íkban mutatja az i ránytöréseket . A pá lya hossza 2200 m volt. 

A z a bányásza t i elgondolás, hogy a R u d a b á n y á t ó l t ávo labbra eső bánvarészeket 
közös szállító berendezéssel a villamos v o n t a t á s ú száll í táshoz kapcsolják, elvileg 
helyes volt, azonban a mozdonyszál l í tás helyet tesí tése végnélküli kötélszállítással 
nem felelt meg a köve te lményeknek . 

A z igen hosszú végnélküli kötélen - csillehiány miatt - - rendszeres csillebe
osztás nem volt lehetséges, s az emiatt meglazuló kötél igen gyakran leesett az i rány
terelő korongokról . A pá lyának sok fel- és lekapcsoló szintje volt, és nagy kezelő
személyzete ellenére is igen lassú szál l í tást b iz tos í to t t . 

A meddőfelvonók üzembehelyezése u tán a külszíni le takar í tás i m u n k á t kellett 
volna növelni, inert pl . az Andrássy I. bányarész galyagosi részén a barnavasércek 
már 00—7(1 m vastag t aka ró ré t eg alatt helyezkedtek el. A z ércvagyon előkészítésé
hez az érc-meddő a r á n y n a k a meddő j a v á r a kellett volna eltolódnia. Sajnos, ez el
maradt. Helyette az emlí te t t rész földalatt i feltárását t űz t ék k i célul. A mélyebb 
szintről való száll í tást - sajátságos elgondolással — a II. sz, felvonó külszínen 
Levő feszítő á l lomásának a feltárási szintre, vagyis a föld alá helyezésével biztosí
to t ták . A feltárás azonban pá r 100 m k u t a t ó v á g a t k iha j tása u tán — a fakasztott 
vizek okozta nehézségre hivatkozva — abbamaradt. 

Hasonlóképpen földalatt i feltárással k í v á n t á k az Andrássy II . K - i részén a 
3 í7 . sz. fúrólyuk ál ta l 7,15 m vas tagságban ha rán to l t ba rnavasérce t é-s 1,85 m vas
tagságú ankeritet is feltárni. A szállí tószint alá hajtott, ún, Barbara-ercszke és a 
folytatását képező 300 m-es i r ányvága t a fúrólyuk adatait és az érc minőségét 
nem igazolta. A z i rány vága t szellőztetés h i á n y á b a n abbamaradt. 
10 Rudabánya — s 



[izek a m u n k á k igen kevés gyakorlati e redményt hoztak. Pedig az előző évt ized 
elmaradt l e t aka r í t á sának pót lására ezek az esztendők n y ú j t o t t á k a legtöbb lehető
séget. 

1980. A gazdasági válság ugyanis m á r éreztetni kezdte h a t á s á t a bányásza tban is. 
Miként a IVZ> táblázatból l á tha tó , a munkanapok száma csökkent , ez pedig az érc
kereslet h i ányá t jelentette. Amikor kevesebb ércet kellett szállí tani, és lett volna 
munkaerő a le takar í tás ra , akkor a csökkenő érctermelés miatt a gazdaságosság lépet t 
előtérbe, amikor a szállítás megnövekedet t , akkor az érctermelési igény kielégítése 
volt a főszempont, s nem volt megfelelő munkás lé t szám vagy meddőszáll í tási kapa
citás. 

E z a t ény á l l ap í tha tó meg az érc és meddő termelési t áb láza tokból az első vi lág
háborútó l kezdődőleg, és ennek következménye az, hogy a külszíni vasércbányászat 
le takar í tás i m u n k á j a elmaradt. 

A R i m a részéről t ö r t én t á tvéte l első évében a 45 éves élelemtárat végre á tépí
t e t t ék a napjainkban ismert emeletes épüle t té . 

Hasonlóképpen átépí tésre , illetve felújításra szorultak a Borsodi B á n y a t á r s u l a t 
idejében épí te t t faházak is. 

A gazdasági viszonyok romlása a bányaigazgatóságot kor lá tozásokra kény
szerí tet te, í g y a kotrógépet 1930 novemberében leál l í tot ták azzal az indokolással , 
hogy a gépi l e takar í tás ra alkalmas területek h a t á r a az újonnan megismert és fel
t á r t ércek elhelyezkedése és kiterjedése miatt lényegesen megvál tozot t , s ezt mély¬
fúróberendezés h i á n y á b a n megál lapí tani nem lehet. 

1931. 1930/31. üzemévben a meddőtermelés az előző évihez képest 1/3-dal, vagyis 
178 000 laza m 3 -rel csökkent . 

A R i m a az á t v e t t vasé rcbánya ércvagyonát Bender E r n ő rozsnyói, ugyancsak 
rimái bányaigazgató helyettessel megbecsül te t te . A becslés megegyezett az á tvé te l 
kor Kállai á l ta l kimutatott ércmennyiséggel, azaz a barnavasércvagyon 8 160 000 
tonna, amelyből a remélhető 370 000 tonna. A pá tvasércvagyon pedig 2 940 000 tonna. 

A z érckereslet h iánya miatt a b á n y a feltárási m u n k á i t a X , sz. felvonópálya 
üzembehelyezése u t á n sem t u d t á k a Deák és Splényi bányarészekre kiterjeszteni. 
Csupán a Bruimann bányarész t von ták be a művelésbe, amelynek jó minőségű 
érce ismeretes volt . 

19S*2. A z 1931/32. üzemévben a termelést t o v á b b kellett csökkenteni , amit m á r nem 
lehetett kizárólag lé tszámapasztássa l elérni. A letelepí tet t és kizárólag bányásza t 
tal foglalkozó szakmunkás törzsö t meg kellett tartani, hogy az érckereslet megindu
lásakor rendelkezésre álljon. 

A z ellentétes szempontokat a munkanapok tovább i csökkentésével ér ték el 
(IVfc t áb láza t ) . A z évi át lagos munkanapok száma 156-ra esőkként, ami a b á n y a 
fejlesztését, megfelelő le takar í tásá t lehete t lenné tette. A h ; t i 3 munkanap közül 
2 napon á t ércet és meddőt , a harmadik munkanapon csak meddőt termeltek. Ter
mészetesen ennek ha t á sa az önköltség emelkedésében jelentkezett. 

Mindezek ellenére Kállai folytatta a b á n y a ismert vonu la t án kívül húzódó ércek 
k u t a t á s á t . A z ún. Vilmos bánya i , ,Nagy far ' alá a szállí tószintről ereszkét hajta
tott, amellyel 3 m vastag pá tvasérce t t á r t fel. E vága tha j tások kizárólag ku ta tá s i 
és nem termelési célt szolgáltak. E redményükke l b izonyí to t ta Kállai , hogy a ,,Nagy 
f a l " nem törésvonal , hanem N y felé folytatódik az ércesedés. 

A b á n y a termelése rendkívül kicsi, ennek t u d h a t ó be, hogy a fejtésre előkészí
tett ércvagyon az évi termelésnek 17-szerese (28. ábra) . 



A munkahelyi te l jes í tményekre ebben az időszakban adat ínég nincs, mert 
a vájártel jesí tményt úgy s zámí to t t ák , hogy csak a munkahelyeken foglalkozta
tott vájárok mííszakszámával osz to t t ák el a termelés mennyiségét . A segédvájár 
és munkahelyi csillés műszakoka t még redukál t nagyságban sem ve t t ék számításba . 
Az összműszakra vonatkoztatott te l jesí tmény adatokat a \\d t áb láza t mutatja. 

A Borsodi Bánya t á r su l a t vezetése alatt olyan nyomasz tó á ramel lá tás , a R i m a 
által tö r tén t á tvéte l u tán sem vá l tozot t , b á r a csökkente t t üzemmenet miatt az 
á ramhiány kevésbé volt súlyos, de a gépesítés fejlesztését akadá lyoz ta . 

A r u d a b á n y a i v i l lamosközpont évi 413 477 kWh-t termelt, s Kur i tyánbó l 
távvezetéken 148 396 kWh-t kapott, hogy a vasércbányásza t csökkente t t üzemévi 
igényét kielégítse. 

A ta r ta lék gép nélküli kur i tyán i vi l lamosközpont üzemzava ra miatt viszont 
a kuri tyáni szénbánya ugyanebben az évben 43 658 kWh-t kapott Rudabányá ró l . 

A z 1 tonna ércre vonatkoztatott villamos á ram fogyasztást a YVb t áb l áza t 
közli. A kis termelés és á l landó vi l lamosközpont i költség igen kedvezőtlen m u t a t ó 
számot adott. 

1932. júl ius 5-én végre befejeződött K u r i t y á n b a n a 2 db B W 250 m* fűtőfelületű 
kazán és az 1 db tendem gőzgéppel hajtott 500 K V A - e s generá tor beépítése. A beren
dezést a Rima, mint m á r haszná l t a t , Zólyomból szá l l í t t a t ta oda. A z üzembehelyezést 
a kuri tyáni szén könnyen olvadó salakja erősen akadá lyoz ta . A gazdaságos á ram
termelés érdekében a szénosztályozóból kikerülő hul ladék- és porszenet kellett e 
kazánokban elégetni . 

A kísérleti üzem 1033. július l - ig tartott, amikorra a sorozatos zavarok, amelyek n>33. 
rostélyok törését , elégését és sa laktor lódás t idéztek elő, végre megszűntek . A kísér
leti üzem termelési költsége 8,38 f i l lér/kWh. 

A következő üzemévben még szaggatott és igen költséges volt az á ramel lá tás . 
Számtalanszor volt áram kiesés és a r udabánya i h ideg ta r t a léknak tervezett villamos
központot üzembe kellett helyezni. 

Ennek és a mé lypon t ra süllyedt termelésnek volt köve tkezménye az az ugrás
szerű áramfelhasználás , amely ebben és az elkövetkező évben jelentkezett. B á r 
igen nehezen és nem is tökéletes megoldással , mégis sikerült e nehéz gazdasági viszo
nyok közöt t a vasércbánya energiael lá tásán j av í t an i , és ezzel a további fejlesztés 
lehetőségét megteremteni. 

Szociális vona tkozásban is volt fejlődés. A rudabánya i villamos központ ta l 
szemben levő négylakásos faházat Kállai munkásfürdővé a l a k í t t a t t a á t , hogy 
addig, míg megfelelő munkásfürdőt nem épí the tnek , a dolgozók fürdési lehetősége 
biztosí tva legyen. 

A négyfülkés zuhanyozó és kétfülkes kádfürdő vizét a kazánház egyik víztar
tályából vezet ték a fürdőbe, s melegítésére a kipufogó gőzt haszná l t ák fel. 

Sajnos, a fürdőnek forgalma a meggyőzés és nevelés ellenére is csekély volt. 
s ezért a társula t i é le lemtárban a dolgozók havi vételezésük a lka lmáva l két fürdő
jegyet is kaptak, amely mint élelemtári előleg levonásra került . A helybeliek egy 
része i ly módon valóban felhasználta a rákényszer í te t t fürdőjegyet, de a környező 
községekben lakó dolgozók — természetszerűleg nem vállalva a fürdés miatt t ö b b 
kilométeres gyalogjárás t — évek elteltével a fürdőjegyek valóságos gyűj teményével 
rendelkeztek. 

A z üzemév bányásza t i tö r téne téhez tartozik Kállai elmélete a r u d a b á n y a i máso
dik vasérctelepről. Elgondolása az volt, hogy az eddig külszíni műveléssel k ibányá-



szőtt vasérc a felső telep, amelvet az alsó teleptől a borvörös csíkkal színezett werfeni 
pala választ el. Az t ál l í tot ta , hogy a márga á tharán to lása esetén addig nem ismert 
érctelepet fedezett fel, amely növeli az ércvagyont . 

A második telep feltárt ércmennyiségét 1935. június 30-án 2 005 660 tonnára 
becsülte, és azt jelentette a Rima vezérigazgatóságának, hogy ennek nagyobb 
része barnavasérc. 

Valóságban nincs különálló telep, hanem rátolódások és vetődések következ
tében szétdarabolódot t dolomitpikkelyek alkotják az előfordulást, amelyek meta-
szomatózis útján szideritté, az oxidációs zónában barna vasérccé alakultak á t . Az 
egyes érctéstek az említet t márgába ágyazódtak. A márga bányászat i műveletekkel 
való á thar ímtolásakor természetesen ujabb éretesteket t á r t ak fel. 

Kállai érdeme, hogy felismerve a tektonikai ha tásoknak a rudabányai érckép-
zödéssel való összefüggését, elméletének bizonyítása céljából lankadatLan buzga
lommal te lepí te t te a földalatti ku ta tóvága toka t , amelyek a későbbi geológiai fel
dolgozásnak és földalatti fejtéselőkészítésnek t ámpon tu l szolgáltak. 

I nkább tör ténet i , mint gyakorlati jelentőségű az a kísérlet, amellyel 1932 
novemberében a kaparókot ró t igyekezett bevezetni. A z Adolf tárótól Keletre A n d 
rássy I.-bcn régi hányóval takart 81 425 m 3 barnavasércct t á r t ak fel, amelyet 
435 258 m 3 meddőanyag borí tot t . A hánya javí tóműhelyében gyár to t t kaparó-
kotróval (sarabolóval) megkezdték a laza meddő le takar í tásá t . A z újítás sok nehéz
sége, a helyben gyár to t t berendezés tökéletlensége és a gazdasági válság által köve
telt takarékosság miatt a kísérletet rövidesen abbahagyták . 

Ugyanezen év telén kezdte meg a meddőanyag vízsugárra] való jövesztésének 
kipróbálását , amely azonban a nagy hideg és a kellő átgondolás h iányában kudarcba 
fúlt. 

IÍ* ;ÍI. Az 1933 34. üzemévben érte el a gazdasági válság mélypont já t . A termelés évi 
43 551 tonna barna vasércre és 151 573 laza m s meddőre, a munkáslé tszám '.HM főre, 
a munkanapok száma 156-ra csökkent. 

Természetesen e számok a tel jesí tményadatok romlását és az önköltség emelke
dését hozták magukkal. 

Az 1921 — 22, évi válság u tán IÜ esztendő leforgásával megismétlődő érckereslet
hiány a bányá t teljesen megbéní to t ta . 

A szükséges előkészítő és külszíni le takar í tó munkála tok nagyrészt szünetel
tek, s a termelt meddő csak a kuhzíni fejtéssel együt t j övés / t e t t meddőt jelentette, 
amely távla t i szempontból nem jelentett előnyt. 

A válság elsősorban a vasércbányát sú j to t ta , így a rudahánva i munkásság 
egy részét az igazgatóság kur i tyáni szénbányájához helyezte át, amelynek foglal
koz ta to t t sága kedvezőbb volt. 

A következő évben a gazdasági válság lassú enyhülésével a termelés ércre és 
meddőre vonatkoztatva kétszeresére emelkedett, amivel együt t javult a többi 
m u t a t ó is, 

A termelés emelkedésével érezhetővé vált , hogy a nagykiterjedésű bánya csille
el látása nem megfelelő. Az elmúlt nehéz évek nem te t ték lehetővé a csillepark meg
felelő növelését és a meglevők ka rban ta r t á sá t , így elsőrendű feladattá vált a csille
javí tás . A z 1934-ben készí tet t k imuta tás szerint a 768 db csille ka iban ta r t á s i költ
sége 14 250 P volt, vagyis egy csillére 25 P esett. 

1*38. A külszíni bányásza t munkahelyein a mélység felé az érccel egyszerre termelt 
fejtési meddő mennyisége megnövekedet t . A kisebb vastagságú takarórétegek el tá-



13. á b r a . A n d r á s s y 1T. b á n y a r é s z 
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volítása idején a 80% meddő 20% érc a rány az összes termelt meddőre (fejtési és 
letakarítási) megfelelő volt. Ebben az időszakban azonban ez az arány m á r nem biz
tosí tot ta a kellő előkészítést, pedig 1935-től kezdődőleg m á r ezt sem t a r t o t t á k , így 
érthető, ha a viszonyok külszíni bányászat tekinte tében fokozatosan rosszabbodtak. 

A lassan javuló szállítási igény lehetővé tette, hogy a heti 5 munkanapos üzemre 
térjenek á t . E z az önköltség- és tel jesí tményjavulásban kifejezésre jutott, de szük
ségessé tette a. b á n y a fejlesztését. 

A Deák és Splényi bányarészek barnavasércvagyona 122 215 t, amelynek jelen
tős része a Deákbánva ún. kovasavas érce, amely 27—30% Si0 2 - t tartalmazott 
( V T I I . táblázat ) . 

Ezt az ércet a kohók évtizedeken keresztül felhasználhatat lannak minősí tet
ték. 1936-tól kezdődőleg azonban az ózdi kohók szürkenyersvas gyár tására sikere
sen a lkalmazták, így értékesítésére lehetőség nyílot t . 

A z 1932-ben üzembe helyezett kur i tyáni bőví te t t vil lamosküzpont áramszolgál
t a t á sa nem bizonyult üzembiztosnak. A R i m a kohászati üzemeinél már kiselejte
zésre került elavult kazánok, amelyeket a bányásza thoz juttattak, állandóan meg
hibásodtak. Ilyen energiaellátással a vasércbányászat komoly fejlesztéséről nem 
lehetett szó, s ezért újabb bővítést vettek tervbe. 

Újból felmerült, hogy nem volna-e célszerűbb, ha az á r amo t a Borsodi Szén
bányák barcikai vil lamosközpontjától vásárolnák. A R i m a és MÁK vezetői azonban 
nem tudtak megegyezésre jutni, bá r a kuri tyáni vil lamosközpont termelési á ra k W h -
ként 6,55 f-be került , ami korántsem volt kedvező ár. 

A z 1935/36, üzemévben az Ózdra tör ténő szállításon kívül a Tfinec-i kohók ré
szére is száll í tottak ércet, valószínűleg az import koksz ellentételeként. 

1036. A z utóbbi évtizedekben annyiszor kifogásolt rudabánya i barnavasércet Cseh
szlovákiában szívesen fogadták, s a hosszú vasút i szállítás ellenére a szállítás 3 
éven keresztül folyt. A m a n g á n t a r t a l m ú bázikus, könnyen kohósí tható barnavasérc
készlet, amely az elmúlt évek kereslethiánya miatt igen megnövekedet t , e külföldi 
szállítás eredményeképpen lemorzsolódott (116 táb láza t ) . A készletből veszteség 
címén 3—6%-ot í r tak le. 

A bányab i r tok nagyságáról 1936-ban a vasércbánya mértékil leték elszámolása 
ad felvilágosítást: 

104 b á n y a m é r t é k u t á n á 22 P 2288 P 
1 k i i l m é r t é k u t á n á 12 P • 12 P 
2 h a t á r k ö z u t á n á 2 P i P 

ö s s z e s e n : 2304 P / é v 

243 db z á r t k u t a t m í n y f e l ü g y e l e t i i l l e t é k e á 11 P 2673 P 

ö s s z e s e n : 4977 P / é v . 

A z ércvagyonbecslés rendszeresen tö r tén t . Évenkén t a jún ius 30-i ál lapotot 
rögzítették, mert az üzleti év vége és az évi leltározás időpontja is ez volt. 

A z egy év alatti térszín vál tozásokat 1 : 1000 mére ta rányú részletes b á n y a 
térképen az érckontúrok feltüntetésével ábrázol ta . A felmérés tachimetrikus felvétel
lel tör tént . 

A térképre felrakott érc tes thatárok planimetrá lásával a vastagsági adat alap
ján az ércmennyiség számí tha tó volt. 

A tömör m s mennyiségből az egyes érces idomok meddővel kevertsége a ránya-



ban 30—45%-ot levontak, s a megmaradó vasérc m 3-re 2,5 tonnáva l szorozva adta 
a külszíni fejtésre kész vasércvagyont , abban az esetben, ha le volt t a k a r í t v a és szál
lítási lehetősége megvolt. 

H a e feltételek h iányoz tak , előkészítés alatti é rcvagyonnak ve t t ék . A z egyéb 
barna- és pá tvasé rcvagyont a földalat t i k u t a t ó v á g a t o k k a l , mélyfúrásokkal meg
határozot t kiterjedési és vas tagsági adatok a lapján képzet t tömbökből s zámí to t t ák . 

A barnavasérc- és p á t vasércvagyont külön-külön számí to t t ák , és fejtésre elő
készített , feltárt és valószínű ka tegór iákra b o n t o t t á k . 

Minőségileg barnavasércnek számí to t t ák a bányanedvesen kb. 28% Fe-t, 
vaspá tnak a 22—24% Fe-t t a r t a lmazó ércet. 

A bánya fejlesztése tú lnyomórész t t o v á b b r a is a földalatt i k u t a t ó v á g a t o k haj
tásából állt, amit a vasérctermelési költség terhére végeztek. 

A X . sz. felvonó (15. ábra) 765 m-es szakaszá t ez évben helyezték föld alá, 
hogy a Vilmos bánya i fejtések, amelyek előhaladását a pá lya külszíni nyomvonala 
akadályozta , fo ly ta tha tók legyenek. 

A r imái rendszerű önköl tségszámítás módjának ismertetésére a l ább iakban adjuk 
az 1935/36. üzemévi 1 tonna ércre és 1 laza m 3 t e rmeivényre (érc, ankerit, meddő) 
eső termelési költséget. A z adatok 257 464,4 tonná ra , vagyis a barnavasérc és pör
köli páivasérc együt tes mennyiségére vonatkoznak, míg az \h termelési t áb l áza tunk 
a bamavasé rc és nyers pá tvasé rc együt tes súlyát t ün t e t i fel. 

A z üzemköltség j a v á r a olyan bevételek kerül tek, amelyek a b á n y á b a n termelt 
meddőkőzetek, mint épí tőkövek eladásából , idegenek ipa rvágányhaszná la t i díjá
ból és a későbbiek folyamán rögzí tet t áron a kohásza t részére elszállí tott ankerit 
felszámításából a d ó d t a k (6. t áb láza t ) . 

6. táblázat 

ö n k ö l t s é g s z á m í t á s 

A l c í m 1 t ércre jut P 1 laza m'-re j u l p 

Pénztár i k ö l t s é g 0,045 0.ÍÍ218 
2,944 1,4385 
0,835 0,4080 
0,017 0,0230 
0,323 0,1589 
0,022 0,0109 

Á l t a l á n o s k ö l t s é g é s l e l t á r l e írás . . 0,220 o,iri7fi 
0,254 0,1239 
0,202 0,0988 

Altiszti f i z e t é sek 0,118 0,0577 
B a l e s e t b i z t o s í t á s i t a r t a l é k 0,061 0,0297 

0,084 0,0413 
N v i i g b é r j á r u l é k 0,092 0,0448 
Vegves k ö l t s é g 0,012 0,0001 

5,261 2,5707 

J a v á r a — 0,056 — 0,0271 

5,205 P 2,5436 P 
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A gazdasági viszonyok javulása ez évben m á r lehetővé tette a Borsodi Bánya
tá rsu la t működésének kezdetén épí te t t fa munkás lakóházak (I. ábra) lebontását , 
és helyükbe téglából épí tet t , részben alápincézett egészséges munkás - és alkalma
zotti lakások saját kezelésben való építését. A z építkezés a vasérc termelési költ
ségeit terhelte. Évenkén t 1—2 épület készült el 4—6 egy szoba, konyha, kamrás 
beosztásban. A z alkalmazotti lakások két szobás kivitelben készültek. 

is>»". A z 1936/37. üzemévben a bánya foglalkoztatottsága javult. A z érc zömét 
Ózdra, kisebb mértékben tábláza t ) Diósgyőrbe és Trineébe száll í tot ták. A z 
ércszállítási költség tonnánkén t 1,70, Diósgyőrbe 2,10 P-be kerül t . 

Kiérkezett ismét a bánya fejlesztésének időszaka, az elmaradt mrddőle takar í -
tások pótlása. A z érckészlet elfogyott, és a szállítási igény nem volt oly n a g y m é r v ű / 
hogy amellett a meddőle takar í tás t erősebb ü temben ne lehetett volna végezni. 

A z érc termelési költsége elbírta volna a nagyobb mennyiségű le takar í tás ter
hét , de ehelyett lakások épültek, földalatti ku ta tóvága tok készültek, s azonkívül 
a külszíni bányásza tban olyan könnyen megvalósí tható lá tszatcrcdményekre töre
kedtek. A tonna/összműszak teljesítmény növelésének s az önköltség csökken
tésének legegyszerűbb módja a meddőle takar í tás visszafejlesztése. Beszélni kell a 
bánya helyzetét a jövő szempontjából súlyosan érintő és ebben az időszakban el
terjedt érctermelési módról. Azokon a területeken, amelyek feltétlenül alkalmasak 
voltak teljes egészükben külszíni művelésre, a legnagyobb és legszebb érctesteket 
száll í tótáróval a láváj ták, és tölcsérszerűen ki termelték. Ezzel a barnvasércvagyon-
ból olyan meg nem engedhető előlegeket vettek k i , amelyek a terület későbbi rend
szeres művelésénél pl . ma is hiányoznak, lerontva az érc-meddő te rmésze tad ta 
a rányá t . 

A bánya alapos ismeretén kívül, a külszíni le takar í tásra kerülő területek érc
meddő a rányának pontos számbavétele az érc és laza m 3-re cső termelési költség 
és az érc reál á rának figyelembevétele szükséges ahhoz, hogy a vasércbánya kül
színi műveletének vezetése műszaki lag és gazdaságosság tekinte tében egyarán t 
helyes legyen, 

Mentségül emlí thető meg, hogy a b á n y a áramel lá tása nem volt megfelelő, és 
a geológiai felvételek még nem adtak a bányásza t részére oly pontos réteg- és telep
tani adatokat, mint napjainkban, és az üzemvezető bányamérnök e tekintetben tel
jesen magára maradt. 

A fejtésre előkészítet t barnavasércmennyiség ötszöröse az évi termelésnek, 
melynek 34-szcrese a teljes barnavasércvagyon. 

E z évben vezet ték be a fizikai dolgozók fizetett szabadságát , amely az érc 
árá t tonnánként 1,9 fillérrel terhelte. 

A bérek alakulását az érckereslct befolyásolta. Ennek tu la jdoní tható , hogy a 
szénbánya 3,77 P-s á t lag műszakkeresete mellett, a vasércbányászatnál 4,05 P-s. 
kereset alakult k i . 

A munkaidő reggel 6-tól 12-ig és 13—17 óráig tartott. Téli időszakban a kül
színi bányában 1 / 2 7 kor kezdődöt t és 1 / 2 óra ebédidő u t á n sötétedésig tartott. 
Déli munkaszüne tkor és a műszak befejezésekor tör tén t a külszíni munkahelye
ken a robbantás , 

A repesztési fúrólyukakat külön fúróvájárok készí tet ték. 5 — 8 munkahelynek 
volt 1 fúróvájárja, kinek munkájá t a csapat munkájá tól függetlenül fm-ben számol
t ák el. A telepítendő fúrólyuk helyét és i rányá t a munkahely vezető vájárja jelölte 
k i . 1936. december 31-én 41 db Inge r so l l—BB-1 és Böhler B H 621 t ípusú fúró-



kalapács és 1 db Demag fúrógép volt üzemben. A sűr í te t t levegővezeték hossza 
10 078 fm volt. 

A külszíni munkahelyek pász tamagassága 6—12 m, szélessége 8—12 m volt, 
és 2 fő dolgozott rajta. R o b b a n t ó a n y a g n a k pa.\itot haszná l tak 8-as durrhiganyos 
gyutaccsal, amely előre levágot t 1,30 m hosszú szürke közönséges gyújtózsinórra 
már a k iadáskor fel volt szerelve, hogy ezzel a gyutacskezelés baleseti veszélyét 
és a rövid gyújtózsinór haszná la tá t elkerüljék. 

A töl tés t , fojtást és gyúj tás t a munkahelyi vá jár végezte. 
Robban t á s u t á n a nagy darabokat 3 — 5 kg-os kalapáccsal vagy vasékkel aprí

t o t t á k érc esetében emberfej nagyságúra . Meddőnél a da rabnagyság h a t á r a az egy 
ember által csillébe rakha tóság volt. 

Apró anyagot kapáva l háncskosárba h ú z t á k (20. ábra) , és így ür í te t ték csil
lébe. A rudabánya i külszíni bányász a lapá t haszná la tá tó l mereven elzárkózott . 

A z ércrakodás gépesítése a vegyes anyagú munkahelyeknél a válogatás szük
ségessége miatt nem volt megoldha tó , s ezért mind a mai napig a kosárral és kapá
val való ősi rakodás i m ó d maradt meg. A vá loga tás t az érc és meddő lehetőséghez 
képest külön robban tásáva l igyekeznek megkönnyí teni . 

A kézzel végzet t rakodás a tenyéren bőrsérüléseket s azál ta l fertőzést okozott. 
Kállai ennek elkerülésére bőr tenyérvédő, a kalapáccsal végzett apr í tásnál szem
védő haszná la tá t rendelte el. A dolgozók azonban csak szigor a lka lmazásával vol
tak haj landók ezeket használni , cs a munkafegyelem meglazulásával rendszeres 
haszná la tuk végleg elmaradt. 

A íúróvájárok a meredek pasz tákon m u n k á j u k a t kötélbiztosítással végezték. 
A jó munkafegyelem következ tében a külszíni balesetek száma eléggé kevés 

volt ( IX . t áb láza t és 31. ábra) . 
A nagyrész t barnavasérce t , ankeritet és meddő t t a r t a lmazó vegyes munkahelye

ken a válogatás tól igen sok függött . 
A külszíni vá já r szakképzet tségének egyik legnagyobb gyakorlatot igénylő 

feladata az ércnek r akha tó anyag megha tá rozása volt. 
A barnavasérc színe u i . a legvál tozatosabb. Sárga, zöldessárga, vörös, barna, 

fekete, sőt a szferosziderites, ún . szürkeérc t ág színskálájával , szerkezetének és szö
vetének vál tozatosságával csak nagy gyakorlat a lapján volt az anker i t től e lválaszt
ha tó . A súly a minőség megha tá rozásá ra egyfelől a barit súlyesbító, a gömbhéjas 
szerkezet könnyí tő ha t á sáná l fogva nem volt i r ányadó . A legmegbízhatóbb vizs
gálatot az anyag karca jelentette, azonban figyelemmel kellett lenni a fagyos és 
nedves időszakokban a színek ha lványodásá ra , i l l . sötétedésére. 

A bánya te lep kul turá l i s életével kapcsolatosan megemlí thető , hogy 1937. május 
30-án ünnepélyesen . leleplezték az iskola melletti kertben az első v i lágháborúban 
hősi ha lá l t halt 107 vasércbányász Róna Kovács szobrászművész által készítet t 
emlékművét . 

A következő évek ismert külpoli t ikai eseményei az érctermelés fokozását köve
telték. A R i m a vezetősége a barna vasérc vagyon csökkenése és a pá tvasércvagyon 
növekedése következtében a nagyobb vasérctermelés biztosí tása végett nagy figyel
met fordított a pá tvasé rc pörkölésére. 

A felvidéki r imái vasé rcbányák egy része 1038-ban újra magyar igazgatás alá WW. 
került . E z lehetővé tette a pörkölési kísérleteknek a R i m a rozsnyói és oláhpataki 
pörkölőkemencéiben való elvégeztetését, amiről az V . fejezetben részletesebben 
megemlékezünk. 



A bányaüzem azonban nem fejlődött k ívánt mértékben. A z átlagos laza m 3-re 
vonatkoztatott összteljesítmény csökkent (IVd t áb lázat ) . Ennek oka a növekvő 
földalatti vágatkihaj tás . 

A földalatti ku ta tóvága tokban dolgozó létszám évi á t lagban m á r 58 fő volt. 
A z Önköltség emelkedéséhez ezenkívül végnélküli köté lvonta tó szállítógépek, 

villamos mozdonyok üzemköltségre tör ténő beszerzése is hozzájárult . 
A z 1937-ben végre engedélyezett kuri tyáni villamosközpont bővítéséhez a vas

szerkezeti m u n k á k a t a rudabánya i műhelyben készítették, és az építkezési költ
ség egy részét is a vasérctermelés terhére számolták el. 

Az új vil lamosközpontot 1938. július 2ö-án helyezték üzembe. 
Berendezése a következő: 2 db 370 m ! fűtőfelületű B W kazán Pluto-Stocker 

rostéllyal, 1500 eff. L E - s Zoelly gőzturbinával , amely 3150 volt, 275 A tel jesí tményű, 
50 periódusú, 3000 percenkénti fordulatszámú, háromfázisú generátort hajtott. 
A rudabányai távvezetékre adott feszültség 15 500 V . 

A 42 periódusról az 50 periódusra való á t térés a rudabányai áramelosztás ren
dezését k ívánta , A régebbi gyár tású 300—350 V feszültségre és 42 periódusra gyár
tott motorok az 50 periódus és 380 V feszültség esetén gyorsabban forogtak, de 
a t ranszformátorok egy részét a higanygőzegyenirányltó vá l tóáramú részének feszült
ségét boosterekkel kellett kiegyenlíteni. A villamos világítást új hálózati elosztás
sal és oszloptranszformátorokkal kellett a terhelésnek megfelelően decentralizálni. 

A bányabei i energiaellátást, amelynek nyitott távvezetéke toldozgat ássál bőví
tett 3000 V-os és tekintélyes feszültségeséssel működő volt, 50 mm keresztmetszetű 
vörösrézkábellel, hengerelt acél rácsos szerkezetű oszlopokra szerelt körvezetékkel 
pótol ták. 

A toldozott-foldozott erőátviteli és világítási vezetékeket szintén rendezték. 
Ennek következményeképpen a nyomasztó feszültségesés megszűnt, és 5000 ím 
kb. 1 tonna súlyú, túlnyomórészt tömör rézvezeték szabadult fel. Negyedéves össze
hasonlí tásban, ugyanazon kur i tyáni áramforrás mellett, b á r közben a b á n y a víz
emelési fogyasztása is növekedett , 64 869 k W h megtakar í tás jelentkezett. 

A z új villamosközpont üzem behelyezésével és a bánya energiaellátásának ren
dezésével megnyílt a lehetőség a külszíni bánya erőteljesebb mcddőletakar í tá-
sára. 

Sajnos, mint a rudabánya i vasércbánya elmúlt két évtizedében annyiszor, 
amikor üzemét fejleszteni tudta volna, a politikai és gazdasági viszonyok azt nem 
te t ték lehetővé. í gy volt ez az 1938/39. üzemévben is. 

iu:si». A háborús előkészületek a barna vasérc fokozott termelését k ívánták . A korábbi 
évek során hajtott ku ta tóvága tok ugyan jelentős mennyiségű barnavasércet tár
tak fel olyan bányarészekben is, ahol a külszíni művelésre gondolni sem lehetett, 
Kállai a földalatti fejtés megindítását nem vállalta. 

Helyette a külszíni bánya termelését kellett fokozni, ami annak nehéz helyzetét 
tovább súlyosbítot ta . 

A MÁV szállítási nehézségei miatt a kitermelt vasérc gyakran került kész
letre. A rendszertelen kocsi kiállítás a termelés folyamatosságát zavarta, a telje
sítményeket rontotta, az önköltséget emelte s a készletezett érc mennyiségét növelte. 

A földalatti ku ta tások azonban vál tozat lanul folytak. A z évi l / 4 millió tonnás 
barnavasérctermelés mellett ugyan még növelték a barna vasérc vagy ont is, azon
ban a fejtésre előkészítettséget nem, és főképpen a pátvasércben haladtak. A vágatok 
évenként kihajtott hossza m á r az 1000 fm-t is elérte. 



Sajnos, laboratórium hiányában, amelyet közel 20 éve megszüntettek, a vága
tok pátvasércének pontos minőségi meghatározása elmaradt. 

A szürke színű dolomit-mészkő kőzetjellegű rudabányai vaspátot szemre a 
leggyakorlottabb vájár vagy felügyelet sem tudta a kisebh vas tar ta lmú anyakőzet
től megkülönböztetni. Meghatározása laboratórium nélkül csak kezdetleges mód
szerekkel tör tént és inkább annak megállapítására szorítkozott, hoey mikor nem 
vaspát a vizsgált anyag. P l . ha hígított sósavval pezseg, ha kovácstűzhelyben hevítve 
nem pörkölődik k i sötét színűre, ha permanens mágnes, a kipörkölt anyag jelen
tős részét nem vonzza magához. 

Ezek azonban nem bizonyítják azt, hogy azok az anyagok, amelyek vaspá t 
tulajdonságúak, feltétlenül jó pátvasércek, más szóval legalább 24% Fe-t tartal
maznak. Emiatt a vágatok becslés szempontjából nem tekinthetők teljes ért ék ü-
eknek. 

Elvitathatatlan haszna volt e földalatti ku ta tómunkának az előbb említette
ken kívül az, hogy a külszíni képzettségű vájárokat fokozatosan földalatti mun
kára átképezte. 

A földalatti feltárt és valószínű pátvasércvagyont Kállai ekkor már 6,5 millió 
tonnára értékelte. 

A vasércbánya villamos energiaellátása szempontjából említést érdemel a 
kurityáni új villamosközpont első üzemévi eredménye. 

Termelt összesen 2 498 359 kWh-t, amelyből az önfogyasztás 651 906 k W h , 
vagyis a termelés 26,09%-a. Ezt fogyasztás arányában szétosztották a rudabányai 
vasércbánya és a kur i tyáni szénbánya között , vagyis 90% Rudabányát , 10% 
a kuri tyáni szénbányát terhelte. 

A túl nagy önfogyasztás oka az volt, hogy a vasércbánya teljes terheléssel 
csak nappali üzemben dolgozott, a délutáni műszakban alig egy pár, leginkább 
fölalatti munkahelyet telepítettek, éjjel pedig a. vízszivattyúzáson és pörkölői 
üzemen kívül a csekély világítás volt az egész terhelés. A kuri tyáni szénbánya 
3 x 8 órás műszakban dolgozott, de kis terheléssel, így az önfogyasztás elosztásá
nál csekély részt viselt. Kedvezőbb k W h ár elérése végett a nagy önfogyasztást 
4 P/t szénárral ellensúlyozták, ami a termelési árnak fele volt. Igaz, hogy az ön-
kezelésben á tve t t szén legnagyobbrészt apró és palás volt. 

A turbinát naponként leállítani nem t a r to t t ák célszerűnek, így voltaképpen 
az olcsóbb k W h ár és a nagyobb kWh/t vasérc elszámolási módot választották, 
ami ilyen szempontból a bánya áramfelhásználására nem ad összehasonlításra 
alkalmas adatot. 

Az eredetileg faoszlopra szerelt 9,7 km hosszú kur i tyán—rudabányai t á v 
vezetéket 159 db rácsos acélszerkezetű oszlopon 16. mm 2 szelvényű vörösréz kábel
lel átépítet ték. A távvezeték mért ellenállása 10,85 Q. 

A bánya teljes terhelése esetén is a cos <jö=0,7 alatt volt, aminek oka a túlmére
tezett és egyenlőtlenül terhelt, végnélküii kötélvontatású szállítógép motorok 
voltak. 

A z energia biztosítása lehetővé tette, hogy 1938. december 7-én 2 darab eredeti 
egyfokozatú Ingersoll kompresszorral növekedjék a sűrí tet t levegőt termelő gép
egységek száma. Teljesítményük egyenként 10 m 3/perc. A gépek a X . sz. felvonó 
földalatti pályája melletti gépkamrába kerültek. 

Fejlődést jelentett szociális szempontból a gyermeknevelési pótlék országos 
bevezetése, amely 5,6 fillérrel terhelte az 1 t vasérc árát . 



A közeli községekben megszűnt a munkaerőfelesleg és megkezdődött a munka
erővándorlás azon üzemek felé, amelyeknél a bérezés kedvezőbb volt. 

Az építkezésnél foglalkoztatott napszámosok béreit hatóságilag megállapí
to t t ák , s ex irányt mutatott a bányászat i bérek olyan megállapítására, hogy a 
létszámlemorzsolódás megszűnjék. Bar az önköltségben ez természetesen a munka
bérhányad emelkedéséhez vezetett, dc az alacsony szintű bányászbérezés szempont
jából igen szükséges és indokolt volt. 

A vasércbányászatban ez évben tértek át a 10 órás munkaidőről a 9 órás munka
időre, amely 0 — 10 óráig tartott, 1 órás ebédidővel. 

A csökkentett munkaidő ellenére a teljesítmény nem romlott, ami bizonyí
téka annak, hogy a hosszabb munkaidő nem emeli a végzett munka mennyiségét. 

A Rima, mint magyar vállalat, a bányatelep karbantar tására , szociális épít
kezésekre valamivel többet áldozott, mint jogelődje. így folytat ták a fából épí
tett munkáslakóházak átépítését . 

A gőzsiiröde és az új fürdő zuhanyozóval, közös medencével, 10 káddal épült 
és méltányos árért állt az üzemi dolgozók rendelkezésére. 

Bár a fürdő korszerű volt, s létesítését nevetés szempontjából megelőzte a 
már említett ideiglenes fürdő látogatottsága, mégis igen kicsi volt, s emiatt minden
napi üzemben tar tását be kellett szüntetni . 

Kállai, mint a társulat i iskolaszék elnöke ezért elrendelte, hogy az iskolás 
gyermekek taní tójuk vezetésével nemek szerint elkülönítve kéthetenként egyszer 
díjmentesen kötelező fürdésen vegyenek részt. Ezzel kívánta az ifjúságot a fürdő 
iránti igényre nevelni. 

A háborús feszültség következtében a bányaüzemeket hadiüzemekké nyilvá
ní to t ták és az üzem személyzeti és fegyelmezési ügyeit a hadiüzemi személyzeti 
parancsnok lát ta el. 

A hadiüzemek alkalmazottainak szabad munkahely változtatási joga meg
szűnt, de a nélkülözhetetlen szakmunkások katonai felmentése biztosítva volt. 
Kegyelmi tekintetben a hadiüzemi alkalmazottakra a katonai büntetőtörvénykönyv 
szabályai voltak érvényesek, 

non. A bányaüzem fejlesztése 1939/40. üzemévben a háborús események következ
tében megakadt. A katonai szállítások vagonigényei és az erős tél az ércszállítás¬
ban komoly zavarokat okozott. 

linuek következtében 1940 februárjában csak 12, márciusában csak 19 munka
napon folyt a termelés, de az érckészlet még így is növekedett. 

A külszíni termelés meddő: ére aránya 73,9 : 20,1, legkevésbé sem elegendő a 
külszíni bánya előkészítettségének fenntartásához. 

A földalatti ku ta tómunka azonban erősödő ütemben folyt. A földalatti munka
helyekről már 6680 laza m a , túlnyomórészt pátvasérc került k i , ami, ha tekintet
be vesszük, hogy e vágatok nemcsak ércben, hanem gvakran meddőben is balad
tak, az évi földalatt kihajtott vágat hosszat 1500 fm-re becsülhetjük. 

A termelt 33 901 t vaspátot a kísérleti pörkölőkemencében dolgozták fel. 
A termelési ár elszámolása változatlanul úgy tör tént , hogy a barnavasérc és 

pörkölt pátvasérc havi termelt mennyisége képezte a ráfordítás költségeinek osztó
ját , s az ankerit, amelynek szállítása 10 évi szünetelés u tán újból megkezdődött, 
tonnánként- 3 P-vel került mint bevétel a ráfordítás költségeiből levonásra. 

üHi. ^ második háborús év még nem mutatott az érctermelésben lényeges emel
kedést, csupán az előző üzemévben megindított ankeritszállítás növekedett 1940/41. 



üzemévben Ózdra és Diósgyőrbe. A z ankeritnek, amelyet a nagyolvasztók mint 
vas ta r ta lmú mészkőpótlót használ tak fel, há t r ánya , hogy értékes alkatrészei, a 
Fe, CaO és MgO tág ha tá rok között vál toznak, ami képződésének teleptani okai
val magyarázha tó . 

A külszíni meddő termelt mennyisége (bár a múl t ta l való összehasonlí tható
ság kedvéért az ankeritet is ehhez számítjuk) csökkent. A bánya a fokozott terme
lési követe lményt csak a termelt meddőmennyiség csökkentésével tudta kiegyenlí
teni, ami a m á r emlí te t tek szerint a letakarí tás további há t té rbe szorulását jelen
tette, 

A vasérchiány Diósgyőrt ez évben m á r 4939 tonna nyerspát átvételére készte t te 
4 P / t árral . 

Ebben az üzemévben m á r 10 218 laza m 3 ércet termeltek földalatti munka
helyekről, s a föld alatt termelt meddő 16 000 m a volt. A kihajtott vágathossz 
tehát már az évi 3000 fm-t is meghaladta. 

A szociális helyzet javí tásáér t folytatott munkásmozgalom végre elérte a 
külszíni bányásza tban a 8 órás munka idő bevezetését . Kísérletképpen 1941 március
tól júniusig, majd októbertől kezdve végérvényesen. 

A jelentkező árdrágulás t 1940 októberétől 7%-os, 1941 májusától az alap
bérre számí to t t 15%-os béremeléssel ve t t ék figyelembe. 

A MÁV kocsikiállítási zavarok 1940 szeptemberében és decemberében több 
napi teljes kocsihiányban jelentkeztek, A kitermelt ércet készletre kellett dönteni , 
ami tel jesí tménycsökkenést jelentett. 

De a. tel jesí tmény emelkedésére nem lehetett számítani . A munkás t a nagyobb 
kereset m á r nem csábí to t ta nagyobb tel jesí tményre, mert a vásárlási lehetőség a 
háborús gazdálkodás következtében erősen csökkent. 

A földalatti k u t a t á s legmélyebb szintje az ún. 200-as szint, amely a szállító 
szintnél 67 m-rel volt mélyebben, a X . sz. felvonóhoz csatlakozó földalatti X I I I . sz. 
ereszke legmélyebb szintje volt. A ku t a tóvága t csapáshossza e szinten közel 1 km 
volt. E z a szint a jelenlegi a l táró szintjénél 26 m-re4l van mélyebben és vízgyűjtő
ként használják. 

1941/42-ben a termelés fokozása céljából a munkás lé tszámot emelni akar ták , 1012. 
de az anyaghiány, élelmezési és ellátási nehézségek és a bánya termelési viszonyai
nak romlása nem tette lehetővé. Romlott a munkásság hangulata is és csak az 
ankerit termelésnek ércként való k imuta tá sáva l lehetett a termelést emelkedőnek 
kimutatni. A teljesítmények azonban reális alapon csökkenést mutattak. 

A z ellátási viszonyok jav í tására megál lapí to t ták a bányászok és családtagjaik 
fejadagját s ezt az üzemi élelemtárban rögzítet t áron kap ták . A ráfizetés a termelési 
költségben 1941 októberétől mint élelmezési árkülönbözet jelentkezett, ami 1 
tonna vasérc költségénél 0,201 P növekedést jelentett. 

1941 decemberétől a növekvő drágaság kiegyensúlyozására ós a munkásság 
elégedetlenségének levezetésérc országosan az eddigi 15% helyett 30%-os bér
pótlékot engedélyeztek, karácsonyi segélyt rendszeresí tet tek és kormányhatósági lag 
megál lapí to t ták az egyes munkáska tegór iákban fizethető legalacsonyabb bért . 
Ennek következtében a gyengébb munkaképességű dolgozók még eddigi teljesítmé
nyüket sem ér ték el. 

1942 január jában Kállai Géza bányaigazgatót , aki a rudabánya i vasércbányá
nak közel 24 évig volt vezetője, származása miatt indí tot t t ámadások következ
ményeként ál lásától felmentet ték. 



A közellátás ellen e lkövetet t vétség a lapján indí to t t eljárás felmentéssel vég
ződöt t . A R i m a azonban a politikai hangulat nyomásának engedve nyugdí jazta . 
Kállai jogfolytonosságának biztosí tása érdekében e nyugdí ja t a felszabadulásig 
nem vette fel. . • 

Félreállí tásával a vasércbánya tör ténetében korszak zárult le. Ha tá rozo t t , 
e l lentmondást nem tűrő , sokszor erőszakos egyénisége, vi láglátot t , szociális érzékkel 
rendelkező lénye sok nehéz helyzetben segítet te á t gazdasági válságokon, ellátási 
nehézségeken a vasércbánya dolgozóit. Segítőkészségével özvegyeket, á rváka t 
gyámol í to t t . A mód, amellyel az ügyeket intézte, nem nyerte meg a dolgozók tet
szését, bá r sok kiváló intézkedéssel igyekezett e lmaradot t ságukon segíteni. 

Teljesen egyéni szakmai megállapításai t munka tá r sa i nem igen te t t ék magukévá , 
azonban ezeket földalatti ku ta tása i és intézkedései igazolása céljából meggyőző 
erővel hirdette. 

Távozásával a R i m a vezérigazgatósága az önálló bánya igazgatóságot meg
szünte t te és a Felvidék egyrészének visszacsatolásával a magyar igazgatás alá 
került rozsnyói bányaigazgatósághoz csatolta. 

A rudabánya i üzemfőnökség, amelynek vezetőjévé P a n t ó Endré t nevezték k i , 
megtartotta vezetése alatt a vasércbányán kívül a kur i tyáni szénbányát és villamos
központot és az eplényi mangánércbányá t , amely 1932-től kezdve tartozott e 
hivatalhoz. 

A z üzemfőnökség hatásköre elvileg nem vál tozot t , csupán csak a vezérigaz
gatóság a rozsnyói bányaigazgatóság közbeikta tásával az üzemtől el távolodott . 

A rozsnyói bányaigazgatóság az ügyeket nem ismerve, érdemi i rányí tás t nem 
fejtett k i . A z üzemév II. felében a bányavezetés átszervezése, a háborús viszonyok 
követelte nagyobb termelés elérése és a különböző nehézségek leküzdése volt a főcél. 

Az eddigi földalatti ku ta tóvága tokon kívül megkezdődtek a fejtést előkészítő 
munká la tok is. Tekintettel arra, hogy a vasércelőfordulás túlnyomórészt 2 m-nél 
vastagabb volt, tömedékeléses fejtési módokat terveztek. A tömedékeléshez szük
séges meddőanyagot a külszíni le takar í tás b iz tos í that ta , és így külön termelésére 
nem volt szükség. 

A külszíni fejtési ha tá rok kijelölése azzal a céllal tör tént , hogy a tömedékanyag 
rövid szállítással juthasson a földalatti fejtésbe. 

Először az Andrássy I. galyagosi részének tervei készültek el. Megállapítot ták, 
hogy a még külszínileg leművelhető terüle ten 700 000 m 3 meddőre 400 000 m 3 érc 
jut. Kijelölve a külszíni és földalatti fejtés határs íkjá t , a meddő elhordását e bánya
rész ún. IV . sz. felvonója szállítóképességének teljes kihasználásával elkezdték, 
ugyanakkor 1942 októberében megkezdődött a terület rendszeres földalatti fejtés
előkészítése is. 

Egyidejűleg az érctermelés növelése végett a kisebb előkészítést igénylő And
rássy II., Vilmos és Deák bányarészekben is fokozatosan indultak földalatti fej
tések. 

A barnavasérc-fejtéseket követeién a X I V . creszke 200-as szintjén is megkez
dődtek a kézi tömedékelési! pátfejtések. 

A kísérleti fejtések különböző dőlésű és vastagságú érctestekben folytak, igye
kezve a fejtési viszonyokat minél alaposabban megismerni, hogy a jobb teljesít
ményű fejtési mód kidolgozására t á m p o n t álljon rendelkezésre. 

A feladat megoldását Podányi Tibor beosztott bányamérnök végezte. A z 
eredményeket a IV . fejezet ismerteti részletesen. 



A z új műszaki vezetés világosan l á tva a külszíni bánya súlyos helyzetét — éppen 
nem kedvező háborús termelési viszonyok közöt t is — igyekezett a le takarí tási 
munkák megerősítésére. így az emlí tet t Andrássy I. bányarészbeli galyagosi letaka-
rításon kívül fokozta a munká t az Andrássy III. , ún. Buda I. szintjén. A Vilmos 
bánya keleti oldalán vastag márga- és dolomitrétegek alatt fekvő vasérceinek letaka
rí tását 3 egymás feletti szinten ké t oldalról a Vilmos és Andrássy II. bányák felől 
ind í to t ta meg a I X . és V I I . sz. felvonókra támaszkodva . Mindezt annak tud táva l 
ha tá roz ta el, hogy a letakarí tási m u n k á k eredményét csak hosszú évek u t á n vár
hatja. 

Szociális vonatkozású eredmény a rudabánya i spor tpá lya létesítésének meg
kezdése, 5500 m 3 földmunkával, korszerű öltözővel és pályaőrlak ássál. 

A spor tpályát 1043. évben ava t t ák fel, s ezzel a sportélet, főképpen a labdarúgás 
rudabánya i vonatkozásban megindulhatott. 

A kulturális fejlődést volt hivatva szolgálni a V I I . elemi iskolai osztály meg
indítása a tá rsula t i iskolában, amellyel egyidejűleg a V I I I . osztály megnyitását is 
előirányozták. A szociális költségek az előző évihez viszonyítva 71,75%-kal emel
kedtek. 

A fent emlí te t t v ívmányokhoz csatlakozott a szénilletmény rendezése. A korábbi 
években a vasércbányászoknak nem volt szénilletményük, a szükségletüknek meg
felelően eladási árér t vásáro lha t ták a szenet. Átmenet i jelleggel 1942 január jában 
megál lapí tot ták a nős, a családfenntar tó telepi és a falusi munkás évi szénjárandó
ságát. 

A z 1942/43. év legjelentősebb ku ta tás i munká ja a két éve beszerzett eredeti I B I U . 

Trauzl —Fauck-féle fúróberendezéssel a Rudahegy barnavasércelőfordulásának meg
kuta tása . A sörétes megfúrással nyert fúrómagokat m á r az ózdi labora tór iumban 
elemezték, s a fúrólyukak helyeit bemérve összrendezőjükkel és magassági adatai
val meghatá roz ták a századforduló idején fúrt lyukakkal ellentétben, amelyeknek 
helyeit csak a térképre felrakás alapján ismerték, s a magmin ták elemzése sok
szor hiányzot t . A fúrás geológiai ellenőrzése természetesen még ekkor sem volt 
megoldva. 

A növekvő pát vasérc vagyon minőségének megismerése céljából a vágatokból 
10 m-es szabályos távolságban résmintákat vettek. A min ták elemzési adatai, a 
mintavétel helye nyi lvántar tás i könyvbe lett bevezetve, és min ta té rképre lett 
felrakva. 

A m á r emlí te t t legmélyebb, az ún. 200-as feltárási szint ku ta tóvága ta i még 
korántsem érték el a vasércelőfordulás mélységbeli ha t á r á t . A márgában begyűrődve 
előforduló vaspátdarabok a rudabánya i pátoktól eltérően a felvidéki telérelőíordu-
lású pátokhoz hasonl í tot tak, s e sorok írója a R ima vezérigazgatóságától már ekkor 
sürgette nagyobb hatómélységű fúrólyuk telepítését a fekűviszonyok t isztázása 
céljából. 

A z üzem háborús túl feszítettsége nagyobbmérvű beszerzéseket és beruházá
sokat már nem tett lehetővé, csupán oly mér tékben, amennyire azt az üzem 
saját eszközeivel meg tudta valósítani. 

A z ércrakodás korszerűsítése már régi terv volt. A villamosmozdony szállítás
sal az ún. polyánkai végállomásra befutó villamos vonta tású vonatokat 5 csillén
ként szétkapcsolva, végnélküli kötéllel húza t t ák a fékes sikló fejállomásához, ahol 
azt a sikló fékberendezésével az ércrakodó döntőszintjére eresztet ték le. 

A leérkező 1 m 3 ű r t a r t a lmú csillék az ércdöntő sínpályára gurultak. Ott oldal-
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ajtajukat lenyi tot ták, és a hossztengelyük körül bi l lenthető csilleszekrényt egy
idejűleg b u k t a t t á k . A z érc hatalmas robajjal zúdult a 4 m-nél mélyebb szinten levő 
szabványos nyomtávú vasút i kocsikba. 

Az anyag minőségétől függően 12—13 csillét dön tö t t ek egy 20 t-s kocsiba. 
Ezu tán a szabványos nyomtávú vágányzat mellett levő végnélküli kütehi vonta tó-
berendezéssel a kocsit a hídmérlegre húza t t ák . H a súlya nagyobb volt a megenge
det tnél , a kocsiba felmászó dolgozók a felesleget a földre dobál ták . Ellenkező eset
ben a földön heverő készletből kézzel r ak ták fel a pótlást . 

A súlykiegyenlítés munkájának egyszerűbbé tétele érdekében a rakodóka t híd
szerkezettel meghosszabbí tot ták a hídmérlegig, és minden vagont súlyhiánnyal 
döntö t ték meg. A kiegyenlítés szintén döntéssel a mérlegen álló kocsiba tör tént . 

A rakodói létszámot ebben az időben a 7. táblázat tün te t i fel: 

7. táblásai 

V a s ú t i kocsiban é r c e g y e n g e t é s 
Kocsi von t a t á s 
Kocs i iuér l cgc l é s 
Cs i l leür í tés 
C s a t l ó s a s i k l ó alatt 
Csa t ló s és fékcs a s ik ló főn 
P ö r k ö l ő ! p á t h ü t ő Ininkorkezelő 
Hárcázó 
Villamos m o z d o n y v e z e t ő és k ísérő 
F e l ü g y e l e t 
Takarítófiú 

Ö s s i e s e n 

Fenti létszám I műszakra vonatkozik, • s nyolc t>ra alatt 700—800 t ércet 
dön tö t t . 

A pörkölőkemenccktől az érc párhuzamos siklón érkezett a rakodó döntŐ¬
szintjére, s ott a vágánycsomópontnál gyakori torlódást okozott. Nem volt hely a 
forró, pörkölt érc lehűtésére, s a vasúti kocsik fenékdeszkáját gyakran kiégette 
vagy locsolni kellett. 

A pörkölt pátvasérc hűtését a hegyoldalra épí tet t nyitott betontárolókkal 
o ldot ták meg, amelyekből csillébe csapolva, külön rakodón tö l tö t ték meg a vasúti 
kocsikat. 

Zavarta a rakodás t a földalatti műveletekhez szükséges bányafának az érc
szállító siklón való felszállítása is, ezért még egy érc- és anyagszáll í tó sikló létesült . 

Mindezek a szállítási nehézségek, de az igen nehézkes és lassú bányabeli szál
lí tás sürgetőleg írta elő a távlat i termelési szempontokat szolgáló bányaszáll í tás 
megtervezését, ami természetszerűleg a rakodószintről tervezett a l tá ró alapgondola
tából indult k i . 

A földalatti munkahelyek száma fokozatosan növekszik a külszíni munka
helyek rovására. A külszíni munkahelyek átlagos tel jesí tménye 6,5—7, a föld
a la t t iaké legfeljebb 2 laza m 3 műszakonként , ami a bánya át lagos teljesítményét 
lényegesen csökkenti . 

1943. j anuá r 1-től változás következet t be az ankerit elszámolásában. Et tő l 
az időponttól számí tva az ankeritet is mint érctermelést számolták el. A l\'b 
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t áb l áza tunkban szereplő é r tékeke t á t s zámí t an i adatok h i á n y á b a n m á r nem lehet, 
így azokat a termelt ankerit mennyiségének megfelelően kell ér tékelni . 

E t t ő l függetlenül az ankeritet t o v á b b r a is, úgy mint a b á n y a fennállása ó ta 
mindig, a t á b l á z a t o k b a n meddőnek számí t juk , de azt a mennyiséget , amelyet 
elszáll í tanak vagy készletre döntenek, külön vá lasz tva adjuk. 

A növekvő háborús nehézségek a köve tkezők vol tak: 
a) az élelmezés fokozatosan rosszabbodott, liszten és zs i radékon kívül a nem 

őstermelő m u n k á s s á g egyéb élelmiszert nehezen tudott beszerezni. A húsel látás 
nagyon h iányos volt . 

b) A mezőgazdasági m u n k á h o z é r tő bányászok nagyobb és nagyobb '/„-ban 
vet ték igénybe a H M rendelet é r te lmében mezőgazdasági s z a b a d s á g u k a t , hogy 
ezúton jövő évi e l l á tásuka t jobban tud ják biz tos í tani . Munka időn tú l mezőgazda
sági m u n k á v a l foglalkoztak, s ezál ta l b á n y a m u n k á r a fá rad tan jelentkeztek. 

Katonai szempontból a lé t szám megoszlása a köve tkező vo l t : 
Nrtn katonaviselt , , -s£* l 

P o l g á r i f o g l a l k o z á s b a n meghagyva 

B e h í v h a t ó 167 

Honv . munka jegyes 14 

ö s s z e s e n : 814 

A lakóte lep fenn ta r tása a legszűkebb keretre kor l á tozódo t t , mert ehhez sem 
kellő lé tszám, sem anyag nem volt. 

1943-ban a tá rsu la t i lakások a köve tkezőképpen oszlottak meg: 
T i s z t v i s e l ő l a k á s . 14 db 
S e g é d t i s z t i l a k á s 17 db 
Egy h e l y i s é g b ő l á l i ó i m m k á s l a k á s 38 db 
1 szoba 1 1 konyha k a m r á b ó l á l l ó n u i n k á s l a k á s 207 db 
2 szoba : I konyha k a m r á h ó l á l l ó m u n k á s l a k á s 2 db 

amelyekben IS d o l g o z ó t i s z t v i s e l ő 
l.r> d o l g o z ó s e g é d t i s z t 

311 d o l g o z ó m u n k á s lakot l . 
Sajá t t u l a j d o n á t k é p e z ő h á z b a n lakott R u d a b á n y á n és a k ö r n y e z ő k ö z s é g e k b e n 3 s e g é d t i s z t é s 4 10 d o l g o z ó . 

1943 júl iusától ú jabb 30%-kal 60%-ra emelkedett a drágasági pót lék. 
1943 szeptembere nevezetes időpont a vasé rcbánya tö r t éne tében . A 14. ábrán 

l á tha tó helyen meg ind í to t tuk az al t á ró t . 
Nyomvonalveze tésé t a 15. ábra , hossz-szelvényét a 16. áb ra mutatja. (Lásd 

a mellékletet.) 
A tervezéshez meg kellett á l lapí tani az a l tá ró 

a) vonalvezetését , 
b) a ki indulási szint jét , 
c) szá jának helyét , 
d) szelvényét . 

a) A z a l t á ró i r ányá t a külszíni b á n y a csap ás vonulat a alatt t e rvez tük az alábbi 
okokból : 

1. A z a l t á ró nyomvonala az akkor ismert adatok alapján csak a Vilmos-bányá
ban halad 500 m hosszon pá t ban, a többi részen e szintig csak nyugati i r ányban 
húzéxlik le az érc, így a földalatt i műve le teke t az a l t á ró és védőpillére k ismér tékben 
zavarja. 

2. A z eml í te t t N y - i , mélyebb fekvésű ércek viszonylag rövid (pár 100 m-es) 
keresz tvágatokkal e lérhetők. 
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.3, A kihajtás t öbb támadási pontból egyszerűen, gyorsan és nagyobb költség 
nélkül megkezdhető. 

4, A felsőbb szinti műveletek ércei a legegyszerűbben és legrövidebb úton szál
l í thatók le az a l táró szintjére. 

5. A várha tó kőzetviszonyok e nyomvonalon voltak viszonylag a legismerteb
bek. 

b) és c). Az a l táró szintjének és szájának kijelölésénél a következő szemponto
kat vet tük figyelembe: 

l í . á b r a . Az a l t á r ó m e g k e z d é s e 194,1 

1. az al tárót a meglevő rakodószintjén a legcélszerűbb megkezdeni, mert csak 
e szinten lehetett megfelelő hosszúságú és több párhuzamos vágányrendszert magába
foglaló pá lyaudvar t létesíteni. 

2. Feltételeztük, hogy a jövőben létesülő pátvasércpörkölő telep csak a jelen
legi rakodószinttől D-re lehet, amelyhez az akaróból kiérkező érc így j u t t a t h a t ó 
el legegyszerűbben. 

3. A z al tárónak e szintről való megkezdése lehetővé tette a kihajtásból szár
mazó meddőnek legolcsóbb és legegyszerűbb elszállítását. A meddővel rakott csil
léket ni. a polyánkai ércszállító siklón leengedett érccel teli csillevonatok külön 
energiaközlés nélkül felvontat ták a villamosmozdony szállításszintjére, ahonnan 
már az üres csillét vivő mozdonyok von ta t t ák k i a bányában levő meddőfelvonók 
alsó állomására. 

4t. Az ércbecslés szerint akkor az ércvagyon csupán 21%-a volt az al táró szintje 
alatt, s az is teljes egészében pátvasérc. 
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5. A fő száll í tás ú t v o n a l a eszerint lényegesen egyszerűbbé válik, és nagyobb 
szállítási te l jes í tményt b iz tos í t . 

A legtávolabbi Deák bányarészből 1 csille, érc négyszeri á tkapcsolással (X. sz. 
vcgnélküli kö té lvon ta tó , v i l lamosmozdonyszál l í tás , pólyánkat végnélküli von ta tó , 
féksikló) 3—4 óra alatt jutott a r akodóra . 

Ezzel szemben az a l t á rón a Deák bányábó l az a l tá ró szintjére felvontatott 
csille a jó a lépí tményi t pá lyán 20 — 30 perc alatt a rakodóra juthat. 

0. A z a l tá ró k iha j tásáva l a sz iva t tyúzás ál landó költségének lényeges csökke
nése következe t t be, ami főként a külszíni vízgvűj tőtölcséreknek a mélyebb szinti 
művele tekkel való kapcsolata miatt jelent lényeges előnyt . A z a l t á ró elkészülte u tán 
e vizeket megfelelő szabályozó berendezésekkel k í v á n t u k az al tárói csorgába vezetni. 

7. Lényegesen kevesebb ércet, az akkori termelésnek csak 5 0 % - á t kel l feles
legesen gépi erővel az akkor üzemben levő szál l í tószintre felemelni, hogy a z u t á n 
újból a rakodósz tn t re fékezzék le. 

8. Előzetes számí tás szerint az 1 t ércre eső főszállítási költség 4,40 Ft - ró l 3,50 
Ft-ra csökken. 

9. Havazások , hófúvások idején a jelenlegi szál l í tópálya forgalombiztosí tása 
jelentős m u n k a e r ő t és költséget igényel, ezzel szemben az al tárói száll í tás et től 
teljesen független. 

d) A falazott szelvény belvilága 2,6 m, félkörszelvényű boltozattal és függő
leges falakkal. E magassági mére t te l b iz tos í to t tuk , hogy az egyenáramú 550 V-os 
munkaveze t ék a sínszáltól az E B B előírása szerint kellő magasságra kerüljön. A z 
egyik sínszál egyú t t a l a visszavezető szálat is képezte . 

Az a l t á ró elméletileg nem is a l tá ró , hanem alagút , mert É-i vége terv szerint 
a telekesi völgyben külsztnre lyukadt. Hossza 3896 m. Emelkedése 3% 0 . 

A z a l t á ró szintjénél mélyebben fekvő D e á k bányarész ércét egyenes i rány vonalú 
felvortóval t e rvez tük a mozdonyszál l í tás szintjére vontatni . 

A rudabegyi előfordulás fel tárása csak az a l tá ró i szá l l í tóútvonal kiépítésével 
volt megoldha tó . 

Az a l táró k iha j tásá t 5 t á m a d á s i pontból 8 váj véggel t e rvez tük , a rudabánya i 
és telekesi ké t végpontból , Andrássy I I I . és Andrássy I. bányarészekben 120 m 
hosszú 250°/ 0 ( ) lejtésű segéderesz kékből és Vilmos b á n y á b a n az ún. 222-es (227 mt. 
sz. f.) szintről hajtott kis siklóból a X I I I . sz. felvonón és a X . sz. pá lyán keresztül . 
A közbülső 3 t á m a d á s i pon tná l m i n d k é t i r ányban ha ladó váj véget képez tünk k i . 
Az a l táró tervezésében és b á n y á s z a t i m u n k á j á n a k ellenőrzésében igen ér tékes mun
kát végzett Thern Sámuel bányames te r , aki , mint a r u d a b á n y a i vasé rcbányásza t 
ban leghosszabb szolgálat i idővel rendelkező technikus, nagy t a p a s z t a l a t á v a l és 
helyes műszaki meglá tásáva l komoly segítséget nyú j to t t 4 évt izeden keresztül a 
vasércbánya műszak i vezetőinek, 

A z a l t á ró létesí tésének m u n k á j a az eml í te t t szempontok alapján fokozatosan 
indult meg a t á m a d á s i pontokban. 

Nagyobb vízmennyiségekre nem s z á m í t o t t u n k , így a b u k á s b a n hajtott vága
tokat kisebb segédsz iva t tyúkka l tudtuk víztelení teni . 

A z a l t á ró t m á r g á b a n és repedékes kőze tekben hosszabbí to t t , habarcsba rakott, 
30 cm vastag ózdi g y á r t á s ú sa laktéglával falaztuk k i , 

A kitörési szelvény 8,7 m s , a szabad belvilág 6,5 m 2 . A v ízárkot a helyszínen 
betonozták. 
11* — 2/15 



A vasú t i vágányza t zúzo t t kavicsba ágyazo t t , .1,2 ín liosszú tö lgy ta lpfákon, 
23.,8-os sínnel épül t . 

A munkamenet az volt , hogy a m á r g á b a n kihajtott vága t rész t ideiglenes fenyő 
bányafáva l b iz tos í to t t ák , és k iha j t á sa kb . 25 — 30 m-rel előzte meg a falazást . Ezze l 
e lér tük , hogy még mielőt t bányanedvesség köve tkez tében a m á r g a d u z z a d á s a és 
n y o m á s a észrevehetően megkezdődö t t volna, a sze lvényt falazással el lehetett zárni , 
.s az ideiglenes b iz tos í tás a n y a g á t teljes egészében visszanyerve, többszörösen fel 
lehetett használn i . Igen nagy figyelmet fo rd í to t tunk a falazat mögöt t i rész töké
letes tömedékelésére . 

A z a l t á r ó fent eml í t e t t s zakaszának kifalazására kb. 3 306 000 clb téglá t 
5700 q cementet 
4250 m 3 homokot 
10 970 q meszet haszná l t ak fel. 
A falazott.egyes v á g á n y ú rész teljes hossza ki térőkkel e g y ü t t 3865,4 m, a ket

tes v á g á n y ú falazott rész 190 m, a falazat nélkül álló rész az a l tá ró elkészül tekor 
530 m volt. 

1949. évi forint áron s z á m í t v a : 
I fm-re e s ő á t l a g o s k i h a j t á s i k ö l t s é g 320 F t 
1 fm-re e s ő á t l a g o s fa lazás i k ö l t s é g 1D40 Ft . 

A z előzetes számí tások szerint az a l t á ró szállítási kapac i t á sá t 3 x 8 órás m ű 
szakra vonatkoztatva évi, 900 000 t o n n á r a becsül tük. 

Ny i to t t kérdés maradt az ércnek a külszíni b á n y a száll í tószintjéről az a l t á ró 
szintjére való le j u t t a t á s i módja . 

T ö b b elgondolás kerü l t szóba, m é g p e d i g : ferde sikló, függőleges fékesakna, 
spirálcsúszda, gur í tó , amelyek közül a megfelelő k ivá lasz tása ekkor még nem volt 
sürgős kérdés . A megoldás 1949-re húzódo t t , s így azt időrendben ott t á rgya l juk . 

Mint t ovább i termelési nehézségek 1943 őszén megeml í the tők a rendszeres 
á r a m h i á n y , amelynek oka a kur i tyán i v i l lamosközpont nem megfelelő k a r b a n t a r t á s a , 
a MÁV kocsiellátás, a külszínen dolgozó m u n k á s o k hiányos r u h á z a t a és végül a 
különféle anyagh iány . E z u t ó b b i r a jellemző, hogy bá r a R i m a salgótar jáni üzeme 
g y á r t o t t a a sínszeget, a saját b á n y a ü z e m nem kapott és szükségletét c igánykovácsok
tól szerezte be. 

A z ózdi kohók egyikét az időszerű á tép í tés miatt leá l l í to t ták , s emiatt a vasérc
igény csökkent . Je l lemző, hogy a háborús nye r sanyagh iány nem tette lehetővé , 
hogy a fölösleges l é t számmal a külszíni b á n y a hasznos l e t aka r í t á sá t erősí tsük, hanem 
30 vasé rcbánvász t ideiglenesen a R i m a somsályi szénbányá jához kellett á the lyezni . 

A szervezkedő m u n k á s s á g m e g n y u g t a t á s á r a 1943 novemberé tő l a vasé rcbányá
szat is megkapta a té r í tés nélküli i l le tményszenet . 

A szénjárandóság 35,2 fillérrel, a t á r su la t ál tal t é r í t e t t élelmezési á rkü lönböze t 
80 fillérre] emelte 1 tonna érc á rá t . 

T o v á b b növekede t t a földalat t i munkahelyeken foglalkoztatottak a r á n y a is, 
isii. és elérte a 41,25%-ot. A z összes barna- és pá tvasé rc te rmelés 30,7%-a 1944 január já 

ban m á r földalat t i munkahe lyek rő l kerü l t k i . 
A z érc minőségét a kohók fokozott mér t ékben kifogásolták. A pörköl t p á t v a s -

ércet nem fogadták el, s emiatt a vezér igazgatóság a r u d a b á n y a i Kállai-féle kísérlet i 
pörkölök üzemét 1944. márc ius 13-ával beszün te t t e . 

Vá l tozo t t ezzel az önköl tség elszámolási módja is, mert eddig a termelt barna-



vasérc és pörkölt pátvasérc tonnája volt a költség osztója. A kieső pörkölt érc 
helyett a kohók nyerspát szállítását k ívánták , s ezzel a nyerspát vasérc a barna
vasérccel egyenlő értékű költségviselővé vált. 

Nyugtalanság érzését vá l to t ta ki a dolgozókból a március 2~i-én megérkező. 
130 főből álló német katonaság, akiket a társulat i színházteremben és iskolában 
helyeztek el. 

Rövid pihenő után v csapat elvonult és április 1-én újabb 200 főből álló egység 
érkezett. 

17. :ílir:i. A régi villanuiskiizpimt Wi-W 

Megkezdődött a légiriadók ideje is, ezzel együt t jár t a teljesítmények fokozatos 
csökkenése. 

A munkáslétszám növelésére '.Vt környékbeli mezőgazdasági munkást hívtak be 
az üzemhez honvédségi munka jeggyel. 

A régi rudabányai villamosközpont (17. ábra) deszkaépülete 1944 májusában 
ismeretlen okból kigyulladt és teljesen leégett. A nyomozás nem tudta az okát 
kideríteni. Feltételezte, hogy a pörköléshez ott tárolt kuri tyáni palás aprószén 
öngyulladása okozta az épület leégését, bár a kigyúl ladás éjjelén zavarúberepülés 
is volt Rudahánya felett, mégis a felelős üzemfönököt haditörvényszék elé ál l í tot ták, 
gondatlansággal vádolva. A tárgyaláson bizonyíték hiányában a vád és következ
ményei alól felmentették. 

Az üzemvezetés gondjai, bajai természetszerűleg szaporodtak. A háborús gazdál
kodás egyfelől a minél jobb minőségű és minél nagyobb mennyiségű hazai barna -
vasérc termelését kívánja, másfelől a mezőgazdaság támogatására H . 11. rend'.'let 
engedélyezi a mezőgazdaságilag érdekelt dolgozóknak az aratási szabadságot. 



A szabadságolások miatt kieső műszakoka t csak a mcddőletakar í tás i munka 
csökkentésével lehetett kiegyensúlyozni. 

Jú l ius hónapban felhőszakadásszerű zápor e lárasz to t ta a szállítószint alatti 
tölcséreket, komoly figyelmeztetésül az üzemvezetőségnek az a l táró sürgős k i -
haj tására . 

A z 1917 ó ta folyó rendszeres meteorológiai csapadékmérés e július hónapban 
maximális 187 mm-es, eddig nem észlelt csapadékmennyiséget mért . 

Régóta húzódó megoldatlan kérdése volt a bánya áramel lá tásának a túlfeszült¬
ségvédelem. E z évtizedek ó ta oly módon tör tént , hogy zivatar esetén a kur i tyáni 
vil lamosközpont a távvezetéket kikapcsolta. Az így jelentkező áramkikapcsolásokat 
az emlí te t t fenntartás hiányából eredő áramszünetekkel a bányának el kellett 
viselnie. 

A MÁV kocsihiány is mind gyakor ibbá vált , de még olyan m u n k á k sem halad
hattak kellő ü temben, amelyek, mint pl. az altárólétesítés, igen sürgősek voltak. 
Erre a munkára az ózdi salaktéglaszállí tás csökkenése hatott bénítólag, mert a szel
vény kitörését nyomon kellett követnie a kifalazásnak, hogy az ideiglenes fabiztosí-
tás ra a nyomás rá ne nehezedjék. 

1944 augusztusától m á r a rendszeres havi jelentések készítése is elmaradt. 
A hadiüzemi személyzeti parancsnok igyekezett a munkafegyelmet a katonai 

btk. szakaszainak a lkalmazásával fenntartani, de a dolgozók széles tömegei részben 
a szovjet rádióadást hallgatva, részben ösztönösen érezték a rendszer összeomlását. 

A z üdülő német katonai csapatokat egyéb alakulatok vá l to t t ák fel. 
A légiriadók gyakor iabbakká vál tak, távoli ágyúdörgés hangja hallatszott. 
A z üzemi eredmények ugrásszerűen romlottak. A diósgyőri ércszállítás szep

temberben teljesen megszűnt . Az érc önköltsége ál talános és központi költség nélkül, 
m á r 24,06 P/t volt, amelynek 75,79%-a munkabér , 3,49%-a az alkalmazotti fizetés, 
13,93% anyag-, szén- és áramköltség, 9,29% szociális teher, A többlet 2,5% az 
üzemköltség javára hozott tételek leírásával egyenlí tődött k i . 

A műszakmulasz tásra jellemző, hogy 1944 szeptemberében betegség miatt 
6,1%, igazolatlanul 0,9%, igazoltan 7,1%, fizetéses szabadságon 3,2% volt távol , 
ami összesen 17,3%-a volt a teljesített műszakoknak. 

Októberben német páncélkocsi és tankjaví tó katonai műhely telepedett le az 
üzemudvarban , igénybe véve a bányaüzemi javí tóműhely szerszámgépeit, sőt 
iparosait is. E jav í tóműhely m á r a Debrecen körüli harcokban megsérült német 
tankok jav í tásá t végezte. 

A győzelmesen előretörő Vörös Hadsereg elől azonban ennek az alakulatnak is 
menekülnie kellett, s nyomukban híradócsapat és üzembéní tó német munkás-
század jö t t . 

Ezek a szabványos n y o m t á v ú vasúti állomás vágányza tának , illetve sín, talpfa, 
sínkötőelemeknek felszedését és elszállítását kezdték meg. 

A helybeli nyilaskeresztes pártvezetőség, az idegen ka tonaság és a hadiüzem 
kiürítési parancsa az üzemvezetés részére már nem tette lehetővé sem a rendszeres 
m u n k á t , sem az adatok pontos gyűjtését , így az 1944/45. üzemévről nagyobbrészt 
csak becslési adatok közölhetők. 

A kötelezően előírt kiürítési vagonokba elavult gépeket és gépalkatrészeket 
rakattunk be, amelyet a R ima dunántúl i mangánércbányájának címére Eplénybe 
adattunk fel. A vagonok elmentek, de rendeltetési helyükre sohasem érkeztek 
meg. 



A z ál lomás vágányzá rának felszedése u t á n fokozatosan a folyópálya felszedésére 
került sor és abbó l C00 m-t szá l l í to t tak cl . 

í gy 1944 novemberében a vasércelszállí tás lehetősége teljesen megszűnt , de 
a termelést készletre döntéssel t o v á b b folytattuk. 

Decemberben megérkeztek a n é m e t robban tó alakulatok és kijelölték az alá
aknázandó hidakat, s a gödrök ásásához kezdtek. A kur i tyán i v i l lamosközpontnál 
hasonlóképpen felrobbantáshoz készültek. 

A harci zaj közeledet t . A z élelemtár készleteit a dolgozók közöt t feloszttattuk, 
3 kisebb, egyenlően el nem osztható élelmezési és t ex t i l á ruka t a bányába szá l l í t t a t tuk , 
hogy az á tvonulás i ú t veszélyétől megóvjuk. 

Anyagrak tá r i üzemi készleteinket földalatt i t á rókba hordottuk. 
1944. december 13-án a kur i tyán i vi l lamosköz

pont a Miskolc felől e lőrenyomuló szovjet tüzérség 
ágyútüzére való tekintettel üzemét beszünte t te . 

Ennek következ tében e sorok írója a dé lu tánra 
egybehívot t ér tekezleten bejelentette a bányaüzem I2%m?$y\ 
leállítását. U5%SMmor_ 

Bár a R i m a vezérigazgatósága mindenkinek 
tetszésére bízta , hogy helyén marad-e vagy e l 
menekül , az üzemfőnök és - kevés t isztviselő k ivé
telével — mindenki helyén maradt, s így még arra | | , Az ércszállítás m e g o s z l á s a 

sem akadt jelentkező, aki a katonai parancs é r te lmé- 1928—t&44 

ben a fogatokkal elvonuljon. 
A német motoros u tóvéda laku la tok egész 13-án éjjel és 14-én nappal és éjjel 

fo ly ta t t ák v isszavonulásukat . 
A vasút i hidakat december 15-én reggel fe l robbanto t ták és utóvédjeik fel

ve t t ék a harcot az előnyomuló szovjet csapatokkal. A szovjet csapatok főképpen 
Szuhogy felől jö t tek , míg a német u tóvédek a t á m a d á s t inkább Ormospuszta felől 
vár ták . 

A z aknázás és géppuska tűz délelőtt 11 óra körül ér t véget , amikor a győztes 
Vörös Hadsereg ka toná i megjelentek R u d a b á n y á n . Ezze l lényegében a vasércbányá
szat magyar nagytőke i rányí tásáva l folytatott II . időszaka befejezést nyert. • 

Összefoglalva a II . időszak legfőbb eredményei t , abban Kál la i érdeme a pá t -
vasércvagypn-kuta tás és villamos energiaellátás biz tos í tása volt. P a n t ó Endre az 
altárói fó'szállítóvágat létesítésével és a földalatti bányásza t nagyüzemi méretekre 
való rendszeres kifejlesztésének beindí tásával j á ru l t hozzá a vasércbányásza t jövőjé
nek biztosí tásához. 

III. A z államosítást előkészítő és tervgazdálkodási időszak eseményei 19-15—1955. 

A 75 év utolsó 10 esztendejének leírása csak az események felsorolásából á l lhat . 
Az á té l t időszak nem adja meg még azt a t áv la to t , amely az események kellő jelentő
ségét műszaki tö r t éne t szempontjából b iz tos í taná . 

A műszaki fejlődés eredményei viszont kimondottan műszaki és nem tör ténet i 
leírásba valók, így azokat a I V . fejezet ismerteti. 

A z időszak-elhatárolás , amelyet önkényesen 1945-re tettem, vi ta t á r g y á t képez
heti, mert a R i m a üzemeinek ál lami kezelésbe vétele csak 1940. év végével követ
kezett be, mégis a Vörös Hadsereg bevonulása olyan korszakalkotó vál tozásokat 



hozott, ami kétséget k izáróan új szakaszt nyitott meg a vasé rcbányásza t t ö r t é 
ne tében . 

A harcoló csapat egységek nyugat felé fo ly ta t t ák t á m a d á s u k a t , Felsőkelecsény 
és Zubogy i r á n y á b a n . Ké t nap alatt á t v o n u l t a k R u d a b á n y á n , s u t á n a a nagyobb 
épüle teke t tábor i kórház céljaira foglalták le. í g y az i rodát , vendégszobáka t , igazgatói , 
főorvosi, számveze tő i , mérnöki és t isztviselői l akásoka t , iskolát , leventeotthont, 
községházá t . 

A tábor i kórház gyors berendezése az irodai felszerelés és i r a t t á r je lentős vesz
teségével j á r t , amely ennek az összeál l í tásnak teljességét többrészről a k a d á l y o z t a . 

A fürdőt r a k t á r n a k , a sü tödé t katonai sü tödének ve t t ék igénybe. 
A h á b o r ú s zű rzava rban a lakosság egy része a b á n y á b a szál l í to t t é le lemtári és 

a n y a g r a k t á r i készletek fosztogatásához kezdett, felhasználva erre azt, hogy a győztes 
csapatok a lezár t helyiségeket a megbújó ellenségtől megt i sz t í t an i a k a r v á n , azokat 
előzőleg fel törték. A rend fenn ta r tásá ró l egyelőre intézkedés nem t ö r t é n t . 

A hadifontosságú anyagot, deszkát , t a k a r m á n y t stb.-t te rmésze tesen részben 
sa já t céljaikra haszná l t ák fel. 

1944. december 22-én a t ábor i kórház elvonult, s helyette megérkeze t t a hadi
kórház . 

A köve tkező napon a ku r i tyán i v i l lamosközpont Újból megindult, azonban a 
r u d a b á n y a i t ávveze t ék a harci cse lekmények köve tkez tében 9 helyen szakadt el, 
így az á ramszo lgá l t a t á s t R u d a b á n y á r a megkezdeni nem lehetett. A helyreál l í tását 
azonnal megkezd tük . A z első helyreál l í tó m u n k á b a n ré sz tve t t ek közül a köve tkező
ket kell k iemelni : 

Bar tha Gyu la lakatos, Battancs Béla, Battancs I s t v á n lakatosok, Braunstetter 
József kovács , Durbász Szaniszló lakatos, Fehér Sándor ács , Gál J á n o s lakatos, 
Kaáli Mihály lakatos, Mega József villanyszerelő, Nóvák I s tván ke rékgyá r tó , 
N ó v á k J á n o s lakatos, N ó v á k Pá l . esztergályos, Nyír i Bé la lakatos, Nyír i Miklós 
mozdonyveze tő , Papp Zol tán kovács , Váral jai Ferenc lakatos, Veres P . Lajos 
vi l lanyszerelő és kevés kivétellel az ottmaradt értelmiségi dolgozók. 

E munka első e redménye az volt, hogy 1944, december 27-én újból kigyulladt 
a vi l lany R u d a b á n y á n . 

Rövid feljegyzéseim a lap ján az üzemmel kapcsolatos fontosabb eseményeket 
az a l á b b i a k b a n közlöm. 

A katonai alakulatok pa rancsnoka i tó l szerzett igazolványok véde lme alatt 
megindult a sérült l akóházak ki javí tása , a r u d a b á n y a — k u r i t y á n i te lefonvezeték 
szerelése. A lakosság t ú l n y o m ó része részben k i seg í tőmunká t végzet t a kó rházakná l , 
részben lövészárkok ásásán dolgozott. 

A tüze lőanyagh iány leküzdésére 1945. j a n u á r 10-én megkezd tük az Andrássy I I . 
is is. bányarészben az érces fedő ré tegsorban t a l á l ha tó lignit te rmelésé t . A m u n k á s o k 

önként , fizetés nélkül vá l la lkoztak a m u n k á r a , hogy a tél hidege ellen csa lád ja iknak 
védelmet n y ú j t h a s s a n a k . 

A z ágyúszó nyuga t ró l azonban még erősen hallatszott, így a rendszeres új já
épí tő m u n k á h o z még h i ányzo t t a nyugalom. 

J a n u á r 18-án szovjet katonai sebesül tszál l í tó repülőgépjára t indult meg R u d a -
bányáró l , kezdetben a Gát ré t rő l , későbbiekben a Nyilas-rétről . 

Nem érkeze t t azonban semmi hír a vasércet feldolgozó kohók á l lapotáról , de 
tudtuk, hogy te rmelésünk a közel jövőben csak akkor indulhat meg, ha az ózdi és 
diósgyőri kohók sér te t lenek maradtak. 



Polgári személyek közlekedése az utakon még nem volt b iz tonságos , így szívesen 
vál lalkoztunk arra, hogyha a katonai kó rház a u t ó j á n elvisznek Ózdra , úgy ott 
ismeretségünk a lapján közbe já runk , hogy röntgenfelvételek előhívásához szükséges 
hamuzsír t az ottani l abora tó r ium adjon. í g y m ó d u n k b a n volt m á r j a n u á r 19-én 
eljutni Ózdra s meggyőződni arról , hogy ott minden a helyén maradt, s a hábo rú 
a gyár te lepen szinte nyomtalanul vonult á t . 

A hamuzs í ron k ívül sikerült, a k u r i t y á n i villamos központ üzeméhez turbina
olajat és szénkefét szereznünk. 

Közöl ték, hogy az első nagyolvasz tó t február 15-én tervezik begyú j t an i . Meg
tudtuk, hogy van r a k t á r o n l egyá r to t t vasú t i s ínük, amelyből l e k ö t ö t t ü k a v a s ú t u n k 
újjáépítéséhez szükséges felépítményi anyagot. 

Vissza tér tünk u t á n a legsürgősebb feladatnak l á t t u k a szabványos n y o m t á v ú 
vasúti pá lya helyreál l í tásá t , hogy a kohók megindulása u t á n az ércszállí tás lehet
séges legyen. E m u n k á b a n Schiller Albert pá lyames te r vezetésével a lakótelepi 
munkások tömegesen vettek részt , így felsorolásuk nem lehetséges. 

A z új jáépí téshez Ózdról r emél tük a s ínanyagot , a l á t é t e t és a s ínheveder t , talp
fát a b á n y a erdejéből k i t e rmelhe tő fából, sínszeget ócskavasból a helyszínen ter
veztük elkészíteni. A kovácsoláshoz szükséges faszenet ugyancsak saját dolgozóink
kal gondoltuk kiégetni . 

A tervet i s m e r t e t t ü k a dolgozókkal , s tekintettel, hogy a had ikórház lé t száma 
fokozatosan csökkent , az üzem dolgozóinak egy részével február 1-ével megkezd
tük a talpfa k i te rmelésé t . 

E m u n k á b a m á r vidéki dolgozóink is bekapcsolódtak . Vol t ak i megmaradt 
igájával, volt aki iga nélkül teherszánkójával jö t t ú j jáépí teni . Saját szerszámával , 
önzetlenül, a bérfizetés reménye nélkül j ö t t ek dolgozni, hogy ü z e m ü k e t mielőbb 
indulni lássák. 

A k ivágot t fákat e szánkókon b ú z t á k le a b á n y a v a s ú t i szá l l í tópályára , ahonnan 
már csillén kerül t a rönk a rakodóra . A ta lpfa lapolás t körfűrésszel végezték, de úgy, 
hogy az elveszett szíj helyébe használ t tűzo l tó tömlőből cs inál tak pót lás t . A faszén
égetés, s ínszögkovácsolás terv szerint haladt. 

Közben február 2-án a MÁV üzletvezetőségénél ké r t ük v a s ú t u n k felépítését, 
de közölték, hogy semmi segítséget nem tudnak adni, és akkor l á t t u k , hogy csak 
saját erőnkben és le leményességünkben b ízha tunk . 

A R i m a központ járól semmit sem tudtunk, így Diósgyőrbe m e n t ü n k , ahol a 
kohók szintén sér te t lenek maradtak, s ott napi 100 t ba rnavasé rc re és 40 t ankeritre 
adtak megrendelés t arra az időre, ha újból szál l í tani fogunk. Ennek ellenében némi 
előleget is adtak 1000 pengősökben. 

Bár felváltani R u d a b á n y á n nem igen tudtuk, de az eddigi m u n k á b a n részt 
vett dolgozók részére némi jutalmat tudtunk fizetni úgy, hogy 4—5 fő részére adtunk 
ki 1 — 1 ezrest. 

Legnagyobb gondot a 3 felrobbantott vasú t i h íd pó t l á sa jelentette. A legrövi
debbet, az ún. Csonka hidat, áteresszel pó to l tuk , s az február 7-ére készül t el. 

A z ún . Kassai ú t i közút i á t j á ró feletti vasú t i h ídhoz volt anyag a régi barcika — 
rudabánya i k i svasú t leszerelt hídjából. 

A legfontosabb hidat, amely a mészárszék mellett, a s z u h o g y — r u d a b á n y a i 
közút felett volt, nem lehetett könnyen pótolni . A vasszerkezetet meg kellett sze
rezni, mert enélkül a száll í tás nem indulhatott meg. 



Februá r 4-én az M K P alakuló gyűlése megvá lasz to t t a a rudabánya i pár tveze
tőséget és megalakult a vasércbánya üzemi bizot tsága is. 

A z igazgatósági iroda azonban még hadikórház volt. Először a sü töde ürül t 
k i , így az első ideiglenes iroda j a n u á r 30-án ott kezdte meg működésé t . Feb ruá r 
7-én már az élelemtárba kö l töz tünk át , s ugyanezen a napon újból megszólalt a 
decemberben elhallgatott munkakezdés t jelző sz i rénahang. 

A talpfakészítés szépen haladt, s mind sürgősebbé vá l t a vasút i h íd megszerzése. 
Elkészítése ügyében Ózddal és Diósgyőrrel folytattunk tá rgya lásoka t . 

Ózdra elküldöt t dolgozóink február 10-én hoz ták a hírt , hogy a vasgyár 4 hét 
alatt vállalja a híd elkészítését, ha rajzot küldünk. 

A diósgyőri tá rgyalások nem vezettek eredményre, mert ott 3 hónap alatt 
ígérték elkészíteni. 

Egyben közölte Ozd, hogy megindulásunk u t á n napi 450 tonna ba rnavasé rc 
száll í tást vállal. 

A kedvező hírek lelkesítőleg hatottak. 
Februá r 15-én elkészült a Kassai úti h íd és az Ormospusz tá tó l s zámí to t t 37. 

szelvénytől megkezdődöt t az a l t á róba m á r beépí te t t 23,0 kg/fm-es sín felszedésé
vel a pályaépí tés . 

Március elején a katonai kórház utolsó részlege is elvonult s a bánya igazga tó
ság elfoglalhatta régi hivatalhelyiségeit . 

Március 2-án megkezdődöt t a nagyvasú t i h íd felrobbantott támfala inak épí
tése, és 3-án megérkezet t Ózdról a szükséges s ínszál l í tmány. 

A munka ü teme fokozódott . A talpfaszükséglet , a sínszög b iz tos í tva volt . 
Szorgos munka közben érkezet t meg 1945. márc ius 23-án a vá rva v á r t hídszer

kezet. 
A z új jáépítő m u n k á b a mind többen és többen kapcsolódtak be, mert bizto

sí tva lá t t ák e gyorsü temű helyreállításból az üzem közeli megindulásá t . 
1945 április 1-ére a rudabánya i vasércbánya vasút ja szállítóképessé vál t , s 

ezzel a vasérctermelés az országos m u n k á b a bekapcso lódha to t t . 
A z elrejtett robbanóanyag lehetővé tette a külszíni b á n y a ü z e m eddig csak kisebb 

mér tékű kézi le takar í tás i m u n k á j á t bővíteni , és az érces,' kisebb robban tóanyag 
igényű munkahelyek telepítését . 

A z a l tá ró munkahelyeinek egy része az á ramszünet miatt víz alá kerül t , s azok 
a szakaszok, amelyek márgában kihajtva, ideiglenes fabiztosítással voltak el lá tva, 
összeszakadtak. Ezeknek ú j ranyi tásá t m á r márc iusban megkezdték . 

A z ércszállí tásra megrendelt vagonokat azonban hiába vá r tuk . A kevés ren
delkezésre álló ép vagont fontosabb helyekre v i t ték . Közel 1 hónapba került , míg 
az első h iányos fenék- és oldaldeszkázatű vasút i kocsit sok u tán já rás u t á n megkap
tuk és a szállítás megindulhatott. 

A R i m a pénzel lá tmányról csak május vége felé gondoskodott. 
A z üzem újbóli megindí tásán kívül legnagyobb gond az élelmezés volt. A z 

Üzemi Bizot t ság tagjai f á radha ta t l anu l j á r t á k a főispáni hivatalt s a környéket , 
hogy a dolgozók el lá tását va lamiképpen biztosí tani lehessen. 

A z élelmezendő lé t számot 1945. június 10-én és augusztus 1-én a 8. t áb láza t 
mutatja: 



S, táblázat 

Június 10 Augusztus 1 

Szellemi d o l g o z ó 23 84 
B á n y á s z munkahelyi d o l g o z ó 315 415 
N e h é z testi m u n k á s 40 8U 
K ö n n y ű testi m u n k á s 1D4 Ifi 
C s a l á d t a g 1 777 2 107 

Összesen . 5309 1-804 

Az élelmezési fejadagot a 9. táblázat adja: 

'•>. táblázat 

K e n y é r -
liszt kg 

FözöJisat 
Kg 

Olaj kg 

Munkahelyi d o l g o z ó 15,00 2,10 II, SÍI 
N e h é z testi m u n k á s 9,40 í ,H) 0,80 
Köni iv í i és szellemi m u n k á s 7,00 ií.lÜ 0,60 
Családtag . . . . - 4,70 2,111 0,40 

Rendszeres kiutalásról nem volt szó. A rudabányai vasércbányászok lényege
sen nehezebb helyzetben voltak, mint a szénbányászok, akik a pótmiiszakokon ter
melt szénért tudtak élelmiszert cserélni. 

A vasércbányászok a közös igazgatósághoz tar tozó kuri tyáni szénbányába 
jár tak le szenet termelni, hogy annak egy részével cukrot, étolajat cserélhessenek. 

Az anyagraktár hengerelt acéláru készletét hasonlóképpen fel kellett használni 
élelem beszerzésére, mert a fokozatosan romló pénzért élelmiszert beszerezni nem 
igen lehetett. 

Nehéz volt az első sóbeszerzés is, amelyet 25 q mennyiségben 1945 júniusában 
kaptak először az ellátatlanok 25 dkg-os fejadaggal. Komoly üzemi feladat volt 
babot, borsót, kukoricalisztet szerezni, hogy a dolgozók szűkös ellátását meg lehes
sen javítani . 

Az üzemi lóállomány feltöltése és t akarmányukró l való gondoskodás szintén 
nagy nehézséget okozott. 

Az ércszállítás júniusban Ózdra napi 4ő0 tonna barnavasérc, Diósgyőrbe 1®— 
170 tonna barna vasérc és 300 tonna ankerit lehetett volna a megrendelés szerint, 
de a vagonkiállítás teljesen szeszélyes volt, így nagyobbrészt egyik nap Ózdra, 
másik nap Diósgyőrbe ment a szállítás. 

A z üzemi anyagellátás hasonlóképpen igen sok utánjárást igényelt. Robbanó
anyag, karbid, bányafa, deszka', kenőolaj, csapágyfém, hajtószíj, reszelő stb, hiánya 
állandó akadálya volt a termelésnek. 

A robbantószerbeszerzés Rudabányán a szénbányászathoz hasonlóan a vakra 
szerelt háborús lövedékek robbanóanyagának felhasználásával tör tént . A katona
ság által kiutalt és ha tás ta laní to t t lövedékek robbanóanyagát a bányánál aprí tot-



t ák és töl tényekbe csomagolták. A robbantás ugyanúgy tör tén t vele, mint a bányá
szati robbanóanyagokkal . Az ismeretlen anyaggal szemben a dolgozók az előírásokat 
szigorúan be ta r to t ták , s így ebből baleset nem származot t . 

A z anyagbeszerzés és élelmezési ellátás ügyeinek intézésébe a Rima központ 
az év második felében már mindjobban belekapcsolódott , s az ózdi beszerzésekből 
kezdtek m á r R u d a b á n y a részére is juttatni. 

A vasúti forgalom igen korlá tozot t és bizonytalan volt, s az ellátást az üzemi 
teherautó hiánya igen nehézkessé tette. 

E z időtől kezdve robbanóanyagot , karbidot Ózdról kaptunk. Fenyőrönköt 
Trizsben vásárol tunk, és Ormospusztán szalagfűrésszel vága t t uk fel, vagy szekeret 
kü ld tünk Rozsnyóra, s onnét hozattunk deszkát addig, rnníg a ha tá r t le nem zár ták , 
s a közös pénz volt forgalomban. 

Növelte a termelés nehézségét a villamosenergia-szolgáltatás bizonytalansága. 
A kur i tyáni vil lamosközpont kazánjainak forrcsövei egymás u t á n lyukadtak k i , 
de nem volt annyi új cső, hogy teljes csőcserét lehetett volna végeztetni . Emiat t 
sokszor kellett leállni, s gyakori volt az áramkiesés. 

1945 Őszén végre R u d a b á n y a is kapott egy erősen használ t motorú és gumiab
roncsa teherau tó t . Ezzel már lényegesen lehetett javí tani az élelmiszer és anyag
ellátást, bár üzemben t a r t á sa stilyos karbanta r tás i gondokat okozott. 

A felsorolt nehézségek csak töredékei a ténylegesen felmerült éknek. Ehhez 
járul t még, hogy az értelmiségellenes hangulatot felelőtlen egyének kívülről fűtöt
ték, bár a rudabányai dolgozók e téren — kevés kivétellel — messze felette álltak 
a környező szénbányák dolgozóinak, s a munkafegyelem sokkal kisebb mértékben 
romlott meg, mint azoknál. 

Ennek tula jdoní tható , hogy a termelés nem esett vissza oly mértékben, mint 
az első vi lágháborút követő években, s a munkáslétszám sem morzsolódott le túl
zott mértékben. 

A z 1945/46. üzemévben a U / c táb láza t szerint az ércszállítás az előző évihez 
viszonyítva csökkent, ami nem a barna vas ércben, hanem inkább az ankerit és nyers-
pá t szállítása csökkenésében jelentkezett. 

Fő oka, hogy a kokszkészletek elfogytak, s a drágább kokszbeszerzés miatt 
a kohók a jobb minőségű ércek feldolgozására törekedtek. 

A z említet t évről üzemi adatok csak elenyésző mér tékben maradtak meg. 
Igaz, hogy az üzemvezetés nehézségei miatt ezek összegyűjtésére nem került sor, 
de amely adatokból ez utólag az 1944—47. évekről a levelezésekből és feljegyzések
ből összegyűjthető lett volna, azok 1954-ben kiselejtezésre kerültek, így az igen érde
kes időszakról csak magánfeljegyzésekből és emlékezetből lehet adatokat közölni. 

Ál ta lában a napi szállítás az üzemév II. felében 500 t körül mozgott és túl
nyomórészt Ózdra i rányul t . 

A z élelmezési ügyek intézésében a Rima központ és az Ózdi vasgyár elosztója 
fokozatosan nagyobb mértékben vesz részt, és nemcsak liszt, de burgonya, zsír, 
margarin, olaj, füstölthús, só, cigaretta, dohány, szappan, sőt text i láru is érkezik. 

Friss húshoz csak csereüzlet út ján lehetett jutni, 1 : 2, 1 : 1,5 a rányban keres
kedelmi hengerelt acéláruért . A z így szerzett húsból a 6 tagúnál nagyobb család
dal rendelkező dolgozók 1 kg-ot, az azon aluliak 1 /2 kg-ot kaptak. 

A dolgozók beszerzését volt hivatva támogatn i az az intézkedés, amely a Rima 
által gyár to t t cikkekből a dolgozóknak juttatott, hogy olyan közszükségleti cikkek
hez tudjanak csere út ján jutni, amelyeket az értéktelen pénzért beszerezni nem 



lehetett. így ásót, kapát , kerékabroncsot, hoidóabroncsot , kocsitengelyt, lemezt 
kaptak meghatározot t mennyiségben és feltételek mellett. 

A pénz értéktelenedése és a nehéz élelmiszerbeszerzés miatt 1940. március l -tői 
országosan bevezették a dolgozók és családtagjaik részére a kalóriaellátást . 

Eszerint hetenként díjmentesen a következő kalóriamennviségnek megtelelő 
élelmiszert kaptak: 

F ö l d a l a t t i vagy n e h é z t e s l i d o l g o z ó *->l 40(1 <:al 
testi é s szellemi d o l g o z ó IHóiiii cal 
c s a l á d t a g 50ÍNJ cal 

A kiosztásra a következő élelmiszerfajták kerül tek: kenyér, főzőliszt, burgonya, 
bab, borsó, tojás, tú ró , káposzta , hagyma, gyümölcsíz és olaj. 

1946. május 10-én egy félhavi fizetésre m á r 305 milliárd P pénzel látmány érke
zett Rndabányára , ami az infláció mértékére jellemző. 

Megindult vagontételekben a salaktégla szállítása Ózdról, cement f>élapátfalvá
rói, bányafa stb. rendszeres küldeményekben, s ennek megfelelően az anyagellátás 
gondjai az üzemnél csökkentek. 

1946 áprilisában végre megvalósult R u d a b á n y a régi vágva. A MÁV a bánya 
ércrak'odó ál lomásának ideiglenes felhasználásával a személy és korlátolt közforgal
mat bevezette. Ezzel megszűnt az elszigeteltség, hogy a legközelebbi közforgalmi 
vasúti állomása Ormospuszta. 

A volt rimái elszámolási rendszer egyelőre megmaradt, de a szénbányászat 1946, 
december 1-ével állami kezelésbe került, és ezzel a kuri tyáni szénbánya és villamos-
központ i rányí tása Rudabányáró l megszűnt . 

A pénzromlás, a munkafegyelem fokozatos leromlása, a politikai erők harca 
a rendes üzemvitelt csak az értékálló forint bevezetése u tán tette lehetővé, 

1940. július 17-én a munkások a fizetést, bár az adópengőben volt, nem vették 
fel, hanem kérték az Üzemi Bizottságot, hogy azon közszükségleti cikkeket vásárol
jon, és azt osztassa szét, mert mire a dolgozók ezt Miskolcon el tudják vásárolni, 
addigra értéke vész. így 3 milliárd adópengőért sót, szappant, gyufát , papr iká t vásá
roltattak Miskolcon. 

A z első rendszeres havi jelentés 1946 július haváról , t ehá t az infláció utolsó 
hónapjáról készült ugyanazon szempontok szerint, mint a megelőző időszakokban. 
Ér tékadatokat nem tartalmaztak a kifejezhetetlen milliárd pen^őértékek miatt. 

Az üzem legjellemzőbb eredményei a következők voltak: 
A munka 24 napon keresztül folyt. Az összes termelés 14 327 laza r# anyag, 

amelynek megoszlása az a lábbi : 
bar na v a s é r c 4 $&$ l a z á m 3 — 8H9,6 t 
p á t v a s é r c 11" laza m3 -— 372,li t 
nigerit 603 laza m* 1 743,— t 
m e d d ő 8 575 laza rn 3 = — 

ö s s z e s e n : ik 327 laza m 3 °= 10 565,2 t érc 

E mennyiségből földalatti érctermelés 306 laza n i 3 (189 barnavasérc és 117 
pát}. A földalatti termelésű meddő 20 m 3 . A letakarí tási arány a földalatti termelés 
levonásával és az ankeritnek a meddőlctakarí táshoz való számításával 33,0% érc 
és 66,1% meddő. 

Az ércszállítás Ózdra és Diósgyőrbe m á r nemcsak a termelés mennyiségéig, 
hanem a barnavasérc-készletek felrakásával is növekedet t . Ózd fogadia külföldi 



ércek h iányában a pá tvasérce t és ankeritet is, míg Diósgyőr csupán ankeritet 
kapott. 

A munkás lé t szám megoszlását ebben a hónapban a 10. t áb láza t t ün t e t i fel. 

10, táblázat 

A m u n k á s l é t s z á m m e g o s z l á s a e ü f i n a p n a n 

V á j á r 332 fő 
Munkahelyen d o l g o z ó 450 ! t 

B á n v á b a n d o l g o z ó ti 10 fő 
K ö z v e t l e n ü l 3.Z ü z e m h e z t a r t o z ó e g y é b k ü l s z í n i e k s z á m a 230 5> 

->4 

Ö s s z e s e n . . 864 fő 

A havi te l jesí tmények a következőképpen alakultak: (ankeritet a meddŐlctaka-
r í táshoz számítva) 

munkahelyi t e l j e s í t m é n y : 

1,15 t érc , n y e r s p á t — 0,00 laza n i 3 

m e d d ő , ankerit— 1,21 laza m s 

e g y ü t t e s e n 1 m ű s z a k r a 1,89 laza m 3 

l ) á n y a m ü s 7 . a k o i i k í n t i t e l j e s í t m é n y : 

0,Si t ére , n y e r s p á t = 0 47 laza m a 

m e d d ő , ankerit — 0,59 laza i n 3 

e g y ü t t e s e n I m ű s z a k r a 1,3-4 laza m 3 

szorosan a b á n y a ü z e m h e z t a r t o z ó m e l l é k ü z e m e k m ű s z a k j a i v a l e g y ü t t a t e l j e s í t m é n y : 

0,ü8 t érc , n y e r s p á t = 0,31 ]aza m 3 

m e d d ő , ankerit — 0,59 laza m 3 

e g y ü t t e s e n 1 m ű s z a k r a 0,90 laza m a 

A villamos á r a m havi f e l h a s z n á l á s a 45 63 0 l ;Wh volt. 
R o b b a n ó a n y a g - f e l h a s z n á l á s havi é r t é k e 1104,9 kg. 

1946. augusztus :1-tői, vagyis a forint bevezetésétől kezdve a munkamenet m á r 
megvál tozot t . Megindult a komoly fejlődés, amelyet az 1946/47. üzemév adatai a 
t áb láza tokban mutatnak, 

A villamos energiael látást a kur i tyán i kazánokkal nem t u d t á k biztosítani, 
így elkészítet tek a barc ika—kur i tyán i távveze téke t , amely lehetővé tette, hogy 
a kur i tyáni jav í tások ideje alatt R u d a b á n y a Barcikáról csökkente t t á ramel lá tás t 
kapj on. 

A z üzemvezetés főképpen az á r a m és vasútikocsi h iánnya l küzdöt t . 
A z 1946 augusztus és szeptemberi, vagyis az első Ft értékben s zámí to t t termelési 

költségeket a 11. t áb l áza t mutatja. 
A z adatok igen jól m u t a t j á k az árak rendeződését és a költséghelyek szerinti 

megosztás t . 
Mint leglényegesebb tétel a bányásza tban , a m u n k a b é r külön tá rgya lás t érdemel . 



11. tábla tat 

F e l h a s z n á l t ö s s z e g 1 t ércre esik 
A teljes l'elh. 

ö s s z e g % 

szept. aug. szept. ín ig . szent. aug. 

M u n k a b é r 

T a r t a l é k a l k a t r c s z 

VilL. áramdí j 
I p a r v á g á n y s z á n i l a 
Szoc iá l i s terhek 
T e l e p f e n n t a r t á s 
S z é n 
E g y é b 

231 305,55 
5 834,69 

70 572,70 
20 747,94 
41 718,00 
4 049,97 

88 356,30 
9 665,62 

35 484,61 
47 556,90 

255 216,60 
16 6 92,22 
62 925,24 
10 820,00 
39 803,40 

3 476,08 
55 748,70 
10 252,92 
34 285,35 
43 4 54,06 

21,803 
0,550 
G G52 
1,950 
3,932 
0,382 
8,328 
0,911 
3,3 45 
4,482 

23,168 
1,515 
5,712 
0,982 
8,613 
0,316 
5,061 
0,031 
3,112 
3,946 

44,00 
1,11 

13,42 
3,95 
7,03 
0,77 

10,81 
1,84 
6,75 
'Ml 4 

51,65 
3,3 8 

12,73 
2,19 
8,05 
0,70 

1 1,28 
2,08 
6,94 
8,80 

Ö s s z e s e n 555 £ 9 2 , 3 4 &32 674,57 52,34 1 48,356 10 5,02 107,80 

Ü z e m s z á m l a j a v á r a £9 552,5S 38 548,20 2,785 3,499 7,80 

'Termelési ár 525 739,70 494 126,37 49,556 44,857 i tio,oo 1 00,00 

A z első kollektív szerződés bevezette a 30%-os földalatti pótlékot, amely 
R u d a b á n y á n súlyos bérfeszültséget okozott. A múl tban ni . nem volt különbség a 
földalatti és külszíni munkahelyi dolgozók bérezése közöt t . A szokás az volt, hogy 
1—1 csapat 3 hónapig volt 1 munkahelyen és a külszíni és földalatti beosztását 
cserélték, hogy kellő számú földalatti szakmunkás legyen kiképezve arra az időre, 
amikor a bányaművelés jelentős mér tékben a föld alá kerül. 

A külszíni fejtésben téli fagy, hóvihar, az őszi és tavaszi eső és sár, a nyári 
fullasztó meleg sokszor jelentősebb fizikai kellemetlenséget jelentett a munkás 
számára, továbbá nehezebb fizikai m u n k á t , mint a földalatti , hol télen-nyáron 
közel azonos hőmérsékleten dolgozhatott és kisebb tonnatel jes í tményt kellett 
elvégeznie. 

A z első időszakban ez utóbbi bérfeszültséget azzal lehetett kiegyensúlyozni, 
hogy a kollektív szerződés olyan pont já t érvényesí tet ték, amely szerint a külszíni 
szakmunkás 10%-kal alacsonyabb keresetre jogosult, mint a földalatt i . E z t a 10% 
bérfeszültséget a dolgozók még nagj'obb elkeseredés nélkül elfogadták. 

A felszabadulás előtti időszakban üzemben volt meddőfelvonók közül utolsó
ként 1946 decemberében a V I I I . sz. indult meg, amely Andrássy 11*1. bányarész 
meddőjét vontatta fel a Nagyhegyre. 

Ugyancsak 1946. december 1-től kezdve vette á t a felső i rányí tás t a R ima 
helyett a Nehézipari Központ I. Kohászat i Főosztálya és a vasércbányászat az 
eplényi mangánércbányájáva l együt t , mint ehhez ta r tozó üzem folytatta működését . 

Á N I K részére küldöt t adatszolgál ta tás szerint a rudabánya i vasércbánya 
dolgozóinak megoszlása ekkor az alábbi volt (12. t áb láza t ) . 

A z ércszállttás fokozatosan fejlődött a novemberi napi 700 tonna, áprilisra már 
850 tonnára növekedet t . A z üzemvezetés súlyponti kérdése még ezen üzemévben is 
az élelmezés, anyagbeszerzés és a munkafegyelem ta r tása volt. A z anyagel látás terén 
a helyzet már lényegesen javult, de főképpen élelmezés terén még sok utánjárásra 
volt szükség, s a teherautószáll í tás még komoly segítséget jelentett. 



12. táblázat 

Szellemi d o l g o z ó k : m ű s z a k i a k 
adminisztrativck 
tanítók 
orvos 
á p o l ó n ő 
s z ü l é s z n ő . . . . . . 

12 fő 

7 " 

1 
44 Í6 

Fizikai d o l g o z ó k : s z a k m u n k á s 
b e t a n í t o t t m u n k á s 
s e g é d m u n k á s 

605 fő 
04 " 

154 " 8f)3 fö 

Ö s s z e s e n : 897 ié 

A r u d a b á n y a i a l t á ró elkészítése, mikén t m á r eml í te t tük , igen sürgős volt, m á r 
megkezdése idején is. A harci cselekmények megszűnése u t á n ha ladék ta l anu l hozzá
fogtunk folyta tásához. A pénz elér téktelenedése lehetővé tette, hogy beruházás i 
hitel nélkül folyhasson a munka. A k a d á l y t jelentett azonban kezdetben az épí tési 
anyagh iány , az ózdi sa laktégla , amely erre a célra kiváló építési anyagnak bizonyult , 
a cement és mész. 

Kezdetben a r u d a b á n y a i szájától ha ladó rész helyreál l í tásá t és fo ly ta tásá t 
kezd tük . Majd az Andrássy I I I . bányarész ereszkéjéből hajtott ké t i r ányú vága to t 
akartuk megkezdeni. A vízzel megtelt ereszkében azonban olyan nagy omlás keletke
zett, amelyet részint a megfelelő faanyag, részint a kellő munkafegyelem hiánj^a 
miatt nem tudtuk ú j ranyi tn i . 

í g y az a l tá ró r u d a b á n y a i szájától sü rge t tük a k iha j tás t , s mikor ezzel az ellen-
vájvéget megköze l í t e t tük — 1947 má jusában — 5 méteres fúróval előrefúrtunk. 
A fúrólyukból kiömlő víz oly erős kénh id rogén ta r t a lmú volt , hogy az ott n é h á n y 
ó rá t dolgozók szemkötőhár tyagyu l l adás t és enyhe mérgezést szenvedtek. 

A z a l t á ró első szakasza mind szintben, mind i r ányban tökéletesen lyukadt . 
Megál lapí to t ták , hogy a falazás, amely t ö b b mint két évig víz alatt áll t , még ke t tős 
vágányszélességben is teljesen sértet len volt és a 30 cm-es falvastagság teljesen meg
felelt. Azok a szakaszok, amelyek m á r nem kerül tek kifalazásra, te rmészetesen össze
szakadtak. 

A z átácsolás u t á n a fakasztott vizek csak t isztavíz-erecskékből folytak, így fel
té te lezhető, hogy a m á r g á b a n kihajtott v á g a t o k b a n hosszabb ideig lefolyással nem 
bíró víz oldotta k i a kénes ásványi anyagot. 

A m á r Említett ideiglenes barcikai áramkisegí tés a ku r i t yán i vi l lainosközpont 
á l lamosí tása u t á n m á r mint a v i l lamosközpontok együ t tműködésének megte remtése 
megoldandó célként szerepelt, de ehhez a R u d a b á n y á r a adott 15 000 V-os feszült
séggel 10 000 V-ra kellett visszamenni a t ranszformátorok á t t eke r cselesével. 

Nehézségek jelentkeztek a villamosmozdonyok igen e lhasznál t á l lapota miatt is. 
1947 február jában 15 munkanapon kellett lószáll í tásra á t t é rn i , nemcsak á r a m h i á n y , 
de a forgórészek á tütése , az át tekercselésck lassú ü t eme , veze t ékanyagb iánya miatt . 
Mindezek m u t a t j á k , hogy az új jáépí tés a te rmelő üzemeknél mennyi nehézséggel j á r t . 

A z üzemvezetés főcélja az 1938. évi termelési és tel jesí tményi szint elérése volt . 
A z összehasonlítási alap azonban nem volt teljesen megfelelő, mert R u d a b á n y á n 
1938/39. üzemévben még 10 órás m u n k a i d ő volt, míg 1947-ben m á r csak 8 órás. 
A z érctermelés , ha e csökkente t t m u n k a i d ő t 20%-kal figyelembe vesszük, akkor 



május h ó n a p b a n m á r az 1938/39. évi á t l agnak 112%-á t ér te el. A laza m a teljesítés 
azonban csak 85%, annak b izonyí tékaképpen , hogy a földalat t i termelés nr'-e m á r 
lényegesen kisebb, mint a külszíni bányásza té . 

A z 1947/48. üzemév legjelentősebb feladata a 3 éves terv megindí tása , vagyis 
a t e rvgazdá lkodás ra való á t té rés , ami 1947 augusz tusáva l kezdődöt t . 

E z elsősorban a beruházás i hitelek b iz tos í tásá t , másfelől a vasérctermelés meny-
nyiségi e lői rányzását jelentette. 

Beruházás i vona tkozásban legfontosabb feladat az a l t á ró építésének, a villamos-
v o n t a t á s munkavezeték-szere lvényeinek és mozdonyainak, és végül a rakodói 
támfalépítés h i te lkere tének b iz tos í tása volt 3,5 millió nagyságrendbel i . Távolabbi 
feladat volt a rakodósz in ten új mozdonyszín építése. 

Termelési vona tkozásban , m ikén t az Ic t áb l áza t is mutatja, megindult a terv
szerű fejlődés, és 3 éves termelési t e rvé t a vasé rcbányásza t 28 hónap alatt te l jesí tet te . 

A z ál lami kezelésbevétellel megkezdődö t t a könyvelési rendszer á ta lak í tása 
és egységes alapra v o n a t k o z t a t á s a . Ennek köve tkezményeképpen az ankerit is 
termelési t ényezőként szerepel, azonban a n a p t á r i évre való át térésig IVc táb láza
tunkban a termelési á r a t ankerit nélkül adjuk. 

A z ankerit ér tékesí tése hosrzú évek t anu l sága szerint bizonytalan, s értéke 
a kisebb Fe-t art alom miatt nem t ek in the tő a vasérccel azonosnak. í g y a közösen 
szétosztot t termelési köl tségeknél a ba rnavasé rc indokolatlanul alacsony, az ankerit 
ár pedig tú l magas lett. 

A z üzem még ebben az évben is számos nehézséggel küzd, így anyagh iány , 
MÁV kocsi k i állí tás rendszertelensége, villamosmozdony, szállí tókötél h i á n y a stb. 

Előfordul olyan hónap , amelyben a MÁV a megrendelt kocsiknak csak 2/3 részét 
tudta kiál l í tani . Ennek köve tkezményeképpen az érckészletek növekednek . 

A te rvgazdá lkodás kezdeti h ibája miatt a termelési t e r v s z á m o k a t évről évre 
emel ték , függetlenül a t tó l , hogy a fogyasztók az anyagot igényelik-e vagy sem. í g y 
p l . a pá tvasérc re és ankeritre a kohásza tnak szüksége nem volt, mégis termelni 
kellett és a készletek feleslegesen növeked tek ahelyett, hogy a külszíni l e takar í t ás 
ment volna nagyobb ü temben . 

1948 január já tó l a N I K rendeletére a MÁVAG t u l a j d o n á b a n levő to rná
szén tandrás i és martonyi-i kis vasé rcbányák is a r u d a b á n y a i igazgatósághoz kerül tek. 

1948 j anuá r j ában a d t á k k i a II . sz. á l ta lános bányásza t i kol lekt ív szerződést, H M * . 
de ebből h i ányzo t t az é rcbányásza t i rész. 

így a külszíni b á n y a m u n k á s o k részére eddig megadott 20%-os pót lék folyósí
t á sá ra nem volt mód . 

A földalat t i műszakok csak 21 —30%-á t t e t t ék k i a külszínieknek, így a dolgozók 
zöme, kiket nem lehetett földalat t i m u n k á r a beosztani, keresetében visszaesett. 
Az á t lagos vájárkereset 23,55 Ft - ró l 19,93 F t / m ű s z a k r a esett vissza, ami a munka
kedv lanyhulásá t és a te l jes í tmény csökkenését vonta maga u t á n . 

E z a kollektív szerződés szün te t t e meg a saját szerszám használa táér t já ró 
szerszámhasználat i dí jat és a dolgozók üzemi tulajdont képező szerszámot kaptak. 

Biz tos í to t t a a darabbéresek részére a félórás fizetett ebédidőt s igen sok jelentős 
szociális, egészségügyi és kul turá l i s j u t t a t á s t . 

A bányásza t i m u n k á k előterében vá l toza t lanul az a l táró k iha j lásának mielőbbi 
befejezése volt . A z Andrássy III . felől és az Andrássy I. felől szemben hajtott vága tok 
összelyukadtak, s az Andrássy I. mélyszint i tölcsérrel való összelyukasztása feles
legessé tette a mélyszinti tölcsér ál landó sz iva t tyúüzemét , 
12 R u d a h á n y a — 2/15 S 



1948 jún iusában a kifalazatlanul kihajtott és t ö b b helyen összeszakadt ruda-
hegyi a l tá rószakasz helyreál l í tása u t á n annak továbbha j t á s i m u n k á i is megkez
dőd tek . 

A földalat t i dolgozók s z á m a 93 fő. 
A MÁV kocsikiál l í tás, á r amszüne t csökkenő mér tékben , de még mindig fékezik 

a te rmelés t . A z elszállítás m á r olykor a napi 960 t o n n á t is eléri. 
A z épí tőanyagszükség miatt a haszontalanul ott meredező leál l í to t t kísérlet i 

pörkölőkemencék lebontása 1948 jún iu sában megkezdődö t t s rövidesen befeje
ződö t t . 

A szállí tás 1948 jú l iusában m á r a napi 1000 t fölé emelkedett. 
A b á n y a vál la la t i e rdő t á l l amos í to t t ák és felmérése megkezdődö t t . 
1948 ok tóberében megkezdődö t t az üzemi óvodaépí tkezés , ami a 3 éves 

te rv időszak egyik jelentős magasépí tkezése volt R u d a b á n y á n . 
A z 1944-ig magánkézben levő r u d a b á n y a i mozit az Czemi B izo t t ság megszerezte 

és az üzem kul turá l i s a lapjából fedezve a köl tségeket , újból meg ind í to t t a . 
A b á n y a dolgozóinak l akhe lyük szerinti megoszlását 1948. november 15-5 

ál lapot szerint a 13. t á b l á z a t b a n foglalt adatok m u t a t j á k . 

13. táblázat 

R u d a b á n y a t e l e p é n lakott 279 d o l g o z ó 
234 " 

A l s ó t e l e k e s k ö z s é g b e n lakott 65 
Fe l sö t f i l ekes k ö z s é g b e n lakott 102 
F e l s ő te Lekes t e l e p é n ( K i n c s t á r ) lakott 41 
Sznbogy k ö z s é g b e n lakott 117 

16 
13 
29 

Sző l lÖsardó k ö z s é g b e n lakott 7 " 
S z e n d r ő k ö z s é g b e n lakott , 17 

Ö s s z e s e n . . 920 d o l g o z ó 

A távoli községek dolgozói részére sem legényszálló, sem munkásszá l l í t ó a u t ó 
nem állt rendelkezésre, pedig a felsorolt községek közül nem egy 10 km-nyire volt 
a munkahe ly tő l . 

A 3 éves tervidőszak eredményeit az a l ább iakban foglalhatjuk össze, 
A b á n y a ü z e m igen sok nehézséggel k ü z d ö t t , de t áv l a t i v o n a t k o z á s b a n igen 

jelentős e r edményeke t ér t el. 
Ezen e redmények közül első helyen kel l emlí teni az a l t á ró e lkészül té t , amelynek 

utolsó szakasza 1948. ok tóber 6-án lyukadt össze. A 8 helyről t e l ep í t e t t és e l l envá j -
végekkel, részben emelkedésben, részben b u k á s b a n hajtott v á g a t , mind szintben, 
mind i r ányban minden esetben jól lyukadt . 

A kihaj tás költségeit a 3 éves terv megkezdésétől beruházás i hi telből fedezték. 
A z t megelőzőleg az üzemszámla t e rhére í r ták , amelynek az inflációs időszakban nem 
volt jelentősége. A z a l t á r ó falazása 1949. jún ius 23-án fejeződött be. 



1949 január jában megalakult az É rcbányásza t i Nemzeti Vállalat , ezzel a ruda
bányai vasé rcbánya tö r t éne tében jelentős vá l tozás köve tkeze t t be. 

A vasé rcbánya 1880 óta mindig szoros kapcsolathan volt a vaskohásza t t a l 
mind a witkowitzi , mind a r imái időszakban. 

A kohásza t célüzeme volt, s ezért e szemszögből csak másod rangú szerepet 
töl töt t be. 

A vasé rcbánya mint megalakult vá l la la t legnagyobb üzeme, annak magjá t 
alkotta, azt gépekkel , értelmiségi munkaerőkke l stb.-vel e l lá t ta és megteremtette 
a lehetőséget arra, hogy a hazai kisjelentőségű t a r k a é r c b á n y á s z a t kifej leszthető 
legyen és a magyar é rcbányásza t önálló iparággá fejlődhessék. 

É p p e n sú lypont i szerepe b iz tos í to t t a , hogy az eddig más ipa rágak szempont já 
ból megítél t fejlesztése helyett a b á n y á s z a t követe lménvei a rányosan nyerjenek 
kielégítést. 

E z jutott kifejezésre az e lkövetkezendő időszak műszak i fejlesztésében. 
A z a l t á ró elkészülte az első 5 éves terv teljesítésének alapfeltétele volt. .Jelentős 

szállítási kapac i t ásnövekedés t és önköl tségcsökkentés t e redményezve , hosszú évt ize
dekre ter jedően i r ány t szabott a b á n y a egészséges fejlesztésének. Ehhez kapcsoló
dott az a l t á ró szintjén épül t v i l lamosmozdonyszín is (21. áb ra ) . 

Ahhoz, hogy a külszíni bányásza t érctermelését az a l tá rón keresztül lehessen 
szállítani, meg kellett oldani a 30—40 m-es függőleges szintkülönbség kiegyenlí tését . 

A z ado t t ságok és számí tások a 60° dőlésű gur í tó létesítésének gazdaságosságát 
igazolták. Ezze l lehe tővé vá l t az üzemben levő 1 m3-es ű r t a r t a l m ú csillékből a l tárói 
szállításnál a 2 m3-es csillékre á t t é rn i . 

A körszelvényű 1000 m m átmérőjű döngölt betoncsőből készí te t t gu r í tó dőlésé
nek megál lapí tásánál biztosí tani kellett az érc kellő csúszását , mert a nedves, agya
gos, puha érc még 45—50°-nál is megtapadt. 

A z első kísérleti szál l í tógurí tó még a 3 éves te rv időszakban elkészült, azonban 
az érc a csapoláskor bol toza tszerűen összetömörül t és elakadt. 

A tapasztalatok a lapján Cziczlavicz Lajos b á n y a t e c h n i k u s j a v a s l a t á r a a gur í tók 
alján 40 m3-es v a s b e t o n t a r t á l y t képez tek k i , és a körszelvényű szakasz csak szál
lításra szolgál t . Ezze l az összesen k iép í te t t 10 darab gurí tónál 050 t-s tárolóhelyet is 
nyertek. H á n t ó Endre mérnök vezetésével — aki e lőregyár to t t vasbetonidomokat 
és gurítószáll í tó részén ócska vasú t i sín páncélozást alkalmazott — a szál l í tógurí tók, 
bunkerok és a vasbeton biz tos í tású csapolóterek fokozatosan kiépül tek minden 
bányarészben (19. áb ra ) . 

A gur í tó vasú t i s ínekkel véde t t felületén lecsúszó anyag — nek iü tődve a pán
célozott ellenfalnak — nagyobb darabjai részben összetörnek és az alatta levcí 
tárolóba hullanak, amelyből az anyag m á r nehézség nélkül , fogasléccel emelt aj tón 
keresztül csapolha tó . 

A bunker feltöltöttségi fokát úgy szabályozzák, hogy az az Összeszűkülő részbe 
már ne érjen fel s így az e l tömődés ne következhessek be. Szál l í tásnál az a l tá ró 
folyópályájáról a gur í tóhoz leágazó 100 m hosszú ki térő csapolóvágatba a villamos 
mozdony tolja be az üres csilléket, és visz i el a csapolótérben meg tö l tő t t eke t . 

A külszíni termelés a l tárói szál l í tása bányarészenkén t fokozatosan az első 5 éves 
tervidőszakban valósult meg. A teljes á t té rés az a l tá ró i szál l í tásra 1952 jú l iusában 
következet t be (21. ábra) . A növekvő b á n y á s z a t i nehézségek legyőzésére, a teljesít
mények és termelés emelésére, a dolgozók nehéz fizikai m u n k á t ó l va ló megkímélése 
érdekében (20. ábra) megkezdődöt t a gépesítés fokozottabb bevezetése. 



I 
19, á b r a . A z a l t á r ó i s z á l l i t ó g u r í t ö 



1950 

20. á b r a . K é z i r a k o d á s 

A kot rógépüzem szünetelése ó t a R u d a b á n y á n a gépesí tést csak a kézi szer
számok (fúrókalapács) és szál l í tásnál a villamosmozdony és végnélküli kötelű 
szál l í tóberendezések j e l en te t t ék . 

Az első 5 éves tervidő
szak folyamán a vasércbá
nva fejlesztését 1949. j anuá r 
1-től 1951 júliusáig az É r c 
bányásza t i Nemzeti Válla
lat in téz te . E z u t á n önálló 
vál la la t tá alakult és a 75 
éves nagyüzemi jubileumot 
is ebben a szervezetben 
érte el, 

A z önálló vál la la t fel
ügyeletét a R á m T a - és Ener
giaügyi Minisztér ium Ve
gyesásványbányásza t i Fő
osztálya l á t t a el, 

1952 j anuár já tó l az 
ércbányászat önálló iparág 
lett s cz be ruházása inak és 
fejlesztésének jelentős len
dületet adott. 

A z 5 év folyamán közel 
G0 millió F t volt a vasérc
bánya beruházása , amclv-
ben 1952-től a külszíni med
dőle takar í tás , a mélyfúrá
sok költségei, t o v á b b á ' az 
altárói szállí tás és a föld
alatti bányásza t feltáró 
vágatai jelentős összeggel 
szerepeltek. 1950-ben a volt 
Nagyhegy-i V I I I . sz. fel
vonó helyett az Andrássy 
III, meddő felvonóját a 
bányához jóval közelebb 
eső helyre te lep í te t ték át , 
ezzel a hosszú köté lpá lya-
vonta tás megszűnt . 

Ugyanebben az évben érkezet t meg R u d a b á n y á r a az E 505 t ípusú , szovjet 
gyá r tmányú kot rógép (exkavátor ) , t o v á b b á két darab E P M - 1 t í pusú villamos és 
1 db P M L - 5 t ípusú földalat t i , sűr í te t t levegővel működő vedres r akodógép . 

1951-ben a tervszerű földalat t i , vága tk iha j t á s m á r elérte a 2169 fm-t. w. 
Az önálló R u d a b á n y a i Vasércbánya Vállalat alkalmazotti l é t száma megnöve

kedett s ezért az igazgatósági épüle te t k ibőví te t t ék . 
Lgyancsak ebben az évben 100 db 2 m3-es ércszállító csillét és 1 db 9 m 3-es 

kompresszort szereztek be. 

21, á b r a . A z a l t á r ó s z á j a b e f e j e z é s k o r 



1052-ben m á r 2869 fm m e d d ő v á g a t t a l bővül t a földalat t i bányásza t fe l tár tsága. 
A m e d d ő l e t a k a r í t á s korszerűsí tésének e lőmozdí tásá ra 5 db d ö m p e r t szereztek 

be, és az elavult műhe lygépek helyett radiálfúrógép, egyetemes marógép , fémfürész
gép kerü l t beépí tésre , hogy a b á n y a fokozatosan növekvő gépesítésével a m ű h e l y 
felszerelése lépést tudjon tartani. 

A 2 m 3-es csil leszállí tásnak az a l t á r ó szintjén való bevezetése maga u t á n vonta 
az első gépi cs i l l ebukta tó szerkezet beszerzését is, amely a Zagyvapálfa lvi Gépgyár 

tervei szerint készül t el 
s jelenleg is m ű k ö d i k . 
A meddőszá l l í t ás foko
zására gumi-szál l í tósza
lagot is beszereztek. 

A vasércek előkészí
téséről szóló V / l . fejezet
ben részletesen t á rgya l 
juk a pá t vas ércek előké
szí tésének kérdését . I t t 
csak megeml í t jük , hogy 
1952. ok tóber 7-én Vas 
Zol tán , az OrszágosTerv¬
hivatal elnöke, Czottner 
Sándor b á n y a - és ener
giaügyi miniszter, Beb-
rits Lajos közlekedési és 
pos taügyi miniszter .Szí j-
j á r t ó Lajos épí tésügyi 

22. á b r a . Üj l a k ó h á z a k miniszter, K a r á d i Gyula , 
a kohó- és gépipar i m i 

niszter első helyettese együt tes kiszálláson voltak R u d a b á n y á n , hogy a tervbevett 
vasércdús í tó épí tésére és fontosságára nemcsak a beruházó , de a kivi telező t á r cák , 
t o v á b b á a megyei, já rás i és községi szervek figyelmét is felhívják, E kiszálláson 
hangzott el Vas Zol tán részéről az ?.z ígéret, hogy a múl t bányavá rosa ú jabb fej
lődés kezdetéhez érkeze t t , mert azok a tervek, amelyekkel kapcsolatosan a m i 
niszteri b izo t t ság kiszáll t , ennek módoza ta i t t á rgya l j a meg. 

A z elhangzottakat igazolta, hogy a vasé rcbányásza t fejlődését b iz tos í tó dús í tó 
épí tkezés 1952. november 18-án megindult. 

A vasé rcbányászok megbecsülését igazolja, hogy 1952, évtől ingyenes munka
r u h a j u t t a t á s b a n részesültek, 

1933. 1953-ban a I l i t t áb l áza tban fe l tün te te t t kézi és gépi meddő le takar í t á s i m u n k á 
kon kívül beruházás i hi telből m á r 3165 fm feltáró vága t készült el és az é r c k u t a t á s 
21 db 500 m-es ha tó t ávo l ságú fúróberendezéssel megindult, amelynek eredményeiről 
a földtani fejezet számol be. 

A külszíni b á n y á b a n 3 gépház épü l t , t o v á b b á az Andrássy I. bányarészben 
iroda, az a l t á ró telekesi szá jáná l mozdonysz ín , Vi lmos b á n y á b a n pedig transzfor
m á t o r h á z lé tesül t . Befejeződött az igazgatósági iroda bővítési m u n k á j a is. 

A lakóte leptől nyugatra a Felsőkelecsény felé vezető ú t m e n t é n megkezdődö t t 
a 2 x 1 0 lakásos , 2 emeletes épület építése, amely a köve tkező évben fejeződött 
be {22, áb ra ) . 



A z líJ38-ban épül t üzemi fürdőt a vállalat megalakulása u tán költségcsökkentés 
céljából községi kezelésbe adta á t . A szociális követelmények azonban munkásfürdő 
létesítését k ívánták , s ezért ez évben 500 személyes munkásfürdő építkezése kez
dődöt t meg. 

195.3. évtől kezdődőleg részesülnek a vasércbányászok is hűségjutalomban, amely
ben mindazon bányászat i dolgozók részesülnek, kiknek az elmúlt egy esztendő 
alatt igazolatlan mulasztásuk nem volt. 

23. ábra , A l t á r ó i r e n d e z ő p á L y a u d v a r 

Jelentős mértékben szaporodtak a gépi berendezések: ez évben 2 db Diesel
mozdonyt, 4 db villamos bányamozdonyt (23. ábra) , 100 db 2 m3-es és 100 db 1 
m3-es csillét szereztek be, lényegesen megjaví tva és korszerűsítve ezzel a bánya 
szállítását. 

A fokozódó termelési igények kielégítésére a sűrített levegő-ellátást növelni 
kellett, s ezért mind ebben, mind a következő évben 1 — 1 darab 25 m3-es MÁVAG 
gyá r tmányú kompresszort szereztek be, s az a l táró telekesi szájánál helyezték 
üzembe. 

Dömperek, szállítószalag, bányavi t la , fúrókalapácsok, fejtokalapácsok, v i l 
lamos gyújtógépek és 50 t-s hídmérleg beszerzése igazolták a bánya rohamos fej
lesztését. 

A z iparág 1953 januárjá tól júniusáig az újonnan létesített Kohászat i Minisz
térium felügyelete alá került . Erre az időre esik a kohóüzemek ujabb érdeklődése 
a rudabányai dolomitok i ránt . Az egyes bányarészekből vett á t lagminták elemzési 
adatait a 14. t áb láza tban tün te t jük fel. 



14. táblázat 

S i O E F e s O s M n O A I . O , CaO MgO B a S O , 1/7. V. 

K u d a b á n y a i á t l a g 0,49 52,00 1,34 32,78 18,53 4 4,37 
R u d a b á n y a i á t l a g 3,68 13,17 1,33 24,14 16,89 c o „ - 40,34 
Ó z d 1947. X I I . 8. 

0,60 3,15 0,19 0,20 31,29 18,70 0,08 0,01 kMM 
2,74 12,15 0,63 0,53 32,64 5,'.'7 11,91 0,01 33,09 
1,07 2,4a 0,35 0,31 33,60 18,17 0,03 0,02 45,16. 

A n d r á s s y l í . XTI. í e lv . mellett 1,80 4,00 0,23 0,39 30,53 18,64 0,04 0,02 44,93 
A n d r á s s v II 0,39 9,58 0,44 0,27 34,55 10,07 1,20 0,01 36,36 
A n d r á s s y II. II. f e l v . - t ó l balra 1,46 2,86 0,23 0,38 33,60 17,02 0,04 o,oa 44,72 
A n d r á s s v III 0,94 12,4 4 0,68 0,43 28,27 15,51 0,05 0,05 41,28 
P o h á n k a 1,40 5,00 0,3G 0,53 32,59 16,20 11,01 0,02 44,01 

Ú7.i\, 1963. ápr i l i s 1. 

Összehasonlítás céljából megadtuk az 1947. dec. 8-án az ózdi labora tór ium által 
készített rudabánya i á t lagdolomit -anyag elemzési adatait is. 

Meg kell jegyeznünk, hogy a dolomit kohászat i felhasználásra eddig még nem 
kerül t . 

A z ércszállítások minőségi ellenőrzése céljából szükségessé vá l t az 1919-ben 
megszünte te t t r udabánya i labora tór ium létesítése, amely 1953 novemberétől már 
ismét rendszeresen végzi a munkahelyi és szállítási m in t ák elemzését. 

1954-ben a letakarí tási munka fokozását 3 db E 505 t ípusú kotrógép és 2 db 
Rleichert forgófejes kotrógép, t ovábbá 1 db földgyalu nagyban elősegítette. 

A kuta tófúrásokra azonban ez évben lényegesen kevesebb beruházási hitel
keret jutott, mint az előző évben, így a fúróberendezések egy részét leszerelték és 
elszáll í tot ták. 

A bányabel i vága tk iha j tás további gépesítése céljából P M L — 5 t ípusú rakodó
gépeket, akkumulá toros bányamozdonyoka t , Diesel-mozdonyokat, sarabolóvit lákat , 
légcsőventi l látorokat, fúrókalapácsokat szereztek be, 

A gépesítés következményeképpen növekedő termelést az Ijc t áb l áza t mutatja. 
A vasérctermelés, nem számí tva ércnek a termelt ankeritet, az 5 éves tervidő

szak utolsó évében az 1938. évinek 129%-ára emelkedett. 
E termelésnövekedésnek azonban h á t r á n y a is jelentkezett. A külszíni terme

lés és a földalatti feltárások jelentős mennyiségű ankerit és pátvasérctermelés t is 
eredményeztek, amelyet a kohók az első 5 éves tervidőszak második évétől már 
nem voltak haj landók á tvenni . Emia t t a tárol t érckcszletek igen rohamosan szapo
rodtak. 

A z ankerit és pá tvasércen kívül még a barnavasérc termelési tervében előírt 
mennyiségének á tvéte lé tő l is elzárkózott a kohásza t , mert jobb minőségű külföldi 
érceket kapott, amelyek felhasználásával nagyobb nyersvastermelést tudott elérni. 

Ennek bizonyí téka az, hogy míg 1938-ban 1 tonna nyersvas termeléséhez 760 
kg rudabánya i ércet használ tak fel a kohók, addig 1949-ben csak 579 kg-ot és 1953-
ban csak 319 kg-ot. 

A z 5 éves tervidőszak végére a fenti okok miatt a barnavasérckészlet Ruda-



bányán 90 000 tonnára , a pétvasérc 300 000 tonnára és az ankerit készlet 200 000 
tonnára szaporodott. 

A felhasználás csökkenése nem az ércminőség romlásával hozható összefüg-
Pe _|_ 

gésbe, mert a z — - — — arány értéke az 1949. évi 2,56-tal szemben 1954-ben 

3,98-ra emelkedett. 
A készletek növekedése miatt a tervszámok megadásánál az OT. az ankerit 

és pátvasérctermelés csökkentéséhez ez időtől fogva hozzájárult. 
A z Ércbányászati Igazgatóság az ankerit felhasználását sürgette a hazai vas

kohászat minisztériumi szervénél és az OT-nál, és ennek eredményeként 1954 
júliusában és augusztusában az Ózdi Kohászati Üzemek a rudabányai készlet-
hányókon tárolt , és bizonyos mértékig a kidöntés és felrakás folyamán átlagosnló 
ankeritekkel az üzemi kísérleteket megkezdték. 

(><S7 tonna ankcrittel folytatták a nagyüzemi kísérletet, amelyből a 3 mm-en 
aluli részt Rudabányán kirostálták. A szállított ankerit lényeges vegyületcinek 
ingadozását és át lagát a növekvő Fe % arányában az ózdi laboratórium elemzései 
alapján a 24. ábra tünte t i fel. 

A kísérletek kedvező eredménnyel végződtek, és ennek alapján újból megindult 
a kohók részére a rendszeres ankeritszállítás, 

A szállítás mennyiségét a IIc táblázat mutatja, amely a következő években 
jelentősen fokozódott. Az 1955. évi termelési tervszámot azonban oly nagyságúra 
állapították meg, amely a barnavasérc termelésével szükségszerűen jüvesztendő. 

Az első 5 éves tervidőszak eredményei a lakásépítés terén is jelentkeztek. 
1950-ben megindult a kislakásépítési akció. 33 önálló, részben kettő, részben 

egyszobás lakóház 1951-ben készült el, és Rákosi-telep nevet kapta. Az építési költ
séget a dolgozók hosszúlejáratú állami hitellel tud ták megszerezni. 

Ezt követte 1954-ben az ún. B. S. H. azaz bányász saját házépítési akció, amely
nek keretén belül a vasércbánya 45 dolgozója kezdett hozzá a házépítéshez. E z az 
építkezés nagyobbrészt Rudabányán és Felsőtelekesen saját tulajdonú telkeken, 
kisebb részben örökbérletű állami telkeken folyt, állami kölcsönnel és a bányaválla
lat komoly támogatásával . Az épületeket túlnyomórészt 1955-ben fejezték be. 

A munkáslakáshiányt csökkentette, hogy a vasércdúsítómű készenléti lakó
telepének épített 4 x 1 6 lakásos épületek 1955-ben elkészültek (25. ábra), és beköl-
tözhetővé vál tak. 

1949—51. évben került sor arra, hogy a még 1885-ben építet t színházterem és 
kocsmaépület egyik részét lebontsák, és helyére korszerű kultúrházat építsenek. 
Fényképét a 26. ábra mutatja. Az épületet 1951. november 7-én ünnepélyesen adták 
át rendeltetésének. 

Ezzel a rudabányai mozi, amely a faluban működöt t , megfelelő elhelyezést 
kapott. Ezenkívül könyvtár , já tékterem, olvasó, sőt a 75 éves jubileumi esztendő
ben a bánya múltját és emlékeit magába foglaló állandó gyűjtemény is létesült. 

Megváltozott a lakótelep külseje is. A nagyüzemű bányászat megindulásá
nak első évtizedeiben létesült, ma már korszerűtlen komor, emeletes lakóházak álta
lános javítását az első 5 éves terv éveiben megkezdték, és ezt folyamatosan végzik, 
hogy megjavítsák ezzel az épületekben lakó dolgozók otthonait és a lakások kör
nyékének képét. 

A vasércbánya tervszerű fejlesztésének biztosítása céljából 1953-ban távlati 
beruházási program készült, amelyet a Minisztertanács 1954-ben hagyott jóvá. 
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26. á b r a . K u l t ú r h á z 

25. á b r a . A d a s í t o m ü l a k ó t e l e p e 



E program alapján a vasércbánya fejlesztésének tervfeladatát a Bánya te rvező 
Iroda elkészítette. E tervfeladat részletes t a n u l m á n y formájában kidolgozta a fej
lesztés terveit mind bányásza t i , mind bányagépészet i , szociális, és kul turál is vonat
kozásban egyaránt , amelynek fő szempontjai a következők. 

A jövő bányásza t ának feladata elsősorban az érccsedés csapás- és dőlésirányú 
lehatárolása és a pá tvasércvagyon növelése, amelyet a k u t a t ó mélyfúrások biz
tos í tanak . 

A dúsí tómű folyamatos pá tvasérce l lá tásának céljából a m á r részben ismert, 
de az al táró szintjénél mélvebben fekvő pátvasércek fel tárására 100 méter mély 
vakakna, fel táróvágatok és légakna kihaj tása szükséges. 

A z érctermelés második 5 éves terv által előírt növelése a bányásza t h á r o m 
harmados telepítését kívánja, ami a külszíni fejtések kellő megvi lágí tását igényeli. 

A nagyobb termelés leszállítására a tervfeladat az a l táró első, 1,6 km-es szaka
szát új pá rhuzamos ággal tervezi k ibőví tem. 

A termelékenység emelése érdekében jelentős gépbeszerzést irányoz elő, s 
ezenkívül a barnavasérc és ankerit törésének, osztályozásának és az érc vasú t i 
kocsiba való á t r akásának gépesítése is megtervezésre kerül . 

A gépesítés növelése a jelenlegi energiaellátás és ka rban ta r t á s i üzemrész kor
szerűsítését és bővítését is megkívánja . Ehhez a jelenlegi 10 kV-os t ávveze ték helyett 
35 kV-os távvezeték kerül kiépítésre. A z új főtranszformátorál lomás a bányásza t 
sú lypont jába kerül, és tekintve, hogy R u d a b á n y a az észak-borsodi energiaellátás 
35 kV-os távveze tékének egyik fordulópontja is lesz, ezen ál lomásban feszültség
szabályozó is létesül: 

A sűr í te t t levegős bányagépek energiael látására mind a rudahegyi a l tá ró-
szájnál, mind a főtranszformátorál lomás mellett új központi telep építése szük
séges. 

K a r b a n t a r t á s terén a jelenleg korszerűtlen és a pá lyaudvarok bővítésének ú t j ába 
cső javí tó és csillejavító műhely helyett újak létesülnek, s mind a szabványos, mind 
a bányavasú t í pá lyaudvar rendezésre kerül. 

Emeletesre épül az igazgatósági iroda. Új központ i labora tór ium, termelési 
diszpécser szolgálat, új anyagrak tá r , fatelep, tűzol tószer tár létesítése ugyancsak 
a tervfeladat részét képezi. 

Szociális vona tkozásban a vendégellátó ipar részére szükséges korszerű épület 
létesítése a ku l tú rház mellett, a vízellátási és csatornázási m u n k á k befejezése egé
szítik k i a jövő programjá t . 

A korszerű lakótelepépítés tcrvfeladatá t a Lakóépület tervező Iroda, mint gene
ráltervező megbízásából a Miskolci Tervező Iroda készíti 300 db földszintes és 1 
emeletes korszerű lakásról, amelveknek építése előreláthatólag a második 5 éves 
tervidőszakban kezdődik meg. 

A tervidőszak eredményeihez sorolhatjuk Rudabánya vízellátásának megoldását . 
A z 1905-tŐl húzódó, sok pénzt emésztő, de meg nem oldott kérdést a vasércdúsí tó 
építésének 1952 novemberében való megindulása tette szükségessé, mert az épülő 
mű vízigényét a helyi lehetőségek igénybevételével megoldani nem lehetett. 

A m u n k á l a t o k a t alapos és korszerű v ízku ta tás előzte meg, amelyet a Kohó
ipari Tervező Iroda, mint a vasércdúsí tó generáltervezője, a Vízgazdálkodást Tudo
mányos K u t a t ó Intézet , a Földmérő és Talajvizsgáló Iroda és a Mélyfúró Vállalatok 
végeztek. 

A k u t a t á s eredményeként megál lapí to t ták , hogy az a l táró műveleteivel fakasz-



tott víz se mennyiségileg, se minőségileg még ipari víznek sem megfelelő. Német 
keménységi foka 140 és szul fá t ta r ta lma is meghaladja az l.HOO mg/liter mennyi
séget. 

Emiatt 1953-ban a környék v ízku ta tása kerül t előtérbe, és a következő négy 
vízszerzési lehetőséget vizsgálták meg. 

1. A z Ormospatak völgyében a Földmérő és Talajvizsgáló Iroda végzett rész
letes feltárásokat, megál lapí tva, hogy a felszínhez közel 5,40—0,80 m mélységben 
a fúrólyukakból 10—20 liter/percnél nagyobb vízmennyiségre nem lehet számí
tani, így e területről 100 m 3,24 óránál nagyobb vízmennyiség nem nyerhető . 

2. A Kispatak völgyében Fclsőkelecsény és Felsőnyárád között i teraszokra vonat
kozó megállapítás az volt, hogy a felsőnyárádi szénbányászat a terület vízhozamá
nak felét le fogja szívni, a maradék vízmennyiség R u d a b á n y a el látása szempont
jából nem elegendő. 

'A. A z Alsótelekestől E-ra fekvő karsztvízterület (Szurdok-völgy) vizsgálása 
szerint a karsztban kialakult vízjáratok nem oly mérvűek, hogy abból a szükséges 
vízmennyiség kivehető lenne, de gazdasági szempontból sem ta lá l ták a teriiletet 
víznyerésre alkalmasnak, mert a felhasználási helytől való távolsága megközelíti 
a 10 km-t, s a csővezeték kiépítése a szűk és sziklás völgyben igen költséges mű
szaki feladatot jelentene. 

4. A Bódva kavicsterasza a Rudabányához legközelebb eső Szendrő község 
környékén a k u t a t á s legesélyesebb helye volt . A z eredménv azonban csak ipari 
minőségű és háromszáz m 3/24 óra mennyiségű víz volt. 

Ekkor merül t fel a volt szendrői Winter-félc l igni tbánya által feltárt víz felhasz
nálása, amely egyesek szerint az ereszke mészkőfeküjéből tör t fel, és 3—4000 liter pere 
mennyiségével a bányá t e lárasz to t ta . 

Rár a víz mennyiségére és eredetére nézve eltérőek voltak a vélemények, a 
külszínről lemélyítet t vízkutatófúrólyuk 05,10 m mélységben belyukadt a régi vágat 
ba, s a víz a fúrólyukban a felszíntől számí tva b méter mélységig emelkedett. A próba
szivat tyúzások mennyiségileg és minőségileg is a legkedvezőbb víznyerési lehető
ségeket b iz tos í to t ták . A z innen vett v ízmintá t az Országos Közegészségügyi In té
zet 1955. október 4-én megvizsgálta, s ennek eredményét a 15. t áb láza t tün te t i fel. 
í gy 1954-ben megkezdődöt t a 11 km-es vízvezeték építése, és berendezéseivel együt t 
1955-ben majdnem teljesen elkészült. A hosszú idő ó ta megoldatlan kérdés ered
ményessége R u d a b á n y a fejlődésének egyik a lapvető feltételét biztosítja. 

líi, táblázat 
A n a l í z i s 

Klorid 
N i t r á t 
Nitrit . 

G mg/liter 
0 
0 

A m m ó n i a . 
A l k a l i n i t ú s 
Ke mi'n y s é g 

erős nyom. 
5,9 mg/t 

Vas 
16,1 N é m e t k e m é n y s é g i fok 
0,32 mg/1 

Szociális vona tkozásban 1953. év eredményei közöt t kell megemlékezni a rend
szeres munkásszál l í tás bevezetéséről. A dolgozók Szendrő, Kánó , Égerszög stb. 
községekből ez ideig gyalog járva, munkaere jük jelentős részét a munkahely meg-



közelítésere fordí tot ták. A 10 km-es távolság még jó útviszonyok közöt t is napi 
4 ó ra gyaloglást jelentett. A z Autóbuszközlekedési Vállalat menetrend szerinti 
já ra ta i , amelyek csekély térí tés ellenében, a bányavál la la t költségére szállítják a 
dolgozókat munkahe lyükre és munka u t á n otthonukba, nagy fejlődést jelent. 

A z első és második 5 éves terv á tmenet i esztendejének az 1955-ös évnek ter
melési és teljesítményi adatait ugyancsak a megfelelő táb láza tokból l á t h a t j u k . 

A bányafejlesztés beruházási kere tszáma ez évben az előző éviekhez v i szonyí tva 
csökkent . A z 1953. évinek 15,3%-a, az 1954. évinek csak 22,5%-a, ami nagyobb-
szabású m u n k á t nem tett lehetővé. 

Építési keretből az előző évről á thúzódó m u n k á k befejezése szerepelt, de mint 
eml í te t tük , a le takar í tás i és a feltárási m u n k á k m á r a termelési költségbe kerü l tek . 

Gépi beruházások közöt t két darab E 505 1 j'l m3-es kanalú kotrógép, 2 dömper , 
2 sarabolóvit la , 2 Diesel-mozdony beszerzése volt a legjelentősebb. 

A közel 17 millió tonna érc kitermelése lehetőséget ad a minőség 75 éves t á v 
latban való vizsgálatára . 

A witkowitzi kohók minőségi előírásairól m á r megemlékeztünk, A V I I . és V I I I . 
t áb láza t adatai igen szemléltetően m u t a t j á k a természetes következményét annak, 
amit elvileg és tapasz ta la tbó l tudunk, hogy a barnavasérc minősége a mélységgel foko
zatosan romlik. 

A csekély fedőréteggel takart guttensteini dolomi t tömbök felszínközeli részein 
a felszálló vasas oldatok át tcs tesí tő h a t á s a jobban érvényesült . A fedőrétegeknél 
mint akadá lyná l a felszálló oldatok a képződés idején megtor lódtak , t ehá t a kelet
kezett vaspá t m á r eredetileg is vasban dúsabb lehetett a felszínhez közel, mint a 
mélységben. E z t még t o v á b b növelhet te az oxidációs folyamat, amely a kisebb 
takaróréteggel fedett érctestekben ha tá sosabb volt. 

A termelés nagyobb %-a a mú l tban felszínközeli ércekből került k i . A foko
zatosan mélyebbre, illetve föld alá kerülő bányásza t minőségi romlása t ehá t ter
mészetes jelenség. 

A 27. áb ra ugyanakkor igen szemléltetően mutatja a minőség csökkenésének 
a munkafegyelemmel való összefüggését. A nagy számokból következte tve , millió 
t onnánkén t 0,5% Fe tar ta lomcsökkenés mint elkerülhetetlen minőségromlás rög
zí thető az eltelt 75 év alatt. Hasonlóképpen bizonyít ják a minőségromlást az 1954 — 
55. évben készítet t r ésmin ták is. 

A V I I . t áb láza t a 105 C°-on szár í to t t ércek időrendbeli teljes elemzéseit mutatja. 
A teljes elemzéseken kívül a fő alkotórészek a r ányá t tün te t i fel az éves szállí

tásokból képzet t á t lagokkal a VIIT. t áb láza t . 
Teljesség kedvéért közöljük e he lyüt t a vaspát ok elemzési adatait is, míg a 

vasércek előkészítéséről írt fejezetben további részletes vaspáte lemzéseket adunk. 
Mint különlegességet megemlí t jük, hogy egyes részletes elemzésekben a T i 0 2 = 

= 0 ,12-0 ,4%, a K 2 0 = 0,03% és az N a a O = 0,12% értékkel is előfordult . 
Természetesen még ma is előfordulnak kisebb mennyiségben olyan dúsabb 

barnavasércfaj ták, amelyeket, ha gondos kézi válogatással osztá lyoznak frissüű-
ércként Mart in-kemencében, igen drága importércek részbeni pót lására , felhasz
ná lha tnak . 

A frissítőérc elemzési adatait a 16. t áb láza t tartalmazza. 
A z anyag kísérleti szállításai jó eredményeket adtak, így 1955, évben ennek az 

ércfajtának a szállí tása is megkezdődöt t . 



37. á b r a . A s z á l l í t o t t b a r n a v a s é r c á t l a g v a s t a r t a l m á n a k i n g a d o z á s a 



16. táblázat 

Ft Un SiO, .s P C á O MgO C O , 

40,00 2,00 3,00 0,4 0,02 
41 ,Í B 1,91 3,84 0,4 4 0,09 8,00 4,97 11,07 
42,90 1,99 3,77 11.3 h a t r a l é k m 3,99 

1 1 
Az ércvagyon e lőbbiekben tá rgya l t minőségi vá l tozásán kívül t a l á n még je len tő 

sebb a mennyiségvá l tozás . 
A tö r téne lmi á t t ek in t é sben az ércvagyon nagyságára i dőszakonkén t t á m p o n t o t 

adtunk. 
Összefüggően a 28. á b r a diagramja mutatja egyfelől az évi termelés és a fejtésre 

előkészítet t barna vasérc a r á n y á t , amely ismert fejtésre e lőkészí te t t é rcvagyon 

—I 1 1 i 1 ^—i- 1—•—! ) 1 1 i—l 1 i 1 h — 1 1 1 1 1 1 1 1 

28, á b r a . A fejtései: e l ő k é s z í t e t t é r c v a g y o n aranya az é v e n k é n t termelt b a r n a v a s é r c h e z 

ese tében megadja a maximál i s termelés nagyságá t , másfelől a b r u t t ó é rcvagyon és 
a fejtésre e lőkészí te t t é rcvagyon a r á n y á n a k az egyes évek szerinti vá l tozásá t mind 
barna vasércre, mind pá tvasé rc r e vonatkoztatva (29. á b r a és 30. áb ra ) . 

A z 1936. év t á rgya lá sakor eml í t e t t ük a régebbi ércvagyonbecslési módszer t . 
1953 j a n u á r j á b a n a hazai vasércvagyonbecslés szabá lya i ra vona tkozó javaslatot 
Móser Káro ly és e sorok írója a M . Tud. A k a d é m i a É r c b á n y á s z a t i Szakb izo t t s ágának 
kere tén belül e lkészí te t te . Javaslataikban a vasérc minőségével kapcsolatban 3 cso
portot á l l ap í to t t ak meg, amelvek az a l á b b i a k : 

CaO 4- MgO 

/. csoport. 28%-on felüli Fe-f-Mn tartalommal bíró érc, amelynél a ^-r-—•——t= = 

= 1 minőségi m u t a t ó é r t é k a 105 C°-on szár í to t t ércre vona tkozó szám. H a az érc 



csak 28% Fe- ta r t a lmú , úgy a minőségi m u t a t ó n a k l-nek kell lennie, hogy az I. cso
portba legyen sorolható. Ahány tizeddel van a minőségi m u t a t ó 1 alatt, annyi 
egész % - k a l kel] az Fe + Mn.-tartalomnak 28%-on felül lennie. 

E z az érc előkészítés nélkül — legfeljebb aprítással és osztályozással — felhasznál
ható. Hazai vona tkozásban ide sorolható a limonit vagy barnavasérc . 

csoport. 22—28%-ig terjedő Fe - f Mn- ta r ta lmú érc. Minőségi mu ta tó j ának 
J ,2-nek kell lennie. Túlnyomórészt előkészítésre szoruló pátvasérc . 

29. ábra. A toltes b a r n a v a s é r c vagyon- ós a fejtésre e l ö - LO. ábra . P á t v a s é r c v a g y o n nővekprjése 
k é s z í t e t t rész a r á n y a 

Ili. csoport. 12—22%-ig terjedő Fe + Mn- ta r ta lmú, főképpen ankerites-
karbonátos érces anyag. Csak át lagosí tva, nagyolvasz tóban, mészkőpót lóként hasz
nálható fel. Minőségi mu ta tó j ának 5-ön felül keli lennie. 

A javaslat megál lapí to t ta azokat a feltételeket, illetve megkuta to t t ság i fokot, 
amely mellett az ércvagyon Ait A 2 , B, Clt Gs ka tegór iába sorolható. Jóváhagyás t 
még nem nyert, azonban az 1955. j anuá r 1-i becslés e szabályok szerint készült. 

A z 19.Vi. évi ércvagyon becslésben az előírások a lap ján Aj és A2 ka tegór iába 
sorolható ércvagyon még nem volt, aminek oka a minőségmeghatározó minta
vételek teljes h iánya . 

A Kohászat i Minisztériumhoz tar tozó Ércbányásza t i Igazgatóság 3071 /1953. sz. 
rendelettel szabályozta a mintavé te l t , és ennek megfelelően a minőségmeghatáro
zási hiányt eddig jelentős mér tékben pé>tolták. Természetesen a régebbi fúrólyukak 
alapján megha tá rozo t t minőség m á r nem pótolható , azonban az ú jabban fúr taknál 
már a megha tá rozo t t magvételre és minőségmeghatározásra nagy figyelmet for
dí tanak. 

A z emlí tet t rendelet meghatározza , hogy a vasércben hajtott földalatti vágatok-
han a min tavé te l rés távolsága 10 m, a rés mélysége 5 cm, hossza a vága tnak telepben 
hajtott oldala és főtéje. A z így kapott mintamennyiséget át lagolják és arányosan 
csökkentik. 

Mintavételi helyenként ha tá rozzák meg az Fe-, Mn- , S i G y és Al 2 0 3 - tar ta lmat , 
míg 5—5 összevont min tábó l a B a S 0 4 , CaO és MgO mennyiségét . 

A z ércvagyonbecsléssel kapcsolatosan említ jük meg azokat a rendszeres vizs
gálatokat , amelyeket a rudabánya i labora tór ium újbóli felállítása ó ta a barna
vasérc és pá tvasérc fajsúlya és térfogatsúlyának meghatározására végeztek. Meg
állapították, hogy a ba rnavasé rc fajsúlya 3,10—4,25 közöt t változik. 
13 R i i c l a b á n y a — 2/15 S 



Térfogatsúlya a külszíni jövesztésű ba rnavasé rcnek 2,42, a földalat t i jövesztésű-
nek á t lagosan 2,55, a p á t v a s é r c térfogats i i lyának szélső ér tékei 2,40—3,75, á t lago
san 3,24. 

E s zámok igazolják a m 3 - e n k é n t 2,5 t -val s z á m í t o t t érc vagyonbecslés adatait 
és i ndoko l t t á teszik, hogy a termelési s z a k m á n y és a normaegységek mié r t vonatkoz
nak a térfogat és a súlyegységre. 

A z ún . ,,Glaskopf"-os és okkeres ba rnavasé rcek u i . rendszerint 40% Fe-tartal-
muk mellett igen kis t é r foga tsú lyúak . H a a csillesúly szerint t ö r t é n n e a bérezés, 
a dolgozónak nem volna érdeke e minőségjaví tó érc fokozott gonddal va ló k iválo
ga tá sa , hanem annak me d d ő b e r akása , amely m u n k á t térfogategység szerint fizetik, 
mert a jó ércért k ö n n y e b b fajsúlya miatt kevesebb bér t kapna. A minőség ta r t á s 

31. á b r a . A v a s é r c b á n y a 8 napon, túl g y ó g y u l ó b a l e s e t é n e k [ a r á n y s z á m a 
az ö s s z e s fizikai d o l g o z ó k r a vonatkoztatva 

szempont jábó l a t onnasü ly szerinti bérezésre á t t é rn i mindenkor célszerűt lennek 
t a r t o t t á k . 

Nem lenne teljes összeál l í tásunk, ha a vasé rcbányásza t baleseti a r á n y á r ó l meg 
nem emlékeznénk. 

A I X . t á b l á z a t a súlyos és halálos balesetek évi s z á m á t mutatja, egyrészt 
Alliquander ö . (9) adatai, másrész t a b á n y a adatai szerint (31. á b r a ) . 

A külszíni vasé rcbányásza t kisebb baleseti veszélyessége a t á b l á z a t alapján 
ny i lvánva ló . A m i l y e n m é r t é k b e n kerül a b á n y á s z a t a föld alá, olyan m é r t é k b e n nő 
a balesetgyakoriság, amely azonban m é g így is országos bányásza t i vona tkozásban 
kedvezőnek m o n d h a t ó . 

Összefoglalva a 75 év b á n y á s z a t i m u n k á j á t , a UTc t á b l á z a t a l a p j á n lá tha tó , 
hogy (32. ábra) 

a l e t a k a r í t o t t m e d d ő é s ankerit 32 548 306 laza m* 
a kitermelt érc é s v a s p á t 9 820 44 8 laza m ! 

Ö s s z e s e n : 42 369 754 laza m" 



/í rudabányai yasérctánya érc és meddőfarme/ése' taza m^öefí. 

Ere Anksri/ Meddő Egyaft' 
32 á b r a . A z érc, ankerit, p á t , m c d d ö t e r m e l é s v á l t o z á s a i m s -ben 



a termelt b a m a v a s é r c é s p á t . . 
a n y i l v á n t a r t o t t a n k e r i t t e r m e l é s 

10 852 tonna 
621 871 tonna 

Ö s s z e s e n : 16 996 723 torma 

A szállítási t áb láza tok és a kördiagramok szerint (33. áb ra és 34. ábra) a termelt 
érc nem került teljes mennyiségben elszállításra. A Borsodi Bánya tá r su la t idejében 
a termelés és a szállítás közöt t 754 657 tonna különbség mutatkozik, amelyből 
pörkölési veszteség 477 077 tonna, míg készletezés közbeni száradás és porlás címén 
277 580 tonna a hiány, ami a termelésnek 2,77%-a. 

A teljes ércszállí tásnak a 75 év alatt 45,8%-a Witkowitzba i rányul t , Ózdra 
37,3%-a, Diósgyőrbe 8,6%,-a. E z ér tékeket a kördiagramok szemléltetően m u t a t j á k . 

A legújabb tapasztalatok azt igazolják, hogy a készletredöntéssel a barnavasérc 
át lagos 12%-os nedvességtar ta lma 10—10,5%-ra csökken, mert a bányanedvesség 
k iszáradása az évszakoktól függetlenül a lazább halomban bekövetkezik. 

A vasércrakodó és üzemtér képét a 35. ábra szemlélteti. 
A z 1947 —1955-ig terjedő időszak a bányásza t újabb fellendülésének időszaka. 
A külszíni le takar í tás e lmaradása mind nehezebbé tette a növekvő barnavasérc 

termelési tervének teljesítését és ezért a földalatt i fejtések előkészítését erőltetet t 
ü t emben végezték. 

A földalatti feltárások az a l táró szintjén a következő fejtési mezőkre terjed
tek k i : 

1947-ben a rudahegyi táró és a Splényi bányarész . 
1949- ben az I s tván tel ki rész, 
1950- ben a X . keleti rész és Andrássy bányamező nyugati rész, 
1951 —52-ben a Vilmos bánya i rész, 
1953- ban a X . északi rész, 
1954— 55-ben az Andrássy és I s tván bányamezők között i rész. 
Ezek közül egyesek pá tvasérc feltárására i rányul tak , hogy a dúsí tómű számára 

a nyersanyagtermelés fejtési tapasztalatai megszerezhetők legyenek. 
A z emlí tet t fel tárásokkal az eddig ismert nagyobb földalatt i ba rnavasérc 

testek feltárása befejeződött. 
A földalatt i fejtésmódok fejlődéséről a I V . fejezet számol be. 
A földalatt i termelés az össztermelés 1949. évi 19%-áról 1954-ben m á r 42,8%-ra 

emelkedett (Ic táblázat ) . 

33. ábra . Az ércsöáJl í tás m c g D s í l á s a 
1 Mi—1955- ig 

34. ábra . A z ércsöá l l í tás m e g o s z l á s a 
1880—1955-ig 



85, ábra . A v a s c r r r a k o d ó , az ideiglenes köz forga lmi á l l o m á s , h á t t é r b e n az új m m i k á s f i i r d ö v d , 19">5. 



Mikor a nagyobbfokú földalat t i t e rmelés lehetővé tette a b á n y a terve szerinti 
te rmelésének elérését, és az első ko t rógép beszerzésével az elmaradt külszíni meddő
l e t aka r í t á s nagyobb ü t e m ű megkezdése lehetővé vá l t , először az Andrássy I. b á n y a 
rész galyagosi meddőjének e lbordásához kezdtek. 

N é h á n y hónap i gépi l e t aka r í t á s u t á n az 1950-ben érkezet t szovjet g y á r t m á n y ú 
E 505 t ípusú ko t rógépe t a b á n y a főhatósága, a Vegyesbányásza t i Főosz tá ly m á s 
bányaüzemhez vezényel te á t , s a kohásza t jobbminőségű külföldi érccel va ló e l lá to t t 
sága miatt 1951-ben a külszíni l e t akar í t á s ü t e m é t c sökken te t t e és a dolgozók egy 
részét a szénbányásza thoz helyezte á t . 

1951- és 1952-ben a külszíni b á n y a m á r igen szükséges meddő le taka r í t á sa 
lecsökkent (Ic t á b l á z a t ) . 

A meddő le t aka r í t á s e l m a r a d á s á n a k köve tkezményeképpen 1953 február jában 
az Andrássy I. bányarész N y - i o ldalán m á r a 30-as években megkezdődö t t hegy
csúszás az E - i oldalra is á t t e r j ed t és a 238 {+ 5,0) m t. sz. f. m . ta lpsz in tű tölcsért 
és az 1942—45. években l e t aka r í t o t t ba rnavasérc - tes te t 24 óra alatt t ö b b mint 
100 000 m 3-es meddőtömegge l betemette. 

Míg a meddőte rmelés 1949, évi mennyisége az 1945. évihez v i szony í tva 138%-kal, 
addig az összes érctermelés ugyanezen időszakra vonatkoztatva 133,5%-kal növe
kedett, ami a külszíni b á n y á s z a t helyes fejlesztésének b izonyí téka . 

A termelés növelése műszak i fejlesztéssel t ö r t én t . 
Ennek á l lomásai azok a kísérletek és e redmények , amelyekkel 1949-től kezdő-

dŐIeg a keményfémélű fúrókoronák a lka lmazásáva l és a hengeres betöréses robban
tások révén, 1954-ben az országban először a r u d a b á n y a i v a s é r c b á n y á b a n e lé r tek : 
az egyszeri le robbantássa l 3 méteres fogásmélység és a havi 46 harmad alatt, 5,3 m3-es 
szelvényű v á g a t b a n a 103,6 fm kiha j tás . 

Ezze l a m u n k á v a l kapcsolatos a hazai g y á r t m á n y ú fúrókocsikkal végzet t kísér
let, amelyet országos viszonylatban először ugyancsak a r u d a b á n y a i vasé rcbányában 
e redményesen végeztek. 

A gyors í to t t vága tk iha j t á sokná l a villamos és sű r í t e t t levegővel m ű k ö d ő szovjet 
g y á r t m á n y ú rakodógépek m á r 1950. évtő l segít ik azokat a törekvéseket , amelyekkel 
az eml í t e t t e r edmény t elérték. 

A kamrafej tésekkel , mint tömegte rmelő fejtési módok bevezetésével , 1953. évtől 
megkezdődnek a sarabolóval folyó osztószint i vága tk iha j t á sok , amelyek a teljesít
m é n y e k e t jelentősen emelik, s csökkent ik az érc fe l rakásával kapcsolatos nehéz 
testi m u n k á t . 

A külszíni b á n y á s z a t b a n az ezredmásodperces p a d r o b b a n t á s bevezetése a 
műszak i fejlesztés b izonyí téka . 

Mindezeknek a m u n k á k n a k az e redményé t a IVjc t á b l á z a t összműszaktel jesí t 
m é n y m u t a t ó s z á m a t ü n t e t i fel. A kisebb te l jes í tményű földala t t i és a külszíni művelés 
lényegesen nagyobb meddő le t aka r í t á s i igénye mellett is b iz tos í tan i tudta a kedvező 
külszíni b á n y á s z a t idején elért összműszakra vonatkoztatott érctermelési teljesít
m é n y t , amely az 1949. évi adatokkal Összehasonlítva, 33%-kal , az összműszakra 
vonatkoztatott meddőte l jcs í tmény pedig 43%-ka l emelkedett (IVc. t á b l á z a t ) . 

Teljesség kedvéé r t az összműszakra vonatkoztatott tonna érc és laza m 3 telje
s í tménygörbéjé t 1892/93—1955. évig a 36. áb ra , az összműszakra vonatkoztatott 
összes termelt laza m 3 te l jes í tmény görbéjét 1928—1955-ig a 37. á b r a mutatja. 

A felsorolt adatok és e redmények indokol ták , hogy a va sé r cbánya 75 éves nagy
üzemi évfordulóját díszes keretek közö t t megünnepel jék . 



36, ábra . Az ö s s z m ű s z a k r a vonatkoztatott tonna érc és i m> t e l j e s í t m é n y g ö r b é j e 1892./93—1955-ig 



I 955. szeptember 4-én az V . Bányásznapon R u d a b á n y á n a Vegyipari- és Energia
ügyi Miniszter megbízásából Papp Bálint , az Ércbányásza t i I pa rág igazgatója, a 
megyei, járási és helyi szervek, t o v á b b á a Bányásza t i és Kohászat i Egyesület kép
viseletének jelenlétében ismertette a 75 éves vasércbányásza t eredményei t , majd 

:)7. ábra. A z összrnüszal tra vonatkoztatott ö s s z e s termelt i m 3 t e l j e s i t m e n y ' g ö r b é j c l'j'2!*—1955-ig 

kormány- , miniszteri k i tünte tésben es pénzju ta lomban részes í te t te a vasércbánya 
idős és érdemes dolgozóit. 

A z évforduló emlékét örökít i meg a ku l tú rház egy helyiségében lé tes í te t t gyűj te
mény , amelyet a rudabánya i bányászemlékekből , az előforduló á svány- és érc
fajtákból, bányász-szerszámokból , mécsesekből és iratokból á l l í to t t ak össze azzal 
a céllal, hogy e n a g y m ú l t ú b á n y á s z a t emlékét tá rgyi b izonyí tékkal is megőrizzék. 



la táblásai 

A r u d a b á n y a i v a s é r c b á n y a é r c t e r m « l é s e a Borsodi B á n y a t á r s u l a t i d e j é n INSft- 1927, kö^ót t 

A r a d L ó n y a l A n d r á s s y Vi lmos Ú j rfisz 
É r c t e r m 3 

É v Üss'/.i'SMi É r c t e r m 3 

É v Üss'/.i'SMi laza m'-heii 1 

L á n y a telekben tunnelL érc t o n n á b a n 

1880/81 1 1 785 7 (*57 
1881/82 42 894 10 011 52 905 5 268 
1882/83 4 6 680 í 726 35 556 84 962 56 641 
1883/8-1 36 779 22 387 30 77!) 89 936 59 957 
1884/35 32 338 27 807 48 325 108 470 72 31 3 
1885/86 26 654 1 0 396 70 648 116 698 77 79!i 
1886/87 20 239 31 840 93 887 145 86G 97 31! 
1887/88 6 908 21 067 102 815 500 131 350 87 567 
1888/89 12 (101 129 988 10 447 153 03G 102 024 
1889/90 130 199 01 421 101 6 20 129 193 
1890/91 127 067 73 058 200125 135 21 1 
1891/92 131 793 68 895 198 688 136 935 
1892/93 137 992 Íi3 889 201 883 144 044 
1893/94 173 193 4 4 786 21 7 979 141 960 
1894/95 158 229 71 844 230 073 155 84 1 
1895/96 1 56 747 05 603 252 350 168 338 
1896/97 100 000 2 96 804* 256 804 166 750 
1897/98 165 000 ! 101 114* 260 114 172 KOI 
1898/99 170 000= 106162 a 276 102 179 329 
1899/900 208 555 106 481 315 036 204 569 
1900/01 210 524 00 098 300 622 .195 209 
(901/02 168 649 07 770 236 4i9 / 53 S19 
1902/03 143 806 09 133 13 076 232 615 151 049 
1903/04 141441 82 184 31 S6G 255 591 !65 968 
1904/05 254 076 105 63 0 21 705 381 41 1 247 670 
1905/06 254 335 83 921 37 550 375 806 244 030 
1906/07 154 227 75 41? 70 164 305 808 198 577 
1907/08 159 594 101 715 11 0 263 371 572 241 281 
1908/09 175 528 86 596 126 871 388 995 252 594 
1909/10 225 OOÜ2 117 I29 ! 342 1 29 222 162 
1910/11 282 066 148 240 4 30 306 279 420 
1911/12 335 367 74 640 410 007 260 238 
1912/13 322 822 72 l'i 1 394 963 256 470 
1913/14 230 594 71 355 301 949 190 071 
1914/15 162 4 55 47 168 209 02 3 136 119 
1915/16 188 601 37 830 226 431 I47 033 
191G/17 275 817 21 800 297 617 193 258 
1917/18 336 623 218 580 
1918 y103 123 755 80 360 
192Ű 101 666 66 0(7 
1921 36 015 23 386 
1922 45 909 29 81 1 
1923 138 123 89 690 
1024 101 750 66 071 
1925 68 082 44 190 
1926 130 909 85 000 
1927 194 156 126 075 

Ö s s z e s : 212 552 137 824 5 925 874 2 251 771 4 24 1:8.4 10 240 792 6 707 58" 

1 s z á m í t o t t é r t é k « b e c s ü l t é r t e k » 15 b ó n a n 



o 

tábláz a 

A r u d a b á n y a i v a s é r c b á n y a é r c t e r m e l é s e a „ R i m a " i d ő s z a k b a n 1928 é s 1941 k ö z ö t t 

B a r n a v a s é r c P á t v a s -
é r c 

Ö s s z e s 
E b b ő l f ö l d 

alatti Ankerit 
Ö s s z e s érc 
é s ankerit 

E r e Ankeri t M e d d ő 
ö s s z e s 

t e r m e l é s Ö s s z e s 
E b b ő l f ö l d 

alatti Ankerit 
Ö s s z e s érc 
é s ankerit 

t e r m e l é s 
ö s s z e s 

t o n n á b a n 

Ö s s z e s 

tonna | % t o n n á b a n laza k ö b m é t e r b e n laza m s -ben 
> 
w 
>' 
2 

> 
> 
o > 
H o-

1 
V, 

w o 
H M 
s 
• 

pf
uj 
W 

1928. I . 94 627 6 510 101 137 3 395 3,4 2 994 104 131 63 183 1 823 220 910 285 916 
1928/29 212 538 2 503 215 041 1 299 0,6 6 308 221 349 137 141 4 515 478 495 620 151 
1929/30 201 678 — 201 678 — — — 201 678 125 771 — 527 798 653 569 
1930/31 111 610 — 111610 — — — H l 610 70 001 — 349 389 419 390 
1931/32 69 656 — 69 656 — — — 6S 656 45 305 — 219 535 264 840 
1932/33 43 902 — 43 902 — — 43 902 28 382 — 161 926 190 308 
1933/34 43 551 — 43 551 — — — . 43 551 26 715 — 151 573 178 288 
1934/35 106 599 6 953 113 552 2 918 2,6 — 113 552 67 632 — 272 522 340 154 
1935/36 244 139 17 031 261170 7 193 2,8 — 261 170 154 546 — . 372 298 526 844 
1936/37 238 951 26 652 265 603 11 054 4,4 — 265 603 160 100 — 435 549 595 649 
1937/38 258 163 30 309 288 472 12511 4,4 — 288 472 174 701 — 469 322 644 023 
1938/38 256 142 33 982 290 124 14 041 4,9 — 290 124 175 541 — 482 641 658182 
1939/40 224 984 32 400 257 384 10 402 4,0 756 258 140 165 290 51fi 451 811 614 617 
1940/41 211 128 46 985 258113 27 641 10,7 27 903 286 016 151 442 20 145 425 945 597 532 
1941/42 230 064 48 701 278 765 32 999 11,8 39 926 318 691 165 512 30 127 441 839 637 478 
1942/43 235 055 48 741 283 796 37 403 13,1 58 068 341 864 180 536 36 994 444 463 661 993 
1943/44 237 146 52600 289 746 74 714 25,7 4G 104 335 850 177 742 28 161 365 443 571 346 

Ö s s z e s e n : 3 019 933 353 367 3 373 300 235 572 7,0 182 059 3 555 359 2 069 540 122 281 6 271 459 8 463 280 



A r u d a b á n y a i v a s é r c b á n y a é r c t e r m e l é s e az á l l a m o s í t á s t e l ő k é s z í t ő é s t e r v g a z d á l k o d á s i i d ő s z a k b a n 16*4 é s 1955 k ö z ö t t 

Barnavas P á t v a a -
ö s s z e s E b b ő l f ö l d a l a t t i Ankerit ö s s z e s érc 

és ankerit É r c 
Ankeri t M e d d ő 

ö s s z e s 
é r c t e r m e l é s 

ö s s z e s E b b ő l f ö l d a l a t t i Ankerit ö s s z e s érc 
és ankerit É r c 

t e r m e l é s 
ö s s z e s 

t o n n á b a n 1 % laza k ö b m é t e r b e n 

1944/45 86 014 13 930 99 944 24 623 24,6 9 098 109 042 60 888 6 Ű65 145 667 212 620 

1945/46 74 461 646 75 107 24 716 33,0 6 736 81 843 57 609 5 827 167 551 230 987 

1346/47 152 269 11 043 163 312 38 859 23,8 23 904 187 216 104 558 12 847 291 936 409141 

1947/48 171 215 27 124 198 339 42 877 21,6 41 752 240 091 123 935 21 422 349 938 495 29Í) 

1948, II. f. 114 917 14 289 129 206 24 965 19,3 20 670 149 876 73 534 12 040 164 788 255 362 

1949 238191 29 699 267 890 51 096 19,1 47 116 315 006 IG1 222 29 718 365 533 556 473 

1950 232 347 75 337 307 684 66 505 20,7 61 079 368 763 172 826 38 100 348 176 559 102 

1951 196 928 66 394 263 322 59 555 22,6 42 261 305 583 152 860 29 833 280 209 462 902 

1952 201 897 68 986 270 883 85 774 31,9 44 861 315 744 157 036 30 939 306 329 494 304 

1953 225 034 35 968 311 002 107 017 34,5 48 108 359110 130 601 33 179 486 754 700 534 

1954 304 329 56 137 360 466 152 817 42,8 63 192 423 658 214 786 43 532 503 183 761 551 

1955 286 328 27 277 313 60') 155 528 42,7 31 035 344 640 203 258 21 817 531 593• 756 668 

Ö s s 2 e s e n : 2 283 930 476 830 2 760 760 834 333 30,1 439 812 3 200 572 1 668 113 285 169 3 941 657 5 894 939 

ÖS52es t e r m e l é s 1 8 8 0 - t ó l 1966-ig 

í ; r c É « és ankerit Krc és m e d d ő 

1880—1927 10 240 792 t 10 240 792 t 29 332 253 laza m s 

1958—1944 3 373 300 t 3 555 359 t 8 463 280 laza m » 
1944—1955 2 760 ;60 t 3 200 572 t 5 894 939 laza m x 

16 374 852 t 16 996 723 t 43 690 472 laza m ! 



B. t M A K I N c s t A R 
l ' V WitKowitz 1 
I.J \ (.Sofienhiitte) Ózd Ko L i t e r E g y í b D i ó s g y ő r K o  Tiszole Selmec Betlor Lucsatin S z a l ó c Ö s s z e s 

rvin pa 
L i t e r E g y í b D i ó s g y ő r 

rom pa 
Tiszole Selmec 

2 111 0 1 2 o i o 1 

mim 38 832 1 38 832' 

1882/83 72 512 1 72 5 i 2 l 

ISK3 84 83 679! 83 67 9 1 

i 884/85 95 960 3 751 2 200 1 730 531 104 172 

1885/8G 99 533 2 290 465 460 1 02 688 

1886/87 116 3151 116 315 1 

1887/88 1 15 8771 115 87? 1 

1888/89 134 707 1 134 707 1 

1889/90 154 543 820 800 :: :tS0 5 790 IG5 333 

1890/91 154 963 4 630 1 160 1 155 1 145 4 928 167 981 

1891 92 155 744 3 900 3 850 3 885 5 368 172 747 

1892/93 155 583 • 4 080 4 070 4 050 4 151 171 934 

1893/94 171 595 5 029 4 700 4 880 5 829 192 033 

1894/95 174 883 4 900 4 870 4 856 2 753 192 262 

1895/90 208 711 4 930 4 750 4 800 2 514 225 705 

1896/97 2 1 2 000 4 730 1 4 850 1 4 920 1 2 5001 229 0001 

1897/98 215 274 5 1501 4 950 1 4 900 1 2 700 1 232 974 

1898/99 220 934 5 550 5 683 5 500 2 961 240 628 

1899/900 239 022 17 202 8 078 10 187 2 700 913 6 946 285 048 

1900/01 221 659 15 151 15 647 T í i n é ű 13 721 1 700 799 268 677 

1901/02 175 494 14 660 569 13 998 3 000 100 20" 821 

1902/03 184 168 15 901 3 000 203 069 

19(13 ( V , 224 292 19 510 A l s ó - 3 000 246 802 

1904/05 349 270' 60 20 242 10 359 S a j ó 379 931 

1905/06 329 777 1 275 15 217 1 3 263 210 15 000 373 748 

Az érc szá l l í t á s m e g o s z l á s a a Borsodi B á n y a t á r s u l a t i d e j é n 1880 és 1 9 Í 7 k ö z ö t t , t o n n á b a n 



Ila táblásat folytatása 

1006/07 259 233» 18 132 6 728 14 088. 298 181 
1907/08 325 506 s 6 G87 332 193 
1908/09 347 500 s 5 300 11 200 ti 531 383 531 
1909/10 322 2GÜ 2 6 870 4 900 :; 900' 337 930' 
1910/11 362 154 1 26 796 20 908 16 066 425 924 
1911/12 314 112 s 38 585 28 133 22 877 403 707 
1912/13 243 485 s 63 605 46 115 38 897 392 102 
1913/14 153 222 3 60 635 43 533 35 342 292 732 
1914,15 101 151' 31 719 22 538 18 983 174 391 
1915/16 122 632 3 Cl 214 44 214 36 235 264 295 
1916/1" 135 300 3 68 785 49 648 42 008 295 741 
1917/18 84 940 3 84 230 1 60 5451 50 2851 

280 000" 
1918/19 38 250 3 '36 150' 26 228' 22 3721 

123 000 1 

1920 5 998 3 24 0021 

30 OOO1 

1921 43 029 8 47 071 1 

91 OOO1 

1922 10 280 8 •14 720' 4 5 OOO1 

1923 — 107 30O1 

107 3001 

1924 — 80 0001 

80 OOO1 

1925 — 74 34 1 7 í :ÍÍI 
1926 — 131 904 131 904 
1927 — 196 378 196 37R 

Ö s s z e s e n : 7 176 389 1 197527 443 ami 395 711 785 40 249 76 525 56 829 48 518 48 270 405 991 9 486 135 

1 B e c s ü l t érték 
! Papp K á r o l y t ó l veit és ü z e m i évre á t s z á m í t o t t é r l e k 
3 A l l i í iua iu l er Ö d ö n t ó i vett é s ü z e m i é v r e á t s z á m i t o t l ér ték 



Ilb táblásat 

E r c s i á l l í t á s m e g o s z l á s a a „ R i m a " i d e j é b e n 1»2S-tól l S í 4 - i g , t o n n á b a n 

Ó i d | D i ó s g y ö r 11 o z s n y 6 

fiv P ö r k ö l t é s 
barna vas érc 

Nyers 
P á l Ankerit 

„ 1 P ö r k ö l t 
Ö s s z e s e n ; é s barna

vas érc 

Nyers 
pát Ankerit Ö s s z e s e n Nyers 

p á t Ankerit Ö s s z e s T f i n e é Ö s s z e s 
s z á l l í t á s 

SS 

> 

V, 

3 
Cl 
> 
N 

> 

| 
Cl >-
> 

1 
n 
V I 
N 

r 
r 
H 

> 

1928. I. 93 635 3 008 96 643 3 095 3 095 99 738 
1928/29 197 000 197 000 18 515 18 515 215 515 
1929/30 189 316 189 316 10 657 10 657 199 973 
1930/31 104 047 104 047 2 784 2 784 106 831 
1931/32 69 656 69 656 69 656 
1932/33 i 1 384 41 384 41 384 
1933/34 43 551 43 551 43 551 
1934/35 117 009 117 009 1 217 1 217 118 226 
1935/36 238 925 238 925 A 19 865 258 790 
1936/37 227 626 227 626 17 430 17 430 18 984 264 040 
1937/38 240 674 240 674 27 343 27 343 929 929 11 844 280 790 
1938/39 227 688 227 G88 50 609 50 609 81 81 278 378 
1939/40 227 397 75G 228 153 19 985 19 985 248 138 
1940/41 223 118 23 325 246 443 37 693 4 939 4 580 47 212 293 655 
1941/42 233 546 35 489 269 035 ,33 113 1 695 4 437 39 245 210 210 308 490 
1942/43 219 038 231 41 149 260 418 49 767 2 113 16 771 68 051 168 168 329 237 
1943/44 187 256 12 312 37 304 236 872 77 856 7 112 8 739 93 707 330 579 

ö s s z e s e n 2 880 866 12 543 141 031 3 034 440 350 064 15 859 34 527 400 450 1220 168 1388 50 693 3 486 971 



Ercszál l í tás m e g o s z l á s a az á l l a m o s í t á s t e lőkész í tő é s t ervgazdá lkodás i iddszakban 11U4-US1 1 9 6 6 - i g , t o n n á b a n 

Ó z d D i ó s g y ő r S z t á l t n v á r o s é s e g y é b 

ö s s z e s 
s z á l l í t á s É v e k 

Barnavas érc Nyers 
P á t 

Ankerit ö s s z e s e n Barna-
v a s é r c 

Nyers 
P á t Ankerit ö s s z e s Barna-

v a s é r c 
Nyers 

p á t Ankeri t Összesen 
ö s s z e s 

s z á l l í t á s 

1944/45 
1945/46 
1946/47 
1947/48 
1948. II 
1949 
1950 
1951 
1952 
1953 
1954 
1955 

78 572 
74 888 

136 859 
132116 
103 051 
162 921 
148 084 
126 527 
75 185 
82 296 

111 407 
94 118 

6 253 
646 

12 883 
28 948 
13 592 
20 516 
85 996 

3 808 

á 945 
1 396 

20 623 
33 912 
16 624 
33 816 
24 069 

9 524 
29 813 

90 770 
76 930 

170 365 
194 976 
133 267 
217 253 
208 149 
130 335 
75 185 
82 296 

120 931 
123 931 

22 050 
24 743 
23 318 
23 565 
18 409 
78 071 
78 864 
54 878 

114 406 
96 059 

127 615 
145810 

1 239 

8 899 
4 334 
3 364 

851 
4 434 
5 943 
5 731 
3 345 

12 426 
1 6 658 

4 200 
32 985 

24 140 
29 177 
29 261 
29 296 
21 754 
99 396 
99 856 
58 242 

1 14 406 
96 059 

131 816 
178 795 

582 
13 101 
66 630 
87 416 

6 766 
27 622 

582 
13 101 
73 396 

115 038 

114 910> 
106 1071 

199 626 
224 272 
155 021 
316 649 
308 005 
188 577 
190 173 
191 456 
326 142 
417 764 

Összesen; 1 326 024 122 642 175 722 1 024 38B 807 788 1 7 836 86 573 912 197 167 729 . — j 34 388 202 117 2 738 702 

Összes ércszá l l í tás 188D-tói 1 9 5 í - i g 

Borsodi B á n y a t á r s u l a t i d e j é n 1880—1927. 
A „ R i m a " ide jén 1928—1944. 
A t e r v g a z d á l k o d á s ide jén 1944—1955. 

Ö s s z e s e n : 

9 601 355 tonna 
3 486 971 tonna 
2 738,702 tonna 

15 827 028 tonna 



Illa táblázat 

K ü l s z í n i m e d d ő t e r m e l é s m e g o s z l á s a é s a termelt é r c h e z v a l ó viszonya a Borsodi B á n y a t á r s u l a t ide jében 
1 8 8 0 - t ó l 1927-ig laza k ö b m é t e r b e n 

K é z i ter G é p i le- Ö s s z e s 
1 Ö s s z e s k ü l s z í n i 

M c d d ö é s 
érc viszonya 

H á n y s z o 
É v m e l é s ű | t a k a r í t á s i Ö s s z e s 

érc ter
m e l é s 

termelt 
M c d d ö é s 

érc viszonya rosa a 
m e d d ő az 

é r c n e k 
k ü l s z í n i r n e d d ő 

érc ter
m e l é s anyag s 

rosa a 
m e d d ő az 

é r c n e k 

1880/81 12 794 12 794 7 857 l 2 0 651 62,0 ; 38,0 1,63 
1881/82 ooo — 

lbti 000 35 268 191 268 61,4 ; 38,6 1,59 
1882/83 169 923 — 169 923 56 641 226 564 75,0 : 25,0 3,00 
1883/84 94 132 — 94 132 59 957 154 089 61,1 ; 38,9 1,57 
1884/85 144 626 — 144 626 72 313 216 939 66,7 : 33,3 2,00 
1885/86 134 592 — 134 592 77 799 212 391 63,4 : 36,6 1,73 
1886/87 202 407 — 202 407 97 311 299 718 67,5 :32,5 2,08 
1887/88 217 166 — 217 166 87 567 1304 733 71,8 : 28,7 2,49 
1888/89 291 789 — 291 789 102 024 393 813 74,1 : 25,9 2,86 
1889/90 416 IKIO — 116 000 129 193 545193 76,3 : 23,7 3,22 
1890/91 374 000 Ha ooo 384 000 135 211 519 211 74,0 : 26,0 2,81 
1891 /92 332 482 . 1ÍO 000 372 462 136 935 509 397 73,1 : 26,9 2,72 
1892/93 503 682 63 851 567 533 1 44 044 711 577 79,8 : 20,2 3,94 
1893/94 538 882 90 003 658 885 141 960 770 845 81,6 : 18,4 4,43 
1894/95 SH3 709 128 278 719 987 155 841 875 828 82,2 : 17,8 4,62 
1895/96 678 558 153 034 831 592 168 338 999 930 83,2 : 16,8 4,94 
1896/97 •350 000 ' 2 0 0 OOO *550 OOÜ 166 756 ^ Í Ö 756 76,7 : 23,3 3,31 
1897/98 '258 375 lt00 000 358 375 172 801 531 176 67,5 : 32,5 2,09 
1898/99 770 069 401 049 1 171 118 179 329 1 350 447 86,7 : 13,3 6,53 
1899/900 597 059 31 l 988 909 047 204 569 1 113 616 81,6 : 18,4 4,46 
1900/01 680 539 347 388 1 027 927 195 209 1 223 136 84,0 : 16,0 5,27 
1901/02 562 824 409 685 972 609 1 53 519 ] 126 128 86,4 : 13,6 6,35 
1902/03 458 958 438 375 897 381 151 049 1 048 382 85,6 : 14,4 5,93 
1903/04 471 54 8 384 249 855 707 165 968 1 821 765 83,8 : Ifi,2 5,18 
1904/05 335 591 317 630 653 221 •247 670 900 89! 72,5 : 27,5 2,64 
1905/06 432 923 290 290 723 213 244 030 967 243 74,8 :25,2 2,97 
1906/07 526 236 210 215 736 451 198 577 935 028 78,8 :21,2 3,72 
1907/08 438 283 346 596 784 879 241 281 J 026 160 76,5 :2S,S 3,25 
1908/09 516 093 331 Mi K47 934 252 594 1 100 528 77,0 :23,0 3,36 
1909/10 526 052 287 808 813 860 222162 1 036 022 78,6 : 21,4 3,69 
1910/1 1 393 234 226 989 620 253 279 420 899 643 69,0 : 31,0 2,22 
1911/12 386 583 210 538 597 121 266 238 863 359 69,1 : 30,9 2,24 
1912/13 411 434 91 456 502 890 256 470 759 360 66,1 : f ,96 
1913/14 677 6fiS 1 78 540 856 208 196 071 1 052 279 81,4 : 18,6 4,37 
1914/15 281 923 28 415 310 338 136 119 446 457 69,6 : 30,4 2,27 
1915/16 333 855 — 333 855 147 033 430 888 69,5 : 30,5 2,27 
19 Ili ,'17 395 387 — 395 387 193 258 588 645 67,2 : 32,8 1,76 
1917/13 573 143 — 578 143 238 586 796 729 72,6 : 27,4 2,65 
1918/19 328 076 — 328 076 80 360 408 436 80,4 : 19,6 4,10 
192(1 126 7 Í 0 24 480 151 270 66 017 217 287 69,5 : 30,5 2,29 
1921 92 317 61 511 153 828 23 386 177 214 86,8 13,2 6,65 
1922 24 933 — 24 933 29 811 54 744 45,5 54,5 0,82 
1 FI 23 137 136 40 776 177 912 89 090 267 602 66,5 33,5 1,99 
1924 141 480 51 782 193 262 66 071 259 333 74,5 25,5 2,92 
1925 109 428 48 510 157 938 14 190 202 134 78,2 21,8 .3,57 
1926 228 819 52 790 281 609 85 006 366 615 76,8 23,2 3,31 
1927 353 659 62. 369 4 tÖ 028 126 075 542 103 76,8 23,2 3,30 

ö s s z e s e n : 16 684 237 5 940 436 22 624 673 6 707 580 29 332 253] 77,13 : 22,86 3,373 

1 ankeriltel egy Ott 1 b e c s ü l t é r t é k 



Ulb táblázat 
Külszíni m e d d ő t e r m a l é s m e g o s z l á s a é s a termelt é r c h e z v a l ó viszonya a „ R i m a " i d e j é n 192S-tóI 1941-ig 

laza k ö b m é t e r b e n 

É v 

K é z i ter
m e l é s ű 

Oép i le
t a k a r í t á s Ö s s z e s e n 

É r c t e r 
m e l é s 

Termel t 1 

anyag 
M e d d ő és érc 

viszonya 
H á n y s z o 

rosa a med
d ő az érc 

nek 
É v 

k ü l s z í n i m e d d ő Összes k ü l s z í n 

H á n y s z o 
rosa a med
d ő az érc 

nek 

1928, I. 185 359 37 374 222 733 6! 062 í 283 795 78,5 2 1,5 3,64 
1923/29 417 062 65 948 483 010 136 331 619 341 77,9 22,1 3,55 
1929/30 468 484 59 307 527 791 125 771 653 562 80,7 19,3 4,22 
1930/3) 328 271 21 118 3 49 389 70 001 419 390 83,3 16,7 4,95 
1931/33 219 535 — 219 535 45 305 264 840 82,8 17,2 4,86 
1932/3:1 161 926 — . 161 926 28 382 190 308 85,2 14,8 5,74 
1933/34 151 573 — 151 573 26 715 178 288 85,0 • 15,0 5,79 
1934/35 272 522 — 2 72 522 65 893 338 415 80,6 19,4 4,15 
1935/36 367 298 — 367 298 150 288 517 586 71,0 29,0 2,45 
1936/37 430 549 — 430 549 153 437 583 986 73,7 26,3 2,81 
1937/38 46 4 322 — 464 322 167 123 631 445 73,5 26,5 2,77 
1938/39 477 64 1 477 641 167 G46 645 287 74,1 25,9 2,85 
1939/40 446 327 — 446 327 158 610 604 937 73,9 26,1 2,83 
1940/11 430 090 — • 4 30 090 135 224 565 314 76,1 23,9 3,26 
1941/42 152 966 — 152 966 115 920 598 886 75,6 24,4 3,11 
1912/13 458 157 — 458 4 57 156 740 615 197 74,6 25,4 2,93 
1943/44 3-48 605 348 605 131 909 480 514 72,5 27.5 2,65 

Összesen: 6 080 987 183 757 6 264 734 1 926 357 8 191 091 76,5 23,5 3,25 

1 ankerittel e g y ü t t 
1 b e c s ü l t é r t é k 

lile táblázat 
KuUzíni m » d d ő t e r m ? l é s m e g o s z l á s a é s a termelt é r c h e z v a l ó viszonya az á l l a m o s í t á s t e l ő k é s z í t ő é s terv

g a z d á l k o d á s i i d ő s z a k b a n 1944—I&öi-ig laza m'-ben 

É v 
Kéz i ter

m e l é s ű 
G é p i le

t a k a r í t á s ö s s z e s e n 1 É r c ter
m e l é s 

Termel t 1 

anyag 
M e d d ő é s érc 

viszonya 
H á n y s z o 

rosa a 
m e d d ő az 

é r c n e k 
k ü l s z í n i m e d d ő ö s s z e s kü l sz ín i % 

H á n y s z o 
rosa a 

m e d d ő az 
é r c n e k 

1944/45 145 677 145 677 45 888 191 565 75,8 : 24,2 3,19 
1915/46 167 006 — 167 006 47 426 214 432 77,8 ; 22,2 3,53 
1046/47 283 038 — 283 038 79 678 362 716 78,1 : 21,9 3,56 
1947/48 342 190 342190 97 142 439 332 71,6 : 28,4 3,53 
1948. II. 160 417 — 160 417 63 358 223 775 60,6 : 39,4 2,55 
1949 33-1 034 — 334 034 130 472 464 506 71,9 : 28,1 2,57 
1950 312190 — 312190 135 469 447 659 69,6 : 30,4 2,32 
1951 236 427 — 236 427 U S 288 354 715 66,7 : 33,3 2,00 
1952 254 556 — 254 556 107 309 361 865 70,6 : 29,4 2,37 
1953 358 063 71 060 429 123 118 455 547 578 78,5 : 21,5 3,63 
1954 285 643 217 540 503 183 123 728 626 911 S0,3 : 19,7 4,10 
1955 122 806 389 252 192 058 119 298 ül 1 356 80,5 : 19,5 4,12 

Összesen: 3 002 047 Ü57 S52 

ö s 

3 659 899 

ízes í t é s 188 

1 186 511 

9-tól 1955-i 

4 846 410 

r 

75,4 : 24,6 3,09 

3« 16 684 237 5 940 436 22 624 673 6 707 580 29 332 253 77,13:22,86 3,373 
6 080 987 183 74 7 6 264 734 1 926 357 8 191 091 76,5 :23,5 3,27 

3c 3 002 047 057 952 3 659 899 1 186 51 1 4 846 410 7 5 , í :24,6 3,09 

Ö s s £ c s : 25 767 271 6 782 035 32 549 306 9 820 448 42 369 754 76,7 :23,3 3,31 

1 ankerittel e g y ü t t 

14 R u d a b á n y a — 2/15 S 



IVu táblázat 

A l t a l á n o s m u t a t ó s z á m o k a Borsodi B á n y a t á r s u l a t ide jén 1880—19í"- ig 

É v M u n k á s 
l é t s z á m 

Teljes ü z e m i m ű s z a k -
t e l j c s í t m é u y 

1 t é rc 
á r a 

Á t lagos-
m ü s z a k -
kereset 

1 laza rítt* m e d d ő k ö l t s é g e 
arany l i l l ér É v M u n k á s 

l é t s z á m 
1. érc laza in 3 

m e d d ő arany korona kéz i g é p i ö s s z e s e ü 

1880/81 
1881/82 
1882/83 
1883/84 
1884/85 
1885/86 
1886/87 
1887/88 
1888/89 
1889/90 
1890/91 
1891/92 
1892/93 
1893/94 
1894/95 
1895/96 
1896/97 
1897/98 
1898/99 
1899/00 
1900/01 
1901/02 
1902/03 
1903/04 
1904/05 
IBÖ5/06 
1906/07 

1907.08 
1908.09 
1909/10 
t 91 0/1 1 
1911/12 
1912/13 
1913/14 
1914/15 
1915/16 
191C17 
1917/18 
1918/10 

1920 
1921 
1922 
1923 
1924 
1925 
1926 
1927 

kb, 4 75 

fii 5 

788 
1010 
1 108 

1530 

1446 

1073 
1033 
957 
982 

1056 
1099 
1073 
1 200 
124 3 
104 6 
1046 
934 

1016 
572 
74 6 
936 

1044 
696 
536 
546 
333 
528 
515 
367 , 
443 
548 

Vilitfuander 

1.13 
1,29 
1,12 
1.14 

0,744 
0,879 
1.095 
1.096 
1,03 4 
1,083 
1,267 
1,885 
1,690 
1,350 

i 1,706 
1,580 
1,374 
1,742 
1,690 
1,910 
1,271 
1,655 
1,230 
1,206 
I, 300 
0,712 
0,965 
0,371 
0,411 
0,776 
0,675 
II, 6 56 
1,083 
1,210 

sznrinl 

2,8 
2.5 

3,73 

8,13 
3,75 
4,27 
4,18 
4,26 
3,22 
3,26 
3.26 
3.6 2 
3.45 
3.27 
2,51 
2.46 
2,41 
3.59 
2,15 
1,80 
1.60 
2,23* 
1,89' 
1,43* 
1,58* 
0,22* 
1,00* 
1,28* 
1,52* 
2,33* 
2,68 

2,532 

2,320 

2,194 
2,041 
2,(107 
2,105 
2,342 
2,680 
2,776 
3,380 
3,864 

2,982 
3,123 
3.147 
3,092 
2,595 
1,882 
2,37? 
2,964 
2,448 
2,648 

2,599 
2,829 
2,453 
3,974 
2,982 
4,230 
5,197 
2,12 

1 1,06 
6,86 
3,88 
4,46 
S,31 
6,95 
5,05 
5,37 

2,295 
2,3 04 
2.2997 
2,3822 
2,789 
2.8865 
2,9557 
3,0067 

72 

86,61 
67,9 
69.7 
70.5 
71,0 
63.8 
74.6 
85,0 
81,0 
80,0 
86.7 

102,2 
102,2 
97.8 
94,8 

105,5 
121,65 
166,10 

52,00 

66,00 
53,00 
58,20 
64,00 
62,15 
62,07 
55,50 
48, 3 
42,44 
36,40 
37,95 
35,03 
37,58 
33,7 5 
10.58 
35,35 
42,79 

64,85 
64,79 
73.24 
62.25 
55,30 

61,38 
60,46 
55,93 
54,89 
50.00 
56,55 
65.01 
71,29 
60,34 
69,50 

81,25 
82,19 
91,97 
85,91 
93,07 

121,65 
166,10 



/IV) táblázat 

Á l t a l á n o s m u t a t ó s z á m o k a , , R i m a " i d e j é n 1928—1944-íg laza k ö b m é t e r b e n 

1 i crc á r a Á t l a g o s in ü— Miinkana p o l 
Arain Kobb. a. 

ÉV M u n k á s l é t 
s z á m 

1 i crc á r a szakkereset s z á m a f e l h a s z n á l á s 

p e n g ő k W h / l kf</< 

192S. I. 553 6,320 5,2 5 14 7 
1928/29 600 7,109 5,28 :tu 0,5 3 22 ' 0,197 
1929/30 636 7,706 5,08 284 it& 0,194 
1930731 51)1 8,866 4,41 208 3,1 íj 0,191 
1931/32 fi,454 4,12 156 7,44 0,259 
1932/33 .359 1 2,371 4,14 15H 13,00 0,33 
1933/31 304 i % l . M 4,09 156 16,70 0,370 
(994/35 430 7,611 4,12 2 33 7,40 0,267 
1935 3̂0 537 5,20 5 4,10 '296 5,20 0,180 

1938/33 5fi,8 5,4 06 4,05 298 5,35 0,17? 
1937'38 65 7 5,94 8 4,10 305 5,10 0,177 
1938/39 686 6,237 ,28 :;0ó 7,80 0,180 
1939/4 0 704 6,152 . 4.13 285,5 7,86 0,184 

1940/41 715 7,022. 4,78 301 7,53 0,194 
1941/42 76S 8,250 .r>,7? 3 05 9,4 1 11,174 
1942:43 813 8.860 6,23 304,5 7,29 0,172 
1943/4 4 S2 1 1 1,771) 7,71 307 7,08 0,172 

Menj egyseit: Ifi 37—38. é v i g 12 ó r á s a k voltak a m ű s z a k o k . 
1938—41. é v i g 10 ó r á s a k voltak" a m ű s z a k o k . 
I 941 - tö l 8 ó r á s a k voltak a m ű s z a k o k . 

/ IV táblásat 

Á l t a l á n o s m u t a t ó s z á m o k az á l l a m o s í t á s t e l ő k é s z í t ő é s t e r v g a z d á l k o d á s i i d ő s z a k b a n 1941—1955-ÍR 

lív M u n k á s l é t 
s z á m 

1 1 érc á r a Átlaf íus m ü -
szakkereset 

Munkanapok 
s zárna 

Á r a m J Robi), a. 

f e l h a s z n á l á s l ív M u n k á s l é t 
s z á m 

p e n g ő k \ \ T i / t k r / l 

1 fi 4 4;45 6 27 _ 193 22,02' 0,177 
1945/46 693 forint; 3 00 K.66 1 0,24? 
1946/47 874 48,62 15,86 301 6,58 0,212 
1*9 47/4-8 883 61,27 •22,82 3 04 7.S-2 0,21 5 
1948. 11. Hl 2 56,51 •i 'J o n - '.>, 155 5.87 11,193 
1949 948 43,50 23,84 303 5,23 0,205 
1950 956 48,41 •25,75 3 02 l i ' f é 0,225 
1951 950 51,30 34,14 301 5,79 0,2*2 6 
1952 90(> 49,88 47,89 3 04 5,52 0,274 
195.1 104 5 51,23 52.86 306 5,82 0,206 
1954 p 53 68,26 54,32 309 5,02 0,211 
1955 Í I f í O 77,03 56,59 3 OS 5, fi 3 0,314 

1 19 45 n a p t á r i é v 
1946 

14* _ 5/4 S 



IV d táblázat 

T e l j e s í t m é n y e k a „ R i m a " idejéből 1928—1944-ig 

T e l j e s í t m é n y 

érc tonna meddő laza m' é r c + m e d d ő laza m* 
J- ir H J V 

hánya összes bánya összes bánya összes 

műszakonként 

1928. I. 1,771 1,174 3,900 2,586 5,007 3,320 
1928/29 1,1467 1,246 1,194 2,797 5,384 3,592 
1929/30 1,672 1,154 4,377 3,021 5,420 3,741 
1930/31 1.280 0,866 4,007 2,711 4,810 3,255 
1931/32 1,231 0,837 3,881 2,639 4,682 3,184 
1932/33 0,979 0,691 3,609 2,550 4,242 2,996 
1933/34 0,974 0,679 3,389 1,878 3,986 2,780 
1934/3& 1,498 1,097 3,593 2,634 4,485 3,287 
1935/36 2,254 1,702 3,206 2,426 4,547 3,434 
1936/37 2,074 1,576 3,400 2,578 4,650 3,534 
1937/38 1,999 1,534 3,252 2,500 4,463 3,424 
1938/39 1,911 1,433 3,179 2,383 4,336 3,250 
1939/40 1,807 1,320 3,177 2,319 4,316 3,152 
1940/41 1,727 1,261 2,985 2,179 3,176 2,919 
1941/42 1,765 1,256 2,996 2,132 4,046 2,879 
1942/43 1,779 1,192 3,019 2,036 4,151 2,799 
1943/44 1,771 1,225 2.40S 1,665 3,493 2,416 

Megjegyzés: 1937/38. é v i g 12 ó r á s a k voltak a m ű s z a k o k . 
1938—41. é v i g 10 ó r á s a k voltak a m ű s z a k o k . 
19' i í -tÖl 8 ó r á s a k voltak a m ű s z a k o k . 

IV e tdbtáiat 

T e l j e s í t m é n y e k az á l l a m o s í t á s t e l ő k é s z í t ő é s t e r v g a z d á l k o d á s i i d ő s z a k b a n 1941—1955-ig 

T e l j e sAt m e n y 

érc tonna meddő laza m" é r c + m e d d ö laza mz 

Ev bánya összes bánya Összes bánya összes 

m ű s z a k o n k é n t 

1944/45 0,684 0,476 1,038 0,723 1,454 1,014 
1945/46 1,257 0.674 2,901 1,657 3,864 2,074 
1946/47 0,964 0,873 1,798 1,293 2,416 1,736 
1947/48 1,127 0,833 2,110 1,559 2,814 2,080 
1948. 11. 1,497 1,024 2,049 1,401 2,959 2,023 
1949 1,573 1,008 2,321 1,487 3,268 2,093 
1950 1,688 1,116 2,119 1,401 3,068 2,028 
1951 1,668 1,044 1,964 1,229 2,933 1,836 
1952 1,566 1,055 1,950 1,314 2,857 1,926 
1953 1,609 1,078 2,690 1,803 3,625 2,429 
1954 2,018 1,335 3,061 2,024 4,264 2,819 
1955 2.093 ! ,56'i 3,101 2,316 4,414 3,297 



V. táblázni 

M u n k á s l é t s z á m m e g o s z l á s a ISID— 1917 k ö z ö t t 

É v 1910/t i . 1911/12. 1912/13. 1913/14. 1914/15. 1915/16. 1916/17. 

922 865 755 893 500 655 833 
Iparvasf'it 66 m 73 66 46 62 68 
Műhely 49 56 54 46 Vli 29 55 
Pörkölő í) 13 15 15 — 

Ö s s z e s e n : 1046 1646 891 1020 57 2 740 956 

Á t l a g o s á l l o m á n y i l é t s z á m 1988-ban é s 1 9 4 6 - t ó l 1 9 ő 5 - i g 

É v 1938 1946 1947 1948 1949 1950 1951 1952 1953 1954 1955 

Munkások: 
364 389 434 450 441 431 378 373 389 384 3 65 

Csillés 4 2 58 48 4 5 47 29 34 38 40 27 27 
Iparos 50 66 88 104 109 113 100 10.0 118 116 112 

8 8 11 11 11 11 9 9 11 11 12 
Szállító cs i l lés 28 31 32 31 35 37 34 33 39 3 8 29 
Betanult m u n k á s 85 139 137 144 166 154 152 237 222 238 
S e g é d m u n k á s 124 46 58 59 81 82 C8 64 76 86 99 

— 10 20 17 21 24 21 24 •34 34 35 

Ö s s z e s e n : . . . . 625 693 830 854 889 893 798 793 94 4 918 917 

Alloatányi létszám: 
30 36 35 36 37 39 41 46 38 36 

9 11 13 14 13 14 19 12 5 11 m * 
Vájártanuló 62 48 40 24 — 

Ipari tanu ló 11 11 13 9 10 12 12 12 10 2 — 

Összes fizikai dolgozók 667 745 892 912 948 956 930 906 104 5 993 960 
A d m i n i s z t r a t í v 9 23 42 45 27 32 39 37 40 38 32 

10 14 21 22 20 26 40 44 48 40 

Összes dolg 666 782 955 979 995 1014 997 983 1 129 1079 1032 



VI, táblázat 

D é r y K á r o l y „ M a g y a r B á n y a k a l a u r " - á n a k R u d a b á n y á r a v o n a t k o z ó fontosabb adatai 

1881 1888 1892 18510 190(1 1905 1910 

Bányavagyon: 
E g y s z e r ű b á n y a 

m é r t é k db 
Határkő?; db 
K ü l n i é r t é k db 
J í á r t k i i t a l u i á n y 

db 

Szállító pálvált kin 
l ó 
g ö z 
vi l i , 
benzin 

S i k l ó 

Csille dh 

Felvonó 
vili . ü z e n i 
gcízűzem 

Gőzkazán 
db 
m* 

Gőzgép 
db 
L E 

Gógmoídóny 
db 
L E 

KiM. mosdotíV 
db 
L E 

Dinamó 
db 
L E 

Vili. ssivatt, ú 
db 
l.l-

Gözsiivaüvít 
dh 
L E 

4* 

-

1 
§ 

s 

3 

I 8 

14,1 

3 
150 

90 
2 

1S.77 

492 

8 
220 

96 

3,703 
18,636 

5.15 

21 

6 
220 

96 

338 

0,828 
19,956 
0,284 

87 1 

150 

3 
173,7 

6 
350 

200 

96 

201 

4 
20,5 
0,7 

684 

3 db 
150 

4 
194,0 

I 
150 

7 
675 

10 
270 

9(1 

1 

180 

8 
20,5 

1,5 

9,033 

994 

\ db 

185 

3 
300 

380 

I I 
840 

eo 

260 

18,5 

3 
300 



VI. tiblizal fo'.ytal.isti 

ü t i 1888 1 892 1896 1900 1905 1910 101 4 

Kotrógép 
db 
L E 

— 1 -
40 80 

3 
120 80 80 

Fúrógép sür. leve
gővel 
db 
L E 

— — — — — 1 3 
13 

Fúrózép, villamos 
db 
L E tx 

& 
Z — — 

= 
Z 1 

4 

Teleion 
km 
á l l o m á s o k s z á m a 

•3 

| 
— — — — — 66 

21 32 

Pörköld kemence db 4 8 8 s — — 

Munkáslétszám 
b á n y á b a n 
férfi 
nő , gyermek 
pör különél 
férfi 
no, gyermek 

ffi 
5 
u 

. O 
03 

SJ 

50:i 
5 

105 

569 
73 

139 
7 

803 
87 

11 3 
i; 

1195 

251 

066 

130 

124;i 856 
7K 

Társpéuztár 
t a g l é t s z á m 
vagyon a. K . 

M unkáslakás 

o 

< 

5 5 6 
7549 

88 

76 2 
82 230 

157 

I0S<) 
51 S 56 

226 • 

1045 862 
323 495 

339 

I34U 
478 7 3 5 

385 

9 34 

71)5 577 

3 K 5 

V'asérctenneléx és 
értéke1 

i 
Ft, illetve K 

119 7.üi 
-261 103 

167 981 
32 6 387 

192 261 
308 304 

276 162 
900 287 

255 591 
1 293 547 

383 531 
2 262 gfB 

394 96:1 

1 993 370 

1 Az értéket aautári é v r e vonatkoznak és j e l e n t ű s hibákat tartalmaznak 



216 A SZÁLLÍTOTT VASÉRC ELEMZÉSI A D A T A I 

VII, tiblizat 

Elemzési adatok 

É V E l e m z é s t á r g y a F e t O , F e O M n O S i O , A l . O , CaO M g O B a S O , 

/. Barnavasérc-elemzések 

1B77 Barna v a s é r c R u d a b á n y a . . . . . . . . 68,57 — 4,03 10,10 2,24 1,40 1,02 3,44 
1882 64,25 — 0,60 18,91 4,52 0,38 0,69 — 

1882 78,18 — 6,61 3,06 0,89 0,48 0,45 0,45 
1882 Barna v a s é r c A . telekes . . . . . . . . . 55,48 — 5,64 11,66 3,79 3,89 0,73 5,34 
1882 V ö r ö s v a s é r c R u d a b á n y a 84,01 — 2,01 3,00 0,14 1,20 0,46 — 

1882 B a r n a v a s é r c F . telekes 72,79 — 6,03 6,29 0,22 0,64 1,00 2,44 
1882 Barna v a s é r c R u d a b á n y a 54,43 — 3,33 12,66 4,46 6,76 2,12 1,40 
1882 38,50 — 1,24 15,78 2,64 2,17 1,00 20,78 
1882 V ö r ö s v a s é r c A . telekes 61,35 — 2,94 25,10 0,55 0,26 0,28 1,33 
1923—25 S á r g a v a s é r c R u d a b á n y a 53,36 0,13 2,47 10,70 1,71 9,26 2,19 »2,73 
1923—25 V ö r o s v a s é r c R u d a b á n y a 55,23 0,19 2.19 5,06 1,66 10,66 2,88 •0,72 
1951 B a r n a v a s é r c R u d a b á n y a . . . . . . . . 46,21 3,02 2,07 10,60 1,53 8,36 3,30 7,28 
1952 45,30 4,41 1,86 12.24 2,36 6,92 2,35 7,72 
1954 48,96 1,17 2,43 9,50 2,21 8,73 3,31 7,46 
1954 B a r n a v a s é r c R b . á t l a g 48,37 0,45 2,04 9,57 1,93 9,19 3,38 5,41 

11. Ankent-elemzesek 
1923—25 20,73 0,90 0,88 1,47 0,90 24,25 13,67 — 

1923—25 21,42 0,4 3 0,88 1,44 1,05 22,12 12,56 — 

1940. X I . H a v i á t l a g — . — — 2,72 1,26 24,04 9,80 — 

1946. III. H a v i á t l a g — . - — — 6,81 2,62 19,88 5,80 — 

1948. X I I . — — — 2,B3 — 35,68 7,34 — 

1951 É v i á t l a g 20,72 2,38 1,05 5,16 0,42 21,25 8,97 2,24 
1954 22,81 0,66 0,93 5,49 1,46 24,42 9,50 1,08 

III, I'dtvase'rc-elemzések 

1943/44 É v i á t l a g . 29,60 3,57 1,78 8,52 2,13 5,86 7,16 8,05 
1947/48 É v i á t l a g 26,56 5,72 1,81 7,12 1,62 3,69 6,58 16,78 
1948/49 É v i á t l a g 26,33 5,74 1,72 7,40 0,88 3,68 6,64 17,72 
1949/50 É v i á t l a g . . . . . . . . • 28,67 5,00 1,58 7,79 0,79 R,25 7,24 lfl,02 

1951 É v i á t l a g 27,70 3,72 1,64 7,62 0,69 6,54 7,94 13,32 

' A legrégebbi vaBéreelemzések: Guckler G y ő z ő [31 R u d a b á n y a v i d é k é n e k b á n y á s z a t i f e j l ő d é s e 

• B a O 

» Elemzésen fcivüTi átlagos bányanedvesség 



VII. tábla mi rolytatisa 

CuO K , Na P i O , S O , C O . + 
+ H . O F e P s Cu Nedv. E l c m z ú 

Mi 0,03 0,06 9,00 48,06 2,91 Kernel y 1 

0,30 — 0,24 n y 9,76 45,19 0,36 0,10 n> 0,23 — Dobrovits 1 

— — 0,28 0,29 9,50 54,73 3,96 0,123 0,116 — - — L i l i , S t u r m 1 

— — — 2,78 10,09 38,85 3,38 — 1,11 — Dobrovits 1 

ny — 0,27 ny 9,10 58,81 Í.21 0,12 ny ny L i l i , Sturm, Kscbk^ 1 ny 
0,91 — 1,23 3,46 50,90 4,20 — 0,49 — Kerpely 1 

0,15 — 0,21 0,72 13,97 38,12 1,89 0,09 0,29 0,12 Dobrovits' 
— — ny 11,13 8,78 26,65 0,74 ny 4,46 — Dubrovits 1 

— 0,90 0,002 0,08 7,13 42,89 2,05 0,001" 0,033 Bécs i I-'őkémKí 
0,22 — 0,06 — 14,99 37,43 1,92 0,03 1,16 0,17 10,9 össd 
0,87 — 0,14 — 18,37 38,77 2,19 0,06 0,11 0,67 11,6 ö ü d 
0,30 — 0,11 — 17,28 31,14 1,60 0,05 1,31 0,24 10,2 
0,29 0,09 — 10,11 35,11 1,44 0,04 1,56 0,23 — 

0,28 — • 0,11 — 15,87 35,15 1,74 0,05 1,40 0,22 1 1,4 0 
j 0,58 — 0,12 — — 33,95 1,58 0,05 1,3! 0.52 12,16 ni a p é n t e k 

0,05 15,20 0,09 0,35 Ó z d 
— — — — — 15,32 • — — — 4,70 ózd 

20,40 0,75 0,022 0,04 — — D i ó s g y ő r 
25,20 0,92 0,044 0,33 — — D i ó s g y ő r 
12,14 0,48 0,02 -- — — D i ó s g y ő r 

0,17 — 0,07 — 29,04 16,34 0,75 0,03 0,87 0,14 8,10 ö®$ 
0,35 — 0,10 — — 16,46 0,71 0,05 0,43 0,28 7,5 2 Dunupentele-

CCL Hidr. V . 

0,26 — 0,07 . — 29,48 25,51 1,38 0,03 2,54 0,21 0,6S Ö z d 
0,56 — 0,08 — 26,37 24,66 1,40 0,04 2,89 0,45 1,16 Ózd 
0,16 — 0,12 — 26,64 24,48 1,33 0,05 4,32 0,13 0.62 Ö z d 
0,50 — 0,05 — 28,49 25,63 1 22 0,02 2,71 0,16 1,01 ö z d 
0,19 — 0,03 — • 27,68 24,03 1,27 0,02 3,55 0,16 0,86 Özrl 

C. t a i u i l m A n j á b d l . Av. adatok f e l t é b e l ő l e g csat diu'íibok e l e m z é s e i . 



VIII. táblázat 

A k o h ó k n a k szá l l í to t t v a s é r c á t l a g o s ü z e m i e l e m z é s e i , csak a k o h á s z a t i l a g fontos a lka tré szekre 

í :v E l e m z é s 
l á i g y a .Mn S i O , A l j O i CaO "MgO t'u BaSO, H,0 co, P s Nedv. E l e m z ő 

1883. B a r n a v a s é r c 49.89 2,45 10.81 6,00 l . H 0.51 0,03 0.72 D i ó s g y ő r 
Ham a vasérc 38.81 0.92 27.21 0,51 3.42 0.30 ll.Oi — — — — 0,08 — D i ó s g y ő r 

1908. II. B a r n a v a s é r c 44,84 2.70 II.',:: 1.07 2,37 1.-20 0,15 0.40 9 18 — — 14.20 Ózd 
1914. 1 Barna vasérc 39.7-2 1.84 13,43 2.78 3.80 1,30 0,19 9.86 7.19 11.41 — — 12.37 Ózd 
1921. V Barna v a s é r c 35.23 1,50 16,81 2,75 8,30 1.99 0,20 — 5.66 — — — 11,29 Ózd 
1926/33 Barna vasi re ::t..u| 1,51 13.1 1 2.30 7.02 ?.sn 0.10 7.47 6.04 — — — 10,70 Ó z d ' 

1928. VI - V I I . . . . V í i r ö s v a s é r c 10.70 2.01 10,60 5.56 6.54 1,24 _ 0.05 0,16 D i ó s g y ő r 
1928. V I — V I I . . . . S á r g a v a s é r c 38.76 1,62 14,81 '..9H 5.79 1,31 — — — — 0.U6 0,19 — • D i ó s g y ő r 
1929, V - V I I I — X . V ö r ó s v a s é r o 37,80 1,59 9,82 2 99 9,53 2,58 — — 9,42 0,03 0,28 — D i ó s g y ő r 
1929. V — V I I I — X . S á r g a v a s é r o 37.43 1.50 11,55 3,29 8.49 2.36 — — 8,62 0,04 0,32 D i ó s g y ő r 
1930. I —111 Vörösvas Arc 40,54 1,78 7.81 2.61 9.05 2,42 — — 12.00 11.11.-. n.28 — D i ó s g y ő r 
1930. 1—JII S á r g a vas érc 35!94 1.55 12,05 2.99 9.07 2.45 — — 11.32 0.05 ÍI.-28 — D i ó s g y ő r 

Sárga vas érc 07.88 1.78 
• 

11,44 •2.29 7.10 2.20 0.1.8 7.90 6.05 6.16 — 1 0,60 Ó z d ' 

1932/3:; Vörösvasérc 39.49 1.81 l"."1 I.G9 6,75 2,80 0,21 7.59 5.98 'o,49 10,40 Ózd 
1937. 1 Barnavasérc 40.19 2,14 9,21 2.70 6.89 1,78 — — 1 1.81 0.1 1 0.77 — Dlősíryör 
1937. 1—II— IV. . Sárga v a s é r c 38.59 2.05 9,33 1.99 7,53 2,63 — — 11 10 0.08 0,50 — D i ó s g y ő r 

V ö r o s v a s é r c 38.99 2.09 7,84 - — — — — 9.10 0,02 0.22 — D i ó s g y ő r 
193 7,'38 S á r a a v a s é r c 36,01 1.70 9,54 1.14 8,91 2,13 0.22 7,16 5.60 10,82 — — 12,60 Ó z d 1 

1937 '38 V ö r o s v a s é r c 37.00 1,66 8.61 1.09 9,29 •2.51 0.24 6.60 6.03 10.22 — — 12 50 Ó z d 1 

1940. X Barn a v a s é r c 34.00 1,56 7.22 2.39 1 1.20 3,87 . 0,03 0.69 _ D i ó s g y ő r 
1941. J l Barna v a s é r c 37,10 1,52 8,93 2,79 8,8? 2,55 — — — — 0,04 1.11 — D i ó s g y ő r 
1942/48 Barna v a s é r c 32.0? 1.65 1 1.79 2,78 8 ;09 3,24 0.22 7,61 5,11 10,42 9.80 Ó z d ' 

B a r n a v a s é r c 35.20 1,42 9,79 3.27 7,18 6,95 . . , _. 0,05 0,82 D i ó s g y ő r 
B a r n a v a s é r c 40,05 1.21 9.98 0,58 6,70 3.14 — " 0,02 — — D i ó s g y ő r 

1950 B a r n a v a s é r c 32.80 1.32 11.1 i — D i ó s g y ő r 

Barnavasérc 35.1 1 1.44 12.24 — - — , Ó z d ' 
B a r n a v a s é r c 35.55 1.59 10,05 — — — — — — — — — Ó z d ' 
B a r n a v a s é r c 35.15 1,87 9,51 — 

- - 1 — •— — — — — • — Ó z d ' 
1954. II B a r n a v a s é r c 33.95 1,58 9,57 

~ ! 
Ó z d ' 

1 E v i i l lug 1 F é l é v i á l l a g 
SzififedlOS civ (Di'ák MiniiáhM) t0r, C'-on szárítóit 

29,90 1,25 28.4 — — — — 20 50 — — — 0,41 5,00 



/ . V . Itihhizitt 

A v a s é r c b á n y a 8 napon túli baleseti a r á n y s z á m a az ö s s z e s fizikai d o l g o z ó k " , , -ában 

ÉT 
8 napim túl 
g y ó g y u l ó bal
esetek s z á m a 

H a l á l o s balese
tek s z á n n i 

ö s s z e s balrse-
lek s z á i i m 

Ál ina'ns mun
k á s l é t s z á m 

1 föro esí i év i 
balesetek » / „ 

a r á n y s / . i i i n a 

1912. t 7 ni'iii 6.7 
1913. rs 1 M 9 34 9,l> 
1914. I 1 — 1 t 1016 10,8 
1915. 1 .3 1 5'iíl 7,3 
1916. B :: 9 5::;; 16,8 
1917. K — H K5f. 9.4 
1918. 7 — 7 1(144 6,7 
1919. 2 I | 696 
1920. 1 - • 4 536 ' • • 

1921. .1 l 3 516 5,5 
[922. ( — i 33:; 12,n 
1923. :i — 3 52* 
1924. 3 1 í 515 7,8. 
1925. í i lí 367 13,6 
1926. i : : — 13 4 43 29,1 
1927. 11 — 1 1 553 20,x 
1928- I — 7 55* I 2,5 
1929. t 6 1 8 629 ;".i,<> 
1930. J 

— 4 tűin 6,3 
1931. :\ I 4 554 7,2 
1932. 5 1 6 1)8 l '-,7 
1933. — .'.7*' 21,3 
1934. a — 5 386 12.9 
1935. \ 4 499 K.O 

1936. 21 • 24 5B« 'i 2,2 
1937. 3Í K:ÍX :. 1,2 
1938. 16 1 17 66 7 25.5 
1939. 1;; — 13 IÍ'.I; ! K / j 
1940. n — • 1 1 7 H í 1 5.6 
1941. 13 — (3 73H 17,8 
1942. 1 7 •> 19 76H f i . 7 
1943. 31' i rtl s| :: 
1944. 19 — 19 7*7 .' i , 1 
1945. :> I a 538 1 1.3 
1946. 11 l 12 1 '( • Mi, 1 
1947. 20 •>-> 892 '•"',6 
1948. 4 0 13 9 1 2 17,1 
1949. 3S 111 ! l 4 K 1 2 :• 
f950. 34 36 956 37,ü 
1951. 40 i 1 1 !i:tn i '< .n 
1952. 64 1 05 906 7t.fi 
1953. ;>« — 1045 
1 í) á 4. 56 — 56 993 56.3 
1 955. í 79 960 

http://7t.fi


A rudabányai vasércbánya vezetői 1880—195ö-ig 

M ű s z a k i v e z e t ő ; 

1. Breitfuss Gáspár b á n y a i g a z g a t ó 1880—1899. ápr . 1. 
A d m i n i s z t r a t í v v e z e t ő : 

2. Gál János ü g y v é d , a d m i n i s z t r a t í v i g a z g a t ó 1880—1900 r o z s n y ó i lakos. 
3. Gretzmacher Alfréd m é r n ö k , ü z e m v e z e t ő 1898. szept. — 1900 jan. 
4. Hahn Károly b á n y a m é r n ö k , m ű s z a k i i g a z g a t ó 1900. febr. — 1910. okt. 1. 
5. Janh Sándor b á n y a m é r n ö k 1 9 Ü 5 — 1 9 1 8 . Kezdetben beosztott m é r n ö k , majd Hahn i g a z g a t ó nyugaloni-

b a v o n u l á s a u t á n ü z e m v e z e t ő b á n y a g o n d n o k , az ö t ö s b á n y a i b á n y a i g a z g a t ó f e l ü g y e l e t e alá rendelve. 
A z e l s ő v i l á g h á b o r ú alatt r ö v i d ideig katonai s z o l g á l a t o t teljesitett, ezalatt helyettese: 

6. Bóhm Ágoston f ő m é r n ö k volt I S l á - b e n , 
7. H'áensch Árpád oki. b á n y a m é r n ö k , m ű s z a k i i g a z g a t ó 1910. okt. 1—1920, ( Ü t ö s b á n y á n lakott s a fel

ü g y e l e t e t o n n é t l á t t a el.) 
8. Kállai Géza. oki. b á n y a - é s k ö z g a z d a s á g i m é r n ö k , b á n y a i g a z g a t ó 1 9 Í 8 . okt — 1942. jan. 13. 
9. Pantó Endre oki. b á n y a m é r n ö k , 1936. m á r c . 1-töl 1942. jan. 13-ig beosztott m é r n ö k , 194'i, jan. 13— 

1944. dec. ü z e m v e z e t ő f ő m é r n ö k , 1945. j a n . - t ó i 1949. jan.-ig a b á n y a i g a z g a t ó s á g m e g b í z o t t v e z e t ő j e , 
f ő m é r n ö k i , majd i g a z g a t ó h e l y e t t e s i rangban. 

10. Lázár Béla oki. b á n y a m é r n ö k , b á n y a i g a z g a t ó 1942. jan,—1944. dec. ( R o z s n y ó n lakott é s f e l ü g y e l e t e t 
gyakorolt.) 

11. Podányi Tibor oki . b á n y a m é r n ö k , 1942. nov.—1949 jan. beosztott m é r n ö k , 1949. jan.—1951. m á j . 
ü z e m v e z e t ő . 

12. Magyart János v á l l a l a t i i g a z g a t ó 1951. jú l . 
13. Szilágyi Gábor oki. b á n y a m é r n ö k , ü z e m v e z e t ő f ő m é r n ö k 1951. máj.—1952. aug. 7. 
14. Móser Károly oki. b á n y a m é r n ö k . 1SI47, j a n . - t ó l beosztott m é r n ö k , 1952. aug. 7-tŐI v á l l a l a t i f ő m é r n ö k . 

i . Maderspach Liviits: A t e l e k c s - r u d o b á n y a i v a s é r c v o n u l a t . (Österr . Zeitschrift f. Berg- und H ü t l e n -
vvesen. 1876. évf . 72. sz.j 

•2, Maderspach Livius: M a g y a r o r s z á g v a s é r c f e k h e l y e i . (Kir. T e r m é s z e t t u d o m á n y i T á r s . k i a d v á n y a 
1880.) 

3. Guckler Gyözö: R u d a b á n y a v i d é k é n e k b á n y á s z a t i f e j l ő d é s e . ( F ö l d t a n i É r t e s í t ő . 1882. é v i 37. sz.) 
4. Kerpely—Krusch: Kisenerzvorkommen in Ungarn. (Zeitschrift f. praktische Geolugie. 1897. é v i 

176 és 741. old.) 
5. Schmidt A.: l ' e l sö Borsod v a s é r c f e k b e l y e i . ( F ö l d t a n i É r t e s í t ő 1884. év i 105. o.) 
6. F.dvi Illés A.: A magyar v a s k ö h á n y á s z a t é s v a s k o h á s z a t . 1900. 
7. Hahn Károly: A Borsodi B á n y a t á r s u l a t v a s k ő b á n y á s z a t á n a k m o n o g r á f i á j a . ( B á n y . Koh . J.apok. 

1904. é v i 39. k ö t . 579. old.) 
8. Déry Károly: Magyar B á n y a k a l a u z , 1881, 1888, 1892, 1896, 1900, 1905, 1910. é s 1914. é v i k ö t e t e i b ő l . 
9. Alliquander Ödön: M a g y a r o r s z á g B á n y a - é s K o h ó i p a r a az 1912—1926. é v e k b e n . 1931. 

10. Papp Károly: A magyar birodalom v a s é r c - é s k ö s z é n k é s z l e t e . (Franklin T á r s u l a t . 1919.) 
11. B á n y a t á r s u l a t i k ö z g y ű l é s e k j e g y z ő k ö n y v e i 1880—1927. a b á n y a v á l l a l a t i r a t t á r á b a n . 

I R O D A L O M É S F O R R Á S M U N K Á K 

A k ö z g y ű l é s 

s z á m a helye ideje szama helye ideje 

B é c s 
Budapest 
Budapest 
Budapest 

1881. m á r c . 13. 
1883. jan. 15. 
1 884. jan. 15. 
1885. m á j . 16. 
1886. m á j . 15, 
1B87. j ú n . '27. 
1888. m á j . 28. 
1889. aug. 17. 
1890. jú l . 14. 
1891. jú l . 5. 
1892. jú l . 27. 
1893. j ú n . 12. 

13. 
I ',. 
15. 
16. 
17. 
18. 
I 9. 
20. 
21. 
22. 
23. 
24. 

R u d a b á n y a 1894. j ú n . 
R u d a b á n y a 1895. aug. 
R u d a b á n y a 1896. á p r . 
R u d a b á n y a 1897. okt. 
R u d a b á n y a 1898. jú l . 
R u d a b á n y a 1899. j ú n . 
R u d a b á n y a 1900. m á j . 
R u d a b á n y a 1901, febr. 
R u d a b á n y a 1902. júl . 
R u d a b á n y a 1903. okt. 
R u d a b á n y a 1904. nov. 
R u d a b á n y a 1905. aug. 

17. 
1 í . 
18. 
11. 
10. 
26. 
15. 

9. 
20. 
15. 
9. 

R u d a b á n y a 
R u d a b á n y a 
R u d a b á n y a 
R u d a b á n y a 
R u d a b á n y a 
R u d a b á n y a 
R u d a b á n y a 
R u d a b á n v a 



/ á m a helye idt j. 

25. R u d a b á n y a 1906. aug. 9. 
26. R u d a b á n y a 1907. szept. 
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/ / / . fejezet 

A R U D A B Á N Y A I V A S É R C T E L E P F Ö L D T A N I L E Í R Á S A 

írta: Pantó Gábor, 
a föld- és ásványtani tudományok doktora 

I. Rudabánya földtani megismerésének története 

Rudabánya érctelepének felfedezése és kezdetleges eszközökkel való használatba
vétele, a történeti részben felsorolt adatok bizonysága szerint , igen távoli múltra 
nyúlik vissza. Fe j le t tebb technikájú, tervszerű és céltudatos felhasználás csak a 
nagyüzemi bányászat bevezetésével 1880-ban i n d u l meg. 

Ettől az időtől számíthatjuk az éretclep rendszeresebb földtani megismerését i s . 
A bécsi Földtani Intézet ugyan már előzetesen végzett a környéken átnézetes 
földtani térképezést [Hockstetter F. 13, Fnetterle F. 9, 10], beszámolóik azonban 
említést sem tesznek az érctelepről. Rudabánya első, leíró jellegű ércteleptani 
ismertetése Maderspach L. [24, 25] tollából jelent meg, amely az a k k o r i feltárásokra 
vonatkozóan igen sok becses adatot őrzött meg. 

Nincs ada tunk ar ra vonatkozóan, hogy a W i t k o w i t z i Vasművek nagyszabású 
kutató v a g y feltáró vállalkozásuk megindítása előtt akár Maderspach adata i t , 
akár más geológus szakvéleményét figyelembe vették vo lna . A z előfordulást bányász
szemmel az eisenerzihez hasonlónak, éppen ezért feltárásra érdemesnek tekintették. 
A képződmények g y a k o r l a t i megjelölése még évtizedek múltán sem igazodot t a 
nyomtatásban is megjelent szakszerű földtani ismertetésekhez. 

E b b e n m u t a t k o z i k az a kettősség, ame ly Rudabányán a tudományos föld
tan i és bányász-földtani megismerés között felismerhető. A két kutatási irány-
egymástól függetlenül és egymásra a l ig h a t v a fejlődött. A tudomány képviselői 
kívülről figyelték a bányát s bár igen sok értékes és nagyfontosságú adatot gyűjtöttek, 
nem tud tak o lyan g y a k o r l a t i földtani képet ra jzo ln i , ame ly a kutatásnál közvet
lenül felhasználható lett vo lna . A legkiválóbb geológusok eredményei sem hatot tak 
megtermékenyítőieg a bányászati kutatásra. 

A bányász, ak i t a földtan tudományos eredményei mélyebben n e m érdekeltek 
s akinek hiányérzetét ezek az eredmények nem elégítettek k i , a kutatás n a p i problé 
máit egymaga vo l t kénytelen megoldani . M i v e l a bánya alapos és részletes meg
figyelése m i n d i g szolgáltatott o lyan tényeket, amelyeket a tudományos földtani 
megállapításokkal összhangba hozn i nem lehetett , azok a g y a k o r l a t i szakemberek 
előtt többé-kevésbé hitelüket vesztették. Pótlásul bányász-földtani elméletek 
születtek, amelyek ugyan a megfigyelésekkel összhangban álltak, azonban kellő 
elméleti megalapozottság hiányában nem vo l t ak tarthatók. 



JJB8Ü —1904 között csak rövidebb adatszolgáltatásokkal bővült Rudabánya 
ismerete. Schmidt 5 . ásványtani [39], Guckler Gy. [11] és Kerpdy A. [17] érciold-
tani adatokat közölt. 1íi04-bcn jelent meg A'oc/i / l , kiváló tanulmánya a „ R u d o b á n y a — 
Szent Andrási hegvvonulat^-ról [19], amelyben a vonu la t földtani és érctelep-
tani megismerésének korszerű a lapja i t r a k t a le. Megállapításaival korát a n n y i r a 
megelőzte, hogy sokáig még a „ tudományos" ' földtan sem vet te azoka t f igyelembe. 
Koch A. munkájához képest nagy visszafejlődést jelent Hahu K. [12] és Papp K, [34] 
érctcleptani ismertetése. 

Rudabánya földtani megismerésének fontos mérföldköve Pálfy M. [3fP monográfiá
jának megjelenése. Pontos térképezés alapján megbízható képet rajzolt a hegység 
földtani felépítéséről és ezen belül az érctelepeket részletesen tárgyalta. Megállapí
tásait a későbbi vizsgálatok szerint mindössze három p o n t b a n kel let t módosítani: 
1. a l ad in i emelet képződményeinek tágabbra vonása (tévesen ka rbonba és alsó-
triászba sorolt képződmények idesorolásával); 2. a me taszomat ikus vasérc a n y a 
gának k a m p i l i mészkőből származtatása; 3. az érces képződmény szerkezetének 
egyszerű redőkkel való értelmezése. 

Kállai G. [15] a bányafeltárások adata i t a P«7/y-féle redős szerkezet fenntar
tásával úgy kívánta értelmezni, hogy két, többé-kevésbé összefüggő vasérctelepet 
tételezett fel. A felső — kezdettől művelés a la t t álló — telep szerinte anizusi mész
kőből (a do lomi to t is mészkőből származtatta Mg-metaszomatózis útján) a laku l t 
k i és ezt a vöröscsíkos „közbü l ső" márga választja el az általa felfedezett k a m p i l i 
mészkő alapanyagú alsó teleptől. Különös, h o g y ez a j ó megfigyelő, ak inek figyelmét 
a telepek márgaérintkezésein fellépő baritfelhalmozódások sem kerülték el , az érc
pikkelyek többszörös megismétlődését elméletével összhangba t u d t a hozn i . 

'Véczely A, [37] sajátságos módon a teljes érces képződményt az alsó-triászba 
illesztette, s azon belül nyugodt , jelentősebb t e k t o n i k a i zavaroktól mentes települést 
tételezett fel. Homokkő , agyagpala , márga, mészkő, do lomi t függőleges és víz
szintes váltakozásait h i r te len fáciesváltozásoknak minősítette. A z érctestek eloszlá
sát és minőségét szerinte a kiindulási anyag metaszomatózisra alkalmassága szab ta 
meg. A pát vasérc márgaérint kezesein megfigyelte a bar i t - és szulf idfelhal mozó-
dásokat. 

Rudabánya elsősorban az oxidációs öv — ásványainak megismerése ezután 
számos új, pontos vizsgálat révén lendült előre: Tokody L. [43, 44] részletes kristály
tani leírást nyújtott, Pákozdi V. [35] a te t raedr i t ásványkémiáját tisztázta, Kcrtai 
Gy. [1HJ a másodlagos ásványokat genet ika i rendszerbe fogla l ta és az érctelep e lem-
társnlásáról geokémiai áttekintést állított össze. Koch S. [20, 21] a rézásványok 
másodlagos termékeinek keletkezésmódját és átalakulási rendjét m inden részletre 
kiterjedően felderítette, ma jd munkatársaival [Koch S.—Grasselly Gy.—Danáik É. 
22] a bányahely teljes, korszerű ásványtani feldolgozását nyújtotta genet ika i és 
geokémiai jellemzéssel. 

1948-ban Balogh K. és Pantó G. részletes földtani térképezésével i n d u l t meg 
az érces terület korszerű újravizsgálata [1 —S, 26—30, 33] A z eredmények egységes 
nagyszerkezeti keretbe állítását és a bányaföldtani részletadatokkal való egybe
hangolását a nagyleudületű vasérckutatás és a bányaföldtani szolgálat megalakítása 
tette lehetővé. Ismertetésünket erre a legutóbb összegezett [32, 33] kollektív munkára 
alapozzuk. 



I ! . Földtani felépítés 

Rudabánya, hazánk egyet len jelentős vasérctelepe, középső-triász d o l o m i t 
sz ider i tes (vaspátos) metaszomatózisa (oldatok hatására bekövetkező a n y a g 
helyettesítés) révén ke le tkeze t t . A z ércesedés azonos rétegtani helyzetű képződ
ményeken, egyazon szerkezet i övben , a rudabányai érctelep csapása mentén egy
mástól 58 k m távolságban, azonos körülmények közöt t máshol is (Üppony, M a r t o n y i ) 
ismeretes (1. ábra). A földtani je l legek megegyezése alapján Rudabányai vasérc
vonulatként egy földtani egységbe fog la l tuk ez érces képződmények közvetlen 
keretét [32]. 

A ) Rétegtani viszonyok 

A Rudabányai vasércvonulat csupán hegységszerkezeti egység, a m e l y a 
felszínen megszakítás nélkül n e m is követhető. Rétegtani felépítését a v o n u l a t 
súlypontjának, a leg jobban feltárt és m e g k u t a t o t t , 4 k m hosszú rudabányai bányá
szat közvetlen környékének v i s z o n y a i j e l l e m z i k : 

H A R M A D N E G Y E D K O R I E E D Ő H E G Y S É G 

16. 
15. 
14. 

13. 
13. 

I I . 

10. 

9. 
8. 

Vörösagyag, barnaföld 
Barnakőszéncsífeos homok, agyag 
Szferosziderites konkréciósor és konglome
rátum 
Vörös-sárgásbarna agyag, görgeteggel . . 
Szürke agyag, márga, mészkő, szfero-
sziderit 
Tufás agyagmárga 
Aprószemü, barnakőszéntörmelékes kon
glomerátum, homokkő, homokos mészkő 
Durva konglomerátum és vörösagyag.. 
Agyag, homok, glaukonitos homokkő . . 
Tufacsíkos agyag, agyagmárga, homokkő 
Ortofragminás-aíveotinás mészkő, ho
mok, konglomerátum 

Felső-pannóniai 

Tortónai—szarmata 

Toríónai 

Burdigálai 

Katti 
Rupéli 

Bartoni 

Pleisztocén 

Pliocén 

Miocén 

Oligocén 

Eocén 

Negyedkor 

l Harmadkor 

T R l A S Z ALAPHEGYSÉG 

5 
4. 

Ci. 
2. 
f. 

Agyagpala, márga, szaruköves mészkő.. 
Agyagpala, márga, szaruköves mészkő.. 

Dolomit (guttensteini) 
Lemezes mészkő, márga, dolomit 
Homokkő, agyagmárga, anhidrit-gipsz 

Ladini 
Középső- és felsö-

anizusi 
Alsó-anizusi 
Kampili 
Szgizi 

Középső 
Triász 

J Alsó 

A képződmények jellemzése 

í. Szeizi homokkő, agyagmárga, anhidrit-gipsz. A m i n t e g y 600 m vastagságú 
rétegsor alsó határa és átmenete az e területen edd ig még i smere t len felső-permi 
üledékek felé b i z o n y t a l a n . I smer t s zakasza tenger i üledékekből áll. A valószínű 
rétegtani so r rend szer int fekete agyagpala-mészkő csopor t ra anhidr i tes (gipszes) 
homokkő és palaösszlet következik (a perkupáival azonos kifejlődésű), a m e l y f e l 
felé az emelet legjellegzetesebb és l egnagyobb vastagságú csoportjába, a t a r k a 
(zöld, lilásvörös) homokkőbe vezet át. Korá t P e r k u p a környékéről azonos k i fe j lo -



-1. ábra. A rudabányai vascrcvonulat áttekintő térképe 

[5 Rudabánya — 2J(i S 



désű rétegcsoportból előkerült, jellegzetes sze iz i kagylómaradványok [Anodon-
tophora, Pseudomonotis) igazolják [6], 

A t a r k a homokkőcsopor t fölött települő márga- és homokkőcsopor t , ame ly 
a vasérces képződményhez már közvetlenül kapcsolódik, kétes rétegtani helyzetű 
átmenet a k a m p i l i emele t felé. Kőzet tani jellege (durvacsillámos homokkő) a szeiz i 
emele thez kapcso l j a , puhatestű faunájában (Adolf-táró m e l l e t t i iparvasútbevágás) 
v i s z o n t már k a m p i l i e l emek (Myophoria, Gervilleia) j u t n a k u r a l o m r a . E csoport 
különlegessége az üledékes vasfelhalmozódás (Deákbánya, B r u i m a n n ) . 

I, ábra. Győrt, elvonszolt kampili márga 

2. Kampili lemezes márga, mészkő, dolomit. Hozzávetőleg 400 m vastagságú 
rétegsor, a m e l y üledékfolytonossággal i l l e s z k e d i k a triász képződmények sorába. 
Alsó tagja i a l ig határolhatók el a sze iz i emelet átmeneti csoportjától . A z z a l össze
kötő vonásuk a szabálytalan vörös csíkok megjelenése, megkülönböztető jellegük 
v i s zon t az a l a p a n y a g n e m zöldes, h a n e m kékesszürke színe és homokkőmentessége. 
A z érces képződmény c jellegzetes , ,köztes" anyagából , a . ,közbülső márgá"-
ból , a m e l y valószínűleg az ércesedéssel kapcso la tos hidrotermális elbontásnak 
köszönheti rendkívüli képlékenységét (2. ábra), ősmaradvány e d d i g n e m került elő. 

A kékesszürke, vöröscsíkos agyagmárga felett szürke mészmárga, lemezes 
mcszkőcsopor t következik, a m e l y a márgatagok fokozatos kimaradásával vezet 
át az emelet üledékeinek főtömegét adó , puhatestű maradványokkal igazo l t korú, 
jellegzetes lemezes mészkő csopor tba . Utóbbi , felső t a g j a i b a n a lemezesség vastago
dása, közöt tük d o l o m i t l e m e z e k , p a d o k megjelenése j e l z i az átmenetet az an i zus i 
emele t felé. 



3. Akó-anizusi dolomit. A m i n t e g y 200 m vastagságú, pados, breccsás, sötét
szürke dolomitösszlet az észak-magyarországi triász legállandóbb kifejlődésű, je l leg
zetes, félreismerhetetlen képződménye. Őslénytani bizonyí ték nélkül is az a l p i 
gu t tens te in i kifejlődés pontos megfelelőjének tekinthető. A r ideg , könnyen töredező, 
morzsálódó dolomit . {3. ábra) (jövesztéskor is apró törmelékké h u l l szét, a m i t a bányá-

3. ábra. Összetört középső-triász dolomit. (Foto: l'ietsch) 

szok , . sot ter"-nek neveznek) v o l t a metaszomatózis kiindulási anyaga , a m e l y teljes 
vagy részleges behelyettesítés révén az elsődleges vasérc (pát vasérc), i l l . „féltermé
kek ' 5 (ankeri t , vasas do lomi t ) anyagát szolgáltatta. 

4. Középső- és felső-anizusi világos mészkő és cukor•szövetű dolomit. A rétegösszlet 
vastagságát 300 m-re tesszük. A jellegzetes, kagylós törésű, világos színű mészkő 
(wettersteini kifejlődés) és fehér, cukorszövetű d o l o m i t ha ta lmas , térszínformáló 
tömegei m i n d i g az ércesedés övén kívül, különálló (fedő-helyzetű) szerkeze t i egység
ként je lennek meg . A mészkőből b r a c h i o p o d a - [Spiriferina, Rhynchonella) és mész
alga- [Physoporella Oligoporella) maradványok kerülte]? elő [0, 36]. 

5. Ladini agyagpala, márga, szaruköves mészkő. Az észak-magyarországi triász 
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legváltozatosabb kifejlődésű tagja, ezért vastagsága is csak közelítőleg adható 
meg 3 — 400 m-ben. A z előbbi képződménnyel üledékfolytonosság köti össze, azza l 
azonos szerkezet i egységben jelenik meg az ércesedcs övén kívül. A rétegsor fekete, 
zöld v a g y vöröses agyagpala , kovapa l a , márga, világos v a g y sötét, lemezes vagy 
tömeges, szaruköves v a g y szarukőmentes mészkő szabálytalan, sokszoros váltakozása. 
Korát kifejlődésének sajátosságán kívül igen ritkán található kagylőlenyomatok 
(Daonetta, HaloUa) és mészalgamaradványok (Teutloporella, Biplopora) bizonyít
ják [6, 7]. 

G. Felső-eocén ortofragminás-alveolinás mészkő, homok, konglomerátum. R u d a -
bányától D N y - r a a felsőkeleesényi szőlők szélén telepített 390. sz. fúrás 70 m vas tag 
l a d i n i mészkő-palapikkely alat t , rendellenes településben harántolta e képződmény 
38 m vastag, szerkezeti leg átmozgatott foszlányát [31], A fúrómagok konglomerátum, 
h o m o k és mészkő váltakozó vékonypados településéről tanúskodnak, így a kifejlődés 
a diósgyőri öntödei homokbánya felső-eocén képződményével azonos. B a r t o n i korát 
a h o m o k és mészkő gazdag foraminifera-faunáj a meghatározza. Feltételesen azonosít
ható ez a képződmény a felszínen, a I X . felvonógépház közelében ismert l i t h o t h a m -
niumos mészkőkibúvással [36]. A képződmény eddig i faunavizsgálata a kérdés vég
leges eldöntését nem tette lehetővé. 

7. Középső-oligocén agyag, agyagmárga, homokkő. A Gátrét felső sarkában 1948-ban 
telepített vízkutató fúrás 88—214 m - i g foraminifera-fauna alapján igazolt rupéli 
korú, zöldesszürke , ,k i sce i l i a g y a g " rétegsort harántolt [31]. A felszínen a képződmény 
Rudabánya környékén nem ismeretes. 

8. Felső-oligocén agyag, homok, glaukonilos hotnohkő. A rudabányai , ,Rákosi-
t e l ep" szomszédságában telepített 391. sz. fúrás 121 m mélyen, 2b m vastagságban 
tárta fel a jellegzetes k a t t i puhatestű maradványokat tartalmazó, zöldes, g l ankon i t -
csomós, , , s l i r " kifejlődésű, h o m o k - a g y a g rétegsort [31]. 

9. Alsó-miocén durva konglomerátum és vörösagyag. A rudabányai Kápolna-
hegytől a s zuhogy i Nagyhegyen át a szendrői Kőkút ig apróbb-nagyobb fo l tokon 
található meg a felszínen ez a borsodi barnakőszénmcdcncc képződményeivel 
egyezte tve burdigálai korúnak tekinthető, vörösagyag közbetelepüléseket m i n d i g 
tartalmazó, osztályozatlan, durvaszemű konglomerátum [1]. K a v i c s a i n a k anyaga 
legnagyobbrészt közeli (triász, alsó-karbon) képződmények lepusztulásából szár
maz ik . 

10. Alsó-miocén, aprószemű bamakőszéntörmelékes konglomerátum, homokkő, 
homokos mészkő. A borsodi barnakőszénmedencc rétegtani ada ta inak alkalmazásával 
és gyér kagylómaradvány meghatározása alapján burdigálainak k e l l minősítenünk 
az t a homokos mészkővel és homokkőpadokkal váltakozó konglomerátumot is, amelyet 
az Andrássy I . bányarésztől ÉNy-ra telepített 381. sz. fúrás 78—237 m mélységben 
tárt fel . 

11. Középső-miocén ttifús agyagmárga. A fehéres színű, riolittufás agyagmárgát, 
a tortónai emelet jellegzetes képződményét ugyancsak mélyfúrásból, a gátréti 
vízkutató fúrás 80—88 m-éből ismerjük [31]. A h a r m a d k o r i fedőhegység eddig 
ismertetet t képződményei (6—11) az érctelepek kíséretében, de n e m annak közvetlen 
fedőjében jelennek meg . A továbbiak (12—16) a tulajdonképpeni ércfedő képződ
mények. 

12. Felső-miocén szürke agyag, márga, mészkő, szferoszideril. A z érctelep jelentős 
szakasza az új h a r m a d k o r során a felszínen v o l t , így azon az ősföldrajzi v i s z o n y o k n a k 
megfelelő, sajátságos lepusztulás és üledékképződés i n d u l t meg. A mélyebb helyzetű 



részeket édesvizű tó öntötte e l , ame lynek fenekén az érces triász alaphegység 
lepusztulásából származó törmelékes v a g y o ldo t t a n y a g agyag , márga és mészkő 
alakjában halmozódot t fel . A z érctestek v a s a n y a g a — még az előzőleg barnavasérccé 
oxidálódottaké is — ferrohidrokarbonátként j u to t t o l d a t b a s a tófenéken 
sugaras kristályos szerkezet i ! szferoszider i t -padok, konkréciók alakjában vált k i . 
A z e g y k o r i tagol t térszín a változatos felépítésű érctelcpes összlet szakaszos lepusz
tulását és anyagának térben és időben vál tozó szétkülönülését tette lehetővé. Ezért 
ez az érctelep e g y k o r i kiterjedésére korlátozódó sajátságos képződmény a kiékclődé-
sek gyakorisága és az üledékfelhalmozódás szabálytalansága folytán rétegsornak a l i g 
nevezhető és sorrendje, kifejlődése szomszédos feltárásokban sem párhuzamo
sítható. 

13. Felső-miocén vörös-sárgásbarna agyag görgeteggel. A z érctelep anyaga az 
új h a r m a d k o r i felszín magasabb részein, amelye t a t ó n e m öntöt t e l , a szárazföldi 
mállás feltételei között pusz tu l t . A h e l y b e n m a r a d t v a g y csekély távolságra áthalmo
zot t málladék túlnyomórészt vörös- vagy sárgásbarna agyagból áll, amely szabály
t a l a n eloszlásban, helyenként tömegesen t a r t a l m a z z a az érckibúvás görgetegét. 
A színárnyalatokban gazdag , ívelt felületek szerint elváló képződmény h e l y i bányász
neve , , lóhús". 

14. Felső-pannóniai szierosziderües konkréciósor és konglomerátum. A z újharmad-
k o r i közvetlen ércfedő képződményeket a felső-pannonban érte általános csökkent
sósvízi v a g y édesvízi elöntés. A z új üledékképződést jellegzetes 1 2 m vas tag a lap
képződmény lerakódása veze t i be. E z az ércfelszín adottságaitól függően fő tömegé
ben v a g y szferoszideri tes konkréciók halmazából, v a g y az érces képződmény ököl
fejnagyságú törmelékéből épül fel . A szferosziderit-konkréciós alapréteg távolabbi 
területeken is kifejlődött (Ragály, Szuhogy , Egerszög) és l imoni t -„babákká" o x i 
dálódva ismételt vasércbej elentcsek elindítója. 

15. Felső-pannóniai barnakőszéncsíkos homok, agyag. A vasérces képződmény 
tetemes vastagságot (120 m) elérő, egységes fedőképződménye. Alsó szintjében a 
f inom h o m o k többszörösen váltakozik agyaggal és lignitcsíkokkal, h o g y azután a 
felső sz in tben a keresztrétegzett d u r v a h o m o k — f i n o m k a v i c s vegye át az uralkodó 
szerepet. A rudabányai külfejtés kivételesen j ó feltárását nyújtja ennek az öblönként , 
i l le tve teknőnként vál tozó felépítésű rétegsornak. A rétegsor alsó szintjéből előkerült 
emlős {Gonphotherium longirostre [ K A C P . ] , Hipparion primigenium [ M E Y E H ] , Galerix 
sp.), puhatestű (Tacheocampylaea doderleini B R U S . , Segmentina lóczyi L Ö R E N T H . ) 
és növenymaradványok (Glyptostrobus emopaeus [ B R X G T . ] H E E R , Pterocarya den-
ticulata [ ö . WEB.J H E E R , Ficus tüiaefolia [A. BR.] H E E R , Quercusdrytneia UNG . ) egy
értelműen a felső-pannóniai a lemeletre u t a lnak [32]. 

16. Pleisztocén vörösagyag, barna/öld. A felső-pannóniai rétegsor folyóvízi erózió 
által tagol t felszínére 1—4 m vastagságban települ (Galyagos i külfejtés ÉNy-i 
magas falán jól látható) a több-kevesebb barnavasércgörgeteget tartalmazó ple isz to
cén barnaföld. Közvetlenül a triász alaphegységre települő pleisztocén üledék t öbb 
nyi re vörösagyag. 

B ) Eruptív képződmények 

A Rudabányai vonu l a t me ta szoma t ikus vasérceivel közvetlen kapcso l a tban 
eruptív képződmény n e m ismeretes. A távolabbi környékről a sza lonna i k v a r c -
porfírt és a felső-bódvavölgyi gabbrót k e l l megemlítenünk. 



A kvarcpor jír l a d i n i palaösszlet közé n y o m u l t és a z z a l együtt erősen préselődött 
k i sebb tömzseit a Bódvaszorosból és a Telekesi-völgy alsó szakaszáról ismerjük. 
A zöldes színű, palás szerkezet i ! kőzet f i nom kristályos a l apanyagban 2—fi mm-es 
k v a r c és plagioklász beágyazásokat t a r t a lmaz . A kvarcporfír felnyomulása erősen 
préselt és ki l iengerel t szerkezetéből következtetve a terület m a i hegységszerkezeté
nek kialakulását megelőzte, így valószínűleg a jurában játszódott le [7, 32], 

Gabbró a Bódvavö lgy felső szakaszán mélyfúrások (Bódvarákó, P e r k u p a , 
Szögliget, Komját i) ada t a i szer int a felső-pannóniai, i l l e tve pleisztocén feltöltés 
a la t t ha ta lmas tömegekben lép fel [33]. A felszínen igen csekély kibúvása ismeretes 
Szögliget határában. A gabbrótömzsök a l k a t a a szarvaskői előforduláshoz hasonlóan, 
rendkívül változatos. A differenciálódás és kőzetté szilárdulás feltételeinek meg
felelően az alkáligabbró-család szövetben, összetételben elütő számos tagja fejlődött 
k i egy tömzsön belül is. A gabbrótömegek tektonikusán darabolódtak, kihengerlőd-
tek. A perkupái bányafeltárások ada ta i szerint a gipszes Összletbe begyúrt gabbró-
és d iabáztömbök mélyrehatóan szerpentinesedtek [32]. 

A gabbró-magmatizmust, m i n t of io l i to t , szerkezet i kerete és összetétele alapján 
az alpi—kárpáti hegységképződés kezdet i szakaszához (alsó-kréta) kapcso l juk . 
A Rudabányai vasércvonulat környezetében megjelenő eruptív képződmények 
egyikét sem hozha t juk kapcso la tba a sziderites metaszomatózissal. 

C) Hegységszerkezet 

A Rudabányai vasércvonulat a Gömör-Tornai K a r s z t ha ta lmas , összefüggő 
triász területének D K peremén a l a k u l t k i {1. ábra). A főtömegében nyugodt felépítésű 
triász nagyszerkezet i egység a hegységképződés során a Szendrői-, i l le tve Upponyí-
hegységek mélyben összefüggő, ha ta lmas k a r b o n tömegébe ütközött . 

A z ütközés v o n a l a mentén a több szakaszban lejátszódó hegységképző e lmozdu
lások a triász egység peremi övének képződményeit bonyo lu l t torlódásos-pikkelyes 
szerkezetbe halmozták össze (1., 2. mel l . ) . A szerkezet azáltal vált különösen b o n y o 
lulttá, hogy az ütközés és torlódás iránya, ame ly a kezdet i s zakaszokban D K - i vo l t , 
később ellentétessé vált, É X y - i b a csapot t át. E z z e l nemcsak a korábbi, egyoldalas 
szerkezet ellenkező irányú átrendezése járt együtt, h a n e m jelentős nyíró, ollózó 
feszültségek fellépése i s . 

A v o n u l a t átlagos csapása a Telegdi-Roth K. által Recsk-Bükkszék környékéről, 
ugyancsak triász képződmények t ek ton ikus érintkezéséről leírt Darnó-rátolódási 
v o n a l folytatásába esik [38], Erről az újabb vizsgálatok azt mutatták k i , hogy az 
ÉK-i országrész legfontosabb hegységszerkezeti eleme. A Szepes-Gömöri Érchegység 
főbb rátolódási irányai is ezzel párhuzamosan futnak. 

III. Ércföldtani viszonyok 

A ) Az érctelep kialakulása 

A rudabányai érctelep pikkelyezűdési övben he lyezked ik e l . A triász a lap
hegységen belül, de még a közvetlen ércfedő újharmadkori üledékek esetében sem 
beszélhetünk összefüggő, teljes rétegsorokról vagy települési sorrendről. V i szony lagos 
szerkezet i nyugalomról csak a felső-pannóniai üledékek tanúskodnak, bár vetők 
helyenként ezekben is k i sebb-nagyobb lezökkenéseket idéztek elő. 



Ércbányászat Rudabányán az alsó- és középső-triász képződményekben fo ly ik . 
Legmélyebbszinti feltárások a sze iz i márga-homokkőcsopor to t , i l l e t ve t a r k a homokkő
csopor to t érték e l (2. mel l . ) . Bár a triász alaphegység nagyszabású szerkeze t i m o z 
gásai a gyűredezettség, elvonszolódás, kihengerlődés általános n y o m a i szer int a 
szeizi képződményeket is érték, érckutatási szempontból feküképződménynek minő
sülnek. A vasérces összlet m i n d e n része a la t t a sze iz i képződmények egységesen, 
tetemes vastagságban ( < 200 m) megtalálhatók, s a l a t t u k más — érces v a g y meddő, 
idősebb v a g y f i a t a l abb — képződményt feltárásaink edd ig még el n e m értek. 

A sze iz i fekü fölött h e l y e z k e d i k el az 50—100 m vastagságú vasérces összlet, 
a m e l y n e k felépítésében a fekühatáron alárendelten a sze iz i márga-homokkő csoport , 
a k a m p i l i emelet mindhárom csopor t ja (kékesszürke, vöröscsíkos agyagmárga, 
szürke mészmárga — lemezes mészkő és lemezes mészkő—dolomi t csoport) és a z alsó-
an izus i d o l o m i t vesz részt. 

A z alsó- és középső-triász felsorolt képződményei a rudabányai v o n u l a t r a j e l 
lemző, n a g y o b b fedőterhelés nélküli, heves, torlódásos szerkeze t i igénybevétel 
hatására sajátságos módon v i se lked tek . A z összlet 1/3 része (agyagmárga, mész
márga) az érvényesülő összenyomás elől sz inte korlátlan képlékeny alakváltozással 
k i t u d o t t térni. Kitérés legtöbbször felfelé, a fedő kőzet tömeg hézagai, hasadékai felé 
v o l t lehetséges, így a márgás képződményeken az emelkedő (cjektív) mozgás igen 
szép példáit figyelhetjük m e g (16. ábra). 

A z összlet 2/3-át kitevő karbonátos kőzetek (mészkő, d o l o m i t ) nyomás hatására 
képlékeny alakváltozásra a l i g v a g y egyáltalán n e m v o l t a k képesek. S e m o l y a n íneg-
terhclési nyomás, sem o l y a n hőmérséklet (mindkettő a felszín a l a t t i mélység függ
vénye) n e m érvényesült, a m e l y e kőzettömegeket törés nélküli alakváltozásra 
képessé tet te v o l n a . A lemezes mészkő, de különösen a pados dolomit tömegek ennek 
megfelelően a rájuk ható torlódásos igénybevétel elől csak töréssel, darabolódással, 
zúzódással és morzsolódással t u d t a k kitérni (3. ábra). A hegységképző nyomás azért 
is érvényesült teljes hevességgel a d o l o m i t - és mészkőtömegeken, mer t az összlet 
•—• rétegtanilag mélyebb helyzetű — márgás képződményei abból n e m fogtak fel s emmi t 
és rendkívüli mozgékonyságuk révén még a fedő mészkő-dolomitrétegek megemelése 
árán is kitértek az igénybevétel elől. 

A kampili—alsó-anizusi összlet ismételt torlódásos átmozgatása az t eredményezte, 
hogy a d o l o m i t - és mészkőrétegek táblákká, pikkelyekké, tömbökké darabolódtak 
(16. ábra). E z e k közeit ped ig a m i n d e n résbe benyomuló , elmozdulásoknál a p i k k e 
l y e k k e l , tömbökkel együtt vonszolódó, kenődő márga töl töt te k i . A k i a l a k u l t szer
kezet tehát ú g y ' jellemezhető, h o g y a t ö b b so ron egymásra tor lódó összetöredezett 
mészkő és a c s a k n e m egész tömegében felmorzsolódott d o l o m i t apróbb-nagyobb 
p i k k e l y e i , tömbjei márgába gyúródtak. 

A kampili—alsó-anizusi összlet i l y e n átmozgatása és átrendezése ércföldtani 
t apasz t a l a t a ink szer int a szider i tes metaszomatózis sze rkeze t i előfeltétele v o l t 
(4., 5. ábra). A d o l o m i t tömegeket h a n e m is je lenlegi a l a k j u k b a n , de már — fel-
morzso l t an , márgába gyúrtan érte a metaszomatózis (6. ábra). A do lomi t t e s t repede-
zettsége, vagy i s a kőzet tömegnek o lda tok számára könnyű átjárhatósága és átitat -
hatósága a helyettesítéses átalakulás egy ik fokmérője. E g y érctesten belül a vas 
t a r t a l o m f inomabb eloszlását vizsgálva azt láthatjuk, hogy repedezet tebb, fe l -
morzso l t abb részek ércesedése tökéletesebb. A z átalakulás a repedések felől támadta 
meg a kőzetanyagot , így a kevésbé összetört m a g o k o n gyengébben érvényesült. 

Sz ider i tes metaszomatózisra — vegy i l eg — a k a m p i l i mészkő éppen úgy a l k a l -



' I . ábra. Az érces képződmény szerkezeti fejlődése. 
a) Triász. Képzfldméiivek: pontozott: szeizi homok
kő; vízszintes vonalozás: kampili márga; téglajclzés: 
alsó-anizusi dolomit; függőleges vonalozás: középső

felső-triász mészkő 

mas let t v o l n a , m i n t az alsó-anizusi d o l o m i t . K i s e b b ridegsége, gyengébb össze-
töredezettsége a z o n b a n lényegesen kevésbé teszi alkalmassá vasas behelyettesítésre. 

Szerkezet i és v e g y i bizonyítékok (1. ké
sőbb) az t mutatják, hogy a pátvasérc 
főtömege alsó-anizusi dolomitból a l a 
k u l t , bár b i zonyos s zakaszokon a k a m 
p i l i lemezes mészkő-dolomitcsoport s z i -
derites átalakulásával ts számolhatunk. 

A metaszomatózis teljessé válásá
b a n az összetört do lomi t testek v i z e t 
át nem eresztő márgaburkának is sze
repe v o l t . A márga érccsapdaszerűen 
terelte, i l l e tve t o r l a szo l t a a fe r rohidro-
karbonátos termák áramlását; i l y m ó 
d o n lehetővé tette, h o g y az átalakító 
o lda tok a d o l o m i t repedéseiben a d d i g 
időzzenek, amíg a behelyettesítés többé-
kevésbé teljességre ju t . 

A r r a , hogy a do lomi t t e s tek m e t a -
szomatózisa nemcsak zúzódásos szer
kezet i előkészítés, hanem márgába gyú-
ródás után következett be, legfonto
sabb bizonyíték a pátvasérctestck sze
gélyeinek kialakulása (7. ábra). Márga-
érintkezéseken — m i n t az t a bányá
szok már régebben megfigyelték — az 
érctest 0,2—2 m vastagságú szegélye 
sávos bar i t - és szulfidfelhalmozódást 
tartalmazó, különleges kifejlődésű s z i -
der i t . A pátszegélyek képződési körül
ményeit nem sikerült még m i n d e n rész
letében tisztázni, kétségtelen azonban , 
hogy a különleges anyagéi rendeződést a 
metaszomatózis idejében fennállott do
lomit—márgaérint kezes h e l y i hatása 
váltotta k i . 

A z alsó-anizusi d o l o m i t ( i l le tve 
vaspát) és a k a m p i l i emelet alsó részébe 
tartozó agyagmárga-mészmárga közöt t 
a közvetlen érintkezés mindenképpen 
csak t e k t o n i k u s lehet. M i n t h o g y a pát
vasérc t ek ton ikus márgaérint kezeseinek 
csak egy részét kíséri bar i tos pátsze-
gély, az ércképződés — és az ezzel 
kapcsolatos szegély képződés — előtt 
már k i a l a k u l t érctcsthatárok a későb

biektől megkülönböztethetők. A z ércesedés utáni t e k t o n i k a , a m e l y a pátszegélíy 
körülvett érctesteket da rabo l t a , vonszo l t a , hengerelte, elsősorban a képződmén 

ábra. Az érces képződmény szerkezeti fejlődése. 
b) Kréta, (Képződmények jelzését tásd előbb) 

í>. ábra. Az érces képződmény szerkezeti fejlődése. 
c) Eocén-oligocén (metaszomatózis). Képződmények: 
előbbieken kívül: függőleges vastag vonalozás: pát
vasérc ; feke te: pátszegély; ferde rácsozás; óbarmadkor 



határokon, a szegélyeken hagyot t n y o m o t (8. ábra). A pátszegélyek finomsávos 
szerkezete pedig különösen a l k a l m a s a r ra , h o g y a legcsekélyebb mértékű részletei-
mozdulásokat, sőt a zok egymásutánját is pon tosan n y o m o n t u d j u k követni ra j tuk . 

7. ábra. FerdesavoBású, baritos pűtszegély, kisebb lezíikkcncsekkel 

Rudabánya szerkezet i fejlődésének elemzése a pátszegélyek aprólékos meg
figyeléséből i n d u l t k i . T ö b b ezer t e k t o n i k a i adat s t a t i s z t i kus kiértékelése alapján 

8. ábra. Elvonszolt, baritos pátseegély, gyűrt kampili márga érintkezésén 

uralkodó mozgási stílussal és iránnyal jellemezhető fő mozgási szakaszoka t lehetet t 
elkülöníteni. Legkorábbi — tovább már nem tagolható — szakasz az ércképződés 
előtti felpikkelyeződés, ame ly a metaszomatózis kedvező szerkezet i előfeltételeit 
megteremtette. A feltolódások iránya D K - i vo l t és végét a Rudabányai vasérc-



vonulat szerkezeti-földtani adottságainak együttes mérlegelése alapján a felső-kréta 
előtt (alpi-kárpáti hegységképződés a u s z t r i a i szakasza) jelöljük m e g (5. ábra). 

A D K felé fe l to rnyosu l t , tehát É N y dőlésű, nagyjából állandó É K — D N y 
csapású, v i s z o n y l a g egyszerű, ősi p i k k e l y e s összlet szerkeze t i leg megfelelően elő
készített és márgaburokkal, n a g y o b b takarópikkelyekkel kellően lefoj tot t d o l o m i t -

í). ábra. Vízszintes eítuk'dás csúszási lapja középső-triász dolomiton. (Foto: Pietsch) 

p i k k e l y e i t , v a g y azok egyes részeit az eocén táj án kezdődő, földtanilag is hosszú, időben 
le nem határolt ércképződési f o l y a m a t keretében ferrohidrokarbonátos o lda tok a n y a g -
kicserélo hatása érte (6. ábra). E n n e k eredményeként — márgahatárig érő m e t a 
szomatózis esetén — pátszegéílyel ellátott szideri tes érctestek a l a k u l t a k k i . 

A k i a l a k u l t pátvasérctesteket — a szegélyek bizonysága szer in t — először 
hosszanti és harántvetődések szabdalták fel (10. ábra). E z e n ol igocénvégi—miocénclcj i 
s zakasz mozgási stílusa tehát a torlódás megszűntéről tesz tanúságot. 

Összenyomás j u t kifejezésre a következő szakasz elmozdulásaiban, a m e l y közel 
vízszintes eltolódások kiváltásával lényegesen hozzájárul az e rede t i pátvasércpikke
lyek eldarabolódásához (10. ábra) . A z eltolódások síkjai az É N y — D K - i irányban ható 



összenyomásnak megfelelő, csapásirányú (ÉK — D N y ) megnyúlás m e c h a n i k a i kö
vetelményei szer int a l a k u l t a k k i (9. ábra). E szakaszt a következő, teljes határozott
sággal a miocén derekára tehető, nagyszabású mozgások bevezetőjének tekintjük. 

10. ábra. Az érces képződmény szerkezeti fejlődése. .11. ábra. Az érces képződmény szerkezeti fejlő' 
d) Felső oligocén—alsó-miocén. Képződmények: dcse. e) Középső-miocén 
előbbieken kívül, álló rácsozás: barnavasére; ferde 

vonatozás: miocén. 

A vasércvonulat a középső-miocénben (alpi-kárpáti hegységképződés stájer 
szakasza) kerül ismét heves torlódás hatása alá, ame lynek hatóiránya azonban a 
krétakori felpikkelyeződéssel éppen ellentétes, E N y - i , A z egyoldalas ( E X y - i dőlésű) 

12. ábra. Részben éreosedett alsó-anizusi dolomit karsztosodott felszíne, 
áthalmozott barnavasérc és agyag kitöltéssel 

ősi szerkezet előbbiekben feldarabolt p i k k e l y e i t , tömbjeit ellenkező irányból ért meg-
torlódás, aminek eredménye a merev tömegek egymásnak szegülése, részleges át
billenése D K - i dőlésű helyzetbe (11. ábra). K i a l a k u l tehát Rudabánya bonyo lu l t 
Összetorlódásról tanúskodó, kétoldalas (,,háztetőszerű'') p ikke lyes szerkezete. 

A k i a l a k u l t me taszomat ikus pátvaséretcsteket a h a r m a d k o r során nemcsak a 
felsorolt szerkezet i változások érik, hanem anyaguk is jelentősen átalakul. A z át-



alakulás, a m i t részben az ércképződés termális (dc már nem érchozó) utóműködése, 
részben felszíni hatás vált k i , a pátvasérc meddő anyagának ( C a , M g [ C 0 3 ] 8 ) kioldása 
útján újabb ércfajtákat hoz létre (v i szonylagos dúsulási idéz elő) az érces összlet 
teljes fémtartalmának növekedése nélkül. A n n a k megfelelően, h o g y az átalakulás 
— akár leszálló csapadékvíz, akár feltörő termális o l d a t o k hatására — oxidáló, v a g y 
redukáló környezetben játszódik-e le, a termék barnavasérc ( l imoni t ) v a g y szfero-
szider i t (13. ábra). 

A másodlagos vasércfajták főként az érctelep felső, ka rsz tosodot t részén (felszínén 
vagy az átalakító o lda toka t vezető hasadékrendszer közelében) a l a k u l t a k k i (12. 

ábra), v a g y a pátvasérc anyagának 
he lyben történő átépítődése v a g y áthal
mozása, esetleg hosszabb-rövidebb szál
lítása útján. A z átalakulás a m a i s 
mer t vasérctelep érintetlen érctömegé
nek min t egy felére terjedt k i . A z i l y 
módon bekövetkezett , közel 100%-os 
természetes dúsítás g y a k o r l a t i l a g igen 
nagyfontosságú. 

A másodlagos ércfajták képződé-

13. ábra. Az érces képződmény szerkezeti fejlődése. s é v e l egyidejűleg i n d u l t meg az űjhar-
f) Pannon-holocéii. Képződmények: előbbieken kívüi, mádkor során az érctelep lepusztulása-

vizszintes szaggatott vonalozás: pannon ból a közvetlen ércfedő üledékek lerakó
dása. 

A felső-pannóniai édes-, i l l e tve csökkentsósvfoű tó már c saknem a teljes szer
keze t i n y u g a l o m időszakában, a termális utóműködés lezárulta után önti c l c saknem 
az egész ércvonulatot (13. ábra). Egységes agyagos-homokos üledéksor t aka r j a be az 
érces képződményt , s a barnavasércképző felszíni oxidáció is lefékeződik. 

* 
A z Alsó-Deákbánya hemat i tos vasércének kialakulása — bár kétségtelenül k a p 

cso la tban állott a fő szideri tes metaszornatózissal — külön ércképződési fo lyama to t 
képvisel, ezért i t t kiegészítésképpen tárgyaljuk. 

A sze iz i emelet legfelső részében, a k a m p i l i emelet felé átmenetet képviselő 
márga—homokkő csoport lerakódása idején h e l y i jellegű üledékes vasfelhahnozódas 
következett be. N y o m a i t megtaláljuk a v o n u l a t t öbb pontján (Andrássy I . , lírui-
m a n n 389., 390. fúrások), a zonban jelentősebbé csak az Alsó-Deákbánya területén 
vált. A márgás-homokos tengeri üledékképződés során a v a s t a r t a l o m sz ider i t alakjá
b a n vált k i , s többnyire kristályos, 0,5 — 10 c m vas t ag vaspátrétegekben iktatódott a 
rétegsorba. 

A szideritcsíkos márga—homokkő rétegsor még n e m vasérc, F e - t a r t a l m a átlago
san a l i g ha ladja meg a 10%-ot . E z az Alsó-Deákbánya zöldesszürke meddője. V a s 
érccé ez a képződmény csak utólagos, hemat i to s metaszomatózis útján vált. A z o x i -
dos metaszomatózist Rudabányán egyedül ezen a képződményen ismerjük. Bár 
időben a szideri tes metaszomatózis kezde t i szakaszához kapcso l juk , az érces helyet te
sítés módja és feltételei lényegesen különböztek attól. A hemat i t a képződmény 
kvarcanyagát (homokszemei t ) is kiszorította, nem kizárólag a karbonáttartalmat 
támadta meg . 

A z eredeti üledékes s z ide r i t anyag jelentős s z a k a s z o k o n fenn is ma rad t . A sze iz i 



összlet metaszomatózis előtt 
bekövetkezett átmozgatása a 
képződmény átjárhatóságát 
lényegesen megnövelte, a z o n 
ban a szerkezet i előkészítésnek 
o l y a n h e l y i hatásaival, m i n t 
ami lyen t a szideritképződésnél 
megfigyeltek, i t t n e m találko
zunk . A szideritcsíkos sze iz i 
márga—homokkőcsoporton be
lül a hemat i to s metaszomató
zis elterjedését, i l l e tve lehatá-
rolódását s e m t u d j u k szerke
zeti adottsággal magyarázni. 

A z ércanyag másodlagos 
áta 1 a k u l ása a z Alsó- D e ákb ány a 
ércén főként a s z i d c r i t t a r t a l o m 
dl imonitosodásában nyilvá
nul t meg. A z ezáltal bekövet 
kező természetes dúsulás — 
tek in te t t e l a sz ider i t aláren
delt mennyiségére — nem v o l t 
jelentős. 

B ) Bányaföldtani jellemzés 

A l i g v a n a d a t u n k arra 
vonatkozóan, hogy a rudabá
nya i érctelep érintetlen, ter
mészetes állapotát megra j zo l 
hassuk. A Rudabánya és Alsó
telekes közöt t , a m a i külfej
tések helyén dombhát , a régi 
térképeken <> 328-cal jelölt 
Bábadomb, bányász nevén 
Régi-Rudahegy húzódot t . A 
haj la ta i t borí tó felső-pannó
nia i üledékek alól a hát ge r inc 
vona l a mentén k b . 2 k m hosz-
szúságban, meg-megszakadó 
sorban, 100 m-t a l i g megha 
ladó szélességben ( B u d a , A n d -
rássy I. és V i l m o s bányaré
szek között) az érces és meddő 
triász alaphegység d o l o m i t - , 
i l letve barnavasérc-sziklák 
alakjában lépett felszínre. 

E kibúvások felszíni evé-
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se ivei indulha to t t az ősi és ókori bányá
szat . A középkorban és újkor elején a 
, . v a s k a l a p " termésréz-fészkeinek n y o m o 
zására már k i ter jedtebb földalatti 'bánya
feltárásokat végeztek. E z e k zömét ba rna
vasércen indították, v a g y kibúvás közvet
len aláváj ására telepítették, így az érces 
tömeg kiterjedéséről, elhelyezkedéséről 
számottevő felvilágosítást nem nyújtot
tak . A vasérctestek enyhe dőlése, je len
tős vastagságú felső-pannóniai fedőréteg
gel t aka r t v o l t a m i a t t az érctelep meg
ismerésében nem hoz tak jelentősebb ered
ményt a X I X . század közepének tárók
k a l , kutatóaknákkal végzett vasérckuta
tásai sem. 

1880-ban úgy kezdődött meg R u d a 
bánya első rendszeres kutatása és nagy
üzemi bányászata, hogy a vállalkozónak 
sem vo l t foga lma az érctelep valóságos 
kiterjedéséről és értékéről. A kibúvások 
közvetlen környéke, amelyről beb izonyo
sodot t , hogy jóminŐségü barnavasércet 
kellő mennyiségben t a r t a lmaz , megfelelő 
a lapnak látszott a termelőüzem megindí
tásához. A D - i (Buda) és É-i (Vi lmos) 
rész feltárásai külön lelőhelyekként szere
pel tek s összefüggésükről talán még e l 
képzelések sem vo l t ak (1. mel l . ) . 

A nagyüzemi bányászat első 10 esz
tendeje már kellő t apasz ta l a t t a l szolgált 
a r ra vonatkozóan, hogy az érces képződ
mény a felső-pannóniai üledéktakaró alat t 
még messze továbbterjed. E k k o r indu l t 
meg a k o r színvonalán igen fejlettnek 
mondható rendszeres fúrási kutatás a k i 
búvásokhoz csatlakozó terület ércesedésé-
nek behatárolására. E z az elismerésre 
méltó fnvteljesítménnyel és általánosság
ban kielégítő megbízhatóságú mintavétel
le l do lgozó fúrási tevékenység 25" év a la t t 
a máig megismer t összes barnavasércva-
g y o n 80%-át „valószínűsítette" és megve
tette a külszíni bányaművelés legszélesebb 
a lap ja i t . 

A kutatás és feltárás a vasérces 
összlet legmagasabbra to rnyosu l t ,,ház-
tető"-gerincétől, a kibúvások sorától i ndu l t 
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el , a m e l y a m a i külfejtések középvonalától kissé D K - r e húzódhatot t . A 75 
esztendős bányaművelés során az e g y k o r i térszíntől 50—70 m mélységig (250—260 
m-es sz int ) nyúlt le a 3200 m hosszúságú, 250 m átlagos szélességű, összefüggő, 
árokszerű külfejtési rendszer (14., 15. ábra). Ebbő l "a mesterséges v ö l g y b ő l közel 
45 millió m 3 l a z a vasérc- és kőzetanyagot t e rme l t ek k i s ezze l lefejtették a vasérces 
pikkelyösszlet középső, l egmagasabb helyzetíí, kibúvásban jelentkező v a g y cseké
l y e b b takaróréteggel fedett szakaszát (2. me l l , ) . 

A hiányzó szakasz felépítésére vona tkozóan csak a t ö b b m i n t 300, i t t lemélyí
te t t fúrás szűkszavú, m a i geológiai érdeklődést k i nem elégítő szelvényleírása áll 
rendelkezésünkre, A fúrási szelvények, m e l y e k legtöbbje a külfejtés m a i szintjét 
s e m érte e l , az érces összlet rendkívül b o n y o l u l t , tortódásos-pikkelyes szerkezete m e l 
le t t a h h o z sem nyújtanak a l apo t , h o g y a középső szakasz felépítését tá jékozódás 
vagy fogalomalkotás céljából vázlatosan érzékeltessük. 

A külfejtés m a megfigyelhető f a l a in a torlódásos szerkezet mozgalmasságát 
l eg jobban szemléltető harántfeltárás az e g y k o r i tölcsérek csapásirányú összeolvadása 
következtében, sajnos, már a l i g a k a d . A művelés lépcsőzetességének megfelelően a 
külfejtés o l d a l a i n az érces összlet felépítése legtöbbször n e m egye t len síkban, h a n e m 
lépcsőfokonként más-más, g y a k r a n n e m is párhuzamos sík mentén figyelhető m e g 
(15. ábra). M i n d e z megnehezíti, h o g y az érces képződménynek külfejtésben m a még 
látható részleteiről egységes, íöldtanilag értelmezhető szerkeze t i képet k a p j u n k . 

A külfejtés rendkívül érdekes földtani a d a t a i n a k időálló rögzítésére elfogadható 
módszerünk m a sincs. A külfejtésoldalak hűséges lerajzolása, a m i v e l 1947-ben kísérle
teztünk [26], éppen bonyolul tsága folytán n e m a l k a l m a s átfogó értelmezésre. A z érc
telep összefoglaló földtani ismertetéséhez ezért k b , 200 m-enként a külfejtésen átfek
tetet t haráutszelvények megszerkesztését tűztük k i célul. E z e k b e a kijelölt szelvény 
v o n a l a mentén fellelhető m i n d e n földtani ada to t (külfejtés, földalatti művelés, mély
fúrás) összegyűjtöt tünk és a z o k a t íöldtanilag értelmezve ábrázoltuk [32]. 

A harántszelvények-(2. mel l . ) lényegesen egyszerűsítve, alapvonásaiban i g y e 
keznek az érces összlet szerkezetét feltüntetni, A felépítés p i k k e l y e s tor lódottsága, 
kétoldalassága többnyire kivehető r a j tuk . Rendkívül szembeötlő a z o n b a n a szelvé
n y e k csonkasága. A tor lódásos szerkezet k u l c s a az ellentétes dőlésű p i k k e l y e k össze
ütközésének, egymásra borulásának módjában v o l t , s erről a g e r i n c v o n a l e g y k o r i 
feltárásai a d h a t t a k volna, csak felvilágosítást. 

A szelvények k i h a r a p o t t magjának e g y k o r i felépítését a rendelkezésre álló 
ada tok alapján rekonstruálni n e m t u d j u k . Eöldtani i s m e r e t e i n k k e l semmiképpen 
s e m egyeztethető össze, sőt felrevezetésre a d a l k a l m a t az a korábbi bányamérnökségi 
szelvényszerkesztési g y a k o r l a t , a m e l y szomszédos fúrások azonos képződményc inek 
összehúzásával látszólag n y u g o d t , réteges szerkezetet ábrázolt . 

A r r a , h o g y az érces összlet középső, h iányzó része éppoly b o n y o l u l t , p i k k e l y e s 
szerkezetű v o l t , m i n t a m a fejtés a l a t t álló, egye t l en hiteles bizonyí tékunk az Andrássy 
I . külfejtés D K oldalának az ] 900-as évek elejéről ránkmaradt nagyméretű fényképe 
(II . fejezet 4. ábra). A fénykép o l y a n hűséggel ábrázolja a bánya a k k o r i feltárásait, 
h o g y a barnavasércpikkelyeknek — a nagyjából csapásirányú feltárási fa lon l apos 
helyzetű — márgahatárai m e g v o n h a t o k és az e g y k o r i bányakép íöldtanilag értel
mezhető (17. ábra). 

E he lyen szükséges talán megemlíteni, h o g y a rudabányai érces képződményre 
az érctelep" szót a német Lagerstatte v a g y a n g o l ore deftotit fogalmának megfelelő 
értelemben a l k a l m a z z u k . B e l e t a r t o z i k tehát a p i k k e l y e s összletnek a rudabányai 



17. ábra. Az Andrássy I. külfejtés 1900-as fényképének földtani értelmezése 



bányafeltárásokból és azokhoz csatlakozó fúrásokból i smer t szélső érctestei közötti 
s z a k a s z a összes meddő beágyazásaival, meddő p i k k e l y e i v e l és fedőrétegével együtt. 
H a tovább i kutatásaink az edd ig i smer tekhez csat lakozó érctesteket tárnak fel , a 
rudabányai érctelep kere te i fognak bővülni , h a a vasérces v o n u l a t mentén több 
km-es meddő szakasz közbeiktatása után (p l . Felsőnyárádnál) b u k k a n u n k újabb 
ércesedésre, az t különállói érctelepként k e l l m a j d tárgyalnunk. 

A rudabányai vasérctelep fogalmába (közös eredetű és együttesen bányászható 
érctestek összessége) bányaföldtani vizsgálataink szer in t k b . 500 d b földtanilag 
különálló (márga közbeiktatással elválasztott) érctest ( tömb, p i k k e l y ) t a r toz ik . 
Közelí tőleg u g y a n e n n y i r e tehető a n y o m t a l a n u l lefejtett érctestek száma is, tehát az 
érintetlen rudabányai érctelep k b . 1000 érctestet fog la lha to t t magába. A z érctestek 
méretei rendkívül vál tozók. A m a feltárt l egnagyobb összefüggő érctest min tegy 
500 m hosszúságú, 40 m szélességű és 10 m vastagságú {térfogata k b . 200 000 m 3 ) . 
Feltehető, h o g y az érintetlen érctelepben kétszer, háromszor a k k o r a érctestek is 
v o l t a k . A z érctest nagyságának alsó határát (művelhetőség és szelvénybeli ábrázol-
hatóság szempontjából) 15—20 m a -nél v o n j u k meg . Hegységképző igénybevétel vagy 
a lepusztulás tényezői az ércanyag további elaprózódását ( tömb, görgeteg) is elő
idézték. 

A z első világháború előtt végzett fúrási kutatás az e g y k o r i kibúvások környékén 
elérte c s a k n e m az összes jelentősebb érctestet, ame lye t külszíni műveléssel érdemes 
lefej teni . Csapásirányra merőlegesen az érctestek D K - i , i l l e tve ÉNy- i bukása szab ta 
m e g a külfejtési rendszer szélességét. A z e g y k o r i térszínen kialakított művelési szé
lesség természetes rézsű alapján az érces összlet alsó határához közel — az eredeti 
felszín a la t t 70—80 m - r e l — s z a b t a m e g a külfejtés lehetséges alsó határát. A z 
Andrássy I . , I I . , I I I . bányarészek területén 5—6 soron is egymásra to lódot t érces 
p i k k e l y e k a részletes feltárások eredményei alapján több ízben szükségessé tették és 
t e sz ik m a is a külfejtés kere te inek k i s ebb -nagyobb bővítését (14., 15. ábra). A z egy
szerűbb felépítésű E - i részen ( V i l m o s bánya és attól É-ra) a külszíni művelhetőség 
körvonala e lőbb t isztázódott . 

A külfejtési rendszer terjeszkedését a fokról f o k r a mélyebbre telepített szállító-
sz in t eknek megfelelően földalatti bányászati kutatás előzte meg . K é s ő b b a szintek 
egységes művelése során ezek mindenestől megsemmisültek, helyükről még mérnökségi 
adat sem m a r a d t fenn. A z egy lépéssel m i n d i g a külszíni művelés előtt tapogatózó 
kutatótárók csak ot t m a r a d t a k meg , aho l külszíni müvelésre, érdemes érctestet már 
n e m találtak. E z v o l t a he lyze t a szárnyakon, i l l e tve az Andrássy I I . és V i l m o s 
bányarészek közöt t ( X - e s bányamező) , a h o l jelentős vastagságú meddő triász és har
m a d k o r i fedőréteg ( < 30 m) külszíni művelést már nem i n d o k o l t . 

A külszíni művelés ésszerű határain túlnyúló földalatti kutatások fokozatosan föld
a l a t t i feltárásba és fejtésre előkészítésbe m e n t e k át. T ö b b m i n t 20 k m kiterjedésű az a 
vágathálózat, amelyről részletes bányaföldtani a d a t u n k , megfigyelésünk v a n . A föld
a l a t t i feltárások igen sok részlet megfigyelést és a sze rkeze t i a d a t o k térbeli össze
vetését tették lehetővé. Harántszelvényekbe sűrítve a szárnyaknak és a külfejtés 
t a l p a a l a t t i s z in t eknek (195—250 m) a külszíni megfigyelésekkel egybeolvasz to t t , 
egységes e l v i ábrázolását segítették elŐ. 



I V . A vasérc kifejlődése, ásványos és kémiai összetétele 

A z ércanyag f elépít ésbeli sajátosságait (szabad szemmel látható szerkezet, 
mikroszkópi szövet) , v a l a m i n t ásványos és vegyi Összetételét újabb vizsgálatok és i ro 
d a l m i ada tok alapján ércfajtánként ismertetjük. A fő vasércfajták: pátvasérc, barna
vasérc, szferosziderites érc és hematitos-kovás (alsó-deákbányai) érc, 

A) Pátvasérc 

Szerkezet. Pátvasérc a d o l o m i t metaszomatózisának elsődleges terméke. A z 
ércesedés lassú, fokozatos átépítődéssel ment végbe, így a pátvasérc többnyire átörö
költe a kiindulási d o l o m i t a n y a g szerkezetét. E n n e k szerkezet i előkészítettségétől 
függően a pátvasérc pados, összetört, breccsás v a g y felmorzsolt szerkezetet mintázott 
le . A z öröklött szerkezet repedései szer int azonban az érc nem h u l l szét, mer t azok 
a metaszomatózissal kapcsolatos átkristályosodás folyamán eggyéforrottak. A pát
vasérc a tömöt t f i nom szeműtől a durvakristályosig mindenféle átmenetet felölel, de a 
„ p á t o s " sz ider i tnek nevezhető kristályosságot sehol sem éri e l . 

Korántsem ritkák az ércképződés utáni szerkezet i igénybevételek n y o m a i a pát-
vasércen. A z ércanyag utólagos töredezésének, morzsolódásának bizonyítéka, hogy 
ráütéskor ezek szer int a — g y a k r a n későbbi ásványkiválással (kalci t , bari t ) kitöltött 
— repedések szer int aprózódik. 

13. ábra. Aprószemű sziderit gyüjtőkristályosodása 
nagyobb amöboid szemekké. 50x (Foto: Pellérdyné) 

A pátszegélyek szerkezetét külön m e g k e l l említeni. Ezeknél a dolomitszerkezet 
lemintázásának már a l ig találjuk nyomát . Felépítésük uralkodó vonása a sávozottság 
(csaknem tisztán szideritből, i l l e tve baritból álló 2—20 mm-es sávok váltakozása, 
helyenként s zu l f i d - v a g y kvarcsáv közbeiktatásával), a m e l y nagyjából a pátvasérc-— 
márga érintkezéssel fut párhuzamosan (7. ábra). A sávozás fodrozottsága, kereszt-
rétegzéshez hasonló íveltsége a márgaérint kezesen végbement anyagtorlódásnak, 
koncentráció változásoknak mozga lmas képét adja . V i s z o n y l a g o s anyagtorlódás 
néhol a pátvasérctesten belül is fellépett, i l y e n he lyeken vékonyabb-vastagabb sávos 
baritfelhalmozódások, „belső szegélyek" a l a k u l t a k k i . 
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Szövet. Igen érdekes képet a d mikroszkóp a l a t t a pátvasérc kristályainak i l l e sz 
kedése. Bár a rudabányai ércképződés során a dolomitanyag vegyileg nem cserélődött ki 
teljesen (a d o l o m i t C a - és Mg-ának je lentékeny része a pátvasércben m a r a d t ) , az érc
anyag teljes egészében átkristályosodott, dolomit maradékszövetet s em érintetlen „sz ige t 
ként" , s e m lemintázás alakjában nem találunk. A pátvasérc alapanyagának s z i d e r i t -
kristályai m e t a s z o m a t i k u s ércekre jel lemző m ó d o n , amöbo id , szabálytalanul elágazó 
szemek alakjában főgázodnak egymásba (18. ábra). R o m b o é d e r e s kristályalaknak 
nyomát s e m lehet találni a szemek metszetén, a m i kétségtelenül b izonyí t ja tel jesen 

19. ábra. Nagyobbszemü romboéderes sziderit kiszorítja az idősebb 
aprószemüt. 50 X (Foto: Pellérdyné) 

egyidejí í növekedésüket , kölcsönös terjeszkedésüket. A z ércanyag utólagos átrende
ződésére, apróbbszemű, zárványos s z ide r i t nek gyűjtőkris tályosodás révén n a g y , zár
ványmentes szemekké való átépítődésére g y a k r a n találunk példát (18. ábra). 

A pátvasérc fő tömegét a lkotó m e t a s z o m a t i k u s sziderittől az erek és fészkek 
későbbi kiválású, igen durvakristályos sz ider i t je átlátszóságával (makroszkóposán 
krém színével) és legyezős kioltásával különbözik . Érintkezése az e lőbbivel g y a k r a n 
beöblösödő, a m i arról tanúskodik, h o g y a későbbi kiválású sz ider i t a m e t a s z o m a t i k u s 
a l a p a n y a g felemész Lésével a n n a k rovására is te r jeszkedet t (19. ábra). Hasonló tér
hódítás figyelhető m e g a legyezős kioltású s z i d e r i t t e l együtt k iváló b a r i t , k v a r c és 
k a l k o p i r i t részérői is (20. ábra) . A felsorol t ásványoknak a metaszomatózis főfázisát 
követő , eg}ddejű megjelenésében az ércképződés egy későbbi, eltérő jellegű hullámát 
láthatjuk i g a z o l v a . 

A pátszegély szövete az elsődleges szideritányágnak n e m c s a k meginduló, de 
c s a k n e m teljes kiszorításáról tanúskodik. Reszorbc iós roncsok alakjában találunk 
csak muta tó t a szegély mentén is k i a l a k u l t , a m ö b o i d szövetű e rede t i pátvasércből , 
helyét a durvakrístályos b a r i t , a szegély jel legzetes sz ider i t j e , k v a r c és szulfidércek 
foglalták e l . A szegély jel legzetes sz ider i t je , , rombuszpát"-nak is nevezhe tő ,mive l 
szemei kissé l egömbö lyödö t t , l a p j a i k k a l illeszkedő, saját alakú r o m b o c d e r e k . E z a 
feltűnő különbség az a l a p a n y a g és szegély szideritjének szövete közö t t a kris tályoso
dás feltételeinek lényeges különbözőségét tükrözi (szakaszos, lassú anyagszállítás a 
szegélyképződéskor) . 



Ásványos összetétel. Pátvasércnek a sz ider i tes metaszomatózis hatása alá került 
alsó-anizusi do lomi t tömeg a z o n részét nevezzük, a m e l y n e k átlagos F e - t a r t a l m a eléri 
a 2 4 % - o t . A meghatározás szükségképpen azért e n n y i r e l a za , m e r t pátvasérc eseté
ben n e m egységes összetételű ásványegyüttessel, h a n e m az erede t i üledékes kőzet
a n y a g n a k a metaszomatózis. érces és meddő ásványai által történő kiszorításából 
v a g y a z o k b a beépüléséből származó, tág határok közö t t vá l tozó arányú keverékkel 
v a n d o l g u n k , a m e l y n e k ércvoltát egyedül az átlagos v a s t a r t a l o m dönti e l . 

20. ábra. Legyezőszerüen rendeződő táblás baritkristályok kiszorít
ják az aprószemíí pátot. .'iox (Foto: Pellérdyné) 

A pátvasérc felépítésében edd ig i i smere t e ink szer in t alábbi ásványok vesznek 
részt: s z i d c r i t (anker i t ) , k a l c i t , b a r i t , k v a r c , p i r i t , k a l k o p i r i t , b o r n i t , h c m a t i t , ga le-
ni t , t e t r aedr i t , b o u r n o n i t , j ameson i t . 

Sziderit ( F e C 0 3 ) , ankerit ([Ca, M g , Fe] C O ; J ) . A pátvasérc főtömegét a lkotó 
karbonátos ásványt , a d o l o m i t metaszomatózisának termékét általánosságban sz ide -
ritnek hívjuk. T u d j u k róla, h o g y összetétele n e m felel m e g a t i s z t a szideritének, 
azonban jel lemző tulajdonságai ehhez az ásványhoz állnak legközelebb. M e t a s z o m a -
tóziskor a d o l o m i t a n y a g kristályainak kere te i f e l b o m l o t t a k , a k i n em cserélt C a " és M g " 
az újonnan képződő sz ide r i t kristályrácsába i z o m o r f elegyként beépült. A termék 
egységes o p t i k a i és t e r m i k u s viselkedésű elegykristály, a m e l y törésmutatója, kettŐs¬
törése, hőbomlási görbéje alapján csak szideritként határozható m e g . A D T A gör
bék* szideritcsúcsai n e m o l y a n élesek és n a g y o k , m i n t a t i s z t a anyagé, a m i szennye
zettségnek tulajdonítható. Feltűnő a z o n b a n , h o g y a kísérő k a l c i t és pirít csúcsain 
kívül a kiindulási a n y a g (dolomit ) v a g y féltermék (ankeri t ) csúcsai a felvételek 
egyikén s e m j e l en tkeznek . 

T o v á b b i részletvizsgálatok (röntgen) fe lada ta lesz a nagyjából egységes v i s e l 
kedésű kristályos a n y a g o n belül a fémeloszlás módjá t felderíteni. Et tő l várhatjuk 

* A rlifferenciális termikus elemzés tcrmoe lemmel érzékeny galvanométer útján a;s anyagban 100-
lOOOMg felmelegítés során végbemenő lifltermelő (exo(enn) és hőelnyelő (emlotenn) folyamatokat észleli. 
A felvett hűelemzési görbe egyes ásványokra jellemző. 



m a j d az ankeritkérdés megoldását i s . D o l o m i t és s z ide r i t közöt t i átmeneti össze
tételű (félig metaszomatizál t ) a n y a g bőven v a n Rudabányán . A mikroszkópi kép 
arról tanúskodik, h o g y a metaszomatózis terméke csaknem mindig elegykristály és nem 
különböző összetételű kristályok keveréke. E n n e k ellenére differenciális t e r m i k u s e l e m 
zéssel a z a n k e r i t e t e g y ese tben s e m sikerült k i m u t a t n i , a k k o r s e m , h a az az a n y a g 
törésmutatója és v e g y i összetétele alapján várható is l e t t v o l n a . 

A s z ide r i t általában tömeges , zá rványoktó l szürke színű. Kris tály szemcséinek 
mérete 0 ,1—10 m m - i g két nagyságrenden keresztül szabálytalanul vál tozik . 
A szemcseméret a képződés h e l y i körülményeinek függvénye. Belőle az érc minőségére, 
a metaszomatózis teljességére n e m lehet következtetni . 

Jól fejlett kristályai rendkívül ritkák, A metaszomatóz is főfolyamatának l e z a j 
lása után érkitöltésként megjelenő krém színű sz ide r i t durvakristályos, pátos szer 
kezetű ( V i l m o s altárószinti, Andrássy I . földalatti pátfejtés). Fennőt t kristályo
k a t ebbő l s e m lehet találni. 

Kalcit ( C a C 0 3 ) . A metaszomatóz is melléktermékeként s o k C a C 0 3 s z a b a d u l t fel , 
a szideri tképződés ionhelyettesítési folyamatánál u g y a n i s a d o l o m i t C a " - j a s o k k a l 
n a g y o b b arányban cserélődött k i , m i n t Mg*-- ja . Talán részben i n n e n e red az érces 
k é p z ő d m é n y legkésőbbi időig vándor ló mésztartalma, bár a z összleten áthatoló, 
leszálló v a g y feltörő o l d a t o k a mel lékkőzetekből kioldással is szolgáltathatták a 
repedéskitöltésként különösen e l ter jedt k a l c i t anyagát . 

S z i d e r i t t e l egyidejű — metaszomatózis t kísérő — kristályosodására n incs a d a 
t u n k , annál vá l toza tosabbak a t ö b b s z a k a s z b a n ismétlődő, utólagos kalci tkiválások 
kifejlődései. Leg többszö r fehér (tejüvegszerű), néha rózsaszínes, durván kristályos, 
pátos. Fennőt t kristályai a pátvasérc i gen ritka üregeinek falán találhatók. 

Barit ( B a S 0 4 ) . A k a l c i t h o z hasonlóan m o z g é k o n y , a legkésőbbi kiválások 
anyagaként is szereplő b a r i t o t — legalább is a n n a k B a --ját és S"-jét — az é rchozó 
te rmákból származtat juk. A baritkiválás mégsem kíséri a szideritképződést, h a n e m 
csak később , az érces összlet hézagaiban le já tszódó átalakulás és anyagvándor lás 
eredményeként l ép fe l . 

Réski töl tő , g y a k r a n térhódí tó szerepe v a n . Fehér (porcelánszerű), sárgás v a g y 
rózsaszínes színeződése többny i re másod lagos . Megjelenése rendkívül vál tozatos , 
szemnagysága néhány /t-tól 10 c m - i g ha t nagyságrenden keresztül vá l tozó {20. ábra) . 
A f inomszemű b a r i t k v a r c c a l összenőve a s z ide r i t s zemek z u g a i b a n ül, g y a k r a n rová
s u k r a t e r j e szked ik . A durvakristályos ba r i t a krém színű sz ide r i t kísérője. A táblás 
kris tályok g y a k r a n sugarasan , rózsásan rendeződnek. 

A pátszegélyekben, az érces k é p z ő d m é n y legjelentősebb bari tfelhalmozódásai
b a n a b a r i t v a l a m e n n y i megjelenési formáját sűrítve találjuk m e g . E g y - e g y sávon 
belül a b a r i t kifejlődése többnyi re azonos . B a r i t fennőtt, táblás kristályaiból álló 
b e v o n a t o t találunk néhol a pátvasérc üregeinek falán. 

Kvarc ( S i 0 2 ) . A pátvasérc előbbieknél je lentéktelenebb mennyiségű kísérő 
ásványa, ö n á l l ó , apró , g y a k r a n sajátalakú szeme i a metaszomatózis közvet len 
kiválásai, v a g y eset leg a d o l o m i t érintetlenül v i s s z a m a r a d t szennyezései . T ö b b n y i r e 
idegenalakú réskitöltései utólagosak, összenövései b a r i t t a l , krém színű s z i d e r i t t e l , 
egyidejű kiválását b izonyí t ják . N e m c s a k a fő tömeg sz ider i t j e , h a n e m a b a r i t , a krém 
sz ide r i t rovására is t e r j eszked ik . Fennőt t kristályai n e m ismere tesek . 

Pirit (FeSj ) . 1—2 mm-es sajátalakú (hexaéderes), az ércanyagban egyenle tesen 
h i n t e t t kristályait a metaszomatózissal egyidejű kiválásnak t a r t j u k . E r e k b e n , fész
k e k b e n és a szegélyek szulfidsávjaiban szabálytalan eloszlásban megjelenő, f i n o m -



szemű, többnyi re idegenalakú p i r i t későbbi a n y a g vándorlás terméke. A m e t a 
szomatózis utóhatásaként feltörő o l d a t o k kénhidrogéntartalma a pátvasérc sz ide r i t -
jét a felületről romboéder hasadási l a p o k mentén e lőrenyomuló piritesedés alakjá
ban kezd te k i . 

Kalkopirit ( C u F e S 2 ) . Egyenlőtlenül h i n t e t t k a l k o p i r i t a pátvasérc i gen el ter
jedt , csekély mennyiségű kísérője. A p r ó b b - n a g y o b b a l a k t a l a n fo l t j a i , a m e l y e k e t a 
metaszomatózis elsődleges termékei közé s o r o l u n k , többnyire a h in t e t t p i r i t s zemek 
szomszédságában lépnek fel . 

Utólagos vándorlás és áthalmozás révén képződtek n a g y o b b feldúsulásai a krém 
színű sz ider i tes -bar i tos e r e k k e l és a szegélyekkel k a p c s o l a t b a n . A z érctelep* l e g 
nagyobb kalkopiritfészkei a szegélyekben je lennek meg , azok szulfidsávjainak h e l y i 
kivastagodásaként. Apró , fennőtt kristályai üregek fa la i t bélelik igen nagy r i t k a 
ságként. 

Bornit ( C u 5 F e S 4 ) . A l a k t a l a n fo l t j a i k a l k o p i r i t t e l együt t , rendkívüli rézfel-
dúsulások h e l y e i n n a g y ásványtani ritkaságként je lennek m e g . 

Hematit ( F e 2 0 3 ) . Vascsillámszerű f i n o m p i k k e l y e i a sz ide r i t szemek közeiben 
találhatók, nagyritkán apró fészkek alakjában. 

Galenü (Pb&), tetraedrit([Cu2, H g , F e ] 3 [As , Sb] 2S 6), bournonit{CiiPbSbSs),janteso-
nit ( P b 2 S b 2 S 5 ) . Kizárólag a pátszegélyek ólomérces sávjaiban fellépő ásványok. 
Legjelentősebb mennyiségű a galenü, a m e l y egyes szegélyszakaszokon (Andrássy I I . 
Barbara-tölcsér, V i l m o s i - k a m r a 268 m-es s z i n t i fel táró vágatai, X - e s D - i 220 m-es 
szint) önál ló sávokban lép fe l . F inomszemű kifejlődése s z i d e r i t t e l mikroszkópi 
finomságú szakaszossággal váltakozik, ba r i t o s összenövésben durvakristályos k i f e j 
lődése j e l en ik meg . T ö b b h e l y e n jelentős mértékben cerussz i tosodot t . 

A z összetett s z u l f i d o k ( te t raedr i t , b o u r n o n i t , j amesoni t ) a szegélyek s z u l f i d 
anyagában ércmikroszkópi vizsgálattal megf igye l t [Koch, 1950), rendkívül parányi 
mennyiségű ásványtani ritkaságok. 

Vegyi összetétel. A pátvasérc — éppúgy, m i n t a többi ércfajták — v e g y i alkatá
nak tisztázására nemcsak n a g y tömegek átlagösszetételét kívántuk megállapítani, 
mert erre nézve a termelési átlagértékek már statisztikusán is kiértékelhető adat 
tömeget nyújtottak, h a n e m jellegzetesként kiválasztott , ásványtanilag és szövetileg 
jól i smer t érctípusok kézipéldányainak teljes kémiai elemzésére támaszkodtunk. 

A z 1. táblázat 15 pátvasérctípus elemzését m u t a t j a be a F e O mennyiség növekvő 
értékeinek sorrendjében, a m e l y e k közül 12-t a Földtani Intézet, 3-at (3., 4., 10.) ped ig 
a Szegedi E g y e t e m Ásványtani Intézetének v e g y i laboratóriuma készített e l . 

A z elemzésekből jól látható, hogy a v a s t a r t a l o m növekedésével , v a g y i s a m e t a 
szomatózis teljesebbé válásának arányában, a d o l o m i t e rede t i alkotórészeinek m e n y -
nyisége csökken. A C a " : M g arány a C a könnyebb kicserélhetőségének megfelelően 
erősen el tolódik a M g javára. ( A kiindulási d o l o m i t b a n C a O : M g O = 1,88, ez az 
arány a pátvasércben 0,5 alá is lecsökken.) Másodlagos elvál tozások a M g " szaporább 
kioldását idézik elő, ezért a barnavasércben ismét C a az uralkodó. E n n e k a f o l y a 
m a t n a k kezdődő hatása érvényesül a 12. sz. , részben oxidált pátvasérc elemzésén. 
B o n t a t l a n pátvasércben Ca-túlsúly, a m i k a m p i l i mészkő kiindulási a n y a g r a u t a l n a , 
sehol sem m u t a t k o z o t t . 

A pátvasérc F e : M n aránya 10—18 között i , v i s z o n y l a g állandó értékű, a m e t a 
szomatózis eredet i fémarányát tükrözi. Másodlagos elvál tozások során ez az arány 
jelentősen eltolódik. 

A B a S 0 4 és S i 0 2 s z a b a d s z e m m e l is látható, rendkívül szabálytalan eloszlása az 



Pátvasérc 1. táblázat 

1. o 3. 4. 5. 6. 8. 10. 11, .42. 13. 14. 15. 

Százalék 

SiO. . . . . . . . 1,12 2,15 28,35 9,32 7,11 1,26 4,92 lift* 1 1,33 14,40 8,90 7,43 4,15 5,33 5,87 
TiO, 0,06 nyom — — 0,08 0,08 0,07 0,09 0,02 .— 0,0Í 0,18 0,08 0,08 0,09 
A l , O s 0,81 nyom 3,67 — 0,95 1,94 0,94 3,07 4,23 1,89 1,82 — 3,42 0,77 0,94 
Fe,0, 1,G0 10,56 — 5,79 4,29 2,31 3,96 6,90 6,20 — 4,39 14,29 1,87 3,30 3,95 
FcO 9,67 25,91 28,57 28,89 28,91 29,36 30,73 32,29 34,10 34,85 35,94 35,96 36,53 39,68 40,59 
MnO . . . . 0,59 2,18 3,09 2,24 2,02 1,82 1,89 1,70 3,03 2,45 2,15 2,31 1,93 2,76 3,00 
MgO 13,81 10,15 3,62 3,73 6,21 7,79 8,20 8,52 6,13 5,23 9,39 2,92 8,73 5,30 4,94 
CaO 28,86 7,13 4,17 1,80 1,16 5,33 2,13 0,53 0,83 0,12 0,68 4,84 4,19 0,37 nvom 
Na,0 0,03 0,11 — — nyom 0,16 nyom 0,13 0,18 — nyom 0,22 0,04 0,06 0,03 
K 2 0 0,16 0,07 — — 0,06 0,18 0,11 0,36 1,01 — 0,13 0,10 0,07 0,15 0,04 
H,0+ 0,69 7,49 — — 0,11 1,38 0,76 0,56 1,11 — 0,84 1,42 0,64 0,06 1,30 
H ^ - . . . . 0,09 0,07 — — 0,03 0,04 0,04 0,10 0,66 — 0,06 0,42 0,04 0,06 0,04 
CO 42,57 29,25 25,02 24,56 26,49 30,43 29,86 29,63 29,93 28,07 33,89 29,12 36,08 31,83 31,17 
HaÓ 0,15 4,53 1,48 10,70 15,24 11.79 11,19 0,67 0,64 8,68 1,25 1,11 1,14 6,84 5,74 
s o 8 0,08 — 0,77 8,19 7,95 6,15 5,83 0,35 0,33 4,54 — — 0,60 3,57 9,00 
s 0,32 1,67 2,00 0,20 0,27 0,35 0,34 2,41 1,02 0,67 0,85 0,32 0,399 1,14 0,22 
P » O S 

0.01 nyom — — nyom nyom nyom 0,01 0,02 — nyom 0,08 nyom 0,01 0,06 

Összes 100,62 101,29 100,74 100,57 100,88 100,57 100,97 101,50 100,77 100,89 100,36 100,72 99,90 101,36 100,98 
—0 (= S) 0,16 0,83 0,50 0,05 0,14 0,18 0,17 1,20 0,51 0,17 0,43 0,16 0,19 0,57 0,11 

100,46 100,46 100,24 100,52 100,74 100,39 100,80 100,30 100,26 100,72 99,93 100,56 99,71 100,79 100,87 

Lelőhelyek: 

I. Durvakristályus ankerit. Antlrássy L , alt;író, kereszt vágat. — Elemző: Guzy K.-né. 2. Daritesíkos pátvasérc. X, D altárószinti pátfejtés. — Elemző: 
Toinay V, 3. Durvaszemü pátvasérc. Andrássy I. — Elemző: GmssellyGy.— Donáth í:. 4. Durvaszemű pátvasérc. Viimosbánya. — Elemző: Grasselly 
Gy. —• Donáth É. 5. Sajátalakú kristályos pátvasérc. X. ií szállítóvágat. 1615. pont. — Elemző: Toinay V. 6. Mozaik-pátvasérc. X. É szállítóvágat 
1581. pont. — Elemző: Toinay V. 7. Krémfoltos pátvasérc. X. fi szállítóvágat, 122. rés, 1585. ponttól DXy-ra.— Elemző: Toinay 1''. 8. Kovás, 
középszemü pálvasérc. Andrássy 1. altáró keresztvágat. — Elemző: Tohuiy V. 9. Oxidált, középszemü pátvasérc, szegély mellől, X, D koinpresz-
szorszint, 1378. pont. — Elemző: Guzy K.-né. 10. Átkristályosodott, aprószemű pátvasérc. Viimosbánya. —Elemző: Grasselly Gy, — Donáth E. 
II. Baritcsíkos sziderit. X . I) altárószint feletti pátfejtés. - Elemző: Toinay V. 12. Félig oxidált pátvasérc. X . D kamra, tömedékszint, 1193. pont. 
— Elemző: Guzy K.-né. 13. Vékonyréteges pátvasérc. X. É kamra, 123. rés. — Elemző: Toinay V. 14. Breccsás, középszemű pátvasérc. X . É szállí

tóvágat. — Elemző: Guzy K.-né. 15. Finomszemü pátvasérc. X. É szállítóvágat. — Elemző: Toinay V. 



elemzésekben a metaszomatózis teljességétől független, szeszélyes értékingadozások
ban j e l en tkez ik . 

A pátvasérc réztartalmának eloszlásáról és megjelenési módjáról kívántunk 
pontosabb képet n y e r n i 10 előbbi pátvasérctípus Cu-tartalmának Simó B. messze
menő pontossággal végzett meghatározásával. Eredményei az alábbiak: 

% 
1. sz. elemzés. Durvakristályos ankerit 0,002 

sz. elemzés. Sajátalakú kristályos pátvasérc 0,071 
(>. sz. elemzés. Mozaik pátvasérc Ö,,t$fl 
7. sz. elemzés. Krémfoltos pátvasérc 0,106 
íl. sz. elemzés. Oxidált, középszemü pátvasérc 0,01" 

10. sz. elemzés. Átkristályosodott, aprószemü pátvasérc 0,004 
11. sz. elemzés, Baritcsíkos sziderit O.O'-'J 
12. sz. elemzés. Fútig; oxidált pátvasérc 0,0];? 
13. sz. elemzés. Vékonyréteges pátvasérc 0,fl44 
[:>. sz. elemzés. Fiiiniuszemü pátvasérc 0,044 

Átlagértélíi o,»4a%. 

A z eredményekből és átlagértékükből az látszik, hogy a t i s z t a " t ípusdarabok a 
termelési átlagok réztartalmának a l ig 1 / 3 részét tartalmazzák. A réztartalom * / i része 
v a n tehát csupán f i n o m a n h i n t v e „észrevét len" eloszlásban, 2 / 3 része n a g y o b b , jó l 
látható feldúsul ásókban várható, a m e l y e k csak n a g y o b b tömegek átlagértékeit emel ik 
meg lényegesen. 

A pátszegéllyel rendkívüli érctcleptani érdekessége m i a t t külön elemzés-sorozat
ban fog l a lkoz tunk . A 2. táblázat 17 elemzést m u t a t be ércszegélyek s z a b a d szemmel 
és ásványtani összetétel szer int is jó l elkülönülő sávjairól. A z 1—9., i l l e t ve 10—16. 
elemzések a földalatti müvelés egy-egy jellegzetes kifejlődésű pátszegélyfeltárásából 
valók. A számozás a vasérctest belsejétől a márgaérint kezes felé növekszik. A 17. 
elemzés egy h a r m a d i k pátszegély átlagösszetételét adja . 

A szomszédos szegélysávok összetételét szélsőséges eltérések j e l l e m z i k . A F e és 
B a S 0 4 ellentétes iráiryú, h a t a l m a s értékingadozásai tükrözik a sávok nagyfokú anyag i 
differenciáltságát. S i O a a baritsávokban dúsul fel. A d o l o m i t a n y a g a szideritsávokhoz 
kötött, o t t is v i s z o n y l a g alárendelt, az M g szélsőséges túlsúlvbajut a C a - m a l szemben . 

A szegélysávok réztartalmáról Simó B. pontos meghatározásai tájékoztatnak: 

% 
I. sz. elemzés. Középszerűn szegéi yszi dérit 0,104 

sz. elemzés. Durva kristályos barit tt,M$ 
5. sz. elemzés. Középszemü sziderit barittal és pirittel 0,016 
i. sz. elemzés. Durvaszemii barit pirittel 0,008 
h. sz. elemzés. Középszemü sziderit barittal 0,008 
6. sz. elemzés. Igen fiiiomszemű sziderit kovasavas itatással 0,003 
7. sz. elemzés. Durvakristályos barit kévés sziderittel 0,008 
B. sz. elemzés. Középszemü sziderit 0,00^ 
íi. sz. elemzés. Durvaszemii pátvasérc 0,013 

10- sz. elemzés. Pirites, vasas dolomit u,üu:t 
11. sz. elemzés. Oxidált, pirites sziderit 0,iií»7 
12. sz. elemzés. Earitos, pirites sziderit 0,006 
13. sz. elemzés. Kovás, pirites barit 0,1)03 
15. sz. elemzés. Kovás barit oxidált sziderittel . , 0,006 
16. sz, elemzés. Kovás barit kevés sziderittel 0,00;') 
17. sz. elemzés. Oxidált kovás pátszegély harmadkori ércfelszlnrul . . . Q,74D 

Átlagérték: 0,015% 



Pátszegély 2. táblázat 

1. 2. 3. 4. 5. 0. 7, s. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16, 17. 

S z á z a l é k 

SiOj IS.ül 3,04 8,40 2,81 10,36 22,00 2,79 5,65 3,04 5.18 3,85 2,04 6,62 6,20 8,25 13,83 13,50 
'l'iO„ 0,08 nyom nyom nyom 0,17 0,29 nyom 0,11 0,10 nyom nyom nyom 0,09 0,13 0,09 0,12 0,05 
A1 30 3 0,47 0,65 2,56 0,17 1,52 4,84 nyom 0,00 0,84 1,16 4,75 1,47 1,61 2,57 2,86 2,55 6,07 
Fe,Oi 14,58 0,69 15,46 6,27 20,96 — 3,11 13,71 8,67 6,86 32,51 30,98 9,43 18,21! 14,39 7,23 23,59 
FeO 23,54 0,10 22,19 7,03 15,05 27,05* 4,85 31,18 30,49 13,38 13,76 0,26 0,29 14,37 1,79 9,13 — 
MnO 2,12 0,004 1,94 0,53 2,26 1,81 0,26 2,34 2,17 0,14 1,10 nyom 0,10 0,93 0,10 0,53 1,32 
MgO 6,09 0,18 4,46 1,57 4,02 6,69 1,52 9,50 9,61 12,12 6,04 nyom 1,67 3,66 — 1,40 0,63 
CaO 0,33 0,11 0,00 0,10 0,50 nyom 0,30 0,64 6,16 18,38 2,17 0,30 0,64 1,68 1,72 0,63 0,80 
BaO 7,15 62,65 13,48 48,99 15,45 0,95 51,40 — — 0,20 2,66 31,85 48,43 16,58 38,27 35,00 31,19 
PbO 0,22 0,17 0,04 0,11 0,22 0,04 0,04 0,01 0,02 0,11 0,04 0,06 0,04 — 0,09 0,02 — 

— — • — — — — — — — — — — — — — — 4,81 
H J O - — 0,11 0,12 0,09 — 0,26 0,14 0,03 0,02 0,52 1,88 0,48 0,65 1,79 1,19 0,80 1,02 
P 2 O 5 

— 0,096 0,07 0,01 nyom 0,04 0,04 0,02 0,02 — — — —i — — — 0,06 
c o 2 24,51 0,59 ÍÍS,85 — 14,17 26,47 5,35 — — 16,38 1,31 0,03 — 1,37 0,75 0,54 0,13 
HCl-ban oldh.SO, — 0,21 0,91 1,36* — 0,51 — — — 0,85 3,94 1,55 1,90 3,59 2,91 1,75 — 
BaO-nak megf. SO a — -92,49 — 24,86 — — 26,82 — — 0,10 1,39 16,62 25,30 8,65 19,97 18,27 — 
s o 3 0,30 — 3,02 12,89* 0,23 — — 0,78 0,72 — — — — — — — 16,66 
S Izz. v 0,36 0,41 — 2,91 0,50 0,71 0,54 0,37 0,21 2,66 10,64 11,67 2,78 6,60 5,94 0,38 — 

35,30 37,87 

1 | 100,75 
1 __ 

» = összes S 
FeO-t a S tartalom miatt nem lehet pontosan meghatározni 

Lelőhelyek; 
I. Pátszegély; X, D kompresszorszint, 1378, pont. 

1. KÖzépszemü szegélysziderit. — Elemző: Toóhos Ildikó. 2. Durvakristályos barit. — Elemzők: Barabás L.-né, Guzy K.-né, Nemes L-né, Simó B. 
3. Közcpszemü sziderit borittal és pirittel. —Elemzők: Barabás L.-né, Guzy K,-né, Nemes L.-né, Simó B. 4. Durvaszemü barit pirittel, — Elemzők: 
Nemes L.-né, Simó B., Tohiay V. 5. KÖzépszemíi sziderit barittal. — Elemző: Toókos I. 6. Igen finomszemű sziderit kovasavas itatással. —Elemző: 
Toinay V, 7. Durvakristályos barit kevés sziderittel, — Elemzők: Barabás L.-ní, Guzy K.-né, NemesL.-né, Simó 0.8. Középszemü sziderit. — 
Elemző: Barabás L.-né, 9. Durvaszemü pátvasérc. — Elemző; Guzy K.-né. 

II. Pátszegély; Barbara-tölcsérből induló D K vágat. 
10. Pirites, vasas dolomit. — Elemzők: Barabás L.-né, Guzy K.-né. 11. Oxidált, pirites sziderit. —Elemzők: Barabás L.-né, Guzy K.~né. 12. Barttos, 
pirites sziderit. — Elemzők: Barabás L.-né, Gttzy K.-né. 13. Kovás, pirites barit. — Elemző: Guzy K.-né. 14, Baritos sziderit. — Elemző: Guzy 
K,-né. 15. Kovás barit oxidált sziderittel. — Elemző: Guzy K.-ni. 16. Kovás barit kevés sziderittel.— Elemző: Guzy K.-né. 17. Oxidált kovás 

pátszegély harmadkori ércfelszínről. Andrássy L , IV. felvonó alatti fejtés. Elemző: Toóhos I. 



3. táblásat 

Pátvasérc 

Sor
szám Cu Pb Zn Hg As Sb Sr Co K i V Cr L i 

u ny o íny) o o o o ny o (ny) % o o (ny) 
5. ny! o (ny) o o ; j. ny 9 J ny 0 ny ? 

6. ny! o (ny) p o o ; (ny) 0 0 (ny) > o (ny) ; 

7. n>! o (ny) 0 0 o p ny o (ny) (ny) o ny (ny) 
0. (ny) o (ny) o o J o ? 0 ? o o 0 o 

t i . ny o o 0 •> o ? o o (ny) o o o 
12. ny -~ (ny) ny 0 o D > j (ny) n> o o } 

l>. o (ny) o 0 Q 0 ny 0 ? ny 0 ? ? 

14, ny ny (ny) o 0 ny ny o (ny) (ny) o o •> 

ts. ny (ny) o 0 o o ny 7 ? ny o 

Pátszegély 

Sor
szám Cu Pb Zn m As Sb Sr Co Ni V Cr Ll Ga 

1. ny! ny (ny) o o o o ny o ; j o 3 o 
2_ ny ny! (ny) o 0 o o -f o 0 o ÍI ny o 
3. ny! ny! (ny) o a o o ny o o j o o i 
4, ny ny! (ny) 0 o 0 + o o p o ny (ny) 
5. ny ny! (ny) o a o 0 ny o o j o ü o 
6. ny ny! (ny) 0 o 0 (ny) 0 ? o o 0 o 
7. (ny) ? (ny) o 0 o Cl ny 0 o o o (ny) 
8. (ny) (ny) o ? 0 o 0 o l o ? (ny) 
9. nyí o (ny) ny o p Cl o (ny) (ny) o o (ny) 

10. (ny) ny (ny) (ny) o T o ? o (ny) o 0 o O 

lt . (ny) ny (ny) t o ny o ny o ny o x o o 
13. (ny) nv (ny) •> o ny o + o •> ? ny -J- ? 

14. (ny) ny! (ny) (ny) o ny a (ny) o nv > -J ? 
16. fny) ? o o ? ? o ny o (ny) ny ny (ny) 
17. + + + (ny) ny 0 ny ny (ny) o (ny) (ny) o o ny 

jelmagyarázó: -f- -f- = ifién erős színképvonal ny - nyom 
+ = erös színképvonal (ny) — gyenge nyom 

ny! K prös nyom o = nincs színképvonal 
? = bizonytalan színképvonal 

Bár a réztartalom kiugró értékeire is v a n példa a szegélysávok elemzései közöt t , 
a legtöbb sáv réztartalma mélyen a pátvasérc átlagértéke a la t t m a r a d . Általános 
bányaföldtant megfigyelés alapján a szegélyeket a szulfidásványok és így a réztarta
lom v i szony lagos feldúsulási he lye inek tekintjük. A z edd ig készített elemzések 
száma és a megmintázott térfogatok nem elég nagyok ahhoz , h o g y a szegélyek réz
tartalmát a pátvasérccel szembeállítva érctestek méreteiben tisztázni t u d j u k . A sáv 
ásványos összetétele és réztartalma között szembetűnő összefüggés n e m fedezhető fel. 

A szegélysávok Pb-tartalmát Simó B. a n a l i t i k a i eljárással meghatározta, ered
ményei a 2. táblázatban szerepelnek. A z elemzési sor jól tükrözi a P b - t a r t a l o m három 
nagyságrenden keresztül vál tozó, egyenlőtlen eloszlását, ame ly 0,2%-os értékkel éri 
el maximumát . 



A pátvasérc- és pátszegély-minták színképelemzéssel kimutatható n y o m e l e m e i 
nek megoszlását a 3. táblázat m u t a t j a . b e (Földvári A.-né). A nyomelemtársaság 
jellegzetes tagjaiként pátnál a Sr , V ( N i , L i ) - t , pátszegélynél A g , Z n (Cd) és G a - t 
emeljük k i . 

B ) Barnavasérc 

Szerkezet. A barnavasérc képződésmódja s ezzel együtt fajtája is igen sokféle, 
ennek megfelelően szerkezete is rendkívül változatos. Szemcseközökön át ha tó egyen
letes, lassú oxidáció révén, amelye t jelentősebb oldóhatás nem kísért, a pátvasérc leg
f inomabb szerkezet i je l legeinek megőrzésével — szinte csak színváltozással — a l a k u l 
ha to t t át barnavasérccé. A z i l y e n ércfajtári, ame ly szemcsézettségét is megőrizte — 
szín alapján —, különösen élesen megfigyelhetők a metaszomatózis h e l y i egyenlőt
lenségei, az elsődleges fémeloszlás változatos (töredezett, breccsás, fe lmorzsol t ) szer
keze t i r a j z o k b a n kifejeződő jelentős értékkülönbségei. 

A barnavasércképződés l eggyakor ibb módjánál kilúgzás kíséri az oxidációt s a 
pátvasérc könnyen oldható alkatrészei (főként M g - , Ca-karbonát) részben v a g y tel je
sen eltávoznak. E z lényeges térfogatcsökkenést eredményez, a m i a barnavasérc 

21. ábra. Sugaras-kérges, eseppköves limonit. Term. nagyság fele. (Foto: Domök) 

állományának földes likacsosságában nyilvánul meg . A z átszivárgó (feltörő v a g y 
leszálló) o lda tok a kilúgzott alkatrészek helyébe újat (mész, kovasav) r a k h a t n a k le, 
ezzel a kiválási formáknak megfelelően a barnavasérc szerkezetét t ovább módosít ják. 
A z o k a barnavasércfajták, ame lyek fotömegét alkotó l i m o n i t u g y a n he lyben építő-
dött át a pátvasércbŐl, a z o n b a n az érc járulékos alkatrészeinek kioldásával vagy 
átrendezésével bennük más új kiválási formák is érvényesültek, a pátvasérc elsődle
ges szerkezet i formáit egyre határozatlanabbul őrzik. 

A bar na vasércképződés igen sok esetben az érc l imonitanyagának o lda t vagy 
hidroszól alakjában történő áthalmozásával járt együtt . A z anyagszállítás és kiválás 
az érces képződmény — tektonikusán előkészített — hasadék- v a g y kürtőszerű, ter-
mális v a g y karsz t járataiban v a g y az érctelep felszínén já tszódot t le . A z áthalmozott 
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barnavasérc részben kérges, részben okkeres á l lományú. Szerkezetét a v a s h i d r o x i d 
a n y a g kiválásának kolloidkémiai fettételei szabták m e g , így gömbhé ja i , fürtös, vesés 
formák j u t n a k r a j t a kifejezésre. K e d v e z ő körülmények közöt t ros tos szerkezetű kér-

22. ábra. Romboéderes és sejtes (jobb alsó sarok) limomtrekcszek 
részlten oxidált pátvasércben. lOOx (Foto: Pellérdyné) 

ges v a g y eseppköves g laskopfok (vaskobakok) is képződtek (21. ábra). A szíeroszideri-
tes érc ox idác ió jából ke le tkeze t t barnavasérc a n n a k szerkeze t i je l legei t örököl te . 

Szövet. A z ércanyag f i n o m a b b felépítésén rendkívüli sokrétűséggel b o n t a k o z i k 
k i a ] imon i t 0 sodás előrehaladtával a pátvasérc romboédercs hasadási l a p o k által 

23. ábra. Barnavasérc íinomabb szerkezete, ívelt limonitkérgek 
közütt laza vasokker. 50 X (lrotu: Pellérdyné) 

meghatározot t , egyenes-sárkos fo rmae leme inek (22. ábra) fokoza tos átépítődése 
íve l t -gömbös kol loidformákká. A z oxidáló hatás érvényesülésének módja (erőssége, 
üteme) a z o n b a n a közreműködő tényezők vál tozékonyságának és különböző talál-



kozásának megfelelően, térben és időben a n n y i r a vá l tozó, h o g y az oxidáció terméke
ként képződő barnavasérc szövete egyed i vonásaiban n e m is jellemezhető. 

A l imonitosodás m i n d i g a sz ide r i t s zemek szegélyéről a romboéder s z e r i n t i hasa
dás síkjai mentén h a t o l az ércszem belsejébe. A k e z d e t i oxidáció során fellépő l i m o -
nit-rombuszhálót (22. ábra) a z o n b a n az a n y a g tel jesebb átépitődése és a d o l o m i t 
a n y a g kilúgzódása esetén fokoza tosan ívelt l i m o n i t r e k e s z e k kialakulása váltja fel 
(23. ábra). A z átépítődés sokrétűsége éppen az átmeneti, vegyes szöveti formák 
gazdagságában ju t kifejezésre. A tel jesen oxidált vasérc jel legzetes szövetének vázát 
ívelt, dehidráltabb l i m o n i t r e k e s z e k építik fel , a m e l y e k közeit okkeres , szennyeze t -
tebb , szerkezetnélküli v a s o x i d h i d r o x i d tölti k i . A rekeszek a l ak ja , mérete, i l l e sz 
kedése szélsőségesen vál tozó. Azoknál a típusoknál, amelyeknél a l imonittá oxidáló-
dást a pátvasérc anyagának részleges v a g y teljes szferoszideritesedése előzte meg , az 
ívelt kol loídformák még a szferoszideri t jel legzetes sugaras-gömbös e l eme ive l is 
kombinálódnak. 

A pátvasérc vasanyagára nézve megado t t leegyszerűsített átalakulási f o l y a m a t 
megjelenési formái a barnavasércfajták közöt t az említett o k o k o n kívül azért is 
a n n y i r a változatosak, mer t a vasérc járulékos féméi ( M n , Cu) egységes és nagyjából 
egyenletes eloszlású elsődleges ásványaik kereteiből kilépve másodlagos átalaku
lásaik (új ásványok képződése, h e l y i dúsulások) önál ló pályáira lépnek s ezáltal az 
ércanyag egyneműségét még j o b b a n megbontják. 

Ásványos összetétel. Barnavasércnek az érces képződmény felszíni oxidáló 
f o l y a m a t o k hatására átalakult másodlagos termékét nevezzük, a m e l y n e k átlagos 
B e - t a r t a l m a legalább 3 4 % . A közvetlen kohászati felhasználhatóság alapján végzett 
elhatárolás igen sokféle képződésmódú és felépítésű ércfajtát v o n egybe , a m e l y e k 
ásvány gazdagsága is igen nagy , A z alábbiakban nyújtott ásványtani ismertetés, 
a m e l y n e k alapját Koch S. nagypontosságú ásványtani feldolgozásai [20 ,21, 22] vetették 
meg, egyébként az arányok eltolódásával gyengébb v a s t a r t a l m u k m i a t t b a r u a v a s -
ércnek n e m minősülő o x i d o s másodlagos képződményekre („anker í t" ) is érvényes, 
ezért ezek külön ismertetésétől eltekintünk. 

A barnavasérc ásványai : l i m o n i t (goethit és l e p i d o k r o k i t ) , h e m a t i t , p i r o l u z i t , 
pszilomelán, vád , k a l k o z i n , k o v e l l i n , termésréz, k u p r i t , t enor i t , a zu r i t , m a l a c h i t , ter
mésarany, terméshigany, c i n n a b a r i t , terméskén, cerussz i t , anglez i t , k a l c i t , b a r i t , 
g i p s z , epszomi t , me lan te r i t , h a l o t r i c h i t , kakoxén. 

Limonit ( F e 2 0 3 « x H 2 0 ) (goethit és l e p i d o k r o k i t ) . A barnavasérc főtömegét 
a lkotó l i m o n i t csodálatos szín- és formagazdagsága teszi a rudabányai külfejtés fel
tárásait áttekintő képben éppúgy, m i n t apró részletek tekintetében o l y széppé, 
változatossá. A v a s o x i d h i d r o x i d képződésmódjának, dehidráltságának s tb . m e g 
felelően a színárnyalatok százaiban tarkáilik az okkersárgától a barnásfeketéig, a 
cinóbervöröstől a sötétliláig. 

A rendkívüli színgazdagság f i n o m a b b anyagsze rkeze tben és anyageloszlásban 
rejlő o k a i t t ovább i vizsgálatok lesznek h íva tva felderíteni. A sokféle megjelenés
m ó d ú l i m o n i t Földvári A.-né és Koblencz V. D T A vizsgálatai szer in t két ásvány, a 
goe th i t (a = F e O • O H ) és l e p i d o k r o k i t (y = F e O • O H ) vál tozó arányú keveréke. 
A l i m o n i t f o k o z o t t a b b differenciálódását vál tozatos kol loidformák kialakulásának 
kíséretében a v a s h i d r o x i d a n y a g áthalmozása te t te lehetővé. A rostos szerkezetű 
kérgek (glaskopfok) p l . t i s z t a lepidokroki tból állnak (21. ábra). A l i m o n i t c s ipke-
f i n o m likacsossága, hegyes, t o rnyos , cseppkőszerű a l a k z a t a i közbeikta tódó redukciós 



szakasz (szferoszideritesedés, markazitosodás) termékei, ame lyeke t a i i m o n i t álalak-
ként őrzöt t meg . 

Hematit ( F e 2 O a ) . V a s b a n különösen gazdag (60—70%), sötét színű „barnavas-
érc"-fajtákban, ame lyek friss törési felületein helyenként a vascsillám igen apró 
p i k k e l y e i is megcs i l l annak , hema t i t az uralkodó vasásvány. Felfedezéséhez Földvári 
A.-né és Koblencz V. D T A vizsgálatai segítettek hozzá, a m e l y e k a v e g y i elemzés 
által k i m u t a t o t t nagy Fe"" - t a r t a l ommal arányos l i m o n i t o t n e m tudták k i m u t a t n i . 
Utóbb Fucks E. ( V a s i p a r i Kuta tó Intézet) röntgenvizsgálatai közvetlen bizonyítékot 
is szolgáltattak a r ra , hogy a h e m a t i t n a k Rudabánya oxidációs övében jelentős 
szerep ju t . 

E d d i g i vizsgálatok a hemat i t pontos elterjedését nem tisztázták s a barnavasérc 
a l ak ta l an , földes tömegében a finomeloszlású h e ma t i t arányának megállapítása 
röntgenvizsgálattal sem ígérkezik könnyű fe ladatnak. A barnavasérc feketés színét 
csak k i s részben okozha t j a hema t i t , me r t a l i m o n i t n a k is v a n n a k sötét módosulatai , 
ezenkívül a másodlagos Mn-érceknek (p i ro luz i t , pszilomelán) is jelentős szerep j u t a 
barnavasérc sötétre színezésében. 

Piroluzit ( M n 0 2 ) - A z elsődleges érc karbonátásványaiban el re j te t t M n - t a r t a l o m 
önálló ásványok alakjában csak a másodlagos ércben j e l en tkez ik . E z e k között 
uralkodó mennyiségű a p i r o l u z i t . A mangán eredet i , egyenletes eloszlásából k i s z a b a 
d u l v a erekben, fészkekben halmozódik fel . A p i r o l u z i t l e g g y a k r a b b a n a l a k t a l a n , 
földes tömeg, ritkán fémes csillanású, kristályos-rostos kérgek alakjában m u t a t k o z i k . 

Pszilomelán ( M n 0 2 • x H 2 0 ) . Mennyisége alárendeltebb az előbbinél. Bársonyos 
fekete színű, rostos szerkezetű kérgei, eseppköves a l a k z a t a i n a g y o b b mangánfelhal
mozódások üregeiben lépnek fel. A tömeges barnavasérc fekete, mangános fo l t ja inak 
egy részét (Felső-Deákbánya) ugyancsak pszilomelán építi fel , ez a z o n b a n inkább 
csak a kémiai elemzés (14. sz.) szulfát alakjában lekötetlen Ba-tartalmából derül k i . 

Vád ( M n 0 2 • x H 2 0 ) . A mangánhab" szabálytalan b e v o n a t a i n a g y o b b mangá
nos fészkek ásványtani ritkaságai. 

Kalhozin (Cu 2 S) . A z elsődleges rézércek (ka lkop i r i t , born i t ) felszíni hatásokra 
bekövetkező átalakulásainak első — nem m i n d i g közbeikta tódó — állomása a k a l -
koz in . A többnyire a l a k t a l a n k a l k o p i r i t repedéshálózatból k i i n d u l v a fokozatosan 
építődik át ugyancsak a l a k t a l a n , szürke, gyenge fémfényű kalkozinné. T e k i n t e t t e l 
arra, h o g y az oxidációs övben ez az ásvány sem állandó, n y o m a i inkább csak nagyobb , 
elsődleges rézfelhalmozódások magjában m a r a d t a k fenn. 

Kovellin (CuS). A rézindigó a k a l k o p i r i t — k a l k o z i n h a l m a z o k felületi átalakulási 
terméke. A z ércszemek felületén többnyire csak vékony, hártyaszerű bevona to t 
a lkot , a m e l y n e k karéjos-ujjas terjeszkedése az ércszem belseje felé leginkább csak 
mikroszkópi c s i szo la tokon figyelhető meg. 

Termésréz (Cu). A k a l k o z i n n a l és k o v e l l i n n e l ellentétben a termésréz azok közé 
a másodlagos rézásványok közé t a r t o z i k , ame lyek többnyire már n e m az elsődleges 
rézércek he lyben történő átépítődésével ke le tkez tek , h a n e m a réztartalom vándor
lásának, rendkívüli mértékű feldúsulásának állomásait képviselik. 

A leszivárgó víz könnyen oldható sók alakjában a mélység felé szállította az 
érces tömeg — átlagosan 0,'15%-ot elérő — réztartalmát. A repedések, üregrendszerek 
bizonyos s zakasza in — anélkül, h o g y állandó vízszinttől v a g y egyéb tényezőtől 
függően egységes cementációs ö v a l a k u l t v o l n a k i — a réz az oldatokból termésalak
ban csapódott k i . í g y a l a k u l t a k k i a zok a sok-kilós termésrézfészkek, ame lyek R u d a 
bánya első bányászati virágzását okozták, s a m e l y e k — csekély töredéket képviselő 



— gyűj teményekbe került d a r a b j a i a rudabányai rézásványok világhírét megala
pozták. 

A termésrézleletek utolérhetetlen gazdagságú fo rmak incse és megjelenésbeli 
változatossága, a m e l l y e l híres és g a z d a g réztelepek sem t u d n a k versenyezn i , a ruda

bányai oxidációs ö v jelenségeinek 
sokrétűségében l e l i magyarázatát. 
A rézkiválás feltételeinek és körül
ményeinek sokfélesége nyilvánul 
m e g a kifejlődés e z e r n y i módosulatá
b a n , a mohaszerü, f i n o m rézfona
dékoktól az ágas-bogas, indaszerű 
v a g y dendr i tes képződményeken át 
az oktaéderes vázkristályokig vagy 
tömör oktaéderekig (24. ábraj. 

Termésrézben leggazdagabb a 
rudabányai oxidációs ö v felső, csak
n e m teljesen lefejtett s zakasza vol t . 
A m a i feltárásokban egyre ritkáb
b a k a termésrézleletek, sgazdagság, 
szépség tekintetében messze e l m a r a d 
n a k a 30—•'10 év előttiektől. 

Kuprit (CugO). Megtaláljuk az 
elsődleges rézszulfidok he lyben kép
ződöt t mállástermékeként tömeges, 
többé-kevésbé szennyeze t t a l a k b a n 
(téglaérc)". A barnavasérc f i n o m e l 
oszlású, szórt réztartalmának cz a 
l e g g y a k o r i b b megjelenési formája. 

A termésréz közvetlen átalaku
lási termékeként is e l ter jedt . A z 
oxidác ió c s a k n e m teljessé is válha-
t i k . í g y ke le tkeznek a gyönyörűen 
fejlett , 3—4 c m nagyságot is elérő 
oktaéderes kuprit-álalakok (25, 
ábra). A termésréz oxidációja ré
vén ke le tkeze t t k u p r i t többnyire 
finomszemcsés, tömeges. Jól fejlett , 
parányi kristályok legfel jebb a k u p 
r i t apró üregeiben a k a d n a k . 

Újabb oldódás és áthalmozás 
révén képződtek a k u p r i t igen t i s z t a , f o rmagazdag , jó l fejlett kristályai. I l y e n elő
fordulások lepusztulásából kerülhettek a k u p r i t jó l fejlett rombtizenkettŐs kristá
l y a i az Andrássy I . barnavasércét ( I V . fe lvonó a l a t t i fejtés) fedő miocén a g y a g b a 
(„ lóhús" ) is. 

Tenorit (CuO) . V i s z o n y l a g r i tkább — v a g y n e m elég k i t e r j ed t en megvizsgált — 
a fekete rézoxid. Kalkopi r i tcsomók oxidációjából erednek h e l y b e n m a r a d t v a g y 
rövid távolságra szállított, koromszerű b e v o n a t a i . 

Azurit ( C u 3 [ O H ] 3 [ C O : i y . A z ismételten o l d a t b a ju tó réztartalom az oxidációs 

24. ábra. Knpritnsodott és malachitosodott oktaéderes 
termésréz-vázknstályrsoport, Tcrm. nagyság fele. 

(Foto: Dömök) 



ö v körülménycinek megfelelően o l y k o r a zu r i t alakjában csapódik k i . Vékony 
bevona ta i , fürtös h a l m a z a i eléggé el ter jedtek. Fennőtt , 3—4 c m hosszúságot is 
elérő, jól fejlett táblás kristályai a l egnagyobb ásványtani ritkaságok (26. ábra). 

Malachit ( C u 2 [ O H ] 2 C 0 3 ) . A sok foko
z a t o n keresztül átalakuló réztartalom végső 
terméke a m a l a c h i t . Közbülső fokoza tok 
kimaradásával ke l e tkezhe t ik közvetlenül 
az elsődleges rézszulfidokból is . L e g g y a k o 
r ibb megjelenése termésréz közvetlen v a g y 
k u p r i t o n át vezető átalakulásából szárma
z i k . Finomszemcsés, fürtös h a l m a z a i v a g y 
bársonyos fényű, tű alakú kristályai v é 
k o n y a b b v a g y vas t agabb bevonatként 
borítják a termésréztömegeket. V é k o 
n y a b b , mohasze r fl termésréz-alakzatok 
teljesen át is a l a k u l n a k malachit-álalakká. 

A z igen r i t k a , jó l fejlett, ragyogó, 
1—2 cm-es kristályokból, kristályhalma
zokból álló malachitfészkek, a m e l y e k R u 
dabánya legszebb ásványtani nevezetes
ségei közé számíthatók, h a r m a d - v a g y 
negyedízben is o l d a t b a j u to t t és malachitként kikristályosodó réztartalom kiválás 
formái (27. ábra). 

25. ábra. Oktaédere3 kuprit ájalakok termesréz 
után. Term. nagyság. (Foto: O&mök) 

26. ábra. Kalcitbélelésü barna vasércüregben fennött azurit (baloldalt) és 
malachit (jobboldalt) kristálycsoportok. Term. nagyság 1/3-a. 

(Foto: Dömök) 

Termésarany (Au) . Mikroszkópi kicsinységű p i k k e l y e i k u p r i t - m a l a c h i t társasá
gában v o l t a k megfigyelhetők [21]. A z elsődleges s z u l f i d o k f i n o m a n e loszlot t A u - t a r 
t a l m a az oxidáció során gyűlt össze látható aranyszemcsévé. 

Terméshigany (Hg) . A n a g y o b b szulfidfészkekben megjelenő Hg-tartalmú 
tetraedri t (schwazit) oxidációjakor,, a m i k o r a fő alkotórészek karbonátos, szulfátos 
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kötésbe j u t n a k és többnyire eltávoznak, a h i g a n y apró gömböcskék alakjában 
m a r a d v i s sza [21]. 

Cinnabarit (HgS) . A te t raedr i t szétesésekor felszabaduló H g o l y k o r finomszemű, 
.vékony bevona toka t alkotó, másodlagos c innabar i t képződéséhez vezet . 

Terméskén (S). Szulfidásványok szétesésekor felszabaduló kén néhol parányi 
kristálykák alakjában je len ik meg . 

ábra. Kalcitbe vonató, barnavasércen sajátalakú malachit-kristályok, Term. 
nagyság 1/3-a. (Foto: Dömök) 

Cerusszit ( P b C 0 3 ) . A galeni t már a vasérc alapján megállapított oxidációs ö v 
alsó határa a la t t jelentős mértékben átalakul cerusszittá, az oxidációs övben az át
alakulás c saknem teljessé válik. A cerusszit többnyire finomszemcsés, o l y k o r f i nom 
porszerű galenit-zárványoktól fekete, fémes csillogású. E g y e s n a g y o b b galeni t -
felhalmozódások üregeiben jól fejlett, fennőtt kristályokban is megtalálható. 

Anglezit ( P b S 0 4 ) . N a g y o b b galenitfelhalmozódásokban a cerusszit alárendelt 
kísérőjeként néhol az anglezi t is megtalálható, o l y k o r parányi fennőtt kristályokban. 

Kalcit ( C a C 0 3 ) . A z érces képződményt átjáró (feltörő v a g y leszálló) o lda tok 
c s a k n e m kivétel nélkül szállítanak k a l c i t o t ; ez okozza , h o g y a k a l c i t ér- v a g y 
üregkitöltés a barnavasérc m i n d e g y i k fajtájában igen elterjedt. A z üregek többnyire 
n e m zárulnak el teljesen, így fa lukat a ka l c i t változatos, jó l fejlett, többnyire r o m -
boéderes terrnetíí, fennőtt kristályai bélelik. A k a d n a k víztiszta kalcitfészkek 
(28. ábra), többnyire azonban fehér, zavaros kristályokból állnak, n e m ritkán zöldre, 
sárgára, barnára v a g y feketére színezi a v a s t a r t a l o m . G y a k r a n zár magába termés
rezet, ma lach i to t , azur i to t . 



Barit ( B a S O J . A pátvasérc b a r i t t a r t a l m a nem. vesz részt jelentősebben az oxidá
ciós öv átalakulásaiban, így fo l t ja i többnyire érintetlenül m a r a d n a k . Találunk 
a z o n b a n — bár jóval csekélyebb mennyiségben — új baritkiválásokat is , a m e l y e k 
a B a S 0 4 legkésőbbi időig tartó vándorlását j e l z ik . A b a r i t apró rózsákká rendeződő, 
táblás, fennőtt kristályai üregek falát bélelik, sőt ma lach i t o sodo t t termésrézszálakra 
települnek gallérként. 

Ü8. ábra. Kalcitkristály-csoport barna vasérc üregéből. Teria. nagyság fele. (Foto; Dömök) 

Gipsz ( C a S 0 4 • 2 H 2 0 ) . Leszivárgó kénsavas o l d a t o k — főként üregek, e lhagyo t t 
vágatok fa la in - az érces képződmény mésztartalmából tűszerű, vékony, néha 
fecskefark-iker gipszkristályokat képeznek. 

Epszamit (MgS0 4 • 7 H 2 0 ) . Szulfát os o lda t hatására helyenként az érces képződ
mény kioldható Mg-tartalmából üregek fa la in a l a k t a l a n keserűsó-bekérgezés a l a k u l k i . 

Metanterit ( F e S 0 4 • 7 H 2 0 ) . C s a k n e m kizárólag az e lhagyo t t bányavágatok 
ásványa, A leszivárgó szulfátos bányavíz cseppkövek, bevona tok alakjában választja 
k i a zöldgálicot, 

Halotrichit ( F e S 0 4 • A l a [ S O J 3 • 2 2 H 2 0 ) . E l h a g y o t t bánya vágatokban — főleg 
szegélyek jelentősebb szulfidfelhalmozódásainál — a levegő páratartalma is meg
indítja a hosszú, fehér, szakállszerű halotrichit-kivirágzások képződését. 

Kakoxén ( F e 3 | O H 3 | P 0 4 • 4% H 2 0 ) . Züldessárga tűi ritkaságként je lennek meg 
gömbös c sopor tokban a barnavasérc üregeiben, egyéb másodlagos ércásványok 
társaságában. 

Vegyi összetétel. A barnavasércnek a másodlagos átalakulási f o l y a m a t o k sokféle 
befolyása m i a t t v e g y i összetétel tekintetében is s o k k a l n a g y o b b a változatossága és 
sokka l szélsőségesebbek a h e l y i eltérései, m i n t a pátvasércnek. Célunk ez esetben is 
a típusként választott ércfajták összetételének beható megismerése v o l t . A 4. táblá
za tban 20 db teljes barnavasércelemzést közlünk (ebből 17 db a Földtani Intézet, 
3 db [13,17, 20] ped ig a Szegedi E g y e t e m Ásványtani Intézetének vegy i laboratóriumá
ban készült). A z elemzések, ame lyeke t növekvő F e 2 0 3 - t a r t a l o m szer int so ro l tunk fel, 
a bányászat során ércként fejtésre kerülő, jel legzetes, nagyjából egynemű alkotású 
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Barnavasérc 4. táblázat 

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16. 1 . 18. 19. 20. 

. S z á z a l é k 

SiO, . . . . 3,75 29,52 7,04 14,68 30,84 15,09 9,73 6,90 8,43 3,59 
1 

10,49 18,63 2,82 4,88 11,29 2,73 10,67 3,95 2.70 6,05 
TiO, nyom 0,2) nyom 0,14 0,12 0,12 0,27 0,09 0,36 0,14 — 0,45 — 0,10 0,19 0,40 — nyom nyom — 
,\UÖ3 . . . nyom 11,42 0,42 1,24 0,05 nyom 0,17 0,22 0,24 1,20 2,03 0,08 2,10 0,33 0,17 0,13 4,47 0,28 0,53 2,49 
Fe.,03 . . . 9,35 26,71 38,02 46,56 48,81 50,46 58,00 58,71 60,79 61,54 66,75 67,49 71,06 71,28 72,76 72,68 72,76 77,45 79,13 79,31 
FeO . . . . 0,35 0,13 0,34 0,80 0,80 ? 3 0,17 0,11 0,07 — ? — ? ? ? — 0,00 — — 
MnO . . . 1,23 4.G3 2,81 0,38 0,72 2,43 3,46 2,99 1,30 1,29 0,98 1,79 1,64 4,39 4,54 2,84 — 0,73 4,01 — 
MgO . . . . 13,01 1,64 0,38 0,36 0,57 0,52 1,02 0,59 0,32 0,65 3,87 0,35 ' 2,99 0,98 0,95 2,35 — 0,70 0,72 — 
CaO 18,83 1,24 C,48 15,69 2,13 3,67 8,90 0,15 0,46 14,77 4,28 1,10 5,95 nyom nyom 6,06 nyom 0,87 0,32 — 
Na„0 . . . 0,35 0,17 0,01 0,22 0,23 nyom 0,24 0,05 0,19 0,15 — 0,09 — nyom 0,02 0,12 — 0,01 0,15 —. 
K , 0 . . . . 0,06 2,05 0,14 0,07 0,08 0,21 0,03 0,08 0,03 0,10 — 0,02 — 0,09 0,11 0,02 — 0,13 0,05 .— 
H a O+ . . 0,60 7,21 4,24 — 7,11 5,26 8,70 8,30 7,95 6,04 4,06 8,99 5,04 9,27 8,22 5,69 10,86 11,38 11,01 11,35 
H„0~ . . . 0,26 4,80 0,67 — 0,50 0,47 0,83 0,29 0,43 0,39 — 0,68 — 0,37 1,11 1,01 1,25 1,80 0,74 0,77 
P 2 O s . . . . 0,41 0,48 0,33 - - 0,11 0,03 0,18 nyom 0,40 0,10 — 0,27 — nyom nyom 0,15 — 0,54 0,01 — 
CO, . . . . 29,58 1,83 4,69 — 0,80 0,95 5,70 0,39 0,17 9,04 7,99 0,55 8,94 nyom 0,44 6,36 — 0,62 0,62 — 
BaÖ . . . . 13,77 5,21 23,00 0,34 7,06 13,97 0,82 13,97 13,08 1,32 — 0,04 — 1,60 0,34 0,04 — 1,25 0,75 — 
s o 3 

8,82 2,96 12,11 — 0,80 7,08 2,70 7,29 4,95 0,10 — — — 2,26 — — — 0,74 — — 
s — — — 0,21 1,39 — — — 0,89 9,04 — 0,28 — 0,11 0,07 0,26 — — 0,16 — 
Izz. v. . . — — — 19,16 — — — — — — — — BaO 4,34 

Összes... 100,37 100,21 100,68 99,83 101,40 100,46 100,80 100,19 100,12 100,951100,15 100,81 100,54 100,00 100,31 100,84 100,01 100,45 100,90 99,97 

- 0 0 S) 0,10 0,70 0,44 0,23 0,14 0,05 0,03 0,13 0,08 

Összes . . 
1 

100,371100,21 100,68 99,73 100,70 100,46 100,80 100,19 99,68 100,72!l00,15 100,67 100,54 99,95 100,28 100,71 100,01 100,45 100,82 99,97 

Lelőhelyek: 
1. Kristályos lilásbariia vasérc. Viluiosi kaiirra, felső szint, — Elemző: Simri B, — 2, Átmosott, morzsás barnavasérc, okkeres agyagzárványokkal. 
Vilmosi kamra, középső szint, 1519. pont. — Klemzö: Simó B. — 3. Sötétbarna, kristályos barnavasérc, vascsillámerekkel, kalcitos. Vilmosi kamra, felső 
szint, 1787, pont. — Elemző: Simó B. — 4. Barnavasérc, fejtmény átiagininla. — Elemző: Toinay V. — 5. Földes barnavasérc, okkerfoltos, kovás. Vilmosi 
kamra, felső szint. — Elemző: Toókos I. — 6, Baritos, kalcitos barnavasérc. Felsö-Deákbánya. — Elemző: Toinay V, — 7. Kávébarna, kristályos 
szövetű barnavasérc, Vilmosi kamra, felső szint. — Elemző: Nemes L.-né. — 8. Földes barnavasérc (limonit). Rudahegy. — Elemző: Toinay V. — 9. Vörö
ses-zöldes barnavasérc. Vilmosi kamra, felső szint. — Elemző: Toókos 1, 10. Kagylós törésű, kovás, zöldesszürke barnavasérc. Vilmosi kamra, felső 
szint. — Elemző: Nemes l,.-né, — 11. Világosvörös, földes barnavasérc. Andrássy II. — Elemző: Grasselly Gy.—Donáth É.— 12. Világos zöldes-
barnás, kovás barnavasérc. Vilmosi kamra, felső szint, III. vágat. —Elemző: Nemes L.-né, —13. Földes barnavasérr, Andrássy I., DNy-i rész.— 
Elemző: Grasselly Gy. — Donálh É. — 14. Pszilomelános, tömött barnavasérc. Felső-Deákbánya. — Elemző: Toinay V, — iií. Kovás, piroluzitos 
barnavasérc. Felső-Deákbánya. — Elemző: Toinay V. — Ifi. Feketésbarna barnavasérc. Vilmosi kamra, felső szint, III. vágat. — Elemző: 
Nemes L.-né. — 17. Sárgás, tömött barnavasérc. Andrássy I., ENy-i rész. -— Elemző: Grasselly Gy. — Donáth E. — 18. Kérges limonit. Vilmosi kamra, 
felső szint, III. vágat. — Elemző: Simó B. — 19. Oxidált szferosziderit miocén mállási felületen. X. D-i kamra, 1444. pont. — Elemző: Guzy K.-né.—• 

20. Vaskobak (Glaskopf). Andrássy I. — Elemző: Grasselly Gy. — Dottdth É. 



ércfajtákat (a vegy i összetétel típuseseteit) képviselik, de nem ölelik fel a legtágabb 
szélsőségeket és nem fejezik k i szükségképpen az átlagösszetételt. 

A F e 2 0 3 ha ta lmas értékingadozásai az oxidációs ö v anyagvándorlásának (k i -
lúgzás, feldúsulás) ismeretében n e m szoru lnak b ő v e b b magyarázatra. A z elsődleges 
érc vastartalmának közel háromszorosára feldúsuló típusok teljes áthalmozás révén 
szabadu l t ak meg eredeti szennyezéseiktől. 

A B a S 0 4 rendkívül nagy (24%-os) értékingadozásait elsősorban a metaszomató
zis elsődleges hatásának tulajdonítjuk, a m i t a másodlagos fo lyama tok csak j o b b a n 
kiéleztek. A 2 3 % értékközben vál tozó k o v a s a v - t a r t a l o m esetében t öbb érctípusnál 
a fedőből eredő, leszálló k o v a savát itatásra gondolunk . 

A M n O - t a r t a l o m a F e 2 0 3 mennyiségétől függetlenül változik 0—4,6 érték
határok között . A másodlagos f o l y a m a t o k b a n a mangán tehát már e l szakad a vastól 
és h e l y i feldúsulásai—elszegényedései lényegesen meghaladják az elsődleges fém
eloszlás egyenlőtlenségeit. 

A dolomitalkatrészek közül jelentős Mg-kilúgzás és másodlagos mészkiválások 
révén ismét a C a j u t lényeges túlsúlyba. A z Al 2 0 3 - t á r t a lom kiugrása az érctelep fe l 
színén áthalmozott barnavasércfajta agyagos szennyeződésének tulajdonítható. 

A teljes elemzéssel bemuta to t t barnavasérc-minták közül 11-nek Simó B. meg
határozásai szer int alább közölt C u - t a r t a l m a i mélyen a termelési átlagértékek a l a t t 
maradnak . Másodlagos fo lyama tok révén tehát már az átlagos réztartalom % része 
szabad szemmel is látható rézfelhalmozódásokba j u t o t t s csak 1 / 4 - e marad t a b a r n a -
vasérc egyneműnek látszó alapanyagában. 

fa 

1. sz. elemzés. Kristályos, Ulásbarna vasérc 0,086 
2. sz. elemzés. Átmosott, morzsás barnavasérc, okkeres agyagzárványek 

kal 0,062 
3. sz. elemzés. Sötétbarna, kristályos bamavasére, vascsillámerekkel, 

kalcitos 0,120 
7. sz, elemzés. Kávébarna, kristályos szövetű barnavasérc 0,030 
9. sz. elemzés. Vöröses-zöldes bamavasére 0,009 

10. sz. elemzés. Kagylóstörésfl, kovás, zöldesszürke, bamavasére 0,012 
11. sz. elemzés. Világosvörös, földes bnrnavasérc 0,020 
[2. sz. elemzés. Világos zöldes-barnás, kovás barnavasérc 0,014 
i 7. sz. elemzés. Feketésbarna barnavasérc. 0,014 
IS. sz. elemzés. Kérges Ifonónit 0,029 
19, sz, elemzés. Oxidált szferosziderit miocén mállási felületen 0,003 

Átlagérték: 0,032% 

7 barnavasércminta színképelemzéssel kimutatható (Földvári A.-né) n y o m 
elemeinek eloszlását az 5. táblázat m u t a t j a be. Jellemzőként kiemelhető: Z n (Cd), 
A s , Sb , V (Ni ) . 

C) Szferosziderites érc 

Szerkezet. A szferosziderites ércet másodlagos átalakulásának, természetes 
düsulásának redukciós környezetben való lefolyása különbözteti meg a ba rna-
vasérctől. Kiindulási anyaga egyaránt lehet pátvasérc v a g y barnavasérc, így fe l -
építésbeli adottságait, h a kialakulása he lyben történő átépítődéssel ment végbe, 
mindkettőtől átveheti. Tel jes oldódással és áthalmozással járó szferoszideritképző-
dés új — vegy i üledékképződési — szerkezet kialakulásához vezetet t , 

A he lyben történő szferoszideritesedést az érctestet átjáró — többnyire fel-



táblásat 
Barnavasérc 

Sor
szám Cu Pb CM Hg As Sb Sr Co Ni V Cr L l Ga 

5. nv! ny (ny) o 0 o ? o (ny) o (nv) ? 7 ? o 
7. (ny) + •f n y o IlY ny o o (1 o O o o 
9. (ny) •o (ny) 0 o > ? o ? 0 7 (ny) 0 o o 

10. (ny) ö íny) í o o («y) ? ny 7 ny ny o ? 0 
12. nv o (ny) + (ny) o n\T (ny) ? 

7 7 ny ("1 o o 
15. (ny) o (ny) 0 (1 o (nv) (ny) 7 o 3 ny 0 7 (ny) 
17. ny n y (ny) 0 o o ? o (ny) (ny) J ny 0 a 5 

törő — termális o l d a t o k idézték elő. A z átalakítás l ényege : 1. pátvasérc esetében 
a m e t a s z o m a t i k u s , , s z i d e r i t " romboéderes kristályainak felbontása, kristályrácsába 
beépül t szennyezéseinek kioldása és a t i s z t a F e C G y a n y a g sugaras-gömbös átkris-
tályosí tása; 2. barnavasérc esetében a z érc l i m o n i t o s részeinek vísszaredukálása 
és a F e C 0 3 kristályosítása az o ldha tó szennyezések eltávolí tásával . 

A z átalakulás mindkét esetben az o l d ó hatás érvényesülésén f o r d u l m e g . A meta -
s z o m a t i k u s érctcstek az ércképződés utóhatásaként feltörő termák számára s o k k a l 
kevésbé b i z o n y u l t a k át járhatónak, m i n t az e g y k o r i d o l o m i t kiindulási-anyag. 
A szferosz ider i tes átalakulás tehát főként a te rmavezető hasadékok környezetére 
szor í tkozot t , s v i s z o n y l a g ritkán, hasadékokkal sűrűn átjárt és termával bőven 
ellátott érctest esetében ter jedt k i a n n a k tel jes tömegére . 

E b b ő l következ ik , h o g y önálló szferosz ider i tes érctestről R u d a b á n y á n csak néhány 
ese tben beszélhetünk, e z e k n e k is r i tkább hasadékhálózat közeiben v a n érintetlenül 
m a r a d t m a g j u k " . Leg többszö r a pá t - v a g y barnavasérctestet átjáró hasadékok 
környeze tében találunk vá l tozó szélességben szferosz ider i tes részleteket. 

A szferosz ider i tes érc fő s z e r k e z e t i j e l lemvonása a l ikacsosság. Talá ló is rá 
a rudabányai bányásze lnevezés : s a l akos érc. A z érc va lóban salakszerű a z apróbb-
n a g y o b b , g ö m b ö l y ű v a g y elnyúlt üregek tömegé tő l . A „ sa l akosodás t " , az üregek 
keletkezését a z e rede t i ércanyag jelentős részének kioldása s a megmaradó rész 
anyagtömörüléssel járó s ze rkeze t i á tépí tődése te t te lehe tővé . A z üregek alakjában, 
nagyságában, elrendeződésében a hasadékok felőli .át járhatóság j u t kifejezésre. 
A szferosz ider i tes érc érintkezése a z át n e m a l a k u l t ércanyaggal a hasadék- és repedés-
hálózat „ u d v a r á n a k " megfelelően karéjos és az á tmenet többnyi re fokoza tos . 

A h o l a szferoszideritesedés a pátszegélyt is elérte, o t t az jelentős a n y a g i és szer
k e z e t i vá l tozáson m e n t keresztül. A s z i d e r i t n e k szferoszideritté, a p i r i t n e k m a r k a -
zittá (melnikovit tá) va ló átalakulása, v a l a m i n t a b a r i t p o r l ó d ó v á válása a szegély 
f inomsávos szerkezetét egyenet lenebbé, e lágazóvá te t t e . A pátszegély szferoszi-
deritesedése szerkezetét ál talánosságban lazábbá, likacsossá, morzsá lódóvá tette. 

Likacsosság je l lemző az áthalmozással k é p z ő d ö t t szferosz ider i tes érctömegekre 
i s . Ezeknél a l i k a c s o k g y a k r a n n a g y o b b a k , o l y k o r (különösen a felső-pannóniai a lap
képződményben) sokszögletűek, s eloszlásukban, i rányí tot tságukban rétegesség-
padosság j u t kifejezésre. 

Szövet. A másodlagos vasércfajták kialakulásának redukciós környezetben 
le já tszódó (szferoszideritképző) f o l y a m a t a n e m kevésbé b o n y o l u l t , m i n t a barna¬
vasércképződés , így a szferosz ider i tes érc szövet i vál tozatossága s e m k i sebb azénál. 
A szferosz ider i tes érc építő e l eme i a p r ó b b - n a g y o b b , sugaras- ros tos szerkezetű, 



többé-kevésbé tökéletesen fejlett szferoszideritgömbök. E z e k sűrű, tömöt t i l l esz 
kedése r i t k a , legtöbbször lazán, ap róbb-nagyobb üregeket közrefogva v a g y át
h i d a l v a s o r a k o z n a k egymás mellé. A szferoszideritgömbök rostozottsága, tisztasága 
képződési szakaszonként ( g y a k r a n gömbhéjanként) eltérő. A g ö m b ö k magjában 
g y a k r a n idegen ásvány, v a g y át n e m a l a k u l t ércszem található (29. ábra). 

A szferoszideri tes ércfajtákon érdekesen tükröződnek az átépítődés f i n o m a b b 
szerkezet i adottságai. Pátvasérc átalakulásakor p l . a pátszem romboéderes hasadás

uk, ábra. Kifelé növekvő vastartalmú kérges szferosziderithalmazok. 
Középen, léces barit. 50X (Foto: Pellérdyné) 

irányai szabják m e g a sz fe rosz ider i t -h idak elhelyezkedését. Barnavasérc szferosz i -
deritesedésénél a dehidráltabb, t ömörebb kérgek nehezebben esnek áldozatul, így 
a szferoszider i t felemésztetlen maradványként körülnövi őket . A belső, maradék 
l imonitzárvány jó l megkülönböztethető a szferosz ider i t külső felszínén későbbi 
oxidáció hatására kialakuló utólagos Iimonitkéregtől. 

Ásványos összetétel. A szferosziderites ércnek n incs g y a k o r l a t i meghatározása. 
A bányászat kezdete óta, k b . azonos fémtartalma folytán a barnavasérccel közös 
termékként kezelték, s megkülönböztetését a felhasználás g y a k o r l a t i s zempon t j a i 
nem írták elő. A különválasztást m o s t is csak a tudományos tárgyalás e l v i helyessége, 
a , ,szürke" bamavasére megjelölés önellentmondásának kiküszöbölése kedvéért 
végezzük c l . Tudatában v a g y u n k a z o n b a n annak , h o g y az összefonódó ércfajták 
külön kezelése a j ö v ő b e n s e m válik indokolt tá. A l egnagyobb összefüggő szferoszi-
deri t testeket az Istvántelek és Andrássy I . f ö l d a l a t t i b a m a v a s é r e ' ? fejtései tárták fel . 

Szferoszideri tes ércként ezek szer in t az érces képződmény redukciós körül
mények közöt t képződöt t másodlagos termékét tárgyaljuk, a m e l y n e k átlagos 
F e - t a r t a l m a a barnavasércét (34%) eléri. E változatos alkotású csopor t felépítésében 
az alábbi ásványok vesznek részt : szferoszideri t (anker i t ) , m a r k a z i t (me ln ikov i t ) , 
k a l k o p i r i t , termésréz, k u p r i t , m a l a c h i t , k a l c i t , a ragoni t , ba r i t , k v a r c , agyagásvá
nyok . E z e k h e z járulnak még a ,,szigetek"-ként fennmaradó kiindulási ércanyag 
(pátvasérc, barnavasérc), v a l a m i n t a részleges oxidáció révén képződő ha rmad lagos 
bamavasére előbbiekben már i smer te te t t ásványai. 



Szferosziderit (ankerit) ([Ca, M g , Fe] C 0 3 ) . A termális, i l l e tve édesvízi ásvány
képződés körülményei közöt t lejátszódó szferosziderítkiváiás kristályosodási fel
tételei rendkívül sokfélék v o l t a k . A z ásványhalmazon többször csak a sugaras, 
rostos kristályosodásra való h a j l a m figyelhető meg , máskor szabályos kristálygömb 
a l a k u l t k i . Általánosságban a szferoli tos szerkezet annál tökéletesebb, minél tisztább 
a kristályosodó oldat . A z utolsó kiválások, az üregek bélelései képviselik mikroszkópi 
vizsgálat szer in t is a legtisztább szferosz ider i t -anyagot , és ezeken ismerhetők f e l 
s z a b a d s z e m m e l v a g y kézi nagyítóval a legszabályosabb — többnyire barnás színű — 

szferosz ider i t -ha lmazok (30. ábra). A h a l m a z o k mérete néhány (i-tó\ 5 m m - i g 
változik. A fennőtt sz fe rosz ider i t -ha lmazok v e g y i tisztaságát Grasselly Gy.—Donáth 
É. alábbi elemzése m u t a t j a be. S i O , = 0 , 3 5 % , F e 2 0 3 * = 4 8 , 6 3 % , M n O = 1,75%, 
M g O = 2 , 0 1 % , C a O = 7 , 7 6 % , C 0 2 = 3 9 , 3 5 % , C u O = 0 , 5 5 % . 

A szferoszideri tes ércfajták főtömege Földvári A .-ne es Koblencz V. D T A v i z s 
gálatai szer int t i s z t a sz ider i tnek minősül. Bár a mikroszkópi vizsgálat t ö b b anyagon 
k i m u t a t o t t o l y a n ércrészleteket v a g y egyes gömbhéjakat , a m e l y e k a szideritnél 
k i sebb , de a kalcitnál n a g y o b b törésmutatójuk alapján anke r i t nek gyaníthatok, az 
anke r i t jellegzetes hőbomlási csúcsai e g y i k felvételen s e m je len tkez tek . 

Markazit (FeS 2 ) . A szferoszideritesedés redukáló körülményei közöt t H 2 S 
jelenlétére m i n d i g számíthatunk. Szulfuráló hatás a frissen képződöt t szferoszi-
de r i t en is t ö b b he lyen érvényesült. Eredményét , a szabálytalan gömbös bevonatok, , 
kérgek alakjában megjelenő m a r k a z i t o t , a szferoszideritesedést kísérő új ásvány
képződésnek t a r t juk . B i z o n y o s áthalmozással, átépítődéssel k a p c s o l a t b a n a k i i n d u 
lási ércanyag p i r i t j e (szegélyek) is átalakulhatott markazittá, de a m a r k a z i t h a l m a z o k 
piritesedésére is m ó d nyílt. 

Kalkopirit ( C u F e S 2 ) . N a g y o b b markazitfészkekben ásványtani ritkaságként 
k a l k o p i r i t fennőtt kristályai je lennek m e g (Istvántelek), E z e k e t a szferoszider i te
sedést kísérő új ásványkiválásoknak t a r t j uk . 

* Összes vas Fej,03-kéiit meghatározva. 

30. ábra. Tömött magú kristályos-rostos kérgü nagy szferosziderit 
gömbök, aprógömbös hidakkal, I O O X (Foto: Pellérdyné) 



Termésréz (Cu). A vándorló réztartalmú o lda tok cenientációja — bár a szfero-
szideritesedésnek nem jellegzetes kísérője — m i n d a szferoszideritképződés során, 
m i n d ped ig utólag a k i a l a k u l t érctest repedései mentén bekövetkezett . Apró termés
rézzárványok g y a k o r i n a k mondhatók a szferoszi dérit anyagban , n a g y o b b ágas-
bogas termésrézképletek pedig repedések, üregek mentén szabadon fejlődtek (31. 
ábra). 

31. ábra. Szabálytalan, indaszerü termésréz vázkristály-csoport. Term. nagyság 1/4-e. (Foto: Domök) 

Kufrit ( C u 2 0 ) . Sajátalakú, apró kristályait, — m i n t h o g y a szferoszider i tanyag 
zárványaként ismerjük —, a szíeroszideritképződéssel egyidejű v a g y azt megelőző 
ásványképződménynek k e l l minősítenünk. 

Malachit ( C u 2 J 0 H ] 2 C 0 3 ) . A szferosziderites ércben a réz l eggyakor ibb formája. 
Apró, sajátalakú kristályai egyidejű képződményként v a g y utólagos bekérgezés 
alakjában egyaránt elterjedtek. A malach i t a szferosziderites érctestekben általában 
f inomabban és egyenletesebben szétszóródott, m i n t a barnavasércben. 

Kalcit ( C a C 0 3 ) . A több szakaszban megismétlődő kalcitkiválás a szferoszi
deri tes érctestekre is jellemző. A legkorábbi — sugaras-rostos szerkezetű — ka lc i t -
bekérgezések kiválása a szferoszideritképződés utolsó szakasza iva l váltakozik. 
Későbbiek során az érctest repedései mentén, réseiben nem egyszer kristályos, fehér 
ka lc i tbevona tok képződésére került sor, 

Aragonü ( C a C 0 3 ) . A he lyben átépítődött szferosziderites érctestekben he lyen
ként hófehér, f inomrostos aragonitbekérgezést is találunk a termális működés tanúja-



ként. A z a ragoni to t bevonó , jó l fejlett , b a r n a szferosziderit-kristálygömbökből 
álló hártya j e l z i a szferoszideritkiválás továbbfolytatódását . 

Barit ( B a S 0 4 ) . Szferoszideritesedés során az érc eredet i , n e m egyszer igen d u r v a 
kristályos bar i t j a f i nom kristálytöredékekből álló porrá h u l l i k szét. A porló b a r i t 
anyagot a szferoszideritváz g ö m b ö l y ű üregei zárják m a g u k b a . A ba r i t felületének 
i l y módon való megnövekedése oldhatóságát is növelte, i g y a b a r i t a n y a g n a k szivárgó 
vízben oldódása és áthalmozása révén repedések, üregek fa l a in sugaras-rostos b a r i t -
bekérgezések képződtek. 

Kvarc ( S i 0 2 ) . A he lyben átépítődött szferoszideri tes crctestek repedéseiben 
utólagos anyagvándorlás helyenként rostos kovasavkiválásokat eredményezett . 
A z áthalmozódás útján képződöt t szferosziderites érc k v a r c a n y a g a tú lnyomó rész
ben üledékes törmelékanyag hozzákeveredéséből származik. 

Agyagásványok jelentősebb mennyiségben ugyancsak üledékes szennyezésként 
az érctelep felszínén történő áthalmozásból eredő érctestekben találhatók meg . 

Vegyi összetétel. A szferoszideri tes érc v e g y i alkotásának jellemzésére az Állami 
Földtani Intézet vegy i laboratóriumának típusos ércmintákon végzett alábbi 
7 teljes elemzését m u t a t j u k be (6. táblázat). 

Szferosziderites érc 6. táblásat 

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 

S z á z a l é k 

21,58 8,50 11,78 1,50 1,82 0,42 1,07 
0,54 0,10 0,43 0,20 0,19 nyom 0,12 
5,31 1,83 3,67 1,29 1,57 0,04 — 

10,19 3,14 19,41 10,98 8,52 3,59 3,44 
FeO 23,48 43,18 27,69 40,80 41,04 47,06 47,52 
MnO 1,55 2,87 0,42 0,34 1,16 1,97 0,86 
MgO 0,89 1,94 0,84 0,70 1,27 2,50 2,73 
CaO 3,84 6,92 5,14 6,78 4,40 6,57 6,99 
Na 2 0 0,21 0,08 0,19 
K.O 0,13 0,04 0,13 

4,26 0,82 1,76 1,16 0,55 0,46 0,76 
^ H „ 0 0,62 0,22 0,42 0,16 0,16 0,12 0,19 
P A 0,46 0,12 0,25 0,55 0,36 0,052 0,015 
c o , 20,70 26,18 26,13 34,18 31,40 36,68 36,34 
s o s 

0,37 3.89 0,61 0,53 0,45 
BaO 0,26 0,62 0,38 0,28 0,92 0,31 0,16 
S 2,06 3,03 0,86 1,02 0,34 0,11 
CuO 

összes 100,67 100,70 100,62 
—0 0,17 0,05 

100,53 100,57 

Lelőhelyek: 

1. Kovás szferosziderites érc. Andrássy L , földalatti fejtés, 1756. ponttól 15 rxi. Elemző; Toókos Ildikó. 
2. Tömött, szürke szferosziderites érc, üregek mentén bamidó, X . D-i kamra, tömedékszint, 1193. pont. — 

Elemző: Toókos Ildikó. 
3. Szferosziderites érc. Andrássy I., földalatti fejtés, új szállítóvágat, 1772. pont. — Elemző: Toókos 

Ildikó. 



4. Szferosziderites érc. Andrássy I., földalatti fejtés, 1756. pont. — Elemző: Toókos Ildikó. 
5. Szferosziderites érc. Andrássy I., földalatti fejtés, régi tömedékvágat— Elemző; Toókos Ildikó. 
6. Vörösesbarna szferosziderites érc. X . D-i kamra, 999 pont. — Elemző: Guzy Károlyni. 
7. Salakos, sárgásszürke szferosziderites érc. X . D-i karma, lömedéksziiit, W>. punt. — Elemző: Guzy 

Károlyní. 

A minták, ame lyeke t lehetőség szer int kevéssé oxidált anyagból választottunk 
k i , nagytisztaságú szideri tes vasérc egyenletes v e g y i összetételét tükrözik. A szfero
szideri tes érc fémeloszlása s o k k a l kiegyenlítettebb, m i n t a barnavasércé. K a r b o 
nátos alkotásának megfelelően n e m ér el o l y a n kiugró értékeket, m i n t az áthalmo
zással feldúsult l i m o n i t , de túlságosan fémszegény részek sem a k a d n a k az érc
testben. A z érc F e : M n aránya k isebb a többi ércfajtákénál. A szferoszideritesedés, 
a m e l y önálló Mn-ásvány képződését nem tette lehetővé, elősegítette a kiindulási 
ércanyag M n - t a r t a l m a részleges kioldódását. 

Feltűnő a dolomitalkatrészek csekély mennyisége és az M g - n a k a Ca -hoz v i s z o 
nyítva is igen alárendelt szerepe. A szideri tes metaszomatózis után v i s s zamarad t 
M g — éppúgy, m i n t a l imonitosodás f o l y a m a t a közben — jelentős részben kioldódott , 
a Ca - t v i s zon t utólagos mészkiválás szaporította. 

A B a O mennyisége legtöbb elemzésnél jóval a l a t t a m a r a d a pátvasérc átlagának. 
A szferoszideritesedést kísérő — m á r említett — baritporlódás révén az érctest 
f inoman eloszlot t b a r i t t a r t a l m a c s a k n e m teljesen kioldódhatott . A S i 0 2 mennyisége 
csak áthalmozással képződöt t szferoszideritfajtákban kiugró, üledékes k v a r c a n y a g 
hozzákeveredése folytán. 

A szferoszideri tes érc s z u l f i d t a r t a l m a — főként m a r k a z i t — az átalakulást 
kísérő H 2 S-hatás folytán a többi ércfajtákénál jóval nagyobb . Egyenlőtlen eloszlását 
az elemzések tág határok közöt t ingadozó értékei jó l érzékeltetik. 

A z ércanyag átlagosan igen csekély, 3 nagyságrenden keresztül vál tozó, egyen
lőtlen eloszlású Cu-tartalmát Simó B. alábbi meghatározásai szemléltetik: 

% 
t. sz. elemzés. Szferosziderites érc 0,033 
2. sz. elemzés. Tömött, szürke szferosziderites érc, üregek mentén barnuló 0,012 
3. sz. elemzés. Szferosziderites érc 0,021 
4. sz. elemzés. Szferosziderites érc 0,133 
5. sz. elemzés, Szferosziderites érc 0,013 
0. sz. elemzés. Vörösesbarna szferosziderites érc , 0,005 
7. sz. elemzés. Salakos, sárgásszürke szferosziderites érc 0,007 

Átlagérték: 0,032% 

7. táblásat 
Szferosziderites érc 

Sor
szám Cu Pb Ag Zn Hg As Sb Sr Co Ni V Cr L i Ga 

1. ny I o <ny) (ny) o ? ny f ? 0 o o o 
2. ny + (ny) ny o 0 o ? ? (ny) ny o o ? 
3. ny 1 o (ny) ? o (ny) o ny (ny) (ny) ny ? (ny) 
4. ny! o (ny) •> o (ny) ? (ny) ? ny ny o ? (ny) 
5. nyí o (ny) (ny) o ny o ny íny) ny ny o (ny) (ny) 
6. ny o (ny) ny 0 o o (ny) 5 (ny) ny o o (ny) 
7. ny o (ny) (ny) 0 o o ? ? ny o •? (ny) 



A szferoszideri tes érc színképelemzéssel kimutatható (Földvári A.-né), n y o m 
elemeinek megoszlását a 7. táblázat tünteti fe l . Je l lemzők: Sr , N i , V , G a . 

D) Hematitos-kovás vasérc 

Szerkezei. A z alsó-deákbányai, részben üledékes eredetű hematitos-kovás vasérc 
eltérő képződése folytán szerkeze t i leg is lényegesen különbözik a több i vasérc
fajtától. A sze iz i rétegsor elsődleges, üledékes vasfelhalmozódásai a kiindulási 
a n y a g a z o n részlegét képviselik, a m e l y a m e t a s z o m a t i k u s átépítődésben n e m ve t t 
részt. A hemat i tos metaszomatózisnál teljes anyaghelyettesítésről a kovás-márgás 
üledékanyag nagyfokú v e g y i alkalmatlansága folytán s e m lehetet t szó. A z érc
a n y a g szerkezetét ezért az eredet i üledékes rétegesség j e l l e m z i , a m e l y valóságos 
— elválásokban is muta tkozó — n e m lemintázott szerkezet . A metaszomatózis 
anyagátrendeződéseinek egységei a rétegek v o l t a k , rétegek egybeforrására a l i g v a n 
példa. A z anyagszállítás és utólagos ásványkiválás (bari t , kva rc ) pályái is főként 
a rétegrések v o l t a k . A másodlagos ércátalakulás csekély mértéke folytán szerkezet 
módos í tó hatása a l ig j e l en tkez ik . 

Szövet. A deákbányai érc üledékes jellegzetességeket őriz szöveti formáiban i s . 
Szider i t je ro j tosan illeszkedő, nagyjából egyenlő méretű szemeive l üledékes k i 
válásról tanúskodik. Különös szöveti formát képviselnek egyes szideritrétegek 
„ g y ű r ű s " szemű részletei. E z e k v a l a m i k o r kötőanyagba ágyazott , többé-kevésbé 
sajátalakú sz ider i t szemei a kötőanyagot kiszorítva, többnyire az eredet ihez képest 
ellentétes orientációval teljes összeforrásig továbbnövekedtek . A „gyűr í íződés ' -t 
üledékképződés utáninak, esetleg a metaszomatózis — szideritrétegen belül szide-
r i t e t szolgáltató — hatásának tulajdonítjuk. 

A hemat i tos metaszomatózis, ame ly főleg a rétegsor homokkőrétegeit alakította 
át, e lőbb a kötőanyagot szorította k i , m a j d részlegesen v a g y tel jesen a homokkő
szemeket is felemésztette, s helyükbe h e m a t i t o t választott k i . Mikroszkópi képben 
a n a g y o b b h o m o k s z e m e k maradványai csipkézettnek tűnnek, a szélükről benyúló 
h e m a t i t - p i k k e l y e k folytán. A hematitkiválás során a korábbi s z i d e r i t a n y a g egy 
része is felemésztődött, i l l e t ve átépítődött . 

A hematitképződés utáni ásvány k i válások a b a r i t és a k v a r c . Réskitöltések 
alakjában meglehetősen g y a k o r i a k . A b a r i t a sz ider i t és h e m a t i t rovására, a k v a r c 
ped ig a bar i t rovására te r jeszkedik igen változatos kiszorítási formák kialakulásával. 

Ásványos összetétel. Hemati tos-kovás vasércként a z Alsó—Deákbánya üledékes-
m e t a s z o m a t i k u s eredetű ércét tárgyaljuk, a m e l y n e k átlagos F e - t a r t a l m a a barna¬
vasércátlagot a l i g éri e l . A rétegsor metaszomatózis révén át n e m hema t i t o sodo t t 
része, a m e l y csupán az üledékes szideritfelhaímozódást t a r t a l m a z z a , n e m minő
sül ércnek. 

A z ércanyag felépítésében (a homokkő-márga rétegsor maradék-ásványainak 
leszámításával) a következő ásványok vesznek részt: sz ider i t , h ema t i t , p i r i t , k a l k o 
p i r i t , ba r i t , k v a r c , v a l a m i n t az ércásványok felszíni oxidációja révén képződő, 
a barnavasérccel egyező kifej lődésű mállási termékek. 

Sziderit ( F e C 0 3 ) . 0,5 — 10 c m vastagságú rétegei c s a k n e m tisztán szideritből 
állnak, kevés k v a r c , agyagásvány szennyezéssel. A sz ider i t fehér, o l y k o r krém 
színű v a g y kissé szürkés. Részben hema t i to sodo t t rétegek vöröses színt k a p n a k . 
A szemnagyság 0,1 — 10 m m közöt t változik, vas tagabb rétegek többnyire durvább 
szemcséjűek. Jól fejlett kristályai n e m ismeretesek. 



Hematit { F e 3 0 3 ) . Többnyire egészen finomszemű, földes tömeget a l k o t ; erek
ben, fészkekben a z o n b a n a vascsillám-kifejlődés is g y a k o r i . A z utólagos anyagát
rendeződés révén k i a l a k u l t vascsillámfészkek p i k k e l y e i általában néhány mm-esek. 

Pirit (FeS 2 ) . Apró, sajátalakú szemekben h in tve , v a g y n a g y o b b szulfidfészkek 
bevona ta i , fennőtt-kristályos h a l m a z a i alakjában eléggé elterjedt. 

Kalkopirit (CuFeS 2 ) . Csekély mennyiségben h i n t v e , v a g y fészkekben, erekben 
fe l szaporodva többnyire a p i r i t kíséretében je len ik meg. F o l t j a i a l a k t a l a n réski
töltések. 

Barit ( B a S 0 4 ) . A hematítos-kovás vasérc v i s z o n y l a g gazdag b a r i t b a n . Kiválása 
kétségtelenül a hemat i tos metaszomatózis lezajlása után kezdődött . A többnyire 
durvakristályos, fehér, sárgás v a g y zöldes színezésű bar i t az érctest szabadon álló 
réseinek megfelelően főként a rétegesség síkjában, o l y k o r azt keresztező repedések 
mentén n a g y o b b felhalmozódásokban je len ik meg . 20—40 c m vastagságú, réteg-
m e n t i b a r i t p a d o k sem ritkák. Jól fejlett baritkristályok utólagos áthalmozás útján 
képződő ritkaságok. 

Kvarc ( S i 0 2 ) . Kovasavkiválás már az üledékes k v a r c a n y a g részleges feloldásá
ból származó hemat i tos metaszomatózist is kísérte. A z érces képződmény jelentős 
S i 0 2 - t a r t a l m a folytán az utólagos kvarckiválások is s o k k a l el terjedtebbek, m i n t 
a rudabányai érces képződmény más részein. A z utólagos kiválású k v a r c a n y a g 
többnyire fehéres, néha a v a s t a r t a l o m barnára v a g y feketére színezi. Piritfészkek 
kíséretében fehér vagda l t k v a r c je lenik meg . 

Vegyi összetétel. A z alsó—deákbányai üledékes-metaszomatikus hemat i tos vas
érc v e g y i alkatának bemutatására két, az Állami Földtani Intézet v e g y i laboratóriu
mában készült teljes elemzést m u t a t u n k be (8. táblázat). Első egy — hemat i tos 
metaszomatózis révén a l i g módosult összetételű — szideri tes réteg összetételét 
tükrözi, a második hemat i tosodot t homokkő-márgarétegekbol készült, 

5. táblázat 

1. 2. 

SiO, 28,65% 27,21% 
T i O t 0,25% 0,43% 
AljOj 4,37% 8,66% 
Fe.O., 56,41% 0,59% 
FeO nem határozható meg. — 29,06% 
MnO 2,97% 1,68% 
MgO 0,50% 2,71% 
CaO 0,20% 0,21% 
Na„0 '0,17% 0,54% 
KjO 1,50% 1,67% 
P A 0,04% 0,05% 
— H . O 0,57% 0,17% 
-HH,0 4,4 2% 2,36% 
CO, nyom 21,22% 
BaO 0,62% nyom 
S (összes). 0,14% 0,32% 

100,81% 100,87% 
— O 0,07% 0,16% 

összesen: 100,74% 100,71% 

Lelőhelyek: 

1. Hematitos vasérc. Alsó-Deákbánya. -•- Elemző: To'nai V. 
2. Sziderit. Alsó-Deákbánya. — Elemző: Tchiay V. 



A v e g y i a l k a t kirívó és az előbbiektől élesen különböző vonásaként a n a g y 
S i G v t a r t a l m a t k e l l kiemelnünk, ame ly a h o m o k o s kiindulási kőzetanyag tanúja. 
A v i s z o n y l a g jelentős mennyiségű A l a 0 3 ugyancsak üledékes agyagásványtartalom
nak felel meg. A karbonátos összetevő alárendelt szerepe folytán az M g je l en 
téktelen mennyiségű. 

A F e : M n arány a metaszomatózis közepes arányának megfelelő. Elenyésző 
B a O - t a r t a l o m a b a r i t t a r t a l o m külön rétegekben való felhalmozódását j e l l e m z i . 

V . A vasérc genetikája 

A rudabányai vasérctelepet — vele együtt az ércvonulat k i sebb méretű ércesedé-
seit is — szider i tes metaszomatózis termékeinek t a r t juk . A részletes szerkeze t i , 
szöveti , ásványtani és v e g y i vizsgálat eredményeit együttesen értelmezve a l igha 
j u t h a t u n k más megállapításra, m i n t h o g y az elsődleges érctesteknek, megfelelő 
szerkezet i előkészítettségű d o l o m i t anyagának o l d a t o k hatására történő részleges 
kicserélődése útján ke l le t t k i a l a k u l n i u k . 

A me ta szoma t ikus vasérctelepeket az ércteleptan k las sz ikus tanításai alapján 
a magmás eredetű érctelepek közé soro l juk . A z anyaghelyettesítés útján képződő 
érctelepek kialakulásához szükséges nehézfémek ion ja i t szállító hidrotermák ere
detét valóban legkézenfekvőbb magmás működés utóhatásaiban keresnünk. 

A rudabányai vasércvonulat mentén felszínről, i l l e t ve mélyfúrásokból, két
féle eruptív képződményt (bódvavölgyi gabbró, s za lonna i kvarcporfír) ismerünk; 
feltörési időrendjük és kőzetkémiai jellegük alapján a z o n b a n ezek egyikét sem 
hozha t juk gene t ika i k a p c s o l a t b a a szideri tes metaszomatózissal. 

A z ércképződés analógiái tekintetében érdemes f igyelembe vennünk a l e g 
közelebb eső érces terület, a Szepes —Gömöri Érchegység v i s z o n y a i t . Sz ide r i t t e l e -
peket , teléres (Rozsnyó , Ötösbánya [Rudnany] ) és m e t a s z o m a t i k u s (Alsósajó 
[ N i z n a S lana] , D o b s i n a , Iglóhollópatak [Ml inky ]} jellegűt, nagy számmal ismerünk 
innen , és ércteleptani megismerésük is előrehaladott. Kifejlődésük — kiindulási 
és mellékkőzeteik eltérő a l k a t a , más szerkeze t i adottságaik folytán — lényegesen 
eltér Rudabányáétól , a zonban elemtársaságuk, a m i t gene t ika i vizsgálatoknál döntő 
súllyal k e l l f igyelembe vennünk, messzemenően egyezik . 

A Szepes—Gömöri Érchegység paleozói képződményekbe zárt sz ider i t t e lepe i -
ről régebben az t tartották, h o g y ókori ércképződés termékei. Újabb szerkeze t i 
vizsgálatok derítették k i , h o g y az ércesedés feltétlenül a m e z o z o i k u m után követ 
keze t t be, így az Érchegység nagy felszíni elterjedésű, b i z o n y o s a n paleozói gránitja 
n e m állhat az ércképződéssel gene t ika i kapcso l a tban . Különös f igye lemben része
sültek tehát azok a csekély felszíni kiterjedésű gránitelőfordulások (Betlér, H n i l e c , 
A r a n y i d a ) , a m e l y e k szerkeze t i helyzete és préselet len sége íöldtanilag f i a ta l ( ha rmad
kor i ) felnyomulásukról tanúskodik. A „ f ia ta l " gránit kibúvásai köré körkörös 
ércképződési öveket is lehetet t szerkesz ten i , ame lyek az azonos típusú érctelepeket 
tetszetősen kötik u g y a n össze, de a gránitközpont közel 100 km-es érces kisugárzá
sait nem bizonyítják kellőképpen [23, 40], 

A felvidéki t apasz t a l a toka t Rudabányára vetí tve megállapíthatjuk: a két 
terület sz ider i t te lepeinek megegyező elemtársasága alapján igen valószínű, hogy 
az ércképződés mindkét területen egy időben, az óharmadkorban za j lo t t le. A z 
ércesedésnek a szepes-gömöri „ f ia ta l " gránittal való gene t i ka i k a p c s o l a t a n e m 
kellően igazol t . 



További tájékozódás céljából i n d o k o l t n a k látszik összehasonlításunkat a 
szider i t te lepekben ugyancsak gazdag ke le ta lp i érctartományra is ki ter jeszteni . 
A z ércképződésnek az idős gránittal való kapcso la ta i t t is meghaladot t álláspont; 
szerkezet i vizsgálatok ugyanis világosan bizonyították, hogy az ércesedés ha ta lmas 
a lp i hegységképző mozgások lezajlása után csak a h a r m a d k o r b a n következhe
tet t be [16]. 

M i n t h o g y azonban i t t a f ia ta l gránit magmás eredetét is kétségbevonták, 
az ércképződés anyagszolgáltatásával kapcso la tban is a hegységképződést kísérő 
nagy anyagmozgósítást jelölik meg m i n d a gránitosodás, m i n d az ércesedés forrásaként. 

Messzire vezetne a gránitosodás évtizedek óta vajúdó, véglegesen még m i n d i g 
le n e m zárt, alapvető kérdésének b ő v e b b tárgyalása. Tény, hogy a modern osztrák 
geológus-iskola (Petmschek, Leitmeier, Friedrich, Clar, Kern) által a ke le ta lp i érc
képződésről adot t egységes értelmezés a g y a k o r l a t i t apasz t a l a tokka l m inden t e k i n 
te tben összhangban v a n . A legnagyobb szideri t te lepeken {Eisenerz, Hüttenberg) 
figyelhető meg legvilágosabban az ércképződésnek rátolódási, áttolódási pályák
hoz, szerkezet i övekhez kötöttsége, a szerkezeti előkészítés döntő szerepe, u g y a n 
a k k o r magmás kőzettömegek elhelyezkedésétől független v o l t a . 

Rudabányára vonatkozóan a ke le ta lp i eredményekből azt szűrhetjük le, hogy 
a sziderites ércesedés az alpi-kárpáti hegységképződés h a r m a d k o r i főfázisainak 
elterjedt kísérőjelensége, amelynek anyagát a hegység képződéssel kapcsolatos 
mélyebb kéregszerkezeti átalakulások szolgáltatták. A z elemek vándorlásának 
újabban felismert nagy geokémiai jelentősége (Szádeczky, 42) még inkább alá
támasztja, hogy a sziderites metaszomatózisban ne magmafelnyomulás, hanem 
kéregszerkezeti átrendeződés anyagmozgósító hatását lássuk. Vasércképződésünk 
tágabb kerete („darnói vona l " ) és érceloszlása tekintetében a szerkezeti meghatáro
zottság hűen kifejezésre is ju t . A metaszomatózis kéregszerkezeti oka inak és fel
tételeinek ismerete meghatározza az ércesedés további folytatásainak tervszerű 
kutatását. 

Bár az érctestek kialakulását másképpen, m i n t feltörő ferrohidrokarbonátos 
termák anyagkicserélő hatásával megmagyarázni nem tud juk , beáramlási helyü
ket, irányukat, bőségüket, m i n t sok más metaszomat ikus érctelep esetében, R u d a -
bányán sem ismerjük. M i v e l a metaszomatizáló termák forrását a földkéreg nagyobb 
mélységébe helyezzük, ahová éppen az érctelepet magába záró szerkezeti ö v e l 
mozdulási síkjai n y i t o t t a k utat , valószínű, hogy a termák az idősebb, ércképződés 
előtti szerkezetet kialakító, É N y felé dőlő rátolódási síkok mentén áramlottak be. 
A z érces képződményen belüli útjukat a szerkezeti előkészítettségnek megfelelően 
az egyes kőzetfajták átjárhatósága, i l l e tve átitathatósága szab ta meg. E n n e k 
tulajdonítjuk a főszerepet az érctelep f inomabb érceloszlása tekintetében. 

A z elsődleges érctestek nem t a r t a lmaznak o l y a n ásványt, amelynek képző
dési hőmérséklete a metaszomatózis lefolyását nagyobb hőmérsékleten rögzítené. 
A rudabányai ércesedést ezért ércteleptani hőmérsékletbeosztásunk szerint epi-
termálisnak jelöljük meg. E z azt je lent i , hogy a beáramló, érchozó termák hőmér
sékletét 100 —150°-ra tesszük. B i z o n y o s n a k látszik, hogy a metaszomatizáló o lda 
tok nem nagy sebességgel és bőséggel áramlottak be — hiszen a do lomi t test foko
zatos átépítésére is csak lassú átszivárgás esetén nyílt mód — ezért a v i szony lag 
nagy kőzettömeg jelentős hűtőhatásával k e l l számolnunk. A metaszomatózis anyag
kicserélő fo lyama ta ennek folytán minden valószínűség szerint jóval 100° a la t t 
játszódott l e . 



A rudabányai ércképződést földtani mértékkel is hosszú, lassú, fokoza tosan 
kiteljesedő, az óharmadkor n a g y o b b részét, esetleg az újharmadkor egy részét is 
igénybe vevő f o l y a m a t n a k t a r t j u k . E hosszú idő a la t t az o lda tok összetétele, hőmér
séklete, beáramlási iránya sokszorosan változhatott , v a g y az ércképződés folyamatá
ban hosszabb-rövidebb szünetek is állhattak be . M i n d e z a sokrétű változékonyság, 
aminek pon tosabb felmérésére n incs ada tunk , a pátvasérc alkatának sokféleségén 
tükröződik. 

A z érctelepet magábafoglaló pikkelyeződési övben az ércképződés folyamatá
nak lezajlása után is még nagyszabású szerkeze t i átrendeződések következtek be. 
E z e k h e z is kapcsolódhattak termafeltörések, azonban — a rátolódások ellenkező 
irányában is megnyilvánuló — eltérő kéregszerkezeti adottságoknak megfelelően 
ezek már nehéz fémionokat n e m szállítottak, így az ércesedést t o v á b b már n e m 
fejlesztették. A metaszomatózis lefolyásánál n a g y o b b hőmérsékleti hatásról is 
tanúskodó (aragonitkiválás, bar i t po r i ódás) , ércképződés utáni m e d d ő " te rma
működés eredménye az ércanyag utólagos átalakulásaiban nyilvánul meg . A reduk
ciós környezetben lejátszódó kioldás és anyagátrendezés szferoszideri tes ércet, 
az oxidációval egybekötöt t kilúgzás és áthalmozás ped ig barnavasércet szolgál
t a to t t . Mmdkétféle — felszíni hatások egyidejű érvényesülésével kapcso la tos — 
utólagos ércátalakulás jelentékeny fémtartalom-dúsulással járt. 

V I . A rudabányai vasérckutatás 

A z érckibúvások megnyitásán v a g y közvetlen alávájásán túlmenő, céltudatos 
vasérckutatás Rudabányán csak 1880, vagy i s a B o r s o d i Bányatársulat működésének 
megindulása után kezdődöt t . 

A feladat e k k o r az v o l t , h o g y a kibúvásoktól távolodva , a f i a t a l h a r m a d k o r i 
takaróréteg a la t t k inyomozzák az érctelep — külfejtésre a l k a l m a s szintközben 
elhelyezkedő — folytatását. E n n e k a fe lada tnak ellátására a térszíni és földtani 
adottságok figyelembevételével kétségtelenül a fúrási kutatás vo l t a legmegfelelőbb. 

í g y i n d u l t m e g 1890-ben a rudabányai rendszeresebb vasérckutatás első s z a k a 
sza. A kutatásnál i smere t len rendszerű és típusú furóberendezést állítottak üzembe. 
A z elért teljesítményeket, a berendezések számát, a rendelkezésre álló adatokból 
megállapítható mutatókat az V . melléklet m u t a t j a be diagramszerűen. 

A fúrásokból m i n t a a n y a g egyáltalán n e m m a r a d t fenn. A d a t a i k egy fúrómesteri 
minősítés ( l imoni t , anker i t , pát, mész, agyag , h o m o k , k a v i c s , szén) alapján kitöltött, 
német n y e l v e n vezete t t fúrási naplóban m a r a d t a k fenn. A mintavétel módjára, 
mintakezelésre vonatkozóan nem marad t ránk adat . Bányavágatokkal való ellenőrzés 
szer int a fúrásszelvények t öbb m i n t 8 0 % - b a n pon tosak és megbízhatók v o l t a k , 
A fúrások telepítése a bányászat elgondolásai szer int történt, ezeknél átfogó földtani 
meggondolás v a g y egységes telepítési rendszer n e m érvényesült. 

A kampányszerű fúrási kutatás az első világháborúval törést szenvedet t . A két 
háború között i időben a bányaművelés körvonalai a l i g változtak. A szárnyakat csak 
alkalomszerűen vizsgálták m e g egy-egy hosszabb kutatóvágattal, egységes elgondo
lás a bányászat továbbfejlesztésére nem született. A bányászati kutatótevékenység 
a bányakörvonalon belüli területre, mélyebb sz in tek feltárására, i l l e tve fejtésre, 
előkészítésre korlátozódott . 

Fúrási kutatást 1939 óta egyet len ü tveműködő Fauck-berendezéssel végeztek. 
A régebbi fúrási tevékenységre vona tkozó jellemző ada toka t a rendelkezésre 



álló dokumen tác ió alapján áttekintés és az ú j abb — 1953—54. év i — fúrási t evé
kenységgel va ló egybeve tés cél jából egységes d i a g r a m b a f o g l a l t u k ( V . melléklet) . 

A d i a g r a m o n a berendezésnek fúróponton tö l tö t t ideje v a n fel tüntetve {1 n a p = 
—- 1 m m ) , melléírt szám a fúrólyuk mélységét j e l e n t i . 

Utána berendezésenként a z egy évben fúróponton tö l tö t t n a p o k számát tüntet
tük fel , m a j d a berendezés átlagos f m / n a p tel jesí tményét ábrázol tuk. 

A két u to lsó o s z l o p b a n a berendezés évi üzemeltetésének % - a i és a fúrási 
t evékenység produkt ivi tásának mutatói (barnavasérc, pátvasérc , a n k e r i t % - o s 
részesedése az összes fm-ből) szerepelnek. 

A felszabadulás után az egye t l en R u d a b á n y á n d o l g o z ó berendezés is másho l 
került alkalmazásra, h o l o t t a bányafejlesztés előtt álló f e l ada tok egyre j o b b a n sür
ge t ték a n a g y o b b arányú fúrási kutatás megindítását . 1950-re már a R u d a b á n y a i 
hegység részletes földtani térképezése (Balogh K.—Pantó G.) elkészült, a vasérc-
v o n u l a t helyzetéről , s z e r k e z e t i adottságairól vi lágos f o g a l m a k a l a k u l t a k k i . Fö ld -
t a n i l a g tehát megfoga lmazódhat tak a rudabányai vasérckutatás célkitűzései, s k i -
je lö lhe tővé vált az az út , a m e l y e n a vasé rcvagyon számot t evő növelésére l eg több 
remény v a n . 

A z 1949-ben M a r t o n y i b a n , 1959-ben U p p o n y b a n megindí to t t fúrási kutatás 
e l a k a d t , még mielőt t e zeknek a k i s e b b méretű vasércelőfordulásoknak távlati 
kutatási kérdéseit megnyug ta tóan t isztázhatta v o l n a . R u d a b á n y á n p e d i g lényegileg 
m e g s e m i n d u l t , tehát a bányának az első 5 éves t e r v m e g e m e l t termelését n e m 
csekély erőfeszítés árán a z első v i lágháború előtti kuta tásokból ö rököl t , i gen szűkös 
készletből ke l l e t t kielégítenie. 

A rudabányai vasérckutatások számára a földtani megismerés 3 irányt jelölt 
k i : 1. a z i smer t érctelep határainak kiszélesítése a szárnyak és csapásirányú f o l y 
tatás felfúrásával; 2. az c r c v o n u l a t m é l y e b b felépítésének tisztázása n a g y mélységű 
fúrásokkal; 3. a v o n u l a t e l t a k a r t s z a k a s z a i n ú jabb érctelepek felkutatása. 

1. A bányászat közvet len környékén az ércesedés továbbter jedésének n y o m o 
zása 1953 tavaszán i n d u l t m e g . A kormányza t a kutatás n a g y lendületét 20 db 
M-500-as magfúróberendezés beállí tásával k ívánta biztosítani. A nagyszabású 
kezdeményezésnek megfelelően a z érctelep fő csapásiránya sze r in t i rányított négy
zetes fúrási hálózat készült, a m e l y évekre m e g a d t a az é rcbánya körülfúrásának 
keretét. A 300 m mélységre t e rveze t t fúrások telepítése először 200 m-es háló szer in t 
tör tént , m a j d a háló középpont ja i sűrítésként u g y a n c s a k telepítésre kerültek. 

A z M - 5 0 0 - a s berendezések konstrukciójuknál f o g v a n e m b i z o n y u l t a k a l k a l m a s 
n a k a rudabányai kőze tv i szonyok közöt t i fúrásra, így 1954-ben beál lot t kutatási 
szünet után 1955-ben a fúrás 3 db U - 5 t ípusú k i s R o t a r y - b e rendezess el fo ly ta tódot t . 

A z ú jabb kutatási időszakban 24 fúrás mélyül t le , ezek közül 8 v o l t p rodukt ív . 
A fúrások az érctelep ÉNy-Í (Istvántelek) és D K - i szárnyán ( B a r b a r a ) , i l l e t v e D K 
csapási rányú folytatásában (Körös) c s o p o r t o s a n települtek. A kutatás mindhá rom 
területen i g a z o l t a pátvasérctestek jelenlétét, számot tevő készletnövekedést ért e l 
és megvi lágí to t ta a fúrások i l y e n i rányú folytatásának kilátásait. 

2. E d d i g i bányászat i és fúrási kutatásainkkal R u d a b á n y a térségében seho l s e m 
értünk e l alsó-triásznál idősebb képződmény t , de o l y a n t s e m , a m e l y e t a többszakaszú 
felpikkelyeződés át ne m o z g a t o t t v o l n a . N e m ismerjük tehát az érces összlet m é l y e b b 
„ a l é p í t m é n y é t " , s ze rkeze t i és rétegtani feküjét. A lelőhely e n y h e dombor za tú és 
rossz természetes feltártságú környezete n e m te sz i l ehe tővé , h o g y a mélyszerkezet 
kérdéseit felszíni földtani vizsgálatokkal m e g o l d j u k . 
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Távolabbi szerkezet i és ércföldtani következtetéseinket igen bizonytalanná 
tesz i , hogy i smere t len a l j za ton , ,úszó", dőlésirányban és mélység felé le n e m határolt 
szerkeze t i egységgel v a n do lgunk . N a g y o b b mélységű — 1000 m - i g hatoló — kutatás
tól várunk tehát választ a következő kérdésekre: 1. M i l y e n idősebb v a g y más szer
keze t i egységhez tartozó képződmény található az érces összlet v a s t a g sze iz i homokkő 
feküje a la t t? 2. Metaszomatózis j e l en tkez ik -e mélyebb sz in t ekben? 3. M i l y e n helyzetű 
a p i k k e l y e z e t t érces összlet alsó- határfelülete, szolgálhatott-e az az érchozó o l d a t o k 
vezetésére ? 

E kérdések megoldásához az érces v o n u l a t csapására merőleges irányú, n a g y 
mélységű harántszelvcnyek felfúrása látszik szükségesnek. A z első szelvény II fúrása 
csak a legutóbbi időben került telepítésre, így m i n d a z o k n a k , a sekélykutatás szem
pontjából is döntő jelentőségű alapvető i smere teknek a megszerzésére, ame lyeke t 
a nagymélységű kutatástól várunk, csak a j ö v ő b e n számíthatunk. 

3. A vasérces v o n u l a t i smere t len — meddő képződményekkel elfedett - • 
Rudabánya—Martonyi és Rudabánya—Uppony között i s zakasza inak megkutatására 
is döntő jelentőségűek lesznek Rudabánya k i t e r jed tebb és n a g y o b b mélységű fúrási 
kutatásától várható megismerések. A z edd ig ismert szerkeze t i keretből csak a n n y i 
olvasható k i , h o g y a v o n u l a t csapása mentén, a rudabányai pikkelyeződési ö v 
e l t aka r t folytatásában, további s z a k a s z o k o n is lehet számítani m e t a s z o m a t i k u s 
ércesedés megjelenésére. A vasérc, m i v e l csak n a g y o b b mélységben várhatjuk, túl
nyomórészt szideri tes lehet . 

Rudabánya és M a r t o n y i között a v o n u l a t triász képződményei v a n n a k fe l 
színen, jelentősebb vasérces képződmény n y o m a a z o n b a n n e m látható. A R u d a 
bánya—Uppony közötti 30 km-es szakaszon várhatók kétségtelenül a n a g y o b b meg
lepetések, i t t a z o n b a n még a triász alapbegységet is e l t akar ja a borsod i barnakőszén-
medence újharmadkori feltöltése. 

A kutatás első lépése, h o g y a v o n u l a t mentén az alaphegység mélységéről, 
domborzatáról tájékozódást nyerjünk. E r r e vonatkozóan az 1955. évben m e g 
indított s ze i zmikus geof iz ika i mérések edd ig is igen hasznos ada toka t szolgáltattak. 
A z e l t aka r t alaphegység-felszín lefutásának ismeretében, a rudabányai nagymélységű 
kutatás tanulságainak felhasználásával jelölhetjük m a j d k i - • m i n d e n b i z o n n y a l 
harántszelvények mentén — a v o n u l a t déli szakaszának ércfeltárási lehetőségeit t i sz 
tázó kutatófúrásokat. 
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IV. fejezet 

B Á N Y A M Ű V E L É S 

A K Ü L S Z Í N I B Á N Y A M Ü V E L É S F E L A D A T A I 

Moser Károly o k i . bányamérnök 

I. A külszíni bányászat létesítésének o k a i 

A B o r s o d i Bányatársulat megalakulása előtt, a X V 1 1 1 . sz. második felétő 
k e z d v e már fo ly t vasérctermelés Rudabánya területén. A csekély anyag i eszközök
k e l do lgozó , k i s olvasztóknak szállító, keveset termelő bányászkodás a szekcrszállítás 
óriási költségei m i a t t csak úgy t u d o t t megélni, h a m i n d e n meddő munkát elkerült. 
Ezért m o n d o t t le ez a bányászat még egészen csekély fedőrétegek esetében is a kül
színi termelésről, S he lye t t e a szabálytalan földalatti üregeket visszahagyó és az 
igen n a g y ércveszteséggel já ró , . de tömedéket és biztosítást n e m kívánó, meddő 
munkák nélkül végezhető talppászta fejtést a l k a l m a z t a leginkább. 

A művelésnek ez a módszere és a fejtések térbeli elhelyezkedése egyaránt 
a l k a l m a t l a n v o l t a r ra , h o g y 1880-ban ezt t o v á b b fejlesztve, nagy termelésre képes 
bányaüzemet alakítsanak k i . A kincstárral kötött és kezde tben rövid 12 éves élet
tartalmúnak szánt szerződés [1] mondhatnánk parancsolóan írta elő, h o g y a l e g 
rövidebb idő a l a t t a lehető l egnagyobb termelést érjék e l . A z ércet felhasználó 
mű — W i t k o w i c e — távoli fekvése, az ebből származó tetemes szállítási költség a 
bánya létesítéséhez szükséges e lengedhetet len beruházás és a megfelelő h a s z o n 
elérése egyidejűleg a lehető legolcsóbb termelést kívánta meg. A bányaföldtani 
v i s z o n y o k m i a t t mindkét feltétel teljesítését csak a külszíni bányászat biztosíthatta. 

I I . A m a i külszíni bányaképet kialakító tényezők 

A takaróréteg az a k k o r i smer t ércterületen meglepően csekély v o l t . A bánya 
megnyitásának első évében az érc-meddő termelés aránya 1 : 1,8 v o l t . a m i a bánya
nyitást t e k i n t v e , megközelítően a letakarításí arányt is je lentet te . É v e k múlva is 
hasonló körülmények közöt t művelték a bányát és ez a letakarítási arány 8 éven át 
lényegesen n e m vál tozot t . 1888-ban u g y a n már látható v o l t , h o g y ezt a kedvező 
helyzete t nern lehet állandósítani és ezért a földalatti művelés gondolatával fog la l 
k o z t a k . A földalatti művelés tervét a z o n b a n elvetették és helyet te a külszíni bányá
szat eredményessége érdekében jelentős intézkedéseket te t tek. E z e k közül a l e g 
d ö n t ő b b 1891-ben a kotrógépek üzembehelyezése v o l t . A z i l y m ó d o n megszilárdított 



külszíni művelés 1943-ig megőrizte egyeduralkodó szerepét, bár közben 1912-ben 
ismét felmerült a földalatti bányászat megkezdésének kérdése. Sorsa azonban ugyanaz 
le t t , m i n t 24 évvel ezelőtt ; csak gondola t ma rad t [ÍJ. 

A z t várhatnánk, hogy a bánya művelésének első évtizedében a külszíni bányá
szat mel le t t hozo t t döntés és az ezt szolgáló beruházások nyomán alaposan átgondolt , 
rendszeres és egy határozott bányakép kialakítását tervező, lehetőleg teljes kifejtésre 
törekvő bányászat i n d u l t meg . A z 1943. évi bányakép, és m i v e l ezt azóta gyökeresen 
megváltoztatni megfeszített munkával sem lehetet t , így a m a i bányakép is ennek 
ellenkezőjét igazo l ja . 

A külszíni bányászat megtartására hozo t t többszöri határozatot megelőző 
vitákon és számításokban n y u g o d t a n feltételezhetjük, hogy döntő szerep a gazdasá
gosságon belül a kellő nyereségnek ju to t t . E z ped ig nem v o l t megvetendő tétel, és 
az első időszakban az összes üzemköltség tízszeresét érte el [1]. H a kénytelenek is 
v o l t a k engedményeket tenni a növekvő letakarít ásnak, ezt csak módjával tették, 
b e t a r t v a egy o l y a n átlagot, a m i v e l még , ,kellő" nyereséget lehetet t f e lmu ta tn i . 

Megoldásképpen a művelésnek állandóan újabb és újabb területeit tűzték k i 
o l y a n he lyeken , aho l a letakarítási arány kedvező v o l t és ellensúlyozta más he lyek 
kedvezőtlenebb v i s zonya i t . A maga után tökéletesen kifej tet t területet hagyó, 
állandóan előrehaladó külszíni bánya he lye t t így rövid idő a la t t o l y a n üzem a l a k u l t 
k i , ame ly egyidejűleg a teljes ércterületen dolgozot t . A termelés intenzitása he lyen
ként, sőt ugyanazon helyen időben vál takozva is ingadozo t t a m i n d e n k o r i he lyze t 
hez i g a z o d v a . 

H a a műszakilag rendszeresnek mondható bányaművelés képét ez a megoldás 
száműzte is bányánk történetéből, önmagában véve nem vo l t a l k a l m a t l a n a r ra , hogy 
a megkezdet t érctömzsök teljes kifejtését biztosítsa. Egyéb o k o k is közrejátszottak 
abban , hogy a bánya az állandó művelés mel le t t is a félbenhagyott munkák kör
képét vonu l t a s sa fel . A távoli szállítással összefüggő n a g y minőségi követelmények 
mia t t nem egy érctömzs fejtését és előkészítését hagyták abba a teljes lefejtés előtt. 

A bérleti szerződés hosszabbítása és ezzel együtt elhatározott újabb beruházások 
végrehajtása ismételten visszavete t te a letakarftást, s az ércnek a letakarítás síkjáig 
történő lefejtése több he lyen lehetetlenné tet te későbbi kedvezőbb időszakban az 
előkészítés folytatását. 

1905-től kezdve a háborítatlan birtokolás megszűnésétől félő vállalat a minél 
nagyobb érctermelésre szorítkozott és a letakarítást egyre j o b b a n e lhanyago l t a [1], 
A bánya már nem szélesedett, csak mélyült, és elérte a m a i szállitószint mélységét. 
Néhány szerencsésebb" év, m i n t 1907 és 1913 n e m változtatott ezen az állapoton, 
és az első világháború idején már kényszerűségből ke l le t t túlfokozott érctermelést 
f o ly t a tn i igen csekély előkészítést jelentő letakarításokkal. 

A világháborút követő évek sem v o l t a k j o b b a k . - A z előrelátható tulajdonos
változás, az üzem Rimának történő átadása nem ösztönzött a bánya rendbeszedésére, 
és erre az időszakra esik az az egyedülálló eset 1922-ben, a m i k o r az érctermelés a 
meddő fölé nőtt [ÍJ. A gazdasági világválság, az új g a z d a a R i m a számára sem b i z 
tosított kedvező helyzete t . A z érc-meddő arány u g y a n ebben az időben 1: 5 körül 
v o l t , de ez n e m jelentette az e lmarad t letakarítások pótlását, mer t a te rmel t m e n n y i 
ségek csekélyek vo l t ak . 

A gazdasági fellendülés időszaka 1930-tól kezdve lehetőséget nyújtott a külszíni 
bánya alapos rendezésére [1], ezt a z o n b a n n e m használták k i . A z érctermelés emelke
dését nem kísérte az előkészítés növekvése. E z időben burjánzott e l egyre j obban 



az a módszer, hogy a kellően elő n e m készített érctömzsöket egy alsóbb sz in ten 
vágattal közelítették meg és ebből k i i n d u l v a , tölcsérszerííen fejtették, a legtöbb eset
ben n e m is törekedve teljes kifejtésre, s főként nem g o n d o l v a a tölcséreket elválasztó 
meddő zónákban lehetséges ércekre. 

A z e lmulasz to t t lehetőségeket a második világháború még betetézte tovább 
növekvő ércigényévcl, a m i t a külszíni bánya már nem is t u d o t t biztosítani. A vezetés 
szellemének változását m u t a t j a , hogy a külszínen a háború ellenére is letakarításo-
kat kezd tek és átmenetileg növelték a meddő munkákat. Lényegében azonban kény
telenek v o l t a k a külszíni bányászatot a korábbi évek módszere szer int fo ly t a tn i 

Szomorúan k e l l tudomásul venn i , hogy a felszabadulás után és a tervgazdálko
dás első időszakában a h a z a i vasércbázis fontosságának fel nem ismerése m i a t t a 
letakarítások csökkentek, sőt egyes ércfajták, m i n t az anker i t és részben a külszínt is 
érintő pátvasérc termelése megszakadt . 

A z egyidejűleg növekvő érctermelést a bánya csak földalatti üzemének fejlesztésé
v e l és külszínen az a n n y i s z o r kárhoztatott múltbeli módszerekkel: a meglevő és leg
jobban hozzáférhető érctartalékok leművelésével o l d h a t t a meg. Annál súlyosabb 
v o l t ez, mer t az utolsó 25 évben már nem vo l t kedvező letakarítási aránnyal művel
hető új terület, s a külszíni bánya rendelkezésre álló ércvagyona egyre csökkent. 

E z e k a gazdasági, gazdálkodási és p o l i t i k a i események v o l t a k azok, amelyek 
valósággal törvényszerűen kényszerítették a rudabányai külszíni bányászat vezetőit 
j obb szándékuk ellenére is a bánya adottságaival ellenkező művelésre és amelyek 
a m a i bányaképet kialakítva, a j ö v ő feladatai t és módszereit meghatározták. 

1953. évben indu l t m e g a külszíni bánya e lmarad t letakarításának nagyütemű 
megkezdése. A törvényszerű következetességgel jelentkező változás most a haza i 
vasérctermelés fontosságának felismerése vo l t és hosszú évtizedek után ez egyszer 
kedvező fordula to t hozo t t . 

I I I . A mai külszíni bánya 

A külszíni bányából edd ig összesen több m i n t 42 millió m 3 kőzetet te rmel tek k i . 
E ha ta lmas tömeg helyén levő közel 4 k m hosszú, 200—250 m széles árok a jelenlegi 
külszíni bánya, amelynek legmélyebb pont ja 90 m-re l mélyebb, m i n t a ha jdan i 
eredeti térszín. 

A jellegzetességet a lépcsőzés nélkül v i s szamarad t magas o lda l fa lak , v a g y a 
ha jdan i sz in teknek csak árnyékait mutató ha ta lmas rézsűk adják. A z Andrássy I. 
D K - i és Andrássy I I I . D K - i , v a l a m i n t ÉNy-i oldalán 50 m niagas és 500 m hosszú 
falban még v i s szamarad t és letakarításuk befejezésére váró érctömzsök vannak 
(11. fej. 5. ábra). A z Adolf-táró felett i tömbmaradvány, amelye t 600 m hosszban, 
50 m lépcsőzés nélküli szintkülönbséggel örökölt a külszíni bányaüzem, még t e k i n 
télyes érctömegeket zár magába. Kiugró példája a szintképzés elhanyagolásának 
és gyászos következményeinek a G a l y a g o s területe, ahol 000 m hosszú, 70 m mély
ségig terjedő suvadás takart el igen sok, egyébként kiiIszínről fejthető ércet (1, ábra), 

Hasonlóan ke l lemet len feladatot jelent az o l y a n területek rendezése, m i n t az 
Andrássy I I . D K - i oldaláé, a h o l v a l a h a szabályosan meglevő színteket több pon ton 
a kedvezőbb ércen d o l g o z v a megszakították, s most 20 000 m 2 területen öt egymás 
felet t i so rban 16 db , egyenként átlagosan 700 m 2 -nél k isebb, és a bánya többi 
részével össze nem függő szintmaradvány v a n . 

N a g y o b b összefüggő szintes felületet csupán a 260 A . fm-en levő szállítószinten 



1. ábra. Nagykiterjedésű földcsuszamlás a bánya szélén 



lehet találni, és a bányának m a csak két o l y a n területe v a n , aho l egyidejűleg leg
alább két egymás fele t t i s z in ten fo ly ik a termelés. E z e k e t is az érces he lyeken bőség
gel tarkítják a t a l p alat t kiképzett tölcsérek. 

A meglevő sz in tek elhelyezkedése sem a legszerencsésebb. A lépcső magasság 
n a g y átlagban 12 m , a m e l y n e k h o l a talpában, ho l felső szegélyén húzódik érces 
képződmény. A bányaudvar süllyesztését sajnos n e m kísérte o l y a n kis mélységű, 
de sűrűn telepített kutatófúrás-hálózat, a m e l y az érctömzsök fekühullámzását 
elegendő pontossággal m e g m u t a t t a v o l n a . E n n e k hiányában igen sok tömzs lefejtése 
kettémetszve fo ly ik , fedü- v a g y feküoldalon egyaránt sok meddővel . A függőleges 
irányú kiterjedés pontosabb ismeretében tervszerű művelési sz in t megválasztásával 
ez a legtöbb esetben elkerülhető let t v o l n a . 

A bánya tagoltságára jellemző, hogy az 1,36 millió m 2 felületből 636 000 m 2 a 
rézsű és 20Ü db- ra tagolódik a csupán 724 000 m 2 kiterjedésű szintes felület. A közel 
260 000 m 2 - t képviselő szállítószinten kívül a többiek nagysága tehát átlagosan még 
a 2500 m 2 - t s em éri e l . 

I l y e n erős felszabdaltság még összefüggő nagy érctömzsök bányászatát is 
ke l lemet len feladattá változtatná, s különösen azzá tesz i az a tény, hogy a külszíni 
bánya ércvagyona elenyészően csekély kivétellel a ha jdan i nagy tömzsök t a l p - és 
oldalmaradékaiból tevődik össze. A kibúvásaiból, i l le tve a művelés folytán metsze
teiből ismert 36 db barnavasérc-tömzsöt a sz in tek és rézsűk még 87 db- ra osztják. 
E z e k között e lhe lyezkedve, 13 he lyen v a n még k i sebb , edd ig érintetlen és csak vága
tokból i smert tömzs és 57 pon ton mélyfúrások je leznek ércesedést. B i z o n y o s össze
függést lehet közöttük feltételezni, de nagy jóindulattal is legalább 120 — 130 d b 
egymástól független fejtést kívánó barnavasérces-ankerites tömzsrészlet a lko t j a a 
külszíni bányászat tárgyát, amihez még 10 többé-kevésbé összefüggő pátvasérces 
terület is járul. 

E z önálló művelést kívánó tömzsrészletek nagyságáról szólva, m a már inkább 
a „kicsinység ' ' jelzőt lehetne használni- N e m t e k i n t v e a csak mélyfúrásból i smer t 
barnavasérceket, a feltárt 100 db tömzsrészlet nagyságrendi megoszlása a következő; 

39%-ának átlagos nagysága kb 2 400 t, 
28%-ának átlagos nagysága kb 7 200 t, 
22%-ának átlagos nagysága kb 1 9 000 t, 
H%-ának átlagos nagysága kb 46 1)00 t. 

A z átlagos tomzsnagyság m i n t e g y 13 000 t. A két szélső határt egy 920 t-s és 
54 600 t-s nagyságú tömzs je len t i . 

Érdemes fel jegyezni , h o g y 1932-ben az átlagos nagyság még 15 200 t v o l t . 
A legkisebb tömzs 6500 t, a l egnagyobb 300 000 t barnavasércet rejtett magában. 
Bár ezek sem mondhatók óriási méreteknek, mégis lényegesen kedvezőbb telepítési 
lehetőséget a d t a k és nem tették műszakilag is indokolt tá a szétszórt telepítést, 
a m i n d e n területen fo lyó művelést, m i n t ami re a bányászatot a m a i tömzsök nagy
sága kényszeríti. 

A 13 000 tonnás átlagos tomzsnagyság 2400 m 2 -es érces felületet jelent , durván 
200 m kerülettel. Helyzetük m i a t t sajnos a kerületüknek csak 1 / 4 — 1 / s - é n lehet az 
ércet megtámadni, vagy i s 40—50 m hosszon képezhető k i m u n k a h e l y . A két fővel 
telepített kézi termelésű m u n k a h e l y e k legkedvezőbb szélessége 25 — 30 m . A z átlagos 
tomzsnagyság tehát, a támadható homlokhossza t és a munkahely-szélességet is 
egyaránt legkedvezőbbnek véve , legfeljebb két m u n k a h e l y egyidejű telepítésére a d 
lehetőséget. E g y m u n k a h e l y évi és harmadonkénti termelőképessége 4000 l a z a m 3 



kőzet , a m i n e k m i n t e g y 4 0 % - a a barnavasérc, tehát 2500 t. A z átlagtömzsönkcnt 
telepíthető két m u n k a h e l y évi termelése igen kedvező, átlagosan 1,0 ha rmados 
telepítést tételezve fel , ezek szer int 7500 t barnavasérc. E z e k figyelembevételével 
a külszíni bányaüzem évi 200 000 t barnavasérc-termeléshez e lv i l eg 27 tömzs egy
idejű telepítése szükséges, a m i az összes fejtésre előkészített tömzs 9 0 % - a . A z érc-
tömzsök nagysága tehát n e m tesz i lehetővé koncentrált termelés szervezését. A ter
melés m a i 200 000 t-s nagysága me l l e t t e l lenben a teljes területen fo ly t a to t t művelésre 
kényszerít. A z érc k i s vastagsága, t ovábbá u g y a n a z o n m u n k a h e l y e n , i l l e t ve lépcsőn 
belül a barnavasérc, a n k e r i t és meddő , sőt néhány esetben a pátvasérc m i n t negyed ik 
különválasztott termelést igénylő a n y a g együttes jelentkezése tömzsönként is a k a 
dályát képezi a tömeges termelési módszerek alkalmazásának. 

A z ércelőfordulás szintes vetületű tagozottsága és elszórtsága mel le t t n em-
kevésbé érdekes és jellemző a függőleges értelmű elrendeződés és az uralkodó érc¬
meddŐ arány alakulása, A 2. ábra az egyes sz in teken és sz in tek közöt t található érc-
mennyiségeket tünteti fel a hozzájuk tar tozó érc vastagsággal, s a felettük levő és 
letakarításra váró meddő vastagsággal együtt . 

Látható, h o g y a külszíni bánya talpszintjének süllyesztése legmélyebb pon t j a in 
a pátvasérc eléréséig megtörtént , és a m a g a s a b b sz in tek t a l p a a l a t t sincs mélyre 
nyúló ércesedés. A letakarítások soka t emlegetet t elmaradását j e l z i , hogy minden 
sz in ten kevesebb a letakarítás nélkül fejthető érc mennyisége, m i n t a m e n n y i még 
letakarításra vár, és a barnavasércnek összesen csak 3 4 , 4 % - a fejthető további 
letakarítás nélkül. 

A z a tény, h o g y az együttes b a r n a - és pátvasérc é rcvagyonból ö t sz in t közül 
a szállítószint a l a t t h e l y e z k e d i k el 3 7 , 1 % , h o g y u g y a n a k k o r közvetlenül e felett a l ig 
m a r a d t fejthető érc (1 ,2% a 262 tf. magasságban) és a rézsűben v i s s z a m a r a d t l e t a k a -
rítatlan érctömegeknek 4 2 % - a a szállítószint felett meredező magas bányaoldalakban 
m a r a d t , élénken m u t a t j a , h o g y az évtizedeken át f o ly t a to t t túlerőltetett érctermelés 
a legkedvezőbb szállítási és termelési v i s z o n y o k k a l rendelkező, közvetlenül szállító-
sz in t fe le t t i érceket művelte le. A kedvező helyzetű ércek kitermelésének követ
kezménye, h o g y a I I . s z in t magasságában h e l y e z k e d i k el v i s z o n y l a g a legtöbb 
barnavasérc (33,4%) és n e m hanyagolható e l a 292 tf. m-ben levő barnavasérc
mennyiség (7,7%) sem. 

Letakarítatlan érctömegek m i n d e n magasságban találhatók. E z e k közül a 
szállító és az I . sz in t re o l y a n meddő- tömegek is nehezednek, a m e l y e k belső letakarí-
tást, a művelési sz in t süllyesztését kívánják. I l y e n természetű a letakarítási m u n k a 
2 0 , 3 % - a , a m i az ércvagyon 18%-át t e sz i m a j d szabaddá. A letakarítás tömege 
a z o n b a n a bánya o lda l f a l a inak továbbvi te lé t j e l en t i . A z összes letakarítás 36,5%-át 
a rézsűkben felejtett , annak idején befejezetlen előkészítés m i a t t v i s s z a m a r a d t 
1 8 % - n y i ércmennyiség fejthetővé tételére k e l l fordítani. A z összes ércmennyiség 
26,1 % - a ped ig o l y a n helyzetű, h o g y letakarításukkai a bánya fa la i t a lkotó rézsűk 
kifelé tolódnak, s a bánya területe a szegétyein növekszik. 

A leg több letakarítást, az összes mennyiség 47,2%-át , a I I . sz in t felett k e l l 
végezni. E z z e l az összes ércmennyiségnek csak 2 0 , 4 % - a válik előkészítette. A l eg 
kevesebb letakarítást, 17 ,9%-ot , a szállítószint érceinek szabaddá tételére k e l l for
dítani. I t t a meddő takaró a la t t az ércek 19 ,2%-a fekszik . E z e k az ada tok mutatják, 
hogy a kedvezőbb helyzetű munkák aránytalan mértékű végzése n e m c s a k az érc-
termelésnél érvényesült, h a n e m az előkészítésnél is előidézte, h o g y a j ö v ő számára 
kedvezőtlen feltételek m a r a d j a n a k . 
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A z érctermelcs számára kedvezőtlen ugyan az erős tagozottság, mégis a meglevő 
szinteket összekapcsoló, vagy egyszerűen bővíthető szállítóberendezésekkel bizonyos 
kapacitásbeli megkötöttségen belül a termelés zavarmentesen lebonyolítható. A bánya 
peremein és főleg felsőbb zónáiban működő letakarítás v iszont a meglevő szintekhez 
igen ritkán kapcsolható, s gyak ran a m u n k a megkezdéséhez szükséges megközelít
hető szintes terület sem áll rendelkezésre. A z i l yen megközelítésbeli nehézségek és 
a szépszámú szegelybővítés jellegű letakarítás keskeny munkahe lye i , i l l e tve csekély 
támadási felületei nem tesznek lehetővé o lyan tömegtermelést, m in t ami t a kőzet 
egyneműsége alapján elvárhatnánk. 

A 2. ábrán szereplő azon érctömegeknél, amelyek letakarításra várnak, az érc 
és meddő m 3 -ek alapján számított letakarítási arány 1:3,4-nek adódik. Üzen belül 
a rézsűkben részben fedett állapotban maradt ércek letakarítása 1:4,3 aránnyal, 
míg a többieké 1:3 érc-meddő aránnyal oldható meg. A kép csak átlagban i lyen 
kedvező, mert a I I . szint felett 5,6 és a 291-es szint felett maradt érceken 8,8-szeres 
a takaróréteg. 

A külszíni és földalatti termelés, va l amin t a letakarítás és feltárás költségei 
alapján számítva, a külszíni művelés gazdaságosabb a földalattinál, amíg az érc és 
a letakarítási meddő m 3 aránya 1: 5,5 értéket nem haladja meg. G y a k o r i helyzet 
Rudabányán, hogy a külszínen kibúvásból, i l le tve metszetéből ismert érctömzs 
növekvő takaróréteg alat t föld a la t t folytatódik. Földalatti fejtésük csak úgy végez
hető, hogy a külszín felé bizonyos véelőpjllért hagynak meg, s ezt a földalatti 
művelés befejezése után külszíni módszerekkel fejtik le. H a a tömzs méretei o lyanok, 
hogy a fedőkőzethez mérten szükséges védőpillér elhagyása után normális fejtési 
méret már nem marad , akkor a letakarítási aránytól függetlenül a külfejtést k e l l 
választani vagy az adott tömzs lefejtéséről le ke l l mondan i . A rézsűben visszamaradt 
vagy a bánya felső szegélyeire tapadó ércmaradékoknál ez nem egyszer előforduló 
eset. A letakarítások i lyen egyedi elbírálása helyett , a rudabányaihoz hasonlóan 
korlátolt nagyságú ércelőfordulás esetében a teljesebb kifejtést, mint még fontosabb 
gazdasági célt, ke l l szem előtt t a r tan i és együttes gazdaságosság alapján ke l l a bányá
szatot fo ly ta tn i . 

A z előzőkben a külszíni bánya helyzetének jellemzése a bánya m a i határain 
belül fekvő bama-és pátvasérc alapján történt. A feltárt érceken kívül és ezek m a 
pontosan nem ismert folytatásaként még tekintélyes ércmennyiségre számíthatunk 
s a bánya határain túl is ismeretesek kisebb, eddig művelésbe még be nem vont 
érctömzsök. Ezek letakarítása és fejtéssel együtt járó meddő termelése semmi esetre 
sem kedvezőtlenebb, m i n t a vizsgált érceké. 

A külszíni bányászat mai területcin min tegy 10 millió l aza m 3 kőzet termelése 
a feladat. Ebből 2 8 % érc és 7 2 % meddő, vagyis az érc-meddő arány 1 : 2,6. A z 
elmúlt 75 év adatösszeállításával történő összehasonlíthatóság kedvéért az ankeritet 
nem számítva az ércek közé, az érc-meddő arány a még kifejtésre váró kőzetmennyi
ségnél 1 : 3,7 lenne. U g y a n e z az arány 1880—1955 év között 1 : 3,3 [1] a l ig vol t 
kedvezőbb. Évenként csupán 3%-ot jelentő 13 000 m 3 meddőmunka-többlettel, a 
külszíni bánya abszolút érc-meddő arányának megfelelő termeléssel tökéletes 
letakarítást és előkészítést lehetett vo lna tehát elérni. 

Elmondható, hogy valóban csak jelentéktelen oka vol t annak, hogy a külszíni 
bányászat a ma i kedvezőtlen állapotába ju to t t és ezt a 75 éven át a nagyobb nyere
ségre törekvés, a gazdasági kényszerhelyzet, a külszíni bánva lehetőségeinek nem teljes 



felmérése és a haza i vasércellátás fontosságának késői felismerése szorgalmasán és 
fo lyamatosan idézték elő. 

I V . A külszíni bányászat feladatai 

A külszíni bányában még elvégzésre váró 10 millió m 3 - n y i m u n k a a már k i t e r 
mel t 42 millió m 3 mel le t t az t je len t i , hogy életének és működésének már a l ig 2 0 % - a 
v a n hátra. E z már mindenképpen a befejezés, az a l k o n y időszaka. 

Mégis ebben a befejező időszakban a külszíni bányának még egy fellendülést 
k e l l elérnie és fontos fe ladatokat betöltenie. 

Rudabánya m a i területén ismert ércvagyon 6 8 % - a pátvasérc és 3 2 % - a b a r n a 
vasérc. A barnavasérc alsó és szélső határait a bányászai már elérte és növelésére a 
jelenlegi területeken már nem lehet számítani. A pátvasérc-vagyon növelésének lehető
ségei viszont bőségesek: a nagyobb hazai ércbázis kifejlesztésének tehát a pátvasércre kell 
támaszkodnia. A pátvasérc v a g y o n 9 6 % - a v iszont — jelenlegi i smerete ink szer int — 
földalatti műveléssel gazdaságosabban termelhető, m i n t külszínről. A közel két
szeresre növekvő termelésnek 5 év múlva már fele pátvasérc lesz, s ezzel a m a i 
4 0 % - b a n föld a la t t fo ly t a to t t termelés 6 2 % - r a növekszik, a külszíni bánya részvétele 
pedig 60%-ról 3 8 % - r a esik. E látszólagos háttérbeszorulás azonban n e m je lent i 
a külszíni fe ladatok csökkentését, sőt fejlesztésére k e l l gondo ln i . 

A barnavasérc-vagyonnak 52%-át külszíni műveléssel lehet eredményesebben 
k i t e r m e l n i . M i n d a d d i g , amíg a pátvasérc dúsítása el n e m kezdődik és megfelelő 
mennyiséget el n e m ér, a d d i g a barnavasércre k e l l a növekvő igényű kohászatnak 
támaszkodnia. A következő néhány évben emia t t a barnavasérc-termelést k i sebb 
mértékben fokozn i k e l l . M i v e l a földalatti művelésre szoruló barnavasércek csak 
ritkán fejthetők pátvasérc egyidejű v a g y előzetes kitermelése nélkül, a legközvetle
nebb feladatot jelentő barnavasérc-termelés növelését az i l y e n szempontból k e d 
v e z ő b b helyzetű külszíni bányának k e l l megoldan ia . 

A barnavasérc, m i n t közvetlenül nyers állapotban kohósítható ércfajta, R u d a -
bányának a legértékesebb érce. Jelentőségét a dúsított pátvasérc megjelenése sem 
halványítja el és az előbb vázolt rövid idejű, 4—b éves fellendülés után még hosszabb 
időn, legalább egy évtizeden át termelését a mainál a l ig a lacsonyabb, megközelítően 
évi 300 000 t sz in ten k e l l t a r t an i . A z ércvagyon csökkentésével egyre k i sebb 
fontosságú lesz ez az ércfajta, de értékessége megköveteli, hogy kifejtése tökéle
tes legyen. E z ped ig a külszínen k o m o l y mennyiségű meddő m u n k a elvégzését 
követeli. 

A barnavasérc tökéletes kitermeléséhez, i l l e tve külszíni műveléséhez kapcsoló
d i k az anker i t kérdése. A z anker i t nevét viselő 17 — 2 0 % Fe~t tartalmazó d o l o m i t o t 
vastartalmának hasznosításán kívül mészkőpótlónak használja a kohászat, i l l e tve 
hasznosíthatóságát C a O -f- M g O feleslege biztosítja, noha a lacsony a v a s t a r t a l m a . 
Értéke azonban k i c s i n y és gazdaságosan csak külszínről fejthető. Túlnyomórészt a 
barnavasérccel együttes előfordulásban j e l en tkez ik , de tekintélyes önálló tömegei is 
ismertek. A m a i külfejtési és letakarítási költséggel és az átlagos letakarítási aránnyal 
számolva, az anker i t önmagában kifizetőén nem termelhető. Gazdaságosságát csak 
az biztosítja, h a az összes érctermelésben 2 0 — 2 5 % - k a l vesz részt és a többi t e rme i 
vényt barnavasérc képezi. Akár a barnavasérchez kötötten, akár attól függetlenül 
fo ly ik termelése, úgy k e l l irányítani, hogv együttes gazdaságosságuk biztosítva 
legyen. Tökéletes kifejtésről az anker i t esetében emia t t nem beszélhetünk, de a 



meddő munkák és az érctermelés költségeinek csökkentésével az anker i t termelésére 
minél nagyobb lehetőséget k e l l biztosítani. 

A pátvasérc-vagyonnak u g y a n csak 4 % - a termelhető külszínről, de ez sem 
elhanyagolható mennyiség. Ezenkívül a dúsítás megindításakor a külszínen tömege
sen termelhető pátvasércekkel k e l l ellátni a dúsító igényeit, hogy a hosszabb időt 
igénybevevő földalatti művelés kifejlesztése megtörténhessék. í g y lesz idő, a m i k o r 
a pátvasérc-termelés 30%-át a külszíni bánya adja. Hasonló tehát a helyzet a 
barnavascrc-termelés gyors növelésének feladatához. Rokonvonásokat mu ta t azon
ban gazdaságossági t ek in te tben az anker i t t e l is. A nyers pátvasérc értéke kisebb, 
mint a barnavasércé, de külszíni műveléssel önmagában véve is ráfizetés nélkül 
fejthető, A pátvasérc dúsítása költséges eljárás és a l ig változtatható, állandó nagy
ságú tételt jelent. A dúsított pátvasérc önköltségének csökkentését ezért a nyersérc
termelés költségeinél kell keresni és megoldása elsősorban bányászati feladatot jelent. 
Nyilvánvalóan a külfejtés az egy ik i l y e n lehetőség. 

E feladatok megoldása mennyiségileg azt je len t i , hogy a m a i külszíni össz
termelést huzamos időn át megközelítően 2 5 — 3 0 % - k a l magasabb szinten ke l l t a r 
tani és közben rövid öt éven belül a barnavasérc- és pátvasérc-termelés csúcsainak 
egybeesése idején több m i n t 60%-os termelőképesscgcmelkedést kel l elérni. 

V . A termelési feladatok megoldásának módszerei 

A külszíni bánya feladata tehát tömören az, hogy öt éves felfutással tudja 
termelését átmenetileg 6 0 % - k a l növelni, ma jd hosszabb időn át a ma i t 2 5 % - k a l 
meghaladó szinten t a r t an i , s eközben előkészítését úgy ke l l végeznie, hogy tökéletes 
barnavasérc-kifejtést, és a lehető legnagyobb mennyiségű anker i t - és pátvasérc-
kitermelést tegye lehetővé kisebb költséggel, m i n t h a ugyanezt földalatti munkával 
végeznék el . 

A feladatok helyes és minden szempontot kielégítő megoldásának még m i n d i g 
kutatási előfeltételei vannak . M i n t az ércek elhelyezkedésének leírásánál említés 
történt erről, a tömzsmaradványok feküoklalának térbeli helyzete a l ig ismeretes, 
A bőséges kutatófúrásokat nem kísérte eddig o lyan kismélységű, de sűrű fúrás, amely 
a letakarított, i l l e tve műveléssel metszett érctömzsök pontos vastagságát, és ezen 
tömzsök között m a g u k b a n álló fúrásokkal jelzett ércesedések kiterjedését és vastag
ságát elegendő mértékig megállapította vo lna . A művelés v a l a m e n n y i szintjén leg
alább 200 db fúrólyuk elkészítésével kellene ezekre fényt deríteni. A d a t a i k alapján 
a szállítószint megfelelő mértékű süllyesztése, az egyes sz inteken belül kiképzett 
vagy kiképzésre kerülő tölcsérek helyes mélysége, általában a legkevesebb meddő-
termeléssel járó, tehát legkedvezőbb érctermelő sz intek kijelölése elvégezhető lenne. 

A z érctermeléssel együttjáró meddő korlátozása az önköltséget kedvezően 
érintené és lehetőséget nyújtana arra , hogy helyette a letakarítást növeljék. E z pedig 
nagyobb mennyiségű anker i t és pátvasérc kifejtésére vezethetne. A kismélységű 
részletkutatás ugyanezen ércfajták helyzetének pontosabb kimutatásával egyéb
ként is szolgálatot tenne külszíni művelésük kiterjesztésére. E z a feladat v i szony lag 
k is költséggel és rövid idő a la t t egy-két gépkocsira szerelt könnyű fúróberendezéssel 
elvégezhető. 

A m a i külszíni bánya, ércvagyonát t ek in tve , határhelyzetben van . O l y a n 
egységnek k e l l t ek in ten i , amelynek még elvégzendő munkamennyisége összes kőzet
ben számítva, lényegesen n e m változhat meg, de aminek gazdaságosságát a kőzet-



minőség- szer in t i összetétel és a hasznosítható kőzetek elhelyezkedése és kiterjedése 
k o m o l y a n befolyásolja. I l y e n körülmények között szükséges, h o g y az egész egységre 
kiterjedő, a gazdaságossági és művelési összefüggéseket f igyelembe vevő művelés 
szervezési és módszerbeli e lvei t rögzítsék és a termelés területeinek körvonalait, 
v a l a m i n t sorrendjét n a g y v o n a l a k b a n meghatározzák. 

A z érctermelés szervezése a j o b b munkaerőgazdálkodás és irányíthatóság érde
kében koncentrálást kívánna. A z érctömzsök korábban már vázol t elhelyezkedése 
és nagysága ezt n e m m u t a t j a ésszerűen keresztül v ihe t őnek. E g y - e g y művelési terület 
ércvagyona n e m elegendő a kívánt termelés eléréséhez, másrészről ped ig a néhány 
nagyobb tömzs tömeges megtelepítése és gyors leművelése után a többi érctömzs 
n e m lenne gazdaságosan fejthető. 

A z a furcsa he lyze t adódik, h o g y az egyenletes gazdaságosság és tökéletes 
kifejtés — m i n t legfőbb cél — érdekében hasonló művelés-szervezést k e l l a jövőben 
követni, m i n t a m i t a múltban követtek, s a m i a m a i kedvezőtlen bányakép k i a l a k u 
lására vezetet t . E z ped ig a teljes terület egyidejű művelése. Javított kiadásra v a n 
a z o n b a n szükség, s ez a javítás az t j e l en t i , h o g y nem a legkedvezőbb tömzsökre k e l l 
állandóan átvándorolni, hanem a föles gazdaságossággal művelhető tömzsök ésszerű 
elosztásban történő fejtése mel le t t k e l l biztosítani az önmagukban már kellő te rme
lést n e m adó k i s ebb ércmaradványok teljes lefejtését. Természetesen törekedni k e l l 
a r ra , h o g y egyidejűleg a bánya művelés a la t t álló hosszúsága állandóan csökkenjen. 

A letakarítások sorrendje ennek végrehajtását k e l l biztosítsa és mennyiségének 
megállapításakor hasonlóan az együttes gazdaságosságot k e l l s zem előtt t a r t a n i . 
Területük kitűzésénél n e m lehet mereven eljárni, h a n e m biztosítani k e l l , h o g y a 
letakarítás folytatható, bőví thető legyen, ha az érc kiterjedése a lefejtés során 
n a g y o b b n a k b i z o n y u l n a . 

A tökéletes kifejtés és kedvezőbb költségalakulás elérése általános feltétele 
mel le t t a külszíni bánya legközvetlenebb fe ladata az érctermelés gyorsütemű, 
60%-os növelése. 

A külszíni bánya je lenlegi fejtésre kész barnavasérc-vagyona a kitűzött n a g y o b b 
érctermelés számára a kettőszörös előkészítettségnél a l i g v a l a m i v e l j obba t biztosít. 
E z ped ig a korábban tárgyalt o k o k szer int a fo lyamatos termeléshez elégtelen. 

A z előkészítettséget tehát gyo r san k e l l növelni, a m i a letakarítások n a g y ütemű 
elvégzésével oldható meg . A rendelkezésre álló idő rövidsége és a letakarítás nagy 
mennyisége gépesítést kíván, a m i egyidejűleg a csökkenő m 3 egységár útján a l e t a k a 
rítási arány növelését is lehetővé teszi . 

Gépesítési fe lada t : a rakodás, egyes h e l y e k e n a gépi jövesztés, fúrás és szállítás 
minél j o b b megoldása. A gépi eszközök megválasztásakor a bánya k i a l a k u l t képe, 
a letakarítások változatos sz in tbe l i elhelyezkedése, a már leírt nehéz megközelí t
hetőség, a kialakítható támadó felületek és a letakarítási területek egyenkénti 
v i szony lagos kicsinysége, a jöveszthetőség változása és a robbantási m u n k a g y a k o r i 
sága b i zonyos mérsékletre köteleznek. 

A külföldi példák a 3—4 m 3 -es kanalú kotrógépet és 12 m 3 -es dömpereket 
mutatják a legkorszerűbbnek. E z e k v iszont m i n d i g o l y a n he lyen do lgoznak , a h o l 
a kezdettől fogva a l k a l m a z o t t gépesítés rendszeres és összefüggő szintképzésre 
vezete t t , v a g y ez később kialakítható vo l t . A z elszórt érc tömzsökön do lgozó és éppen 
a letakarítások magasságában k o m o l y a b b összefüggő sz in tek nélküli, erősen tagol t 
felületű Rudabányán i l y e n rendezés roppan t költséges lenne, és rengeteg felesleges 
meddőmunkával járna. Ezért, a m i k o r 1953-ban a letakarítás gépesítése megkezdő-



dött, az út- és t e repv i szonyokra kevésbé igényes és kisebb működési területet kívánó 
könnyebb kotrógépekre és dömperekre esett a választás (3. ábra). 

A szovjet gyártmányú, E-505 típusú, 0,5 m 3 -es markoló képességű exkavátorok 
hegybontóval , vagy mélyebb helyekről történő rakodásnál vonóvederrel egyaránt 
j ó teljesítményt értek el . A szállítás gépesítésének legjobb megoldását a dömperek 
nyújtották. A Vörös Cs i l l ag Traktorgyár 3,5 m 3 -es dömpereinek megbízhatósága 
állandóan j a v u l . M i n d e n más rendszerű szállítással szemben nagy előnyük, hogy 
a hányóterület megválasztásában és a hányó kiképzésében úgyszólván korlátlan 

lehetőséget nyújtanak, a m i egy régi, sok kifejtet t hasznavehetet len üreggel rendelkező 
bányánál nagyon kedvező tulajdonság. A meddő elhelyezésére a lka lmas terület 
g y a k r a n csak több szinten át közelíthető meg, a m i legegyszerűbben szintén dömperrel 
vihető keresztül. Történtek próbálkozások szállítószalaggal is, de az a kis homlok
hosszúságú letakarításoknál g y a k r a n áthelyezésre kerül s így nem biztosít folyamatos 
munkát. A z összefüggő szintek hiánya és a meddő elhelyezésének korlátozottsága 
pedig a csillevonat-szállítást nem teszi lehetővé. így a jövő letakarításainál a dömper 
min t gépi szállítóeszköz uralkodó szerepű marad . A jövesztés és felrakás legjobb 
eszköze a kotrógép marad , mert ez a gép bármilyen kőzetviszonyok között, termé
szetesen megfelelő robbantásokkal kisegítve, alkalmazható. A térigénnyel és út
v i s z o n y o k k a l szembeni aggoda lom a kotrógépek esetén túlzott vo l t , s az a l ig nehe
zebb és igényesebb 1 m 3 -es kanál-méretű gépek a letakarítási teljesítmények k o m o l y 
íejlődésére vezethetnének. 

A dömperek tekintetében azonban az úttal szembeni tartózkodás nem vol t 
a lap ta lan . A 3,5 m 3-es dömperek jobb u taka t kívánnak. Elengedhetet len a dömper-
szállításra berendezkedett gépi letakarításnál az elegendő számú földgyalu és 
könnyű úthenger. E z utóbbi egyelőre csak kívánság. A z útgyalu v i szon t az utak 
karbantartásánál, a hányók egyengetésénél és robbantásos munkáknál az elszóródott 
kőzettörmelék összetakarításánál már m a is nélkülözhetetlen gép. 

Bármilyen kecsegtető is, hogy exkavátoros-dömperes letakarításnál az egy gépre 
ju tó évi teljesítmény 100 000 m 3 körül mozog , és a teljes kiszolgáló személyzetre 

3. ábra Letakarítást vúgzö kotrógép Os dömper 



műszakonként közelítően 24 m 3 teljesítmény ju t , a letakarítások gyorsítása n e m 
oldható meg i l y módon m i n d e n területen. V a n n a k és a jövőben is lesznek o lyan 
letakarítási munkahe lyek , amelyeke t helyzetük m i a t t géppel nem lehet megközelí
t en i , s ilyeneknél megmarad az ősi módszer: a kézi rakodás és a csillézés. 

A letakarítások teljesítményének növelése és költségének csökkentése nem 
kizárólag a gépi rakodás és szállítás megoldásának kérdése. A legtöbb esetben a 

4. ábra. Padfúrással végzett többszáz m'-es robbantás barnavasércen 

jövcsztést n e m lehet kotrógéppel elvégezni, h a n e m r o b b a n t a n i is k e l l . Néha csak 
a gép munkáját megkönnyítő lazításra k e l l törekedni, igen g y a k r a n a z o n b a n robban 
tással k e l l elvégezni a kőzet teljes felaprítását. A letakarítás határain belül a meddő-
kŐzctek nem egyneműek. Korszerű megoldással 12 — 15 m mélységű függőleges 
l y u k a k k a l több ezer m s nagyságú robbantást Rudabányán nem lehet végezni, de 
kedvező esetben már rendszeresen tudnak 1000 m 3 -es mennyiségeket repeszteni . 

A fúrást a kőzet kedvezőtlen tulajdonságai m i a t t legfeljebb légöblítéssel lehet 
végezni s ezért edd ig nem sikerült 4—5 m lyukmélységnél nagyobba t elérni. H a a 
fúrás kérdését gumike rekeken mozgó s így gyors helyváltoztatásra képes fúró
k o c s i k k a l meg lehetne o ldan i , amelyek 3—4 m-es fúrókalapács-mozgatással do lgozva , 
a fúrási sebességet tetemesen növelnék, a 4—5 m-es mélység megtartásával, de 
gyorsan végrehajtott fúrással állandósítani lehetne t ö b b helyen o l y a n kőzettömegek 
lerobbantását, ame ly a kotrógépek és dömperek szünet nélküli munkáját lehetővé 
tenné. A fúrás i l yen megoldása beruházási kérdés. A gyorsan készülő fúrólyukak 
hasznosítása, tehát a robbantás technológiája v i szon t nem kíván külön befektetést. 



A padfúrás, m i n t tömeges jövesztési eljárás, már k i d o l g o z o t t fe ladat és az üzemi 
t a p a s z t a l a t o k az t mutatják, h o g y rövid időzítésű gyújtással a fúrási munkaigény 
egy m 3 kőzetre v o n a t k o z t a t v a 0,3 fm-ről 0,1 fm-re , a robbanóanyagíelhasználás 
p e d i g 2 0 % - k a l csökkenthető {4. ábra). 

A letakarítás korszerű és gazdaságos elvégzésének eszközei és módszerei tehát 
már ismeretesek és nagyrészben rendelkezésre is állnak. A végső feladat , az érc
termelés s o k k a l t ö b b technológiai kér
dés megoldását kívánja. 

A z érctermelés módszerének tökéle
tesítését és ezze l együtt költségének 
csökkentését erősen korlátok közé s zo 
rítja az , h o g y a fejtési h o m l o k o n belül 
a különválasztott termelést k ívánó érc
fajták és a meddő együttesen je lent
keznek . E m i a t t a tömeges robbantás 
he lye t t a kőzetfajtánként külön-külön 
végzet t , 10 m 3 -nél a l i g többe t jövesztő 
repesztésekkel k e l l d o l g o z n i , a m i t kézi 
rakodással egybekötö t t válogatás köve t 
(5. ábra). A z érctömzsöket teljes felü
letükön megtisztí tó letakarítás egyen
ge t i u g y a n a tömeges érctermelés útját, 
és ha a tömzs legalább 4—5 m mély
ségig egynemű, a k k o r a letakarításnál 
e l m o n d o t t felszereléssel: kotrógéppel , 
dömperrel , fúrókocsival és azonos m ó d 
szerre l , tehát padfúrásos robbantással 
elvégezhető az érctermelés is . Sajnos, 
erre a m u n k a h e l y e k n e k m i n d i g csak 
k i s része lesz a l k a l m a s . 

A termelés n a g y o b b részét a m a i 
hoz hasonló vegyes m u n k a h e l y e k adják 
a j ö v ő b e n is. I l y e n e k e n a gépi felra
kás n e m végezhető elég eredményesen 
kotrógéppel, m e r t a válogatás n e m oldható m e g és a k i s mennyiséget termelő m u n k a 
he lyek közöt t lassan vándorolva , ideje nagyrészét rakodásra n e m t u d j a kihasználni. 
A vegyes előfordulások gépi rakodásának megoldását ideálisan szolgálhatná a külföl
dön közkedvel t és el terjedt , ba l l onke rekeken , gépkocsiscbességgel m o z g ó , D i e s e l 
m o t o r hajtású lapátoló rakodógép (6. ábra). Ezenkívül az ércszállítás gépi eszköze a 
he lyze thez i g a z o d v a , dömper- v a g y cs i l le - és mozdonyszáll í tás lehetne. 

A z érctermelés robbantási feladatainál a mennyiségi kérdésen túlmenően még az 
aprítás megoldásával is f o g l a l k o z n i k e l l . A kohászat igénye az , h o g y az érc kevés 
po r t t a r t a l m a z z o n és legfel jebb 120 mm-es kockanagyságú legyen . E z t a célt a rövid 
időzítésű gyújtással lehet l eg jobban elérni, de az erősen ingadozó szilárdságú ércek
nél — a pátvasérc kivételével — tökéletesen m e g o l d a n i nem lehet . A nagy-darabos¬
ság csak aprítógéppel szüntethető m e g . 

A jövesztés korszerű és gazdaságos gépesítése az e l m o n d o t t a k szer int kevés 
géptípussal megoldható . A letakarításnál kot rógép és dömper , az érctermelésnél 
19 Rónabánya — 2/6 S 

5. ábra. Kézi rakodás vegyes köíetü munkahelyeken 



C. ábra. Külszínen alkalmazható Diesel-motoros lapátoló rakodógép (gyári prospektus-kép) 



részben ugyanezek , továbbá ba l lonkerekes lapátoló-rakodógép, v a l a m i n t D i e s e l 
m o z d o n y szerepelhet . A fúrás korszerű eszköze p e d i g o l y a n fúrókocsi lenne, a m e l y 
sínpályától függetlenül mozogha t , s földalatti és külszíni használatra egyaránt 
a l k a l m a s . A külföldi ércbányászat erre is bőséges példát m u t a t . E z az egyneműség 
a kezelőszemélyzet és a karbantartás tekintetében sok előnnyel járna. 

A rakodó-jövesztő és szállítógépek sínpályától független mozgása, nagy sz in t 
különbségek között i könnyű helyváltoztatása és gépáthelyezések gyors megoldása 
a külszíni bányában edd ig n e m szereplő fe lada t : az összekötő út kiépítését h o z z a 
előtérbe. A meglevő t e r e p v i s z o n y o k m i a t t n e m oldható m e g az, h o g y m i n d e n l e t a k a -
rítási és érctermelő sz in t közöt t összefüggő és dömperrel járható út készüljön, de 
elkerülhetetlenül szükséges, h o g y a bányán belül a legfőbb termelő sz in teke t össze
kötő útvonal ha l ad jon végig, ame lyen a szomszédos területek gépei a m u n k a p i l l a 
n a t n y i kívánalmainak megfelelően a legjobb gépkihasználás és termelés érdekében 
helyüket változtatják. E z t az útvonalat egyúttal t ö b b p o n t o n a bánya mindkét 
oldalán végighaladó, az anyagellátó és jav í tóközponthoz vezető országúttal is 
össze k e l l kötni. Enélkül a gépesítés he lyhez kötött , k i s mozgásterületű, félig béna 
megoldás m a r a d n a . 

A z elmúlt évtizedek bányászata négy o l y a n területet alakított k i a külszínen, 
a m e l y e k belső szállításukat t ek in tve , különálló egységet képeznek. A m u n k a h e l y e k 
csillepályái, a meddő- és ércszállítás egy-egy csomópontból ágaznak k i . A z altáró 
megépítése óta a külszínen te rmel t ércet is i t t szállítják a rakodóra. A z altárót a 
külszínnel négy he lyen gurítócsoport köti össze, a m e l y e n át az ércet az altáró sz in t 
jén lévő b u n k e r e k b e töltik. A szállításnak ez a gerince a j övőben is változatlan 
m a r a d , csupán a termelési terület változásának és a mennyiség növekvésének 
megfelelően újabb gurí tócsoportok készülnek. 

A m u n k a h e l y e k és a gurítók között i szállítást v i s z o n t át k e l l alakítani. J e l en 
leg hosszabb-rövidebb kézi csillézé^ után végtelen kötelű szállítópálya, j obb eset
ben D ie se l - v a g y villamosmozdony-szállítás vesz i át a termeivényt a m u n k a h e l y 
től. E z e k csak a szállítószintcn működnek. Mélyebb szintekről vitlákkal végzik 
el a felszállítást, magasabb szintekről siklókkal engedik le a r a k o t t csilléket. M i n d 
két esetben a szintkülönbséget áthidaló berendezésig kézi szállítás f o l y i k . A meddő 
szállítási útvonala és megoldása ugyanez , csak közben a vonatból v a g y kötélpályá
ról a mcddőfe lvonóhoz tere l ik át a csillét. 

A művelési terület állandó előhal adása és he lyze t változása m i a t t a szállítást 
is rugalmassá k e l l alakítani. A végtelenköteles megoldás merev rendszer, a h e l y 
változásokat nem tud j a követni , nagy kézi csillézéssel kapcsolhatók hozzá a m u n k a 
helyek, s kötélberendezéseivel akadályát képezi, h o g y u g y a n a z o n útvonalon m o z 
dony-szállítással közelítsék meg a távoli termelőhelyeket, és a sínpályától függet
len dömperszállítást is kerülőkre kényszeríti. 

A felső vezet ékes villamosmozdony-szállí tás is csak m i n t fŐszállítás jöhet szóba 
az egymással k a p c s o l a t b a n levő üzemrészekés gurítóik között . A végtelen-kötelű 
berendezések teljes kiküszöbölésével a v i l l a m o s vontatáshoz kapcsolódva, D ie se l 
m o z d o n y o k k a l k e l l m e g o l d a n i a szállítást, a m i egészen a m u n k a h e l y e k i g k e l l ter
jedj en. 

A szállítószint a l a t t i termelőhelyeket, ot t , a h o l a gurí tokhoz közel v a n n a k 
a tölcsérek, táróval ke l l a gurítók egy mélyebb szintjéhez k a p c s o l n i , s így számukra 
közvetlen szállítási lehetőséget t e remteni . A vitlák csak a meddőt emeljék a szállító
szintre . 
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K i t e r j e d t e b b , magasan fekvő sz in teken hasonlóan Die se l -mozdonyos és a 
szállítószintre siklóval kapcsolódó szállítási megoldás ígérkezik a leg jobbnak. M e g 
k e l l t e remten i a n n a k lehetőségét is , h o g y a gurí tók dömperekkel is korlátlanul 
megközelíthetők legyenek, s a dömperszállítás a csillepályák forgalmát ne íjavarja. 
A meddőszállítás végső megoldása változatlanul a magas-hányókra felvezető végte-
len-kötelű szállítás m a r a d . 

V I . Összefoglalás 

A külszíni bánya ércvagyonában lényeges változást már n e m várhatunk és 
ennek kifejtése m i n t e g y 15—20 év a la t t befejeződik. Közben a termelést átmeneti
leg növelni k e l l és hosszabb időn át is magas sz in ten k e l l t a r t a n i . A fejlődést úgy 
k e l l elérni, h o g y m i n d e n változtatás és az új berendezések létesítése a lehető leg
teljesebb kifejtést tegye lehetővé. A legértékesebb ércfajtának, a barnavasércnek 
n a g y tömege külszíni fejtést kíván, a m i t értéke m i a t t a l egk isebb veszteséggel a 
tökéletes kifejtésre törekedve k e l l elvégezni, az együttesen mért gazdaságosság 
szem előtt tartásával. A barnavasérccel együtt minél t öbb anke r i t és pátvasérc 
külszíni művelését is meg k e l l o ldan i . E h h e z n a g y mennyiségű meddőletakarítást 
k e l l végezni. 

A múlttal szemben magasabb meddő termelési arány gazdasági hatásának 
ellensúlyozására korszerűsíteni k e l l a meddő- és érc termelőmunkák módszerét. 
E z i smer t gépek, kotrógépek, dömperek, Diese l -motoros rakodókocsik és fúró
k o c s i k használatával, továbbá a kőzetviszonyok m i a t t korlátozott , de javítható 
tömeges jövesztés kiterjesztésével azonosan oldható meg mindkét munkaterületen. 
A termelés technológiai javulását a bánya belső szállításának, egyszerűbbé és 
mozgékonyabbá tételének is követnie k e l l . 

A külszíni bánya érceinek teljes lefejtése a megkívánt gazdaságosság betar
tásával, a vázolt szervezési e l v e k k e l , a szükséges gépi felszerelésekkel és megfelelő 
művelési módszerek alkalmazásával végrehajtható. 

I R Ű Ü A L O . M 

i . Pantó Endre; A 75 éves nagyüzemű vasércbányászát. (Jelen munka II. fejezete.) 
ü. Moser Károly: Rudabányai Vasércbányászatunk fejlesztési feladatai. (Bányászati Lapok 1955. decem

beri szám.) 



A V Á G A T H A J T Á S M Ó D S Z E R E I 

Podányi Tibor oki. bányamérnök 

A rudabányai ércelőfordulás szabálytalan, fe lszabdal t , össze n e m függő föld
t a n i szerkezete a rendes kifejlődésű telepes v a g y teléres előfordulásokhoz képest 
jelentősen n a g y o b b mérvű vágathajtási tevékenységet követel m e g a kutatás, 
eltárás és az előkészítés terén egyaránt. 

A vágathajtás n e m szünetelt az 1880-ban m e g i n d u l t nagyüzemű bányász-
kodás első 02 évében sem, a m i k o r az ércet csupán külszíni fejtéssel termelték. 

A z első évt izedben a kutatás kizárólag aknákkal és tárókkal történt. A z 1893-
ban meg indu l t mélyfúráson kívül továbbra is n a g y jelentőségűek v o l t a k a kutató
vágatok. Sőt a két világháború között i időszakban éppen ez a kutatási m ó d v o l t 
fontosabb. 

A szabálytalan és szeszélyes ércelőfordulás m i a t t az egyes külfejtési mezők 
telepítését — az érctestek nagyságának, alakjának és térbeli helyzetének pon tosabb 
megismerése céljából — kutatótárók kivájása előzte meg . 

A külfejtésben te rmel t érc és nagymennyiségű letakarítási meddő szállítási 
útvonalául különböző sz in t eken tetemes hosszúságú szállítótáró készült. 

A földalatti fejtés megindulásával a vágathajtási tevékenység tovább bővül t 
feltáró és fejtéselőkészítő céllal, 

A nagyüzemű vasércbányászat 75 éve a l a t t k i h a j t o t t vágatok összesített 
hosszát közel 100 k m - r e becsülhetjük. A z e lmondot takból nyilvánvaló, h o g y a 
vágathajtási tevékenység a rudabányai vasércbányászatban a huzamos külszíni 
művelésmód ellenére is jelentős és nagyfontosságú v o l t . 

Éppen ezért n e m lehetne teljes a rudabányai vasércbányászatról a l ko to t t 
kép a vágathajtás módszereinek ismerete nélkül. 

A rudabányai bányavágatok mérete céljuknak megfelelően változik. A haszná
latos vágatszelvények 4-től 10 m a - i g ter jednek. 

Rudabányán a különböző keménységű és szilárdságú kőzetekben (agyag
palától az igen szilárd szferoszideri t ig) általánosan robbantó munkával fo ly t és 
f o l y i k a jövesztés . A ' robbantásos vágathajtás módszerének igen fontos jellemzője 
a robbantólyukak telepítésének, i l l e tve a betörés kialakításának megoldása. Éppen 
ezért a rudabányai vágathajtás módszereinek kialakulását és fejlődését a betörési 
m ó d o k változása alapján kísérhetjük n y o m o n . 

I . Ékes betörések 

A nagyüzemű vasércbányászat első évtizedeiben — valószínűleg még a korábbi 
bányászattól átvett — ékes betörési eljárások u r a l k o d t a k . Közepes szilárdságú 
kőzetekben (agyagpala , márga, barnavasérc) főte felé irányuló ékes betörést hasz-
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náltak, amelye t a bányászok h e l y i elnevezéssel „ m a g y a r " eljárásnak neveznek. 
Egészen szilárd kőzetekben a vágatszelvény közepén kialakított — általánosan 
is ékes betörésként i smer t — betörési módo t h e l y i bányász elnevezéssel o l lós" 
betörést alkalmazták. 

F ő t e f e l é i r á n y u l ó é k e s b e t ö r é s 

A lyuktelepítés lényegét a vágat főtéje felé (fölfelé) irányuló betörőlyukak 
képezték, a m e l y e k 0,7 — 1 m hosszúak v o l t a k . K i s e b b szelvénynél a betörőlyukak 
a vágat középmagassága fölött települtek és a betörési rést egészen a főtéig a t e l 
jes vágatszélességben alakították k i . A rést lefelé bővítet ték a teljes vágat
szélességnek megfelelően újabb, de már k i sebb meredekségű l y u k s o r r a l . Végül a 
t a l p o n e lhe lyeze t t vízszintes robbantólyukak a teljes vágatszelvcny kirobbantását 
biztosí tot ták. 

N a g y o b b szelvény esetén a ferdén felfelé irányuló betörőlyukakat a vágat 
derékmagasságában v a g y kissé az alat t telepítették, de a rés már n e m terjedt k i 
teljes vágatszélességre és n e m érte el a főtét. A betörés bővítése i t t is a t a lp felé 
történt, de csak a résszélesség mértékéig. A teljes szelvény kirobbantására a főtén, 
o l d a l a k o n és a t a l p o n vízszintes l y u k a k a t fúrtak. 

A betörés mélysége és ezzel együtt egy robbantási mező mélysége 40—60 c m v o l t . 
A robbantólyukak kifúrására 1905-ig vésőíúrót és kézi kalapácsot használtak. 

Et tő l kezdve kézben ta r to t t , 16—22 kg-os, sűrített levegős hajtású fúrókalapácsok
k a l végezték a fúrási munkát. 

A robbantás időzítve lyuksoronként történt. A z időzítést a gyújtózsinór-hosszak 
és a gyújtási so r rend biztosította. A betörőlyukak egyidejű robbantását a p o n t o 
san egyfo rma hosszúságúra vágot t zsinórok egyszerre való gyújtásával oldották 
meg . R e n d s z e r i n t a z o n b a n a betörő-, bőví tő- és p e r e m l y u k a k a t külön-külön lépcső
ben robbantot ták és m i n d e n lépcső után füstre-várási szünet v o l t . A z 1910-es évek
től kezdődően azonban már a v i l l a m o s gyújtást i s használták. 

Betörés. 

2. ábra. „Magyar" betörés kis vágatszelvénynél 



296 ÉKES BETÖRÉSEK 

A l e r o b b a n t o t t készletet k a p a és vesszökosár segítségével rakták a csillébe. 
A z esetleges n a g y o b b d a r a b o k aprítását és a főte, v a l a m i n t vágatoldalak és t a l p 
egyengetését hegyes- la posvégíí csákánnyal végezték. 

Világításra az első időben o l a j j a l tö l töt t bányamécsek, m a j d később acetilén 
bányalámpák szolgáltak. 

A kézi fúrás időszakában a szellőztetés kizárólag diffúziós v o l t , i l l e t v e n a g y o b b 
vágathossz esetén kézihajtású ventil látorokat és légcsöveket is felszerel tek. A sűrí
te t t levegős fúrás bevezetésével a kalapácsok k ipufogó levegője és a robbantás 
előtt m e g n y i t o t t vezeték biztosí tot ták a j o b b légcserét. 

I 

Sír*o/>es 

t 

I 
3. ábra. „Magyar" betörés nagyobb vágatszeLvénynél 

A szállítás kizárólag kézi csillézéssel történt, g y a k r a n t ö b b száz méter t ávo l 
ságra. 

Biztosítást a lazább kőzetekben német aj tókötés szer in t összeállított keményfa-
ácsolatok képeztek. A z ácsolatpárok egymástó l va ló távolsága általában 1 m v o l t . 
Szükség sze r in t i sűrűségű, hasított bordafabéleléssel látták e l a főtét és az o l d a 
l a k a t . 

E g y m u n k a h e l y telepítése két fő v o l t , a k i k az összes fŐ- és mellékmunkákat 
elvégezték. 

E munkamódszerrel és telepítéssel 8 órás műszakban átlagosan egy r o b b a n 
tási fogást s e m vájtak k i . A vágat előhaladási sebessége 0,4 m / h a r m a d , a fejteljesít
m é n y 0,20 m/műszak v o l t . E tel jesí tményadatok átlagos értékek és sűrített l e v e 
gős fúrásra v o n a t k o z n a k . A kézi fúrás időszakában a k i s ebb fúrási teljesítmény, 
v a l a m i n t a szellőztetés g y e n g é b b mérve m i a t t természetesen ezek az értékek is 
a l a c s o n y a b b a k v o l t a k . 



K ö z é p e n k i k é p z e t t é k e s b e t ö r é s 

Keményebb kőzetekben, p l . szilárd d o l o m i t , 
mészkő, pátvasérc, szferosziderites érc, az ún. 

o l lós" betörést használták évtizedeken keresztül. 
A kisebb, 4 m 2 -es szelvényű vágatokban, h a 

a kőzet könnyen robbantható v o l t , a vágat kö 
zépmagasságában elhelyezett két összehajló, v íz
szintes — „ol lóra fúrt" — fúrólyuk képezte a 
betörést. E z t további 4 robbantólyukkal bővítet
ték, m a j d 7—8 p e r e m l y u k biztosította a teljes 
vágatszelvény kialakulását. 

N a g y , 6—8 nT-es szelvény esetén a váj vég 
közepén négy vízszintes, de egymás felé hajló l y u k 
k a l képezték k i a betörést. Á betörés köré 3—4 
bővítőlyuk került és végül a szelvényt határoló 
koszorúlyukak kerültek kifúrásra. 

Szívósabb kőzetekben a „ m a g y a r o s " és „ o l l ó s " 
betörések kombinációjaként az összehajló l y u k a 
kat n e m vízszintesen, hanem kissé felfelé irányu
lóan fúrták k i . A bőví tő és p e r e m l y u k a k válto
z a t l a n u l vízszintesek v o l t a k . 

A robbantás a lyuktelepítés megkövetelte 
lépcsőkben rendszerint szakaszosan történt. 

A z „ o l l ó s " betörés mélysége már megha lad t a az előző eljárással elérhető érté
ket és 0,6—0,7 m-re emelkedet t . A vágathajtás sebessége mégsem h a l a d t a túl az 
előzőkben közölt értéket, mer t a szilárdabb kőzetben csökkent fúrási teljesítmény 
m i a t t ennek a munkaszakasznak ideje növekedett meg . 
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•1. ábra. „Ollós" betörés kis vágat-
szelvénynél 

Remény köze? 

5. ábra. „Ollós" betörés nagyobb vágatszelvénynél 



7. ábra. „Francia" betörés 

6. ábra. Ferdén fúrt „ollós" betörés 

O l d a l r a i r á n y u l ó é k e s b e t ö r é s 

A ha rmincas években bekövetkezett nagy
ütemű vágathajtási tevékenység során új betörési 
és lyuktelepítési eljárás hódított teret Rudabányán 
o lda l r a irányuló ékes betörés formájában, amelye t 
a bányászok „francia" módszernek neveztek. Ennél 
az eljárásnál a m u n k a h e l y homlokfelületének 
nagyságát úgy növelték meg, hogy a vágatolda
lakhoz képest ferdén képezték k i . A z átlós irány
b a n elhelyezkedő homloksík m i n d e n robbantási 
fogás után változtatta helyzetét. E g y s z e r a ba l , 
egyszer a jobb o lda l l a l zárt be hegyes szöget. A z 
i l y e n ferde síkú megnövelt h o m l o k kialakítása ér
dekében h o l az egyik , h o l a másik o l d a l r a irányí
tották az ékes betörést egy függőleges síkba eső 
három v a g y négy betörőlyukkal. A betörőlyukak 
síkja egészen hegyes, 25—30°-os szöget zárt be a 
ferde állású m u n k a h e l y h o m l o k k a l . A z ékes rést a 
másik vágatoldal felé ha l adva , 2—3 fokoza tban 
bővítették. A bővítő l y u k s o r o k robbantólyukaínak 
hossza és h o m l o k k a l bezárt szöge a réstől t ávo
l o d v a , fokozatosan növekedett . A z utolsó Ivuksor 
már párhuzamos v o l t a vágat tengelyével és a 
l y u k a k elhelyezése a szelvénykialakításnak m e g 
felelő. 

E z z e l a robbantási módszerrel a robbantási 
fogás mélységét 1 m-re lehetet t növelni és azonos 
telepítéssel, v a l a m i n t munkafeltételekkel és f e l 
szereléssel az átlagos vágathajtási sebesség 0,0 
m / h a r m a d értékre és a fej teljesítmény 0,25 m / m ű 
szak nagyságúra emelkedet t . 



A z ékes betörési eljárásokat 1951-ig használták. Alkalmazásuk csak a modern 
eljárások térhódításával szűnt meg. 

A fent közölt átlagos teljesítményeken kívül v o l t a k kimagasló eredmények is. 
í g y az altáró kivájásánál 1948 tavaszán hónapokon keresztül a vágathajtás sebes
sége 0,8 m / h a r m a d és a teljesítmény 0,27 m/műszak értékű vo l t . E teljesítmények 
elérése annál is értékesebb, mer t a vágathajtó csapat a kivájást m i n t e g y 30 m-re l 
nyomonkövető falazásbiztosítás kiváltási és ideiglenes biztosítási munkáit is végezte. 

I I . Kúpos betörés 

A második világháború a la t t erőltetett termelés a külszínen termelésbe vonható 
érctestek mennyiségének csökkenésére és a földalatti fejtés beindítására vezetet t . 
A földalatti fejtéssel jelentős mértékben fokozódot t a vágathajtási tevékenység 
részben feltárás, részben fejtési előkészítés vonatkozásában. E z a megnövekedett 
igény a vágathajtási sebesség és a teljesítmények emelését követelte meg . T e k i n t e t 
te l a r ra , hogy a t e chn ika i felszerelés fejlesztésére m ó d n e m v o l t , az üzem vezetősége a 
betörési mélység növelésével igyekezet t az eléje tűzött feladat megoldását megtalálni. 

I 

8. ábra. Kúpos betörés 

A szilárdabb kőzetekben bevezet te a kúpos betörést. A szokásos négy betörő
l y u k he lye t t csak hármat képeztek k i , és ezek elhelyezése is eltért az általános g y a k o r 
lattól. A rudabányai kőzetek n e m a l k a l m a s a k a nedves fúrásra. í g y a fúrási tör
melék kihordása a fúróacél bordazatával történt. E z a tökéletlen porkihordás igen 
nagy nehézségeket o k o z o t t a vízszintestől lefelé irányuló fúrólyukak esetében és 
erősen l e ron to t t a a fúrási teljesítményt. E l kel le t t tehát kerülni i l y e n irányú rob-
bantólyukak használatát. Ezért a betörési kúp kialakításához egy, a vágatszelvény 
közepe táján telepített vízszintes és ehhez kétoldalt alacsonyabbról kifúrt, ferdén 
felfelé irányuló robbantólyukat készítettek. A betörési kúpot négy lyukból álló 
bővítőkoszorúval növelték tovább , m a j d a vágatszelvénynek megfelelően elhelyezet t 
p e r e m l y u k a k k a l három lépcsőben robbantották k i a teljes szelvényt. 

A kúpos betörési eljárással sikerült a fogásmélységet 1,2—1,3 m-re növelni, a 



vágathajtás sebességét ped ig átlagosan 0,7 m/műszak értékre emeln i . A fejteljesít
mény átlagos értéke 0,3 m/műszak v o l t . 

A vágathajtás sebességének és a teljesítményeknek javulásában szerepe v o l t 
annak is, hogy az edd ig általánosságban 2—3 lépcsőben való robbantást meg
szüntették és a szelvény összes robbantási lyukának egyszerre való gyújtásával 
csökkentették a füstre-várási és m u n k a f o l y a m a t váltási holtidőket. A gyújtást 
időzített g y u t a c s o k k a l és lövőgépes v i l l a m o s gyújtással bonyolí tot ták le . 

A z egyéb m u n k a f o l y a m a t o k terén 
s e m m i fejlődés n e m vo l t . A rakodás 
változatlanul k a p a és háncskosár se
gítségével folyt és m e g m a r a d t a t ö b b 

t% száz méteres kézi szállítás is. 
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I I I . Hengeres morzsoló betörés 

A z 1950. évben be indu l t első ö t 
éves t e r v termelési fe ladata i csakis a 
földalatti művelés további fokozása 
útján látszottak biztosíthatónak. E h 
hez v i s zon t — éppen az előfordulás 
adottságai m i a t t — évente t ö b b k m 
feltáró és előkészítő vágat kihajtása 
vo l t szükséges, a m i megkövetelte a 
vágathajtási sebesség emelését . A bánya
üzem ebben az időben az egész érc
bányászatot összefogó központi Érc
bányászati N e m z e t i Vállalat felügyelete 
a la t t állt. A vállalat központi műszaki 
vezetője, Pantó E n d r e , a fúrási t e c h n i k a 
javítására (különleges fém fúrókoronák, 
keményfémbetétes koronák, monob lock -
fúrók) és a robbantási t e c h n i k a fej
lesztésére (különleges töltetek, hengeres 
morzsoló betörés) külföldi eljárások és 
eredmények ismertetésével [1] útmuta
tást ado t t és a vágat hajtás gyorsítá
sára irányuló kísérletek megindítására 
ösztönözte a bányaüzem vezetőit |2]. 

A j avaso l t hengeres morzsoló be
töréses eljárás kísérleteinek elvégzésé
hez azonban minimális követelmény
ként fúróállványra v o l t szükség. A z 
üzem újítóbrigádja (Moser Károly bá
nyamérnök, Nóvák János gépfelvigyázó 
és P a p p Zoltán lakatos) megszerkesz
tet te és elkészítette a sűrített levegős 
előtolású, kocs i r a szerelt oszlopos fúró-
állványt. [4] 



A hengeres morzsoló betörő lövés kísérleti helyéül az Andrássy I . bányarész 
+ 243 m A . í. szintjén levő és pátvasércben haladó fejtési előkészítő vágatot válasz
t o t t u k k i . A kísérleteket 1950. április 12. és április 28-a között sikeresen f o l y t a t t u k le. 
Et től az időponttól kezdve ez a m u n k a h e l y i l y e n módszerrel ha lad t előre. 

A kísérletek során kialakított eljárás a következő v o l t . A m u n k a h e l y homlokán 
,, lóheréié vé l " elrendezésben 2,5 m mélységre a vágat tengelyével párhuzamosan 
kifúrtuk az öt betörőlyukat . A középső l y u k előzetes résként töltés nélkül üresen 
marad t . A tőle 10 c m távolságban levő négy l y u k k a p t a a robbantótöltést . E négy 
betörőlyukon át vonható körtől mérve 30 cm-es távolságra négy bőví tő lyuk készült, 
végül a vágatszelvény alakjának megfelelően elhelyezve n y o l c p e r e m l y u k . A l y u k a k 
hossza egyformán 2,5 m vo l t és v a l a m e n n y i párhuzamos a vágat előhaladási irányával. 

Robbantóanyagként p a x i t o t használ
t unk , lyukanként 2,1 — 1,6 k g töltéssel. 
A töltetnek a l y u k n a g y o b b hosszára való 
elosztása erdekében két-két töltény közé 
rövid fapálcikákat helyeztünk e l . A töltést 
a l y u k végén kezdtük el . A lyukszájnál 
maradó 60—100 c m üres szakasz fojtást 
k a p o t t . Fojtásként befúvatott h o m o k 
szolgált. Gyújtásra v i l l a m o s g y u t a c s o k a t 
és kézi gyújtógépet használtunk. P i l l a n a t - Q 
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10. ábra. Négylyukú betörési lyuktelepítés 11. ábra. Hengeres morzsoló betörés nagyobb 
vágatszelvcnynél puhább kőzetben 

gyújtással r obban tak a betörőlyukak, 1 m p időzítéssel a bőví tő , 2 m p időzítéssel 
a felső p e r e m l y u k a k és 3 m p időzítéssel a t a l p l y u k a k . A négy lépcsőben való rob
bantást a kísérletek idején külön-külön szakaszban végeztük e l , így az először 
30 cm-es 0 - jű , m a j d 90 c m 0 - r e bővítet t szabályos hengeralakú, 2,5 m mély rés 
kialakulását megfigyelhettük és a kísérletek során jelentkező fúrási, töltési hibákat 
g y o r s a n javítani t u d t u k . 

1950. május 22—24-én újabb kísérletsorozattal továbbjaví tot tuk ezen a váj-
végen a munkát, A betörőlyukak számát sikerült eggyel csökkentenünk, egyenlő 
oldalú háromszög s a r k a i b a n e lhelyezve a töltött és középpontjában az üres l y u k a t . 
Megállapítottuk, h o g y fadugók közbeiktatásával a töltet n a g y o b b lyukhossz r a való 
elosztása n e m hoz g y a k o r l a t i előnyöket, ezért a továbbiak során e lhagy tuk . 

1950. május 20. és június 24-e közöt t a R u d a h e g y e n kutatóvágatokban igen 
kemény anke r i tben ötlyukas betöréssel, lazább d o l o m i t b a n négylyukas betöréssel 
kísérleteztük k i és vezettük be a hengeres betöréses vágathajtást. A z igen szilárd 
anke r i tben a betörőíyukak távolsága a középső üres lyuktól 10 c m v o l t , míg a lazább 
d o l o m i t b a n a l y u k távolságot fokoza tosan 22 cm-re sikerült felemelnünk. 



A keményebb és szilárdabb rudabányai kőzetekben való sikeres kísérletek után 
fog la lkozn i kezdtünk a lazább, puhább kőzetekbe való bevezetéssel. 1950 novemberé
b e n az István bányatelekben, 8 m 2 -es barnavasércben haladó feltáróvágat kihajtása-
kor végeztünk sikeres kísérleteket. 1951 januárjában ped ig bevezettük az eljárást 
a c a m p i l i márgában Andrássy I . bányarész felé haladó altárói kereszt vágatban. 
A vájvégig biztosított m u n k a h e l y e n 2,50 m-es fogásokkal a biztosítás legkisebb 
sérelme nélkül ha lad t a m u n k a . A z egyenlő oldalú háromszög s a r k a i b a n e lhelyezet t 
három töltött betörőlyuk 20 cm-es távolságra v o l t a középső üres lyuktól. A robbantó-
anyag-töltet nagysága 0,6 — 1,2 k g lyukanként. A gyújtás négy fokoza tban történt. 
E z z e l a kísérletsorozattal az üzem m i n d e n jellegzetes kőzet faj táj ára kiterjesztettük 
a hengeres betörést. 

A kísérletek során a paxitról általánosságban ammondinam. i t használatára 
tértünk át, mer t vele kedvezőbb eredményeket sikerült elérni. 

A z egyéves kísérletsorozatok és üzemszerű alkalmazás eredményeképpen 
1951 áprilisában Moser Károly bányamérnök összeállította az üzem bányatech
n ikusa i részére a vágathajtási rendszer szabályzatát. E végrehajtási utasítás a leg
lényegesebb g y a k o r l a t i tudnivalókat, irányelveket t a r t a l m a z t a , a legfontosabb 
rudabányai kőzetekre k ido lgozo t t lyuktelepítési megoldásokkal, töltési és időzítési 
a d a t o k k a l . U g y a n a k k o r kitért a robbantási és lyuktelepítési hibák felismerésére és 
kijavílására is |3], Ezzel a hengeres betürés üzemi bevezetése lupánkban ehőhéni Rutlu-
bányán megtörtént. 

Bár a kísérletek a la t t általában 2,5—2,6 m-es fogásmélységgel do lgoz tunk , 
üzemi alkalmazásban ez az érték 2 m-re csökkent. A rendelkezésre álló könnyű 
(16 — 22 kg) fúrókalapácsok és a fúróacélbordázattal történő tökéletlen porkihordás 
mel le t t ugyanis ez vo l t a legkedvezőbb fogásmélység a vágathajtás sebessége s zem
pontjából. A kísérletek során ugyanis beb izonyosodo t t , hogy a betörő l y u k a k n a k 
15—20 cm-re l mélyebbeknek k e l l lenniök a többi fúrólyuknál, és így a fogásmélység
nél. V i s z o n t 2,2 m-nél mélyebb l y u k a k esetén a fúrási teljesítmény o l y a n rohamosan 
csökkent, hogy ez az egész vágathajtás teljesítményét is l e ronto t ta . A fogásmélység 
növeléséhez tehát n a g y o b b teljesítményű fúróberendezésekre lett v o l n a szükség. 

A 2—2,3 m-es betörési mélység is forradalmosította a rudabányai vágatbajtást 
és a teljesítményeket. A z üzem átlagos vágathajtási sebessége az 1949. évi 0,42 
f rn /ha rmad értékről 1950-ben 0,54 f m / h a r m a d r a emelkedet t , a fej teljesítmény ped ig 
0,245 fm/műszakról 0,315 fm/műszakra. 1951. év folyamán, a m i k o r a széleskörű 
üzemi bevezetés megvatásult, az üzem átlagos elővájási sebessége hónapról hónapra 
emelkedet t és évvégére közel az év elejei sz in t kétszeresét érte el . 

A z évi átlagszintek ped ig 0,78 f m / h a r m a d vágathajtási sebesség és 0,32 fm/mű
szak fej teljesítmény értékekre emelked tek . A hengeres betöréssel dolgozó m u n k a 
he lyeken e két jellemző 0,95 f m / h a r m a d és 0,44 fm/műszak értékű vo l t . 

A vágathajtás sebességének megkétszereződését elsősorban a megkétszereződött 
fogásmélység eredményezte, a z o n b a n a robbantási eljárás alábbi előnyei is hozzá
járultak ehhez. 

1. A z eddigi egy fúrókalapács he lye t t két fúrókalapáccsal lehetet t kényelmesen 
dolgozni a m u n k a h e l y e n , mer t a párhuzamos l y u k a k fúrásánál nem zavarták egy
mást a dolgozók. 

2. A lyuktelepítés egyszerűbbé vált, m i n t a kúpos betöréseknél, aho l k o m o l y 
g y a k o r l a t o t és szemmértéket követelt az összehajló l y u k a k megfelelő elhelyezésének 
és irányának biztosítása. E n n e k tulajdoníthattuk, hogy a dolgozók s o k k a l rövidebb 
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idő a la t t sajátították el ezt a l y u k telepítési módszert, m i n t a kúpos betörést és a 
g y a k o r l a t b a n s o k k a l kevesebb hibával is hajtották végre a l y u k a k kiíúrását. 

3. A robbantás megkímélte a biztosítást és egyéb berendezéseket, míg a kúpos 
és ékes betörésnél g y a k o r i v o l t ezek sérülése a messzire repülő nagy da rabok mia t t . 

A kilőtt ácsolatok helyreállítása, a bordázat rendbeszedése, a esővezetékek 
javítása tehát e lmaradt . 

4. A l e robban to t t készlet közel eredeti he lyen , jól felaprítva és magasan fel
h a l m o z v a foglal t helyet , tehát a rakodás munkája szempontjából igen előnyösen. 

í g y e lmarad t az ékes és kúpos betörésnél szétszóródott készlet összetakarítási 
munkája. A magasra fe lha lmozo t t , közel egyenletes szemnagyságú készlet felrakásá
nál emelkedet t a rakodási teljesítmény. 

5. A mély betörés egynegyedére csökkentett e a munkafolyamatváltások g y a 
koriságát, s ezzel j o b b munkaidőkihasználást eredményezett. A fúrásra, a robbantásra, 
a rakodásra való előkészületi idők tehát lényegesen lecsökkentek, 

6. A fúrás, a rakodás és a szállítás gépesítésére kedvező lehetőségeket teremtet t . 
A z 1950-ben elvégzett kísérletek eredményeként könyvelhetjük el — a r u d a 

bányai vágathajtási sebesség és teljesítmény növekedésén kívül —, hogy a hengeres 
betörés elméleti és g y a k o r l a t i kérdéseinek tisztázásában lényeges előrehaladást 
sikerült elérni. A kísérletsorozat a külföldi s z a k i r o d a l o m részleges adata i t és meg
állapításait ellenőrizte, a nem világos kérdésekre magyarázatot adot t és egyes 
téves következtetéseket korrigált [4]. M i n d e z e k k e l a g y a k o r l a t i alkalmazás terén 
irányt m u t a t o t t a haza i bányászat számára [5]. 

A kísérletek során a hengeres betörés elméletét t ovább fejlesztettük. 
1. A z üresen maradó l y u k , i l l . l yukhossz magára a betörőhengerre előbctörésnek 

tekinthető, ame ly felé robbantáskor a kőzet ter jeszkedni t u d . 
2. A sűrűn egymás mellé fúrt l y u k a k megszakítják a kőzet összefüggését és 

ezzel, de véleményünk szerint még inkább a fúrás kíméletlen rázóhatásával hozzá
járulnak a kőzetben uralkodó belső egyensúly megbontásához. 

3. A z így ,.előkészített" kőzet a robbanás d i n a m i k u s ütőhatására apró részecs
kékre h u l l i k szét, elmorzsolódik. 

A külföldi s z a k i r o d a l o m is ezekben találja meg a morzsolóhatás magyarázatát. 
Megállapítottuk, hogy a fentiek valóban hozzájárulnak a hengeres rés kialakulásá
hoz, azonban a legfontosabb szerepük e téren a robbantási hullámoknak van . 

4. A longitudinális robbantási hullámok tovaterjedési sebessége anyagonként 
változik. Mészkőben, d o l o m i t b a n a sebesség k b . 5000 m / m p , márgában, agyagban 
2100 m / m p , levegőben 333 m / m p . A közegváltozáskor a hullámok megtörnek, i l l . 
visszaverődést szenvednek. A törésszög értéke a két közegben fellépő terjedési sebes
ség különbségének nagyságával együtt növekszik. T e k i n t e t t e l az üres l y u k a k a t 
kitöltő levegő és a kőzet közötti törésmutató nagy értékére, a robbantási hullámok 
legnagyobb része visszaverődik. H a elképzeljük, hogy egyidejűleg a visszaverődött, 
az egyenes v o n a l b a n ható és a megtört robbantási hullámok hatására a mozgásba 
hozot t kőzetrészecskékre m i l y e n b o n y o l u l t , sokirányú ellentétes és vál tozó in ten
zitású erőhatás működik, érthetővé válik a betörési henger kőzettömegének teljes 
felmorzsolódása. 

A hengeres betörés elméleti kérdésein kívül számtalan g y a k o r l a t i vonatkozású 
tétel is tisztázódott. 

A kísérletek igazolták, h o g y egyszerű lyuktelepítési formákkal, egyféle l y u k 
átmérővel is eredményes robbantás érhető el a külföldi s z a k i r o d a l o m b a n ismertetet t 



soklyukú, v a l a m i n t kétféle és n a g y o b b lyukátmérővel dolgozó elrendezésekkel 
szemben, 

A l y u k a k párhuzamossága n e m mértani, h a n e m csak g y a k o r l a t i mértékben 
szükséges, a m i egész egyszerű eszközökkel, p l . ácsolóbakokon rögzített sínvezetéssel 
is biztosítható. Megállapították, h o g y a betörési l y u k a k végén ± 2 c m , a koszorú
lyukaknál ± 10 c m a megengedhető eltérés a párhuzamosságtól. 

N i n c s szükség az alapkövetelményként i smer te te t t kétféle (brizáns és deflag-
ráns) robbantóanyag használatára, t ovábbá 2,5 m-es betörési mélységig a tölteteknek 
a l y u k a k különböző mélységeiben való elhelyezésére. 

A fe lmorzsol t betörési kőzetanyag kis hajlású segédlyukakkal való eltávolítása 
helyet t az üresen maradó fúrólyuk 10—15 cm-es meghosszabbítása és az ide elhelye
zett robbanóanyag-töltet bármilyen kőzetnél is tökéletes réstakarítást eredményez, 
de l e g g y a k r a b b a n erre sincs szükség, csupán a l y u k a k kisfokú túltöltésével elérhető 
a fe lmorzsol t kőzetanyag eltávolítása. 

A robbantás utáni készletelhelyezkedés pontos bírálata a végzett fúrási és r o b 
bantási munkának. A vágattengellyel nem azonos irányú betörőlyukak esetén a 
készlet az o l d a l b a n h e l y e z k e d i k e l . H a a betörőlyukak n e m vízszintesek, a vágatban 
elszórtan nagy d a r a b o k találhatók. H a a betörőlyukak párhuzamossága g y a k o r l a t i 
mértékben sincs meg , a betörés n e m a l a k u l k i teljes hosszban . H a a készlet hossza 
nagyobb a fogásmélység háromszorosánál, v a g y az a n y a g túlzottan aprított, a k k o r 
sok v o l t a robbanóanyag. 

A hengeres betörés a legkülönbözőbb szilárdságú kőzetekben (agyagpalától 
kvarcos szferosziderit ig) eredményesen használható, de n e m a l k a l m a s o l y a n vágatok 
kihajtására, a h o l a kőzetek váltakoznak, akár a szelvényen belül j e len tkez ik többféle 
kőzet (beágyazás), akár az egy fogás mélységen belül v a n részleges v a g y a teljes szel 
vényre vona tkozó kőzetváltozás. 

A rudabányai kőzetekben 10—30 c m között változik a betörőlyukak távolsága 
kvarcos szferosziderittŐl az agyagpa la felé h a l a d v a és közepes keménységű kőzetekben 
15 — 18 cm-re vehető. 

A hengeres betöréssel — bár igen kedvező lehetőségeket te remt a gépesítésre — 
m i n d e n különösebb gépi berendezés nélkül a vágathajtási teljesítmények jelentős 
emelése érhető e l . 

A kísérletek elméleti és g y a k o r l a t i eredményei szélesre tárták a kaput a hengeres 
betörés haza i alkalmazásának elterjesztése előtt. A z eredmények nyilvánosságra 
hozásával igen részletes g y a k o r l a t i tanácsokat is a d t u n k a lyuktelepítési sémák, 
lyuktávolság megválasztása, töltött és töltetlen l y u k a k aránya, robbanóanyag-
szükséglet megállapítása és az egész m u n k a c i k l u s k i v i t e l e szempontjából [§ ] . 

A g y a k o r l a t b a n k i a l a k u l t 2—2,2 m-es betörési, i l l . fogás mélységű a tárt a rende l 
kezésre álló könnyű fúrókalapácsok teljesítménye szab ta meg. Mélyebb fúrólyukak 
készítése végett először a fúrási po r kihordásának javításával igyekeztünk a teljesít
ményeket növelni és a könnyű fúrókalapácsoknál már 1951-ben kezdtünk áttérni 
a légöblítéses fúrásra. Számot tevőbb eredményt azonban csak középnehéz (29 kg-os), 
m o d e r n légöblítéses fúrókalapácsok beállításával lehetet t elérni. 1952-ben B H - 2 9 
típusú fúrókalapácsok alkalmazásával, ame lyeke t házilag készített bakos ál lványo
zásra helyeztek , sikerült a fogásmélységet 2,40 m-re növelni, anélkül, hogy a l y u k 
telepítési és robbantási módon bármit is változtatni kel le t t v o l n a . A betörési mélység 
növekedésével együtt a vágathajtási sebesség 1,37—1,50 f m / h a r m a d , míg a fejteljesít
mény 0,42—0,49 m/műszak értékre emelkedet t [6]. 



A fúrási felszerelés tovább tökéletesedett 1953-ban, a m i k o r a hányaüzeni 
— hazánkban elsőként — fúrókocsit szerzett be. A fúrókocsi, bár nem teljesen k i -

12. ábra. Hengeres morzsoló betörés robbantókukjai j m-es betörésnél 

forrot t , magyar prototípus vo l t , mégis jelentős 
fúrótámaszokkal szemben. Változatlanul 29 1 
te t t térni a 3 m-es fogásmélység megvalósí
tására. E z a fogásmélység azonban már meg
kívánja a betörési l y u k a k számának növelését 
fő] . A ,,lóherelevél"-elrendezésről a következű 
legegyszerűbb hét lyukból álló formára tértek 
át. A betörési l y u k a k egymástól való távol
ságát 12 cm-re vették. A hét l y u k közül há
r o m üresen maradt , míg négy töltést kapot t . 
A l y u k a k töltésmennyiségc 1,5—2,2 k g vo l t . 
A betörési résnél 35 cm-re l nagyobb sugarú 
körben négy bővítőlyuk és ezenkívül k i lenc 
perem l y u k ad ta a szükséges fúrólyukmennyi
séget. A betörőlyukak egyenként 1,5—2 k g 
amond inami tos töltetét a fúrólyukak külön
böző mélységeiben helyezték c l , hogy a rob
bantás hatása a henger terében nagyobb 
hosszra terjedjen k i . A lyuktelepítési és rob
bantási eljárás a g y a k o r l a t b a n igen jól be
vált, a vágathajtás sebessége 2,59 fm/har 
mad , a fejteljesítmény 0,65 m/'mííszak értéket 
ért el [6]. U g y a n a k k o r a fajlagos robbanó
anyagfogyasztás (kg /m 3 ) a l ig 1 0 % - k a l emel 
kedett . 
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haladást képviselt az állványokkal és 
;-os kalapácsokkal felszerelve át lehe-

13. ábra. Hengeres morzsoló betörésre lefúrt vájvég 



A s ikereken fellelkesedve, ugyanezze l a felszereléssel és lyuktelepítéssel 1053. év 
nyarán kísérletet te t tek a fogásmélység 4 m-re való felemelésére. A kísérlet ered
ménnyel járt és huzamosabb időn át s iker t i l t 3,5—4 m-es fogásmélységgel h a l a d n i , 
azonban a vágathajtás sebessége és a fejteljesítmény jelentős mértékben visszaesett . 
E z a nagy betörési mélység ugyan i s már o l y a n követelményeket támasztott a fúrás, 
rakodás, szállítás és egyéb mellékmunkák terén, a m i t a rendelkezésre álló felszerelés
sel , gépekkel és szervezettséggel teljesíteni n e m t u d t a k [6]. 

A n a g y o b b betörési mélység ugyanis nemcsak a fúrás és fúrási felszerelés terén, 
h a n e m egyebekben is új követelményeket támaszt. 

A hengeres betörés első időszakában, a 2 m-es fogásmélység elérésénél már lát
szot t , hogy a rakodás és szállítás régi módja akadályozza a mélyebb betörésből 

Fogas 
me/ység l. il. a b c 

2 m ffl% 62% 0,8m J/t? 2.5m 

2,5 m 33% §7% 0,? 3,2 3,3 

3m 2if% 78°/o ae 3,77 

14. ábra. Készlete]helyezkedés különböző fogásmélységnél 

származó előnyök teljes megvalósulását. A z egyet len robbantásból származó n a g y 
tömegű készlet gépesített felrakásáról k e l l gondoskodn i . E r r e a célra lapátoló rakodó
gépeket szerzett be és állított munkába a bányaüzem. Különösképpen ösztönzően 
ha to t t erre a készlet j ó aprítottsága és igen kedvező elhelyezkedése. Sajnos, az a n y a g i 
lehetőségek m i a t t a rakodógép-szükségletnek csak egy részét lehetet t beszerezni s így 
a m u n k a h e l y e k n a g y o b b részein változatlanul kézirakodás fo ly t . 

A fogásmélység növelésével a rakodási lehetőségek nemcsak a l e robban to t t kész
let mennyiségének növekedése, h a n e m az elhelyezkedés további kedvezőbb alakulása 
révén is j a v u l t a k . Csökkent ugyan i s a rézsűben elhelyezkedő kőzetmennyiség %-os 
részesedése és növekedett a készlettömeg felhalmozottsága. M i n d e z a teljesítmények 
fokozo t t abb emelkedéséhez vezetet t a rakodógéppel dolgozó m u n k a h e l y e k e n [6]. 

A rakodógép helyszükséglete m i a t t az előkészítő és kutatóvágatok korábban 
használt 4 m 2 -es szelvényét 5,5 m 2 - r e ke l le t t növelni. E z a növekedés a z o n b a n a 



vágathajtási sebesség és teljesítmények szempontjából n e m je lente t t semmiféle 
hátrányt. T e k i n t e t t e l az állékony kőzetekre, biztosítás szempontjából sem v o l t 
káros. A z a k i s többletköltség, a m i a robbanóanyag, a famennyiség és a kiszállítandó 
kőzetmennyiség növekedéséből származott , b ő v e n megtérült a teljesítmények emel 
kedésével. Természetesen még kedvezőbbek le t tek v o l n a az eredmények, h a o l y a n 
kisméretű rakodógépeket lehete t t v o l n a beszerezni , a m e l y e k a 4 m 2 -es szelvényben 
is d o l g o z n i t u d n a k . 

A kézi szállítás kiküszöbölését elérni n e m lehetet t , ped ig ez is a valódi teljesít
mények kialakulását fékezte. Mindössze az t történt, h o g y a korábbi t ö b b száz méteres 
csillézést 100 m alá csökkentették csilleváltó-helyek beépítésével. 

U g y a n c s a k fékezőleg h a t o t t a teljesítményekre az első időben a robbantás utáni 
várakozási idő jelentős megnövekedése. A korábbi eljárásoknál v i s z o n y l a g k i s ebb 
mennyiségű robbanóanyag került egy-egy fogásnál felhasználásra és így a diffúziós 
szellőzés, szükség esetén a sűrített levegős fúvatás kielégítő v o l t . A hengeres betörés
nél megnövekedet t az egyszerre e l robban to t t robbanóanyag és ezen túlmenően a 
betörési töltetek n e m feszítő, h a n e m zúzó jellegű munkája és a betörési kőzet
a n y a g összetörése és kidobása m i a t t bekövetkező kifúvási lehetőség eredménye
ként jelentősen megszaporodot t a robbantási gázmennyiség. E n n e k eltávolí
tásáról csak külön szellőztetéssel lehetet t gondoskodn i , 300 m m 0-j í í légcsövek 
és légcsőventillátorok beállításával a zonban ezt a kérdést már a kísérletek eszten
dejében, 1950-ben és 1951-ben megoldot ták . 

A fogásmélység növelésével jelentkező eredmények g ra f ikus ábrázolása a fejlődés 
szép képét ad ja (16. ábra). 

Á betörési fogásmélység növelése n e m c s a k g y a k o r l a t i gazdasági eredményeket 
hozo t t , h a n e m bebizonyí to t ta : 

1. A hengeres morzsoló betöréssel úgyszólván korlátlan betörési mélység 
érhető e l . 

2. A g y a k o r l a t i l a g is hasznos betörési, i l l e t ve fogásmélység függvénye a m i n d e n 
k o r i t e c h n i k a i és szervezési adottságoknak. 

3. A fúrási t e c h n i k a fejlesztésével és a több i m u n k a f o l y a m a t megfelelő gépesí
tésével, továbbá a m u n k a szervezésének javításával a fogásmélység t o v á b b nö
velhető. 

h. A robbantástechnika, gépesítés és munkaszervezés kölcsönösen ha tnak egy
másra a fejlődés irányában. 

E z e k a megállapítások egyúttal k i is jelölték a hengeres betörés továbbfejlesz
tésének útját, a fúrás és gépi rakodás teljesítményeinek emelése és a m u n k a h e l y i 
szállítás gépesítése irányában. 

Rudabányán a je lenlegi gépesítési színvonal me l l e t t m a a 3 m-es fogásmélység 
biztosítja a legjobb eredményeket. E n n e k ellenére a gépesítési fok és színvonal 
továbbfejlesztéséig s e m áll m e g a fejlődés, bár a betörési mélység növelésével n e m 
fog la lkozha tnak , A 3 m-es betörési, i l l . fogásmélység mel le t t i gyekeznek a szervezési 
lehetőségeket és egyéb eszközöket is felhasználni a teljesítmények javítására. í g y 
je lenleg f o l y i k a m i l l s z e k u n d u m o s időzítések bevezetése. Bár az eredményeket még 
kiértékelni n e m lehet , az ezredmásodperces időzítésű g y u t a c s o k b i z to sabb robbantást 
és robbanóanyagmegtakarí tást ígérnek. A kísérletek úgy fo lynak , h o g y a betörŐ¬
l y u k a k a t 25, a bőví tőlyukakat 75, a p e r e m l y u k a k a t 100, i l l . 125 m i l l s z e k u n d u m o s 
időzítéssel robbantják. A betörőlyukak után n a g y o b b időzítési közt ke l le t t k i h a g y n i , 
me r t a t apasz t a l a tok azt mutatták, h o g y 25 ezredmásodperc a l a t t a morzsolóhatás 
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u g y a n l e fo ly ik , a zonban a felőrölt kőzetanyag a betörésből nem t u d eltávozni és 
e m i a t t a bőví tőlyukak n e m t u d n a k d o l g o z n i " . A z 50 ezredmásodperc időköz már 
elegendő a réskiképződés teljes folyamatának lejátszódásához. 

A rudabányai vasércbánya a hengeres morzsolóbetörés bevezetésével úttörő 
munkát végzett hazánkban. Elismerésre méltó, h o g y a kezde t i eredményekkel n e m 
elégedett meg, h a n e m azoka t e lemezve, újabb és újabb kísérletsorozattal t ovább
fejlesztette. A műszaki megalapozottságú m u n k a eredményeként a hengeres betöréses 
vágathajtás teljesítményei évről évre továbbfej lődtek. A z új robbantási eljárást 
győzelemre v ivő üzemi mérnökök munkájában a legkülönb bányászok, m i n t Bodnár 
Bálint, Mészáros J ános. Molnár József vájárok megértése és aktív támogatása vol t 
a l egnagyobb segítség és egyben elismerés is. 

I V . Kúpos betörőlövések továbbfejlesztése 

M i n t említettük, a hengeres betörőlövés csak o l y a n vágatszakaszok kihajtásánál 
használható s ike r re l , ahol kőzetváltozások nem je len tkeznek . A rudabányai geológiai 
adottságok mel le t t — hiszen egy t e k t o n i k a i l a g igen erősen átmozgatot t zónában 
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15. ábra. Vágathajtási sebesség évenkénti növekedése 

fo ly ik a bányászkodás — igen g y a k o r i a k a kőzetváltozások. A vágatok ezen átmeneti 
s zakasza in m i n d i g v i s sza k e l l térni a kúpos betörés módszerére. E z a tény parancsoló-
l ag írta elő a kúpos betöréssel haladó vágathajtás módszerének továbbíejlesztését i s . 

A kettős, v a g y hármas kúpos betöréssel a fogásmélység növekedését éppen a 
rudabányai kőzetek rossz fúrhatósága m i a t t n e m lehetet t elérni. í g y a teljesítmény
emelést szervezési és gépesítési eszközökkel ke l l e t t elsősorban biztosítani. A nehéz 
íúrókalapácsok, fúrókocsi, rakodógépek i t t is használatba kerültek és a betörés 
mélységét a vágatszelvény a d t a l egnagyobb értékre emelték. Sikerült is ezúton 
az 1,5 m-es fogás mélységig e l ju tn i . A gépesítés, v a l a m i n t a szervezési intézkedések 
hatására a kúpos betörési vágathajtás eredményei is évről évre növekedést m u t a t t a k . 



V . Vágathajtás fejlődése 

A rudabányai nagyüzemű vasércbányászatban a vágathajtás a régi bányászat 
módszereiből i n d u l t k i és a gazdasági-műszaki tényezők hatására jelentős fejlődési 
fo lyama ton ment át. A fejlődés a legutóbbi ha t évben a műszaki fejlesztési m u n k a 
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16. ábra. A különböző betörési módok vágathajtási jellemzői 

eredményeként óriási lendületet k a p o t t . M o d e r n robbantástechnika, gépesítés, 
munkaszervezés kölcsönhatásban segítették elő az eredmények kibontakozását. 
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17. ábra. A vágathajtás jellemzőinek növekedése a fogásmélység szerint 



A hat év a l a t t közel 20 k m vágatot ha j to t t ak kí Rudabányán, miközben az üzem 
átlagos vágathajtási sebessége t ö b b m i n t kétszeresére növekedett , a fejteljesítmény 
ped ig 3 0 % - k a l nőtt . 

A rudabányai vasércbányászok szakítva a maradisággal, ú jabb és újabb m ó d 
szerekke l , gépek alkalmazásával jelentősen tudták eme ln i a betörés mélységét, a m i 
a vágathajtási sebesség és a teljesítmény egyidejű emelkedésével járt együtt . A külön
böző lyuktelepítési eljárásokkal a h e l y i adottságok me l l e t t elért eredmények graf ikus 
ábrázolása szépen m u t a t j a az egymást köve tő betörési m ó d o k képviselte fejlődést. 

A vágathajtás gyorsításának elérésében, bár a gépesítés m i n d e n előnyét is 
kihasználták, elsősorban a betörési mélység fokozására törekedtek. A betörési 
mélység növelésével együtt járt a teljesítmények emelkedése is . 

A vasércbányászat előtt álló fe lada tok a vágathajtás terén elért eredmények 
továbbfejlesztését kívánják meg . A z e d d i g megte t t út biztosíték a r ra , hogy a r u d a 
bányai ércbányászok a vágathajtás terén továbbra is élenjárjanak. 
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F E J T É S M Ó D O K 

Podányi T ibor o k i . bányamérnök 

A sok évszázados múltra visszatekintő földalatti fejtés a kizárólag külszíni 
művelésre berendezkedő nagyüzemű vasércbányászat első évtizedeiben szünetelt. 
A második világháború a l a t t i fokozot t vasércigény o l y a n különálló és vas tag takaró
réteg a la t t fekvő érctestek termelésbe való bevonását követelte meg, amelyek kül
színi fejtésre semmiképpen sem kerülhettek. E z e k e n indu l t meg 1942-ben — 62 évi 
szünet után — a földalatti fejtés. 

A z azóta eltelt a l ig több m i n t egy évtized a la t t a változatos földtani adottságok 
következtében — amelyek m i n d az érctestek alakjában, nagyságában, térbeli e l 
helyezkedésben, m i n d a mellékkőzet fajtájában, minőségében és szilárdságában 
kifejezésre j u to t t ak — a fejtési módok egész sora a l a k u l t k i . Természetesen a földtani 
adottságokon kívül a különböző fejtésmódok kialakulására hatással vo l t a b i z t o n 
ságra, gazdaságosságra és a megfelelő termelőképességre való törekvés is. 

A rudabányai ércelőfordulásnál a l ig képzelhető el az a he lyzet — a m i a szabályos 
telepes v a g y teléres előfordulásoknál általános —, hogy a bányaüzem egyetlen jól 
levált fejtési módszerrel dolgozik, Úgyszólván m i n d e n egyes érctestnél alapos 
megfontolás tárgyává kel l tenni , hogy m i l y e n fejtésmóddal lehet a művelést gazda
ságosan és a biztonságnak megfelelően kialakítani. 

A bányaüzemben a külszínen termelhető ércek mennyisége egyre csökken, így 
a bányászkodás fokozatosan áttér a földalatti művelésre. A z áttérés n e m jelenthet i 
a termelési költségek nagymérvű emelkedését és a termelés mennyiségének csökke
nését. Éppen ezért a gazdaságosság és a termelőképesség tekintetében a külfejtések
ben k i a l a k u l t értékek elérésére, i l l e tve megközelítésére k e l l törekedni. 

A fentiekben vázolt körülmények idézték elő v i s z o n y l a g rövid időszak a la t t 
a többféle fejtésmód kialakulását, 

I. Tömedékeléssel dolgozó fejtésmódok 

A tömedékeléssel dolgozó fejtésmódok kialakulásában jelentős szerepet játszott 
a párhuzamosan folyó külszíni fejtés. A külszínen nagy tömegekben, szükségszerűen 
termelt meddőkőzetek önként kínálkoztak tömedékanyagul. Beszállításuk a fej tő-
helyre nem került többe, m i n t a távolfekvő külső hányókra való eljuttatásuk. 
U g y a n e k k o r a rudabányai érctestek többségükben nagyobb ,,vastagsággal" rendel
keznek, m i n t ami t egy szeletben le lehetne fejteni, tehát tömedékelésük szükséges 
vol t . E z e k alapján az első időkben úgyszólván kizárólag tömedékeléssel dolgozó 
fejtéseket a l ka lmaz t ak , amelyek a legközelebbi külszíni fejtési munkahelyekről 



kapták a meddőkőzetet , rendszer in t agyagot , agyagpalát, de esetenként d o l o m i 
tot is. 

Tömedékelés vált szükségessé abban a g y a k o r i esetben, a m i k o r egy érctestnek 
a vas tagabb takaróréteg a l a t t i része földalatti művelésre, míg a gazdaságosan l e t a k a 
rítható része külfejtésre került. A kétféle művelést elválasztó határsikot gazdaságos-

tMj sági számítások alapján vonták meg . A z érc-
í $ w * e s * művelését úgy ütemezték, hogy a földalatti 

J í ^ j r fejtést befejezzék, mielőtt a külfejtés a határsí-
$rWv? ko t elérné. A külszíni fejtés h o m l o k a i l y e n k o r a 
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A z első fejtések o l y a n meredekre állított 
érctáblákban, i l l e tve dolomithasadékot kitöltő 

e/T másodlagos l i m o n i t lerakódásokban i n d u l t a k 
1. ábra. Külszíni és földalatti fejtés kap- meg, a m e l y e k térbeli elhelyezkedése telérszerű 

csolódása egy érctesten Volt . 

I l y e n érctáblák [fordul tak elő a Deák
bányában és közel függőlegesen álló hasadékrendszer, hmoni tos kitöltéssel a 
V i l m o s bányarészben. A z érctáblák, i l l e tve hasadék-kitöltő érc vastagsága általában 
n e m h a l a d t a meg az 5—6m-t , , ,csapásban", kiterjedése v i szon t 40 —150 m - i g terjedt . 
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2. ábra. I7őtepásztafejtés két megoldása 

A fejtés a következőképpen történt. A t a lpsz in t en ércben k iha j t o t t szállító
vágatból 20—30 m távolságra egymástól gurítókat képeztek k i . A gurítók, h a 00 m-es 
hosszon belül a külszínt elérték, oda l y u k a s z t o t t a k , ellenkező esetben 20 —30 m- re l 
a f őszállító vágat szint je fölé telepített tömedékvágatra nyíltak. A gurítók egy-egy 



fejtési mező közepén he lyezkedtek e l . A fejtés a talpszintről k i i n d u l v a felfelé, fote-
pásztaszerűen fo ly t . A z egyes pasztákat a gurí tóból k i i n d u l v a , vál takozva jobb-
és balirányban a fejtési határig művelték. A fejtési pászták magassága 2,5 m , szé
lességük az ércvastagsággal azonos v o l t . A jövesztés kézben t a r to t t , 16—22 kg-os 
sűrített levegős fúrókalapácsokkal fúrt robbantólyukakban elhelyezet t paxittöltetek 
gyújtózsinóros lerobbantásával történt. A le robbanto t t készletet háncskosárral 
(érctálakkal) rakták csillébe. A z emelkedéseken 0,5 m 3 -es elölbuktatós kiscsílléket 
használtak, amelyeket a gurítókba ürítettek. Biztosítás m-enként elhelyezet t , fenyő
fából álló lengyel ajtókötésekkel történt. 

M i n d e n egyes pasztát a gurítók j o b b és b a l oldalán a kifejtés után azonna l 
kéziberakatú meddővel tömtek be. A tömedéket a gurítón adták le a fejtésbe. A t a lp 
színt kifejtése után a tömedékbe sűrűn kiácsolva fenntartották a szállítóvágatot, 
m a j d a tömedéken állva, kezdték meg a következő szelet kifejtését. A magasabb 
szeletek fejtésénél a biztosítás faanyagát az a l a t t a levő szint tömedékéből k iemelve 
nyerték v i ssza . A fejtési sz int a la t t i gurítószakasz a tömedék között kiépítve, érc
szállításra, a fejtési sz int fe le t t i szakasz pedig tömedékbeadásra szolgált. A z érc
szállítórész a fejtés során állandóan hosszabbodot t , míg a tömedékszakasz rövidült. 

A külszínre torkolló gurítóknál a tömedék termelése a gurítók szájának tölcsér
szerű bővítésével történt, ame ly egyben az érc felső részének letakarítását is ered
ményezte. E n n e k következtében e fejtési módszernél is kiadódott egy o l y a n határsík, 
ame lynek az elérése után a földalatti művelés külszínire tért át. A határsíkot gazda
ságossági számítás alapján állapították meg. 

A fejtés kezde t i időszakában is m u t a t k o z t a k b izonyos hiányosságok. E z e k a 
termelés szakaszossága és a kéziberakású tömedékelés a lacsony teljesítménye v o l t a k . 
A szakaszosság a jövesztés és tömedékelés pásztánkénti váltakozásából származott. 
Kiküszöbölésükre a t a l p alá tömedékeléssel egyidőben folyó fejtést vezették be. 

A megoldás az vo l t , hogy egy sz in ten mindkét szárnyat kifejtették és biztosí
tották. Utána a gurítótól a ba lo lda l i és j obbo lda l i pasz ta irányában is néhány métert 
a fejük felett levő következő pasztából lefejtettek. Ezután a gurítót soros kere tekkel 
meghosszabbítva, az új szintmagasságig tömedéket eresztettek a fejtésbe. A tömedék 
a gurító körül helyezkedet t el , de előrelapátolták a kifej tet t üregbe a n n y i r a , hogy az 
a robbantási fogás mélységének megfelelően állandóan megelőzze a munkahe lye t . 
E z e n a tömedéken állva fejtették le a következő pasztát. A robbantások előtt a 
tömedéket m i n d i g a n n y i r a clőrelapátolták, hogy a le robbanto t t érc ne hu l l jon be az 
előző sz int fejtési üregébe. 

E z z e l a módosítással sikerült a fejtés szakaszosságát megszüntetni, azonban a 
tömedékelési m u n k a teljesítménye csak kismértékben emelkedet t . Bár a tömtdék-
elhelyezés most csak lefelé történt, és így nem kellet t 3 —4 m-enként száraz falat 
húzni, ame ly mögé korábban a tömedéket lapátolták, mégis a m u n k a h e l y homlokát 
megelőző tömedék kiképzése eléggé körülményes marad t . 

Néhány év a la t t bebizonyosodot t azonban , h o g y a telérszerű megjelenés nem 
azonosítható a telérkifejlődéssel. A z első 0—8 egymás fölötti szelet lefejtéséig n e m 
m u t a t k o z o t t nehézség. Ezután azonban a fejtések felet t i érctábla, i l l e tve hasadék
kitöltő érctest t öbb száz m 3 -es da rabok ra szakadozo t t és az ún. ..fekü és fedü" között 
megcsúszva, a fejtési biztosító szerkezetekre nehezedett , s g y a k r a n az egész fejtést 
összezúzta. A z érctömbök megindulása rendszerint váratlanul és lökésszerűen 
következett be, így ellene fokozot tabb biztosítással védekezni a l i g vo l t lehetséges, 
m i v e l a szabaddá vált óriási méretű é rc tömbök súlya is megha lad ta a föld alat t 



használható fejtési biztosítószerkezetek törésszilárdságát, különösen a k k o r , h a 
f igyelembe vesszük, hogy az érctömbök a biztosításra sohasem egyenletesen, hanem 
egy-egy p o n t r a összpontosítottan vitték át a terhelést. 

A szakadásba jö t t érctesteket ped ig csak k i sebb teljesítmények, jelentékenyen 
nagyobb fafogyasztás és fejtési ércveszteség árán lehetett leművelni. 

E fejtésmódnál az első időkben 3,5 t/műszak teljesítmény m u t a t k o z o t t , később 
az összeszakadt érctestekben ez 2,0 t/mtíszak értékre csökkent. Termelőképessége 
4—5000 t v o l t évenként. A fejtésmódot 1942—47-ig alkalmazták. Sajnos, a fe lszabadu
lás előtti eredményekről készült feljegyzések elvesztek, így a fejtésmódokról készí
te t t összesítő táblázatban csupán az 1947. évi ada toka t t u d t u k szerepeltetni . 

2. S z i n t e s s z e l e t o s z t á s ú p á s z t a f e j t é s 

A telérszerűen megjelenő érctestek aránylag ritkábbak Rudabányán. G y a k o r i b 
bak és je l lemzőbbek a teljesen szabálytalan, nagyobb horizontális méretekkel rende l 
kező érctestek, ame lyek függőleges méretei is általában 8—30 m között változnak. 

Döntő fontosságú vo l t tehát az i l y e n 
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3. ábra. Omlasztási viszonyok az érctestnél véko
nyabb márgafedő esetén 

érctestek megfelelő fejtési módszeré
nek kialakítása. 

Hazánkban az edd ig fe lku ta to t t 
vasércek n e m képviselnek nagy m e n 
nyiséget, tehát a pillérek visszahagyá
sával dolgozó, ún. szabadtérségű k a m 
rafejtések — a m e l y e k k e l a vasércbá
nyászat a külszíni művelés megindulá
sáig évszázadokon keresztül dolgozot t 
— a ha ta lmas érc v a g y o n veszteségek 
m i a t t szóba sem jöhettek. 

A nagyobb ércvastagság m i a t t csak 
több szeletben fo lyha t a fejtés. A felülről 
lefelé haladó omlasztásos fejtésnek leg
több helyen akadálya, h o g y az ércet eset

leg közvetlenül fedő v a g y rendszer int magas fedőként jelentkező d o l o m i t n e m omlasz t 
ható, u g y a n a k k o r az omlásba hozható agyagpalafedő pedig ritkán megfelelő vas tag
ságú. A z érctesteket burkoló agyagpa la nem éri e l az érc vastagságának 5—8-szoro-
sát, a m i az omlasztásnál általában kívánatos lenne, sőt legtöbbször a minimális 
háromszoros értéken, de g y a k r a n az ércvastagság értékén is a lu lmarad . A z omlasztá-
sos művelés i l y e n esetekben egy-két szelet sikeres leművelése után bányaszerencsét
lenséghez vezetne. A z omladék és a dolomitréteg közöt t ugyanis egyre növekvő 
magasságú szabad térség keletkeznék. A do lomi t később feltétlenül bekövetkező 
és nagy táblákban történő felszakadása az omladék védőpárnája ellenére is össze
zúzná a fejtéseket. E z e k a földtani adottságok az alulról felfelé haladó tömedékes 
fejtési rendszer irányába terelték a fejlődést. A z érctestben kialakítandó fejtési 
mezők és az egyes m u n k a h e l y e k méreteit az érc t e k t o n i k a i igénybevételek következ
tében beállott repedezettsége és vállaposodásra hajlamossága, továbbá a burkoló 
agyagpalától való könnyű elválási lehetősége szab ta meg. E n n e k megfelelően kis 
fejtési kamrákkal és tömedékeléssel do lgozó fejtési módszer a l a k u l t k i , amelye t 
h e l y i elnevezéssel ^horizontális pillérfejtésnek'" neveztek e l . 



SZINTES SZEEETOSZTÁSTJ PÁSZTAFEJTÉS 315 

E szintes szeletelésű pásztafejtés módja a következő v o l t . A z érctest t a lpsz in t 
jén i n d u l t meg az elovájási m u n k a . E g y e s érctesteknél az elővájás nem az érctest 
legmélyebb szintjén, h a n e m egy közbülső sz in ten nye r t kiképzést. E r r e v a g y a n a 
g y o b b ércvastagság szükséges kettéosztása m i a t t került sor, v a g y azért, mer t a leg
mélyebb feltárási sz int n e m érte el az érctest alját. A fejtés talpszintjén az érctest 
alapterületének súlyvonalában íőszállítóvágat ha lad t végig úgy, hogy a vágat két 

A-A metszet 

z W"77~~ 7 ~— Tömedék- ~ ~yFejtésimező I~Emeleti 
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oldalán legalább 20 —30 m széles legyen a fejtésre szánt érc. 60 m-nél nagyobb 
érctestszélesség esetén — a m i ritkaságszámba m e g y Rudabányán — két v a g y több 
főszállítótáró került kihajtásra. V i s z o n t 40 m-nél k i s ebb szélességű érctesteknél a 
szállítóvágatot nem a súlyvonalba, h a n e m az érctest szélére telepítették. 

A szállítóvágat m i n d e n 30. méterében a vágat tengely re merőlegesen kereszt
vágatokat készítettek, ame lyek az érc határáig ha lad tak . Ezáltal az érctestet több 
30 x 60 m-es fejtési mezőre osztották. A z érctest fedője a lat t a szállító vágattal 
párhuzamosan tömedékvágat készült. A szállítófolyosót a tömedékvágattal 30 m-en
ként, mégpedig a kereszt vágatok kindulást pontjainál k iha j to t t tömedékgurítókkal 
kötötték össze. 

A fejtés a legutolsó keresztvágat két végén i n d u l t meg. A fejtési pászták a fő 
szállítóvágattal párhuzamos elhelyezkedésűek v o l t a k , magasságuk 2,5 m , széles
ségük 4 m és hosszúságuk 15 m v o l t , tehát a szomszéd fejtési mező határáig haladtak. 
A fejtést m i n d a keresztvágatok, m i n d a íőszállítóvágat vonatkozásában hazafelé 
haladó jelleggel folytatták. 

A jövesztés és a biztosítás az előbbi fejtési eljárásnál leírttal azonos vo l t . E g y -
egy fent i méretű paszta, k is k a m r a kifejtése után a gurítóból tömedéket szállítot
tak a fejtésbe, amelye t a biztosítás kiszedése nélkül kézi berakású tömedékkel 



tömtek be. Ezután a tömedék mel le t t szabadszéllel ha l adva , a következő paszta 
fejtése indu l t meg. A z érc- és tömedékszállítás a kereszt vágat okon kézi csillézés-
sel, a fő szállítóvágatokon leszállítással fo ly t . A fejtés a kereszt vágat mindkét 
szárnyán és mindkét oldalán egyidejűleg történt. E n n e k megfelelően egy-egy 
30 x 60 m-es fejtési mezőben négy csapat vo l t telepíthető. 

A m i k o r egy fejtési mező talpszintjén — a szállítóvágat 4 m-es biztonsági 
pilléreinek kivételével — a t a lp sz in t i 2,5 m-es ércvastagság teljes egészében lefej
tésre került, megkezdődött az első emelet fejtésének munkája. I t t először újabb 
kereszt vágatot ke l le t t készíteni. A gurítóból k i i n d u l v a , t a lpon tömedéket t a r t v a , 
pontosan a t a lpsz in t i keresztvágat fölött készült el mindkét irányban az új kereszt
vágat, amelynek végeiből kezdve , a t a lpsz in t te l azonos módon folyt le a fejtés. 

A következő magasabb sz intek fejtése hasonló 
érc j# Usrc\ érc ff módon m i n d i g új keresztvágat kihajtásával tör¬

tént. 
W^^J^^^W^P^^W^^^. A felsőbb szintek fejtése alkalmával igyekez-

Tamedékeiitotwint tek az előző sz int biztosítását a tömedék közül 
~ rőuóttitóvágatemérei k iemeln i és megmenteni . A gurítók m i n d e n k o r i 

5. ábra. Az érdest tömbökre szakadása fejtési sz int a la t t i szakaszán át került az érc a szál
lítószinti csillékbe. A gurítók felső szakasza v i szon t 

a tömedék beadására szolgált. A m i k o r a leghátsó fejtési mezőben megind id t az 
első emelet leiejtése, a k k o r kezdték meg a hazafelé következő szomszédos fejtési 
mező talppásztájának müvelését. í gy tehát a fejtési mezők között is érvényesült 
a hazafelé e lv és ez lépcsŐzöttségben ju to t t kifejezésre. A z ábrán a leghátsó mező
ben a 3., az előtte levőben a 2. és az azelőtti mezőben az 1. sz in t művelése fo ly ik . 
E z a lépcsőzöttség azt hoz t a magával, hogy a fejtési m u n k a előhaladásával a telepít
hető munkahe lyek száma növekedett egy b izonyos határértékig, ame ly az érc-
test hosszától függött, m a j d b izonyos idő múlva a hátsó fejtési mezők befejezésé
ve l a telepíthető munkahe lyek száma csökkenni kezdet t . E g y érctesten belül tehát 
a termelőképesség nem vo l t állandó, hanem a fejtési m u n k a előhaladásával vál to
zot t . 

A fejtési rendszernél a földtani adottságok m i a t t igen sok nehézség je lentkezet t . 
A z érctest vállaposodásra és a mellékkőzettől való elválásra hajlamossága m i a t t 
ugyanis a ta lpsz in t lefejtése után, a m e l y k b . 1800 m i - n y i felületen történt és meg
szüntette az érctest szilárd alátámasztását, a fejtési szint fölötti érctömeg elvált 
a mellékkőzettől és közben óriási tömbökre szakadozot t . A megszakadt érctömeg 
ránehezedett a t a lpsz in ten ben thagyot t biztosításra és a l aza kézi berakású töme-
dékre. Legtöbb helyen a biztosítást összetörték és a tömedéket felére v a g y egy
harmadára préselték össze az érctömbök. E z a hatás természetesen nem egyen
letesen jelentkezet t az egész fejtési mezőben. A n a g y o b b érctömbök mélyebben, 
a kisebbek kevésbé, egyes, a többi között felékelődött tömbök pedig egyáltalán 
nem süllyedtek. A z érctest i l yen viselkedése igen kedvezőtlenül befolyásolta az 
emeleten folyó fejtési munkát. G y a k r a n a keresztvágat szintje alá süllyedt érc
részeket kel let t fejteni, a m i a teljesítmények nagymérvű romlását eredményezte. 
U g y a n a k k o r a legtöbb helyen a t a lp sz in t i biztosítás teljesen elveszettnek vo l t 
tekinthető. Ezenkívül a meglazul t tömbökben való művelés k o m o l y biztosítási 
nehézségekkel járt, nem beszélve arról, hogy időnként a jövesztés megbo lyga t t a 
egyes felékelődött érc tömbök támasztékát, amelynek eredménye váratlan és fe l 
tartóztathatatlan omlás vo l t . E z e k a nehézségek nemcsak az első emelkedésnél jelent-



kez tek , h a n e m a továbbiaknál is. A megszakadozo t t óriási érc tömbök a fejtés 
egész folyamán állandó mozgásban v o l t a k . 

E fejtési m ó d első kísérletei 1942. évben az Andrássy I, bányarészben kezdőd
tek és 1949-ig a földalatti fejtégek zöme ezzel do lgozo t t . Ezután már csak a v i s sza
m a r a d t ércpillérek kifejtésénél és egyes, a fejtési rendszer szempontjából a l k a l 
mas érctestekben alkalmazzák, a h o l a fent i nehézségek n e m je len tkeznek , v a g y 
más megoldás n e m lehetséges. A teljesítmény a fejtéseknél 3—3,5 t/műszak érték 
körül mozog . A z évi termelőképesség ped ig 4,5—5000 t. 

3. F ü g g ő l e g e s s z e l e t o s z t á s ú p á s z t a f e j t é s 

A z előző fejtésmód hiányosságait t apasz t a lva , o l y a n fejtésmód kialakítására 
törekedtünk, amelynél az érctest összefüggését, i l l e tve támaszkodását az a l a t t a 
levő kőzetrétegekre minél k i sebb területen k e l l megszüntetni és ezáltal a fejtés 
biztonságát javítani lehet. A biztonság mel le t t a termelékenység emelése és a fej
tési költségek csökkentése is cél v o l t . 

A z a körülmény, h o g y a telérszerü érctestekben már kipróbált íőtepászta 
fejtés, különösen annak módosítot t formája gazdaságosság vonatkozásában j ó 
eredményeket adot t , sőt a 6—8. szelet ig biztonsági nehézségek sem adódtak, a r ra 
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ösztönzöt t , h o g y ezt az eljárást vezessük be a n e m telérszerfien kifejlődött érc
tes tekben is. í g y a két edd ig i smer te te t t fejtési módszernek kombinációjaként a 
függőleges irányban szeletelő, ún. „ver t ikál is ' 5 fejtés jö t t létre, a m e l y n e k beveze
tését 1948-ban kezdtük m e g az Andrássy I I . bányarészben. 

A fej tésmód a köve tkező v o l t . A z érctest hosszúsági kiterjedésének irányá
b a n — mondhatnánk ^csapásirányban 1 5 — 20 m-enként egymás tó l fő szállító
vágatokat h a j t o t t u n k k i . 30 m-nél n e m szélesebb érctestekben — a m i g y a k o r i 
eset — a fő szállí tóvágatot az érctest szélén készítettük e l , A vágat m i n d e n 20. 
méterében irányára merőlegesen keresztvágat készült a z érctest, i l l e t v e fejtési 
mező határáig. E z e k a vágatok , m i n t az előző módszernél is , az érctcst l egmélyebb 
szintjén v a g y a feltárás színtjén h a l a d t a k és az érctestet 2 0 x 2 0 m-es táblákra 
osztották. A t a l p s z i n t i vágatokkal párhuzamosan, de az érc fedője a la t t a tömedék-
vágatokat haj tot ták k i . A tömedékkeresztvágatok a hozzájuk tartozó szállító
keresztvágattól a mezőbe befelé egy vágattávolsággal, tehát 20 m - r e l e l t o l v a ké
szültek. 

A rendszer hazafelé haladó jellegű, m i n d a keresz t vágatokban, m i n d a fő szállító
vágaton. A fejtés a legutolsó kereszt vágat végén 2,5 m magas és 4 m széles, 20 m 
hosszú pasztával i n d u l . A m i n t a p a s z t a a hozzá tar tozó tömedékvága t alá ér, elkészül 
a köve tkező p a s z t a felőli o l d a l r a telepítve a tömedékfel törés. Azért i t t , h o g y a 
következő pasztát is kiszolgálhassa, A jövesztés, rakodás, szállítás és biztosítás 
az e lőbbi fejtésnél i smer te te t t m ó d o n történik. 

A z első talppászta kifejtése után a tömedékgur í tóban készített állásról a k i f e j 
t e t t p a s z t a fe le t t i első emelkedést k e z d i k jöveszteni , mégpedig úgy , h o g y az ércet 
a lefej tet t pasztába robbantják, m i n t e g y 1,5—2 m-es fogásmélységgel a teljes 
pásztaszelvényben. A l e r o b b a n t o t t ércet az előző, biztosított fejtési üregben fe l 
rakják és elszállítják. Ezután ez t , a fejtésnek felmagasított részét a tömedékgurí -
tón beado t t meddőkőzet te l a talppászta főtéjének magasságáig be tömcdékcl ik . 
A z eme le t i p a s z t a következő robbantási fogását már a tömedékről állva fúrják 
m e g és jöveszt ik le az alsó fejtésbe. A l e r o b b a n t o t t ércet ismét elszállítva, az új 
fogást u g y a n c s a k betömedékel ík , h o m l o k b u k t a t ós csillével szállítva a gurító alól 
a tömedékanyagot . í g y h a l a d a fejtés 1,5—2 m-es fogásonként előre egészen a szál
l í tó keresz t vágatig. A z egyes robbantásokat megelőzően az alsó fejtési üregből 
a z érintett egy-két ajtókötést kiváltják és a felsőszint biztosítására használják 
fel . T e k i n t e t t e l a r ra , h o g y i t t tömedéken állva f o l y i k a fejtés, az ácsolatok alá t a l p 
gerendákat he lyeznek e l . A második emelkedés és a továbbiak is m i n d i g a tömedék-
gurítótól k i i n d u l v a a szállító keresztvágat felé h a l a d n a k . M i n t láttuk, az érc szállí¬
tása a jöveszte t t sz in t a l a t t i pasztában történik. A szállítóvágatról a tömedék 
közöt t gurítót h o z n a k fölfelé, a m e l y e n keresztül a magasabb sz in tek termeivényét 
a szállítóvágat csilléjébe juttatják. 

A m i k o r a fejtés elérte a tömedékszintet , tehát az érc fedőjét, a munkát ismét 
a t a l p s z i n t e n a tömedékfal me l l e t t , m o s t már szabadszéllel k e z d i k m e g azonos 
m u n k a h e l y i homlokméret tel . A tömedék me l l e t t h a l a d a fejtés emeletről emele t re , 
függőlegesen felfelé. A m i k o r a legbelső kereszt vágaton a 3. függőleges szelet munkája 
is megkezdődik , az utolsóelőtti keresztvágat végében is m e g i n d u l az első függő
leges szelet kifejtése. Tehát az egyes keresztvágatok fejtései közöt t i t t is lépcsőzés 
tapasztalható, a z o n b a n n e m függőleges, h a n e m vízszintes irányú ugrásokkal. A te le
píthető m u n k a h e l y e k száma egy keresz t vága ton csak egy , így a termelési kapacitás 
a l a c s o n y a b b a horizontális fejtésmódénál. A m u n k a h e l y e k száma és így a termelő-
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képesség nem állandó érték, hanem i t t is a fejtési m u n k a előrehaladásával növek
sz ik , hogy egy b izonyos értéket elérve, ismét csökkenni kezdjen. 

E z a fejtési eljárás a korábbival szemben lényeges javulást m u t a t o t t fel. 
A korábbi fejtésmód 1800 m 2 -es egyszerre k i n y i t o t t alapterületét 80 m 2 - r e csökken
tette le a függőleges irányú szeleteléssel és ezzel fokoz ta a biztonságot. Jelentősen 
növelni t u d t a a gazdaságosságot is azza l , h o g y a bányafát gyorsan kiválthatóvá 
tette és így többszöri átépítést biztosított. Növekedett a termelékenység, mer t 
az elővájási vágathossz közel felére csökkent a m i n d e n szinten korábban k i h a j 
tandó keresztvágatok elhagyásával, u g y a n a k k o r a tömedékelési m u n k a egyszerű
södött , me r t a kézi berakásból egyszerű talpaládöntéssé vál tozott . A teljesítmé
n y e k 3,5—3,7 t /műszak értékre emelkedtek . A tömedékelés minősége is megjavul t , 
mer t azon fo ly t a szállítás és az ércet is tömedékre robbantották, méghozzá 2,5 m-es 
magasságból, s ez a l a z a anyagot jól összetömörítette. A fejtés termelőképessége 
azonban 4 —8000 t /év értékű marad t . A kisebbfokű telepíthetőség ugyanis le ron
t o t t a a termelékenység növekedéséből származó kapacitásemelkedést. A telepít
hetőség mértékének csökkenése részben az egyszárnyúvá te t t fejtési módból szár
mazo t t , ami t azonban a földtani adottságok, nevezetesen az érc vállapossága és 
a mellékkőzettől való könnyű elválása követeltek meg. 

A fejtésmód bevezetése után m i n t e g y 1,5—2 évre kiderült, hogy egyes erőseb
ben repedezett és vállaposodó érctestekben (pátvasércek) a kívánt biztonságot 
nem nyújtja. T ö b b függőleges szelet z a v a r t a l a n lefejtése" után következő paszták
b a n váratlan nyomás lépett fel , sőt nagymérvű szakadások következtek be a fejté
sek főt éj ében. 

E n n e k magyarázatát a b b a n találtuk, hogy az érctestek igen erős t e k t o n i k a i 
igénybevételen estek át és belsejükben a legkülönbözőbb irányokban repedések 
jöt tek létre. A z eredetileg észre sem vehető t e k t o n i k a i repedésekből a fejtési robban t -
gatások rázó hatására egy b izonyos idő múlva határozott síkú elválási l apok képződ
tek, a m e l y e k mentén érctömbleválások következtek be [1], 

E z e k a szakadások nemcsak a biztonság, h a n e m a termelékenység és ércveszte
ségek szempontjából is kedvezőtlenek. Kiküszöbölésük és a termelőképesség foko
zása céljából 1954—55. évek során a teljesítmények emelése és így a fejtési m u n k a 
meggyorsítása érdekében a fejtésben folyó ércszállítást és a tömedekmozgatást 
sarabolókkal gépesítették. E z z e l egyes fejtésekben a teljesítményt 7 t/műszak 
értékre, a termelőképességet 11 000 t /év nagyságrendre sikerült emeln i és a nagyobb 
fejtési sebesség következtében csökkent az érctömbleszakadások veszélye is. 

I I . Omlasztásos fejtésmódok 

A z igen változatos megjelenésű rudabányai érctestek között v a n n a k o lyanok 
is , ame lyek vastagsága egy szeletben való lefejtést biztosít, s a burkoló agyagpala , 
márga omlasztása útján a tömedékelés elhagyható, Találunk azonban o l y a n nagyobb 
vastagságú érctesteket is , amelyekre pannonkorú agyagok és h o m o k o k rétegsora 
települ. Ezeknél lehetőség nyílik a felülről haladó omlasztásos fejtésre is . 



1. O m l a s z t á s o s k a m r a p i l l é r - f e j t é s 

A l a p o s a n fekvő, 3 m-nél nem vas t agabb érctábláknál, továbbá a h o r i z o n 
tális szeletelésfí pásztafejtések legfelső emeleténél, h a a fedőt n e m d o l o m i t , h a n e m 
a szokásos agyagpa la , márga v a g y pannonkorú a g y a g képezi, omlasztásos k a m r a 
fejtést a l k a l m a z n a k . 

A z érctest előkészítése a . .horizontális" pásztafejtésekkel azonos. A z érctest 
hosszan t i irányában k i h a j t o t t főszállí tóvágatokból 20—30 m-enként készített kereszt 
vágatok közöt t f o l y i k a fejtés. A <i m széles fejtési pászták közöt t egy-egy pászta-

7. ábra. Omlasztásos kamrapilLér-fcjtés 

>/<'lt'sségiiek megfelelő pillér m a r a d k i , ame lye t az omlasztással egyidejűleg szednek 
v i s sza . A z omlás a biztosítás kirablásával együtt bekövetkezik. A fejtési eljárás 
a tömedékelési m u n k a elmaradása m i a t t e lőnyösebb az edd ig tárgyalt módszerek
nél. A termelékenység alakulása mégsem o l y a n kedvező, m i n t várhatnánk. A tel je
sí tmény 2—3,ó t /műszak közöt t m o z o g . E n n e k o k a az , h o g y a tömedékelés e l m a r a 
dásából származó előnyt l e ron t j a a tömör kőzetben va ló fejtés, mer t szabadszéllel 
csupán a pillérek visszaszedése történik. A z ún. , , t e l i h o m l o k k a l " való fejtés u g y a n i s 
t ö b b robbantó fúrólyukat és n a g y o b b robbanóanyagfogyasztást követel meg . E z e k 
v i s zon t a termelékenység és önköltség szempontjából kedvezőtlenül j e len tkeznek . 
A fejtési eljárás termelőképessége azonos a horizontális fejtésével. Bár az e d d i g 
tárgyalt fejtési módszerek közül művelési szempontból legkedvezőbbnek mondha tó , 
mégsem old ja meg a rudabányai földalatti fejtés problémáját, me r t az i l y e n mód
szerrel művelhető érctestek v i s z o n y l a g ritkák. 

E fejtésmódot 1050-ben vezették be és aho l a földtani adottságok megfelelőek, 
alkalmazásra talál. 



2. F e l ü l r ő l l e f e l é h a l a d ó o m l a s z t á s o s f e j t é s 

T ö b b szeletben fejtésre kerülő és vas t ag omlasztható fedőkőzettel rendelkező 
érctestek fejtésére 1955-ben Ballá László üzemvezető bányamérnök készített ter
vet . E n n e k alapján 1955 szeptemberében megkezdték a kísérleti fejtést az István
t e l ekben (Andrássy I I . bányarész). 

A fejtésmód előkészítésében és szeletosztásában hasonló a , ,vertikális" fejtés
módhoz , a z z a l a különbséggel, hogy a keresztvágatokat egymástól 60 m-re hajtják k i . 
M i n d e n függőleges szelet külön gurítót k a p és a gurí tókból kétszárnyú művelést 
fo ly t a tnak . A függőleges szeletben az egyes pasztákat felülről lefelé irányuló sor
rendben fej t ik. 

A legutolsó keresztvágat végében a fedőig k i h a j t o t t gurítóból i n d u l meg a 
legfelső sz int kétszárnyas leművelése. A szokásos 4 x 2 , 5 m-es h o m l o k k a l , a gurí-
tótól j o b b r a és b a l r a 30—30 m távolságig a keresztvágat mezejének határáig h a l a d 
nak a fejtések. A te rmel t ércet sarabolókkal szállítják a gurítóba, ame lyen keresztül 
a szállítószint csilléibe h u l l . A fejtési pasztát a biztosítás kirablásával beomlasztják. 

A következő pasztát ugyancsak a gurí tóból k i i n d u l v a , az omlás alat t 1,5 m 
vastagságú főtepillér fennhagyásával fe j t ik k i . A z omlasztással egyidejűleg a gurító 
felé h a l a d v a , v i sszaszedik a főtepillért mindkét szárnyon. A következő, eggyel a l a 
c s o n y a b b s z i n t e n 1,5 m-es főtepillér elhagyásával u g y a n c s a k a gurí tóból k i i n d u l v a , 
készül az újabb pasz ta . í g y h a l a d a fejtés a szállítt>szintig és ezzel elkészül a kereszt-
vágat legbelső függőleges szeletjének kifejtése. 

A z első függőleges szelet lefejtése után 1 m vas t ag pillért h a g y n a k az omlás 
felőli o l d a l o n és az új gurí tóból a második szeletet is a fent i módszerrel fe j t ik le, 
azza l a különbséggel, h o g y az egyes pászták omlasztásánál a főtepilléren kívül 
még az oldalpillért is v i ssza k e l l szedni . 

A leghátsó keresztvágat második függőleges szeletjének fejtésével egyidejűleg 
i n d u l m e g a hazafelé eső következő keresztvágat legbelső pasztájának fejtése is. 
Miként a „ver t ikál is" fejtéseknél, i t t is vízszintes lépcsőzöttség a l a k u l k i a kereszt-
vágatok közöt t . 

A fejtésmód eredményeit még n e m ismerjük. A z üzem vezetősége 4—4,6 t /műszak 
teljesítményt, önköltségcsökkentést és a termelőképesség 12—15 000 t - r a való 
emelkedését várja az új fejtési módtó l . 

I I I . Érctárolással dolgozó fejtésmódok 

M i n t említettük, a rudabányai érctestek l egnagyobb része n e m rende lkez ik 
omlasztásra a l k a l m a s fedőréteggel. A tárgyalt tömedékeléses fej tésmódok v i szon t 
n e m biztosítottak kielégítő teljesítményeket és termelőképességük sem éri e l azt a 
sz in te t , h o g y tömegtermelésre a l k a l m a s fej tésmódoknak tekinthessük őket . Ezért 
o l y a n fejtésmódra irányult a f igye lem, amelynél megfelelő biztonság esetén e lhagy
ható a teljesítmény rontó és költséges tömedékelés, u g y a n a k k o r tömegtermelést 
biztosít. E z e k n e k a kívánalmaknak kielégítését érctárolással do lgozó , ún. m a g a z i n " 
fej tésmódok ígérték. 

1. É r c t á r o l ó f e j t é s 

A z első érctároló fejtés — m i n t a későbbi évek fejlődésének előhírnöke — 
1943-ban je len tkeze t t . 

E g y k i sebb terjedelmű ércesedést találtak a X - e s bányamezei egy ik kutató-
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S. ábra. Felülről lefelé haladó omlasztásos fejtés 
ffi = fötepillér, 6 = oldalpillér 
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vágatban n a g y o b b do lomi t tes tbe ágyazva. Lefejtése i n d o k o l t v o l t , mer t környezeté
ben más ércesedés n e m je len tkeze t t , tehát a vágatot n e m vo l t érdemes hosszabb 
ideig fenntar tan i . Tömedékanyagról u g y a n a k k o r igen körülményes és költséges let t 
v o l n a a gondoskodás. A z egész ércesedés 20 m hosszúságú v o l t , szélessége nem 
h a l a d t a meg a 4 —5 m-t és a vá
g a t t a l p felet t i magassága s e m 
vo l t ennél több . Lefejtése töme
dék nélkül a következőképpen 
történt. Először 2,5 m-es magas 
sággal a vágat szintjén teljes szé
lességben kifejtésre került az érc. 
A fejtési szelvényt l engye l ajtó
kötéssel biztosították. Utána az 
ércesedés egy ik végén elkezdődött 
a főte felmagasítása egészen a 

fedüig. E z újabb 2,5 m magasságot ado t t . A l e robban to t t ércen állva fo ly t e má
sodik emele t i fogás termelése. A l e robban to t t készletből mindössze a n n y i került 
elszállításra, hogy a dolgozók kényelmesen végezhessék a munkát. T e k i n t e t t e l 
a r ra , h o g y a mellékkőzet d o l o m i t vo l t , a fotét az emele t i fogásban támnélküli, gyám
l y u k b a he lyezet t süvcgfákkal és bordákkal biztosították. Miután a teljes ércmennyi
ség jövesztése befejeződött , a biztosított főte alól az egész érckészletet kiszállították 
és az üreg üresen marad t . 

E n n e k a fejtésnek j ó t apasz t a l a t a i kerültek felhasználásra 1950-ben az Andrássy I í. 
bányarészben egy hasonlóan do lomi t niellékkőzetű, de n a g y o b b méretű előfordulá

son, még kedvezőbb kőzetviszonyok 
között és j o b b műszaki felszerelés
sel. A mellékkőzet o l y a n állékony 
v o l t , h o g y csak helyenként az érc-
készletre ke l le t t egy-egy támfát 
felállítani a robbantáskor meglazu l t 
k i sebb ércdarabok alátámasztá
sára. A fejtés a b b a n is eltér az elő
zőtől , hogy n e m 2,5 m-es fogáson
ként, szakaszosan emel i a főtét, 
hanem előre m e g nem határozott 
fogásmélységgel az egész főtefelü-
le ten állandóan felfelé h a l a d a j ö 

vesztés. A z érckészleten állva a vájárok t e l e szkop ikus fúrótámaszokkal fúrták 
és robbantot ták a fejük felett levő vasércet. A l e robban to t t ércből m i n d i g csak 
a n n y i t szállítottak c l , a m e n n y i a kényelmesen végezhető fejtési munkát, i l l e tve 
teret biztosította. A fejtés és egyben az ércelőfordulás méretei a következők 
v o l t a k : hosszúság 15 — 20 m , magasság 15—18 m , szélesség 5—6 m . A fejtési 
eredmények, noha a do lgozók a módszerrel csak i smerked tek , tehát g y a k o r l a t r a 
szert t e n n i a l i g t u d t a k , igen kedvezők v o l t a k . A teljesítmény értéke 5,34 t/míí-
szak v o l t . A tömedékelés, biztosítás és fejtési ércszállítás elmaradása, továbbá a k i s 
elővájási szükséglet eredményezték a nagv termelékenységet. A k is fafogyasztást 
is f igyelembe véve, a gazdaságosság kedvezően a l a k u l t . A fejtési tér ennél és az előző 
fejtésnél is méreteiben és alakjában azonos magával az ércelőfordulással. A fejtés 
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során a kedvező mellékkőzetviszonyok eredményeképpen biztonsági problémák és 
így biztosítási nehézségek n e m merültek fel . Gépesítésre az eljárás kedvező. N a g y 
teljesítményű feltörő kalapácsok, rakodógépek, sarabolók beállíthatók. Sajnos, a 
fejtési módszer alkalmazása csak elvétve egyes esetekben, a leírthoz hasonló j ó kőzet
v i s z o n y o k esetén lehetséges. 

2. O s z t ó s z i n t e s k a m r a f e j t é s 

A tárolós fejtés igen j ó eredményei a r r a ösztönöztek, hogy a teljesen szabálytalan 
alakú és változatos térbeli elhelyezkedésű, kevésbé állékony mellékkőzettel rendel 
kező érctestekben is megtaláljuk a tömedéknélküli tömegtermelést biztosító fejtés
módo t . 

1951-ben d o l g o z t u k k i a fent ieknek megfelelő, ún. Rudabányai kamrafejtést", 
amelye t még az évben kísérleti formában, 1952-
tői k e z d v e üzemszerűen a l k a l m a z n a k Rudabá
nyán [3]. 

A rudabányai kamrafejtés pon tosan m e g 
f o g a l m a z v a : „osztószint i fejtések segítségével 
a teljes ércvastagságot egy szeletben leművelő 
érctárolási rendszerre l dolgozó omlasztásos k a m 
rafejtés, amelynél a kamrák nagysága azonos 
az érctest v a g y tömzs méreteivel". 

A feltárást az érctest t a l p a a l a t t 7,5 m- re l 
mélyebb sz in ten készítjük. A m i n t a feltáróvá
gat az érctest alá ér, megkezdődik a fejtési 
előkészítés, m a j d a fejtés munkája. A z előké
szítés a következőkből áll. A z érctest a l a t t — 
a n n a k szélességétől függően — 12 —16 m távol
ságra egymástól kettő v a g y három, esetleg t ö b b 
csapoló vágatot h a j t u n k k i a feltárás szintjén. 
A vágatok főtéje és az érctest között i g y á m 
magasság 5 m . A csapolcrvágatokból egymás
tól 6 — 7 m-es távolságra 45—60°-os dőlésű csa-
pológurítókat készítünk, ame lyek 4 m-es hossz 
után csapolótölcsérekké szélesednek. A gurítók 
elhelyezkedése a csapolóvágat két oldalán egy 
fél gurí tóköznyi távolsággal e l to l t . 

A tölcsérek felső szájnyílásai közöt t 1,5—2 m-es pillérecskék m a r a d n a k . A két 
csapolóvágat szomszédos csapolótölcsér sora közöt t ped ig 2—4 m széles, az egész 
érctest hosszant i irányában végighaladó pillér a l a k u l k i . E pillérek fe ladata , h o g y 
a tölcsérekkel teljes alapterületében alávájt érctestben a szakadások bekövetkezését 
a lefejtés idejéig meggátolják. E z t az érc szerkezete és a mellékkőzettől való elválása 
teszi szükségessé. 

A légvágat az érctesten kívül és felett a mel lékkőzet ben készül. R ö v i d feltörések
k e l a m u n k a h e l y e n áthúzó légvezetést tehát könnyű biztosítani. 

A feltáróvágat végén a csapoló vágatokat összekötő keresztvágatból — az érc
test szélességétől függően — egy v a g y két főfeltörést ha j t anak k i 2 X 3 = 6 m- a es 

11. ábra, Csapolóvágat a gurítószájakkal 
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szelvénnyel, két osztállyal. A főfeltörés a legfelső osztószint magasságáig ha lad , 
tehát az érctest főtéje a la t t 4—5 m- re l mé lyebb sz in t i g . 

A főfeltörésből egymás a la t t 0,5 m-es szintkülönbséggel kerülnek kihajtásra az 
osztószinti a l ap - v a g y keresztvágatok, ú g y h o g y a legalsó sz in t t a l p a az érctalp 
fölött l egyen k b . 2 m- re l . Ábránkon a 12 m-es ércvastagságnak megfelelően két 
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12. ábra. Rudabányai kamrafejtés 

osztószint v a n . A keresztvágatok 4 X 2,5 = 10 m 2 -es szelvényűéi:, kedvezőbb 
kihajtási teljesítmények elérése, j o b b gépesítési lehetőségek és kényelmesebb közle
kedés biztosítása érdekében. 

A z osztószinti keresztvágatokból, a z o k r a merőlegesen — tehát a csapolóvága-
t o k k a l párhuzamosan — 6 m-es ép pillérközök kihagyásával készülnek az osztószinti 
fejtések, ugyancsak h X 2,5 = 10 m 2 -es kitörési szelvénnyel. A z osztószinti fejtése
ket az egymás a l a t t i s z in teken sakktáblaszerűen h e l y e z i k e l úgy, h o g y m i n d e n 
második sz in t fejtései esnek egymás alá. A z így átlyuggatott érctestben a fejtések 
között i pillérek vastagsága vízszintes irányban 6, függőleges irányban 4 m . A z osztó-
sz in t i fejtések sakktáblaszerű elhelyezése biztosítja az ércpillérek leggazdaságosabb 
lefúrását, tehát a legkevesebb és legrövidebb fúrólyukak készítését. A z osztószinti 
fejtések nagy szelvényméretét a n a g y o b b teljesítmények indokolják. U g y a n a k k o r 
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13, ábra. Pillórrohhantó fúrólyukak pllielyezése 

a pillérek robbantásához szükséges hosszabb fúrólyukak, továbbá a gépesítés a 
10 m^es szelvényt is megkövetelik. 

A z osztószinti fejtések egymással párhuzamosan az érctest határáig mennek . 
Miután ezt elérték, m i n d e n méterükben a fejtések tengelyére merőleges sugarasan 
elhelyezkedő l y u k s o r o z a t o k a t fúrnak. A l y u k a k mélysége 2,5 m , kivéve a két ferde-
irányú t a l p l y u k a t , ame lyek 1,5 m hosszúak. E z e k a pillérrobbantás l y u k j a i , amelye 
ke t robbanóanyaggal töl tve és e l r o b b a n t v a , lefejtjük az egész érctestet. A robbantás 
az osztószinti fejtésekben hazafelé irányban szeletenként, fokozatosan h a l a d . E g y -
egy robbantás a teljes érctest keresztmetszetét egy b izonyos hosszban fejti le . 

A robbantást megelőzően az érin
te t t szeletből a biztosítást kirabolják. 
A z előváj ásnál beépített bányafákat 
tehát kivétel nélkül v i s s zanye r ik . A 
hazafele haladó robbantást n y o m o n 
követi 10—20 m elmaradással a fe l 
aprított érc lecsapolása a fejtési üreg
ből . Sokszor már a robbantással, de a 
csapolással feltétlenül bekövetkezik a 
fedőrétegek felszakadása. A z érc c sa -

polása m i n d a d d i g fo ly ik , amíg a csapológurítókban az utánszakadt meddő n e m 
je len tkez ik . 

A . .Rudabányai kamrafejtés' ' kiskohéziójú mellékkőzetek esetén is a l k a l m a s 
az érctárolással do lgozó fejtésre, ho lo t t az ún. magazinfejtéseket általában kemény 
mellékkőzetek esetén alkalmazzák. Fejtésünk azért a l k a l m a s a kisszilárdságú mellék
kőzetek esetén is a termelésre, mer t azoka t h i r te len omlás e l len biztosítja. A z osztó
sz in t i fejtések ugyan i s k i t e r m e l i k az érc 20 —25%-át. A csapológurítók és tölcséreik 
az érctest-térfogat 15—20%-ának megfelelő további n y i t o t t bányatérséget képez
nek. E kétféle bányaterek összes térfogata megfelel az érc fellazulási százalékának. 
A robbantás után tehát a felaprított érc eredet i teljes tömör térfogatát és a csapoló-
tölcséreket, v a l a m i n t gurítókat is kitölti. Tehát a fellazított érc ruga lmasan alá
támasztja az omlékony fedőrétegeket, i l l e tve mellékkőzetcket. A z érckészlet fokoza 
tos csapolásával v i szon t egyenletes főtesüllyesztést érünk e l , i l l e tve az omlasztást 
irányítjuk, A rudabányai fedőkőzetek közös jellemzője, h o g y nagy d a r a b o k b a n , 
táblákban s z a k a d n a k és borítják le az érckészletet. E n n e k előnye az érccsapolásnál 
és a veszteségeknél j e len tkez ik . A z erősen aprított érc és a táblásán szakadozó meddő 
ugyanis kevésbé keverednek össze. 

A fejtésmód ruga lmasan a l k a l m a z k o d i k a teljesen szabálytalan és különböző 
méretű, továbbá különböző helyzetű érctestekhez. A fejtési irány az adottságoknak 
megfelelően módosul . A fejtési k a m r a méretei, a l ak ja teljesen azonos az érctestével. 
Mindössze a n n y i lehet a változás, h o g y t ö b b v a g y kevesebb csapolóvágat, gnrító 
és tölcsér, v a l a m i n t osztószinti fejtés elkészítése szükséges. Tájékoztatásul és a r u g a l 
mas alkalmazkodásra bizonyítékul közöljük, hogy az edd ig művelt kamrák méretei 
731 m 3 - tő l 21 000 m 3 - i g ter jedtek. A méretek legkülönbözőbb irány 11 változásával is 
lehetséges v o l t a művelés kialakítása és lefolytatása. Mégis a megfontolások és a 
tapasz ta la t is az t mondják, hogy a jelenlegi t e c h n i k a i adottságok mel le t t R u d a 
bányán 20 000 m 3 -es kamraméretnél nagyobba t nem ajánlatos választani. Kizárólag 
azért, mer t az előkészítés ideje o l y a n hosszúra nyúlik, hogy az érctestben lazulások 
lépnek fel, ame lyek az eredményes fejtést megnehezítik. Egyrészt többletbiztosítási 



munkát adnak , másrészt a robbantást zavarják. A robbantólyukak összemennek, 
vagy k i sem fúrhatok, esetleg n e m tölthetők be, tehát a kívánt aprítási fok nem érhető 
el . E n n e k eredményeként a készletbe o l y a n nagy da rabok kerülhetnek, amelyek a 
fo lyamatos csapolás munkáját akadályozzák. Éppen ezért 20000 m 3 -nél nagyobb 
érctestekben t öbb kamrát képeznek k i . A z érctest kamrákra osztása az adottságok 

l i . ábra. PillriToliliantó fúrólyukak e g y osztószint i fejtésben 

szerint vízszintes és függőleges irányban egyaránt lehetséges. Kedvezőbb azonban 
a'két v a g y t ö b b egymás alá telepített k a m r a , i l y e n k o r a fejtés felülről lefelé ha lad . 
A felső kamrák csapó ló vágatai és gurítói magában az érctestben kerülnek kiképzésre. 
A fejtés a z o n b a n e k k o r is csak a gurítótölcsérek szintjéig történik meg és a csapoló-
tölcsérek, v a l a m i n t a gurítók és a csapolóvágatok között megmarad t ércpilléreket az 
alat ta levő k a m r a pillérrobbantásával egyidejűen fej t ik le. 

A z osztószintes kamrafejtés kiválóan-
a l k a l m a s gépesítésre. A z o n o s munkák egy
szerre nagy tömegben je lentkeznek, a m i gaz
daságossá teszi gépek beállítását. 

A fejtésmód általában gondos, szak
szerű munkát és ellenőrzést kíván meg. 
A sikeres pillérrobbantás, egyben az előre 
megállapított terv sze r in t i pillérfúrás feltétele 
a pillérvastagságok állandósága és apillér-
robbantó fúrólyukak tervszerű telepítése. 

Felvetődik a fejtés eredményessége érdekében a pillérvastagságok növelése. 
A külföldi t apasz ta l a tok azonban az t bizonyítják, hogy bár az osztószinti fejtések 
száma ezzel csökkenthető lenne, azonban a hosszú és ritkábban fúrt l y u k a k k a l csak 
igen darabos és nehezen csapolható érckészlctet kapnánk [2]. Je lenleg előrehaladottan 

^Legvagat/na fara ^< 
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Csapató rögöt 
15, ábra. Pillérrobbantás és csapolás 



fo lynak a m i l l s e k u n d u m o s időzítésű gyújtás kísérletei is, ame lyek kedvező ered
ményeket m u t a t n a k . A gyújtás fontosságát bizonyítja, hogy egy-egy szelet robbantá
sakor egyidejűleg 200—300 l y u k a t k e l l gyújtani 400—500 kg-os összes töltettel. 
M i v e l t öbb száz l y u k egyszerre történő elrobbantását végezni sem hálózatról, sem 
lövőgépről n e m lehet , a gyújtást m a m i l l s e k u n d u m o s időzítőkábellel úgy végzik, 
hogy egy-egy osztószinti fejtés összes l y u k a i egy pólusra kerülnek, tehát az egyes 
osztószinti fejtések között v a n 20 ezredmásodperces elidőzítés. A z ejtőharangos 
időzítőkábel gyújtási bizonytalanságai és a gyutacshibák g y a k r a n o k o z n a k nehéz
ségeket, í g y e gyújtási módszer korszerű ezredmásodperces időzítőgép v a g y m i l l 
sekundumos gyu tacsok és igen nagy teljesítőképességű lövőgép alkalmazásával 
tökéletesítést kíván [2]. 

A fejtésmódnál az érc veszteségek a lacsonyak . A horizontális és vertikális fej
tések érc veszteségei ve i szemben i t t az egyes kamráknál jóval kedvezőbb értékek 
je lentkez tek . 

A z osztószintes kamrafejtésnél 5,3—7,5 t/műszak fej teljesítmény és az egyéb 
fejtési módokhoz képest számottevő önköltségcsökkentés je lentkezet t . A termelő
képesség a korábban használt fejtési módokhoz képest 6—10-szeres értékre növe
kedet t évi -40—45 000 t - v a l . Biztonsági szempontból is kedvezőbb az egyéb fejtés
módoknál . 

I V . A fejtésmódok összehasonlítása 
A z igen változatos rudabányai ércelőfordulási adottságok mel le t t többféle 

fejtésmód a l a k u l t k i . A különböző alkalmazásban levő fejtésmódok összehasonlítá
sát az utolsó évtized tényszámai alapján a mellékelt táblázatban a d t u k meg . A telje
sítményeknél nem az átlagosan szokásos fejtési vájárteljesítményt állítottuk be, 
h a n e m a szorosan ve t t fejtési munkán kívül f igyelembe vettük a fejtési előkészítés, 
a tömedékelés, az érc- és tömedékszállítás, biztosítás stb. , tehát az érctestek lefejtésé
nél közvetlenül és közvetve felmerült teljes munkaszükségletet. Tehát az egész 
fejtési módszer termelékenységét vizsgáltuk. 

A különböző fejtésmódok jellemző adatai 
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Megjegyzés 

Fötepásztafejtés 6 300 3 238 120 804 1,95 0,019 0,130 1947. évi 

276 101 93 569 4,933,2 55 576,7 2,96 0,018 0,201 1947—1955. 
X. 31-ig 

Vertikális fejtés 161 840 45 723 2 340,6 29 942,0 3,54 0,015 0,185' 1948—1955. 
X. 31-ig 

TÖmcdékelő fej tésm ódok 
összesen 444 241 142 530 7 393,8 86 322,7 3,13 0,017 0,194 

1947—1955. 
X. 31. 

Omlasztásos fejtés 5 054 2 277 í 77,9 f 259 2,22 0,035 0,240 1951—1953. 

Kamrafejtés 195 714 37 277 1 331,8 71,717 5,30 0,007 0,300 1951—1953. 
X. 

Összes fejt és ii tód 645 009 182 084 8 903,5 159 298,7 3,50 0,014 0,247 1947—1955. 
X. 31. 



A táblázatból kitűnik, h o g y a kamrafejtés teljesítménye a 10 éves átlag szerint 
7 0 % - k a l magasabb a tömedékeléses fejtésmódnál. A fafogyasztás 4 1 % - a , a m u n k a 
h e l y i önköltség — 1955. évi ada tok alapján — 8 5 % - a tömedékelő eljárásokkal elért 
értékeknek. Csupán a robbanóanyag-fogyasztásban j e l en tkez ik 8 8 % - k a l magasabb 
érték. 

A kamrafe j t cs kedvező eredményeinek következtében g y o r s a n hódított teret az 
egyéb fejtési eljárások rovására. A földalatti fejtésekben te rmel t ércmennyiségből 
m i n d e n évben n a g y o b b és n a g y o b b %-os mennyiség esik a kamrafejtésekre. 
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16. ábra, A kamrafcjtéssEl termeit érc részesedése az össztermelésből 

E n n e k eredménye m i n d az évi termelésmennyiség, m i n d az évi átlagteljesít
mények alakulásában tapasztalható. 

I t t k e l l megjegyeznünk, h o g y 1955-ben a kamrafejtések teljesítménye közel 
6 t /műszak v o l t , a tömedékelő fejtések 4t/műszak körüli értékével szemben . Á k a m r a 
fejtések teljesítménye a begyakorlással növekedett és várhatóan eme lkedn i fog az 
elkövetkező évek során i s , a munkaszervezés, a robbantástechnika és a gépesítés 
javításával. 

Felvetődhet az a kérdés, miért n e m alkalmazzák hát kizárólagosan a k a m r a 
fejtéseket Rudabányán és miért szükséges, h o g y 1955. évben új omlasztásos fejtési 
módszer kikísérletezésével fog la lkozzanak , amelytől n e m várnak o l y a n teljesítmény-
és termelőképesség-szintet, m i n t ami lye t a kamrafejtésekkel már elértek? 



E r r e a kérdésre a választ az ércelőíordulás földtani adottságai, a jelenlegi ter
melési viszony >k és az adot t bányamihzaki helvzct ad. 

1. N e m szorul különösebb magyarázatra, hogy a kamrafejtések kialakításához 
b izonyos minimális érctestnagvságra szükség van . Legalább egy osztéwzint kialakí
tása 6—6,5 m-es ércvastagságot és az érctest szélességi méretében 8—10 m-t követel 
meg . A műszaki adottságokon kívül a gazdaságossági kérdések is ezeket a minimális 
határ méret eket írják elő. A feküben kihajtandó előkészítő vágatok, úgymint a 
csapolóvágatok, gurítók többletköltsége a tömedékeléses fejtésmódok ércben haladó 
elő vajasaihoz képest csak a k k o r térül meg a kamrafejtés nagyobb teljesítményei 
folytán, ha a fenti érctestméretek legalább 15—20 m-es hosszal je lentkeznek, 
tehát az érctesttérfogat legalább 1000—1500 m 3 . 
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17, ábra. A földalatti fejtésekben termelt ércmennyiség és a teljesítmény növekedése 

2. A pátvasérc elŐkészítőmű üzembehelyezéséig elsősorban barnavasérc ter
melésére ke l l az üzemnek súlyt fektetnie és pát vas érc-fejtéseket nem telepíthet. 
A nagyobb érctcstek v iszont éppen pátvasércesek és a még k i n e m fejtett barnavasérc
testek általában kisméretűek. 

3. A bányaüzem jelenlegi feltárási sz int je i még a külszíni bányászat céljait 
szolgálták. így g y a k o r i az az eset, hogy a kamrafejtés előkészítő vágatai egy-egy 
érctestnél nem alakíthatók k i a feküben és az érctestben kiképezve a csapolótölcsérek 
felett már nem adódik k i a szükséges 6,5 m-es vastagság. 

E z e k az o k o k kényszerítik a bányaüzemet arra , hogy a kevésbé termelékeny 
tömedékeléses és omlasztásos fejtésmódokat is a l k a l m a z z a . A pátvasérc-előkészítőmű 
beindulása után, továbbá a mélyítés a la t t álló 100 m-es v a k a k n a elkészültével 
— ame ly a kedvezőbb feltárási sz inteket biztosítani fogja — az osztószintes k a m r a 
fejtés alkalmazási arányának további növekedését várhatjuk. 

M i n d e z e k ellenére m i n d i g lesznek o lyan k i sebb vagy különleges helyzetű érc
testek, amelyekben egyéb tömedékeléses v a g y omlasztásos, esetleg új, másfajta 



fejtésmódot ke l l a l k a l m a z n i , a m i a bányaiizem műszaki vezetőitől állandó alkotó
munkát követel meg. 

A rudabányai vasércbánya fejtésmódjainak fejlődése — éppen a különleges 
és változatos földtani adottságok következtében, de a bányászat előtti távlati 
fejlesztés alapján is — m i n d e n b i z o n n y a l továbbhalad a biztonság tökéletesítése, 
a termelékenység és termelőképesség emelése útján. 

I R O D A L O M 

1, Podányi Tibor: Fejtésmodok kialakulása és fejlődése Rudabányán. Bányászati Lapok 1955. 7—8. 
sz. Budapest. 

V. Moser Károly: A rndabányai vasércbáuy ászát fejlesztési feladatai. Bányászati Lapok. 1955, 12, sz. 
Budapest. 

3. Podányi Tibor: Rudabányai osztószintes katnraíejtés. Bányászati Lapok 1954. 6—7. sz. Budapest. 



A R U D A B Á N Y A I V A S É R C B Á N Y A G É P E S Í T É S E 
Moser Károly oki. bányamérnök 

I. A gépesítés kialakulása 

A rudabányai vasércbányában a gépesítés a nagyüzemi bánya megnyitásával 
egyidős. A kitűzött nagy termelési feladatok végrehajtása gépek használata nélkül 
már kezdetben sem volt elképzelhető. Mive l a bányászatot olyan társaság indította, 
melynek tőkéje volt , a gépesítés előtt anyagi akadályok nem álltak, s a gépi berende
zések száma gyorsan növekedett azokon a területeken, ahol a munka mennyisége 
és körülményei azt elkerülhetetlenül szükségessé tették, mint p l . a bányabeli fő- és 
a bányától a normálvasútig folyó szállításnál, vagy ahol a kézi nmnkával szembeni 
gazdaságossága kiütköző volt, amire a letakarítás lehet példa. A munka egyszerűbbé 
tétele és a fizikai erő kímélése abban az időben a rendelkezésre álló olcsó munkaerő 
miatt még nem ösztönzött gépesítésre, s ez a termelő munkafolyamatoknál éreztette 
is hatását. A termelés évtizedeken át megőrizte kézi munka jellegét, amiben döntő 
szerep jutott annak, hogy a bányageológiai viszonyok romlását nem voltak kény
telenek a művelési módszer korszerűsítésével ellensúlyozni, hanem a bányászatot 
kedvezőbb körülinényű helyekre vándoroltatva át, ugyanazt a gazdasági eredményt 
kevesebb befektetéssel és olcsóbban oldották meg. A gépesítés kialakulásában ezek 
az alapvető okok és a munkaerőhiány nagyobb szerepet játszottak, mint a bányászati 
lehetőségek és a műszaki vezetők korszerű gondolkodása. 

A gépesítés fejlődésének irányát és mértékét nagy vonalakban az 1. táblázat 
mutatja. A z adatösszeállítás nem teljes, mert nem maradtak fenn, és talán nem is 
készültek a gépi felszerelésről rendszeres kimutatások. A feltüntetett évek adatai 
e g v - e g y időszakot jellemeznek több-kevesebb pontossággal. A z összeállítás a külön
böző lényegesebb munkafolyamatok helyzetét kívánja megvilágítani, s ezért a stabil 
gépeket nem részletezi hajtási módjuk és a felhasznált energia szerint. 

A gépesítés két legnagyobb súiyi'i területét minden korszakban az energiaszol
gáltatás és a szálliljs jelentette. 

A z energiaszolgáltatás adatsora mutatja, hogy a gőzgépek kizárólagos uralmát 
már 1900 körül háttérbe kezdte szorítani a villamos energia. A gőzgépek, mint köz
vetlen hajtóberendezések, azonban csak 1927-ben szűnnek meg. E d d i g még egy 
kompresszor i lyen kapcsolásban működött. Ugyanez évtől kezdve a bánya távvezeték
ről is kapja a villanyáramot, A z alkalmazott energiahordozók változásának képéhez 
tartozik, hogy a gáz- és benzinhajtású mozdonyok néhány évi használat után fele
désbe merültek, ngyanakkor a külszíni bányászatban ma elsősorban korszerűnek 
tekintett Diesel-motoros gépek csak a legutóbbi években jelentek meg. M a már 
viszont a dömperek, kotrógépek, Dicsei-mozdonyok és útgyaluk együttesen az 



összgépi teljesítmény 35%-át adják. A z állandóan robbantással dolgozó, 5 ezért sok 
fúrást végző ércbányászat legfontosabb energiahordozójának, a síírített levegőnek 
termelésére az első kompresszort Rudabányán 1906"-ban, 2@ évvel a nagyüzemi 
bánya megnyitása után helyezték üzembe. Számuk a fúrókalapácséval együtt emel
kedett, kapcsolatban azzal, ahogy a külszíni bánya a laza talajok zónájánál mélyebbre 
hatolva, nagyobb fúrási és robbantási munkát kívánó kőzetekkel találta szemben 
magát, majd új és egyre fokozódó igényű fogyasztóként a földalatti bányászat 
jelentkezett. A legutóbbi években a kompresszorteljesítmény több mint kétszeresére 
emelkedett, elsősorban a földalatti üzem fejlődése, s az ahhoz tartozó sűrített levegős 
gépi berendezések, mint a rakodókocsi, fúrótámasz stb. bevezetése miatt . Bár az 
1 m 3 termel vényre jutó kompresszorteljesítmény 1927 óta közel négyszeresére 
növekedett és a bánya történetében 1955-ben érte el a legmagasabb értéket, a sűrí
tett levegő ellátás fejlődése nem elegendő. 1 m 3 kitermelt kőzetre csupán 75 m 3 levegő 
jut, viszont a külföldi példák szerint nagyjából azonos sűrített levegős gépesítettségi 
fok mellett, figyelembe véve a külszíni és földalatti eltérő levegőigényt is, legalább 
90—100 m 3 lenne szükséges 1 m 3 termel vényre vonatkoztatva. E z a hiány nem elmé
leti , hanem a munkahelyi kis légnyomás is ezt igazolja. 

A másik nagy csoport, a szállítót ere ndezések köre, a bányászat első évtizedében 
úgyszólván az egyedüli gépesítést jelentette. Fontossága érthető, mert Barcikáig 
ití k m hosszú iparvágányon szállított a bánya. E z a magyarázata annak is, hogy 
a gépcsoporton belül miért a gőzmozdonyok vit tek vezető-szerepet 1925-ig, mikor is 
a normál nyomtávú vasutat Rudabányáig kiépítették, s a keskenynyomtávú szállí
tás a bánya határain nem terjedt túl. A korszerű megoldásokra való törekvés szép 
példája, hogy a bánya belső munkáinál 1906-tól kezdve benzinmotoros mozdonyt 
használtak a gőzüzemű kotrógép mellett, míg a felsővezetékes villamosmozdony
szállítást 1910-ben vezették be. A z előbbi volt a munkahelyi szállítás gépesítésének 
első esete Rudabányán. Kár, hogy üzemük nem volt folyamatos és a gépek elavulása 
után hasonló újabb mozdonyt nem állítottak használatba és érctermelési munkáknál 
sohasem használták fel. A munkahelyi mozdonyszállítás csak 1953-ban jelent meg 
ismét, előbb a külszíni érctermeléshez beállított Diesel-mozdonyokkal, majd 1954-től 
a földalatti munkáknál a főszállítás és a munkahelyek közötti vágatszakaszokban 
akkumulátoros mozdonnyal. Mindkettő bebizonyította hasznosságát, s a jövőben is 
a főszállítás felsővezetékes villamosmozdony-szállításra berendezett pályái és a 
helyüket állandóan változtató és haladó munkahelyek közötti csille forgalom lebonyo
lításának legmozgékonyabb gépei maradnak. A felsővezetékes villamosmozdony
szállítás bevezetésétől kezdve állandóan terjeszkedett, s a rendszer korszerűsödését 
kisebb-nagyobb kihagyásokkal követte, s végül 1954-ben összes elavult mozdonyai 
újakra cserélődtek át. Külszínen és föld alatt megmaradt a főszállítás legjobb eszközé
nek, s a jövőben is ezt a szerepet tölti be. 

A mozdony szállítás 1925 után átmenetileg háttérbe szorult, s helyette a vég
telen kötelű szállítás került előtérbe. Ennek részben természetes oka a külszíni 
bánya mélyülése volt , ami a művelés magasságában kiképzett hányók további 
használatát lehetetlenné, s a meddő felvontatását szükségessé tette. E z időszakban 
viszont igen nehézkes és kellemetlen vonalvezetésű végtelenkötelű pályákat létesí
tettek olyan helyeken, ahol a mozdonyszállítás kiterjesztése, a mélyebb külszíni 
tölcsérek és a kialakuló földalatti kutatások céljaira készült kisebb kötél vontat ássál 
kiegészítve, célszerűbb lett volna. A végtelen kötelű szállítás ilyen hátrányos túl
tengését csak az altáró elkészítése szüntette meg. A meddőfelvonókon kívül még 
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A gépi berendezések számának 
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J. táblázat 

és teljesítményének fejlődése 
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meglevő egy-két kötélszállítás megszüntetése és Diesel-mozdonyos szállítással való 
helyettesítése a jövő feladata lesz. 

A szállítószalag és a dömper, mint új szállítási megoldás, a letakarítás kotró
gépes gépesítésével együtt jelent meg a bányában. A szállítószalag korlátozott hasz
nálatú volt a kedvezőtlen térviszonyok és egy helyen levő kis munkamennyiségek 
miatt, a dömperszállítás köre viszont egyre kiterjedtebbé vált, a gépi rakodással 
végzett meddő- és érctermelő munkáknál is. 

A rakodás és a kedvező kőzetek esetében a jövesztés gépesítése is már 189:t-ben 
megkezdődött Rudabánya külszíni üzemében. A termelő munkafolyamatok terén 
helyileg ez volt az első lépés a gépesítés felé. A gőz-, majd később villamos hajtásii 
1 m3-es kotrógépek benzinmotoros vagy villamos mozdonyokkal kiegészített szállí
tásukkal a letakarítást a kor műszaki színvonalára emelték. Meglepő, hogy a kotró
gépeket sohasem használták érctermelésre, bár az akkor fejtett tömzsök tisztasága 
a válogatás nélküli tömeges felrakást lehetővé tette volna. Magyarázata abban 
található meg, hogy a rakodás és a szállítás gépesítése mellett nem folyt hasonló 
átalakítás a fúrás területén, s így a csak robbantással jöveszthető ércből a gépek 
számára elegendő mennyiségű és felrakható állapotú kőzetet nem tudtak előállítani. 
Később pedig, mire a fúrás fejlettsége elérte a kotrógépes rakodás színvonalát, már 
nem volt tisztán és válogatás nélkül termelhető érctömzs. Némi keserűséggel lehet 
szemlélni, hogy a gépesítés útján olyan korán megtett komoly lépés eredményei az 
összefonódó munkák gépesítésének hiánya, a gépek elöregedése és újabbakra való 
kicserélésének elmaradása, végül a gazdasági viszonyok által is korlátozott munka
terület szűkülése miatt egyre halványodtak és 1930-ban a gépesített külszíni termelés 
közel negyedszázadra teljesen megszűnt, átadva a helyet az egyszer már túlhaladott 
kézi termelésnek. 

A külszíni rakodó-jövesztő munka gépesítése 23 éves szünetelése után valóság
gal újdonságként 1953-ban kezdődött ismét, most már nem feledkezve meg a kap
csolódó munkák korszerűsítéséről sem, s a kotrógépek mellé dömpereket és útgyalut 
állított szolgálatba és a fúró-robbantó munka felszerelése és módszere is jelentősen 
megjavult. 

A z időközben kifejlődött földalatti bányászat már a külszín előtt szükségessé 
tette a művelés gyorsaságának fokozását, s a földalatti termelés nagyobb költségeinek 
lehetséges csökkentése érdekében a rakodás gépesítését. Ennek legjobb eszközeiként 
1950-ben a vágatkihajtások számára a rakodókocsit, majd 1953-tól kezdve a föld
alatti fejtésekben gyorsan növekvő ütemben a sarabolókat vezették be. Ugyanezeket 
a gépeket csakúgy, mint a kotrógépet a külszíni érctermelő, illetve készletfelrakási 
munkáknál is alkalmazták. 

A termelőmunkák már többször említett igen fontos fejezete, a robbantólyukak 
fúrása nem tekinthet vissza csillogó múltra. A kezdetben laza talajokban dolgozó 
letakarítás nem,tette.szükségessé fúrógépek használatát, az érctermelés azonban az 
első perctől kezdve kénytelen volt kizárólag fúró-robbantó munkával dolgozni. 
A l i g érthető, s legfeljebb a munkabérek alacsony volta magyarázhatja meg, hogy 
25 éven át kézi vésővel készültek a robbantólyukak. A fúrás első gépi eszközei az 
1904-ben szerzett villamos fúrógépek voltak, amelyeknek munkájáról nem maradt 
érdemleges feljegyzés. 

A z 1906-ban bevezetett sűrített levegős fúrás 1927-ig nem sok fejlődést mutatott. 
Kezdetben inkább nehéz fúrókalapácsokkal dolgoztak, állványzatról és függőleges 
lyukakat fúrva. A könnyű fúrókalapácsok elterjedése és nagyobbmérvű használata 



1927-ben kezdődött. Flot tmann B-30, Ingersoll 1 0 0 - B B - l , Böhler H-621 típusú 
fúró kai apacsokat szereztek be sorrendben, s 1947-ig e két utóbbi volt általános 
használatban, jó 10—15 évvel elmaradva a korszerűségtől. Időközben a külszínen 
rövid szerepet kaptak függőleges lyukak fúrásánál az állványzatra szerelt nehéz 
Demag fúrókalapácsok is, de ennek eredményei feledésbe merültek. A korszerű 
Böhler BH-2Í) fúrókalapácsok alkalmazásával 1950-ben bevezetett padfúrás, a kotró
gépekhez hasonlóan, a jobb felszerelés megújító erejével egyszer már ismert, de 
méltánytalanul félretett megoldást elevenített fel. 

A fúrókalapács állványozásának és gépesített előtolásának megoldására is 
történtek kísérletek Flot tmann fúrótáin aszok kai, de sikertelenül, feltehetően az 
alkalmazási hely rossz megválasztása és a türelmes kísérletezőszellem hiánya miatt. 
1948-tól kezdve elsősorban a földalatti feltárómunkák sürgőssége adott lendületet 
a fúrás fejlesztésének és rövid idő alatt a kőzetnek és fúrási feladatoknak megfelelőbb 
fúrókalapácsok, fúrótámaszok és végül a fúrókocsi bevezetésével sikerült az elmara
dottságot megszüntetni. Ezekkel együtt honosodott meg a bontási és kőzetaprítási 
munkáknál a földalatti bányában a fej tőkalapács is. 

A jövőre vonatkozóan szem előtt kel l tartani azt, hogy a fúrás eszközeinek 
korszerűsége fontosabb bármilyen más munka gépeinél, s ezért a fúrókalapácsok 
típusának, állványozási és mozgatási megoldásának változását érzékenyebben kell 
követni, mint amennyire a szállítás, rakodás és egyéb munkák gépeinél ez szükséges. 

A z egyéb gépek, pl . szivattyúk és ventillátorok száma és teljesítménye a bányá
szat mélyülésével, a földalatti bánya kialakulásával kapcsolatban a természetes 
szükségességnek megfelően fejlődött. A csillebuktató, minden múlt nélkül, a nagyobb 
méretű és kézzel nem dönthető csillék bevezetésével ugyancsak természetszerűen 
jelent meg a gépek között. 

A műhely gépi felszerelésének fejlődéséről nincs kezdetig visszanyúló adatunk. 
Helyzetének felméréséhez elegendő az 1927-től kezdve felsorolt négy időszakot vizs
gálni. A 100 L E - r e jutó karbantartó műhelygép-teljesítmény az 1927. évi 0,80-ról 
0,50; 0,32 és végül 0,21 L E / 1 0 0 L E mértékűre olvadt. Gépeinek elavultsága és kevés 
száma jelenleg a gépesítés legsebezhetőbb pontját jelenti. 

• 

II. A legújabb fejlődést meghatározó tényezők 

A gépesítés az összes teljesítményt tekintve, a nagyüzemű bányászat kezdete 
után gyorsan kialakult , majd 1914-től kezdve 1950-ig kisebb ingadozásokkal alig 
emelkedett valamit. Ez t a pangást 1950 után rendkívül nagy fejlődés követte, ami 
nemcsak a gépek teljesítményénél, hanem feladatkörük változásánál is megmutat
kozott. A z ugrásszerű változást a kohók hazai ércellátásának javítása érdekében 
elhatározott bányafejlesztés tette szükségessé. A termelés növelésének végrehajtásán 
kívül biztosítani kellett és a jövőben is kell , hogy az önköltség lényegesen ne emel
kedjék. A z érctermelés növekedését a pátvasérc fogja adni, ami főként a költségesebb 
földalatti műveléssel termelhető, ami akkor is rontaná a gazdaságosságot, ha a külszíni 
bányászatot nem terhelné egyidejűleg a nagyobb barnavasérc termeléssel együtt járó 
és növekvő letakarítás költségtöbblete. A feladat kellő időre és a kitűzött gazdaságos
sággal történő elérése elengedhetetlenül a termelékenység jelentős növelését kívánta 
meg, amire egyedül a széleskörű gépesítés és a gépeknek megfelelő új termelési 
megoldások kialakítása mutatkozott alkalmasnak. E z vezetett arra, hogy a gépesítés 
eddigi két uralkodó területén a szállításnál és energiaellátásnál alkalmazott berende
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zések mennyiségét és minőségét megnöveljék, illetve javítsák s ugyanakkor a termelő 
munkafolyamatok, elsősorban a fúrás és rakodás gépesítése megkezdődjék, Ezen 
munkák gépei a korábbi jelentéktelenségükből, a rakodás esetében pedig teljes 
hiányból tekintélyes számúra emelkedtek és ma már az összes gépi teljesítmény 
komoly részét képviselik. 

A z új gépek bevezetésén kívül új vonásként jelentkezett az, hogy nem egyes 
munkarészletekct, hanem több összefüggő munkát egyidejűen gépesítettek, össze
kötve ezt a termelési módszer korszerűsítésével, majd a gép és művelési megoldás 
kölcsönhatásait hasznosítva, mindkettőnél újabb fejlődési fok elérésére törekedtek. 
E z különösen a vágathajt ásnál volt szembetűnő. A bányaművelést a fúró és rakodó 
munka gépesítése változtatta meg, s így újdonságuk mellett ezért is külön figyelmet 
érdemelnek. 

III. A fúrás korszerűsítése 

A z elavult módszerek megváltoztatása az ércbányászat legfontosabb munkájá
nál, a robbantólyukak fúrásánál 1948-ban kezdődött el. Abban az időben a termelés 
70%-át külszíni fejtés adta, ahol* a munkaidőnek csak 16%-át kellett fúrásra fordí
tani a rakodás 60%-os időigényével szemben. A fúrás előtérbe helyezését ez indokolat
lannak tüntetné, ha nem vennénk figyelembe, hogy az érctermelő munkahelyek 
gépi rakodására a válogatási kényszer miatt nem lehetett gondolni, egynemű kőze
teknél pedig ennek előfeltétele a nagyteljesítményű fúrással végzett tömeges robbantás. 
A rakodás gépesítése előtt tehát — amire egyébként még évekig várakozni kellett — 
a külszínen is a fúrási teljesítményt kellett javítani. Parancsol óbb erejű volt az, hogy 
a bánya növekvő érctermelési feladatait csak újabb földalatti területek megnyitásá
va l tudta ellátni, amihez sok feltáró vágatot kellett készíteni. A vágatkihajtásnáí 
a meglevő felszerelést használva, a fúrás az összes munka 65%-át és földalatti fejtés
nél 39%-át jelentette. 

A pénzügyi lehetőségek akkori szűk kerete, majd évek múlva a külkereskedelmi 
kapcsolatok romlása a legmegfelelőbb eszközök egyszerű beszerzése helyett rengeteg 
kísérletre, s az ismert és jó megoldások tökéletlen utánzására, házi elkészítésére 
kényszerítette a bányát. 

A fúrási technika elmaradottságának megszüntetése a megfelelő fúrókalapácsok, 
lyuköblítés, fúrókoronák kiválasztását, végül az állványozás és előtolás, mint a gépe
sítés komolyabb formájának megvalósítását kívánta meg. E z a sokrétű munka nem 
sorrendben, hanem egyidejűen, a fejlődés minden szakaszán, a felmerült újabb fel
adatoknak megfelelően folyt. 

A fúrókalapácsok közül 1948-ban az.Ingersoll 100 B B - 1 típusú, 16 kg súlyú és 
a Böhler 21 kg-os H-621 jelzésű gépeit használták, amelyek nemcsak korszerűtlenek, 
hanem elhasználtak is voltak. Utódjukat a Böhler B H - 1 6 típusú fúrókalapácsban 
találták meg, amelyet tulajdonságai: közepes ereje, de nagy ütésszáma (2050/perc) 
kiválóan alkalmassá tettek a nem túlzottan kemény, de az esetek többségében 
könnyen összetapadó fúrótörmelék miatt nehezen fúrható rudabányai kőzetekhez. 
K i s súlya, 16 — 17 kg, is előnyt jelentett, mert a fúrást akkor még kizárólag kézben, 
tartott fúrókalapáccsal végezték. Versenytársa máig sem akadt azokon a helyeken, 
ahol valami okból állványozást és gépi előtolást nem lehet használni. A MÁVAG 
1953-ban kiadott 1 7 - 1 8 kg súlyú, M K F - 1 7 jelzésű fúrókalapácsa a BH-16- t a l 
fennálló nagy rokonsága mellett is, kemény kőzetekben 20%-kal , márgában 40%-ka l 
kisebb teljesítményt tud csak nyújtani. 



Próbálkozások történtek körforgó, villamos hajtású fúrógéppel is. A csehszlovák 
Kolben-Danek E-428 típusú, kis fordulatszámú gép p l . márgában 35—75 cm/perc 
fúrási sebességet ért el, a BH-16- ta l elérhető 40—50 cm/perc értékkel szemben. 
A mésztartalomra" azonban kényes volt, ami miatt ez a teljesítmény esetenként 
10—15 cm /percre is csökkent. Márgánál keményebb kőzetekben nem volt használ
ható, ami indokolatlanná tette volna a rengeteg és csak itt-ott használható elektromos 
szerelvény beépítését a sűrített levegő hálózat mellé. Bevezetésre nem került, viszont 
a körforgó fúrógépek előnyeit a sűrített levegős M B F - 2 (MÁVAG) szénfúrógéppel 
kívánták a márgában hasznosítani. E z a gép nagy fordulatszáma miatt csak száraz 
és ugyanakkor mészrög nélküli márgában sikerült, s nem szorította k i a BH-16-os 
fúrókalapácsot. 

A B H - 1 6 fúrókalapács minden előnye mellett sem maradhatott általános fúró
eszköz. A Rudabányán előforduló kőzetek nagyobb tömegének pora 10% körüli 
nedvességtartalma miatt hajlamos a tapadásra és levegővel nem öblíthető. Ezért 
a bordázott, ún. E l l io t profilú fúrórúddal dolgoztak, ami viszont vízszintes lyukaknál 
nem adott elegendő porkihordást és 200 cm-nél hosszabb fúrásnál a fúrótörmelék 
80%-át bennhagyta. A fúrási sebesség ugyanekkor az első 100 cm teljesítményéhez 
mérten 84%-ka l csökkent, mint a 2. táblázat adataiból látható. Egyidejű légöblítés 
adagolásával a teljesítménycsökkenést 66%-ra sikerült korlátozni. Ezeket a kérdéseket 
a hengeres betörőlövés időközben megindult kísérletei vetették felszínre. Egyídeig 
a 200 cm-es fúrási mélység megfelelt, de a fúrókocsi megjelenése a nagyobb súlyú, 
de jobb teljesítménnyel, hosszabb lyukak fúrására alkalmas fúrókalapács keresésére 
indított és eredménye a Böhler B H - 2 9 típusú fúrókalapács bevezetése volt . Erőscbb 
öblítése biztosította, hogy kielégítő teljesítménnyel lehessen vele fúrni 3 — 4 m-es 
lyukakat is a feltárás leggyakoribb kőzetében, a dolomitban és pátvasércben. 
Ugyanez a kalapács oldotta meg a külszíni 3—4 m mélységű függőleges fúrólyukak 
elkészítésének kérdését is, ami a tömeges robbantás bevezetésének útját nyitot ta meg. 
A kamrafejtésekben is szükség volt függőleges, lefelé irányuló lyukak fúrására, 
aminek legjobb eszköze szintén a B H - 2 9 fúrókalapács lett. Ugyanit t a függőleges, 
felfelé irányuló lyukak fúrási munkáinak elkészítésére a BH-29-cel együtt vették 
használatba annak B H A - 2 9 jelzésű feltörőkalapács válfaját jobb eredménnyel, mint 
amit a fúrótámaszra szerelt BH-16- ta l el lehetett érni (1. és 2. ábra). 

2. táblásai 

A fúrási sebesség változása az öblítés módszerétől függően a lyukmélység 
függvényében 

Fúrólyuk mélysége 
cm 

Fúrási aeiesség változása %-han 

Fúrólyuk mélysége 
cm 

BH-16 
bordázott 

fúróval öblítés 
nélkül 

BH-16 
l o r d ázott 

fúróval és lég¬
Öblítéssel 

B H - 2 9 
hatszögletes 
fúróval, lésr

ől) Ütéssel 

0—100 100 100 100 
100—150 40 60 95 
150—200 30 . 52 75 
200—250 16 34 62 

Néhány év múltával 1954-ben mutatta be a Böhler-gyár SH-20 jelzésű, 21 kg 
súlyú fúrókalapácsát, amely 2300/perc ütés és 200/perc feletti fordulatszámával az 
22* • — 2/1 S 



J , ábra. Függőleges főtelyuk fúrása kamrafejtésben BIIA-29 típusú fel törő-fúrókalapác csal 



í. ábra, Függőleges talptyuk fúrása kamrafejtésben típusú fúrókalapáccsal 



eddigieknél is jobbnak mutatkozott. Fúrótámaszra szerelve, a legjobb megoldásnak 
ígérkezik minden olvan helyen, ahol fúrókocsi használata nem indokolt, vagy a kézből 
való fúrás elkerülhetetlen. 

A légöblítés bevezetésével az öblítés jobb megoldása, mint a fúrási sebesség 
és a reális fúrási mélység növelésének eszköze nem került le a napirendről. A nedves
fúrás kísérleteit azonban nem koronázta siker, A breccsás szerkezetű pátvasércbői 
és dolomitból az öblítővíz hatására olyan nagyságú szemek omlottak k i , amelyek 
a fúrót állandóan beszorították. Ezen az omladékonyságon bentonitos és egyéb 
zagy sem segített. A B H - 2 9 fúrókalapáccsal, légöblítéssel elért 30 cm/perc fúrási 
sebesség vízöblítés esetében Ib cm/perc, zagyöblítésnél 9 cm/perc értékűre csökkent, 
így a száraz kőzetekben és a 200 cm-nél hosszabb lyukak fúrásánál meg kell maradni 
a légöblítés, a többinél pedig az öblítés nélküli fúrás mellett. 

3. táblázat 

Fúrókoronák kopása különböző kőzetekben 

A. fúrókorona koüáselleriállására 
és élettartam ára jellemző mutatok Korona tipus 

Kózet koptatóhatására jellemző ,SiO s % 
A. fúrókorona koüáselleriállására 

és élettartam ára jellemző mutatok Korona tipus 
< 5 5—10 15—20 > 3U 

1 m m élhossz, illetve Sí csökkenéssel, 
fúrható lyukhossz ftn/1 m m 

Liddicoat 
Magyar 
Dacha 
Böhler 

46 
520 
700 
910 

35 
478 
330 

17 
177 
512 

y 
60 

273 

E g y élezéssel fúrható iyukhQssz fm/L él Liddicoat 
Magyar 
Dacha 
Böhler 

él nin 
310 
596 
818 1 

cs, edzett s 
398 
4 87 

irkokkal fú 
242 
438 

f 
94 

282 

E g y koronával fúrható lyukhossz, fni/1 
korona 

Liddicoat 
Magyar 
Dacha 
Böhler 

89 
-3J0 

1266 
818 1 

79 
3S8 
975 

55 
242 
512 

9 
13.2 
528 

1 Helytelen szerelés miatt idd elölt tönkrement 

A vágatkihajtás új módszere, a hosszú lyukakka l dolgozó hengeres betörőlövés 
a fúrási sebesség növelésének kézenfekvő megoldásául mutatta a fűrócsere kikü
szöbölését. Egyéb feltételekről most nem szólva, ehhez a fúróéi javítására volt 
szükség. Mivel a fúrószár anyagából kovácsolt él átlag 10 m, nem egy esetben 2 — 3 
m lefúrása után a kívánt lyukmélység elérése előtt elkopott, a kopásnak jobban 
ellenálló és a lyuk 0 állandóságát biztosító fúrókoronákra kellett rátérni. Ezze l 
nemcsak a fúrócserét lehetett elhagyni, hanem közvetlen fúrási sebességnövelést 
is jelentett. Használatuk meghonosodott a külszíni és földalatti fejtéseknél is ott, 
ahol légöblítéssel lehetett dolgozni. A z eddig használt koronák kopásáról és élet
tartamáról a 3. táblázat nyújt felvilágosítást. A z első érdemleges próbálkozást 
19^9-ben az amerikai Liddicoat-típusú koronákkal kezdték, amelyből a gyár ingven 
100 db-os mintasorozatot küldött (3. ábra). Érdekessége, hogy közönséges lágy
vasból sajtolással készül és őrlőfelületét különleges edzéssel és hűtéssel kis mély-



ségig közel vidia keménységűvé teszik. Nem lehet újra élezni, viszont olyan olcsón 
állítják elő, hogy erre nincs is szükség. A keményfémkarbid-éllel készülő koronák 
a Liddícoat beszerezhetetlenségétől függetlenül is tért hódítottak jobb fúrási sebes
ségük, stabilitásuk és a kőzet keménységétől való kisebb függőségük miatt. A német 
^Dacha" , a Böhler ,,M"-típusok és 1954-tol kezdve a hazai gyártású keményfém 

8. ábra. Liddicoat fűrókorona metszete és fúró felületének képe 

éíezetfl koronák között a Böhler-gyártmányú (4. ábra) bizonyult a legjobbnak. 
Kár, hogy egyetlen kísérleti példánya helytelen kezelés miatt idő előtt tönkrement. 
A hazai gyártású fúrókoronák egyelőre még messze elmaradnak a gyengébb kül
földi típusok mögött is. 

A fúrási sebesség leghatékonyabb növelésének: a fúrókalapács állványozá
sának és mechanizált mozgatásának megoldásával Rudabányán úttörőként foglal
koztak. A nagyobb teljesítményű fúró
kalapácsok bevezetése, a jobb Öblítési és 
fúróéi ki képzési mód keresése is ezzel 
kapcsolatban került sorra. 

A fejlődés egyes fokait az állványo
zás és előtolás megoldási módja hatá
rozta meg, s ezért a fúrási teljesítmé
nyek alakulását ennek megfelelő csopor
tosításban mutatja be a 4. táblázat. 

A kézben tartott fúrókalapáccsal el
ért teljesítmény nem volt elegendő ahhoz, 
hogy a vágatkihajtási sebességet 0,50 
ím/harmad értéken aluli helyzetéből k i 
ragadja. A vájár testének állványként és előtoló erőként történő felhasználása 
amellett gyötrelmes munkát is jelentett. Mindkét ok az állványozás és a külső 
erőforrással végzett kalapácsmozgatás megoldását sürgette. 

Első ízben a 60 cm előtolást adó orsós fúró-oszlopot — a Recski Ércbányában 
használt megoldást • próbálták k i , ami rávilágított a közvetlen fúrási sebesség 
fokozásának lehetőségeire, de az akkor alkalmazott több részletben robbantó ékes 
betörőlövésnél a többszöri felállítás és nehézkes kezelés miatt nem mutatkozott 
célszerűen használhatónak. 

Ezért az igen egyszerű, teleszkópos fúrótámaszok mellett döntöttek és a Böhler-
gyár Hst 9, majd Hst 12 típusú készülékeivel sikerült is a fúrási sebességet javítani. 

ábra. Böhler „ M " típusú kemény fémkarbid éllel 
készült fúrókorona 



<f, táblázat 
A fúrási teljesítmény változása és fejlődése az állványozástól, íúrókalapács mozgatástól és fúrókalapácstípustól függően 

K Ő Z E T : l -~5 . kemény dolomit és pát vasérc, 6. baniavasérc. F Ü R Á S I R Á N Y A : 1—5. vízszintes, 6, függőleges 

Állványozás és fúrókalapács
mozgatás 

Átlagos 

I fm lyuk fú
rási ideje 

perc/ím 

Sor-
szára 

Állványozás és fúrókalapács
mozgatás 

Fúrűkalapács 
típusa 

fúrólyu ív
hossz 

cm 
Fúrúrúd Fúróéi kiképzése Öblítés Küz-

vetlen 
fúrásra 
fordí

tott 

összes 

1. Kézben tartott Böhler B H - 1 6 J L 120. bordázott tömör kovácsolt véső 
élű 

bordázat hordja 
ki a port 12,8 18,5 

2ft 

u 

2c 

Böhler fúrótámasz 
HSt -9 

HSt-12 

HSÍ-Í8 

Böhler B H - 1 6 / L 

Böhler B H - 1 6 / L 

Böhler B H - 1 6 L 

120 

120 

bordázott tömör 

bordázott tömör 

bordázott tömör 

kovácsolt véső 
élű 

kovácsolt véső 
élű 

kovácsolt véső 
clfl 

bordázat hordja 
ki a port 

bordázat hordja 
ki a port 

bordázat hordja 
ki a port 

11,0 

9,8 

8,8 

17,5 

15,3 

14,0 
'hl 

2e 

HSt-12 

HSt-18 

Böhler SH-2Ö/L 

Böhler S H - 2 0 / L 

120 

120 

7/8" hal . szügl. 

7/8" hat. szögi. 

véső élű kemény
fém korona 

véső élű kemény
fém korona 

levegővel 

levegővel — 

8,1 

6,4 

3. Oszlopos állvány 
Orsós előtol, (recski típus) 

Légiiéiig, előtol, (rudab. típus) 

Böhler B H - l ö / L 

Böhler B H - 1 0 / L 

220 

220 

bordázott tömör 

bordázott tömör 

kovácsolt véső 
élű 

kovácsolt véső 
élű 

bordásat hordja 
ki a port 

bordázat hordja 
ki a port 

8,4 

7,0 

15,3 

12,7 

4, Bakokra fektetett 300 cm-es sin Böhler BH-2B/3 250 1" hatszögletes véső élü kemény
fém koron a 

levegővel 5,2 

5. 
Oíí 

5$ 

l'úrókoesi 
Két hidraulikus működtetésű karral, 

léghengeres (rudabányai) előto
lással 

Böhler BH-29,3 

Böhler 13H-29/3 

Mávag M K F 20 

250 

320 

SÍ fi 

1" hatszögletes 

1" hatszögletes 

l " hatszögletcs 

véső élű kemény
fémkorona 

véső élű keinénv-
fémkorona 

véső élű kemény-
fénikroona 

levegővel 

levegővel 

levegővel 

" 3,9 

4,6 

6.1 

8,3 

6,7 

9,0 

6. 
6d 

Függőleges lyukak 
HSt-12-vel felfelé fúrva Böhler BH-IŰ/L 200 bordázott tömör kovácsolt véső 

élü 
kovácsolt véső 
élü 

véső élű kemérty-
íémkorona 

por kihull 10,9 16,8 

Gíi Feltörő kalapáccsal felfelé fúrva Böhler B H A - 2 9 200 bordázott tömör 

kovácsolt véső 
élü 

kovácsolt véső 
élü 

véső élű kemérty-
íémkorona 

por kihull 14,1 

6c Kézben tartva lefelé fúrva Böhler BI1-29/3 200 1" hatszögletes 

kovácsolt véső 
élü 

kovácsolt véső 
élü 

véső élű kemérty-
íémkorona 

légöblí tés 6,0 18,0 



A támasz a működtető sűrített levegő adagolásának egyenlőtlenségei miatt nem 
terjedt el általánosan és csak egészen kemény kőzetekben, vagy felfelé irányuló 
fúrásnál használták szívesen. A z 1954-ben kibocsátott Böhler Hst 18 jelzésű fúró
támasz (5. ábra) a korábbiak hiányait kiküszöbölte és gyorsan közkedveltté vált. 
S H 20 típusú fúrókalapáccsal felszerelve, 150 cm lyukmélységig ma is a legjobb 
állványozást és kalapácsmozgatást adja, s ennek meg
felelően a fúrótámaszok működési területüket a kúpos 
betörőlövéssel készülő vágatki haj fásoknál és a fejtésekben 
találták meg. 

A vágatkihajtások gyorsítását a fúrási teljesítmény 
emelésével önmagában véve nem lehetett megoldani. A 
lyukelrendezések új. hatékonyabb módszere is kellett ehhez. 
A legjobb megoldásnak a hengeres betörőlövés kínálkozott, 
aminek végrehajtása a fúrással szemben azt a kívánalmat 
támasztotta, hogy egymáshoz közeli vízszintes lyukakat 
kellő párhuzamossággal és 200 cm-nél nagyobb hosszúság
ban lehessen fúrni. A pontossági kívánalom teljesítése 
érdekében kellett — jobb híján — a szilárd állványzata 
oszlopos megoldáshoz fordulni. A recski állvány rövid, orsós 
előtolása helyett azonban házi szerkesztésben és kivitelezés
ben egy hosszú sínen futó sűrített levegős léghengert készí
tettek. A léghengeres fúrókalapácselőtolás rugalmasabb és 
jobb teljesítményűnek bizonyult, mint az orsós és a fúró
csere nélküli előrehaladási lehetőség 60 cm-ről 200 cm-re 
növelése is javította az összteljesítményt. 

1951-től kezdve a Bányászati Kutató Intézet, majd 
a Bányagépalkalmazási Kísérlett és Kutató Intézet fúró
kocsikísérleteit Rudabányán végezték. A kétkarú furókocsi 
csak a beállítást, a karok és fúrófelszerelés kívánt helyre 
emelését végezte hidraulikus berendezésével, de fúrőkala-
pács mozgatószerkezettel nem volt ellátva. A z előbbiekben 
említett rudabányai léghengeres előtoló készülékkel és 200 
cm-es sínnel Rudabányán szerelték fel a fúrókocsit. Rövide
sen látható volt, hogy a BH-16 fúrókalapácsok korlátozott 
fúrási teljesítménye mellett a fúrókocsi nem használható k i 
kellően. A nagyobb teljesítményű B H - 2 9 típusú fúróka
lapácsok felszerelése után nemcsak a fúrás teljesítménye 
javult , de megnyílt a lehetőség arra is, hogy a íogásmély-
séget növeljék. A léghengeres előtolást megtartva, a fúró-
csere nélküli fúrás lehetőségét a mozgási pályát adó sín 300—350 cm-re növe
lésével megoldották a nagyobb hosszúságú lyukak készítését (6. ábra). A közvet
len fúrási teljesítmény romlása ellenére is kedvezőbb lett ezzel az 1 fm lyuk el
készítéséhez szükséges idő, mert a kezelési mellékidők nagyobb fúrási mennyi
ségre osztódtak meg. A nagyhosszúságú fúrás a hengeres betörőlövés módszerbeli 
tökéletesítésérc és a rakodókocsik jobb kihasználására vezetett. 

A z első kísérleti fúrókocsi és a Duclos-gyárban készült példány kibocsátása 
közötti időszakban a hosszú fúrás előnyeit fúrókocsi nélkül sem akarták elveszí
teni, s ezért a fúrók-alapács 3 m-es előtoló készülékét fabakokra fektetve dolgoz-

5. ábra. Böhler Hst-18 
típusú teleszkópos fúró-

támas?. 



6. ábra. Kétkarú fúrókocsi léghengeres (rudabányai) fúrókalapács előtolással 
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tatták. így is előnyösebb volt , mint az oszlopos állványra szerelve. E z azonban 
csak kényszermegoldásnak tekinthető és fejlődésnek semmi esetre sem. 

A fúrási technológia korszerűsítéséhez a legtöbb indítékot a vágatkihajtás 
gyorsításának kívánalma adta. A gépi felszerelés és alkalmazási módszere közötti 
szoros összefüggés itt mutatkozott legjobban. A fúrás fejlődése sokkal nagyobb 
hatással volt a vágatkihajtás eredményeire, mint a rakodás gépesítése, aminek 
teljesítményét is éppen a fúrás növelte meg azzal, hogy a nagyobb hosszúságú 
robbantásoknál a gépi rakodás számára kedvezőbben halmozódott fel a kőzet. 
A fúrás gépesítésének hatékonyságát ezért a vágatkihajtási eredmények alakulá
sából lehet jól megítélni, s ezt példázzák az 5. táblázat adatai. 

5. lAbláza-t 

A vágatkihajtás sebességének és teljesítményének változása a fúrás gépesítésének függvényében 

Betörőlövés reu.rls7.ere Hengeres betörőlövés Kúpos 
betörőlövés 

ú
rá

s 
k

iv
it

el
e 

Állványozás és 
furókalapács 
mozgatás 

Kézben 
tartott 
fúró¬
kalapács 

Oszlop
állvány 
éí fúró
támasz 

Bakra 
fektetett 
előtoló 
készlet 

Fúró
kocsi 
légheng. 
előtol. 

Fúió-
kocsi 
légheng. 
előtol. 

Kézben 
tartott 
és rész
ben tá
maszra 
szerelt 
fúróka
lapács 

Fúró¬
kocsi 

Furókalapács típusa B H - 1 6 / L BH-16/1. BH-29/3 BH-29 [3 BH-29/3 B H - 1 6 / L BH-29 /3 

Gépi előtolással vég
zett fúrás % 56 71 300 100 ín 100 

i 
Gépi rakodás %-ban 70 82 100 100 14 Í00 

~ - . -
E g y rakodókocsi évi 

telj. m 3 ken 
— 4600 6Í0O 4600 

te
lj

es
ít

m
én

y 
íz

űi
 

Vájár telj. fm/mü. 

Kihajtási sebesség 
fm /harmad 

0,33 

0,93 

0,33 

0,97 

0,42 

1,37 

0,55 

2,10 

0,65 

2,59 

0,32 

0,77 

0,45 

•1 ,15 

h
aj

tá
si

 
je

l l
e 

tv
 

Egyszeri repesztés 
hossza fm/eikl. 1,95 2,07 2,17 2,40 2,85 1,50 1,54 

V
ág

at
k

i 

Ciklus idö perc/cik
lus Í0Í0 1000 757 527 527 935 669 

a) b) c) d) «l fí S) h) i) 

Elvitathatat lan, hogy a fúrás fejlődése igen tekintélyes volt, korszerűségről 
azonban csak igen óvatosan lehet beszélni. Valójában csupán a Hst-18-as fúró
támasz és az SH-20 típusú fúrókalapács jelenti a fejtések és kúpos betörőlövéssel 
készülő vágatok fúrásánál a korszerűséget. A külszínen ferde és függőleges lyukakat 

http://reu.rls7.ere


kizárólag kézben tartott fúrókalapáccsal készítenek, fárasztó és elavult módon. 
A vágatkihajtás legkorszerűbb módszerét, a hengeres betörőlövést ismerik és jól 
alkalmazzák, de a módszer messze az eszközök előtt jár korszerűség tekintetében. 
Mert bármilyen furcsán hangzik is, éppen a jelenleg rendelkezésre álló fűrókocsi 
mutatja a fúró félsz erei esek között a legnagyobb elmaradottságot a külföldön régóta 
alkalmazott hasonló gépi felszerelésekkel szemben. Hátrányai: sínhez kötöttsége, 
a modern hidraulikus szerkezet nehézkes kivitele és a fúrókalapács-mozgatás meg
oldatlansága. Ezzel szemben a kívánalom, amit a nyugati államokban évekkel 
ezelőtt már megoldottak: ballonkerekes kivi te l a munkahelymegválasztás kötetlen
sége érdekében, motorikus szivattyúval ellátott hidraulikus rész és legalább 3 m 
hosszon megszakítatlan és mindkét irányban ható fúrókalapács-mozgatás. Ilyen 
kivitelű fúrókocsi egyaránt alkalmazható vágatokban és külszíni függőleges vagy 
ferde lyukak nagy teljesítményű elkészítéséhez, valamint a földalatti tömegtermelő 
kamrafejtéscknél is. E z utóbbi fejtésrendszerben ugyanis az elvégzendő munkák 
85%-a fúrás, s ennek tömegét vágatjellegű munkahelyeken és a vágatok közötti 
pillérben szintes, ferde és függőleges irányban kell elkészíteni. A szállítás és rakodás 
sarabolóva! történik, sínpályához kötött fúrókocsirói tehát szó sem lehet, csak ballon-
kerekesrol. A fúrások iránybcli változatossága a kéthatásii fúrókalapács-mozgatást 
kívánja meg és nagy mennyisége indokolttá tenné a fúrókocsi használatát. 

Ezeknek a feltételeknek a teljesítése biztosítaná a fúrási gépesítés bizonyos 
fokú elmaradottságának megszüntetését és megnyugtató alapot nyújtana a föld
alatti és külszíni bányában, a rakodás jó gépkihasználású és teljesítményű tovább
fejlesztésére. 

IV. A rakodás gépesítése a földalatti bányászatban 

A vágatkihajtás gyorsításának egyik fejezetét 1950-től kezdve a rakodás 
gépesítése képezte. Először szovjet gyártmányú villamos hajtású EPM-1 típusú rakodó
kocsikat kapott a bánya. N agy súlyuk (6000 kg), vezérlésük nehézkessége, közepes telje
sítményük és gyakori üzemzavaruk miatt nem váltak be. Annál sikeresebb pályát 
futott be az ugyancsak szovjet gyártmányú, sűrített levegő hajtású P M L - 5 jelzésű 
200 1 kanálűrtartalmű lapátoló rakodőkocsi {7. ábra}. Egyetlen, de a géptől függet
lenül jelentkező hátránya, hogy a nagyméretű (1000 l-es) csillékbe nem tudja végig
dobni az anyagot, s ezt kézi erővel kell elegyengetni. E z a kis munkatöbblet azonban 
Lényegtelen. A rakodás gépesítési eredményét csilleváltás korlátozza. A P M L - 5 
bevezetése idején az eddig 200 cm-es vágat szélességét 230 cm-re, a gép működést 
méretére kellett bővíteni. A használatos csillék 100 cm szélesek, s így a 230 cm 
vágatméret nem elegendő ahhoz, hogy közvetlenül a rakodókocsi mögött elhelyezett 
vándorváltónál cseréljék k i a csilléket párhuzamosan futó vágányokra. A kényszerű 
egyvágányos építés hátrányait sűrűbben elhelyezett kitérőhelyekkel és kereszt
vágatoknak csilleváltóhelyként történő felhasználásával oldották meg. 1054-ben 
elsősorban a csilleváltás gyorsítására akkumulátoros mozdonyt állítottak be. A z 
elgondolás helyességét nemcsak a rakodás összteljesítményének javulása, hanem a 
fáradsági tényezők csökkentése révén a közvetlen rakodási időszükséglet kedvezőbbé 
válása is igazolta. A z eredményeket a 0. táblázat tükrözi. A rakodókocsik évi 
munkájáról, illetve egy gép évi átlagban végzett munkájáról az 5. táblázat ad 
felvilágosítást. E z természetesen függ a kíhajtás sebességétől ? így közvetve az 
alkalmazott kibajtási módszertől is. 



7. ábra. P M L - 5 típusú sűrített levegős rakodókocsi vágatkihajtásriál 



6. táblázat 

Vágatkihajtásban végzett gépi rakodás teljesítményének változása a csilleváltás megoldásától függően 

Rakodási idö perc/ lm 1 

Osilleváltás megoldása 
P M L - 5 E P M - 1 Kézi rakodás 

Osilleváltás megoldása 
közvfl len 
rakodásra 
(ordított 

rakodás 
csillevál

tással 
együtt 

közvetlen 
rakodásra 
fordított 

ra kod ás 
csillevál
tással 
CfíVÜI l 

közvetlen 
rakodásra 
fordított 

rakodás 
csillevál-

tássat 
együtt 

Kézi szállítással 100 m-nél na-
gvobb távolságra 3,6 8,5 7 12 17 22 

Akkumulátoros mozdony besegít, 
kézi csiliézés csak üres beszállí
tásnál 3 6,4 

Csilleváltást akkumulátoros moz
dony végzi 50 m-en belül . . . 2,9 5,6 — — — — 

A vágatkihajtásnál jó eredménnyel szereplő rakodókocsikat nem lehetett a 
fejtésekben alkalmazni. A rövid pillérhosszúsággal dolgozó főtepászta (vertikális) 
fejtésekben a rakodókocsi magasabb szintekre történő fel- és leszállítása nem volt 
megoldható. A szintes szeletelésű pillérfejtésekben a rakodókocsi alkalmazható, 
mert itt a szintváltás igen r i tka. A z ilyen fejtések nem gyakoriak, s így gépesítésük 
sem volt elsőrendű feladat. A kamrafejtésekben az egymáshoz egészen közel levő 
több munkahely a rakodókocsi állandó munkájára jó lehetőséget adott volna, de 
ezzel szemben állt nagy súlya, ami a több szinten dolgozó kamrafejtésnél hátrányt 
jelent a gépáthelyezés idején és a jó rakodási teljesítményt jelentékenyen lerontotta 
volna a kézi szállítás és a csapológnrítókba történő döntés. Minden szempontból 
kedvezőbb gépesítést ígértek a sarabolók, amelyek nemcsak a rakodás, hanem a 
munkahelyi szállítás feladatát is ellátják. Nincs szükség sínpályaépítésre, továbbá 
tömedékelőfejtés esetén a tömedék szállítására és elhelyezésérc is alkalmasak. Néhány 
párhuzamosan végzett kísérlet meggyőzően igazolta ezt, s így a gépi rakodás és 
szállítás eszköze a fejtésekben a sarabolóvitla lett, A hazai ércbányászatban első
ként Rndabánya vezette be a sarabolókat 1953-ban földalatti fejtésekben. 

A „Duclos" bányagépgyár 15 L E - s motorral felszerelt 700 kg súlyú, 2 dobos, 
250 mm 0-jíí sarabolóvitlája 1 m/s sebességgel szállítva, 1000 kg vonóerőt fejt k i . 
Ezzel az erővel vontatható ércmennyiség megközelítően 0,5 m 3 barnavasérc és 
0,3 m 3 pátvasérc lenne, A sarabolókanál a lágyabb éiereszeket kikotorva a fejtés 
talpát gödrössé teszi, amiben egy-két pillanatra megszorulhat, s lökésszerű motor-
terhelés keletkezik. Ezért az üzembiztonság érdekében általában barnavasércnél is 
0,3 m 3 befogadóképességű kanállal dolgoznak. A saraboló alakja kezdetben láda
szerű volt, ami jól megfelelt az aprószemű pátvasércben, de könnyen kiugrott a 
darabos barnavasérckésztethől. Ezért házi kivitelezésben gereblye alakú kanalat 
készítettek, amely jobban belemerül a darabosabb készletbe is. A saraboló az össze
szedett és vonszolt készletet kamrafejtéseknél gnrítóba ürítette (8. ábra), pillér
fejtések talpszintjén pedig csúszdán juttatta a csillébe. A kamrafejtésekben a sara-
bolóvitlát peremnélküh kerekekkel ellátott alvázra szerelték, s így könnyen vontat
ták egyik munkahelyről a párhuzamosan haladó másik munkahelyre. Ezzel a meg-



oldással jó gépkihasználást értek el. A tömedékelő fejtésekben kellemes meglepeté
sül szolgált az a tény, hogy a tömedék felszínét a saraboló jól ledöngölte, s ezen a 
kemény felületen az ércet szennyeződés nélkül szállította. E z azonban csak a robban
tás hatására apróvá zúzódó pátvasércnél fordul elő, a darabosabb barnavasércnél 
ugyanezt nem lehet elérni. 

8. ábra. Duclos gyártmányú kétdobos sarabolóvitla 

A fejtésekben a fúrófelszerelés ugyanazon fejtéstípuson belül azonos volt, 
s így a rakodás gépesítésének hatását a munkahelyi teljesítmények alakulásával 
közvetlenül lehetett mérni. A 7. táblázat tanúsága szerint a gépesítés jelentős 
teljesítménynövekedésre vezetett. sSajnos, a sarabolóvitláknál is fennáll az a hely
zet, mint a fúrókocsinál. E l v e modern, de kivitele kissé elmaradott. Hasonló súlyú 
és méretű sarabolóvitláktól ma már nagyobb vonóerőt várnak, 

A földalatti fejtések rakodó és munkahelyi szállítógépe a jövőben is a minden 
körülményhez jól alkalmazkodó sarabolóvitla marad. Használatát a fejtésen belüli 
rakodásról célszerűen k i kell terjeszteni a kamrafejtések csapolóvágataira is, ahol 
nagyszelvényű gurítókon a vágattalpra engednék le az ércet, megkönnyítve ezzel 
a továbbaprítást, s a készletet azután 2 —3000 kg vonóerejű korszerű saraboló-
vitlákkal nagy teljesítménnyel lehetne felrakni. E z és hasonló fejlettebb megoldá
sok kidolgozása a jövő feladata lesz. 



7. táblásat 

Földalatti fejtésekben elért teljesítmény változása a rakodás gépesítésének hatására 

Fej lésmód Kamrafejtés T úmedékeló 
pillérfejtés 

Fúrás 
kivitele 

Fúrófelszerelések 
típusa és dh-száma 
egy munka helyen 

BH-16 , vagy M K F - 1 7 
BH-ÍÍ9/3 
B H A - 2 S 
HSt-12, vagy H S t - 1 8 

fúrótámasz 

4 
1 
i 
1 

2 

Gépi előtolással és állványosairól végzett 
fúrás kb. % 

2ó 2 5 — — 

Rakodás kivitele kézzel 
Duelos 

saraboló-
val 

Kézzel 
Duclos 

sarabolú-
vál 

Egy sarábóló évi teljesítménye m'.'év — 7300 — 5100 érc 
1000 töm. 

M u n 
kahelyi 
telj. 

Fejtési teljesítmény lymü, 
Tömedékelő telj, m 3 /mf i . 
Ossz. munkahelyi telj. t/mü, 

4 

4 

7,3 

7,3 

5 
e,5 
4 

H . 4 
1 1,0 
7,0 

V . Rakodás gépesítése a külszíni bányászatban 

A rakodás gepesite.se a külszíni bányában meglehetősen későn kezdődött meg 
ab hoz mérten, hogy ott ez jelentette a legnagyobb munkamennyiséget. A korábban 
fennálló pénzügyi akadályt az hárította el, hogy a bánya érctermelését növelni 
kellett, ami viszont csak úgy volt elképzelhető, ha a nagyrészben lemíívelt fejt
hető ércvagyont gyorsan és kis költséggel végzett letakarít ásókkal, e munkák gépesí
tésével megnövelik. 

Nem képezhette v i t a tárgyát, hogy a legmegfelelőbb eszköz ehhez a kotró
gép. Nagyságának megválasztásánál figyelembe kellett, venni, hogy a bányában 
út nincs, a letakarítási helyek kicsinyek és nehezen megközelíthetők. Ezért a kisebb 
méretű 0,5 m 3 kanál űrtartalmú, 23 t-s szovjet gyártmányú E—505 típusú exka-
vátor mellett döntöttek. Szállítóeszközül ugyancsak a terepviszonyok kedvezőtlen-
sége és a hányótérül kínálkozó hasznavehetetlen régi tölcsérek és emelkedő szállí
tással feltölthető területekre gondolva, a magyar Vörös Csillag gyár 3,5 m 3-es D R — 50 
típus jelzésű dömpereit választották (9. ábra). A kotrógépek azonnal, a dömperek 
csak évek múlva, a gyártás lényeges javulása után váltották be a hozzájuk fűzött 
reményeket. A gépesítés 1952-ben egy tönkrehasznált kotrógéppel és dömperek 
hiányában még csilleszállítással indult meg és pár hónapos kínlódás után félbe
szakadt, hogy komoly formában a már említett gép össze tétellel 1953-ban végle
gesen meginduljon. 

A kotrógépet általában a legjobb teljesítményt nyújtó felszerelésével, a hegy
bontó kanállal használták. Vonóvedres megoldáshoz azon r i tka esetben fordultak, 
ha olyan tölcsérben kellett dolgozni, amelyből a kiszállítást nem lehetett megoldani. 

A kőzetek keménysége miatt túlnyomórészt csak robbantással folyt a jövesz-

http://gepesite.se


tés. A márgában némi jövesztést ugyan végzett a kotrógép, de eredménye lénye
gesen jobb volt, ha előzetes robbantással is lazították a kőzetet. A jó gépkihasz
nálás érdekében 8 órás műszakhannadonként 150—200 m 3 rakható állapotú kőzetet 
kellett biztosítani, 60 — 80 ím robbantólyuk elkészítésével. Gondolni kellett arra is, 
hogy gyakori robbantásokkal ne zavarják a gép folyamatos munkáját. Tömeges, 
padfúrásos robbantásokkal lehetett a Böhler B H —20 típusú fúrókalapácsok segít

ségével ezeket a feltételeket legjobban teljesíteni. A padfúrásos robbantásra kevés 
kőzet alkalmas, s így az esetek többségében rövidebb és a munkahely oldalán elhelye
zett fúrólyukakkal dolgoztak nagyobb számú fúrókalapácsot és fúróvájárt állítva 
munkába. A beosztott létszámból átlagosan 28% jut a kotrógép személyzetére, 
míg 39%-ot a fúróvájárok és 33%-ot a dömpervezetők képviselnek. A különböző 
munkaterületeken és gépesítési mód mellett elért egy főre és egy gépre jutó teljesít
ményeket feltüntető 8. táblázat mutatja, hogy a nagy robbantási igényesség a 
kotrógépes teljesítményt nagyon leszorítja. 

A kotrógépek mellé beosztott dömperek száma a gépteljesítmény adata szerint 
átlagosan kettőnél alig kellene több legyen. A töredék teljesítmény kihasználása 
és a gyakori üzemzavarok miatt általában 3 dömpert osztottak be egy kotrógéphez. 
A szállítást átlagosan 3—400 m-es távolságon bonyolították le, s eközben 8,85 m 3 / h 
szállítási teljesítmény jutott egy-egy dömperre. Összes üzemidejükből 1955-ben 
62%-ot fordítottak hasznos szállításra, míg 11% az üzemzavarok, 10% pedig 
karbantartás és javítás ideje volt. Időjárási okokból csak 2%-os időveszteség szár
mazott, viszont 15%-ot képviseltek az előkészítetlenségből vagy vezetők hiányá
ból származó kényszerű várakozások, a munkaszervezési hibák. Üzemüket még 
lehet és kell is javítani. 

A letakarítás nélkülözhetetlen gépi segédeszközének bizonyult az útgyahíj 
amellyel a robbantásos munkahelyeken szétszóródott kőzetdarabok összetakarítását, 
23 R u d a M n y u — 2/15 S 

9. ábra. E-505 típusú exkavátor és 3,5 m3-es dömper 5 



S. tíblámt 

Külszíni bányászat rakodási munkáinak gépesítésével elért teljesítmények változása a gépesítés módjától 
függően 

Gépi felszerelés Munka 
megnevezése 

1 fóré Jutó tel
jesítmény mi i -

szakonként 
m*/mű. 

E g y gép átla
gos évi teljesít

ménye m*/ l 
gép/l év Munka 

megnevezése 

gép
kezelő in unka-

helyi 
rakodó

gép 
Szállító

gép 

E-505 kotrógép dömperszállítással 
E-505 kotrógép szalagszáUltással 

letakaritás 78,3 
40,5 

23,4 
25,7 

08 000 
Sít 000 

40 000 
89 000 

2 3 - D H forgófejes kotró 
dömper szállítással 
szalagszállítással 

le takarítás 
31,6 
26 

17 
15 

38 000 
30 000 

19 000 
30 000 

PML-ü rakodókocsi csille szállítással érctermelés 
készletfelr. 

8,5 
10 

8,5 
10 

7 700 
7 i.iijij 

— 

Sarabolóvitla (Suliival! és Dnrlos) csilleszál¬
lítással készletfelr. 11,5 ü , 5 13 01)0 

Kézi rakodás és csillézés letakaritás 
érctermelés 
(válogatással) 
készletfelrakás 

8,fi 

7,3. 
8 — 

a dömperek útjainak és hányóinak egyengetését végezték el. A z üzem eddig egyet
len D—150—B típusú szovjet gyártmányú útgyahrja.a G km-es bányahosszon 
nem bizonyult elegendőnek. A tapasztalatok arra mutatnak, hogy egy útgyalu 
körzete hasonló út és térviszonyok között csak 2 km lehet, s akkor rendszeres út-
és munkahelykarbantartást végezhet (10. ábra). 

Kísérleteztek azzal is, hogy laza homokos-agyagos talajban végzett letakari
tás szállítását szállítószalaggal oldják meg. A szalagszállítás nagyteljesítményű volt 
addig, míg helyzetét a rövid letakarítási fronton megváltoztatni nem kellett. 
A 120 cm széles és a hányótérig 150 m hosszú szalag áthelyezése hosszadalmas 
volt és összességében nem fizetődött k i . 

Ugyanezen a helyen szalag- majd dömpersz állit ássál kiegészítve, 1954-ben a 
német Bleichert-gyár 2 3 — D H típusú forgófejes kotróját, vezették be. A marófejjel 
felrakott anyagot gyorsjáratií szállítószalag-rendszer juttatja ezen a gépen az 
elszállítás eszközéhez (11. ábra). A gépet villamos motorok működtetik. Máshol 
látott példák nyomán remélhető volt, hogy robbantás nélkül, nagy teljesítménnyel 
tudja majd a homokos-agyagos kőzetet jöveszteni és felrakni. A z agyagtartalom 
növekedése esetében azonban képtelen volt erre a különben is gyenge kivitelű 
gép. Alkalmazási lehetősége a kevés agyagot és több homokot tartalmazó talajokra 
korlátozódott. 

A letakaritás gépesítése gyors fejlődése ellenére is alig tudott mennyiségi fel
adatainak megfelelni, s az i t t alkalmazott gépeket, bár az érckészletek felrakása-





í». táblásat 

Gépi rakodás mennyiségi és %-os fejlődése munkanemek és géptípusok szerint 

J951 1952 1953 1954 1955 

Munka 
megnevezése tiéptípus g é p p e l v é g z e t t r a k o d á s 

m> u i 3 % m' % n i 4 % m> % 

Vágatkihajtás 
Lejtés föld alatt 

P M L - 5 rak. kocsi 
Duclos 250 min s3 saraboló 

vitla 

4 408 21,0 . 9 277 46,'2 13 333 
6 200 

36,4 
13,4 

5 236 
14 96 t 

45,6 
17,4 

8 600 
17 559 

70,9 
18,0 

Föld alatt összesen 4 408 5,0 11 277 9,0 19 533 16,2 20 197 16,0 26 159 17,3 

Letakarítás E-505 kotrógép 
Bleichert 2 3 - D H forgófejes 

kotró 

— — 14 509 12,7 71 000 24,1 200 278 

17 262 

57,0 

4,1 

341 088 

28 154 

79,6 

6,5 

Összesen: 14 509 12,7 71 000 24,1 217 540 6í , t 369 242 86,1 

ft re készletek felra
kása 

P M L - 5 rakodókocsi 
Duclos és Suliván saraboló 
E-505 kotrógép 

— — — — 
Sí 087 
1 093 

4 3,1 
5,8 

7 887 
26 900 

1 ssa 

10,7 
36,5 

1,9 

összesen: — — — — — 9 180 48,9 36 220 49,1 

Kükz. ércterm. P M L - 5 rak. kocsi 
E-505 kotrógép 

— — — — — — — — 5 816 
7 690 

3,2 

4,2 

Összesen: — — — — — — 13 506 7,4 

Külsz. összesen: — — 14 509 3,7 71 060 12,3 226 720 34,7 418 968 61,2 

Bányában összesen 4 408 1,0 23 786 4,8 30 593 12,9 246 917 31,4 445127 53,7 
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nál 1954-től kezdve komoly segítséget nyújthattak volna, nem lehetett a többi 
külszíni rakodási munkánál is hasznosítani. Kényszerűségből a sarabolókat és a 
földalatti munkára szerkesztett rakodókocsikat kellett kcszletfelrakáshoz használni. 
Ezek a gépek nem alkalmasak a durván darabos, magas kőzethalmok rakodására, 
s így alig tudtak jobb teljesítménvt nyújtani, mint amit kézi rakodással elértek. 
Ezeket a rakodás-gép esi tési megoldásokat csak kényszergépesítésnek lehet tekinteni. 

A z érctermelés rakodási munkáinak gépesítésére mind ez ideig nem került 
sor. Kedvező körülmények között, ahol aprószemű ércet lehetett jöveszteni, üzembe 
állították ugyan a PML—5-ös rakodókocsit, de a más feladatokra szerkesztett 
gép természetesen nem kecsegtetett komoly teljesítményjavulással. A külszíni érc
termelés gépi rakodásának megoldása még nyitott kérdés. A kotrógép csak ott 
jöhet számításba, ahol csupán egynemű ércet lehet termelni, különben elkerülhetet
lenül hozzájöveszt a másik kőzetfajtából is és ezzel káros szennyeződést -okoz. 
Egynemű kőzetet a vegyes munkahelyeken csak kis mennyiségben lehet lerobban
tani, s ennek felrakásához a munkahelyváltás kevés időveszteséggel történő elvég
zése érdekében gyors és kötetlen mozgású gépre lesz szükség. Ilyennek tekinthetők 
a ballonkerekes, Diesel-motoros lapátoló rakodógépek, amelyeknek bevezetésétől 
a legkisebb, külszíni érctermelési teljesítmény nagymérvű javulását lehetne várni. 

A rakodás gépesítésének mennyiségi és az összes munkához mért fejlődését 
a 9. táblázat mutatja. A földalatti rakodási munkák gépesítése a legmegfelelőbb 
eszközök alkalmazásával állandóan fejlődött és a vágataihajtásnál a kézi rakodást 
kisebbségbe szorította. Hasonló a helyzet a külszíni letakarításoknál is, míg a 
külszíni érctermelő és érckészletfelrakó munkák gépesítése még sem eszközeit, 
sem mennyiségét tekintve, nem megoldott. 

V I . Szállítás gépesítése 

A munkahelyi szállítás gépesítését vágat kihajtásnál az akkumulátoros mozdony, 
fejtésekben a sarabolóvitla, letakarításnál a dömper jelentette, mint arról a rako
dásról szóló fejezetben a két munka szoros kapcsolata miatt már említés történt. 

A külszíni érctermelő munkahelyek kézi csillézésének csökkentése érdeké
ben néhány Diesel-mozdonyt helyeztek üzembe, amelyek igen jó szolgálatot tettek 
eddig is és ezt kell tekinteni hasonló körülmények között a követendő eljárásnak. 
A földalatti fejtésekben kétéves üzem után megbecsülhetetlennek mutatkozik az 
akkumulátoros mozdony (12. ábra), különösen a nagy mennyiségeket szállító kamra
fejtések csapológurítói alatt. 

Teljesítmény javító hatásuk nem mutatható k i közvetlenül. Külszínen a kevés
számú Diesel-mozdony a munkahelyek töredékét látja el, s i t t a kőzetviszonyok 
romlása és egyéb kürülmények miatt alig mutatkozik változás. Nem szorul azon
ban külön magyarázatra, hogy a csíllézési távolság bizonyos szinten való tartása, 
ha nem is jár teljesítményemelkedéssel, de a teljesítményromlásnak gátat vet. 
Akkumulátoros mozdony esetében a gép külön szállítócsoport munkáját vette át, 
s eredménye a kedvezőbb létszámösszetételben mutatkozott meg. 
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VII . Összefoglalás 

A gépesítés kezdete a bányászat megindításával egyidejű és már a nagyiizem 
első évtizedeiben a korszerű szemlélet elismerésreméltó példáit vonultatta fel (pl. a 
kotrógépekkel végzett letakarítás gépesítésével). A gépesítés azonban főként a 
szállítás és energiaszolgáltatás területére szorítkozott és a termelés egyetlen komoly 
közvetlen gépesítése, a kotrógépes munka, 1930-ban megszűnt. A termelő munka
folyamatok gépesítése csak 1950 után indult meg ismét komolyan. Gyors ütem
ben megszüntette a fúrási technológia elmaradottságát, s vele egyidőben meg
teremtette a föld alatti rakodás gépesítését. A külszíni rakodás gépesítése elfogad
ható kivitelben a letakarításnál történt meg. A z energiaellátás és főszállítás gépei 
korszerű új egységekkel egészítődtek k i . 

A gépesítésre alkalmas művelési módszereket már kidolgozták, s ezek tág lehe
tőséget nyújtanak ismert elveken alapuló, de a jelenleg használtnál korszerűbb 
és jobb teljesítményű gépek bevezetésére, s így a hátralevő feladatok megoldására. 

F E L H A S Z N Á L T I R O D A L O M 

1. I'antő Endre: A 75 éves nagyüzemű vasércbányászat. (Jelen munka II, fej.) 
2. l'oddnyi Tibor: Tömegtermelő fejtésmód kialakulása és eredményei a vasércbányászatban. (Mérnöki 

Továbbképző Int. kiadv. 1955. Budapest) 
3. Moser Károly: A fúrás gépesítésének hatása a hengeres betörölöveléssel végzett vágatkihajtások ered

ményeire. (Bányászati Lapok. 1954. 1. sz. Budapest) 
4. Moser Károly: Rudabányai vasércbányászatunk fejlesztési feladatai. (Bányászati Lapok, 1955. 12. 

sz. Budapest) 



V. fejezet 

É R C E L Ö K É S 2 I T E S 

A R U D A B Á N Y A I É R C E K E L Ő K É S Z Í T É S E 
Pantó Endre oki. bányamérnök 

A rudabányai vasércek háromféle minőségben ismeretesek: 
a) barnavasérc vagy limonit , 
b) pátvasérc vagy sziderit és 
c) gyenge vastartalmú ankerit. 
A vastartalom növelésére az előkészítés az ércek jelentőségének és vastartal

mának megfelelően laboratóriumi, félüzemi és nagyüzemi eljárásokkal ment végbe. 
A z előkészítés módját, adatait és eredményeit időrendben a következőkben 

ismertetjük: 

I. A barnavasérc szárító pörkölése 1881—1903 

A nagyüzemi bányászat megkezdése után a Borsodi Bányatársulat wi tkowi lz i 
érdekeltsége a 600 km-es szállítási távolságra való tekintettel foglalkozott a barna-
vasérc szárító pörkölésével. A barnavasérc természetes nedvessége n i . 10—12%. 

Feltehető, hogy a súlycsökkenés vasúti fuvarköltség-megtakarítást ígért, 
s ezért már 1881-ben megkezdték az első darabos barnavasércpörkölő építését. 

A pörköíőkemencék építését gazdaságossági számítás előzte meg. Ennek adatai 
a következők: 

Nyersére termelési költsége 1,30 F t / t 
20% pörkölési veszteség —,26 F t / t 
Pörkölési költség 1,00 F t / t 
Szállítási költség Rudabánya-Barcika 1,00 F t / t 
Szállítási költség F . Telekes-Rudabánya , . , . —,20 F t / t 

A pörköltérc termelési költsége Barcikán 3,7íi F t / t 

A pörkölés módszeréről az első említést Guckler Győző [1] teszi 1882-ben, meg
említve, hogy a termelt érc ,,vagy vasúti kocsikba, vagy pörkölő kemencékbe lesz 
rakva. Rudabányán eddig két ilyen kemence van felállítva, de többeket is szándé
koznak felállítani." 

1881—82-ben egy nagydarabos és egy apróércpörkölő kemence épült, mind
kettő napi 50 t termelési kapacitással. 
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1882-ben már a harmadik pörkölőkemencét is üzembe helyezték a növekvő 
ércigény kielégítésére, és a termelt nagyobb mennyiségű apróérc értékesítése céljából 
1887-ben további apróércpörkölő kemencét építettek. 

A kemencék építési költsége darabonkint 6000 F t volt. 
A z újonnan épült pörkölőkemencével az Í888. évi adatok szerint a működő 

pörkölőkemencék száma már négy, s az évi termelhető pörköltérc mennyisége 
85 000 t. 

1891-ben már nyolc a pörkölőkemencék száma, amelyből négy darabos és négy 
apróércpörkölő. 

A z aknáskemencék 24 óra alatt darabonkint 75 t, az apróérc pörköl ők 45 t pör
költ ércet termeltek. 

Edvi Illés Aladár [2| a rudabányai nyers- és pörkölt barnavasérc összetételét 
1900-ban az alábbiakban adta meg: 

1. tibiázat 

Nyersére Pörköltére 
/o 

Vasoxid 6S,57 70,30 
S i O , 10,10 10,72 
A 1 S 0 3 2,24 2,25 
M n O 4,03 3,91 
CaO (mész) 1,4 0 1,15 

1,02 0,73 
CuO 0,11 0,09 
P 5 O s 0 0,07 
BaSO, 3,44 4,01 
Fe összes 48,06 49,43 
Mn 2,91 2,82 

A z adatok nyersérc esetében is 105 C°-on szárított anyagra vonatkoznak. 
A pörkölés a 10—12%-os bányanedvesség kiűzése mellett csak igen kismérvű 
dúsítást eredményezett, amely a hidrátvíz eltávozásának és a jelentéktelen izzítási 
veszteségnek tudható be. Sajnos a pörkölés eredményéről egyéb adat nem maradt 
fenn. 

Edvi Illés tanulmányában a következőket írja: , , A vasérc legnagyobb részét 
elszállítása előtt pörkölik, négy, 13 m magas gázzal fűtött aknás-pestben és négy Moser-
féle pestben, az utóbbiakat barnaszénnel tüzelik, amelyet lépcsős rácson égetnek el. 
A z aknás-pestekben pörkölik a nagydarabos vasérceket, a Moser-pestekben pedig 
az apró vasérceket. A z előbbiből naponta egyenkint 700—800 q, az utóbbiakból 
400 —500 q pörkölt vasérc kerül k i , melyeket közvetlenül a vasútikocsikba raknak. 
Tehát naponkint 4400—5200 q pörkölt vasércet szállítanak el. 100 kg pörkölt érc 
8 kg barnaszenet kíván, a pörkölés-okozta veszteség 18 %. A szenet Disznóshorvátból 
(Izsófalva) szállítják." 

1900-ban még egy új apróércpörkölő-pesttel a kemencék száma kilenc darabra 
emelkedett. Egykori fényképüket az 1. ábra mutatja. 

1902—1903-ban az aknáskemencék üzemideje csökkent. 1903 október közepén 
az aknás-, 1904 június elején az apróércpörkölő kemencék üzemét teljesen beszün
tették. A beszüntetés oka valószínűleg az volt, hogy a pörkölt érc erősen poros és 
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Í S v r S t ^ ^ , ? ' S M d ^ ^ kevésbé volt gazdaságos, 
uRvanekKo . t 1 Ht s z ™ ^ l ő n y o k e t lerontotta. A z eltávolított nedvessége 
ugvanckkor a s z d l i tmany útközben megázva, részben visszakapta 
nftrUM % í pózolt termelés, táblázat szerint a 23 éves üzemidő alatt kb. 2 558 749 t 
pörkölt ercet termeltek, amely 3 100 000 tonna nyers barnavasércnek felelt meg 

1. Abra. Barnavasérc pörkölökemencék 

Pörkölt érc tonnájára, átlagosan 1 q szenet számítva, a pörkölésre 225 875 t 
barnaszenet használtak fel. (2. táblázat) F ^ K o i t s r e M 0 m ® t 

A pörkölési költség 1899-től valószínű elszámolási módszer miatt emelkedett 
m. ebben mar a Barckáig törtértő szállítás és a nyersérc ára is benne voh 

II. A z apró barnavasérc szárító pörkölése és darabosírása 1910—1915 

d o l g o ^ t a k r k Ö 1 Ő k e m C n C é k a Z l g C n h Í á n y ° S f e I J e ^ z é s e k s z e r i " t 1904-1910-ig nem 

A z aprószemu barnavasérc értékesítése terén feltehető, hogy nehézségek mutat
koztak mert a Moser-pesteket újból üzembe helyezték, ui . Sekkel a z S S 
porkoksén kívül btzonyos mérvű összes ülésüket is el lehetett érni. (3 t á b S ) 

Ezen időponttól kezdődően a pörkölő üzeméről nincsenek adatok } 

A rudabányai ere darabosításával először 1911-ben kezdtek foelalko™ A W 
W f ^ e n az elnök bejelentette, ^SSrtíSSSSáS SSSrJSSSf^ ^ m e g V 6 t t é k a H - ^ o . H e b e r l e i n £23* 



2. táblázat 

Pörkölök termelési táblázata 

A pörkölök termelése t-ban 
Pörkölcsi Pörkölés! Szénfel Pörkölök 

Üzem év 1 veszteség költs ég 3 használás száma 
darabos apró összes % tm/ t 1 t pörk/lcg dr> 

1880/81 4,716 18,00 145,2 2 
1881/82 — — 31,396 18,97 95,2 109 
1882/83 — — 55,255 • 21,20 114,0 106 3 
1883/84 — — 55,740 17,20 99,4 120 3 
1884/85 — — 61,999 18,01 101,2 130 3 
1885/86 — — 64,965 19,68 92,4 128 3 
1886/87 — — 69,504 20,94 90,0 104 4 
1887/88 — — 72,603 20,70 77,2 113 4 
1888/89 — — 85,965 20,18 78,2 — — 
1889/90 — — ' 135,993 19,33 65,6 — — 
1890/91 — — 131,348 17,95 70,2 95 — 
1891/92 — 131,721 19,00 61,0 82 8 
1892/93 — — 129,099 18,50 65,8 86 8 
1893/94 — — 145,961 17,50 63,8 82 8 
1894/95 — — 141,279 16,60 64,0 80 8 
1 985/96 — — 147,473 18,70 85,2 77 8 
1896/97 — — 149,705 18,50 — — 8 
1897/98 — .— 151,938 17,70 68,3. — 8 
1898/99 — •— 155,014 18,50 470,0* 80 8 
1899/00 83,884 73,149 157,033 d 17,87 418,8 96 8 

a 16,61 428,6 94 8 
1900/01 96,040 73,817 169,857 d 16,64 423,2 77 8 

a 15,24 402,1 77 H 
1901/02 93,927 34,838 128,765 d 18,97 436,5 67 e 

a 17,59 417,8 6Ü 9 
1902/03 84,676 48,680 131,356 d 18,80 436,3 75 9 

a 17,87 425,5 62 9 
i903.>04 3,345 46,719 50,064 15,00 3b0,a 63 9 

1 Az iizemév október 1-tö! szeptember 30-ig tartott. 
• A krajcárérték 2 fillérrel számítva. 

d Darabosére-pörköléa pörkölést vesztesége. 
a Apröérc-pörkölés pörkőlési vesztesége. 

3. táblázat 

A z apróércpörkölő kemencék termelési táblázata 

Üzem év Pörkölt termék . 
t - t o a 

Pörkőlési vesz
teség % 

Pörkólési költség 
fi l l /t (nyersére 

árával) 
Szénfelhasználás 

1 t pörk/kg 

1910—11 32,020 15 357,5 133 
1911—12 13,940 15 416,1 134 
1912—13 16,532 15 366,5 133 
1913—14 13,270 15 585,9 140 
1914—15 2,341 15 433,1 122 



Azt remélték, hogy az apróércet hulladék tüzelőanyaggal darabosítva olymérvű 
fuvarköltség-megtakarítást érnek el, mely a darabosftási költséget fedezi és a kohók 
apróérc helyett darabos ércet kapnak. 

A z eljárás bevezetése céljából a Fellner és Ziegler frankfurti cégnél egy 10 m3-es 
konvertert rendeltek meg. 

E g y évvel később már arról számoltak be, hogy a darabosító berendezés próba
üzeme kedvező mind minőség, mind üzemköltség tekintetében. 

A szabadalom 10 fillér/q költségét az elszállított darabosított érc után egyszeri 
megváltással igyekeztek a szabadalom-tulajdonossal rendezni. 

A termelt darabosított érc minőségéről adatok nincsenek, mennyiségét az alábbi 
táblázat tünteti fel: 

4. táblázat 

Üzemév Darabosított 
ere term. t 

Piírfcölési vesz
teség % 

Darabosítási Költség 
íill/t (nyersére 

árával) 

Szénfelhasználás 
1 t darabos 

ércre kg 

191 i—12 10,604 20,3 514,5 240 
1912—13 11,494 20,1 566,4 266 
1913—U 10,672 20,1 760,8 273 
19! ^— t -r> 1,965 20,1 578,7 290 

Össze se a: 34,735 

1015-ben a kemencék működése megszűnt. 
A barnavasércpörkölő kemencék közül a kis kemencéket 1922-ben, a nagyokat 

1924-ben elbontották, s ezzel a barnavasérc szárítópörkölésével és darabosításával 
kapcsolatos üzem utolsó nyomai is eltűntek. 

III. Kísérleti pátvasércpörkölés Rudabányán 1928—1944 

A vasércbányában folyó pátvasérckutatás eredményessége és a barnavasérc-
vagyon fokozatos csökkenése a R i m a vezetőségének és a vasércbánya igazgatójának, 
Kállai Gézának figyelmét a pátvasércpörkölés megoldására fordította. 

Előzetes kisüzemi kísérlet céljából lépcsős rostélytüzelésű aknáspörkölőkemencét 
építtetett. Kezdetben a darabos pátot kurityáni barnaszén füstgázával pörkölték, 
majd ennek eredményei alapján apró, illetve vegyes pát pörkölésérc alkalmas 
aknás kemencét építettek. Ebben a kurityáni szénport a pörkölendő pattal 
keverték el. 

A kísérleti pörkölőkemencék termékének és egy nem azonos, de ugyanazon 
évben pörkölésre feladott nyerspát elemzésének adatait az 5. táblázat tartalmazza. 

A kísérletekbe a soproni Bányamérnöki Főiskola érc- és szénelőkészítéstani 
tanszékének tanárát, Finkey Józsefet is bevonták szaktanácsadóul. 

Kállai már 1928. március 31-én közölte Finkeyvel, hogy a pátvasércek nedves 
úton való előkészítését nem tartja célravezetőnek, hanem ahelyett pörkölést és 
mágneses elválasztást ajánl. Levelében már akkor célzott arra is, hogy a barit hő 
hatására szétpattogzik, és ez az érctől való elválasztását lehetővé teszi. 

A z ebből az időből származó jelentés már lerögzítette, hogy a barit és a kovasav 
felismerése a tömeges termelés esetében nem lehetséges, mert mindkét ásvány 
színben hasonló és finoman elosztott. 



,5. táblázat 

Nyerspát Pörköltére 
% 

11 • 

Fe 
Fe II 
Fe 111 
Mn 
S i 0 2 

A 1 3 0 3 

CaO 
MgO 
P 
S 
CII 

2,12 
11,17 
1,65 
0,61 
5,80 
0,03 
0,92 
0,02 

30,4 4 

32,46 41,21 
6,46 

34,75 
2,01 

15,24 
l,s.', 
0,66 
5,12 
0,01 
1,69 

C O s 

B a S O , . , 
Hidr . víz 

7,15 
6,37 
0,06 

Kállai 1928 márciusában kérte, hogy az ózdi laboratóriumban folytassák le 
a rudabányai pátvasércek mágneses elválasztására vonatkozó kísérleteket. 

1928 decemberében Ózdon elvégezték a pátvasérc mágneses elválasztási kísér
leteit. A R i m a vezetősége azonban úgy döntött, hogy az eljárás nem gazdaságos, mert 
az ércet aprítani, mágnesesen pörkölni, elválasztani, végül 'darabosítani kell , ami 
túlságosan drága. 

A z ózdi kísérlet a darabos pátból pörkölés után 
39% . 47,81% Fe-tartalmú ércet és 
6 1 % 36,07% Fe-tartalmú meddőt adott, míg az aprópát 
64,3% 45,70% Fe-tartalmú ércet és 
35,7% 28,61% Fe-tartalmú meddőt adott. 

A z eredmények kétségtelenül igazolják, hogy a mágneses elválasztás nem volt 
tökéletes. 

A pátvasércek pontosabb megvizsgálására darabos és apró nyerspát átlagmintát 
is küldtek Ózdra, hogy azt pörkölhetűség szempontjából pontosan megvizsgálják. 
A vizsgálat eredményét tünteti fel a 6. táblázat. 

Meghatározták a minták elméleti pörkölési veszteségét, amely darabos ércnél 
26,99%, aprópátnál 26,45% volt . 

A 138 kg darabos, illetve a 136 kg apróércből származó elméleti pörköltérc 
fő alkatrészeinek arányát Összehasonlítva, hét vasútikocsiban leszállított rudabányai 
kísérleti pörkölőkemencék termékével, szemléltetően látszik a pörkölés tökélet
lensége, ami a 12,36% ferrovasban és a nagy mennyiségű kéntartalomban jut 
kifejezésre (7. táblázat). 

A z elméleti lepörkölést a gyakorlatban a C a C O a és M g C O a , valamint a hidrátvíz 
megbontásához szükséges magasabb hőmérsékletek miatt nem lehet teljesen elérni, 
de ez csak 1—3% lehet. 

Ilyen eredmények mellett a R i m a vezetősége a rudabányai kísérleti pörkölő-
üzemet be akarta szüntetni, de Kállai ennek tökéletesítését ígérte rövid időn belül, 
így ennek elvégzésére haladékot kapott. 



fi. táblásat 

Darabos 
nyerspát 

>o 

Apró 
nyerspát 

°> 
'0 

Nedvesség 0,00 0,00 
S iO a 11,77 13,47 
A L O s 1,65 2,20 
C d 0,61 0,71 
MgO 5,80 5,49 
B a S 0 4 3,61 1,40 

30,44 29,24 
0,67 0,84 

Cu 0,02 0,02 
0,9-2 0,95 

P 0,01 0,02 
Fe II 29,45 28,25 
Fe III 3,01 4,91 
M n 2,12 1,97 

7. táblázat 

Pörkölt Pörkölt Kísérleti 
darabos apró pörkölt 

% % % 

0,00 0,00 0,00 
Fe 44,55 45,12 
Fe II 12,36 
Fe III 25,13 
M n 2,90 2,67 1,90 
S iO, 16,45 18,33 16,44 
A 1 2 0 , 2,26 2,99 2,98 
CaO 0,84 0,97 1,79 
MgO 7,96 7,47 4,91 

0,68 0,27 1,74 
Cu 0,03 0,02 0,05 
P 0,02 0,03 0,03 
BaSO, 4,95 1,91 4,30 
Hidrátviz 0,00 0,00 0,96 
COj (..ni, 0,00 12,90 

A nagyüzemű pörkölés módszerének megállapítására a R i m a 1928 őszén meg
bízást adott a Humbold Maschinenbau-Anstalt-nak Köln-Kalk-ban olyan vaspát 
feldolgozására, amelynek 85—90%-a aprópát. Átlagos vastartalmát 32/tö%-ban, 
barittartalmát 6,37%-ban adta meg. 1929 januárjában 100 kg nyerspátvasércet 
küldetett k i kísérletezés céljából. Sajnos, a kísérletek eredményeit nem ismerjük. 

A rudabányai kísérleti pörkölök által termelt anyag azonban minőségben nem 
javuit. 1929 decemberében az ózdi laboratórium elemzése szerint a pörkölt pát 
i isszet étele i követ kező v o l t : 

Nedv. Hátralék IV Mii Izz. veszt. B a S 0 4 

0,4% 31,2% 35,7% 1.6% 7,6% I M % 



A R i m a vezérigazgatósága erre a következőket írta: Sajnálattal állapítjuk 
meg, hogy ilyen ércet nem érdemes Ózdra szállítani, hanem azt Rudabányán kell a 
meddőhányóra dönteni", s ennek következtében a pörkölési kísérleteket leállíttatta. 

A z érckereslet növekedtével 1934-ben újra kezdték a pörkölési kísérleteket. 
A z aláfúvással és szívással működő csőrácsos pörkölőkemencékből 1935—36. 

üzemévben már három volt üzemben 1,282 P/t pörkölési költséggel. 
Elszámoláskor azonban nem mutatták k i külön a nyers barnavasérc és külön 

a pörkölt érc árát, hanem a termelési költség osztója a termelt barnavasérc és elszál
lított pörkölt pátvasérc összes havi tonna mennyisége volt, 

i 

2. ábra. Kísérleti pátvasércpörköjö kemencék 

A kísérleti pörkölök teljesítményének fokozása céljából átépítették azokat. 
A körszelvényű aknáskemence pörkölofelületét egy 2900 mm átmérőjű, 3 mm vastag 
levegőelosztó lemezzel képezték k i , amelyen 30—30 mm távolságban 3 — 4 mm 
átmérőjű lyukakon áramlott a ventillátorral fúvott levegő. E rózsán volt réte
gezve a pát, amelyet kurityáni aprószénnel kevertek. 

A pörkölő fedéllemeze síneken eltolható tömítetlen korong volt. A lezárt pör-
kölőtérből az izzó pátvasérc füstgázait ugyancsak ventillátor szívta el (2. ábra). 

Szénfelhasználása a nyerspát 8%-a volt. 
A kb. 2,5—3 m-es rétegben alulról felfelé átpörkölődő anyag a domború rózsa

felületen a csapolótérbe hullott. A z esetleges összesüléseket felülről vasrúddal szét
törték, s 3—4 óránkint a süllyedő nyerspátoszlopot utánatöltötték. 

A pörkölt pátot a kemence alján csillébe csapolták. Napi teljesítménye 30—36 
t volt. 

A z osztályozatían pát nagyobb darabjai a kemencében nem pörkölődtek k i 
rendesen, és az anyag igen porossá vált. A pörkölés következtében eltávozó C 0 2 



helyébe a termékben felszaporodott a belekevert barnaszén hamujából a kovasav 
és a kén. 

A kísérletek igazolták, hogy a rudabányai pát pörkölhető, csak az eljárás nem 
megfelelő, Ezért a R i m a vezetősége a szlovákiai Rima-üzemeknél kísérletsorozat 
elvégzését rendelte el az ott bevált eljárásokkal. 

A z első kísérlet 1937 szeptember 24—30 között 30 vagon pátvasérccel Rozsnyó
bányán volt. Kétféle pátvasércet szállítottak Rozsnyóra, amelyeknek átlagelem
zései a következők (8. táblázat): 

S. táblázat 

1. sz. pát vas érc 
Vilmos-erese

kéből % 

2. sz. pátvasérc 
Andrássy I, mély¬

szintről % 

sso , 6,70 8,30 
A I 2 0 3 2,00 2,00 
BaSO* 4,50 17,30 
FeO 37,12 29,69 
F e a O a 3,34 6,00 
Fe 30,50 27,50 
M n O 1,80 2,01 
M n 1,40 1,56 
Cu 0,19 0,37 
S 0,67 1,70 
CaO , 1,75 0,30 
MgO 5,76 3,92 
c o s 33,40 28,00 

3,58 3,43 

A kétféle minőségű pátvasérc szemnagyság szerinti összetételét az alábbi, 
9. táblázat mutatja: 

'). táblázat 

1. sz. pátvas
érc 
% 

2. sz. pátvas
érc 
% 

1,17 20,56 
9,24 23,25 
9,02 6,28 

15—25 m m 19,43 7,66 
10—15 mm 12,95 8,56 

0—10 m m 3G,62 24,22 
Veszteség (viz által elsodorva) 9,45 7,27 
Tartályokhoz, csatornákhoz tapadva, pró

bák stb 2,12 5,20 

Összesen , . . 100,00 100,00 

A kísérletnél viszonylag nagy volt a víz által elsodort mennyiség, ami az anyag 
igen finom iszapszerű agyagos részeire utal. 

A z osztályozás után a 25—40 mm-es szemnagyság szerinti részt ülepítesi kísér-
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letnek vetették alá, azonban eredményt a barit nagyobb fajsúlya miatt nem hozott. 
Hasonlóképpen eredménytelenül végződött a kézi válogatás is. 

A kísérletek irányítója Lázár Béla főmérnök ugyancsak a mágneses pörkölést 
és elválasztást ajánlja mint dúsítási módot. 

A pörkölést kísérleteket Rozsnyón részben aknás, részben Apold-Fleissner 
kemencében végezték osztályozatlan és osztályozott érccel. Eredményét a 10. 
táblázatban feltüntetett adatok ímitatják. 

10. táblázat 

Kcmcncel'ajta Pát vas ércfajta 

Feladás Pörkölt érc 
Pörkö

lési 
veszt, % 

Kcmcncel'ajta Pát vas ércfajta 
t Fe % t Fe % 

Pörkö
lési 

veszt, % 

Apold-Fleissner 1. sí . osztályozott 15 mm-nél 
nagyobb 42,0 30,25 25,0 48,82 40,60 

Aknás 2 sz. osztályozott 15 mm-nél 
nagyobb 86,5 26,86 57,2 36,29 33,87 

Aknás 2 sz. osztályozatlan 31,9 27,50 20,0 32,86 37,30 
Aknás 2. sz. osztályozott 15 mm-nél 

nagyobb 30,6 26,86 12,8 32,94 57,52 

A pörkölési kísérletekből a következő tapasztalatok voltak leszűrhetek: 
1. A z Apold-Fleissner ún. légpörkölő-kemencében mindkét fajta 10 mm-en 

felüli osztályozott érc kifogástalanul pörkölődött. 
2. A természetes léghuzamú aknáskemencékben az osztályozatlan ércet csak 

tökéletlenül és akadozó üzemmenettel lehetett pörkölni. Osztályozott állapotban 
a pörkölési folyamat egyenletes volt ugyan, de az érc nem pörkölődött k i teljesen. 
Valószínűnek tartották, hogy elszívásos aknáskemencében az osztályozott 10 mm-en 
felüli érc pörkölése sikerül. 

8. A termék friss állapotban elég szilárd és darabos, csak hosszabb raktározás 
után estek szét a nagyobb darabok. A pörkölt érc darabosság, kohósítás szempontjá
ból megfelelő volt. 

Darabositási kísérletek. A 10, illetve 15 mm-en aluli ércekkel a rozsnyóbányai 
Fellner és Ziegler-típusú forgókemencében végeztek darabositási kísérleteket az 
alábbi eredményekkel: 

A z 1. sz. pátvasércből 6,0 t 10 — 15 mm-es és 34,5 t 0—15 mm-es szemnagyságú, 
összesen 41,1 t nyerspátvasércből 27,4. t darabosított ércet kaptak 33,33% pörkölési 
veszteség mellett. 

A 2. sz. pátvasércből, mely 0—10 mm-es szemnagyságú volt , 45,5 t-t dara-
bosítottak. A darabosított érc mennyisége 35,82% veszteség mellett 29,2 t volt. 

A nyers és darabosított érc fő alkotórészei a 11. táblázatban láthatók: 
A darabosítás üzeme kifogástalan, a kemence falához tapadó anyag kevés volt, 

a darabosított anyag 30%-a hullott át az 5 mm-es lyukbőségű rostán és elég szilárd 
volt. 

Megállapították, hogy a darabosítás hőfokán a B a S 0 4 elbomlik, és BaO kelet
kezik. A fűtésre használt kokszpor a darabosított anyag Si02-tartalmát növeli. 

A rozsnyóbányai kísérlet végeredményeképpen megállapította, hogy a ruda
bányai pátvasérc dúsítására pörkölés vagy darabosítás alkalmas, mégpedig kur i -
24 Rudabánya — 2/15 S 



11. táblázat 

Nyers érc Darafjositott érc 

• 
1. sz. pát % 2. sz. pát % 1. sz. pát % 2. s z. pát % 

S i 0 4 5,00 7,60 10,49 12,44 
B a S O , , 5,60 15,10 — — 
B a O — — 6,26 9,65 
Fe 31,00 27,60 46,20 44,70 
M n 1,55 1,38 2,30 2,18 

32,55 28,98 48,50 46,88 
C O a ' 33,4 0 28,00 0,52 0,42 

tyáni barnaszénből előállított generátorgázzal. A darabos érc pörkölésére A p o l d -
Fleissner kemencét, az apróérc pörkölésére forgókemencét ajánlottak. 

A fenti eljárásokon túlmenően szükségesnek tartották elszívásos aknáskemencé-
ben is kísérletet végezni, amelyet Vlahovo-n iOláhpaiakon) 1937 novemberében 
folytattak le. 

A kemence 3,6 m magas, 2,3 ni belső átmérőjű volt , 13,7 m 3 befogadóképes
séggel. A z elszívás teljesítménye 15 m s /perc. 

A vilmosbányai X . sz. ereszkéből termelt nyers és pörkölt érc elemzési adatait 
tartalmazza a 12. táblázat: 

13. táblásat 

-
Nyerspá t 

% 
Pörköltpát 

% 

FeO 35,20 0,51 
2,43 55,83 

l ' e l l 27,50 0,40 
Fe III 1,70 39,06 
összes Fe 29,20 39,46 
M n O 1,93 2,56 
M n 1,50 1,99 
P A 0,06 0,03 
p 0,03 0,0i 
C u O 0,09 0,19 
Cu 11,07 0,15 
S i O a 0,08 11,83 
A l , O a 

0,69 0,99 
C a O 2,25 3,04 

MgÖ • 6,33 9,34 

B a S O , 8,88 . 12,75 
1,71 2,01 

c o . 81,80 2,30 
Hiilr. víz 1,40 0,43 

105 C*-on szárított állapotban. 

A 90 t nyersércből 63,8 t pörkölt ércet kaptak 29,22% pörkölési veszteséggel. 
1 t pörkölt ércre 26,4 kg borsó- és porkoksz, továbbá 0,1 k W h villamosáram

fogyasztás esett. 
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A z adagolás naponta három rétegben történt. Legalul a darabosabb, utána a 
közepes, végül az apró érc. A z ércrétegek közé szórták a kokszot. 

A pörkölés menete kifogástalan volt, sőt már összesült darabok is mutatkoz
tak, ami bő tüzelőadagolást jelzett. 

A kísérlettel bebizonyították,'hogy a 10 mm-en felüli pát elszívásos kemencé
ben jól pörkölhető. 

1938. május 20 - 24-e között Rozsnyóbányán kiegészítő kísérleteket végeztek 
annak ellenőrzésére, hogy a pát szemnagyság, minőség tekintetében milyen válto
zást mutat és a darabosításnak milyen legnagyobb szemnagyság felel meg legjobban. 

A X . sz. ereszke feltárási munkahelyeiről származó 525 t pátvasércet Ruda
bányán 15 mm-es rostán engedték át, és csak a darabos anyagot szállították el . 

A z ércet féléves szabadban-tárolás után Rozsnyón kézi válogatásnak és osztá
lyozásnak vetették alá, mely a 13. táblázatban feltüntetett eredményt adta: 

13. táblázat 

Szemnatíyság Ércsúly % Meddősűly % Összes süly % 

70 mm-nél nagyobb 7,16 0,13 7,17 
40—70 mm 14,52 0,84 14,64 

Darabos Összesen 21,63 0,61 21,81 
0—40 mm 77,90 • — 77,90 

Összesen 99,58 0,13 99,71 
Portás, próbák, lapadási veszteség 0,21 

Feladott mennyiség t 525 — 100,00 

A 0—40 mm-es osztályból vett minták szemnagyság-megoszlására a 14. táb
lázat ad felvilágosítást: 

14. tábláiat 

% 

20—40 m m 10,31 
10—20 mm 23,28 
5 10 mm 18,32 
0—5 ni in 48,09 

A vizsgálatok megmutatták, hogy a kézi válogatás a rudabányai pátvasércnél 
eredménytelen és a tárolás alatt erősen porlódik az érc, hiszen a 15 mm-nél nagyobb 
szemnagysággal szállított érc mennyiségének fele 15 mm alá aprózódott. 

A z Apold-Fleissner kemencében 139,4 t nyersércet pörköltek meg, amely
ből 98 t pörkölt ércet és 0,6 t szállóport kaptak. A pörkölést veszteség 29,27% volt. 
24* — 5/4 s 



Tüzelőanyagíogyasztás 1 t pörkölt ércre 46,6 kg 
Villamosáramfogyasztás 1 t pörkölt ércre 5,6 k W h 
A kemence teljesítménye 24 óránkint 215,1 t. 

A pörkölés eredményét az alábbi elemzési táblázat (15, táblázat) mutatja, 
amelynek értékeit mind a rozsnyóbányai, mind az ózdi laboratóriumban meghatá
rozták. 

A z I. adagolás csak a 40 mm-nél nagyobb, a I I , adagolás a vegyes érc adatait 
közli. 

15. táblázat 

I. adagolás 11. adagolás 

pörkölt pörkölt 

nyers 
% 

rozsnyói ózdi nyers 
% 

rozsnyói özdl 

elemzés % elemzés ",'a 

7,98 10,20 9,24 7,72 9,25 9,07 
A l 5 O a 0,30 0,80 1,46 0,41 0,60 0,74 

B a S O , 19,26 18,73 18,39 17,00 18.61 14,35 
F c O 30,71 3,58 0,64 31,04 . 1,02 4,13 
re , , o a 

3,55 49,51 53,55 3,21 51,26 47,18 
26,49 37,40 37,96 27,05 36,70 36,21 

M n O 1,90 2,78 2,62 1,91 2,71 2,63 

M n 1,47 2,01 2,03 1,48 1,95 2,04 

Cu 0,19 0,23-;. 0,22 0,18 0,14 0,38 
1,11 0,72 ' — 1,06 0,72 0,16 
3,74 3,25 3,36 3,38 3,27 2,71 

C a O 2,18 3,00 1,88 2,24 2,10 4,34 
MgO 5,74 7,50 7,64 6,38 8,69 9,73 
C O , 26,80 2,25 1,20 27,95 4,10 5,37 

— — 0,44 0,86 

A pörkölt érc — ózdi megállapítás szerint — bázikus és tonnája 55 kg mész
követ pótol. 

A darabositási kísérletet 1938 júliusában 0—40 mm-es szemnagyságú nyers
pát tal hajtották végre. 

Eredményei az alábbiak: 

Nyersércadagolás . 383,8 t 
darabosított érc 248,5 t 
pörkölési veszteség 35,25% 
tüzelőanyagfogyasztás 175,8 kg/t 
vLUamosáram-fogyasztás 1 5 , 9 k W h / t 

Kemenceteljesítmény 24 óránkint 67,81. A kísérletet forgókemencében végezték. 
A tüzelőanyagfogyasztás a nyersérc nagyobb szemnagysága miatt növekedett. 

Vol t benne tonnánkint 1.0,8 kg barnaszén is, amely a kőszénpor szárítására szolgált. 
A darabositási kísérlet elemzési adatait a 16. táblázat tartalmazza: 
A darabosított ércet az ózdi kohók augusztusban feldolgozták, és közölték, 

hogy az elegyhez 10%-ban keverték, s az mind a kohómenet, mind a gyártott 
nyersvas minősége szempontjából kifogástalan volt. 



16. táblázat 

Tömöríteti érc 

Nyersérc rozsnyói ••/•li 

elemzés szerint % 

S i O i 7,00 10,80 11,01 
A I A 0,70 0,90 1,25 
F e . O , %fi& 37,84 38,92 
F e O 34,16 20,48 19,44 
M n O 1,93 3,13 2,97 
C a O 2,40 3,75 • 3,95 
M g O 8,15 11,40 10,07 
BaSO, 10,80 4,80 2,01 
B a O v — 5,91 8,59 

l\<-\ N y 0,02 0,03 
0,18 0,17 0,25 
0,93 0,13 0,03 
2,51 0,79 1,07 
0,55 0,35 0,0 0 

31,tO 0,40 0,37 
Fe III i,59 26,20 27,23 
Fe II 27,11 16,00 15,12 

28,60 42,20 42,35 
M a 1,50 2,25 2,30 
P N y 0,01 • 0,01 

0,14 0,02 0,20 

A darabosításnál távozó gázok összetétele; 

COo = 29,52% 
CO = 0 
$Ot = 7,54% 
O - 2,60% 

A kiegészítő kísérlet megerősítette azt a tapasztalatot, hogy a rudabányai 
pátvasércek dúsítása a hideg előkészítési módszerekkel, a rondítókkal való nagy
fokú összenövés miat t gazdaságosan nem eszközölhető. Forgópörkölő kemencében 
csak 0—10 mm-es szemnagyságnál változik át a barit BaO-dá. 

A kísérletek eredményét a R i m a vezetősége Rozsnyón 1938. augusztus 12-én 
értekezleten tárgj^alta meg, és úgy határozott, hogy a 10 mm-en felüli darabos 
ércet Apold-Fleissner, a 10 mm-en aluliakat forgókemencében fogják dúsítani, 
amelyben 1 t darabosításához 900 000 kcal , tehát az Apold-Fleissner kemencében 
szükséges kalória hatszorosa szükséges. A generátorgázzal tervezett darabosításhoz 
a kurityáni bánya barnaszenét kívánták felhasználni. 

K b . évi 100 000 t nyerspát 10 vagy 15 m m szemnagyság esetében végzett 
elválasztására osztályozó berendezés tervezését és helyének kijelölését feladatként 
tűzték k i . 

Kállai a darabosnak minősíthető pátvasérc arányát 35%-ban, míg a 10 mm-en 
alulit 65%-ban adta meg. 

E megbeszélés alapján 1938. augusztus 16-án Schmidt és Társa koppenhágai 
kemenceépítő társaságot ajánlattételre hívták fel, generátorgázzal fűthető forgó
kemence szállítására. 



A cég augusztus 30-án kurityáni szénmintát kért, melyet megküldték, s egyben 
közölték, hogy e barnaszénből az ózdi gener át őrtelepen fej 1 esztett gáz összetétele : 

c o , , o 2 c o H t 
C H 4 N a 

fűtőért. m 8 / c a l 

% 4,65 0,10 28,45 14,60 1,98 .50,22 1412 

A kurityáni szén elemzése: 

Nedv. % c % H % s% H a m u % 0 + N % fii tőért, kcal 

28,2 36,40 2,84 3,02 16,22 12,72 3172 

Egyúttal a darabosító kemence kívánt napi termelését 200 t-ban adták meg. 
Ugyanekkor ajánlatot kértek a Fellner és Ziegler frankfurti gépgyártól is. 

E cég véleménye szerint a generátorgáz általában nem biztosítja a darabosításhoz 
szükséges hőmérsékletet, s azt vagy szénporral ke l l növelni, vagy a levegőt előme
legíteni. 

A z augusztusi határozat alapján 1938. szeptember 2 — 13. között Rozsnyó
bányán elvégezték kurityáni barnaszénnel a pörkölési kísérleteket. A kísérletekhez 
100 t aknaszenet és 30 t rostált aknaszenet szállítottak. 

A z eredmények a következők vo l t ak : 
Í. A kurityáni szén az Apold-Fleissner kemence tüzeléséhez felhasználható, 

azonban alacsonyabb fűtőértéke és nagyobb nedvességtartalma miat t a szénfel-
h asznál ás nő. 

2. A forgópörkölő-kemencében porszéntüzeléshez felhasználható, de az Ostrau-
vidéki kőszénporral elért eredményekkel szemben sokkal kedvezőtlenebb az a lka l 
mazása, mert nehezebb és költségesebb a szén szárítása és őrlése. A kemence telje
sítménye kisebb, a szénfogyasztás nagyobb és a szén nagyobb hamutartalma miat t 
az érc kovasavtar ta lma nő. 

3. A kurityáni szén nagyobb kéntartalma a darabosított anyagban nem jelent
kezik. 

A dúsítás eldöntése előtérbe került, s ezért a frankfurti. L u r g i cégtől is kértek 
ajánlatot. 

A rozsnyói bányaigazgatóság, amelynek a vasércek előkészítésével kapcsolat
ban nagy tapasztalatai vol tak, ekkor már felhívta a R i m a vezetőségének figyelmét 
arra, hogy amennyiben nem ragaszkodnak a generátorgázzal végzett dúsításhoz, 
célszerűbbnek látná a Greenawalt vagy D w i g h t — L l o y d eljárás bevezetését. 

A kérdés tisztázása céljából a R i m a vezetősége 1938 decemberében engedélyt 
kért a sajóházai (Nadabula) állami bányáktól, hogy Greenawalt berendezésén a 
rudabányai vaspátokkal darabusítási kísérletei végezhessen. 

A z engedélyt megkapták és 50 t 0 — 15 m m .szemnagyságú apró pátot és 8 t 
15—25 mm-es szemnagyságú pátot a kísérlet helyére szállítottak. 

A kísérleteket 1939. január 22-én végezték el. 
A Greenawalt-teknő három ércrétegében a második és harmadik réteg koksz

porral volt keverve, az első réteg a rostályvédő réteg, amelynek célja, hogy a kb. 
10 mm-es héz,agokat befedje, s ezzel megakadályozza a fölé helyezett 0 — 15 mm-es 



szemnagysága érc átesését, és lehetővé tegye a levegő könnyebb átszívatását. 
A harmadik réteg a legtöbb tüzelőanyagot tartalmazó gyújtóréteg, mely sűrített 
levegővel szétporlasztott, majd meggyújtott nyersolajjal az égési folyamatot meg
indította. 

A gyors átégést az erőteljes levegoátszívás biztosította. 
A gyújtóréteg anyaga az előző tömörítés termékének 4 mm-es lyukbőségű 

szitán átesett poros, száraz része volt , amelyhez tonnánként 152,5 kg 0—5 mm-es 
porkokszot, valamint 145 k g vizet adtak, és forgódobban összekeverték. 

A második réteg keverési aránya kezdetben 1 t nyersércre 54 kg koksz és 12 
k g víz, később a kokszmennyiséget 62 kg-ra emelték. 

A teknő fölött mozgó adagolókocsi mindhárom féle anyagot tartalmazta, mely 
azt az alábbi vastagságban rétegezte (a teknő mérete 2 , 6 x 2 , 2 x 0 , 3 1 — 1,77 m s ) : 

Rácsvédörétcp 4 cin 
középső réteg 24 cin 
gyújtóréteg fi c m 

Összesen 2 cm túlfedéssel 33 c m 

A kísérlet eredményei a következők vo l tak : 
Adagolás: 15—25 mm-es érc 8,5 í 

0—15 mm-es érc. 48,5 t 

57,— t 
Termelt darabosított érc + 4 m m 35,8 t 
Termelt darabosított érc 0—4 m m . 5,— t 
Izzítási veszteség 28,30% 

szállópor 0,06% 

28,42% 

Tüzelőanyagfogyasztás: 

1 t darabosított ércre: koksz B l , l kg 
nyersolaj 1,8 kg 

?2,9 kg 

Áramfogyasztás: 

ércclcvator, adagolókocsi, ércteknő kiürítése, k i -
íiordófisztal és szálLítószalag 0,35 k \ V h 

elszívó ventillátor 1,81 k W h 

2,18 k W h 

Adagolás száma 15—21 óráig 26. 
Átlagban egy adag átlagos darabosítási és ürítési ideje egy berendezésre vonat

kozta tva , 28 perc. 
A termelt tömörített ércben fejnagyságnál nagyobb összesülések is előfordul

tak. A 4 mm-en felüli anyagot osztályozták, és az alábbi eredményt ad ta : 

4—15 m m 4 5,38% 
15-^25 m m 20,04% 
25—40 m m 7,91% 

4 0 mm-nél nagyobb 26,07% 

A z elemzések szerint a Ve202 és FeO egymáshoz való viszonya a forgókemen
cékben termelt érccel azonos. Megállapításuk szerint, ha 0—10 mm-es szemnagyságú 



ércet dolgoztak volna fel, kevesebb barit és kén maradt volna az anyagban, és az 
izzítási veszteség is felemelkedett volna. 

A füstgáz S0 2 - tartalma a forgópörkölőben folytatott kísérleteknél tapasztalt 
nagy értéket közelíti meg, de CO-tartalma feltűnően nagy volt. 

A használt koksz igen nedves volt és nagy hamutartalom. Fűtőértéke kb. 
1500 kalóriával volt kisebb a zarubeki aprószén kalorikus értékénél. 

A z ózdi kohók a darabosított ércet háromféle szemnagyság szerint osztályozták 
és mind az eredeti vegyes ércből, mind az osztályozott ércből teljes elemzést készí
tettek, melyet a 17. táblázat tartalmaz: 

17. táblázat 

Nyerspát Pörkölt Pörkölt 

0—15 mm 
% 

15—25 mm 
4 mm-nél nagyobb 4 mm-nél kisebb 

0—15 mm 
% 

15—25 mm 
Rozsnyö % Ózd % Rozsnyó % Ózd % 

SiO„ 6,30 8,20 10,20 10,32 8,80 8,86 
A I s O a 0,30 • 0,30 1,00 0,89 1,03 0,4 9 
B a S 0 4 12,00 10,20 4,00 3,04 12,20 9,79 
l l aO 0,25 0,20 5,00 5,52 1,44 3,24 
Fe 11 ' 30,00 30,00 15,50 15,41 11,20 8,97 
Fe I I I 0,50 0,50 30,00 28,02 28,00 30,60 
FeO ; 38,40 38,40 19,84 19,73 14,30 11,54 
F e 2 O a 0,71 0,71 42,31 39,86 39,98 43,74 

30,50 30,50 45,30 43,21 39,20 39,57 
M n 1,56 1,56 2,25 2,27 2,16 2,08 
M a O 1,92 1,92 3,12 2,93 3,00 2,67 
Cu 0,06 0,06 0,06 0,12 0,U4 0,12 
C u O 0,08 0,08 0,08 0,15 0,06 0,15 

1,90 1,60 0,56 0,92 2,07 2,22 
CaO 1,25 1,25 1,75 2,00 2,00 1,68 
» « 0 6,20 6,30 8,70 9,37 8,53 7,44 
c o z 31,30 31,30 3,00 4,42 4,16 5,38 
Hidrátvít 1,00 1,00 0,25 0,14 0,30 0,36 
I Í Z . veszteség 27,60 27,80 0,90 — 4,00 — 

0,50 0,50 

A darabosított érc átlagelemzése mind Fe-, mind Mn-tai talom tekintetében 
kedvező. Feltűnő, hogy a 43%-on felüli Fe-tartalom 15%-on felüli része ferrovas 
alakjában van jelen. A barit egy része ennél az eljárásnál is BaO-dá redukálódik. 

Megállapították, hogy a fémtartalom az apró ércben kisebb, s hogy a barit 
viszont ebben dúsul fel. 

A Schmidth-cég 1939. február 17-én adott válaszában beszámol a végzett kísér
letekről. 

A barit redukcióját a következő képlettel magyarázza: 
B a S 0 4 + 3 F e O = B a O + Fe. ,0 4 + S 0 8 

A kísérleteket laboratóriumi forgókemencében végezték, városi világítógáz
fűtéssel. A darabosított érc 0,25% összes ként tartalmazott. A darabosítás 1250 C°-
nál kemény bab nagyságú terméket adott. 

A kívánt 200 t/24 óra teljesítményű kemence 55 m hosszú és 2,5 m középátmé
rőjű volna. A berendezés árát, szállítószerkezetek, fogaskerékhajtás és motorok 
nélkül 350 000 dán koronában adták meg. 



A már említett L u r g i Gesellschaft für Chemie und Hüttenwesen M B H , Frankfur t 
a M . cégtől 1939 februárjában ajánlatkérésre megérkezett a válasz. 

Közölték, hogy a mintát először 8% kokszdarával keverték, amelyet soknak 
találtak. A 6 % - k a l való keverés jó darabos anyagot adott. A 0—15 mm-es kísérleti 
anyagot 6 m m alá aprították. A darabosított anyag viszonylag kemény vol t . A termék 
75%-a 5 mm-en felüli vol t . A z 5 mm-en a lu l i terméket visszaadagolták. 

A feladás 20 kg nyersérc 
6 kg visszaadagolt anyag 

1,2 kg kokszdara volt. 

A keverék megnedvesítése után a kísérleti tömörítőben darabosított anyag a követ
kező szemnagyság szerinti megosztást a d t a : 

20 mm-en feliili 34,1% 
8—20 m a 31,5% 
5—8 m m 9,6% 
0—5 m m visszaadagolandó 9,6% 

Közölte azonban a cég, hogy a végleges eredmények megállapításához nagyobb 
mennyiségű kísérleti anyag küldése szükséges, s azt a véleményét nyilvánította, 
hogy a darabosítást nyers barnaszénnel nem lehet elvégezni. 

A z előkészítési kísérletek kiegészítése céljából a R i m a 1939 márciusában a 
rudabányai pátvasérc és eplényi mangánérc együttes darabosítási kísérleteinek 
elvégeztetését kívánta Greenawalt-berendezéssel. 

A kísérletet kurityáni barnaszénnel Sajóházán végezték el. A gyúj torét eget 
koksszal keverték, s az eredmény darabosítás szempontjából j ó vol t . 

Ugyancsak Sajóházán 1939 márciusában folytatták lc a rudabányai pátvasérc 
darabosítási kísérleteit kurityáni barnaszénnel és csekély mennyiségű kokszporral . 

A kísérlethez l ó t apró és 5 t szemcsés nyerspátot használtak fel, amelynek szem
nagyság szerinti megoszlása az alábbi: 

A z aprópát szemnagyságának megoszlása: 
15 mm-nél nagyobb 7,61% 
10—15 m m H , 3 5 % 

5—10 m m 20,87% 
0—5 m m 57,17% 

100,00% 

A szemcsés pát szemnagyságának megoszlása: 

15 mm-nél nagyobb 56,41% 
15 mm-nél kisebb 43,59% 

100,007* 
A szemcsés pátot újból aprították, és 25 mm-es szitán átrostálták. 
A kísérletet hét adaggal végezték. A z adagok gyújtó és rost védő rétegei állandó 

összetételűek vol tak. A gyújtó réteg a sajóházai pörkölt ércpor és koksz keveréke 
vol t , míg a rostvédő réteg szemcsés rudabányai vaspát. A középső réteg keverékét 
ötféleképpen változtatták. 

1, 10% kurityáni szénport kevertek a rudabányai aprópáthoz. A darabosítás 
ideje 25 perc. A z apró érc darabossá vált, azonban a darabok kicsik vol tak. 



2. A z aprópáthoz 12% kurityáni szénport kevertek, és 30 percig darabosították. 
A darabok már nagyobbak voltak, mint előzőleg. 

3. A pátot 6,06% kurityáni és 2,66% kokszporral keverték, és a darabositási idő 
28 perc volt . A darabosítás jól sikerült, de a nagyobb szemű érc nem sült össze. 

\ . A középső rétegbe 1,5 rudabányai apróércet, 1,16 t kohószállóport és 0,15 t 
kurityáni barnaszenet kevertek össze. A szállóporban 4% koksz volt , vagvis az 
5,62% kurityáni szénből és 1,74% kokszporból álló fűtőanyag jó darabosítást adott, 
azonban a nagyobb szemek ennél a keverésnél sem sültek össze. 

5. A nyersércct 10 mm-en aluli szemnagyságban 10% kurit3'áni szénnel kever
ték, s ezzel igen jó darabosítást értek el. 

A kísérlet eredményeképpen megállapították, hogy a pát barnaszénnel keverve 
jól darabosítható, de szemnagysága 15 mm-nél nagyobb nem lehet, mert bár k i -
pörkölődik, de a többi apró érc darabosodására kedvezőtlenül hat, és benne a barit 
eredeti összetételében marad meg. 

A sajóházai Greenawalt leírt kísérletének elemzési adatait a 18. táblázat tar
talmazza. 

IS. táblásat 

Nyers [>ál Darabosított 

U—15 mm 15—25 mm 0—10 mm átlag 0—4 mm por 
% % % % % 

0—4 mm por 
% 

S i 0 2 9,15 5,60 12,55 11,1.'. 10,67 
A l a 0 3 

0,17 0,14 1,54 1,61 1,42 
FcjOs 0,50 1,14 41,08 47,47 50,29 
F e O 36/(4 40,04 17,90 15,57 9,60 
M n 1,55 1,55 2,33 2,25 2,20 
M n O 2,00 2,00 3,01 2,90 2,64 
CaO 1,36 2,69 2,39 1,69 1,73 
MgO 6,53 7,51 6,y3 8,19 6,60 
B a S O , 10,22 — 4,30 5,30 9,76 
B a O 0,96 1,74 4,73 2,76 0,67 
P 0,02 0,02 0,J)3 0,02 0,02 

P S O 6 
0,05 0,05 0,07 0,05 0,05 

C u 0,13 0,10 0,14 0,11 0,05 
C u O 0,16 0,13 0,18 0,14 0,06 

2,08 1,04 0,94 0,86 1,79 
Szulíid-S 0,12 11,14 0,26 0,14 0,24 

0,26 0,23 0,25 0,35 0,73 
c o 2 30,96 36,29 2,73 3,06 3,47 
Fe összes 28,67 31,12 42,54 4 5,30 42,80 
F e II 28,32 30,32 13,91 12,10 7,62 
Fe III 0,35 0,fi0 28,7 2 33,20 35,18 

Felhasznált szén elemzése 

Légsiáraz nedv. C II S Hamu. 0 + N Fűtőérték 
cal 

7,19% 45,86% 3,82% 5,24% 22,72% 15,17% 4253 



ábra. IV. sz. kísérleti pörkölőkemencc 



A R i m a vezetősége az elemzésekből megállapította, hogy a kurityáni szénnel 
a Greenawalt kedvezőbb darabosítási eredménvt adott, mint a forgókemence. 

A kísérletsorozatok alapján Kállai 1938-ban Rudabányán Apold-Fleissner 
rendszerű pörkölőkemencét épített. A pörkölőkemencét osztályozott érccel kívánta 
ellátni, ezért a polyánkai szállítószinten egyszerű osztályozót épített. 

A z osztályozó 45°-OS dőlésű, 25 mm távolságra elhelyezett, gömbvasakból 
készített síkrosta volt. Erre döntötték a vegyes pátot. 

A hézagon át nem hulló anyag 135x160 mm méretű nyílásokkal ellátott sík
rostára került, amelyen az ennél nagyobb fennmaradó darabokat kézikalapáccsal 
törték össze. Elv i leg kétféle anyagot kaptak, 25—150 mm-es, darabos és 25 mm-en 
aluli apró pátvasércet. 

A rostált anyag 38,3 súly %-a darabos és 61,7%-a apró volt. 
A z apró anyagot a már előbbiekben leírt kísérleti aknáskemencékben, míg 

a darabos részt az új, ún. I V . sz. kemencében pörkölték (3. ábra). 
E z a kemence lefelé kissé bővülő aknáskemence volt 2750 mm átlagos átmérővel, 

közel 3500 mm hasznos és 6830 mm teljes magassággal; közepén egy átmérő irányá
ban végighúzódó maggal, amelyben gázcsatorna és gázkiömlő nyílás volt. 

A fűtést a kemence két oldalán 45°-os dőlésű rácson füstgáztüzeléssel oldották 
meg, melyen a nyerspát-súly 10%-át kitevő aknaszenet égettek el. 

A rács alá jutó levegő elégette a rácson levő szenet, és a hígított füstgáz a kemence 
hevítő zónájában levő körcsatornába áramlott, amelynek 40—50 mm széles és 100 
mm magas résein és az említett átmérő irányában húzódó mag nyílásain a kemencébe 
jutott. 

A levegő aláfúvatása a mag talpa alatt ugyancsak körcsatornából nyíló rés
koszorún át az akna aljáról haladt felfelé, és a már megpörkölt ércet hűtve, fel
melegedett. 

A megpörkölt ércet motorikus meghajtású, kettős elzárású adagoló asztal 
engedte le az alatta levő csillébe. 

A z aknafedél alatt a hengeres rész felső részén csatlakozott az elszívó ventillátor 
csőcsonkjá. A levegő- és gáz-fővezetékek 600 mm átmérőjűek voltak. 

A kemence napi teljesítménye 24 órás üzemben 64 t nyersérc volt. 
A kemencék 1039 májusától szállították Ózdra a pörkölt darabos ércet és a kuri 

tyáni aprószénnel kevert 25 mm-en aluli pörkölt pátvasércet. 
Ózdon megállapították, hogy mindkét fajta pörkölt érc igen sok port tartalmaz. 
A z 5 mm-en aluli por az apróércnél 47,2%, a darabos ércnél 34,9%, a 15 mm-en 

aluli rész pedig aprónál 81,9%, a darabosnál 71,2%. 
Mindkét fajta pörkölt érc átlagos elemzési adatait a 19. táblázat tünteti fel. 

A z apró 89, a darabos 83 vas útikocsi átlaga. 
A pörkölő felülvizsgálatára a R i m a 1939 augusztusában Bónyai Ede vaskohó

mérnök, tüzelőtechnikus szakértőt küldte k i Rudabányára. 
A szakértő véleménye szerint az érc darabnagysága olyan tág határok között 

(25—150 mm)*mozgott, ami az egyenletes és gazdaságos pörkölést lehetetlenné tette. 
A pörkölőtelepen műszerek nem voltak, így sem a levegő, sem a füstgáz mennyi

sége, hőmérséklete és nyomása sehol sem volt mérhető. Gázelemzés céljára alkalmas 
mintavételi csapok nem voltak. 

A leágazó vezeték zárása az egyszerű szerkezetek miatt nem volt megfelelő. 
A kemence két oldalán elhelyezett rácsot szén gázosítására teljesen alkal

matlannak találta. 



19. táblázat 

Apró pörkölt 
érc 
% 

Darabos 
pörkölt érc 

a/ /o 

7,99 6,71 
A l . , 0 , 1,29 0,59 
Fe II 10,46 12,58 
Fe I I I 20,83 16,61 
Feö 13,46 16,21 
F e s 0 3 29,78 22,88 

31,29 28,59 
P 0,0! 0,01 
P S O S 0,03 6,i)3 
C a O 4,00 3,65 
MgO 8,49 7,23 
B a S O , 16,32 21,84 

3,30 4,17 
MliO 2,02 1,83 
C u 0,15 0,17 
CuO 0,19 0,21 

1,20 1,08 
C O s 13,64 16,04 

* 

A z érc egy része világosvörös izzással, másik része hidegen, pörköletlenül 
került k i a kemencéből, tehát a hőelosztás egyenlőtlen. Végeredményben olyan beren
dezésnek minősítette, amellyel érdemleges pörkölés nem végezhető. 

A Lwgi frankfurti cég az 1938 februári kísérleteit tovább folytatta és 1939 
novemberében a rudabányai pát dúsítására vonatkozó véleményét az alábbiakban közölte: 

1. A magnetizáló pörkölés Lurgi-eljárassal, forgókemencében alacsonyabb 
hőfokkal, magyar barnaszénnel vagy annak generátorgázával lehetséges. A z érc 
megfelelő pörkölésével és mágneses elválasztásával 90% fémkihozatal érhető el, és 
a nyersérc fémtartalma a dúsított ércben kétszeresére növelhető. 

A z eljárás előnye, hogy a barit 85%-a a meddőbe kerül, és ipari célra kinyer-
hetővé válik. A keletkező érc erősen bázikus jellegű. 

2. A z érc darabosítása elfogadható mennyiségű magyar barnaszénnel meg
oldható. • A darabosított anyag likacsosság és szilárdság tekintetében megfelelő. 
A kemence teljesítménye 18 t nyersérc darabosítása m-kint és 24 óránkint. A dara
bosított anyag kéntartalma 0,9%, de ez tovább csökkenthető. A darabosított anyag 
vastartalma kb. 37%, 

3. Amennyiben a barit kéntartalmát el akarják távolítani, hogy BaO-t kapja
nak, nagyobb hőmérséklet szükséges, amely miatt mágneses elválasztás nem alkal
mazható, mert az anyag nagyobb hőmérsékleten mágneses szuszceptibilitását 
jelentősen elveszti. A vastartalom kb. 37%-ra dúsul és a bárium mint báriumszilikát 
vagy báriumszulfid jelenik meg, a kéntelenítés pedig csak 7ő%-os lesz. 

4. Megemlíti a Lurgi-cég azt az eljárást is, hogy a baritot először alacsony 
hőmérsékleten báriumszulfiddá lehet redukálni forgókeinencében, s ezután második 
menetben vízgőzzel BaO-dá oxidálni. 

Legjobban ajánlotta a mágneses pörkölést és a barit i lv módon való eltávolítását, 
ha azonban a R i m a ragaszkodik ahhoz, hogy a bárium az ércben maradjon, akkor 
a darabosítást kel l alkalmazni, ami több hőenergiát igényel. 



A Rima vezetősége még ekkor is tói költségesnek ítélte a magnetizáló pörkölés 
és a mágneses elválasztás kétszeres eljárását a rudabányai ércek esetében. 

Tárgyi tény, hogy a magnetizáló pörkölést, mint a rudabányai ércek dúsításának 
módját, a baritkivonással kapcsolatosan a Lurgi-cég ajánlotta először, s az első 
kísérleteket is ez irányban ők végezték el. 

Az ércpörkölés és ércdarabosítás kérdésének tanulmányozására a R i m a négytagú 
szakértői bizottságot küldött k i Németországba és Luxemburgba. A szakértők 1939. 
június J —13. között a következő üzemeket tekintették meg: 

Gieiwitz Julicnhütte bei Uobrcck; 
Kratzwieck bei Stettin; 
Burbach, Saarbrüoken; 
Escfi-müvek, Luxemburg 
lílumberp; bei Domni-Eschingen, Baden, 

amelyekben főleg a darabosítás kérdését tanulmányozták. Csak az utolsó helyen 
volt forgópörkölő kemence és mágneses elválasztóberendczés, ahol a 20—22% Fe-, 
10% H 2 0 - és 14% SiGvtartalmú éréből 39,18% Fe-tartalmú dúsított ércet állítot
tak elő. 

Jelentős változás következett be a Rima álláspontjában 1939 decemberében. 
A kohászat képviselői ui . ellenezték a kétféle szemnagyságú pátvasérc különböző 
eljárással való dúsítását, és azt javasolták, hogy a teljes pát vasé rcmennyiséget 
aprítsák fel, s csak darabosító eljárást vezessenek be. Egy nagyüzem ui . mindig 
gazdaságosabb, mint két kisebb, s amellett a darabospát aknáskemencéhen való 
pörkölése a barit-tartalmat nem csökkenti. 

1941 novemberében a pörkölési és darabosítási kísérleteket a magdebiirgi 
•Krupp-Gruson míivekben is lefolytatták, ahol a rudabányai pátvasércet Greenavvalt-
berendezéssel tökéletesen lehetett darabosítani és a barit közben teljesen elbomlott. 

A háborús vasérc és kokszhiány miatt 1942-ben a R i m a vezetősége foglalkozott 
azzal, hogy Rudabányán aknás elszívásos (exhaustoros) kemencéket állíttat fel és 
ezért Rozsnyóbányán újabb kísérletek elvégzését rendelte el, amelyek újabb ered
ményt nem hoztak. 

Ugyancsak 1942 tavaszán végezte dr. Tarján Gusztáv műegyetemi tanár is 
első kísérleteit a rudabányai pátvasérccel. Kísérletei eredményéről külön tanul
mányában számol be. 

A vasérchiány váltotta k i a rudabányai ánkeritek pörkölésének kísérleteit is. 
1942 júniusában Rozsnyóbányán aknás pörkölőkemencékben nyolc vasútikocsi 
ankerit pörkölését végezték el. 

A kísérletet ugyancsak Kármán Dezső vezette. Jelentésében közli, hogy az 
ankerit pörkölése a vasércnél használatos kemencetípusokban gazdaságosan nem 
végezhető el. 

A pörkölés nagy tüzelőfogyasztással, kis teljesítménnyel, nagy áram
fogyasztással és munkabérköltséggel járt, s nem volt arányban a fémes és mészpótló 
alkatrészek súlyszázalékra vonatkoztatott emelkedésével. 

A pörkölés hátránya a pörkölt termék nedvességet elnyelő és szétesésre való 
nagy hajlandósága, amely miatt szállítás és tárolás következtében túlságosan 
aprózódik. A pörkölt ankerit szemnagyságeloszlását Rozsnyón és Ózdon meghatároz
ták. Ózdon már a szállítás következtében való porlás is növelte az apró mennyiségét. 

A szemnagyság szerinti megoszlást a 20. táblázat adja meg. 



20. táblásat 

Nyers ankerit 
/o 

100 mm-en felüli 43,50 
40—100 mm 31,50 
10— 40 m m 10,00 
6— 10 m m 3,50 
0— 6 ram i 11,50 

Pörkölt anke
rit 

Rozsnyó % 

52,94 
6—10 m m 
0— fi mm 

25,50 
21,56 

• Pörkölt an ke
rít 

Ózd % 

37,60 
5—50 m m : . • 33,20 

29..20 

A z adatok igen meggyőzően igazolják a nyersankerit szemnagyságának megoszlá
sával összehasonlítva a pörkölés aprítóhatását. ' 

A hőenergiaszükségletet összehasonlítva: 

1 t rozsnyói pörkölt ércre jut 200 000 kcal 
1 t rudabányai pörkölt ankeritre jut 1 000 000 kcal 

Ugyanazon 22 m'-es elszívásos kemence napi termelése ankeritbőL 21,9 t 
pátvasércből 50,0 t 

A 21. táblázat tartalmazza a nyers és pörkölt ankerit elemzési adatait az ózdi 
laboratórium szerint. 

A z ankerit-pörkölés nem gazdaságos volta azonban annak kohászati alkalmazá
sát nem akadályozza, mert bázikus alkatrészei miatt a nagyolvasztóban nyersen 
mint vastartalmú mészkőpótlót használják. 

Alkatrészeinek nagy ingadozása nem teszi lehetővé a teljes termelhető 
mennyiség felhasználását. 

A kohászat kívánsága, hogy az alkatrészingadozás a ±10%-o t ne haladja meg. 
A z ankerit minőségéről és átlagosítási lehetőségéről emiatt adatokat kívántunk 
szerezni, hogy ezzel jövőbeli rendszeres felhasználását biztosítsuk, s ezért 
rendszeres minőségmeghatározási kísérleteket végeztünk. 

1954 augusztus—szeptemberében a bánya készlethányóirólelszállított7730tés a 
termelésből származó 8681 t ankerit minőségét megelemezték annak meghatározása 
céljából, hogy a készletből felszedett ankerit a közvetlenül termeittel szemben milyen 
mértékben átlagosul. 



21. táblázat 

Nyers ankerit 
% 

Pörkölt 
ankerit 

% 

SiOj 4,14 7,04 
A1 ,0 . 1,18 1,70 
Fe,Ü 3 23,06 31,76 
FeO 1,68 1,16 
M n O 1,14 1,37 
CaO 22,95 29,39 
MgO 9,42 13,24 
^ o , 0,15 0,07 
CuO 0,16 0,24 

0,28 0,38 
B a S O , 0,47 1,02 

3,12 2,39 
C O 30,78 9,02 
Összes Fe 18,06 23,12 
Fe II 1,30 0,90 
Fe III 16,75 22,22 
Mn 0,88 1,06 
P 0,06 0,03 
Cu : 0,13 0,19 

A kísérletek azt mutatták, hogy a termelésből nyert ankerit átlagminősége 
megfelelő keveréssel nem mutat nagyobb eltérést a készletből felszedettétől. 

Annak megállapítására, hogy a többszöri átrakás mennyire átlagosítja az anke-
ritet, minden — a kész|ethányón megrakott — 1 m3-es csilléből az altárói betongurí-
tóba döntés előtt, továbbá csapoláskor az altáró szintjén, végül vagonba döntéskor 
mintát vettek és megállapították, hogy a Fe-tartalom szórása az egyes helyeken 
2,8—15% között változik. 

A z ankerit munkahelyi minőségingadozását vizsgálandó, 1 m3-es tömböt a 4. 
ábra szerinti beosztásban 1 m hosszú fúrólyukakkal fúrattunk meg, és a fúróport 
mágnessel acéltalanítva megelemeztettük. A z 1 m-es fúrólyuk fúróporát 3 x 3 3 
cm-es szakaszokból gyűjtöttük. 

A különböző helyeken megfúrt négy tömb mindegyikében 13 db egyméteres 
fúrólyuk készült. 

A z első 33 cm-ből vett próbát a-val; 
a második 33 cm-ből vett próbát fi-vel; 
a harmadik 33 cm-ből vett próbát c-vel jelölve, a vas %-ok ingadozásait a 22. 

táblázat és az 5. ábra mutatja (III. sz. tömb). 
A táblázat mind függőleges, mind vízszintes irányban tájékoztatást ad az 

előfordulás ankerit-minőségének ingadozásáról. 
A 4. tömb adataiban a legkisebb Fe-tartalmú a II. sz. tömb 8« mintája (Fe — 

= 9,25%), legnagyobb a III. sz. tömb 6Ű mintája (Fe = 38,4%). Tömbönkint 
következők az eltérések: 

az I. sz. tömbben a min Fe-tart. 10,95%, a max 35,47%; 
a II, sz. tömbben a min Fe-tart. 9,25%, a max 30,30%; 
a III. sz. tömbben a min Fe-tart. 10,00%, a max 38,40%; 
a IV. sz. tömbben a min Fe-tart. 12,00%, a max 34,55%. 



4, ábra, Ankerit tömb fúrási beosztása 

5. ábra. Ankerit minős ég- ingadozás 



22, táblázat 

Fúró I. sz. törni) II . sz, tömi III. sz. tömb IV. sz. tömb 
lyuk lyuk 

száma a h c a 0 C a b c a b c 

1 28,25 21,87 21,55 16,40 11,65 14,40 10,95 14,40 15,25 19,67 23,70 17,75 
•i 18,77 20,77 20,81 16,30 15,55 17,37 20,85 29,57 22,95 27,80 13,60 15,00 
3 23,15 10,95 28,21 (6,35 18,97 18,75 31,05 30,05 27,25 12,10 22,9 0 22,00 
4 25,65 26,15 29,15 11,10 13,05 13,25 27,20 18,85 24,25 31,25 20,85 28,75 
5 25,49 29,43 24,69 11,95 13,45 15,24 25,15 22,37 25,55 24,50 17,65 19,50 
6 35,47 28,65 26,85 20,90 16,97 24,45 38,40 29,50 18,75 27,47 17,40 27,50 
7 17,22 14,65 15,05 22,65 11,05 11,15 11,75 18,85 21,67 15,65 22,35 25,40 
8 33,12 26,52 27,20 9,25 19,15 13,20 20,45 25,15 24,57 28,15 26,60 25,1-0 
9 32,41 16,37 17,38 20,20 22,25 20,75 31,95 28,97 18,97 17,90 15,05 22,15 

10 17,72 18,15 24,95 17,42 19,35 10,50 16,75 25,77 27,45 3t,20 21,30 19,15 
H 35,05 26,25 23,97 12,20 15,20 21,65 25,95 11,70 10,00 19,25 22,60 20,05 
12 34,45 34,00 24,30 17,10 19,17 10,55 11,30 11,40 11,17 16,90 12,00 20,15 
13 23,60 19,12 20,37 30,30 19,90 22,85 20,90 10,45 19,45 34,55 34,05 33,10 

23. táblásai 

L e g k i 
sebb 

F e % 

Legna
gyobb 
F e % 

Átlag 
F e % 

Kitérés nagy
sága %-osan 

A próba 
elemzési 
mennyi
sége t-

ban 

L e g k i 
sebb 

F e % 

Legna
gyobb 
F e % 

Átlag 
F e % 

+ 

A próba 
elemzési 
mennyi
sége t-

ban 

1. 1954. VIII . és I X . hó termelési átlaga 15,85 25,90 18,42 13,10 9,10 320,00 
2. 1954. V I I I . és I X . hó szállítási átlaga 

14,43 23,70 19,02 7,80 13,00 176,00 
3. 1954. V I I . havi 687 t mintázása: gurító 

176,00 

előtt csilléből 15,88 20,15 17,70 7,07 4,82 57,00 
4. Gurítóból csapolás alkalmával 15,85 20,90 17,73 6,16 6,48 57,00 
6. Vagonba döntés után 14,90 24,10 17,68 11,20 9,50 57,00 
6. V I I , havi anyag ózdi elemzése vagon-

12,90 14,97 13,86 6,10 3,90 113,00 
7. V I I . havi kísérleti szállítmány kohó

113,00 

adagonkinti elemzése Ózd szerint . . . . 13,20 17,32 15,19 7,40 6,90 43,00 
8. sz. minta. A . I. K - i fel. alatt 10,95 35,47 24,30 20,15 22,50 
9. sz. minta A . II. D . f 10,50 30,30 16,58 21,70 21,30 

10. sz, minta A . II. hosszú siklótetö 10,00 38,40 21,62 26,73 26,73 
11. sz, minta A . III. Buda 13,60 34,55 22,31 24,44 19,50 
12. Átlag 11,26 34,68 21,50 23,30 22,50 

A 23. táblázat a kísérlet összehasonlító adataiból nemcsak a Fe % legkisebb, leg
nagyobb és az összes próbák átlagértékeit, hanem az átlagtól eltérő Fe %-ok nagy
ságát is megadják. 

A z elemzési adatokból megállapítható, hogy az 1—7-ig terjedő adatok, amelyek 
a már kitermelt ankerit Fe-tartalmának %-os szórási adatait mutatják, kisebb 
eltéréssel szerepelnek, mint az eredeti helyén még le nem robbantott érc (8—12), 
ami természetes is, mert minden aprítás és tovamozgatás növeli az egyenletességet. 

A V I I . havi 3—7-ig terjedő öt elemzés azt bizonyítja, hogy a poros rész kirostá
lásával a fémtartalom-ingadozás lényegesen csökkent. Érdekesen mutatja viszont 
egyfelől ugyanazon anyagnál a bánya- és a kohóműveknél történő próbavétel és 



elemzés közötti különbséget, másfelől pedig az anyag minőségi eltéréseit. A z adatok 
tanúsága szerint az ankeritek átlagosíthatók. 

A z átlagosítás legfontosabb feltétele az anyag viszonylag nem nagy szemnagy¬
ságkülönbsége, pormentessége és minél nagyobb mennyiségének keverése (a kísérle
tek közvetlen irányítását és feldolgozását Moser Károly főmérnök végezte). 

A rudabányai kísérleti pátvasérc-pörkölést az Apold-Fleissner típusú kemencén 
kívül még a Greenawalt-rendszerű teknővel is próbálták megoldani. A bánya
üzemnél 1941-ben gyártott tökéletlen berendezésben kurityáni barnaszéndarával 
igyekeztek a 10 mm-en aluli pátvasércet darabosítani. Ennek üzeme sem szolgálta
tott azonban kedvezőbb anyagot, így a R i m a vezetősége a rudabányai kísérleti 
pörkölőkemencék üzemét 1944. március 13-án beszüntette. A kohók ekkor már 
inkább nyers pátvasércet dolgoztak fel, mint a sokszorosan kifogásolt igen poros 
pörkölt ércet. 

Pátvasércet Diósgyőrbe már 1940—41. üzemévtől, Ózdra pedig 1942—43-tól 
szállított Rudabánya. A szállítás mennyisége a felszabadulás előtti időszakban már 
az évi 20 000 t-át" is elérte. 

A kísérleti pörkölök üzemi adatait a 24. táblázat tünteti fel. 

2i. táblázat 

Üzcmcv Pörkölt termek 
tonnában 

Pörkölési vesz
teség % 

Pörkölési költ
ség P / t 

Szénfelhasz
nálás 
1 t/kg 

1928. I. 2,470 25,3 0,88 111,1 
1928/29 1,844 26,5 0,752 109,— 
1934/35 5,239 24,6 1,454 — 
1935/36 13,325 21,77 1,280 — 
1936/37 21,426 19,61 1,167 — 
1937/38 23,240 20,73 1,271 —. 
1938/39 28,002 17,41 1,345 
1939/40 26,552 
1940/41 31,872 16,30 1,748 108,— -
1941/42 .'{6,507 20,73 2,246 125,2 
1942/43 36,566 21,90 2,611 130,6 
1943/44 25,997 21,80 3,490 132,8 

Összesen: 253,040 

IV. Korszerű vasércdúsító tervezése és építkezésének megkezdése 1048—1955 

A pátvasércdúsítás megoldását a háború elhalasztotta. A z újjáépítés első évei
ben, a gazdasági élet rendszeres megindulása után az államosított kohászati üzemek 
a megfelelő hazai nyersanyag biztosítását elsőrangú feladatnak minősítették, annál 
is inkább, mert a vasércbányászat a múltban mindenkor a kohóüzemek tartozéka 
volt. Fontos volt ez a kérdés a hazai nehézipar fejlesztésének szempontjából is. 

A Nehézipari Minisztérium Vaskohászati Főosztálya a Vasipari Kutató Intézet 
témafeladatául a hazai vasszegény ércek dúsításának kidolgozását tűzte k i . 

A feladatot Vécsey Béla 1948—49-ben folytatott laboratóriumi és kisüzemi 
kísérleteivel végezte el. 

A Vasipari Kutató Intézet véleménye szerint a limonitot és ankeritet felesleges 
25* — 2/6 S 



dúsítani, u i . kis vastartalma ellenére is előnyösen kohósítható, mert számottévő 
mészkőadalékot pótol. 

Vécsey a vaspát dúsítását magnetizáló pörköléssel és mágneses elválasztással 
javasolta [71 Figyelme kiterjedt arra is, hogy a pátvasérc barittartalmát leválasztva 
felhasználhatóvá tegye. 

Kezdetben baritdús vaspáttal és több vagonból vett egyenlősített pátvasérccel 
kísérletezett. 

Kutatásának megállapításai az alábbiak voltak; 
a) A z 550 C 3 hőmérsékleten pörkölt érc mágneses leválasztással dúsítható és 

barittartalmának 80%-a a szétpattogzás (dekrepitálás) következtében meddőbe 
kerül. 

b) A vastartalmú rész leválasztására a legmegfelelőbb hőmérséklet 550—050 
C°, amely fölött az anyag mágneses permeabilitása erősen csökken, és diamágneses 
vasoxidul keletkezik. 

c) A nedves mágneses elválasztás alkalmával a mágneses rész barittartalma 
nagyobb, mint száraz elválasztás esetében. 

d) Az 5 mm-re tört anyag pörkölés utáni szétszitálásával megállapítható volt, 
hogy a 0,5 mm-en aluli anyag barittartalma közel kétszerese a 0,5 mm-en felülinek, 

e) A rudabányai vaspát annyira egyenlőtlen minőségű, hogy csak a legfinomabb 
porrá tört ércből lehetne megbízható átlagos eredményekre jutni . Ilyen apróra tört 
érccel azonban gyakorlati üzemi redukálásra és elválasztásra nézve hamis eredmé
nyek származnának, 

f) Gélszerűnek tartotta a pörkölt és lehűtött érc portartalmát egy 0,5 m m lyuk-
bőségű rostán kiszitálni. 

g) Megállapította, hogy a pörkölt érc finom osztályaiban a barit, durvább részei
ben a vas dúsul. 

Kísérletei alapján a következő technológiát javasolta; 
A baritdús vaspátot a bányában külön termeljék, külön magnetizáló pörköléssel 

és mágneses elválasztással dúsítsák. A végmeddő szitálásával nyerjék a baritdús 
terméket. 

A vaspát zöme egyenlősítés után 550—650 C° hőmérsékletű gyengén redukáló 
gázatmoszférában végbemenő lehűtéssel nyerjen maximális mágneses permeabilitást 
és mágneses elválasztást. 

E megállapított technológia után Diósgyőrben kisüzemi kísérleteket végeztek 
10 800 m m hosszú, 1200 m m átmérőjű forgódobos gáztüzelésű kemencében. A mág
nesesen pörkölt ércek leválasztására dobszeparátort használtak. 

A Nehézipari Minisztérium Vegyipari Igazgatósága megbízásából ugyanekkor 
a Hungária Vegyi - és Kohóművek főmérnöke, Stirling Béla baritkinyerésre vonat
kozó kísérleteket folytatott baritdús rudabányai pátvasércből. A nagytétényi gyár
telepen 1949 decemberében lefolytatott kísérlet eredménye a következő v o l t : 

a) A z elektromágneses elválasztással kapott barit elég jó kihozatallal mint barit 
használható. 

b) A 0—0,5 mm-es finom szemnagyság mágneses elválasztása nem kedvező. 
A z aprítást tehát fokozatosan kel l végezni, hogy minél kevesebb finom rész keletkez
zék. 

c) A barit a —0,127 mm-es szemnagyságnál dúsul fel legjobban. 
d) A mágneses dúsítás az 1,27—2,5 mm-es nagyságnál volt a legkedvezőbb. 



Ennél 88%-os dúsított baritot ért el, 1% Fe-tartalonmál az eredetileg 61,2% barit
tartalmú nyersanyagból. 

e) A 6,7% barittartalmú közel átlagos minőségű pátvasérc elektromágneses 
elválasztás esetében nem hozott megfelelő eredményt. A csökkenő barittartalom 
rosszabb baritkihozatallal járt együtt. 

f) A vaspátba bezárt kristályos szerkezetű barit 300 C°-nál szétpattogzik, az 
amorf barit ép marad. 

g) a 78% barittartalmú szideritből 93 —94%-os tisztaságú barittermék állítható 
elő, 50% összbarit kihozatallal, a következő technológia szerint. 

Forgókemencében 350 C°-on melegítjük az anyagot, majd szitáljuk, s a szitán 
áthulló 15 — 17% mennyiségű anyagot 500 C°-ra hevítve elektromágnessel szeparál
juk. 

h) Véleménye szerint mágneses elválasztásnál a nem mágneses részbe kerül 
a bariton kívül az ércben levő kovasav és kalciumkarbonát is, ami a barit minőségét 
lerontja. Valóságban ez utóbbiak finom elosztottságuknál fogva mind a dúsított, 
mind a nem mágneses részt egyformán szennyezik. 

A nyert baritos termék tisztítására sósavas kezelést ajánl, ami nem okoz több
letköltséget, mert a keletkező vaskloridoldat segítségével igen értékes festékanyag 
állítható elŐ. A sósavas kezelés után a barit 93—94,3% tisztaságú. 

Kísérleteinek tárgyi bizonyítékait sajnos nem ismerjük. 
Megállapításai csak dús baritos anyagra vonatkoznak (61,2%). Eljárása a 

baritdús anyag külön jöveszthetőségének nehézsége miatt nagyüzemi termelést és 
előállítást nem tesz lehetővé. 

A vasércdúsítás kutatásainak eredményeképpen a Nehézipari Minisztérium 
Vaskohászati Főosztályának kezdeményezésére 1950. augusztus 18-án Rudabányán az 
ugyanazon minisztérium Bányászati Főosztályának, a Vasipari Kutató Intézetnek, 
az ózdi és diósgyőri Kohászati Üzemeknek, a Kohóipari Tervező Irodának és az Érc
bányászati Nemzeti Vállalatnak részvételével értekezletet tartottak. 

A z értekezleten Vécsey a pátvasérc dúsításával és a baritleválasztással kapcsola
tos laboratóriumi és kisüzemi kísérleteit ismertette, amelynek alapján a pátvasércek-
ből 43 — 45% Fe-tartalmú jóminőségű, kohósításra igen alkalmas, de még darabosí-
tandó érc állítható elő. 

A z ózdi és diósgyőri Kohászati Üzemek képviselői egyetértettek Vécsey javasla
tával, de hangsúlyozták, hogy ehhez darabosító kapacitás létesítése szükséges. 

A z értekezlet a vasércek előkészítésére a következő eljárásokat javasolta: 
1. Rudabányán az ankeritet és barnavasércet 80 mm-re történő aprítás után 

egyenlősíteni kell , és egy-minőségben szállítani. 
2. Meg kel l tervezni a vaspát magnetizáló pörkölésére alkalmas forgódobos 

kemencét és a dúsításra szolgáló mágneses elválasztóberendezést. 
3. A tervezéshez szükséges adatok megszerzése érdekében Szlovákiában tanul

mányozni kell i lyen berendezéseket. 
1950 októberében már kijelölték az Ércelőkészítőmű helyét, az ún. Nyi las

réten, a bányakórházzal szemben levő domboldalon és a tervezéssel megbízott 
Kohóipari Tervező Iroda közölte, hogy az Ércelőkészítőmű építése két lépcsőben 
menne végbe. A z első az átlagosítómű, mely a termelt ankeritet és barnavasércet 
80 mm-en aluli szemnagyságra aprítva és portalanítva átlagosítja. A pátvasérc-
dúsító létesítésére csak a második lépcsőben kerül sor. 

A Vaskohászati Főosztály megbízásából nemcsak a tudományos kutatás folyt, 



hanem a Nehézipari Beruházó Vállalat 1950 novemberében a magdeburgi Krupp— 
Gruson Művektől, 1951 februárjában a frankfurti Lurgi-cégtől az előkészítőműre 
ajánlatot kért. 

1950. december 15-én az Országos Tervhivatalban értekezletet tartottak a vas-
ércelŐkészftŐmű tervezésének meggyorsítása céljából. 

A z érdekeltek megállapodtak, hogy a pátvasérc dúsításának módját a soproni 
Műszaki Egyetem és a szlovákiai kísérletek eredményei alapján fogják eldönteni. 
Mindkét helyre pátvasércet szállítanak. 

A tervfeladatot és költségvetést az átlagosítóműre részletesen, a pátvasérc-
dúsítóra hozzávetőlegesen a Kohóipari Tervező Iroda készíti el, s a tervezés költsé
geit az Ércbányászati Vállalat, a beruházás irányítását a Bányaberuházó Vállalat 
fogja végezni. 

A z értekezlet megállapodott abban, hogy a kivitelezést a Vaskohászati Főosztály 
is ellenőrizni fogja. 

A z 1951 januárjában elkészült vezérterv az átlagosító- és aprítóművet Robin — 
Messiter keverődombos elv alapján dolgozta k i . 

A létesítmény 1951 januárjával a Bánya- és Energiaügyi Minisztérium Vegyes
bányászati Főosztálya felügyelete alá került, amely a vezérterv megtárgyalására 
március 1-én értekezletet hívott össze. 

A z értekezleten a kohászat képviselői közölték, hogy már nem az átlagosítás, 
hanem a dúsítás mielőbbi megoldása volna szükséges, és a dúsítómű létesítésével egy
idejűleg a baritkinyerés lehetőségeivel is foglalkozni ke l l . A z értekezlet szükségesnek 
tartotta, hogy az Országos Tervhivatal sürgősen jelöljön k i felelős személyt a dúsító
mű létesítésének irányítására. 

A z értekezlet állásfoglalását rövidesen az Országos Tervhivatal is megerősí
tette. A z átlagosítómű rudabányai tervét tehát elvetették. 

A Bányaberuházó Vállalatnak azonban nem volt szakmai ismerete e beruházás 
irányításához, így a Vegyesbányászati Főosztály Paníó Endréi áthelyezte a Vál
lalathoz. 

A nagyüzemi kísérlet elvégzése céljából a szlovákiai Krompachy-ba 300 t 
nyerspátot szállítottak. Vécsey Béla és Radványi László 1951 áprilisában a kísérletek 
megtekintésére kiutazott. 

A magdeburgi Krupp—Gruson Művek által gyártott krompachy-i 20 m hosszú, 
1,2 m belső átmérőjű, forgókemencét generátorgázzal fűtötték. A hűtődob 12 m 
hosszú és 1,1 m átmérőjű volt. A kemencchőmérséklet feladás alkalmával 60 C° 
a kemence közepén 850 C° volt. 

A kísérletek folyamán megállapították, hogy az anyag egy órai átvonulási 
ideje alatt 80—150 mm darabnagyságú érc is át pörkölődött. 

A szállított nyersérc szitaelemzése a következő vol t : 
10 mm--en felül 30% 
5 « 19,5% 
3 « 12,0% 
2 11,0% 
1 « 8,5% 

0,5 10,5% 
0,5 8,5% 

100,0% 



Átlagos Fe-tartalma: 26 4%. 

A 10 mm-en felüli ércet felaprították és mind nyersen, mind pörkölten szíta¬
elemzést végeztek belőle, amely az alábbi eredményt adta: 

10 mm-en felül 
5 i 
3 « 
2 « 
1 « 
0,5 « 
0,5 mm-en alul 

Nyersérc Pörköltére 

0 0 
5,0% 1,5% 

19,5% 10,2% 
24,0% 1 9 4 % 
18,5% 20,0% 
17,0% 19,7% 
16,0% 29,5% 

100,0%o 100,0% 

A mágneses elválasztás után a dúsított érc elemzése: 

Fe 45,7 - 5 0 , 9 % 
M n 1 ,72 - 2,12% 
Hátralék 6,94— 8,50% míg a meddő vastartalma 

11,2 —19,6%. 
A fémkihozatal 75—80% volt. 

• 

A generátorgáz összetétele: 

C 0 2 = 2 , 9 - 3,5% 
O a = 0 - 0,4% 
CO = 27 ,2 -28 ,0% 

A füstgáz elemzése: 

C 0 3 = 19 ,9 -22 ,0% 
0 3 = 1 , 2 - 1,8% 
CO = 0 , 6 - 0,8% 

Megállapították, hogy a meddő mennyiségből 1 mm-en felüli rész 45 súly % 
(vastartalma 27,4%), míg az 1 mm-en aluli rész súly %-a 52 és vastartalma 9% volt. 

A szénfelhasználás 3—5%-a a feladott érc súlyának. 

Áramfelhasználás 

forgókemencénél 2150 kWh/24 óra 
mágneses szeparátornál 520 k\Vh/24 óra. 

A kísérletek részletes eredményei nem érkeztek meg, a végmeddő, amelynek 
visszaszállítását a kiküldöttek kérték — hogy it thon baritkinyerés céljából vizsgálat 
alá lehessen venni — elcserélődött. 

A kiküldöttek véleménye szerint a rudabányai pátvasérc mágneses dúsítása 
nagyüzemi szempontból lehetséges, és a tapasztaltak alapján a hazai tervezőknek 
a szükséges irányítást megadták. 

A Bányaberuházó Vállalat javaslata alapján 1951 szeptemberében a létesítendő 
dúsítómű technológiájának és gazdaságos megvalósításának megállapítására az 
Országos Tervhivatal öt tagú bizottságot jelölt k i . 



A bizottság tagjai: 

Vécsey Béla a Vasipari Kutató Intézet részéről; 
ír. Tarján Gusztáv a soproni Műszaki Egyetem részéről; 
Claus Alajos a K G M vaskohászati főosztálya részéről; 
Radványi László a K G M vaskohászati főosztálya részéről; 
Pantó Endre a Bányaberuházó Vállalat részéről. 

A bizottság irányítása mellett a Bányaberuházó Vállalat a N I K E X -
K O M P L E X magyar külkereskedelmi vállalat útján a magdeburgi Krupp—Gruson 
Művekkel tárgyalásokat kezdett berendezés szállításáról. 

Először csak a laboratóriumi kísérleteket rendelték meg. A kísérletek alapján 
a Krupp—Gruson, újabban Ernst Thalmann-cég a pátvasérc barittartalmára való 
tekintettel a magnetizáló pörkölést és a mágneses elválasztást javasolta. 

1951 szeptemberében a személyes tárgyalásra Magdcburgba kiküldött Vécsey 
és Radványi a létesítendő berendezés nagyságrendjét 1350 t/24 óra nyersvasércben 
adták meg. Közölték, hogy a tüzelőanyag 1300 k c a l / N m 3 fűtőértékű generátorgáz. 
A generátortelep belföldön készül. 

A z E T W (Ernst Thálmann Werke) a megrendeléstől számítva 18 hónapos 
szállítási határidőt ígért, azonban a részletes ajánlathoz még egy vasútikocsi pát-
vasérc-szállítmányt kívánt. 

1951. október 3-án az Országos Tervhivatal az érdekelt minisztériumokkal 
együttesen eldöntötte hogy a rudabányai vasércdúsítóművet fel kell építeni. 

A pátvasérc-szállítmányok 1951. október 15-én és 1952. január 16-án, míg az 
ugyancsak üzemi kísérletre szánt barna vasérc 1951. december 8-án érkezett Magde-
burgba. 

A z üzemi kísérleteket Magdcburgban 1952. március 19—22dg folytatták le, 
ahol Vécsey Béla és Radványi László, a Bánya- és Energiaügyi Minisztérium részé
ről pedig Podányi Tibor volt jelen. 

A kiszállított pátvasérc elemzési adatait a 25. táblázat közli. 
A fenti adatokból és a I I / l . fejezet 7. táblázatának átlagos évi pátelemzés 

adataiból megállapítható hogy az összes lényeges alkatrészek mennyisége és aránya 
igen nagy határok között változik. Igen jellemző, hogy ugyanazon anyag még 
erősen átlagolt és elkevert mintái is nagy eltérést mutatnak. 

A z 1951. október 15-i minta igazolja hogy az átlagos barittartalmúnak vélt 
küldemény valóságban csak 0,04% barítot tartalmazott vagyis a szemre való válo
gatással baritdús anyag nem nyerhető. 

A magdeburgi kísérleteknél az ércet 30 mm-en aluli szemnagyságra aprították 
és megállapították, hogy ez a szemnagyság a pörkölés követelményeinek teljesen 
megfelel. 

A kísérleti pörköléshez az ETW-nél kis forgókemencét használtak, amelynek 
méretei a következők: 

hossza 5000 mm 
belső átmérője 400 mm 
lejtése 3 % 
fordulatszáma 38/perc 

A kemencében. 4000 kca l /m 3 fűtőértékű városi gázzal tüzeltek. 
A legmagasabb pörkölési hőmérséklet 915 C° és 770 C° volt. 
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25. táblázat 

1951. X . 15 
Ózd 

% 

1952. 1. lű 
Ózd 

% a 
% 

1952. I . 16 

D 
% 

c. 
% 

S i 0 2 8,74 6,27 7,94 6,58 7,27 
F e a 0 3 '2,00 1,86 — . — — 
FeO 29,85 36,31 — — —• 
MnO 1,48 1,04 •—- — — 
A L O a 1,49 1,06 2,80 3,05 2,40 
CaO 9,05 1,91 2,92 2,14 2,70 
MgO 9,30 7,36 7,96 7,48 7,86 
Összes S . . . . - l,ffl 2,81 1,11 2,12 1,45 
B a S O t 0,04 11,27 2,68 9,5(1 4,78 
CuO 0,29 0,11 — — — 
™ 3 

0,07 0,05 — — — 
Izzítási veszt 35,02 28,14 — — 29,60 
Összes Fe 24,60 29,52 31,30 29,60 29,80 
Fe U I 1,40 1,30 — — 
Fe II 23,20 28,22 — — • — 
Mn 1,15 1,50 0,64 0,R8 0,63 
Cu 0,23 0,09 0,36 0,28 0,32 ' 
P 0,03 0,02 0,05 0,04 0,04 
T i — — 0,04 0,05 0,05 

• 

A második és harmadik oszlop ózdi elemzés, az a, b és c pedig a tnagdeburgi elemzés a küldött vasúti 
kocsi két részéről és az azokból készített átlagolt minta adata. 

A pörkölési veszteség 34,5%. 
A mágneses elválasztást dobszeparátorral végezték. 

A z elválasztásra kerülő anyag szemnagyságeloszlása az alábbi vol t : 
3 0 - 1 5 mm 8,0% 
1 5 - 8 mm 17,3% 
8-2 ,75 mm 32,4% 
2 , 7 5 - 0 42,3% 

' 100,0% 

A mágneses elválasztás e szemnagyságok szerint külön-külön történt. A nem 
mágneses középtermek 1 mm-nél kisebbre volt aprítva és kétszer újból szeparálva. 

A kísérlet jól sikerült. A végmeddő 10%-on aluli Fe-ot tartalmazott. A dúsított 
érc Fe-tartalma 48,2%, a fémkihozatal 96% volt. Egyszeri utóelválasztással a vég
meddő 16% Fe-ot tartalmazott. 

Ugyanezen alkalommal barnavasérccel is végeztek dúsítási kísérletet, azonban 
ennél a végmeddo egyszeri utóelválasztás után 24% Fe-ot tartalmazott s a fém
kihozatal csak 83,3% volt, így ezzel tovább nem foglalkoztak. 

1952. április 1-én megszűnt a Bányaberuházó Vállalat. Beruházási feladatait 
a Bányászati Trösztök vették át. A vasércdúsító ügyeit továbbra is Pantó Endre 
intézte, előbb a Bányászati Aknamélyítő Trösztnél, majd a Bánya- és Energiaügyi 
Minisztérium önálló ércbányászati osztályán. 

A dúsítómű helykijelölési eljárása 1952. április 22-én befejeződött. Tervcélját 
az Országos Tervhivatal május 19-én jóváhagyta. 



1952 júliusában Vécsey Béla, Radványi László, Szeles László és Podányi Tibor 
ismét Magdeburgba utaztak kiegészítő kísérletek lefolytatására és a berendezés 
megrendeléséhez szükséges műszaki tárgyalásokra, 

E kísérletnél a márciusi megmaradt vaspátot használták fel. A kísérlet a fél
termék dobómalommal való aprítását figyelte meg 50%-os kihozatallal. A dúsított 
érc Fe-tartalma 49%, a fémkihozatal 94 9% volt. 

A berendezés megrendelésének tárgyalásakor megállapodtak abban, hogy az 
előtervtől eltérve a két lépcsőben tervezett előaprítás helyett — amelyet pofás-
törővel és Symons-törővel gondoltak megoldani —- csak egyfokozatú, ütőhatású 
hengeres aprít ót fognak alkalmazni. 

A z ellenőrző számításokkal megállapították, hogy a pátvasérc pörköléséhez 
450 kcal szükséges. 

A z ezen magdeburgi kísérlet anyagaiból hozott hat próbát Ózdon részletesen 
megelemeztek. A hat próba a következő: 

1. A 0—2,75 mm-es mágneses termék. 
2. A 0—2,75 mm-es nem mágneses termék. 
3. A 2,75—8 mm-es mágneses termék. 
4. A 2,75—8 mm-es nem mágneses termék. 
5. A 0—2,75 és 2,75—8 mm-es dobómalomban aprított és utánszeparált 50— 

50%-os arányú mágneses termék. 
6. A z 5. pontban említett termék végmeddője. 
A feldolgozott nyerspát összetételét az előző táblázatban c jellel megadott 

elemzés mutatja. 
A z 1952 júliusi magdeburgi pörkölési és dúsítási kísérlet mintáinak részletes 

elemzését a 26. táblázat mutatja. 
A tervezés meggyorsítása céljából a Kohóipari Tervező Iroda egyik tervező 

mérnöke \xjt hónapig Magdeburgban készítette az elrendezési rajzokat. 
26. táblázat 

1. 
% 

2_ 
% 

3. 
% 

4. 
% 

5. 
% 

6. 
/o 

SLOj 8,26 23,07 9,77 15,25 12,08 29,34 
F e 3 0 3 56,84 27,79 60,29 45,86 50,34 12,65 
FeO 12,23 8,26 8,38 7,87 10,06 6,09 

1,19 2,13 0,99 1,67 1,60 2,76 
M n O 3,05 1,60 3,10 2,42 2,48 0,85 
CaO 1,27 6,23 1,25 4,34 3,15 10,20 
MgO 11,66 8,23 12,38 10,85 10,98 6,92 
BaSO< 2,61 15,67 2,75 9,46 4,56 20,73 
B a O 1,47 2,16 — — 2,15 1,49 
Összes S 1,05 4,01 0,75 2,17 1,71 5,13 
P t O s 0,02 0,04 0,02 0,02 0,02 0,07 
CuO 0,34 0,39 0,26 0,30 0,35 0,40 
C O j 0,31 0,84 0,21 0,88 0,37 1,94 

49,27 25,86 48,68 38,20 43,03 13,58 
Fe II 9,51 6,42 6,51 6,12 7,82 4,73 
Fe III 39,76 19,44 42,17 32,08 35,21 8,85 
M n 2,36 1,24 2,40 1,88 1,92 0,65 
P 0,01 0,02 0,01 0.01 0,01 0,03 
C n 0,27 0,31 0,21 0,24 0,28 0,32 



A kísérletek alapján az Országos Tervhivatal a Kohóipari Tervező Iroda által 
elkészített tervfeladatot előzetesen 1952. október 10-én, véglegesen 1953. január 
2-án jóváhagyta. 

A dúsítómű építése — nem számítva a tervezéssel kapcsolatos terepfelvételt 
és talajvizsgálatot — 1952. november 18-án kezdődött. 

A z első kivitelező, a Betonútépítő Vállalat ekkor kezdte meg a területrendezési 
és mélyépítési munkákat. 

A szokatlanul nedves ősz hatására a dúsítómű eredetileg kijelölt helyén a talaj 
túlságosan átnedvesedett és felületén csúszások jelentkeztek. A z Uvaterv mint 
mélyépítési tervező vállalat javaslatára 1953 májusában a Kohászati Minisztérium 
— amelyhez az ércbányászati iparág ekkor tartozott — az Országos Tervhivatal 
jóváhagyásával a mű telepítésére az eredeti helytől D-felé 400 m-rel távolabb eső 
domboldalt jelölte k i . 

A z építkezés tervei lassan készültek. A vasércbánya a létesítés feladatával 
csekély beruházási létszám miatt nehezen tudott megbirkózni. 

A kohászati miniszter 1953. április 21-én önálló beruházási vállalat létesítését 
határozta el. 

A munkálatok létszámhiány és a mű változott helye miatt nehezen indultak 
s így 1953-ban csak a felvonulási rakodóvágány építése, az Ormos-patak szabá
lyozása, a területrendezési földmunka és a magasépítő vállalat felvonulási lakó
telepe készült el. 

A z ETW-tŐl megrendelt külföldi gépek 1953 őszén és 1954 elején megérkeztek. 
A külföldi készítésű forgókemencékhez 206,4 t hazai gyártású acéllemezt szállí
tottak k i . 

A leszállított gépek: láncosadagoló, forgókemence, hűtődobok, vibrátorok, 
füstgázportalanító, forgótányéros adagoló, kétsíkú darabosérc-osztályozó rosta, 
mágneses szeparátorok, dobómalom és ütőhatású hengerestörő. 

A z építkezés megfelelő lendületet csak 1954-ben kapott, azonban a várt ered
mények elmaradtak, mert kormányrendelkezésre 1954 júliusában a munkát le
állították. 

A leállítás miatt csak a szendrői vízvezeték és a legfontosabb állagmegóvási 
munkák folyhattak, a kivitelező vállalatok fokozatosan levonultak. 1954 őszén 
az önálló beruházó vállalat is megszűnt. 

A z Ércbányászati Igazgatóság érdeme, hogy a műszaki tervdokumentáció 
készítése változatlanul napirenden maradt. 

1955 márciusában a Minisztertanács a dúsítómű építkezésének újbóli meg
indítását rendelte el. A z év közben kapott engedély alapján igen nehéz volt az 
építkezést ismét beindítani, de az év második felében mind erőteljesebben indult meg. 

Bár a magasépítésekkel kapcsolatos létszámhiány nem tette lehetővé a ter
vezett munkák ez évi elvégzését, mégis a nagy 100 m-es kémény, a földből gyorsan 
kinövő technológiai épületek (6. ábra) már biztató előjelei a pár éven belül meg
induló hatalmas műnek, amely a vasércbánya jövőjét és a hazai vasércek nagyobb 
mérvű felhasználását teszi majd lehetővé. 

A mű három részre oszlik: 

a) magnetizáló pörkölő; 
b) mágneses elválasztó; 
c) barit kinyerőmű. 



6. ábra. A vasércdúsító építése 1555 végén 



y. ábra. A vascrcdúsitó törzsfája 



A z első két rész építése folyik, míg a harmadik rész tervfeladatának előkészítő 
munkáin dolgoznak. 

A vasércdúsító működésének törzsfáját a 7. ábra mutatja, s ez a következő: 
A rudabányai altáróból a vegyespátvasércet 500 mm-es nyomtávú villamos 

vontatású pályán két m3-es csillékben szállítják az ércelőkészítőműhöz. 
A dúsítómű kisvasúti pályaudvarán körbuktató üríti az ércet a 150 m3-es tar

tályokba. 
A tartályokból láncos adagolóval kerül az érc a rostára, ahonnan a 30 mm-nél 

nagyobb darabok az ütőhatású hengeres törőműbe jutnak, amely azt ugyancsak 
30 mm-en alul i szemnagyságúra aprítja. A z így aprított nyersércmennyiség a 
tárolóba kerül. 

A tárolóból tányéros adagoló bocsátja az anyagot a szállítószalagra, amely a 
forgókemence adagolócsövébe továbbítja azt. 

A kemencében az ércet az ellenáramú füstgáz megpörköli. 
A füstgáz által elragadott por a porleválasztó ciklonokban gyűlik össze. A z 

összegyűlt port szállítócsiga továbbítja az elevátorba, amely a port visszaadja a 
kemencébe, esetleg a baritkinyerőműbe. 

A portalanított füstgázokat ventillátor nyomja a 100 m magas kéménybe. 
A forgókemencéből kijövő anyag a forgó hűtődobba, majd lengővályún keresz

tül 50—70 C° hőmérsékletű állapotban a kétsíkú rostára kerül, ahol 0—2,75 m m , 
2,75—8 m m és 8 mm-en felüli részre osztályozzák. 

A 8 mm-nél nagyobb szemeket a Ganz hengeres törő 8 mm-en alulira aprítja. 
A z osztályozott rész mágneses dobelválasztókba kerül, amelyek vasban dús 

ércre és középtermékre bontják. 
A középtermék az örlőépületbe kerül, ahol a dobómalom 1 mm-en aluli szem

nagyságra aprítja. -
A z így kapott anyag utómágneses elválasztásra kerül, ahonnan az előzőleg 

leválasztott dúsított anyaggal együtt szabványos nyomtávú vasútikocsik szál
lítják a kohóművekbe. 

A keletkezett végmeddőt baritkinyerésre használják fel, míg a dúsított 8 mm-en 
aluli szemnagyságú ércet a kohóknál Greenawalt vagy Dwight — L l o y d berendezés
sel darabosítják. 

A z anyagtovábbítását a műben 46 db gumiszalag összesen 2920 fm hosszban lát j a el. 
A mű feldolgozásának ellenőrzésére önműködő szalagmérlegek és mintavevők 

kerülnek beépítésre. 
A berendezések által és kézzel vett mintákat a bányaüzem központi labora

tóriumában elemzik. 
A hőközlést borsodi barnaszénből, Koller-generátorral előállított gáz elégeté

sével nyerik. 
A z évi 400 000 t pátvasérc feldolgozására méretezett mű átlag 24% Fe-tartalmú 

ércből előzetes számítás alapján 173 000 t 49%-os vagy 200 000 t 44% Fe-tartalmú 
dúsított ércet termel. 

A berendezés tervezésekor az előzetes kísérletekből indultak k i . A laboratóriumi 
és kísérleti eredmények azonban sohasem adnak és adhatnak teljesen kimerítő és 
megnyugtató választ a mű végleges működésére, mert nem adják meg a részletes 
beállítás és a folyamatos nagyüzem lehetőségeit. 

Magyar vonatkozásban a vasércpörkölő forgókemence, a magnetizáló pörkölés, 
a mágneses elválasztás csak irodalomból ismert eljárások. Nagyobb üzemi kísér-



letet a tervezés és megrendelés előtt lefolytatni nem lehetett, mert a Szovjetunió
ban és a népi demokratikus államokban ilyen mű létezéséről és üzemben tartásáról 
tudomásunk nem volt . 

A Kohóipari Tervező Iroda és jogutódja a Kohó- és Gépipari Minisztérium 
Tervező Irodái úttörő munkát végeztek e mű megtervezésével; bőségesen merültek 
fel u i . olyan problémák, amelyeknek megoldásához nagyüzemi gyakorlat i tapasz
talatokra lett volna szükség. 

Ilyen problémák a következők; 
1. a magnetizáló pörkölés folyamata pátvasércnél és a kemence várható tény

leges teljesítménye; 
2. a pörkölt érc gazdaságos hűtése" 
3. a várható S 2 á l l ó p o r mennyisége és a porciklon működése a várható füstgáz

hőmérsékleten ; 
4. a gazdaságosság kérdése a várható karbantartási költségekkel kapcsolatban. 
1. A magnetizáló pörkölést a kevésbé paramágneses vasércekhez azért alkal

mazzák, hogy az erős mágneses mezejű, tehát nagy üzemköltségű elválasztás helyett 
gyenge mágneses mezejű és tökéletesebben elválasztó kisebb üzemköltségű szepa
rátorok legyenek használhatók. 

Céljuk 600—650 C° körüli hőkezeléssel mesterséges magnetit, barna ferro
mágneses vasoxid (maghemit F e 2 O s y ) vagy különböző ferritek — amelyeknek 
általános képlete R O - Fe203 — előállítása. 

A karbonátok magnetizáló pörköléséhez kb. fele mennyiségű tüzelőanyag szük
séges és túlredukálásuk nem oly kényes feladat, mint a vörös- vagy barnavasércek
nél, amelyeknél előfordul, hogy az ún. redukáló pörkölés után az anj'ag vissza
oxidálódik és hűtés alatt F e 2 0 3 a keletkezik, amelynek csekély a mágnesessége, 
s emiatt elválasztásakor a vasveszteség erősen megnövekedik. 

A szükséges pörkölési hőmérséklet a magnetizáló pörkölés gazdaságossága 
szempontjából igen nagy jelentőségű, s ezért nemcsak Vécsey Béla [7] laboratóriumi 
kísérletei, hanem a Vasipari Kutató Intézet Habicht-készülékének diagramjai, 
melyek a szénsav kiválást 542 C° körül jelzik és a differenciális termikus vizsgá
latok — amelyeket Fóldvdry Aladárné a Földtani Intézetben végzett — igazolják, 
hogy a szénsavkiválás 545 — 590 C° között a rudabányai vaspátnál teljesen befeje
ződik. A ferrooxid ferritté oxidálódása mint exotermikus, vagyis hőfejlődéssel járó 
vegyi folyamat a D T A diagram szerint 650—670 C° körül megy végbe. 

A kísérletek nem hoztak semmiféle bizonyítékot arra vonatkozólag, hogy a 
pörkölt pátvasérc hűtésénél redukáló vagy semleges atmoszférának kell lennie. 
A magdeburgi kísérleteknél az anyag a levegőben hűlt k i . A z t hogy a rudabányai 
pörkölt pát levegőn való hűtése a mágneses szuszceptibilitást milyen mértékben 
csökkenti, csak a berendezés próbaüzemétől várható. A kemence várható teljesít
ményét ferritek keletkezésével kapcsolatos exoterm reakció is kedvezőbbé teszi, 

2. A z érchűtés problémája szervesen kapcsolódik a pörkölt pát esetleges vissza-
oxidálódásának kérdéséhez. A friss levegővel végzett hűtés helyett legcélszerűbb
nek látszik a közvetett hűtés, főképpen olyan eljárással, ahol a kemenceköpeny 
nem permetező vízhűtéssel, hanem közvetett hűtővíz áramoltatásával a hulladékhŐ 
felhasználását és a gazdaságosság növelését lehetővé tenné. 

3. Igen kérdéses a várható szállópor mennyisége is, amelyet nem lehet a kis 
kísérleti kemencék adataiból következtetni, de aminek nagysága a kiegészítő beren
dezések nagyságrendje szempontjából fontos. 



8. ábra. A dúsító épületelrendezési rajza 

1 Csillcbuktató torőmfl; 2 Tárolóbunker, hűtöépületj 3 Fűtöépület; 4 Adagolóépület; 5 Utótörő, osztályozó őrlő; 6 Mágneses szeparáló épület- 7 Vairontöltő 
epulet; 8 Meddóbunker; 9 Széntároló; 10 Generátor és kazánház; 11 Mészülepítő; 12 Salakbunker; 13 Műhely; 14 Gumijavítómühely; 15 Raktár; 16 Építő- és 

tűzveszélyes anyagok raktára; 17 Transzformátorállomás I . ; 18 Transzformátorállomás II . ; 19 Irodaépület, porta. ' 



• 9. ábra. A dúsító távlati képe. (Foto Iparterv) 



4. A gazdaságosság kérdése a tervezés legkényesebb pontja. A szakirodalom 
a forgókemencével végzett magnetizáló pörkölést mint drága előkészítési módot 
tartja nyilván, nemcsak a nagy hőenergiafogyasztás, hanem a jelentős karban
tartási költség miatt . 

A rudabányai érc bázisossága, könnyű redukálhatósága, viszonylagosan kedvező 
termelési költsége, az ózdi és diósgyőri kohókhoz való közelsége az érc megbecsülé
sét indokolttá teszi. Belföldi vasércvagyonunk csekély volta ugyanekkor parancsolóan 
írja elő a nagy vasvesztes éggel járó előkészítési módok mellőzését. 

Minél jobban csökkenthető a vasveszteség és növelhető a dúsítás gazdaságos
sága, annál kisebb Fe-tartalmú ércek feldolgozása válik lehetővé, és hazai feldolgoz
ható érevagyonunk mennyisége annál inkább növekedik. 

A vasércdúsító megépítése után döntő jelentőségű á baritkinyerőmű megépí
tése és üzembehelyezése, mert a gazdaságosságát ez fokozza. 

A baritkinyerőmű technológiai eljárását és e lv i törzsfáját, továbbá az ezt 
megelőző kísérleteket Tarján Gusztáv ismerteti. 

Ehelyütt csupán annyit említünk meg, hogy a laboratóriumi kísérleteinkből 
nyert bari t tal a Metallokémia vállalat 1953 — 54 januárjában kísérletet végzett. 
Megállapította, hogy igen kedvező koksz felhasználást biztosított, és egyes kül
földi baritszállítmányokkal vetélkedő minőséget szolgáltat. Előírásuk, hogy a barit
tartalom legalább 9 2 % legyen, ami a kidolgozott technológia szerint elérhető. 

H a a szállópor, amelyben szétpattogzása következtében a barit legjobban 
feldúsul, miként az előzetes kísérletek is mutatták, kevéssé pörkölődött meg, s 
így a vastartalom eltávolítása szempontjából újabb magnetizáló pörkölés szüksé
ges, akkor arra a fhiidizációs eljárás kiválóan megfelel. 

A vasércdúsftó elrendezésének helyszínrajzát a 8. ábra, távlati képét a tervező 
iroda rajza szermt a 9. ábra tünteti fel. 

A további tervidőszak komoly feladata a dúsítómű építésének befejezése. 
A dúsítómű gazdaságos üzeme a rudabányai vasércbányászat további fejlődésé

nek alapfeltétele. Nehéziparunk szempontjából fontos hogy a próbaüzem s ennek 
alapján a termelőüzem mielőbb meginduljon, és kialakuljon ennek üzemviteléhez 
értő lelkes műszaki gárda, akik a még nyitott kérdések megoldásával a 75 éves 
nagyüzemű bányászat további erőteljes fejlődését a gyengébb minőségű pátvasércek 
kívánatos dúsításának megoldásával biztosítják. 

I R O D A L O M É S F O R R Á S M U N K Á K 

1. Guckler Győzi: Rudabánya vidékének bányászati fejlődése. Földtani Értesítő 1889. évi 37. sz. 
2. Edvi Illés Aladár: A magyar vaskőbányászat és vaskohászat. 1 900. 
3. Lázár Béla: Osztályozási, pörkölési és darabositási kísérletek rudabánya ivaspáttal Rozsnyóbánván 

és Oláhpatakon. 1937. Kézirat. 
4. Kármán Dezső: Rudabányai pátvasérc tömörítési kísérlete kurityáni barnaszénnel a sajóházai Greena

walt berendezéssel. 1938. Kézirat. 
5. Kármán Dezső: Pörkölési kísérletek kurityáni barnaszénnel, 1939. Kézirat. 
6. Szele Mihály: A hazai ércek feldolgozási lehetőségei. M T A Műsz. T u d . Oszt. Közleményei. 195). 
7. Vécsey Béla: A rudabányai érc előkészítése. M T A Műsz. T u d . Oszt. Közleményei. 1951. 
8. Pánté Endre: A rudabányai vasércdúsitás melléktermékeiből végzett baritkinyerési kísérletek tapasz

talatai és eredményei, 1953. Kézirat, 
9. Tarján Gusztáv: Barit termelése a rudabányai pátvasércből. M T A . Műsz. T u d . Oszt. Közelményei. 

X I I I . kötet. 1954. 
10. Pantó Endre: A világ vasércvagyona és a Vasércelökészités újabb eljárásai. M T I előadássorozatából 

3121. sz. 1955, Kézirat. 



A R U D A B Á N Y A I É R C E L Ő K É S Z Í T É S E L M É L E T I K É R D É S E I 
Dr. Tarján Gusztáv akadémikus 

Rudabányán a triászkori guttensteini dolomit metaszomatizálódott ankerittá, 
szideritté (Fe-, Ca-, M g - karbonátokká). A később felnyomult oldatok bari t tal 
és kovasavval impregnálták az érctömzsöt, és szőtték át annak hasadékait. A barit 
eloszlása rendkívül egyenlőtlen. Aránytalanul felszaporodik a páttestek szegé
lyén; az érctest belsejében hintve, fészkekben vagy erek mentén alkot külön
böző feldúsulásokat. Szemnagysága igen változatos, rendkívül finom eloszlástól 
több cm-es kristályos halmazokig mindenféle átmenetet megtalálunk. A kvarc 
egyenlőtlen eloszlású, olykor önálló foltokban, de legtöbbször barit kíséretében, 
avval igen finomszemű Összenövésben van jelen. 

Vékonycsiszolatok vizsgálatából kiderült, hogy a vasoxid 1 mikronnál kisebb 
szemcsenagyságú kvarc- és barit szemcsékkel van impregnálva, de a 0,2—0,5 mm-es 
kvarcszemekben — amelyek több száz, 1 mikron nagyságrendű szemcséből tevőd
nek össze — szintén van 1 mikron körüli baritbehint és. Koch Sándor a rudabányai 
baritban 1,6—23,5% között változó Si02-tartalmát talált. 

A szegélyek anyaga a vaspáttömzsök belsejének anyagától élesen elütő össze
tételű. A típusos pát barit- és szulfidtartalma messze lemarad a nagyobb átlagok 
barit- és szulfidértékei mögött. A z 1. táblázatban látjuk a pátvasérc évi termelési 
átlagának és 212 résmintának együttes elemzési adatait, valamint a résminták 
60 szegélymintájának és 152 belső mintájának átlagos elemzési adatait. A szulfidkén 
az átlagércben 0,1—0,2%, a baritos pátszegélyen 0,21—3,02% kőzött változik 
(az átlagérc pirit-, kalkopiri t- fakóérc-, galenittartalma együttesen 1% alatt van). 

1. táblázat 

SLO, F e B a S O , 

Évi termelési átlag 7,69 24,8íi 13,38 
5,48 26,76 11,76 

60 szegélvminta 5,76 24,53 26,17 
152 belső résmjnta 5,36 27,62 6,08 

Mindezek az adatok nyilvánvalóvá teszik, hogy a baritnak a rudabányai pát-
vasércből lithopon gyártására is megfelelő tisztaságban való kitermelése nem könnyű 
előkészítési feladat. 

A rudabányai ércekkel az Érc- és sz éne lő készít éstani tanszék számos vizsgála-
2 « * — 2/6 s 



tot végzett. E vizsgálatok részben a Fe dúsítására, részben a barit kinyerésére 
irányultak, s azokat — a Vasipari Kutató Intézet által végzett és a Magdeburg-
ban lefolytatott laboratóriumi és félüzemi kísérletek eredményeivel is kiegészítve — 
a következőkben ismertetem. 

1. 1942-ben pörköletlen és pörkölt pátvasércekkel végeztünk mágneses szepará
ciós kísérleteket. E vizsgálatok főbb eredményei: 

A nyerspátot 2 mm alá aprítva a 0,06 mm-nél finomabb (21 súly %-nyi) rész 
eltávolítása után nagy mezőerősségű száraz mágneses szeparálással az alábbi ered
ménnyel sikerült dúsítani: 

Süly F e % F e - k i h . 

78,5 34,7 • 92,6 

21,5 10,2 7,4 

100,0 20,4 100,0 

0,75—0 06 mm-es nyerspátot hideg villamos kemencébe helyezve és különböző 
magas hőmérsékletig hevítve, az izzítási idő (perc) és az izzítási veszteségek az 
alábbiak vol tak : 

330 450 550 650 700 750 785 

Izz. idő perc 

Izz. vesKt. % 

12 

0,20 

16 

0,15 

20 

0,96 

27 

7,65 

31 

21,7 

39 

26,7 

42 

28,4 

A 650°-nál magasabb hőmérsékletű termékek erősen mágnesessé váltak. Ezeket 
különböző mezőerősség (áramerősség) mellett szeparálva, a kihozott mágneses rész 
súly%-át a 2. táblázat tünteti fel. 

2. táblásat 

A m p . 
Kumulatív süly % 

a só* 700° 

0,01 2,7 7,7 9,0 12,4 
0,03 8,1 39,6 50,4 53,8 
0,11 23,1 66,8 74,6 78,1 
0,40 39,8 77,0 80,2 83,1 
1,80 95,1 98,3 98,7 99,1 

750" 785° 

Különböző szemnagyságú nyerspátot 820 C°-ig emelkedő hőmérsékleten pör
kölve a következő eredményt kaptuk: 

m m + 2 2—t 1—0,75 0,75—0,3 0,3—0,06 —0,06 Összes 

Izz. veszt. 30,9 29,3 26,5 29,9 27,0 22,5 27,0 



A z izzítási veszteség tehát legnagyobb a legdurvább osztályban, legkisebb a 
legfinomabb osztályban. Ennek a jelenségnek oka nyilván az, hogy — a barit kisebb 
szilárdsága miat t — legtöbb sziderit, illetve C 0 2 van a legdurvább és legkevesebb 
a legfinomabb osztályban. Pörköléskor kb. 575 C°-ig erős ropogás hallható. E z t 
a barit szétrepedése, dekrepitálása okozza. A durvább osztályok pörkölése után 
a bennük található finom por zöme úi. barit (de marad vissza szemcsés állapot
ban is elég sok barit). P l . az 1—0,75 mm-es osztály pörkölésekor az alábbi össze
tételű szitaosztályokat kaptuk: 

mm Súly % F e % Fe-k iH. 

i—0,3 90,0 41,24 94,4 
0,3—0,1 4,3 29,67 3,2 

- o , i 5,7 16,24 2,4 

100,0 39,32 100,0 

Bizonyos mérvű dúsítás tehát a finom pornak a pörkölt pátból való eltávolí
tásával is elérhető*. 

A 2 mm alá aprított pörkölt pát szemnagyság szerinti összetételét a 3, táblázat 
tartalmazza. 

3. táblázat 

m m Súly % F e % 

2—1 14,33 42,55 
1—0,75 11,50 39,32 

0,75—0,3 23,15 41,85 
0,3 —0,06 28,30 38,43 
0,06—0 22,72 30,67 

2—0 100,00 38,16 

A 0,00 mm-nél finomabb 22,72 súly%-nyi rész kiszitálása után a mágneses 
szeparálás 50% Fe-tartalmú koncentrátumot 57,8 súly%-kal és 92,7% Fe-kihoza-
tal lal (a meddő Fe tartalma 11,77%); vagy 47,5% Fe-tartalmú koncentrátumot 
82,1 súly%-kal és 96,6% Fe-kihozatallal (meddő Fe-tartalma 7,67%) adott. 

M i n d a nyerspát, mind a pörkölt pát mágneses előkészítése igen jó eredménnyel 
volt tehát elvégezhető ezzel az 1942, évi mintaanyaggal. A nyersércnek, valamint 
a nyerspát és pörkölt pát szeparálásakor kapott legnagyobb Fe-tartalmú koncent-
rátumoknak, illetve a pörkölt pát szeparálásakor kapott legkisebb Fe-tartalmú 
meddőterméknek az elemzési adatait a 4. táblázat tartalmazza. 

A nyersércnél és a két koncentrátumnál a Fe : M n : M g O arány sorban 100: 5,2: 
:28,2; 100:5,5:23,2 és 100:5,0:23,3, azaz kb. ugyanakkora marad. Feltételezhető, 

* Tarjon—Páify; Otsüadka zseleziiili rud mesztorozsgyenyija liuuabánya v tjazsotoj sscuszpenzii. 
Acta Tcchnlca, T o m . III. , Fasc. 3—4., 1952. 



4. táblázat 

Termék Fe % M n % B a S 0 4 % S l O a % MgO % CaO % 

28,12 1,47 9,94 3,46 7,94 3,39 
Nverspát koncentrátum 35,42 1,93 0,61 2,50 8,24 0,60 
Pörkölt pát konc 51,97 2,62 2,88 4,15 12,18 1,30 
Pörkölt pát meddő 6,11 0,24 54,50 5,19 5,53 10,80 

hogy ennek oka az, hogy a szideritben a Fe mennyiségnek 5,0— 5,5%-át kitevő 
Mn és kb. 23%-át kitevő MgO (=14% Mg) izomorf elegyként volt jelen. Eszerint 
e mintaanyagban a tiszta sziderit" kb. 37,5% Fe-, 1,95% M n - , 5,25% Mg- és 
55,3% C02-tartalmú lehetett. A koncentrátumok nagy Si0 2 - tartalma valószínűvé 
teszi, hogy a kovasav zöme nem önálló kvarcerek alakjában, hanem finom impreg-
nációként fordult elő az ércmintában. 

2. A rudabányai pátvasércben előforduló karbonátok (sziderit, magnezit, dolomit, 
ankerit, kalcit) közül a FeC0 3 -nak FeO + CO a -re való bomlása semleges vagy 
gyengén redukáló atmoszférában már 300 C° hőmérsékleten megkezdődik. 
Levegőtől elzárt térben a FeO magnetitre és fémvasra bomlik: 4 FeO = F e 3 0 4 + Fe. 
H a a pörkölt forró érc 500 C° hőmérséklet alá C 0 2 tartalmú füstgázban hűl le, a 
bomláskor keletkező Fe is az erősen mágneses Fe 3 0 4 -gyé alakul át. A M g C 0 3 bomlása 
400 C° fölött, a dolomité — Összetételétől függően — 400 — 540 C° hőmérsékleten 
megy végbe, a C a C 0 3 bomlása csak 900 C° hőmérséklet fölött kezdődik. A B a S 0 4 

bomlása 1050—1100 C° hőmérsékleten megy végbe; a barittartalmú pátvasércek 
pörkölésének tehát, ha a baritot is k i akarjuk nyerni, ennél alacsonyabb hőfokon 
kell megtörténnie. 

A pátvasércben előforduló karbonátok bomlása — a kalciumkarbonát kivételé
vel — 300—540 C° hőmérsékleten megy végbe. A Vasipari Kutató Intézetben 
végzett laboratóriumi kísérletek szerint 5 mm szemnagyságúra aprított rudabányai 
pátvasérc 1 óra alatt 550 C° hőmérsékleten szénsavtartalmának kb. 75%-át, 650 C ö -on 
pedig 100%-át elveszítette (a vizsgált szideritminta tehát szabad kalciumkarbonátot 
nem tartalmazott). Eszerint a karbonátok felbontása (=a szénsavtartalom eltávolí
tása) céljából az ércet fölösleges 550—650 C° feletti hőmérsékleten pörkölni. A vas
karbonát felbomlásával keletkező vasoxidok maximális mágneses permeabilitása 
szintén 550—650 C° hőmérsékletű, gyengén redukáló gázatmoszférában történő 
pörköléssel és 500 C° alá C02-tartalmú gázáramban való lehűtéssel volt elérhető, 
ámbár a levegőn lehűlt érc mágneses permeabilitása is megfelelő volt, mert a vas
oxiduloxid ekkor az ugyancsak erősen mágneses y-vasoxiddá alakult át. 

így p l . a Vasipari Kutató Intézet által részint oxidáló, részint redukáló atmosz
férában - 20% izzítási veszteséggel — pörkölt 23,9% Fe, 45,5% B a S 0 4 tartalmú 
pörkölt érc mágneses szeparálásakor az oxidáló gázáramban pörkölt ércből 93% 
vaskihozatallal 32,38% Fe-tartalmú koncentrátumot, a redukáló atmoszférában 
pörkölt ércből 96% vaskihozatallal 35,8% Fe-tartalmú koncentrátumot kaptunk. 
A meddő az előbbi esetben 5,8% Fe-, 79,08% B a S 0 4 - , az utóbbi esetben 3,74% Fe-, 
77,76% BaS04-tartalmú volt. A Vasipari Kutató Intézet Diósgyőrben félüzemi 
kísérleteket is végzett. A z 5 mm szemnagyságra aprított 6,9% S i 0 2 - , 23,6% Fe-, 
29,1% BaS04-tartalmú pátvasércet 1,2 0 X 10,8 m-es forgódobos, gáztüzelésű kémen-



ccbcn gyengén redukáló atmoszférában 650 ± 15 C° hőmérsékleten pörkölték, és 
mágneses dobszeparátorral dúsították. Az anyag kb, l x / 4 óráig időzött a kemencében; 
az izzítási veszteség átlagosan lá,5% volt. 14 dúsítási kísérletet végeztek, minden 
kísérlethez kb. 2—2 t ércet használtak fel. 55-58% súlykihozatallal 40—42% 
Fe-, 7—9% BaS04-tartalmú koncentrátumot 80—85% vaskihozatal mellett kaptak; 
a meddő 3,8-7,7% Fe-, 45-67% BaS04-tarta3mú volt. 

3. 1949-ben átlagos összetételű és baritdús pát vasércekkel végeztünk mág
neses szeparációs kísérleteket. 

Az áílagércel szétszitálva és 740°-on pörkölve az 5. táblázatban feltüntetett 
adatokat kaptuk. Az átlagos izzítási veszteség 24,7% volt; a kisebb barittartalmú 
durvább osztályoké itt is nagyobb (pl. a 7—3 mm-es osztályé 30,6%), mint a baritban 
gazdagabb finom osztályoké (a—0,2 mm-es osztályé 19,3% volt). 

3, táblázat 

III III Súly % Fe % B a S O , % 
F e - K a 

kihozatal % 

+ 7 57,76 23,17 9.11 47,89 04,45 
. 7—3 19,62 36,28 4,93 25,45 11,84 

3—1 12,02 33,83 6,61 14,52 9,79 
1—0,5 4,50 32,08 8,06 5,16 4,45 

0,5—0,2 2,65 33,09 11,13 3,14 3,62 
—0,2 3,45 31,21 13,81 3,84 5,85 

100,00 
(Nyers: 

27,97 
21,10 

8,15 
6,14) 

100,00 100,00 

A 6. táblázat feltünteti az egyes szitaosztályok pörkölt anyagának mágneses 
szeparálásakor kapott termékek súly %-át és minőségét. A mágneses termékek 
Fe-kihozatalát és a nem mágneses termékek baritkihozatalát is feltünteti a táblázat. 
A 7. táblázat az összesített anyagra vonatkozó adatokat tartalmazza. 

A baritdús anyag összetételét pörkölés után a 8. táblázat tünteti fel. 
A —0,2 mm-es osztályban van az összes Fc 14,3%-a és az összes barit 56,3%-a, 

A 0,5 mm-nél durvább osztályok súly%-a 58,67%; az összes Fe 74,2%-át és az 
összes barit 22,5%-át tartalmazzák. A 0,2 mm-nél durvább osztályok mágneses 
szeparálása a 9. táblázatban feltüntetett eredménnyel járt. 

A nem mágneses részt 0,2 mm alá Őrölve és egyesítve a pörkölt anyagnak 
mágneses szeparálásra nem került, 0,2 mm-nél finomabb osztályával, az eredeti 
pörkölt anyagra mint 100%-ra vonatkozó 37,3 súly % 7,99% Fe-, 46,70% BaS0 4-
tartalmú termékhez jutottunk, amely a nyersanyag baritmennyiségének 86,1 %-át 
tartalmazza. Ezt flotálással és mágneses szeparálással dúsítva a 10. táblázatban 
feltüntetett eredményt kaptuk. 

Az 1,08% Fe-, 88,60% BaS04-tartalmú termék súlya az eredeti (pörkölt) 
anyag 14,62%-a, s az eredeti anyag baritmennyiségének 61,7%-át tartalmazza. 
A flotálás gyüjtŐreagense Na-oleát volt. Egyszeri flotálás történt, vagyis a kiflotált 
habot nem flotáltuk át tisztítás céljából. Tisztító flotálással 1%-nál kisebb Fe- és 
90%-nál nagyobb barittartalom — a Ba-kihozatal némi csökkenése árán — minden 
bizonnyal könnyen elérhető, 



6. táblásai 

mm Súly % F e % Fe-kih. 
Ba-t i l l . 

+1 72,55 
15,93 
11,52 

28,9 
10,7 

M 

1,92 
5,53 

59,30 

90,5 

75,1 

100,00 23, 1? 9,11 

7—3 87,26 
7,44 
3,30 
2,00 

40,3 
11,6 
4,8 
3,5 

1,10 
13,50 
51,14 
64,05 

96,9 

34,2 
26,0 

100,00 36,28 4,93 

3—1 81,43 
6,85 

11,72 

39,8 
10,6 
6,0 

1,44 
14,54 
37,89 

95,6 

67,2 

100,00 33,83 6,61 

1—0,5 B3,35 
6,79 
9,86 

37,1 
8,4 
6,0 

2,44 
29,24 
40,98 

96,4 

50,1 

100,00 32,08 8,06 

0,0—0,2 77,86 
8,00 

14,14 

40,5 
11,4 
4,6 

2,22 
27,90 
51,16 

95,3 

60,6 

100,00 33,09 11,13 

—0,2 76,8 
13,0 
10,2 

36.8 
14.9 
9,8 

6,68 
32,34 
43,94 

90,6 

32,4 

100,00 31,21 13,81 

7. táblázat 

Súly % Fe % BaSO, % 
F e - B a -

Súly % Fe % BaSO, % 
kiliü zalai % 

77,35 
12,46 
1 ü, i U 

33.8 
10.9 
4,8 

1,8 
9,0 

55,3 

93,4 
4,85 
1,75 

17,0 
13,8 
69,2 

100,00 27,97 6,15 | 100,00 100,00 

E kísérletekből az a következtetés vonható le, hogy a mágnesesre pörkölt 
anyag pormentes része száraz mágneses szeparálással jó eredménnyel dúsítható. 
A mágneses rész Fe-tartalma 35—40%, 1—2% barittartalom mellett; ugyanekkor 
a nem mágneses rész a kisebb barittartalmú (átlagos) nyersanyagnál 40—60% 
barit- és 4—6% Fe-tartalmú, a baritban dúsabb nyersanyagnál kb. 60—80% 



8. táblázat 

111111 Sftly % F e % B a S O , % 

+ 3 10,33 24,7 9 8,13 
3—1 35,43 25,06 6,94 
1—0,5 12,91 24,95 9,91 

0,5—0,2 13,38 17,04 32,13 
—0,2 27,95 10,15 40,79 

100,00 19,79 20,28 

9. táblázat 

Súly % F e % B a S O , % 
F e - B a -

Súly % F e % B a S O , % 
kjhozatal % 

62,26 
24,77 
12,97 

32,17 
13,46 

1,50 

3,06 
8,26 

64,45 

85,0 
14,2 
0,8 

15,4 
16,6 
68,0 

100,00 23,53 12,31 100,00 100,00 

10. táblázat 

Súly % F e % B a S O , % 
F E - B a -

Súly % F e % B a S O , % 
Kibozatal % 

60,77 
39,23 

15,70 
1,08 

22,72 
88,60 

95,75 
4,25 

28,38 
71,62 

100,00 9,98 48,62 100,00 100,00 

barit- és 1—2% Fe-tartalmú. A finom por, amelynek a barittartalma már a pörkölés 
következtében (a dekrepitálás következtében) erősen dúsul, célszerűen nedves 
mágneses szeparálással dúsítható; az ekkor kapott nem mágneses termék tovább-
tisztítása p l . flotálással mehet végbe. 

4. 1950-ben a rudabányai limonitos és sziderites ércek fajsúly szerinti szepará
lását kíséreltük meg a nyersérc nehézszuszpenzióban való ülepítésc útján*. 

A rudabányai nyersérc főbb ásványai, csökkenő fajsúlyuk szerint: a barit 
(4,5), a sziderit (3,85), l imonit (3,8), ankerit ( ~ 3,0), dolomit (2,85), kvarc (2,05). 
Megjegyzendő, a közölt fajsúlyértékek a tiszta ásványokra az irodalomban található 
átlagértékek; a rudabányai „sziderit" (Fe, M n , Mg, Ca) C 0 3 vastartalma kb. 37,5%-
tól az ankerit vastartalmáig fokozatos átmenetben csökken; nyilvánvaló tehát, 
hogy fajsúlya is 3,85—3,0 között a vastartalom csökkenésének megfelelően változik. 

* Stirling Béla (1949) és Holló Tiborné (19521 a dekrepitálás jelenségének felhasználása alapján java
solták a baritnak a rudabányai pátvasércböl való kinyerését. A K eljárás a baritdús szesélyanyag külön 
Jöveszthetősége esetén kb. 25% baritkjhoííatallal alkalmazható. 



Vízben való ülepítéssel vagy szereléssel a baritot a nálánál csak valamivel 
kisebb fajsúlyú sziderittől vagy limonittól elválasztani gyakorlatilag kilátástalan 
feladat; a dolomittól vagy kvarctól azonban a fajsúly szerinti előkészítés szokásos 

$1 — Y 
eljárásaival is könnyűszerrel megszabadítható a barit. ülepedési hányados 

ö2 — y 
a mértékszáma a fajsúlv szerinti elválasztás könnyű vagy nehéz voltának. Bari t 

4 5 — 1 

és sziderit esetében vízben {y = 1 ) - Ö W — = ^>-'^> barit és dolomit esetében 

4 5 _ i 
= 1,89 e hányados nagysága. Víz helyett nehézszuszpenziót alkalmazva 

2,85 - l 
y > 1; az ülepedési hányados értéke s vele a fajsúly szerinti eljárás lehetősége nő. 
P l , 1,8 fajsúlyú nehézszuszpenzióban a barit—sziderit ásványpárra az ülepedési 

hányados—^ - f g - = 1,32, barit—dolomitra pedig — ^ ~ = 2,57. 
d,oo — l ,ö ^,oo — 1,8 

A z Érc- és szénelőkészítéstani tanszéken sziderites és limonitos ércek külön
böző szemnagyságú (5—13, 13—20, 20—40, 40—80 mm) .szitaosztályaival nehéz
szuszpenziókban végzett ülepítési kísérletek során megállapítható volt, hogy i ly 
módon jobb és gyorsabb fajsúly szerinti rendeződés érhető el, mint tiszta vízben 
való ülepítéssel. K i s szemnagyságoknál (kb. 20 mm alatt) a kis viszkozitású és 
nagy fajsúlyú szuszpenzióban való ülepítés célszerű, nagyobb szemnagyságnál a 
nagy fajsúlyú és nagy viszkozitású szuszpenzióban végzett ülepítés az eredménye
sebb. A rudabányai nyersérc nehézszuszpenzióban való ülepítéssel egy baritdús 
és egy baritszegény s egyúttal vasban feldúsult termékre szét volt választható, 
kereskedelmi tisztaságú baritos termék azonban ülepítéssel nem volt elérhető. 
P l . 28,4% Fe-, 17,7% BaS04-tartalmú 7—13 mm-es nyersércet 1,6 fajsúlyú szuszpen
zióban ülepítve. 30% súlykihozatallal 47,0% B a S G y , 20,0% Fe-tartalmú baritdús 
és 70 súly % 32,0% Fe-, 5,5% BaS04-tartalmú baritszegény terméket kaptunk; 
a baritdús termékbe került a nyersérc baritjának 79%-a és a vasmennyiségének 
20%-a. Vagy : Bari tban dúsabb/32,2% B a S C y , 22,3% Fe-tartalmú 7 - 1 3 mm-es 
nyersanyagnak 1,8 fajsúlyú szuszpenzióban való ülepítése 45 súly % 60% B a S 0 4 - , 
10% Fe-tartalmú és 55 súly % 9,5% BaSO á - , 32% Fe-tartalmú terméket szolgálta
tott ; a baritos termékbe gyűlt a nyersérc baritjának 82%-a, vasmennyiségének 
20%-a, 

5. Magdeburgban, az Ernst Thalmann Werke laboratóriumában 1951 októbe
rében és decemberében végeztek rudabányai nyerspáttal és pörkölt pattal mágneses, 
szeparációs kísérleteket. 23,8% Fe-, 8,07% BaSOy , 7,21% SiGytartalmú 1 5 - 0 
mm-es nyerspát szeparálásakor, azt négy szita osztályra bontva (10, 6,5, 2,75 mm) 
végeredményben 74,24 súly % 28,2% Fe-tartalmú mágneses terméket és 25,76 
súly % 11,2% Fe-tartalmú nem mágneses terméket kaptak. A Fe-kihozatal a mágne
ses termékben 87,9%. (A legfinomabb osztály koncentrátumának Fe-tartalma 
26,3% volt, a többié 31,4—30,6% között változott; a legdurvább osztály meddő 
termékének Fe-tartalma 19,4% volt, a többié 9 , 0 - 1 0 , 2 % között változott.) 

Ugyanebből az ércszállítmányból való 10—6,5 m m szemnagyságú 24,7% Fe-
tartalmú nyerspát szeparálásakor 73,0% súlykihozatal és 88,7% Fe-kihozatal 
mellett 29,6% Fe-tartalmú koncentrátumot és 10,4% Fe-tartalmú meddőt kaptak. 
Vagy; 6,5—2,75 mm-es 25,4% Fe-tartalmú nyerspát szeparálásakor 75,6% súly-



A M A G D E B T J R G I DÚSÍTÁSI KÍSÉRLETEK VIZSGÁLATA 411 

kihozatal és 90,8% Fe-kihozatal mellett a koncentrátum fémtartalma 30,6% Fe 
volt , a meddőé pedig 9,6%. 

660 C°-on való pörkölés után a 36,4% Fe-tartalmú 15—0 mm-es pörkölt pátot 
10, 6,5 és 2,75 mm-es szitákkal négy osztályra választották, s az egyes osztályokat 
külön-külön szeparálva végeredményben 88,3% súlykihozatallal és 97,5% Fe-
kihozatal lal 40,2% Fe-tartalmú koncentrátumot és 7,80% Fe-tartalmú meddőt 
kaptak. (A koncentrátum ok Fe-tartalma 43,30—38,40% között változott; a finom 
osztályé volt a legkisebb; a meddőtermékeké 8,68—7,23% között változott; a 
finom osztályé volt a legkisebb.) 

V a g y p l . 2,75—0 mm-es 34,7% Fe-tartalmú pörkölt pát szeparálásakor 83,5% 
súlykihozatallal 97,0% Fe-kihozatallal 40 ,1% Fe-tartalmú koncentrátumot kaptak, 
6,4% Fe-tartalmú meddővel. 

1952 márciusában 11,27% B a S 0 4 - , 29,52%> Fe-, 6,27% S i G y , (28,14% COy) 
tartalmú rudabányai nyerspátszállítmánnyal végeztek Magdeburgban — annak 
részben 9l5°-on, részben 770°-on való pörkölése után — mágneses szeparációs 
kísérleteket. 

A 915 C° hőmérsékletű pörkölésnél 40%, a 770 C° fokú pörkölésnél 28,6% 
vol t az izzítási veszteség. A z első esetben ez kb. 12%-kal nagyobb, mint a nyers
érc CO a - t a r ta lma; a második esetben kb. megegyezik a nyersérc CGytartalmával. 
A pörkölt anyag szeparálásakor kapott nem mágneses rész súlya az első (915°) 
esetben 20,9%, a második esetben 19,1% volt (anyerspátra vonatkozó súly %-ok 
tehát 1 2 , 6 % / i l l . 13,6%). Elemzési adataikat a 11. táblázat közli. 

11. táblázni 

915" 770° 

SiO„ 20,75 i y , ; o 
Fe Í j , 7 7 
B a S O , 28,9* 18,64 
B a O 1,80 1,56 

A B a O jelenléte a baritnak a pörköléskor bekövetkező bomlására mutat. 
A 915°-on pörkölt anyagnál a mágneses szeparálás meddőjében a vaskihozatal 

1 2 ' 2 9 5 2 7 9 = 3 , 7 5 % J a b a r i t k i h ü z a t a l i 2 ' \ ^ ' - = 3 2 ' 4 % > a 7 7 0 ° - ° s a n > ' a S 

meddőjében a Fe-kihozatal f J — = 8,18%ésabaritkihozatal^ r ^ X ^ ' 6 ^ = 
ÁM 1 1 , - ! 

« 22,5%. 
A mágneses szeparáláskor kapott baritdús nem mágneses termékeket a barit

kinyerés kikísérletezése céljából Sopronba küldték az Érc- és szénelőkészítéstani 
tanszékre. A megérkezett végmeddő mindkét fajtája sötétszürke, majdnem fekete 
vol t , s benne fehér baritszemeket nem lehetett látni. A 915°-on pörkölt anyag 
meddője a vízben erősen pezsgett, kénhidrogén szagú gázt fejlesztve. Szereléssel 
és flotálással megfelelő tisztaságú, de mennyiségre nagyon kevés barit volt csak 



előállítható. Szereléssel pl. a 770°-on pörkölt anyag meddőjéből 7,67 súly % , a 
915°-on pörkölt anyag meddőjéből 5,53 súly % baritos végterméket kaptunk csupán, 
ami az eredeti nyersanyagra vonatkoztatva 1,04, illetve 0,70% súlykihozatal. 
90%-os barittartalmat feltételezve (ezek a termékek úi. elemzésre nem kerültek) 
a baritkihozatal 8,4, i l l . 5,6%-ra adódik. 

1952 júliusában a márciusi kísérleteknél felhasználatlanul maradt pátvas-
ércet megpörkölve, Magdeburgban a márciusi kísérletekkel lényegében azonos 
menetű mágneses szeparációs kísérleteket végeztek; ez az előző kísérlettől abban 
tért csupán el, hogy a félterméket dobómalomban (Prallmühle) aprították tovább 
a termék újabb mágneses szeparálása előtt. A z izzítási veszteség 38,6% volt. A 12. 
táblázat tünteti fel a 8—2,75 és 2,75—0 mm-es szitaosztályok mágneses szeparálása
kor kapott termékek összetételét, 

12. táblázat 

0—2,75 mm 2,75— 8 mm 
Együtt 

mágn. nem mágn. mágn. nem mágn. 
Együtt 

Súly % 44,2 20,0 24,3 11,5 100,0 
S i O s 3,26 23,07 9.77 15,25 12,3 
Fc 49,27 25,86 48,68 38,20 43,0 
CaO 1,27 6,23 1,25 4,34 2,6 
MgO 11,66 8,23 12,38 10,85 11,0 
BaSO, 2,61 15,67 2,75 9,46 6,0 
B a O 1,47 2,16 0 0 1,1 
S 1,05 4,01 0,75 2,17 1,7 

A két szitaosztálynak 20,0 - f 11,5 súly % - n y i nem mágneses termékét dobó 
malomban feltörve a szemnagyság megoszlása: 

+ 3 3—1 1—0,5 0 ,5-0,25 —0,25 mm 

3,6 15,7 42,4 13,9 24,4% 

E termék mágneses szeparálása a 13. táblázatban feltüntetett eredményt adta. 

13. táblázat 

Mágn. Nem mágn. Együtt 

Súly % 
r 50 f 50 flOO 

Súly % 1(15,75) 1(15,75) 1(31,5) 
S i O a 12,05 29,34 20,71 
Fe 43,03 13,58 28,30 
CaO 3,15 10,20 6,63 
MgO 10,98 8,92 8,95 
B a S O , 4,56 20,73 12,65 
B a O 2,15 1,49 1,82 
S t,7l 5,13 3,42 
C O 0,37 1,94 1,15 
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A 14. táblázat az összesített eredményt adja meg; i t t a mágneses termékben 
a 8—2,75 és 2,75—0 mm-es osztályok és a dobómalomban feltört félterméknek 
mágneses része együtt szerepel. A túlságosan magas hőfokú pörkölés következté
ben keletkezett BaO-tartalmakat BaSO t - re visszaszámítva, a 15. táblázatban lát
ható eredményt kapjuk. 7,59% barit a pörkölt pátban 4,66% baritnak felel meg 
a nyerspátban (38,6% izzítási veszteséggel számolva). 

14. táblázat 

Súly 
% 

S i O , % F e % B a S O , 
% 

B a O 
% 

S i O , Fe B a S O , B a O 
Súly 

% 
S i O , % F e % B a S O , 

% 
B a O 

% ki hozatal % 

Mágn 84,25 9,41 48,0 3,01 1,17 63,2 90 43,8 80,85 
Nem ínágn 15,75 2.9,34 13,6 20,73 1,49 36,8 5,04 56,2 19,15 
Pörkölt 100,00 12,55 42,5 5,80 1,22 100 100 100 100 
Nyers 163 7,70 26,1 3,56 0,75 

lü. táblázat 

Súly % B a S O , Ba-k ih . 

Mágneses 84,25 4,73 53,8 
Nem mágn 15,75 22,92 46,2 

100,00 7,59 100,0 

A magdeburgi kísérleteknél a füstgázzal távozó szállópor visszanyerésére nem 
ügyeltek. Nyilván ez az oka egyrészt annak, hogy a megállapított izzítási veszte
ség nagyobb, mint a nyersérc C 0 2 {-]-S) tartalma (a különbséget a szállópor mennyi
sége adja), másrészt annak, hogy a mágneses szeparálás termékeiből visszaszámítva 
a nyersérc összetételét, nagy barithiányra jutunk. Ám a baritkinyerés szempont
jából éppen a szállópor a legértékesebb, baritban legdúsabb nyersanyag. A B a O 
átszámításával kapott 4,66% barittartalom az eredeti nyerspát-clemzés szerinti 
11,27%-nak csupán 41,4%-a, vagyis a nyersérc összes baritmennyiségének kb. 
58,6%-a a szállóporban a füstgázokkal távozott el a magdeburgi kísérlet alkalmával, 

6. A z érc- és szénelŐkészítéstaní tanszéken 1952 augusztusában és novemberében 
a Vasipari Kutató Intézet forgóhengeres pörkölőkemencéjében 600 C° hőmérsék
leten pörkölt rudabányai pátércekkel a mágneses szeparálás és fajsúly szerinti 
előkészítés (szerelés) kombinálásával végeztünk dúsítási kísérleteket. 

A z augusztusi kísérlet anyagát 20,0% izzítási veszteséggel pörkölték meg, 
amikor is 7,65 súly % szállóport és 92,35 súly % pörkölt ércet kaptak. A nyersanyag 
Rudabányán, illetve a Vasipari Kutató Intézetben vett mintáinak elemzése: 

F e B a S O , S iO . 

25,70 7,60 7,37 

25,94 12,72 9,86 



A pörkölt érc 2,92%, a szállópor 9,92% C02-tartalmú volt, jeléül annak, hogy 
a Vasipari Kutató Intézet ellenáramú pörkölőkemencéjéből is — akárcsak Magde-
burgban — jórészt pörköletlenül vitték k i a füstgázok a szállóport. A szállópor 
SiGytartalma 10,46%; valamivel több, mint a nyersércé (9,86%), amiből a barit 
és kvarc finom összenövésére lehet következtetni. 

16. táblásai 

B a S O , Fe 
Súly % BaSO,, % Fe % SiO, % i S iO, % 

klhozatal % 

Pörkölt érc (92,35 súly %) 

100 5,52 39,54 13,28 1 0 0 100 
10,85 22,70 11,45 — 50,30 3,14 
89,15 3,44 43,00 — 49,70 96,86 

100,00 5,52 39,54 13,28 100,00 100,00 

3,62 50,50 11,IS 3 7 , 3 0 1,01 

7,23 8,86 11,67 — 13,00 2,13 

111,85 22,70 11,45 — 50,30 3,14 

1,96 78,20 2,50 13,80 31,70 0,12 
1,66 17,80 21,45 — 5,60 0,89 

3,62 50,50 11,18 — 3 7 , 3 0 1,01 

Szállópor (",65 súly %] 

100 25,56 26,68 10,64 100 100 
>5,90 £6,10 12,30 — 68,50 11,90 

70,20 9,65 32,65 — 25,10 85,87 

;t,so 41,60 15,30 — 6,40 2.23 

100,00 25,56 26,68 10,61 100,00 100,00 

Mágn. szép 16,72 92,30 2,29 1,04 61,90 1,43 

9,18 18,45 30,50 — 6,60 10,47 

25,90 66,10 12,30 — 68,50 11,90 

16,40 33,00 6,93 28,50 20,40 4,26 

53,80 2,35 40,40 •— 4,70 81.61 

70,20 9,65 32,65 - 25,10 85,87 

Együtt (100 %) 

100 7,04 38,44 13,06 100 100 

17,67 24,20 18,16 — 64,08 8,35 

82,33 3,44 43,00 — 35,92 91,05 

100,00 7,04 38,44 13,06 100,00 100,00 

5,32 56,30 11,62 — 4 5,98 1,61 

12,35 19,06 20,84 — 13,10 6,74 

17,67 24,20 18,16 — 64,08 K,35 

//. Má°tt. ssep 3,09 84,00 2,41 8,58 40,11 0,19 

2,23 18,00 26,90 — 5,87 1,42 

5,32 56,30 1 1,62 — 45,98 1,61 
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A 16. táblázat a pörkölt anyag és a szállópor dúsítási kísérleteinek fő adatait, 
valamint a kétféle anyag előkészítési eredményeinek súlyozott összegét tünteti fel. 
A pörkölt anyag 3 mm-nél finomabb szemnagyságú volt , a 3—1 és 1—0 mm-es 
szitaosztályokat mágneses szeparátoron külön szeparáltuk, és a nem mágneses 
terméket 1 m m alá törve szereltük. A szerelés baritos termékét ismét mágneses 
szeparátorra adtuk. I ly módon végeredményben 1,96 súlyszázalék 78,20% B a S 0 4 - , 
2,50% Fe- , 13,80% SiGytartalmú baritkoncentrátumot kaptunk 31,7% barit-
kihozatal lal . Feltűnő nagy a Siü 2-t art alom, ami a kvarc és barit finom összenövésére 
és 1 mm-es aprításnál elégtelen feltárására mutat. 

A szállóport szereltük, és a szerelés baritos termékét mágneses szeparátorra 
adtuk. így 16,72 súly% 92,30% B a S G > , 2,29% Fe- , 1,04% SiGytartalmú barit-
koncentrátumot kaptunk, 61,9% bari tkihozatal lal . A szereléskor kapott vasas 
termék mágneses szeparálása 16,4 súly % 33,0% B a S G y , 6,93% Fe-, 28,50% S i G y 
tartalmú baritos félterméket adott, amely a nagy Si0 2-tartalmától — esetleg a 
termék továbbőrlése után — flotálással vagy fajsúly szerinti szeparálással minden 
b izonnyal megszabadítható. E termékben van a nyersanyag (szállópor) bar i tmennyi
ségének 20,4%-a; ennek felét okvetlenül k i lehet kereskedelmi tisztaságú barit -
koncentrátum alakjában kapni , úgyhogy a szállópor előkészítésekor kb. 61,9 
4* 10,2 = 72% bari tkihozatalra számíthatunk. 

A z Érc- és szénelőkészltéstani tanszéken 1952 novemberében végzett kísérletek 
nyersanyagát a Vasipar i Kutató Intézetben 21,3% izzítási veszteséggel pörkölték 
meg (133,3 kg nyerspát pörkölésekor 104,0 kg maradványt kaptak). A nyers pát
vasérc 8,0% B a S G y , 23,0% Fe- , 9,3% SiO£-tartalmú vol t . A pörköléskor kapott 
termékek súly %-át és összetételét a 17. táblázat adja meg. A z , , A " jelű termék 
a pörkölőkemencéhez csatlakozó hűtődobból kikerült anyag, a „ B " jelű termék 
a pörköl ők emencén végighaladt, de onnan a hütŐdob mellé esett anyag, , , C " a 
szárazon megfogott szállópor, , , D " a vízpermetezéssel lecsapott szállópor (iszap), 
, , E " az iszap kádjából a túlfolyó vízzel elúszott szállópor. 

17. táblázat 

B a - F e - S i O , 
Súly % I I I . V . m s o t F e S i O , 

kihozatal 

A 60,67 2,8 . 6,72 27,5 7,24 44,8 64,4 55,0 
B 30,03 1,35 10,62 i!4,3 9,3 35,0 28,1 35,0 
c 7,71 14,9 18,8 20,0 8,3 15,9 6,0 8,0 
D 1,59 24,7 23,6 9,7 4,3 1.5 2,U 

100,00 y,i2 25,91 7,97 100,0 100.0 100,0 

F. 1,58 22,28 21,51 
101,52 y,34 

Feltűnő nagy a , , C " szállópor izzítási vesztesége (14,9%), ami arra mutat, 
hogy a szállópor zöme még nem pörkölődött jól át (a mágneses szeparálási kísér
letek előtt a szállóport villamoskemencében — 10%, izzítási veszteséggel — kiizzítot
tuk). A táblázat szerint az összes megfogott barit mennyiség 80%-a (44,8 - f 35,0 — 
- 79,8) az „ A " és „ B " termékbe, 20%-a a ! : C ' : és „ D " termékbe került. 



IS. tahidat 

: B a S O , F e 
Suiy % F e S i O , 

[ kihozatal 

í>-' 
;"0 

Nyersanyag 100 6,03 27,93 7,28 i mi 100 

•16,10 9,48 10,35 7,40 74,0 17,10 
53,90 3,98 42,90 7,1 K 26,0 82,90 

100,00 6,03 27,93 7,18 100,0 100,00 

Szerelés 3,18 30,28 5,14 16,3 1,18 
42,92 7,75 10,33 7,57 57,7 15,92 

48,10 9,48 10,35 7,40 74,0 17,10 

//. Mágn. titp H,76 92,25 1,00 0,74 I2,n 0,27 
2,40 io, S Í 13,26 6,52 4,3 0,01 

3,18 30,28 10,35 5,14 Ifi,3 1,18 

B 30,03 % 

Nyersemyag 100,0 9,13 23,64 10,50 100,00 100,00 

52,50 15,93 9,79 11,20 94,50 21,68 
47,50 1,61 38,90 9,47 5,50 78,32, 

iOii.íHj 9,13 23,64 111,50 100,00 100,0(1 

2,46 67,70 7,36 2,45 18,66 0,76 
50,04 13.39 9,91 11,62 75,84 20,92 

52,50 15,93 9,79 l l . l u 94,50 21,68 

1,70 90,00 1,65 1,59 17,01 0,12 
0,76 17,80 20,08 4,35 1,65 0,64 

2,46 67,70 7,36 2,45 lH.fifi 0,76 

C 7,71 % 
100 21 22 21,91 9,68 100 100 

Szerelés 1(1,00 55,80 16,72 2,98 41,lii 11,90 
83,70 15,70 24,18 1 1,00 nN.flil $*.1fl 

1110,110 22 22 n i q*> — —, •? «- 9,tl8 inO 100 

Afágii. szép K,3* 38,50 2 27 1,29 33,20 0.R3 
7,92 21,35 31,95 4.78 7,90 11,07 

16,30 55,30 16,72 2,98 41,10 1 l,9li 

D i,m 1 > 

.VvtT. íÜJI vug [ 11 Cl 13,70 9,72 100 

n c . t . • i — 51,10 20,20 3,59 4,35 2,14 
97,48 23,65 23,80 9,89 95,65 97,86 

100,00 24,35 23,70 9,72 100 100 

Aíágtt. t:ep 1.1* 84,10 2,30 2,01 3,37 0,11 
1.34 O { f l 

, i tl 36,0 ü 0,98 2,03 
ci rn 

51,10 • 1 20.20 3.59 2,1 i 
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1H. t'M'.sstl folytai!.m 

BaSO t F« 
.Süly % B:i.S0 4 Pc 

kilmzatal 

A + U + C + 1) 109 % 

Nyersanyag 100 8,27 £5 ( 88 8,SS | (III 1 iii-

SSágtt. sztp t:-:,45 12,25 X,9. ri 91,17 24, *5 
47,77 M l 41,70 7,!I5 8,78 75,35 

100,00 8,'.'7 S5.9S 8yt9 iuO.OO i oo.no 

SzértU* , . , 3,84 45,10 11,77 3,97 '.'1,75 1.7', 
48,39 10,96 12,3(1 9,32 09,42 22,91 

52,23 1 :t,45 12,25 8,9 5 91,17 24,t:f. 

Miign. xztp 1,57 90,20 1,70 1,24 18,36 0,1 II 
2,27 14,00 17,70 5,87 :i,H9 1,64 

3,84 45,10 11,77 3,97 21,75 1,74 

Összehasonlítva a pörkölés után kapott anyag összetételét a nyerspátéval, 
mind a B a S 0 4 - , mind a Fe-, mind a Si02-mennyiségekben hiányok mutatkoznak 
a pörkölt anyagnál. P l . a pörköletlen nverspátbanl33,3 x 8 , 0 % = 10,68 kg barit 
volt , míg a pörkölt pátban 104,9 x 9,34% = 9,80 kg a barit. A 0,88 kg baritdifferenciá
ból 88:22 = 4 kg (22% barittartalmú) szállóporveszteség adódik (a Fe- és S i O a -
hiányok alapján még nagyobb szállópor veszteségek adódnak). A Vasipari Kutató 
Intézet pörkölőkemencéjéből távozó füstgáz portalanítására használt ciklon és 
nedves permetezés tehát a szállópornak csak egy részét fogta meg. 

A z előkészítési kísérletek a következőképpen folytak le : A z , , A " jelű anyagot 
3,1 és 0,2 mm-es szitákon négy osztályra választottuk, és a három durvább osztályt 
mágneses szeparátoron vasas és baritos termékekre különítettük. A baritos terméke
ket 0,2 mm-re felaprítva az eredeti finom osztállyal egyesítettük és szereltük; 
a szerelés alkalmával kapott nagyobb fajsúlyú terméket ismét mágneses szeparálás
sal választottuk szét egy baritdús és egy vasdús termékre. 

A ( ) B " jelű anyagot 1 és 0,2 mm-es szitán három részre választottuk, a két 
durvább osztályt mágneses szeparátoron bocsátottuk át; a nem mágneses terméke
ket 0,2 mm-re felőrölve, az eredeti finom osztállyal együtt szereltük. A szereléskor 
kapott nagyobb fajsúlyú (baritos-vasas) terméket mágneses szeparátoron válasz
tottuk ketté. 

A , , C " jelű anyag (szállópor) 0,2 mm-nél durvább részét 0,2 mm-re aprítottuk, 
és az anyagot villamoskemencében kiizzítottuk, pótolván evvel az ere
deti pörkölés hiányosságát. Ezután az anyagot szereltük, és a nagyobb fajsúlyú 
frakciót mágneses szeparátorra adtuk. A , , D " jelű anyagot is szereltük, és a nagyobb 
fajsúlyú részét mágneses szeparálással dúsítottuk. 

A z egyes anyagokkal végzett előkészítési kísérletek eredményeit, valamint 
az eredmények súlyozott összegét a 18. táblázat tartalmazza. Mint a táblázatból 
látható, a szerelés mindegyik anyag esetében aránjiag nagy baritveszteséggel 
járt. A kvarccal finoman összenőtt barit feltárása céljából u i . az anyag finom őrlé
sére van szükség, de a finom baritszemcsék a szereléskor könnyen elúsznak a szér-
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ről közvetlenül lefolyó iszappal. Ebből az iszapból a barit flotálással lenne a leg
célszerűbben kinyerhető. 

A rudabányai sziderites ércet a közeljövőben vastartalmának növelése céljá
ból pörkölik, és mágneses szeparálással dúsítják. A nem mágneses (meddő) rész 
1 mm-nél finomabbra aprítva kerül k i a vasércdúsító miiből. E meddöanyagbőt 
és a pörköléskor keletkezett szállóporból a barit p l . az 1. ábra törzsfája szerint 
nyerhető k i . 

Törzsfa 
Nqerspat 

I 
Térés 30 mm-re 

Porkóles 
rJ 

Pörkőff pót 
.1 

Téres -0mm-re 
I 

_ 1 

SlÓ'^öpor 
I 

Egyer arámi 
pgriptés 

Meddő J 

Hársét 

r -
W-J 2-t 

"II 
f' 0 mm 

Mcgneses $zepo-"vtos 

Te-konc 

Tfrés f/tr.7>-re 
I I 

1 I 
Golyosmolom 
*Dorr-osíf 
-ű,2^rim~rs 

fj(/FTjpnr£y$ $piro/i$Qk 

Meddő 
tíO?£pt 

Bori.'cs Sariios 
i , • 

Hotepter/nek 

Meddá 

Osi/pfitero Mese 
l 

O'jrya 

' . • V SS 
I 

Meddá 

1. Abia 

tszap.'o 
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A törzsfa feltünteti a vasércdúsítás főbb lépcsőit is. A szállópornak egyenáramú 
pörkölőkemencében való átpörköiésére szükség van, hogy a barit a vasas ásványok
tól megszabadítható legyen. A fajsúly szerinti szeparálás (Hnmphreys-fipírálisok) 
a nagy fajsúlyú baritot és vasas ásványokat elválasztja a kisebb fajsúlyú (kvarc, 
dolomit, ankerit stb.) ásványoktól; a nedves mágneses szeparátor a baritot a vasas 
ásványoktól választja el. A fajsúly szerinti szeparálás és a nedves mágneses szepa
rálás középtermékei további feltárásuk céljából visszakerülnek a golyósmalomba, 
amelyen a vasércdúsítás 1 mm-nél finomabb meddőjének 0,2 mm-re való őrlése 
ís végbemegy. A Humphreys-spirálisok meddőjét egy áramkészülék (ülepítő töl
csér) finom és durva osztályra választja; a finom osztály a benne levő finom barit 
iszap kinyerése céljából flotálásra kerül; a durva meddő az iszaphányóra jut. 



A vázolt törzsfa S2erinti eljárással a vasércdúsítás meddőjében és a megfogott 
szállóporban levő baritmennyiségnek valószínűleg mintegy <~>5—7(1 %,-át kapjuk 
meg kereskedelmi tisztaságú baritkoncentrátum alakjában, feltéve hogy a vas
ércdúsítás előtti pörkölés kifogástalan: a vasas ásványokat erősen mágnesessé 
teszi, de a baritut nem bontja el. A nyersanyag baritmennyiségének 25 — 50%-a 
a vasércdúsítás koncentrátumában marad, úgyhogy az eredeti nyersércre vonatkoz
tatva — ha a szállópor zömét sikerül megfogni — 35—50% közötti baritkihozatal 
várható a baritszínporban. 
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