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Tisztelt Vendégeink, Kedves Unneplok!

A vendégszeret6 Decs, amely egyidds a magyarsag torténetével és torténelmé-
vel, a millenniumi iinnepségekre varja Ondket. A gorondokre épiilt egykori
Ocsény, Decs, Sarpilis, Alsonyék, Bata falut elrejtette a sas, a lap és a mocsar vi-
laga. Igy maradhatott fenn és élhette tul a sok szaz év viharat.

Amikor 2000. aprilis 30-an tinnepeliink, akkor az elpusztult huszonnégy tele-
ptlésre gondolunk és mindazokra, akik valaha itt éltek és atmentették a sarkozi
ember gazdag népmiivészetét, néprajzat s 6si hagyomanyat.

Legyenek vendégeink, szeretettel varjuk Onoket.

Biczo Erné

polgarmester
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Faluhaz Decs — a rendezvény szinhelye
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Szemlélteti felsd és alsd mintdjan a harmas biityokbdl alakult virdgot, biitydksor taréjjal.
Az alson, kdzépen kettds csigabol alakit egy jabb taréjos viragot, a felson kettds, szivalaku biityok
kalaszoltés iistokével a kismajorannds. A taréjos virdgokat lancailtéssel keretezve hosszanti iranyt
laposhimzéssel kitoltjiik, de a kozéprész nyilvégalaki terét stirli boszorkanyaltéssel diszitjiik
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Eloszo

Tisztelt Olvaso!

Decs Nagykozség Tolna megye délkeleti részén teriil el Szekszardtol 11 km-re, keleti
hataraban a hires Gemenci erd6 huzodik, amely kedvelt kiranduld dvezet és hires a vadal-
lomanyarol.

A telepiilést ,,Sarkoz fovarosaként™ is emlegetik, hiszen az 6t sarkozi kozség legna-
gyobbja. Decs lakosainak szama tobb mint 4000 f6. Az itt €16 emberek elsGsorban
mezégazdasaggal foglalkoznak. A falu nyugati hataran fekvé hegyvonulat szerves része a
szekszardi borvidéknek, ezért a boraszata is jelentds.

Ki kell emelni az igen fejlett kézmiivességet és hagyomanyapolast is. Kézmiiveseink
szovéssel, himzéssel, csipkekészitéssel, vesszofonassal, gyongyfiizéssel, tojasfestéssel,
babakészitéssel foglalkoznak.

Népmiivészeink neve, cime és telefonszama a kovetkezo:

Dométor Erzsébet gyongyflizé, Decs, Jokai u. 2. @ (74) 496-579, Olah Mdrta
gyongyfiiz6, Decs, Széchenyi u. 43. @ (74) 496-620, Fodorné LdszIé Mdria sz6v0, Decs,
Gérdonyi u. 15. @& (74) 495-237, Nagy Zoltanné gyongyfiizé, Decs, Oreg u. 6. & (74)
496-853, Schmauzerné Grénus Julianna keramikus, Decs, Faluhdz, @ (74) 315-335,
Honti Sandorné himzd, Decs, Széchenyi u. 25. @ (74) 496-419, Gilicze Katalin himzg,
Decs, Széll J. u. 8. @ (74) 496-579, Farkas Laszléné, Decs, Kossuth u. 8. @ (74) 495-
734, Schmidt Attila kosarfond, Decs, C")csényi u. 59/a. @ (74) 496-929, Kasza Auréiné
babakészitd, Decs, Pet6fi u. 29. @ (74) 495-930, Dométor Sandorné himzd, Decs, Jokai
u. 2. @ (74) 496-579.

A sarkdzi népviselet talan a leggazdagabb, a legszinesebb, de mindenképpen a legdra-
gabb viselet az orszagban.

A sarkozi népmivészet egyik leglatvanyosabb eleme a néptanc. Kozségiinkben két
néptancegyiittes miikddik, név szerint a Csillagrozsa és a Gyongydsbokréta Hagyomany-
6rz8 Néptancegyesiilet. Nemcsak Magyarorszagon, de a hataron tul is minden évben
bemutatkoznak.

Tancegyiitteseink elérhetéek az alabbi modon:

Gyongydsbokréta Hagyomanyorzé Néptancegyesiilet

Vezetdje: Szalai Eva

Cime: H-7144 Decs, Ady u. 21. @ (74) 495-865
Csillagrozsa Hagyomanydrzé Neéptancegyesiilet

Vezetdje: Locziné Polanyi Jusztina

Cime: H-7144 Decs, Szovetkezeti u. 16. @ (74) 496-086

Ha nem ismeri telepiilésiinket és felkeltettiik éreklédését szivesen latjuk vendégiil
kozségilinkben.

Biczo Erné
polgarmester
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Sarkozi parittyafokoté
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Az ovezeti torténésztalalkozo védnoke

Dr. Andrasfalvy Bertalan D.Sc.
a JPTE tanszékvezetd egyetemi tanara,
az MTA (néprajztudomany) doktora

Dr. Balazs Kovacs Sandor C.Sc.
néprajzkutatd

Biczé Erné
Decs Nagyko6zség polgarmestere

Dr. Csihak Gyorgy
a ZMTE elndke

Dr. Herényi Istvan C.Sc.
a torténelemtudomany kandidatusa,
a ZMTE elnokségi tagja

Koppanné dr. Kertész Margit
orszaggyulési képviseld

A rendezvény tamogatdja

Aliscavin Boraszati Rt.

Decsi Hegykozség
Decs nagykézség Onkormanyzati Testiilete
Hollendus Miklés vallalkozo

Kokos Laszlo vallalkozé

Sarszeg Afész, Szekszard
Gemenc Volan Rt.

Bataszék és Vidéke Takarékszovetkezet

13



A mi kozségiink ...

gemenci erdd kozotti teriileten, csaknem ezer éves multra visszatekintd,

dombon épiilt kozség. Az Oslakossag a foldrajzi viszonyok miatt
halaszattal foglalkozott, majd a lecsapolas utan attért a foldmiivelésre, allat-
tartasra, ami azutan kialakitotta a késobbi cserekereskedelmet. A jo mindségii
fold gazdagga tette az embereket. Ruhaik anyagat és diszeit kiilfoldrél hozattak,
amelyek a gazdag sarkozi népviselet alapjaul szolgalnak. A népviselet megha-
tarozdja lett életiiknek, tartalmazta az otthoni viseletiiket, az linnepit, a templom-
ba jarét, — természetesen koronként és nemenként mas-mas szinben és szokassal.
,, EbbAl a gazdag paraszti vilagbal fejlodott ki a ma sarkozi ember, aki mar kozel
sem hasonlit a hajdanira, am a hagyomanyokat orzi és apolja.

Decs, a hajdani Ete varos, a szekszardi dombok és a Duna, valamint a

Az altalanos iskolas kor gyermekek néptanctanitasa 1985 6ta torténik folya-
matosan. Tobb éven keresztiil szakkori keretek kdzott, majd 1992 szeptembere
ota tandérakon. Iskolankban kialakult hagyomany, hogy az els6-masodik oszta-
lyosok Anyak napjan, a harmadik-negyedik évfolyam pedig év végén ,,Az alta-
lanos iskola bemutatkozik* rendezvényiinkén szamot adnak tudasukrdl, igy szi-
nesitjiik linnepeinket. A felsé tagozatban ilyen formaban nem folytatodik ez a
munka, de a kdzségben miikodé két hagyomanyorzé egyiittes szivesen fogadja
gyermekeinket.

Iskolank keretein beliil 1983 6ta miikddik a szovOmiihely also- és felsé-tago-
zatos gyermekekkel. A munkat helyi népi iparmiivész, sz6vono és tanar iranyitja.
Munkéjuk hatékonysagat az elért orszagos eredmények bizonyitjak. A kézmiives
munkat a Faluhaz dolgozodival dsszehangoljak (lehetdségek a bemutatkozasra,
kiallitasok megrendezése, egyéb kézmiives munkalkodasra alkalmak szerzése,
talalkozas ma él6 mesterekkel, stb.) A hagyomanyapold kézmiives tevékenység
athatja a mindennapjainkat is, tanitoi kozosségiink tanorakon is lehetdséget biz-
tosit ezekre (csuhézas, gyongyfiizés, agyagozas, szovés, himzés, csipkeverés,
rojtkotés).

Bognar Cecil

a Faluhaz igazgatoja
Decs

14



" [11] .:. me

eSS eIs /e e st ot/ atu/ag e de/ogy

(=]
@, @

N
nt

15

Szemlélteti a biitydk sorozatos felhasznéldsat, a csigalabu kerek rozsat és tulipAnmotivumot
s az apro, csillagszerli viragokat. Himzésiik gazdag: a rendes lancoltés korvonal €s laposhimzés

kitoltésen kivill bimbodltéssorok szerepelnek; a felsdn két helyen, az alson a kozépviragon

kalaszéltés és némely kerek virdg kdzepén mintdzott racs van.
Az als6 minta alapja egysor lanc, alul minden mésodik lancdltésbe fogdzo hurokéltéssorral



Az egykori Ete mezovaros helyén felallitott emlékmii

Ocsény
,,Mert az igazak
lakjak a foldet,
és a tokéletesek
maradnak meg
rajta.”

Példabeszédek: 2:21

Sarpilis
Az Ur
kegyelmessége
az, hogy még
nincs végiink.

Jeremidas

Decs

Emelte Decs
nagykozség
Onkormaényzata
a torténelem
viharaiban
elpusztult
24 falu és Ete
mezovaros
emlékére.

2000. aprilis 30.

Alsonyék
A multat
tiszteld a
jelenben,

s tartsd a
jovonek.

Vérosmarty

Bata
Bata gazdag
apatsag volt,
hajdan hires
szentségérol.

Gregorianc




Az eloadasok teljes szovege






Homoki Janos (Budapest)
Udvézlet Sarkoznek

Plébdnos U, Esperes Ur, Tiszteletes Urak!
Polgarmester Urak, Hélgyeim és Uraim!
Drdga Magyar Testvéreim,

Sarkoz Biiszke Lakosai!

Az els6 gondolat a csodas népi himzéseknek és a kaprazatos szinekben
duskald gyonyorii népviseletnek szol.

Ez a szinpompas 61t6zék sok évszazados miltra tekint vissza.

Mar a tudos kapucinus barat, Peregrinus Ubaldus, a Sarkéz népének elsé tudo-
sitoja is megemliti ,, a nok kiilonféle kaprdzatos szinekben tarkallo vaszonban jar-
nak.

A derék szerzetes egyébirant foleg ,,6rdogi eretnekségiik* miatt nem sok dicsé-
retet pazarolt a sarkoziekre, azaz Decs és kornyékének egykori lakodira, pusztan
azt ismerte el roluk, hogy ,,boruk az kitling*.

A szép n6i ruha és a j6 bor, ma is megvan a Sarkoz kies falvaiban és pincéiben.

Masodik gondolatunk a taj 6si és magyar voltat idézi elénk.

Decs neve, akarcsak a hasonl6é hangzast Tés, Dés, Técso, stb. az dsi magyar
Gejcsa nevet, tehat legnagyobb arpadhazi fejedelmiink, Géza nevét idézi.

Ez, valamint a kozeli Tevel helység neve, amely ugyancsak egy arpadhazi her-
ceg nevére utal, arra enged kdvetkeztetni, hogy ez a teriilet, az egykori fejedelmi
torzs legdélibb szallashelyei koz¢ tartozhatott.

Ugyanezt jelezheti Alsonyék elnevezés is, amely egy torzsétdl elszakitott,
tobbnyire katonaskodo toredék megtelepedésére mutat.

A késiébbiek soran, esetleg még a honfoglalas idején keriiltek ide besenydk,
amint ezt BesenyOhat tanusithatja.

A késdbbiekben németek és délszlavok is telepiiltek a vizzel jol védett Sarkoz
teriiletére, de a népesség alapvetéen magyar jellegén ez nem sokat valtoztatott.

Ehhez flizédik harmadik gondolatunk is, amely Sarkéz népe nehéz sorsardl, s
egyben élni akarasarél, eleven alkoto kedvérdl tantskodik.

A Sarkoz vidéke kozel fekszik a régi romai, eszék-budai hadiuthoz, az oszman
torok csapatok felvonulasi utvonaldhoz.

A Mohacs elotti idészakban e tajban viragzo falvak, gazdag mezdévarosok
épiiltek: elég, ha itt Ete vagy Kesztolc nevét emlitjik.

Méra ezekb6l a Sarkoz teriiletén csupan Decs, Sarpilis, Alsonyék és Ocsény
maradt fenn.

S arkdz... ez a név annyi gondolatot ébreszt minden hii magyar szivben.
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A Sarkozt nem keriilték el a haboruk viharai sem.

Még a torok idok elott, 1441-ben, a kdzeli Cikador mellett aratta Hunyadi Ja-
nos egyik elsd, jelentds gy6zelmét a Habsburg-parti seregek felett, s ennek ko-
szonhette, hogy még ugyanebben az évben erdélyi vajdava kinevezte Ulaszl6 ki-
raly.

Egy évszazaddal késdbb, a torok hoditas elsé szakaszaban elpusztult a kornyék
viragz6 falvainak tobbsége.

A hodoltsag viszonylag nyugalmas évtizedei sem jelentettek konnyebbséget.

Adoztatta e szerencsétlen falvakat a torok, de a kiralyi varak Orsége is készség-
gel jar ide a maguk, illetve a varmegye részére adot szedni.

Talan még az eddigieknél is nagyobb csapast jelentettek a torok uralom utolsd
évtizedeiben, a kegyetlen, pusztitdo kedviikr6l hirhedt tatar portyazo csapatok a
magyarorszagi hadszintéren.

El6liik csak a nadasokba menekiilve dvhatta életét a kornyék lakossaga.

Az igazsag kedvéért az is meg kell jegyezniink, hogy a magyar szabadhajduk
is alaposan kivették résziiket a pusztitasbol.

Feltehetdleg az 6, nem tul dicsé emlékiiket 6rzi Decs kozelében Pulavar neve is.

A torok kilizése sem hozta meg az ahitott békét.

A Rakoczi szabadsagharc idején a racok pusztitd hadjaratai is sok veszteséget
okoztak Sark6z népének.

1710-ben a Sarkoztél nem messze vesztette el utolso csatajat, majd életét is a
hires Béri Balogh Adam, kuruc brigadéros.

A harcok eliilte békésebb, bar ugyancsak nehézségekkel teli id6szakot hozott.

A falvak hatara nagyrészt lapos teriilet 1évén, kevés volt a megmunkalhaté ter-
mofold.

Igy a lakossag leginkabb vizi mesterségekbdl: halaszatbol, pakéaszatbél tartot-
ta fenn magat.

A lakossag létszama is sokaig alacsony maradt: 1720-ban példaul 52 telkes
jobbagyot és 22 zsellért irtak dssze az urbariumok, ami koriilbeliil 350-400 6t je-
lentett.

Alsonyéken, amelynek lakossaga a torok és a rac el6l a mocsarba, majd a jar-
vany elél Bataszékre menekiilt, 1728-ban mindossze 30 telkes-jobbagy és két
foldnélkiili de sz6lovel bird zsellér-familia élt.

A foldestr, a batai apat alaposan megadoztatta decsi jobbagyait. 1752-ben mar
560 aranyforint arendat koveteltek tolik, s ez a szam 1766-ra 800 forintra emel-
kedett.

A jobbagyok panasszal fordultak a varmegyéhez, amely az apatar igazsagat is-
merte el.

Ennek ellenére a decsieknek, s altalaban a sark6zieknek nem volt kiillénésebb
okuk panaszra.
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Szant6f61djiik a viz miatt ugyan nem volt sok, de az viszont kivaldo mindségii.
J6 bort termeltek és a halaszat is meglehetds jovedelmet biztositott.

Igy a szorgos sarkoziek még a nehéz, feudalis viszonyok kozott is megtalaltak
a maguk szamitasat, és szépen gyarapodtak.

Az rbéri rendelet is tovabb javitott helyzetiikon, majd egy 1772-es alispani
hatarozat enyhitette a foldesuri terheket.

A fordulatot, a jobbagyfelszabaditas, s még inkabb a Duna szabalyozasa hoz-
ta. 1859-ben Radakovics Istvan - a jeles ird: Vas Gereben ligyvéd vezetésével -
harcot inditott a f6ld szdmukra kedvezébb megvaltasi araért.

A pert ugyan elvesztették de mar ez sem szamitott: a Duna szabalyozasa ko-
vetkeztében a term6foldek teriilete hatszorosara nétt, ami ugrasszeriien javitott a
lakossag életszinvonalan.

Nott - és azdta is ezen a szinten maradt a lakossag 1élekszama - amely a 19.
szazad végén éppugy 1.200 6 volt, akarcsak napjainkban.

A harcok azonban valtozatlanul nem keriilték el az orszag e békés zugat.

Az 1848-as szabadsagharc egyik elsé nagy gyézelmét, az ozorai csatat a sar-
kozi nemzet6érok aktiv részvételével nyerte meg Perczel és Gorgei.

A két vilaghaboruban tobbnyire a somogyi ,,rossebb-bakak®, azaz a 44-es gya-
logezred kotelékében harcoltak végig a sarkoziek.

Koziiliik egyediil Decsrdl 112 katona halt hési halalt, s ugyancsak a haboru al-
dozatava valt mintegy 50, Auschwitzba hurcolt zsidé vallasu polgar is.

Az is a hadiesemények soraba tartozik, hogy 1945 marciusaban a 6. német pancé-
los hadsereg harckocsijai egészen Sarpilisig tortek be, ahol valdban ,,sarba fulladtak.*

Kovetkez6é gondolatunk az aldast és atkot egyarant hozo vizrdl szol, amely év-
szazadokra meghatarozta a sarkoziek életét.

Napjaink borzalmas arvizeit nézve sem feledkezhetiink meg arrél, hogy a viz,
a Duna, minden szeszélyessége mellett jotevoje lett a sarkozieknek.

Halai bdséges taplalékot nytjtottak, eldugott nadasai védelmiil szolgaltak, ha ta-
tar, vagy rac rablohad kozeledett.

Figyelemre méltd, hogy a hadiut kdzelében, viszonylag szaraz helyre telepiilt
az egykor viragzo helységek, mint a Decsbe olvadt Ete, vagy Kesztdlc elpusztult
a torténelem viharai kozott, addig a védettebb Decs, vagy Alsonyék megmaradt.

A viz mintegy szigetté tette a sarkoz vidékét, s biztositotta nemcsak a lakos-
sag, hanem az 6si, nemes hagyomanyok fennmaradasat is.

S amikor a Dunat, megzabolaztak, az egykori morotvak és lapos teriiletek el-
soérendli termd6folddel gazdagitottak a Sarkdz szorgos lakossagat.

Zarogondolatként Illyés Gyulat, ,,Az ozorai példa“ kitlind szerzdjét kovetve, a
sarkozi példardl szeretnék néhany szot szolni.

Sarkoz szorgalmas, igyekvo és tehetséges lakoi az egész nemzetnek példaké-
pul szolgalhatnak.
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Megmutattak, hogyan lehet a legnehezebb idéket is becsiilettel, kemény és szi-
vos munkaval és bator ontudattal nemcsak atvészelni, hanem a nehézségekbdl
lelkiekben és anyagiakban egyarant megerésddve kikeriilni.

Azt is megtanulhatjuk a sarkoziekt6l, hogyan lehet apolni, életben tartani szép
és nemes hagyomanyainkat, s ugyanakkor tehetségesen és batran alkalmazkodni
az 0j id6k megvaltozott koriilményeihez.

Megtanulhatjuk Sarkoéz lakoitol, hogyan lehet egységbe kovacsolni a kiilonbo-
70 tajakrol érkezett 0j lakosokat, akik ma mar ugyanugy biiszkék sarkdzi mivol-
tukra, mint azok, kiknek elddei még lathattik a honfoglald Arpad fejedelmet.

Zasz16t avatni gyUltiink egybe.

Ez a zaszl6 jelképe legyen mindannak, ami a magyar nemzet multjaban, jele-
nében és jovojében maradando, vagy megteremtésre varo érték.

Legyiink biiszkék arra, hogy magyarnak sziilettiink, s az évezredek sorscsapa-
sai alatt sem sz{intiink meg apolni magyarsagunkat.

Ma igaz magyarsagunkat nem élet-halal harcokban, ellenséges szomszédoktol,
fiiggetlenségiinkre t6r6é erds hatalmakkal szembeni hési helytallassal kell bizo-
nyitanunk.

., Egy nemzetnél sem vagyunk alabbvaloak ™, de kiilonbek sem vagyunk. *

Csak gy apolhatjuk magyarsagunkat, ha még jobban beleilleszkediink az eu-
ropai népek nagy kdzosségébe, s bizton érizve szabadsagunkat €s hatarainkat, bé-
kében éliink minden joakarat néppel és nemzettel.

Ez a gondolat nem 0j a sarkdzieknek, mivel egy évezreden at ennek szellemé-
ben tudtak megmaradni, tiirni, szenvedni és boldogulni.

Onokkel egyiitt bizom abban, hogy szenvedéseink végéhez értiink és szebb,
boldogabb jov6 var rank.

Haélgyeim és Uraim!

Szinte csoda, hogy e nép meg tudta 6rizni helyét és nemzeti identitasat egy
olyan f6ldon, amely évezredeken at a népek orszagitja egyik csomodpontja volt:
- itt futottak Ossze észak és dél, kelet és nyugat f6 kereskedelmi utvonalai;

- a nagy Magyar Alfold széles ronasagai jelentették a legnyugatibb pontot,

ahol a keletrdl bezidul6 lovasnomad népek még dsi életmodjukat Grizhették;

- idaig terjedt a romai, késébb a frank és a bizanci nagyhatalom.

E kulcsfontossagu teriileten rajtunk kiviil szamos nép:

- keltak, szarmatak, hunok;

- gotok, gepidak, langobardok;

- avarok, bolgarok és kiilonféle délszlav népek igyekeztek gyokeret verni.

Am a hosszabb-rovidebb idé6 miltin valamennyien elvandoroltak, elpusztul-
tak, felszivodtak.

Géza fejedelem és még inkabb els6 kiralyunk: Szent Istvan jovobelato, bdles
dontésének kdszonhetden, hazank éppen egy évezreddel ezel6tt a keresztény nyu-
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gathoz kototte sorsat, felvette a kereszténységet és nyugati mintakat is koveto, de
mégis egyéni Uton alapitotta meg allamat.

A magyar nemzet politikai éleslatasat, jozan bolcsességét mutatja, hogy ki-
sebb, kényszerli megingasokat leszamitva, mindvégig hiven ragaszkodott a szent
kiraly politikai dontéséhez és kitartott az eurdpai eszmeiség mellett.

Ezt a kitarto aldozatkészséget csak nagy aldozatok aran valosithattuk meg,
hisz nehéz, kiizdelmekkel teli torténelmiink soran gyakorta a puszta fennmarada-
sért kellett elszant harcot vivnunk.

Fiiggetlenségiinket tobbszor is nagy tulerejli ellenséggel szemben kellett meg-
védeniink.

Mar elsé kiralyunk idején, 1030-ban, II. Konrad német csaszar hadait kellett
visszaverniink, s egészen 1074-ig védekezniink kellett a német birodalom hoditd
torekvései ellen.

A 12. szazadban pedig az utolsé viragzasat €16 bizanci birodalom hodito akei-
oit kellett meghiusitanunk.

S mig sajat fiiggetlenségiinket ovtuk, hadainknak gyakorta ,,europai* feladat-
tal is meg kellett birkdzniuk, a keleti lovasnomadok: besenydk, uzok, kunok ro-
hamat kellett hatarainkon, vagy hazank teriiletén felfognunk.

A népvandorlas egyik utols6 nagy vihara viragzo6 orszagunkat is megsemmisi-
téssel fenyegette.

1241-ben a tatarjaras elpusztitotta orszagunk lakossaganak szinte a felét, s ezzel
kezdetét vette az a folyamat, amelynek végén a magyar népesség kisebbségbe keriilt
sajat orszagaban. A 13. szazad végére a mintegy 2 millionyi magyarsaga felére apadt.

Az is kideriilt, s ez napjainkig sz6l6 tapasztalat, hogy erés honvédség nélkiil
orszagunk képtelen megvédeni onmagat.

Csak a varak, és a nyilt mez6n a korszer(i, nehézpancélos lovasok vehették fel a
harcot a 13. szazad leghatékonyabb fegyveres erejével, a mongol-tatar hordakkal.

A 14-15. szazad nemcsak a kozépkori Magyarorszag, hanem a magyar hon-
védség és hadmiivészet viragkorat is magaval hozta.

Honvédségiink gerincét képzett, hivatasos katonak, zsoldosok alkottak, a déli
hatarokon kiépiilt Eurdpa egyik leghatékonyabb végvarrendszere.

Magyarorszag, tehetséges uralkodoinak iranyitasaval - Karoly Robert, Nagy
Lajos, Zsigmond és Matyas koraban - Europa egyik meghatarozo jelentéségii re-
gionalis hatalmava emelkedett.

Talan Isten akarata volt, hogy ez igy tortént, mivel a 15. szazad utols6 évtized-
ében megjelent hazank déli hatarain torténelmiink legnagyobb veszedelme: az
oszman Torok Birodalom.

Az Europa falait délr6l ledonteni igyekvé oszman torok aradatot tobb mint egy
évszazadon at Magyarorszag fogta fel.

Tették ezt 6seink olyan korszakban, amikor az oszman-t6rok haderé az akko-
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11 vilag legnagyobb katonai hatalmassaga volt, s egész Eurdpaban nem akadt
olyan erd, amely szembe akart, vagy még inkabb szembe tudott volna szallni a
torok veszedelemmel.

Nem véletlen, hogy a kortarsak a ,kereszténység védobastyaja“-ként tisztelték
hazankat, s a torténelemkdnyvekbe a 15. szazad, mint a magyar keresztes hadja-
ratok kora keriilt.

Magyarorszagnak, amely csak ritkan, vagy alig kapott segitséget, emberfelet-
ti aldozatokat kellett hoznia 6nmaga és Eurdpa védelmében.

,, 10bb, mint hatvan esztendeje csaknem szakadatlanul alljuk a haboru perzse-
16 diihét” - irta Hunyadi Janos kormanyzé nevében Vitéz Janos varadi piispok V.
Miklés papahoz - ,,mégpedig sajat erénkbdl egyetlen nép fegyvereivel.

Helytalltunk, pedig kimeritett a sok vereség, hadakozas és gyasz, megtort a
fajdalom, megtizedelt a halal.”

Az onfelaldozé harc, bar szamos katonai dicséséget hozott, s emelte nemze-
tiink tekintélyét, amely Matyas uralkodasa idején Eurdpa vezeté orszagai kozé
szamitott, mégis dsszeroppant a tulerd iszonyatos szoritasa alatt.

Mohacsnal, 1526. augusztus 29-én dontd vereséget szenvedett a magyar had-
sereg és mi ettdl kezdve szazadokon at, kikeriiltiink az eurépai fejlodés f6 vona-
labol. 1541-ben Buda torok kézre keriilt, s az orszag harom részre szakadt.

A mintegy masfél évszazadnyi torok hodoltsag nemzetiink torténetének leg-
valsagosabb idészakat jelentette.

Az oszméan birodalom megallitotta a gazdasag és tarsadalom fejlédését, s igy
éppen a legkritikusabb szakaszban, az Gigynevezett ,,hossza 16. szdzadban“ tavo-
lodtunk messzire az eurdpai fejlodés f6 vonalatol.

Még ennél is sulyosabb csapast hoztak az allandd, pusztitd habortk, rabszol-
gaszerzd portyak, jarvanyok.

Nem véletlen, hogy a 17. szazad végén, a térokok kilizése utan, Magyarorszag
lakossaga megkozelitéen azonos volt a két évszazaddal korabbival, azaz nem
egészen 4 millio f0.

Mig kozben Anglia, amely Matyas koraban hasonl6 1élekszammal birt, mint
hazank, csaknem megnégyszerezte lakossagat.

Tragikus fordulata a sorsnak, hogy leginkabb a magyar etnikum pusztult, tobb-
ségiik az orszag kozepén, sik teriileten élt, a nemzetiségek viszont gyarapodtak.

A torténelmi Magyarorszag teriiletén a magyarsag kisebbségbe keriilt.

Magyarorszagot, majd Budat, 1686-ban a nagy eurdpai dsszefogas, az utolso
keresztes hadjarat szabaditotta fel az oszman uralom aldl, de ez még nem jelen-
tett teljes felszabadulast.

A Habsburg 6sszbirodalmi torekvések, bar gazdasagi és tarsadalmi szempont-
bol szamos eredményt mutattak, gatoltak a magyarsagtudat kibontakozasat, visz-
szaszoritottak a nemzeti és a fiiggetlenségi mozgalmakat.
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A reformkor nemzedékei mar nem elégedtek meg a szerény reformokkal, ha-
nem kovetkezetesen szabadsagra, fliggetlenségre torekedtek.

Kiviragzott a forradalmak tavasza.

Eurdpaban: Parizs, Frankfurt és Bécs utan, 1848. marcius 15-én a pesti forra-
dalmi ifjusag is sajtoszabadsagot, torvény elétti egyenldséget, szabad nyelvhasz-
nalatot, fiiggetlen, felelés magyar kormanyt kovetelt.

Az 1848-1849-es polgari forradalom és szabadsagharc, polgari és katonai ér-
telemben, de hési nagy személyiségeit illetéen is, a magyar torténelem egyik leg-
dics6bb korszaka.

A modern Eurdpa megsziiletésének korszaka is és ma, 2000. tavaszan kijelent-
hetjiik, hogy NATO-ba lépésiinkkel a modern Eurdpahoz fiiz6d6 kapcsolataink
(jabb szalakkal erésodtek.

Egy orszag torténelme tiikkrozi népének erejét vagy gyengeségét.

A mi torténelmiink erdt sugall.

Valljuk és vallaljuk 6seink 6rokségét, biiszkék lehetiink arra, hogy magyarok
vagyunk.

Emelt fovel 1éphetiink at az uj évezredbe, a kdzos Europa részeseként, igaz,
gyokereit mélyen tisztel6 emberként, magyarként!

Tisztelt Unneplok!

A polgari kormany torekvése arra iranyul, hogy megteremtse azokat a feltéte-
leket, amelyek minden becsiiletes magyar allampolgar szamara biztos, nyugodt
jOVOt jelentenek.

Mindent el kell kovetniink azért, hogy a biztonsagos nemzeti jovendd érdeké-
ben megtalaljuk a sorskérdéseinkre adand6 valaszt.

Am fel kell tenniink azt a kérdést is:

- Atadjuk-e h8si honvédd harcaink, forradalmaink nemzeti 6rokségét a legif-

jabb nemzedéknek?

- Felébresztjiik-e gyermekeinkben e magasztos érzést, hogy a haza most is tet-

teket var fiaitol?

Szent kotelességiink és torténelmi feleldsségiink:

- atadni e fiatal nemzedékeknek e dicsdséges forradalom eszmeiségét, tanulsa-

gait;

- hogy példaképeket formalhassanak e h6sok helytallasabol!

Ez egyarant kotelessége a mindenkori kormanynak, a torténészeknek, tanara-
inknak és a sziiloknek.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Torténelmiink hési honvédd harcai és forradalmaink szép példai a magyarsag
¢élni akarasanak, annak, hogy térténelme folyaman mindig reménnyé tudta valtoz-
tatni a reménytelenséget.

A mult példai is erre utalnak.
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Anglidban az elmult évezredben nem jart kiilfoldi katona bitorlé szandékkal.

Svéjc 1315-ben vivta utolsé nagy kiizdelmét a betolakodokkal.

Es mi, magyarok?

Tépett minket besenyd, tatar, torok, német, orosz, mégis fennmaradtunk, bar
Vorosmarty még a sirt is megjeldlte, hol ,,nemzet siillyed el

Nem siillyedt el.

Mohi, Mohécs, szatmari béke, Vilagos és Arad, majd Trianon utan is elkertil-
tiik a nemzethalalt.

Kérdezem, miért?

Hogyan torténhetett mindez?

Bukas utan a felemelkedés?

Nietsche mondta:

,»Akit a bajok nem tornek dssze azt megerdsitik!“

Személyre és nemzetre is igaz ¢ megallapitas.

A rosszban ez a jo!

Tizszer akkor megprobaltatas érte a magyarsagot az elmult évezredben, mint
a nyugati allamokat.

Ez rank telepedett és elnyomas alatt tartott, sujtott és erdsitett, kozben felsza-
baditotta a magyar szellemet.

Ezért vagyunk tehetséges nép a tudomanyban, a miivészetben, a sportban egy-
arant.

A magyar nép torténelmi tragédiai soran megfogyatkozott, de a betelepiilokkel
6tvozve vértez6dott a népek legjobb tulajdonsagaival.

Széchenyi, féltve a hazat, mondta:

,,Van, aki akarna, csak tudna, van, aki tudna, csak akarna, de Magyarorszagon
nem talalni egyetlen embert, aki akarna és tudna is lenditeni a nemzet sorsan.*

Valéban igy van?

Széchenyi szellemében mondom a magunk 6rhelyén mindannyiunknak Szé-
chenyivé kotelezé valnunk, ahogy honvédd és forradalmar héseink tették:

- a hazaszeretetben,;

- a gondolkodas merészségében;

- a tettek szorgalmaban és batorsagaban;

- az Osszetartozas teremtd alazataban.

Kérdezem, hogy ma miért nincs egyetlen Széchenyi Istvanunk?

Az, hogy 10 milli6 0ij magyar Széchenyi Istvan lépje at a harmadik évezred kii-
sz0bét ez lehetetlen?

Nem, egyediil csak ez lehetséges!

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Az tinnepek alkalmaval fel kell elevenitsiik az emlékeket, €s meg koszoruzzuk
az egykori harcok szinhelyeit.
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Ennél azonban tobbet kell tenniink.

Most a magyar forradalmak tanitasait kell birtokba venniink és megvalosita-
nunk.

Forradalmaink &6rokségét a megvaltozott viszonyok kozott kell tovabb vin-
niink, 0j kihivasoknak kell megfelelniink, a NATO ¢és az Eurdpai Unio felé tekint-
ve.

De az eszme az szent, az csorbitatlan kell, hogy maradjon.

Ebben a szellemben emlékeziink és tekintiink a jovébe, a mai napon.

Forradalmaink héseinek akkor aldozhatunk igaz tisztelettel, ha készek va-
gyunk a kozos érdekek szolgalatara, ha a kdz valodi érdekei szolgalataba allitjuk
torténelmi tapasztalatainkat.

Kérem, vigyék magukkal ezen gondolatokat és soha ne feled;jék!

E szavakkal nyljtom at a zaszlot Decs €s Alsonyék polgarainak, kérve, 6riz-
7€k meg, mint egy nehéz, de dicsé mult és egy fényesebb jovo jelképét.
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Herényi Istvan (Budapest)
A gyepi

evezetésként a gyepii etimologidjaval kell megismerkedniink és utana a
B topografiajaval. A gyepii 6torok szo. Jelentése épiilet, fal. (Vambéry Ar-

min: A magyarsag bdlcsdjénél, Bp. 1914. 162) A magyarban jarhatatlan
erdésav, sovény, torlasz, mesterséges akadaly (arok, gat, zsilip, cseke, erdsség)
(TESZ 1.1126, 1127) Minden lovasmiiveltségii allam - koriil orszaga hatérain -
csatlakozott népeket telepitett hatarainak védelmére. Ez mind a tiirk, mind a ka-
zar birodalomban igy volt, de mar a hunok ismerték ezt a katonai berendezést.

A gyepii két részbol allott, magabdl a gyepiibdl, illetve a gyepiielvébol. A
gyepiin voltak a csatlakozott népek nemzetségei, hadai, mig a gyeplielvén, a csat-
lakozott népek Orségei, eldorsei tartottak drséget. A gyeplielve tehat a gyepii el6t-
ti 6rségi részt jelentette. (,,A gyepiikon tul, tkp. leshelyeken thl). E témarol a szer-
vezeti részben még lesz szo.

Ezutan a teriilet, a népesség, a szervezet keriil targyalasra és a gyepii torténete
zarja a sort.

A magyar torzseket kdrben koriilvevd hatarsav kiils6 hatara a csatlakozott népek
bels6 hatara. A gyeplinek és a gyepiielvének hatara nem volt. A csatlakozott népek
nem mindegyike kerlilt azonban a hatarra, egy résziik az orszagon beliil is telepiilt.

A hatarsavban (a gyepiin és a gyepiielvén) a legkiilonb6z6 csatlakozott népek
foglaltak helyet. A teriilet kiilonbdz6 csoportok szallashelye volt. Ezek az id6 fo-
lyaman megkiilonboztetd foldrajzi neveket kaptak. A teljesség igénye nélkiil ide
soroljuk Hetést, Gocsejt, Orséget, Rabakozt, Hansagot, Gomort, a székely széke-
ket (Csik, Haromszék, Udvarhely, Marostorda, Aranyostorda, stb.).

A nyugati hatarsav azonban nemcsak a Karpat medencét dlelte fel, hanem ki-
terjedt a Dunatol délre és a Muratol keletre esd teriiletekre, egészen az Ennsig
(Operencia). A nyugati gyeplielve elég slirlin volt megrakva 6rhelyekkel. A sok
Ungerdorf, Tolmacs, Herény stb. az 6rség erejére enged kovetkeztetni.

Hansgerd Gockenjahn német kutatdé 1972-ben kiadta Hilfsvolker und
Grenzwéchter im mittelalterlichen Ungarn cim{i miivét. A mivében talalhaté tér-
képe eligazit mind teriilet, mind népesség tekintetében. A csatlakozott népek ko-
zil felsorolja a legnagyobbakat. Nyék, Kék-Kend, Kozar, Chaliz, Besenyd és
Székely szerepel miivében. Ennél azonban joval tobb a hatarsavban telepitett né-
pességek szama. Mar emlitettiik a tolmacsokat, herényeket, a kulpingokat, de a
gencseket, szerecseneket (szaracén), kesziket is ide sorolhatjuk.

A nyékek neviik utan itélve ugorok, a keszik torok torzstoredékek, a legna-
gyobb 1étszamot a kabarok (kazarok) adjak. Ide soroljuk a harom kabar torzset.
Ezek az irani kalizok, az alan varsanyok és oszlarok, egyesek szerint a székelyek,
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masok szerint a berények. De a kék-kendek is valosziniileg kaliz eredetliek. A
kende vagy kender-kagan eredetileg a kazar birodalom harmadik méltésaga volt
a kagan kisérete ekkor kaliz elemekbdl allott, nem zarhato ki annak a lehetésége,
hogy a kende kagan kisérete is hasonlo sszetételli volt. A gencseket és szerecse-
neket is a kazar birodalom népei kozott szabad  keresniink.

A herények valdszinileg a Kaukazusbol keriiltek a honfoglald magyarokkal
egyiitt a Karpat medencébe. Szarmazasukat tekintve lehetnek a Kaukazusban
megtelepiilt szabir magyarok, alanok vagy érmények. A varsanyok €s az oszlarok
az alan népességet képviselik.

Ami mar most a szervezetiiket illeti, a magyar hadsereg 6sszetételébdl kell ki-
indulnunk. Ibn Ruszta és Gardezi (Gy6rffy Gyorgy: A magyarok elddeirdl és a
honfoglalasrol, Bp. 1975. 86. lap) szerint ,,fonokiik (a Kende) 20.000 lovassal vo-
nul ki.“ Ez a leiras a 870 koriili idére vonatkozik. Ekkor a kabarok mar csatlakoz-
tak ugyan magyar torzsekhez, de még 981-ben is egymas mellett, de kiilon-kiilon
emlitik a magyarokat és a kabarokat. Ez azt jelzi, hogy Ibn Ruszta adatai csak a
magyarokra vonatkoznak, de nem vonatkoznak a kabarokra is. S ha a magyarok
hét térzsében két tomény volt, valdszinlileg a harom kabar térzsben is legalabb
egy toménynek kellett lennie. Es ebben a lIétszamban nem bizonyos, hogy a térzs-
fok és nemzetségfok kisérete is benne foglaltatik, holott minden torzsfének és
nemzetségfonek volt kisérete. Ezek 1étszama 100 és 300 kozé tehetd. A kiséret
egyébként mindig mas etnikumu volt, mint az a torzs, ahol a torzsfonokot szol-
galtak. Ezért van az, hogy a mar felsorolt magyar és kabar torzseken kiviil kisebb
torzstoredékeket talalunk a Karpat-medencében. Tiz torzsfonoki és legalabb o6t-
ven nemzetségfoi kisérettel szamolhatunk. A tiz térzset ismerjiik: Nyék, Megyer,
Kiirtgyarmat, Tarjan, Jend, Kér és Keszi, meg a harom kabar torzs. Nem tudjuk
viszont, hogy a magyar térzsek hany nemzetségbdl allottak. Erre csak kovetkez-
tethetiink. A székelyeknek hat, a besenydknek 6t nemzetségiik volt torzsenként.
(60, 50)

A hatarvédelem ezekre a csatlakozott népekre harult. A gyepiin €16 csatlako-
zott torzsi had kibocsatotta 6rségeit, eldorseit a gyepiielvére. A hatarvédelmén ki-
viil a nyugati gyepiin a vaskohokat Orizték a vasorok, a keleti gyepiin ugyancsak
vaskohokat Ozd vidékeén, illetve itt voltak a s66rok az erdélyi sobanyak mellett.
Ide a hatarérvidékre keriiltek 904-ben a kék-kendek, miutan ekkor 6lték meg a
németek csalard médon Kurszan kendét. A parancsnok nélkiil maradt kék-kende-
ket korben a hatarérvidéken telepitették le. De valosziniileg ez volt a sorsa 955
utan a Bulcsu kiséretét alkotd herényeknek.

955 utan épiilt ki Taksony alatt a specialis hatar6rség. Errdl azonban a késdb-
biekben a torténet elbeszélésében fogunk kitérni.

Beszélniink kell azonban a gyepii és gyepiielve katonai berendezéseirdl. A ter-
mészetadta lehetdségeket a hatarvédelem kiaknazta. Oserd6k, mocsarak mellett
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fakat dontottek az utakra, arkokat astak, gatakat emeltek. A folyd melletti 6rok
(Kerkadrok, Zalaérok, Gomoroérok) orizték az atkeldhelyeket (cseke), zsilipeket
allitottak és ellenséges tamadas esetén a zsilipeket felhuztak és a volgyet vizzel
elarasztottak. Ilyenek voltak a Raba (Szentgotthard kornyéke) és a Répce mellett.

Eddig az volt a felfogas, hogy a gyepiik kelet-nyugati iranyban voltak meger6-
sitve. Kétségtelen azonban, hogy arkok és gatak elkészitésével az észak-déli
iranyban is kiépiilt a hatarvédelmi berendezés. Err6l Toth Endre a korona 6re €s
Kiss Gabor szombathelyi régész értekezett. Ezen feliil azonban megerdsitették
foldvarakkal, s6t kovarakkal is a gyepiit. Ezek az erGsségek, észak-déli iranyt
mutatnak. Dénes Jozsef szombathelyi régész varkutatasabol tudjuk, hogy ez a
varhalézat parhuzamosan haladt egymas mellett. A régi magyar hatar kozelében
egymas utan kovetkeznek: Darufalva, Sopron, Locsmand, Szentvid, Pinkaovar, a
Hansagtol északra a Raba mentén a masodik vonal Oroszvar, Kapuvar, Babot,
Sarvar, Vasvar, Kérmend, a Marcal mellett Okaraké.

Az orszag belso része és a gyepl kozott kapukon keresztiil folyt a kdzlekedés.
Ilyen kapu volt a Kapi a Hansag teriiletén, Kapuvar a Kisraba mentén és Német-
kapu Redege (Radkersburg) mellett.

Végiil térjiink ra a gyepiik, hatarérségek és hatarvarmegyék témajara.

A keleti székelység kiterjedtebb irodalommal rendelkezik, mint a nyugati szé-
kelység. Ezért roviden csak a nyugati székelység, hatarérség torténetét vazoljuk.
900-ban elfoglaltak a magyarok a Dunantult. A nyugati részeket a horkak (Bogat,
Kal, Bulcsu) szalltak meg. Nemzetségeik szallashelyei elbtt a csatlakozott népek
fiai 6rkodtek. Ekkor épiilt ki a gyepii és a gyepiielve. 904-ben Kurszan kende ha-
lalaval keriiltek ide kiegészitésiil a kék-kendek, a kende kisérete. Ebben az id6-
ben azonban mar felmertilt a sziiksége a vaskohodk Orizetének. 54 vaskohdhelyet
tartak fel régészeink. Nem bizonyos, hogy mind miikodott, de a rendekek (szlav
vasmunkasok) és a csatarok (pancélkészitdk) nagyobb szama ezt is lehetévé te-
szi. 955-ig semmi kiilonleges nem tortént a gyepiin, hiszen a magyar csapatok
egész Europat a tengerig bejartak, a gyepiik érizete csupan formalis volt. 955 utan
azonban a helyzet megvaltozott. Szamitani kellett német tamadasokra. Ezért Tak-
sony létrehozta a Dunatol északra és délre huzodo hatarteriiletet. A régi gyepiit,
gyeplelvét megerdsitette. 20 évig azonban a németek nem tamadtak. Ett6] kezd-
ve azonban megkezdddott a német csaszarok telepitési politikaja. Megkisérelték
a gyepilielvén német telepeket 1étrehozni. 980 koriil német oklevél szol arrol,
hogy egyes német telepeseket a hatarérok eltztek.

Ekkor szakosodott a hatarérség. Két részre oszlott: az 6rokre (speculator) és
16vokre (sagittarii). Az elébbiek az érhelyet Orizték, az utobbiak jaréroztek. Az
6rok jogi helyzetét Szent Laszlo korabeli tdrvény szabalyozta. Ez a torvény az
addigi jogszokast rogzitette.

Géza fejedelem idejében vette kezdetét a varmegye-rendszer kialakitasa, leg-
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alabbis a hatarvarmegyék vonatkozasaban. A nyugati hatarsavban Moson és
Gyor, Sopron, Karakd, Locsmand, Vas, Kolon (Zala) megye alakult. Ez erdsitet-
te a hatarvédelmet is. Mar nemcsak a csatlakozott népek Orei vigyaztak a vége-
ket, hanem a hatarvarmegyék varérsége is. Mig a hatarérok az 6rnagy parancs-
noksaga alatt tizedekben és szazadokban, mintegy 400 {6t képviseltek hatarvar-
megyék szerint, addig a hatarvarmegyék varkatonasaga, a hadnagy vezetése mel-
lett, ugyancsak tizedekben és szazadokban, s szintén mintegy 400 fével volt kép-
viselve. Igy hatarvarmegyénként 800 fére gondolhatunk. Az 6rok és a 16vék kony-
nyl lovasok voltak, a varmegyei csapatnak a nagy része is.

Szent Istvan koraban tobbszor is megkisérelték nyugatrdl az orszagot megta-
madni ¢és elleniik a harcban a hatarérok eldljartak. A gyepiin csak Ggy juthattak
at, ha magyar hatar6rok segitették dket. Erre is volt példa. A nyugati német tama-
dasok azonban sikertelenek maradtak.

A hatarérség a 10-12. szazadig sikeresen mitkodott annak ellenére, hogy koz-
ben a magyar hadsereg nyugati pancélosokkal erdsitette magat. S ugyancsak a né-
metek is pancélos hadseregeket szerveztek. A 12. szdzadban, II. Géza koraban a
kiraly kiilfoldi lovagokat hivott meg az orszagba. Ilyen lovagi nemzetség volt a
hires Héder és a Girolt nemzetség.

A 12. szazad masodik felét6l kezdve a hatarérség vesztett hatékonysagabol. Ez
a katonai atalakulasnak volt tulajdonithatd. Ezért pl. III. Béla kiralyunk az 6rok
altal védett Dobrat kivette az 6rok kezébol és Szentgotthardnak adta, majd miu-
tan Gotthard sem felelt meg a kovetelményeknek, a varat sajat kezelésébe vette.

A tatarjaras dont6 jelentségli volt a hatarérség torténetében. Az akkor még
gyér szammal épiilt magas varak ellen tudtak allni a tatar rohamnak. Lékat,
Borostyankdt, Németujvart a tatarok nem tudtik bevenni, bar megkisérelték. igy
azutan IV. Béla a tatarjarast kovetéen a magas varak épitésére helyezte a stilyt. O
maga, de féemberei is magas varakat kezdtek épiteni. Ezzel azonban a hatarérok
jelentésége is nagy mértékben csokkent. Az eddigi milesi statust felvaltotta egy
alacsonyabb status, az Orstatus. Ennek részleteit a monyorosdi 6rprivilégium és a
besenydk 13. szazad eleji kivaltsaglevele tartalmazza. A kiraly és a Héder nem-
zetség kozotti évtizedekig tartd haboruskodasban azonban a hatarérség ujra sze-
repet kapott, de a Héderek hadseregében. A kiraly ezért pl. a 16vok statusat meg-
szlintette és jobbagysorba vetette Gket.

Bar kiilon 6rségi teriilet jott 1étre a Rabatol északra és délre fekvd Orségben, a
hatar6rok szama az allandé harcok kdovetkeztében megcsappant. 1327-ben
Karoly Rébert Ori Miklost nemesi rangra emelte, kinevezte Grnaggya és meg-
hagyta részére, hogy a még megmaradt 6roket szedje Ossze és egy helyre telepit-
se. Ez az északi részen megtortént, a délin nem. Eszakon Fels66r, Alsoér, He-
ényér, Orisziget, Jobbagyi telepiilésen megmaradtak az 6rok. A Fels6rség tobbi
helységében nem maradtak 6rok. A déli részen ugyan megmaradt valamennyi Or-
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telepiilés, de 1393-ban Zsigmond kiraly mind az Als6- mind a Fels66rség falvait
eladomanyozta a Sarowi (Lévai) Cseh csaladnak. A Rabatol délre a szabad 6rék
jobbagysorba keriiltek, a Rabatol északra pedig, a mar emlitett telepiilések kivé-
telével, a tobbi falvak is.

Az északi Orség megmaradt falvai az Orség felszamolasa utan helyi nemessé-
get alkottak, majd betagozodtak az orszagos nemességbe. A déli Orség azonban
1848-ig a Batthany csalad jobbagysagat alkotta. Ez ugyan évszazados harcra ve-
zetett, de a végso szot 1848 adta meg.

Végiil a gyepii és sarkoz vonatkozasairol is meg kell emlékezniink. Sarkoz a
megszallaskor a fejdelem (Arpad és leszarmazottai) és Botond birtokteriilete ko-
z¢ esett. Nyilvan kezdettdl fogva fejedelmi birtok volt. (Kogutovitz Karoly: Du-
nanttl és Kisalfold 1. k. 286) Ehhez hozza tehetjiik, Decs Géza fejedelem nevét
viseli. (Dehh, Decha, Gecha, Geche (Kiss Lajos: 359,68) Botond szallasbirtoka-
tol a Duna valasztotta el Sarkozt, a gyepiitdl pedig az Alsonyéktdl dél felé hizo-
doé mocsarvidék, a kiilsé gyepii délen Nagyvaty székely ispansagahoz tartozott,
de hozzatartozott Székelyszabar is. A fejedelmi szallasbirtokot azonban nemcsak
a természetadta lehetdségek biztositottak, hanem ny¢k, székely €s besenyd hatar-
orok is. (Besenyok: Bata, Ete, Nyék, Alsonyék, Székely, Székelyszabar). A kira-
lyi varmegyék kialakuldsa utdn Tolnavar lett a kiralyi birtokok székhelye. Orsé-
gét a besenyok adtak. Késobb kiralyi adomanyozas folytan Sarkéz az egyhaz ke-
z€be kertilt.
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Csotonyi Balint (Budapest)
Sarkoz, benne Alsonyék torténelmi multja

zadokon at élték a maguk sajatos életét a Duna és a Sarviz folyo6 hajdan ka-

nyargbs vadvizeitdl, ingovanyaitdl koriilzartan. Az athatolhatatlan sarten-
gerbol kiemelked?d ,,gorondok“-6n négy falu huizédott meg: Alsonyék, Sarpilis,
Decs és Ocsény.

Az itt lakok természeti elzartsaguknak koszonhették, hogy a torténelmi idk
vérzivatarai k6zott védelmiik minden idében biztositva volt.

Az igy kialakult sajatos foldrajzi helyzetiik lehet6vé tette, hogy népi jellegze-
tességeiket évszazadokon keresztiil megérizzék és tovabbfejlesszék.

A kiilvilag szokasai, torvényei ha be is hatoltak ebbe a zart vilagba, kénysze-
rit6 erejiiket mindig is elvesztették. Az egymasrautaltsdg miatt kialakult szoka-
sok, iratlan torvények hatottak tovabbra is az itt élokre.

A sarkdzi magyarok népi kulturdjukkal kiilon helyet foglalnak el orszagunk
néprajzi térképén.

Ez a tajegység nevét a rajta keresztiilfolyd iszapot és sarat hordo Sdarviz folyo-
ol kapta. Sarkdznek, mint tajnak a Duna és a Sarviz nagy arteriilete adta foldraj-
zi jellegét. A Sarviz folyot 1854-ben terelték el a Sarkoz sikjarol.

Sarkoz teriilete észak-déli iranyban Tolnatol Bataig terjed, ahol erdsen Gssze-
szlkdl.

Nyugatrol a szekszardi dombvidék fell haladva a Dunaig: Ocsény, Decs, Sar-
pilis, Alsonyék és a dombvidékre épiilt Batat foglalja magaba.

A torok hodoltsag alatt, - az altaluk elpusztitott - Decs melletti Ete varos is a
Sarkoz része volt.

Az 1535-b0l szarmazd megyei levéltari anyagok tantisaga szerint a Duna med-
rének valtoztatasai kovetkeztében a Sarkoz tajegységébe tartozott, ma a Duna-Ti-
sza kozén 1év6, Szeremle és Ersekcsanad is. A Dunantalon pedig a Tolna varos
melletti Bogyiszlo. E kozségek lakoi ma is Sarkdzinek valljak magukat. Népi kul-
turajuk sokban meg is egyezik az itt kialakultakkal. Ennek egyik bizonyitéka,
hogy az 1941. évi alsonyéki Sarkdzi Népfoiskolaba a harom kozségbdl hét hall-
gatot kiildtek. Ugyanennyien vettek részt a népféiskolan az 6t sarkozi kozségbol.

Sarkoz jellegzetes domborzati viszonyainak kialakulasa a pliocén (foldtorténe-
ti Gjkor, 5,5 millio éve kezd6dott) idoszakara vezethetd vissza. Ez a teriilet észak-
déli iranyu térésvonal mentén, 100-150 méterre siillyedt. A Duna folyo kaviccsal,
homokkal és iszapos tiledékkel feltltotte a térséget. KEsobb, a pleisztocén (fold-
torténeti ujkor 2-2,5 millié éve) id6szakaban vastag 10szréteg rakodott ra. Ezaltal
az artéri részeken 6-8 méter magas 16szplatok keletkeztek.

S arkoz hazank egyik legismertebb tajegysége. Az itt €16 magyarok évsza-
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Sarkoz és benne sziilofalum Alsonyék multja a régészeti adatok tanisaga sze-
rint, elvezet a torténelem eldtti iddkbe.

Sarkoz teriilete mar a kékorszakban is lakott volt. Régészeti munkak soran
Ocsényben és Alsonyéken is talaltak e korszakra jellemzd leleteket. (A peremte-
riilethez tartozo Bataszéken, Moragyon és Szekszardon azonban joval tobb ko-
korszaki leletre akadtak.)

A bronzkorszakban mar benépesiilt Sarkoz élovilaga. Ezt bizonyitjak a sarkoz-
ben folytatott régészeti asatasok gazdag eredményei is. (A tovabbiakban csak az
alsonyékit ismertetem.)

A régészek 1892-ben Alsonyék jelenlegi helyétdl északra a ,,Sz616skert™ nevii
artéri halmot tartak fel. A munkalatokat Dr. Wossinszky Mor, a szekszardi muze-
um akkori igazgatoja vezette.

Meglepden sok, ebben a korszakban hasznalt mészbetétes cserépedény keriilt
el6 érintetlen allapotban. S6t megtalaltak a mészbetétes edények bronzkori készi-
téinek urnatemetGjét is. Ezek az elégetett halottak hamvvedrei voltak.

A mészbetétes edények készitési technikaja és az edények diszitése az Oskori
agyagmiivészet remekeit képviselik.

Ha az edények anyagat vizsgaljuk, az a legtokéletesebb iszapolt agyag. Egy
sem akadt kozottiik ami szemcsésebb allagh lenne. Az edények falazata igen vé-
kony, néha csak 2 mm vastagsagu, annak ellenére, hogy ezeket korong nélkiil,
szabadkézzel allitottak eld. A kis miniatlir edények szabalyossaga olyan kifogas-
talan, hogy csak a legnagyobb ligyesség ¢és gyakorlottsdg mellett voltak abban a
korban ezek eldallithatok ilyen tokéletes modon.

Az edények alakja és mérete igen valtozatos. Talaltak egészen piciny edénye-
ket is, az ugynevezett , konnytartokat®. Ezek igen csinosak, alakjuk egyforma. A
legkisebbek a 3 cm magassagot sem érik el. A legnagyobbak magassaga is alig
tobb 4 cm-nél.

Az elkeriilt edények diszitése mind mészbetétes. A diszitd elemek nemcsak
az edények oldalfalain, hanem az edények aljan is megtalalhatok. A ,,kdnnytar-
tok* diszitése tobbnyire keresztalakokbol all, de tobb edényen nem talalhato meg
ez a diszités.

A mészbetétes edényeken az alsonyéki feltarasokig kizardlag geometriai abrak
lathatoak. Az alsonyéki leletek az elsdk voltak a bronzkori régészetben, amelyek-
nél a mészbetétes edényeken novénymotivumok jelentek meg.

Toébb nagyobb edény fényes feketére mazolt, bar a fekete szin mellett eléfor-
dultak barna szinezet(i edények is. A talalt edények sokasagabol csak egy akadt,
amely a fekete és a barna szint6l eltéréen halvanysarga szinezetl volt.

A szinek az 6sember kifejezésmodjanak valtozatossagat mutatjik a keramiake-
szitésben.

Joggal allithatjuk, hogy a sarkézi magyarok egyik mestersége, a fazekassag
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mar az Gskorban kialakulhatott.

A vaskorban a Karpat-medencében a keltak telepedtek. Sarkozben a keltak
legnagyobb lakott helye, az altaluk alapitott Aliszka volt, a mai Szekszard helyén.
Itt a régészek tobb temetkezési helyiiket is feltartak. De Ocsény és Alsonyék ha-
taraban is tudunk kelta sirokrol.

Az egyik leghiresebb, a nemzetkdzi régészetben is szamon tartott kelta lelet, a
kébe vésett allatfigurat abrazold bdtai vadkan.

A keltak uralmanak a romaiak vetettek véget. Megszalltak a Dunantuilt és
Traianus csaszar a Romai Birodalom egyik tartomanyava tette.

Ebben a korszakban épiilt a Sarkdzon is athalado hires romai hadiut, latin ne-
vén: Strada regalis.

Mivel a Romai Birodalom keleti hatara a Duna folyo volt, igy a Dunahoz ko-
zel hiz6do hadiutat értornyokkal, eréditményekkel megerésitették. Innen a név:
limes. A Sark6zon athalado szakaszon a hadiut és a limes egybeesett. Sarkozben
ilyen erdditmények voltak Ad Latus (Ocsény) és Ad Statuas (Vardomb). Ezek az
erdditmények a birodalom hatarvédelmi rendszerének a részét képezték.

Alsonyék kozség jelenlegi hatara a romai hadiut korébe esett. A hadiut mellett
harom mérfoldkd is napvilagra keriilt. Ezeket Maximinus Thrax romai csaszar
(Kr. u. 235-238) uralkodasa alatt allitottak.

Az utols6 mérfoldkd, vagyis a harmadik, kisebb fels6 részét 1980 késé Gszén,
az Alsonyékhez tartozo ,,Gubacshegy* nevii sz616hegy alatt mélyszantast végzo
traktor ekéje forditotta ki a foldbdl.

A k6 nagyobb also darabjat, a most itt jelen levd, Bogar Dezs6, Alsonyék pol-
garmestere asatta ki a f6ldbol. A romai mérfoldkovet, megdrzésre egy bataszéki
orvosnak adta, aki par éve mar eltavozott, a minden €16k utjan.*

A mérfoldkovek értékes adatokat szolgaltatnak a vidék torténetérdl a romai
tarsadalomra vonatkozoan.

A rémaiak utan az avarok (torok, tatar eredetli lovas nép) 568 koriil telepedtek
le a Karpat-medencében. Eldszor az Alfoldet és Erdélyt foglaltak el, majd a Du-
nantalt is meghoditottak. A Sarkoz sikjan tobb telepiilésiik is volt, igy Alsonyék
hataraban is.

Az avarok két évszazados uralmanak a f6ldrajzi kdrnyezet kedvezétlen valto-
zasa, a tobb évig tartd aszalyos idészak vetett véget.**

Ekkor keletkezett az itt é16 szlavok korében a kovetkezé mondas: ,,Elpusztul-
tak, mint az avarok, akiknek sem utéduk sem maradékuk.“ A pontossaghoz hoz-
zatartozik, hogy az avarok nem mind pusztultak el.

* In Memoriam: Dr. Csanady Gyorgy orvos, amatdr régész, miigy(ijtd és muzeologus, az értékes régészeti
lelet, birtoklasanak az 6romében, a helyszinen a kovetkezoket mondta: ,, 4 kd ldattan régvest a szivbaj
keriilgetett a gyonyoriiségtdl...[gy most nalunk telel Maximinus, aki élGkoraban sem lehetett konmyii
gyerek®... (Forras: A Wosinszky Muzeum évkonyvének XX. szama)

** Na ¢és az ugynevezett Nagy Karoly 791-t61 804-ig elleniik viselt habortja. Szerk.
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Az avarok utan a Karpat-medencében j honfoglalok a besenydk (t6rok nyel-
vii, nép). A torténészek és a régészek a Karpat-medencében kb. 150 besenyd te-
lepiilésrdl tudnak. Ezek kb. egy harmada a Sarviz folyd mellett és a Sarkoz sik-
jan volt. Sarkéz Osszes telepiilésének hataraban fellelheték olyan dilénevek,
amelyek a honfoglalas el6tti besenyd telepiilésekre utalnak.

A nyelvészek Bata kozség nevét is besenyOnek vélik.

Mi lehetett az oka Sarkdzben a besenyd telepiilések sokasaganak?

A Sarviz foly6 volgye és a Sarkoz sikja mar a honfoglalas eldtti idoben, a Kar-
pat-medence legvédettebb teriiletei kdzé tartozott. Ezt az igen kedvezo foldrajzi
adottsagot hasznaltak ki a beseny0k az itteni letelepedésre.

A honfoglalds idejébdl Ocsény, Decs, hataraban tartak fel sirmezSket. Vajon
Alsonyék jelenlegi hataraban kik lakhattak és milyen telepiiléseik voltak?

Erre a kérdésre a ma is 1étez6 38 d{ilonévbdl lehet kovetkeztetni. Ebbol 16 avar
és beseny6 eredetre utal. Ezek: Beseny6hat, Dénna, Aranka, Ortonya, Bakos,
Ebes, Holtebes, Ebesszeg, Kanizsa, Panizs, Suhonya, Acsad, Belente,
Nasznosz¢l, Dombo, Gyongéd.

Harom idegen eredetii: Meszta (helységet jelent), Betekincs (jelentése ismeret-
len) Kesztolc (a kasztel vagy kosztel szobol szarmazik, jelentése kastély, var vagy
vartemplom).

Alsonyék hataraban a diilloneveink 50 szazaléka avar, beseny0 €s szlav erede-
t telepiilésre utalnak. (Példaul a jelenlegi Kesztole diil6 a torok megszallas elott
0nallo szlav telepiilésként 1étezett.)

Honnan szarmazik Alsonyék neve?

Az alsonyéki reformatus templom alapjainak lerakasakor, 1790-ben mar Also-
nyéknek nevezték. Az als6 szot kb. a 18. szazad kozepétdl hasznaljak az ugyan-
csak Tolna megyében, északra 1év6 Nyék (Felsényék) megkiilonboztetéséiil.

A Nyék elnevezés joval tobb mint ezer éves lehet.

A Nyék szavunk tartalmanak megismeréséhez a honfoglalas el6tti idészakhoz
kell visszamenni, Baskiriaba, illetve Bizancba (Istambul).

A Nyék személynévvel irasban elszor 950 koriil talalkozunk, a bizanci torzs-
név listaban. Biborban sziiletett Konstantin bizanci csaszar (911-959 kozott ural-
kodott) szerepelteti a ,,Neké“=Nyék nevet, mint a magyar torzsek egyikét, ,,A bi-
rodalom kormanyzasa‘“ (DAI: De Administrado Imperio) cimli miivében.

Konstantin csaszar szerint 600-700 kozott Baskiridban a Kéma és a Belaja fo-
ly6 vidékén jott 1étre a magyarsag magja, a ,,Het Magyar Nép*.

A honfoglalas el6tti hét magyar torzs hiteles nevét egyediil Konstantin csaszar-
tol ismerjiik, ,,DAI cimi miivének 40. fejezetébdl: ,,A kabarok és turkok nemzet-
ségérol“ cim alatt. A csaszar a ,,turkok® (t6rokok) kifejezés alatt a magyarokat érti.
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Konstantin a szdban forgo fejezetben elsé helyen még az 6shazaban a magya-
rokhoz csatlakozd harom kabar térzset emliti. A kabarok lovas nomad néptorzse;
az 6smagyarokhoz csatlakoztak.

A csaszar masodiknak a minket kozelrol érint6 ,,NEKE“=Nyék torzset tiinteti
fel.

Harmadiknak a ,,Megeré” néven pedig a Megyer torzset.

A torzsek koziil a vezetd torzs a Megyer (Magyar) és a védotorzsként szerep-
16 Nyék (hatarvédo akadaly) finnugor nevii. Mind a két térzsnév alapvetd nyelvi
emléke a magyar Gstorténetnek.

Konstantin miivében a tobbi 6t magyar torzset torok eredetiinek tartja. Ezek a
kovetkezoek:

1. ,,Kurtugermat“- Kiirtgyarmat (két 6nallo térzs osszeolvadasa) A Kurtu t6-

rok sz6 hoétorlaszt, a Gyarmat pedig magyarul faradhatatlant jelent,

2. ,,Tarjan“ (t6rok eredeti sz0) - jelentése méltosag,

3. ,,Genakh® JenG-jelentése bizalmas, tanacsad6 miniszter,

4. ,Karé“-Kér- magyar jelentése orias,

5. ,,Kaszé“- Keszi- darab, toredéket jelent magyarul.

A torok eredetii torzsnevekben azon idék emlékét Orizziik, amikor a magyarok
torok torzsszovetségben éltek.

Ha a ny¢k szavunk jelentését tartalmilag vizsgaljuk, akkor a kovetkezo ered-
ményre jutunk:

- Nyék sz0 jelentését el6szor Szabd Karoly akadémikus fejtette meg, az 1860-as
években a Konstantin csaszar DAI miivében gordg nyelvrél magyarra forditasa-
kor. ,,NEKE pedig a Nyéket takarja - irta, ez az Gsi szavunk a ,természet altal
védett helyet™ jelenti.

- Herman Ott6 természettudos ugy hatarozta meg nyék szavunkat, mint sévény-
nyel, arokkal bekeritett helyet vagy magat a bekerités tényét,

Sarkozben pedig nyék szavunk mocsaras berket, természetes védettséget biztosi-
to helyet jelent,

- Van egy, az iddsebbek altal még ismert, torok eredetli szavunk a ,,gyepi“. Ez a
sz6 nyéknek jelentéstani parja lehet:

Nyék (hatarvédo akadaly) - Gyepii (hatarerddités).

A honfoglalas utan Szent Istvan uralkodasa idején a Karpat-medencében kb.
24-25 helység viselte a Nyék nevet, s még ma is megtalalhatjuk azt kiilonbozo
forméakban. Pl. Felsényék, Kapolnasnyék, Nyékladhaza stb.

A Karpat-medencében szép szammal eléfordulé Nyék helyneviink, a Nyék
torzs végleges letelepedési helyeit jelolheti.

Az 01j hazaban a Ny¢ék torzs eddigi véddszerepe megvaltozott. Ez a valtozas
pedig a magyar torzsek életében oriasi jelentséggel birt.

Az 6shazaban a Nyék torzs sajat védelmeén kiviil a tobbi torzs védelmét is el-
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latta, tehat a véddtorzs szerepét toltotte be. Ez a gyakorlatban azt is jelentette,
hogy a harcban mindig a védotorzs tagjai mentek eldl, mint a legbatrabbak. Az
Oshazaban a Nyék védotorzs szerepét az egész magyarsag fennmaradasanak ele-
mi sziikséglete hatarozta meg. Ezért szerepénél fogva is a legersebb lehetett a
magyar torzsek kozott.

Az 0j haza védelmét mar nem egy torzs latta el, hanem az egész magyarsag
feladatava valt.

A fennmaradt irasos emlékeinkben kiilonb6z6 mdodon szerepld helyneviink eti-
mologiailag (szavak eredetével foglalkozé tudomany) a Nyék kozszavunkkal
egyeztethetd. Példaul 1113-ban ,,Nec*, 1135-ben ,,Neg®, 1138-ban ,,Neku‘* néven
II. Béla kiralyunk adomanylevelében talalkozunk vele. A kiraly a cikadori cisz-
tercita apatsagnak adomanyozta ,,SzEék* megjelolésével (BataszEékrdl van szo).

Majd 1156-ban ,,Nek“ néven talalhato. Kozel szaz év mulva mar ,,Nyek®.
1281-ben pedig ,,Neek* néven szerepel a korai irdsos emlékeink kozott.

Az 1535-ben, a mohdcsi csata utan egy Batan kelt oklevélben (Az apatsdg ja-
vainak dsszeirasa) a 12. helyen Nyek falu van feltiintetve, mint az apatsag tulaj-
donaban 1év6 telepiilés. A Tolna megyei levéltarban egy torok idékbol szarmazd
térképet talaltak. Ennek cime: ,,Szekszardi és Budai Szandzsak fobb lakott hely-
ségei 1580 koriil Tolna-megyében®.

A térképrol kidertiil, hogy Nyék falu eredetileg nem a Sarkéz mocsaraban 1évé
egyik ,,gorondon“, hanem a romai hadiut mellett lehetett, a mai Lajvér hegyen.

Nyék a torok hodoltsag idején, vagy még joval eldbb, a jelenlegi helyén - a
mocsarvilag egyik ,,gorondjén” - tgynevezett valtokozségként alakulhatott. Ez le-
hetévé tette lakodinak veszély esetén a védett helyre valdo menekiilést. Nyilvan
el6ttiik volt a dombvonulatra épiilt Bata varos szomora példaja. Batat 1539-ben
éppen a bucsu napjan rohantak le a torokok, elpusztitottak a varost, rablancra fiiz-
ve elhurcoltak az elmenekiilni nem tudo tobb ezer fos lakossagot.

Valészinii, hogy a torokok eldl valdé menekiilést segitették a Sarkdzben annyi-
ra jellemz6 szallasok is. Ezek nem a mocsarak, vadvizek lecsapolasa utan jottek
létre, csupan ekkor valtak ismertté.

De nemcsak Nyék lakoi biztositottak maguknak védettséget a Sarkdz mocsar-
vilagaban, hanem a masik harom sarkozi telepiilésnek is volt alteregoja (hason-
masa). Az eredeti neviiket nem valtoztattak meg, csupan egy kis jelzot tettek ne-
viik elé. Kis-Pilis, Kis-Decs és Kis-Ocsény. A decsiek még a ,,fehérnéprél“ sem
feledkeztek meg. Résziikre kozel az Osdunéhoz, mélyen a mocsarvilagban Asz-
szonyfalva néven telepiilést hoztak létre. Mint a név is elarulja, veszély esetén ide
rejtették az asszonyokat és a gyermekeket. Az Asszonyfalva szép példéja az asz-
szonyokrol és gyermekekrdl vald gondoskodasnak.

Tobbek kozott a tordk pusztitasnak lett aldozata Ete varos. Fennmaradt fel-
jegyzésbol tudjuk, hogy a Szekszardi Szandzsak (torok kdzigazgatasi teriilet ne-
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ve) f6 feladata a t6rokok altal megszallt teriileten az adok beszedése. Ete varos
polgarai panaszleveliikkel fordultak a szandzsak agajahoz. Elmondtak, hogy egy
év alatt kétszer rabolta ki varosukat az egyik torok martaldc csapat. Idézet a leve-
likbol:

»Reank izene, hogy ha meg nem sarcolunk neki, tehat reank jii és varosunkat
megégeti és megdulja, annak utana valamoélyet kaphat benniink, mind szablyara
hanyja... , megfogott egyet koztiink, kotozve vele hordozza. Ilyen fenyogetéssel
fenyoget ha meg nem sarcolunk neki, tehat az embert megsiiti, siittel bekiildi... ,
soha nem tudonk hova 16nni... mert elpusztult a varos, el koll rola futnunk, pusz-
tan koll hadnunk.*

Ete lakoi mérhetetlen elkeseredésiikben maguk égeték fel a varosuk maradva-
nyait, és a mocsarak kozotti Kis-Decsre menekiiltek, mivel a mocsarvilagban
nem volt sajat hasonmasuk. Az etiek csupan csak annyian maradtak, hogy Kis-
Decs egyetlen utcajaban is elfértek.

A t6rokok sulyos adokkal sanyargattak az élve maradottakat. Ennek bizonyi-
tékai a megyében fennmaradt adolajstromok. Az egyik 1574-ben késziilt: ,,A
szekszardi szandzsak részletes deftere (ad6lajstroma) I11. Murat szultan korabol*.
Bevezetd sorai a kovetkezok:

,»A szekszardi szandzsak részletes deftere, a Padisahnak a Vilag Menedékének
- kinek kalifasaga és birodalmanak miive novekedjék - hass (a szultan birtokat je-
lenti) birtokairol a szekszardi keriiletben a nevezett szandzsakban.*

Mi utan és mennyi adét fizettek a Sarkoz kozségei? A torokok preciz kimuta-
tasaibol erre is feleletet kapunk.

- Nyék falu: illetékbol, gabona tizedbdl, mas 6sszegekbdl, haltizedbdl és a hal

kettedbdl évente 51.210 akcse (tordk eziist valtopénz)

- Ebes falu (ma daloénév): évente 200 akcse;

- Eter varos (a hadiit mellett Nyéktol északra): évi addja 117.754 akcse volt;

- Bata varos: évi adoja 51.774 akcse.

A hat évvel késobbi 1580-ban késziilt adolajstrombdl a t6rokok altal kivetett
kapuado nagysagarol nyerhetiink képet. Kivetésénél a torokok két tényezot vet-
tek figyelembe. Az els6, hogy az adozd porta kapujan egy megrakott szénassze-
kér keresztiil tud-e menni. (Innen ered a kapuado elnevezés is.) A masik, az ado
nagysagat hatarozta meg. Itt a porta 1élekszamat vették figyelembe, minden 15 f6
személy=egy kapuadoval. Ez utdbbi azért is fontos szamunkra, mert a telepiilé-
sek akkori 1étszamanak nagysagara megkozelithetd pontossaggal lehet kdvetkez-
tetni.

- Nyék: kb. 900 £6 utan 60 kapuadot fizetett a toroknek,

- Lak, Kesztolc kb. 120 f6 utan 8-8 kapuadot fizettek,

- Ete kb. 2400 (!) f6 utan 160 kapuadot kellett fizetnie, Sarkozben ebben az

idében ez lehetett a legnagyobb lakott hely,
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- Bata: kb. 1515 £6 utan 103 kapuadoét fizetett a torok adoszeddknek,

- Decs (Kis-Decs, Asszonyszallohely): kb. 1500 6 utan 100 kapuadé a kive-
tés. (A valtokdzségeken menedékeket talaltak utan is adoztak? -
Asszonyszallohely = Asszonyfalvaval)

A 150 évig tartd torok hodoltsag utan Nyék, Pilis, Decs, Ocsény lakoinak 40 %-a
maradt meg. Csupan azok maradhattak életben, akik még idében mélyen behuzodtak
a Sarkéz mocsarvilagaba. Nyék lakoi is ezt tették, de soha tobbé nem is jottek ki on-
nét. A jelenlegi helyén a 18. szazadban telepiilt ujja. Ete és Kesztolc 6nalld lakott
helyként mar nem is létezett.

A valaha viragzo6 szinmagyar Sark6z peremteriileteire a torok vilag utan svab
telepesek jottek. Szekszard, Vardomb és Bataszék is német lett.

A torténelmi milt megismerése segithet benniinket a Sarkoz és benne az also-
nyéki magyarsag jelenének megértésében.

Eléadasom Pet6fi Sandor ,,Voltak fejedelmek™ cimii versének két soraval feje-
zem be:

,»Az 1d6 igaz,
S eldonti ami nem az.“
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Véamos-To6th Bator (Mukilteo)
A Tamana Sarkoz

fém-mazas fazekas edényeivel, pompas szines viseletével, 6thangu nép-

dalaival élenjaroan tarja elénk a magyar miiveltség dsiségét. Itt most ezt
az Osiséget igyeksziink megerdsitetten bemutatni az ott talalhato négy dsi foldré-
szek kozotti név+szerkezet Tamanas vilag bemutatasdaval. Ezekbdl az ottani tajon
a Si6 folyo, az Isztara-Lapa, Kalapat és Poronga vizes-rét keriil 6sszefliggéseket
feltaré gorcsénk ala.

Si6: folyot jeldl nalunk. A folyonevek a legmegbizhatobb Ostorténeti mutatok
a foldrajzi nevek kozott. A vizek neveit valtoztatjak meg legkevésbé az évsza-
zadok, évezredek folyaman. Ha ehhez a tényhez hozzaadjuk azt a masik tényt,
hogy a Si6 folyot, patakot, 6blot jelent Baszkhonban, Burkina Faszoban, Csad-
ban, Ekvadorban, Elefantcsontparton a Fiilop-szigeteken, Iranban, Japdnban,
Thaifoldon, Togéban, Uj-Guinedban - mind az 6t foldrészen is, akkor kétségtelen:
Si6 6si foldrajzi név; az egész foldre kiterjed6 egyetemes miiveltség(ek) fennma-
radt tantja. Akarcsak a 23 éves Tamana kutatasaink soran az 6t foldrész 184 or-
szagaban-tajan talalt hétezer foldrajzi név+szerkezet (3-4-5-6 elemes!), amelyek
azonos szerkezetképletii ikerparjai mind ott vannak a Karpatok alatt és amiknek
60 %-a ma is létez6 magyar csaladi ill. személynév is!

Ha aztan azt is bemutatjuk, hogy pl. a Si6 folyé milyen név+szerkezet kdrnye-
zetben; milyen tovabbi folyd, viznevek, név+szerkezetek kozott talalhatd pl. a
Baszkfoldon, Ekvadorban, Elefantcsontparton, Thaifoldon és Uj-Guineaban, ak-
kor Si6 6sisége, Karpat-magyar, Sarkoz-magyar Osisége még adatbiztosabban
tiszteleg elottiink.

Si6 folyé a Baszkfoldon: (41.50-0.50) - ott hirom Maros patak, a Bal+Ata, Dé-
va, Tur+Ul, Ur+Ola foly¢ tarsasagaban. Ehhez pedig vegyiik hozza a kovetkezo-
ket: a.) ugyanaz a Maros vizet jeldl nalunk, Indidban, Indonéziaban és Nigéria-
ban is;. b.) ugyanaz a Bal+Ata patak és t6 nalunk, vizet jelol Angolaban, a Fiilop-
szigeteken, Ot patak Libanonban, patak Trinidadon ott éppen a Tamana hegy la-
banal, folyo Ekvadorban (¥); ¢.) ugyanaz a Turul domberdd nalunk a vasi Orség-
ben, de (!) patak Libanonban, ahol 6t Balata patak is a tarsa; d.) ugyanaz az Urola
diild nalunk Szat+Mér-ban és ott Kis+Varda tartozéka, de (1) a délafrikai Eszak-
Namibiaban ugyanaz az Urola és Mand+Onga két gyop-sziget-kut, ahol az ott €16
O+Vam+B6 torzs mondajaban Kal+Onga a fészellem. De (!) nalunk a kisvardai
Urola ott a Mandok hataraban 1évé harom Kal+Onga (domb, dild, tanya) koze-
Iében van! Kal+Onga aztan fellelhetd a fold tovabbi 24 orszagaban-tajan is.
Kal+Onga+Var példaul az iddtlen varosfalairol nevezetes csendes-Oceani

S népmiivészetben gazdag Sdrkdz szines szétteseivel, himzéseivel, 6lom és
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Ponape sziget (6.48-158.18) faluja - ott éppen a Pata+Pat domb aljdban (L.:
Kala+Pat a Fiilop-szigeteken).

Si6 folyé Ekvadorban: (3.00-D-79.00) - ilyen tovabbi folyok tarsa: Bal+Ata,
Iza, Kara+Kas, Mura, Tisza, Una — valahany folyé a Karpatok alatt. Iza+S6 na-
lunk Méara+Maros-ban az Iza folyd partjan van, de (!) Iza+Sz6 Baszkhonban fa-
lu a Si6 foly6tol északnyugatra! Aztan: Kara+Kas: magyar csaladi név, Torok-
honban tomegnév, Kara+Kas: folyé aztan Ujgaridban is, ahol példaul a Bor+Tala
folyo a tarsa, de (!) nalunk Mara+Maros-ban a Bor+Tala folyo forditott név+
szerkezet-képlete: Tala+Bor éppen ott a Tisza folyoba omlik, akarcsak a szom-
szédsagaban 1év6 Iza foly6!! Az andoki Karakas, Tisza, Iza Ujgarian at koszonti
ikerparjait a Karpatokban a Mara+Maros-i havasok alatt!

Aztan: Mura foly6 nalunk, Honduraszban, Libanonban (kett is!), Nikaragua-
ban, Omanban, tizenharom viznév Tuniszban és folyé Venezuelaban ott a Tama-
na+Koé indian toérzs foldjén! Itt nem érdemtelen megjegyezniink: a Tamana+Ko
indianok mondajaban az elsé emberpar a kolombiai 4600 méteres Tamana hegy
csucsan teremtddik! Ugyanakkor Ausztralidban az 6slako abok regéjében éppen
Tamana tirhajos szellem hozza 1étre az elsé emberpart!

Tisza azutan folyét jelo] Kamerunban, Kongoban, két folyé is Kozép-Azsia-
ban, folyd Nigériaban, két folyé6 Panamaban, két viznév Sri Lankaban. Tisza+
Vari azutan patak Nigerben, ahol példaul Aranka is patak; de (!) Aranka folyd na-
lunk, két folyo Indidban és két patak a még ma sem teljesen ismert dél-amerikai
felfold gajanai éserdejében (V). (A Gajanai felfold és még 16 foldrész, orszag
Tamana térképe megtalalhatd a svédorszagi, Kovacs Gyula Tamana munkatar-
sunk altal szerkesztett honlapunkon: <http.:\\home.swipnet.se/tamana/>

Si6: hdarom folyo Elefantcsontparton - ott példaul négy Para+Para folyo kisé-
retében. De (!) Madri-Zélandon ugyancsak négy Para+Para folyo van ott példaul
a Koka+Tahi folyo tarsasagaban. Ugyanakkor nalunk Pest megyében Koka falu
tartozéka éppen Tahi Major! Aztan: Para, Koka, Tahi mind magyar csaladi név is!
Nos, a magyar-maodri miiveltségi Osszefliggésekrdl Hevesi-Uxbond irt jelentds
miivet 1928-ban ,,Munda-Magyar-Maoéri“ cimmel, ami Londonban latott napvila-
got. Ennek népszeriisitésében és magyarazatdban Simon Endre munkatarsunk
végzett kiemelkedé munkat! Ugyanakkor ugyanaz a ParatPara falu Szabir-
Mezopotamiaban (34.58-44.28) ott a Bot+Mal régészeti leldhely, a Magar hegy
¢és a Turul folyd tarsasagaban! Viszont: ugyanaz a Bot+Mal nalunk a Mat+Ra
hegységben domb Pasz+T6 kozség hataraban; de (!) ugyanaz a Pasz+T6 indidn
torzs Kolombiaban - ott a Tamana hegytdl délre! Es (!) Venezuelaban a Tama-
na+Ko indianok (V) honaban hét (!) ParatPara helység is megtalalhato! Aztan
nalunk a somogyi Para+Gat diil6 és a temesi Posz+Para kdzség is Para+Para kép-
letet ad... Si6 és Parapara - Tamana bizonysaga!

Si6: folyo Thajfoldon (14.30-103.15) - a Szava, harom Ung és a Kat+Tavan fo-
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lyé tarsa. Szava folyé nalunk, harom folyd Angodlaban - ahol példaul 22 Palanka
falu is van -, patak az d6ceani Fidzsin ott példaul a Réva, Szo+Vata, és 6t (1)
VajtatKalla patak kiséretében. Nos, Réva, Szovata, Vajta, Kalla mind magyar
csaladi név is! Aztan Ung masik valtozata Onga; ez pedig éppen Tamana varos
folyoja Japanban (32.52-130.35). Buda+Onga viszont az afrikai Ruandaban
domb név+szerkezete éppen a Bihar folyé mentén, de (!) Buda+Ung Uj-Guines-
ban folyo (7.10-147.10)! Aztan: Ur+Onga: Zimbabvében hegy, mig ennek fordi-
tott nép+ képlet+szerkezete: Onga+Ur Mikronéziaban sziget (7.00-135.00). Ilyen
megfordithatosagot latunk nemcsak az ujgur Bor+Tala és a karpatoki Tala+Bor
foly6 esetében, hanem (!) az itteni, thdjfoldi Kut+Tavan foly6 kapcsan is, hiszen
ennek forditott képlete: TavantKut éppen nalunk Bacs megyében 6si falu és ér-
csatorna név-tszerkezete!

Si6: folyé Uj-Guinedban. (5.50-145.00) - ott a Kun+Ago falu mellett, de (1)
megint Elefantcsontparton (1) ugyanaz a Kun+Ag6 folyo ott a harom Si6 folyé
kiséretében! Es (!) nalunk a Jaszsagban Kun+Ere diild éppen a Jasz+Ago patak
mentén talalhato!

Ugy gondoljuk: a sarkozi Sié vilagbemutatasa mind az 6t foldrészen vilagosan
elénk tarja Si6 egész foldiinket at6leld, nagy idomélységes Gsiségét.

Isz+Tara+Lapa: vizesrét a Sarkozben, Decs kozség hataraban, de (!) Isz+Tara
falu Boliviaban (18.22-66.26) ott a Tara+Kani falu (18.06-66.40) kozelében. Am
(1) Tara-Kan nalunk ikerdilé Békés varos kozelében és (1) ugyanaz a Tara+Kan:
sziget Borneo keleti partjainal és (!) ugyanaz a Tara+Kan: falu Eszak-Iranban,
ahol éppen Temes+Var (!) falu (37.22-57.40) szomszédja! Té+Lapa aztan domb-
hat nalunk a Biikkben Oméany kozség tartozéka, de (!) ugyanaz a Té+Lapa Mek-
szikoban falu (20.37-98.46). Am a csattandja most kovetkezik: Meksziko févaros
kozelében, a TapatLapa falutol (17.10-93.06) északnyugatra van az Isz+Téapa+
Lapa helység (19.21-99.06), ahol 89 évvel ezel6tt tiz méter mélységben, tiizha-
nyo hamuja alatt fejlett Varos romjait talaltak -
Toé+Lapa falutdl délnyugatra! Szoval és még inkabb tény-tettel: Isz+Tapa+Lapa,
To+Lapa Mekszikdban, Isz+ Tara+Lapa a Sarkozben, Isz+Tara falu Boliviaban,
Té+Lapa a Biikkben - a 40.000 és ,,Othang* csont-sip leldhelyén és
Mekszikoban! Tapa-Szék azutan helység Szeged varos kozelében. Es (1) a buda-
pesti tavbeszélokonyvben (BPTK) 27 Tapa-Tapai is van! A Lapa végzddés (tobb-
nyire volgy jeloléssel) igen gyakori nalunk; a Biikkben pl. Mis+Kolc varostol
délnyugatra talalunk tiz (!) Lapa végzdédési volgyet: Akol+Lapa,
Derecske+Lapa, Fiok+Lapa, Siigér+Lapa, Szarvaské+Lapa, Szollo+Lapa,
Tolgyes+Lapa, VargatLapa, VastLapa, Vasérc+Lapa!

Isz+Tapa+Lapa - [sz+Tara+Lapa Tamana mekszikoi és sarkozi tényvalosaga!

Kalap+Pat: ugyanaz a Kala+Pat foly6 a flilop-szigeteki Mindanaé szigeten (7.50-
124.40, amit ,,szittya-hun-avar-magyar” szigetnek is neveztiink el a rajta 1évo
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Tana+Kun, Bala+Buda folyd, bajan-magyar ikerfalu , jovoltabol*. (7.00-124.00). Es
(1) raadasul itt van a Sio+Kun folyo és obdl is (7.40-122.10) ott a Galantay hegy
(7.51-123.58) és a Kara+Buka fok (7.35-123,06) tarsasagaban. Kun, Galantai, Kara,
Buka - magyar csaladi név is! Aztan: Kara+Buka: diild Békés és Csongrad, erdé Ko-
marom megyében! Es (1) Kara+Buka ott van mind az 6t foldrészen (Bolivia, Brazi-
lia, Kozép-Azsia, Mozambik, Mongolia) és (1) Kara+ Buka+Bura patak ott lelhetd a
még ma sem teljesen ismert Gajanai 6serd6ben ott Apatlkva, Vata+Pat patak (V)
tarsasagaban. Es (1) ugyanakkor Kara+Buka, Kara+Bura Nyugat-Ausztraliaban két
szomszédos Gyodpsziget-Kut - ott éppen a Tamana oazis kdzelében (24.00-117.00).
Bura magyar csaladi név is és jeles Tamana névvégzddés: Bur+Bura falu nalunk
Hunyad megyében, folyd Kolombiaban, két sziget a Csad toban, falu az Indus-vol-
gyi miiveltség honaban, Pakisztanban és (1) falu Uj-Guineaban (5.30-145.30), ahol
éppen a magyar és Pap+Ur falu kozelében taldlhato! Aztan Sio+Kun végzédése is
»helyre-igazit™ benniinket itt: Don+Kun 6si varos Japanban, ahol példaul Sio+Bord
folyo az Ajnu-Os Hokk4jdé szigeten és (1) Japanban példaul a Si6 foldrajzi név ép-
pen ,,foly6™ jelentésii! Aba+Kun nalunk 6si magyar személynév, Kara+Kun pedig a
volt Valké megyében falu, de (!) ugyanaz a Kara+Kun: falu Kozép-Azsiaban is.
Tara+Kun aztan romvaros, Kan+Kun pedig hagdé Afganisztanban, de (!) ugyanaz a
Kan+ Kun: {idiiléhely a Mekszikdi Maja-Juka+Tan félsziget keleti partjaival szem-
ben. Kato+Kun viszont hegy Uj-Kaledoniaban, ott a 7000 évesre becsiilt, épitkezés-
re hasznalt cement-hengerek kiséretében!

Kala+Pat nalunk Bogy+Isz+Lo hatardban van, de (!) ugyanaz a Bogy+Isz+Lo
Bacs megyében Fajsz kozségtol délkeletre a Han+Toka és a Taj+Van-sziget diilé
kozott van! Fajsz: gyakori Indiaban és Afganisztanban (1), ahol példaul a Kala+
Kajan falu is megtalalhat6 (35.37-68.26), ahol példaul Szalaj+Ka és Tamana le-
anynév! De (!) TalatKajan az 6ceani Mikronéziaban falu (14.08-145.12), ott a
Fajsz sziget (11.00-141.00) vizein, nalunk Kala, Tala csaladi név és (!) Gyepii+
Kajan elzart-hegyi-“Tamanas‘ falu a Bakonyban! Aztan nézziik csak meg: itt van
Taj+Van-sziget dil6 és Han+Toka dild, de (!) a kinai T4j+Van szigeten T4j+To6-
ka falu (24.36-121.02). Hani: kinai nemzetségnév a Junnan tartomanyban, Han:
magyar csaladi név, akarcsak Han+Kusz. Itt aztan a Kusz végzddés is Gjra utbai-
gazit: Szala+Kusz falunk a Nyit+Ra mentén, de (!) ugyanaz a Szala+Kusz-kozség
Egyiptomban és Szara+Kusz volt az utols6 asszir kiraly, aki 2603 évvel ezelott
halt meg Ninive langjai kozt.

Visszatérve KalatPat-hoz: itt a Pat végzddés kivalo Ostorténeti kalauzunk:
Pata+Pat domb a fiilop-szigeteki Eszak-Luzonon, de (!) ugyanaz a Pata+Pat szin-
tén domb a csendes-Oceani Ponape szigeten ott Kal+Onga+Var falu mellett (7).
Viszont (1) ennek forditott név+szerkezete: Pat+Pata Arpad apank masik neve is!
Aztan Pata+Pat ugy képzddik, mint PatatLom falu Somogyban és Kala+Pat
vizesrét itt, de (!) ugyanaz a PatatLom és (!) ugyanaz a Kala+Pat két folyo
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megint a ,,szittya-hun-avar-magyar* Mindanao szigeten!!

Kala+Pat ezen sarkozi s mindanadi, Pata+Pat ezen somogyi, tolnai, ponapei,
mindanadi 6sszefliggése és KaratBuka+tBura csodéja - nemcsak Tamana érvény-
hatosagat hiuzza ala, hanem cselekvésre is szolit! Ezen csodalatos azonossagokat
ismertetniink kell minél szélesebb korben! Hozza kell kezdeniink az igazolt isme-
ret-Osszefiiggések sugallta valos torténelem-szemlélet alapjainak lerakasahoz!
Tamanasan: ésszel-batran-emberiil! (Mindanao és Ponape Tamana térképe is ott
van a 17 térkép kozt a vilaghalon!).
<http:\\home.swipnet.se/tamana/>

Nos, a fentiekbdl kimagaslik az a tény, hogy Kala+Pat ott van a sarkozi tajon
és ott lelhetd a ,,szittya-hun-avar-magyar Mindanaon is. Pata-Pat viszont megta-
lalhato nalunk a Si6 folyd vidékén, Pat+Pata meg Arpad apank masik név+s
zerkezete, de Pata+Pat ott van a Si6-Kunos Mindanadn és ott van Ponape szige-
tén is. De (!) Vatat+Pat foly6 a még ma sem teljesen feltart Gajanai 6serdében fut
tova... (5.00-55.00.).

Ennek alapjan nemcsak Mindanadt hivhatjuk ,,Tamana-szittya-hun-avar-ma-
gyar* szigetnek, hanem Pdnapét is! Nos, S.S. Morrill a ,,Ponape” c. konyvében
(Oakland. 1970.) elmondja: az a tény, hogy 10°000 évvel ezel6tt a tenger szintje
100 méterrel alacsonyabb volt; azt jelenti, hogy Ponape szigetén most a tenger-
viz alatt folytatddo idétlen varosfalak akkor a szarazfoldon voltak. ,,Pénapének
olyan tizévezredekre visszamend igazolt, tény-adat-valés multja van, hogy mel-
lette Atlantisz regévé torpiil csupan! (...makes Atlantis seem like a myth...). Ha
ehhez hozzavessziik azt, amirél Morrill dsszefiiggés-meglatoan tudhatott, hogy
Ponape szigetén ott van a Tana+Taman domb, a Kan+Mand+Irik, Nan+Keve pa-
tak, az Avar, Madar domb, a Kal+Onga+Var falu - akkor Ponape is tény-jogosan
kaphatja a ,,Tamana-szittya-hun-avar-magyar® jelzét. Miért? Azért, mert Tana a
szittyak regebeli 6se, azért, mert Paz+Irik szittya torzs ugy 2500 éve Kozép-Azsia-
ban. Azért, mert Tuman-Taman tavol-keleti hun kiraly ugy 2300 éve. Azért, mert
Tana, Taman, Paz+Mand (!), Nan, Keve, Avar, Madar, Kal, Onga, Var mind ma-
gyar csaladi név is! Azért, mert a Tana (Don) foly6 az Azovi-Szabir tengerbe 6m-
lik, aminek délkeleti melléke éppen a Taman félsziget mocsaras-ingovanyos taja.
Es (!) itt ezen a lapos vidéken; Tana-Taman foldjén jatszodik le a hunor magyar
,»Csodaszarvas“ mondank; ,,Szarvas-nyomunk®.... De (!) itt €It ezen a tajon 2200
éve AtatJasz szittya kiraly, de (!) Ata+AtatHon éppen a ,,Tamana-szittya-hun-
avar-magyar* Mindanaon kikotd, ahol megtalalhaté a Ruma+Jdsz folyo is (7.50-
124.25) - ott a Budas-magyar ikerfalu szomszédsagaban!! Viszont (!) Ruma-+Irik
nalunk Szerém megyében ikerfalu, Uj+Szasz helységiinknek pedig régen Uj+
Jasz volt a név-+szerkezete! Es (1) Kan+Mand-+Irik megint Pénapén domb és (1)
Uj-Guinea Uj-Britannia szigetén ott leljiik a Tamana+Irik - Valla+Valla ikerfalut!
(4.18-E-152.15). Ugyanaz a Valla+Valla patak Fidzsi szigetén ott 6t Vajta+Kalla
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patak kozt, VallatValla folyé az USA Washington (Vas+Ing+Ton) allamaban és
Valla erdé a Bakonyban és magyar csaladi név is! Vajta és Kalla ugyancsak ma-
gyar csaladi név is!

Vegyiik mindehhez a csodalatos Tamana vilagosszefiiggéshez azt hogy

a.) tavaly a Bahama szigetcsoporthoz tartozé Bimini sziget partjainal (25.44-
79.15) a viz alatt piramist talaltak;

b.) a Japan Okinawa sziget és t6le délnyugatra a Szaka+Sima szigetcsoport vi-
zein, a viz alatt 1épcsds piramist, épiiletszerkezeteket fedeztek fel a bivarok né-
hany éve;

¢.) Bimini kipusztult, elpusztitott 6si lakoi a Luka+Jan torzs tagjai voltak, ami
megfelel a mi 6thangt népdalgyiijté-helyiinknek Luka+Nénye kdzségnek és Tar+
Jan 6si magyar neviinknek!

d.) A Japan vizek alatti piramisok tajan pedig ott talaljuk az Avasi, Csatan,
Inota, Tamana, Tomori helységet, a Szaki, Sima szigetet - valahany magyar csa-
ladi név is!

Azaz: Ponapén, Biminin, Okinawa vizein tizezer évet meghaladd viz alatti
épitményszerkezetek magyar csaladnév-azonos f6ldrajzi nevek kozott talalhatok.

Ha Mindanaé és Ponape tényjogosan ,, Tamana-szittya-hun-avar-magyar* sziget
KalatPat, PatatPat, Pat+Pata révén, akkor a gajanai Oserdd taja is az az ottani
Vata+Pat folyo fiizér-kapcsan? Valoban! Ez a még ma sem teljesen feltart gajanai
Oserdei taj, benne a Tamana-Mandi diszjeles ,,vizozonelotti (Varkonyi Nandor
meghatarozasa) oriasi kOszobrokkal, példaul az Ara+Vatta, Assa+Kata, Ha-
ratKula patak, Aga+Tass, Huba, Keve+Igek helység, a Szavari hegy hona. Nos,
Assa: egyiptomi kiraly 5000 éve, ugyanaz (!) a Hara+Kula hun kiraly Indiaban,
Keve hun vezérnév is, Vatta, Tass, Huba, Ugek, Szabari-Szavari-Szavard - magyar
torzsi és vezérnév!!

Aztan: Ara+patak falu Székelyhonban, Vatta hegyi falu a Biikkben, Assa+Kiirt
kozség Nyitra folyd tajan, Hara+Bo diilé, Kul+Kula meg erdé Baranyaban,
AgatDics Szorényben, Nyir+Tass pedig a Nyirségben helység, Kevet+Vara
Temesben, Szabar Zalaban helységiink!

De itt van a gajanai 6serdében a Volga falu is (6.30-58.42), de (!) a Volga fo-
lyénak 4000 éve éppen Atila volt a neve!

A sarkézi Kala+ Pat ime elkalauzolt benniinket a tizezer éven tuli viz ala keriilt
piramisokhoz, varfalakhoz, éserdei készobrokhoz és a kérnyékiikon lelheté ma-
gyar csaladneves testvéereihez!

Kala+ Pat - Pata+ Pat - Pat+ Pata - Vata+Pat - valahany 6s-Tamana bizony-
sagot ad!

Por-Onga: vizesrét, ugyancsak Decs kozség része. (Porong-Poronga: foldrajzi
szaknév; a vizontéses teriileten 1évo kiemelkedé megjelolésére hasznaljak).
Ugyanaz a Por+Onga vizet jeldl Maéri-Zélandon, Peruban és Uj-Guineaban is.
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Maori Zé¢landon (40.20-176.40) a Por+Onga folyo tarsasagaban leljik a
Koka+Tahi foly6t (1), Tamana patakot, a Mako+Rako hegyet és Kajtant+Gata va-
rost is. Tamana (!) Arpad-kori varfalu a Bacskaban, ahol ma Palanka véros teriil
el. De (!) Kolombiaban Tamana és Palanka tarspatak. Tamana csaladi és leanyne-
viink és (!) Tamana &sszesen a fold 33 orszagaban lelhetd meg - eddigi kutatasa-
ink szerint - foldrajzi, csaladi és személynév alakban. Ami a Mako6-Rakd hegyet
illeti: Makd és Rako két kozeli falu nalunk a Vag folyé mentén. Kajtan+Gata pe-
dig Somogyban Csurgd véros északi térségében ott Kajtan+Kert és az Ur+Gata
diilé név+szerkezetében talal testvérére!

Por+Onga foly6 Peruban (17.00-71.00) ott Kala+Vaj falu (17.14-71.00) szom-
szédsagaban. Ugyanaz a Kala+Vaj aztan falu Tamil-Indiaban (10.23-78.40) ott
Csitar folyo kozelében; Csigari nalunk is vizet is jelol! Kalat+Vaj= Kalat+Pat a
Séarkozben, Tor+Vaj helység Somogyban és magyar csaladi név is! Es (!) Tama-
na+Vaj 6bol Skocia Lewis szigetén ott a 6000 évesre tartott Ménhirkdvek szom-
szédsagaban!

Por+Onga folyé Uj-Guinea szigetén (4.25-135.40) ott a Vatat+lkva pataktol
(4.20-136.40) nyugatra. Nos, amint lattuk, VatatPat a gajanai felfold dsvadon-
jaban patak, ahol az Apatlkva patak is megtalalhatd! Vata helységiink, 6si sze-
mélyneviink, Ikva pedig ugyancsak patak nalunk!

Si6, IsztTaratLapa, KalatPat, Por+Onga visszavisz benniinket a végtelen
id6bdl jovo értelmes emberhez... Polcra helyezve - 6rok nyugalomra - a ,,semmi-
b6l valod hatezer éves atyai-teremtés lehetetlen meséjét és a tokbuta kékorszakos
majom-szarmaztatas rombold egyligyliségét. Igaza van Magyar Adorjannak: az
ember a sarkanygyikok kortarsa. Elég ha a Kozép-Azsiaban (54.00-92.00) talalt,
30’000 évesre becsiilt, folyokavicsokra égetett szines sarkanygyik rajzokra gon-
dolunk ott az Ara+Dan (52.40-92.50) és a Kara+Tal folyé (47.00-77.00) tarsasa-
gaban! Nos Ara+Patak és Csik+Dan két falu Székelyhonban, Kar+Tal patak na-
lunk, hegy Torokorszagban és (!) varos Indiaban!

Aztan: ugyanaz az Ara+Dén és ugyanaz a Kara+Tél megint csak folyé Vene-
zuelaban is ott a gajanai Oserdei tajtol délnyugatra, a Tamana+Ko indian térzs ho-
naban. De (!) ugyanaz a Kara+Tal patak Trinidadon is és ott éppen a Tamana
hegy (10.28-61.12) labanal fut tova. Ugyanakkor (!) Tamana 4600 méter magas
hegy Kolombiaban is; a Tamana+Ko tdrzs mondéjaban itt teremtddik meg az el-
s6 emberpar (1). Aztan itt a - Tamana hegyt6l délre van az Apia falu (5.07-
75.58). De (!) ugyanaz az Apia a szittya mondavilagban a Fold-Anya megtestesi-
tdje. De (!) ugyanaz az Apia a csendes-6ceani Szamoa sziget fovarosa ott Ma-
ta+Vaj helység kozelében! De (!) ugyanaz a Mata+Vaj megint a gajanai Gserdei
tajra visz; ahol Mata+Vaj - akarcsak Vata+Pat - folyédt jelol. De (1) Mata+Vaj for-
ditott névképlete Vaj+tMata kikoté a csendes-oceani Rapa (Husvét) szigeten -
ugyancsak orias készobrok kozott; akarcsak Mata+Vaj folyo a gajanai 6svadon
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vidékén! Mata+Kert ndlunk Gyoma része, Tor+Vaj, Sar+Vaj két falu név+ szerke-
zete nalunk! Mata, Vay aztan magyar csaladi név is! (A Csik-Ag6i honlapunkon
Tamana-Apia cimmel szerepel a 7. Tamana Newsletter.
<http:\\www.geocities.com./Athens/Academy/8919>)

Ezek a sarkozi Sio, Isz+TaratLapa, KalatPat, PortOnga nyoman megjelent
vilagosszefiiggések a ,,dinoszauruszi® Ara+Dan és Kara+Tél név+szerkezet eur-
azsiai-amerikai azonossagaval egyiitt ujabb zar6 szegecsek a vogul-ugrizmus és
a kokorszakdarwinizmus hivatalos koporsojan.

Ugyanakkor viszont rairanyit benniinket arra a vilagot at6leld kdrutunkra,
amely 6smultunk tényvalos meg- és felismeréséhez juttat el a viszonybelato kin-
cses értelem iranytiije nyoman!

A megtargyalt Sio, Isz+Tara+Lapa, Kalat+Pat, Por+Onga Tamana név+szerke-
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A Sarkoz Tamana térképe
(Magyarorszag foldrajzinév tara. Tolna megye. Budapest, 1979)
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zet a fent bekarikazott huszonegy ugyancsak Tamana név+tszerkezet kozott talal-
hatd: Bal+Assa, Balo, Bata, Bogy+Isz+Lo6, Bokodi, ButVat, Decs, Duna, Goga,
Ho+Kony, Karasz, Lassi, Lidiak, Palank Palé, Paraz, Sar+Pilis, Szom+Fova, Ta-
tos, Tibo+Ta, To+Mor.

Neézziik meg ezt a 21 dsi Tamana nevet vilagosszefiiggéseiben:

Bal+Assa tanya: gyakori csaladi neviink. Ugy képz6dik, mint Bal+Inka hegyi
falu a Bakonyban és mint Gar+Assa helység Arad megyében. De (!): ugyanaz a
Bal+Inka falu az 0j-guineai felf6ldon és (!) ugyanaz a Bal+Assa falu Kame-
rinban (10.42-14.26) és (!) kozség Nigériaban is (9.18-11.01) ott éppen a Tamana
torzs foldjén - a Budat+Vari falutél (10.17-10.12) délnyugatra!

Balo szitty6: Balo gyakori csaladi neviink - a kdzépkorban kiilonosen. Ugyan-
akkor ugyanaz a Balo: folyo (!) a ,,szittya-hun-avar-magyar” Mindanaén (7.02-
125.29) - ott a Tibo+Tan, Kopand+Un (1) folyé, a Bajan-Budas-Magyar faluhar-
mas ¢s (!) Kala+Pat folyo (M) kozott!! Nalunk aztan Somogyban Balo+Kan: rét
Oreg+Lak, diilé6 Pamuk, csarda Heresznye, szantd Bolho falu tartozéka. Balo+
Kéan Baranyaban is gyakori; példaul fiirdé Pécs varos mellett! De (!) ugyanaz a
Balo+Kan: az Indus-volgyi 6smiiveltség foldjén - Pakisztanban falu (34.26-
72.26) ott TartB¢éla (34.08-72.49) és Csak+Szada (32.05-72.80) helység kisére-
tében! Nos, Tar, Béla, Csak, Szada mind magyar csaladi név, aztan Tar+Jan,
Kassat+Béla, Csak+Var, Takta+Szada valahany helység név+szerkezete nalunk!

Bata dil6: Bata, Bata gyakori csaladi neviink. Bata+Jo: folyd Bornedn (3.20-
117.30) és (!) falu Kongo/Zaire (4.16-E-23.04) serdei tajan. Bata+Rata viszont
megint Nigéridban falu (11.01-4.36) ott Tamana falutol (11.13-11.11) délre! A
Rata végzddés jeles Tamana kalauzunk: Baltat+Rata, Csako+Rata a Jaszsagban
dils, de (1) Csak+Rata Indidban falu a Hima+Laja 1abanal (30.30-77.57), Ing+
Rata pedig Peruban foly6 (10.10-75.10) - ott a Kana+Vari toérzs foldjén, de (!)
ugyanaz a Kana+Vari folydo Goéroghonban (32.25-23.20); nalunk Kana és Buda+
Var két szomszéd a kozépkorban! Ur+Rata pedig hegy Etyiopiaban (10.40-
38.38) ott az Atila, Csaba falu, a Saj6, Szuha foly6 honaban!

Bogy+Isz+Lo kozség: Itt az [sz+Lo6 végzodés jelentds. Isz+L.o példaul magaban
sziget a Salamon-szigeteken (7.57-156.31), ahol éppen a Kala+Onga sziget (7.56-
156.43) a keleti szomszédja!! De (!) van nalunk Gy6r megyében Bogy+Osz+Lo
kozség is ott a Babdti csatorna kdzelében; de (1) ugyanaz a Babéti: falu Kongo/Za-
irében (0.36-D-24.58) 6serdei tajon ott I1+Onda falu tarsasagaban; ugyanaz az
Ilonda nalunk Szolnok-Doboka megyében helység! Osz+L6 magaban Norvégia f6-
varosa ott a Han+Ko varostol (59.13-10.42) északra. Ugyanaz a Han+Ko6 csaladi
neviink; van 46 Hanko a budapesti tavbeszélokonyvben. Ugyanakkor Han+Ko va-
ros Kinaban is (30.42-114.22) ott a Hun+Gan varostdl délnyugatra. De Kinaban a
sé nemzetség székhelye Csun+Gan varos (27.50-117.52), viszont ugyanaz a
Csun+Gan(y) nalunk Hunyadban k6zség és (!) ugyanaz a Sé nalunk Vas megyében
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a 7000 évesre tartott csonka nészobor (,,Lady of Sé*) lelohelye.

Bokodi dilé: Bokodi gyakori csaladi neviink. Ugyanaz a Bokodi Szene+Gal-
ban falu (13.14-11.44) éspedig ott a Batyani, Kal+Onga folyo, a Sik+Onda,
Tom+Bura (13,.58-12.12) falu szomszédsagaban! Ugyanaz a Sik+Onda falu még
Kongo6/Zairében és (!) Mozambikban is! (19.15-33.12). Sikonda nalunk erdé és
fiird6 Baranyaban, Komlo6 varos hataraban! Tom+Csany, Bar+Bura helység név+
szerkezete a Karpat-medencében.

Bu-+Vat szittyo: Bu+Bala, Bu+Ban, Vati gyakori csaladi neviink. Bu+Vat Ggy
képzddik, mint nalunk ButJak, ButRa, ButZsak, Merset+Vat, Per+Vat helység.
Ahogy Bu+Jaki 6bol Uj-Guinea szigetnél (8.30-139.00), ahogy Szanda+Vat falu
Burmaban (12.28-98.40) és (!) ugyanaz a Szandat+Vat to-szittyé Skocia Lewis
szigetén (58.40-6.20) - ott a 6000 évesre tartott Ménhirkovek és (1) a TamanatVaj
6bol (58.05-7.10) kiséretében!! Aztan (!) ugyanaz a But+Vat: falu a Fiilop-szige-
teken ott a Pala+Van szigeten (10.56-119.20) és (!) éppen a Bar+Tok szigeten,
ahol aztan Lip+T¢6 fok (10.51-119.18) szomszédja!! Pala+Van szigete si régé-
szeti lel6helyek hona; 12°000 évvel ezel6tt Borneoval osszefiiggd szarazfold ré-
sze volt! Bartok, Lipto gyakori csaladi neviink, Pala, Van ugyancsak csaladi ne-
viink is!

Decs: A Sarkoz kdzpontja. Decs-Décsi 53 is van a budapesti tavbeszélokonyv-
ben. Decs-Dezs: Iranban falu (35.27-46.21) ott a Zam—+Buri (35.52-46.58) és a
Kalan+Csa falu (34.41-46.39) szomszédsagaban. Zam, Buri magyar csaladi név,
ugyanaz a Kalan+Csa pedig nalunk Szat+Marban Kis+Varda része. De (!) ugyan-
az a Kalan+Csa hegy a Tavol-Keleten (48.44-142.43) és (!) kdzség Zambiaban
(17.29-24.40), ahol éppen 14 (!) Kal+Onga név+szerkezetre hallgato folyo (!) a
tarsa. Nos, Decs nalunk a Si6 foly6 tajan van, de (!)

Karasz d{il6: Karasz magyar csaladi név is. Aztan: Karasz+Kal, falu a Baszk-
foldon (41.29-5.43) - ott harom Maros foly¢ kiséretében! Karasz sziget Uj-Gui-
nea vizein (3.28-130.40) ott a Tisza+K (!) folyotdl délnyugatra! Itt a ,, K végz6-
dést vessiik ssze: Decs+K és Lidiat+K esetével! (x).

Lassi szitty6-t6: Ugyanaz a Lassi torzs neve Eszak-Burmaban (25.00-97.00)
ott az Ara+Rang folyotol északnyugatra! (16.30-97.40). A Rang végzodés jeles
Tamana mutatd: Tat+Rang: falu, volgy, patak az erdélyi Barcasadgban, csaladi ne-
viink is! (Példaul: Jokai: ,,A jovo szazad regénye cimii miivének Tatrangi a f6-
szerepldje!) De (!) ugyanaz a Tat+Rang helység a mandi diszjel- és 6thangt dal-
lam+szerkezet-azonos Ujguridban is (38.28-85.38). Kama+Rang pedig patak a
még ma sem teljesen ismert gajanai felfold Oserdejében (5.55-60.35) és (1)
Tama+Rang falu Ausztraliaban (31.27-150.05). Ugyanakkor a Székelyfoldon
Tat+Rang ¢és Tama két patak neve! Azaz: Tamana+Rang a Székelyfoldon is
Tamana név+szerkezet - nemcsak Ausztraliaban! (Ausztralia Tamana térképe is
ott van Svédhoni honlapunkon)
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Lidia+K szittya-td: Lidia néven is szerepel a névtarakban. Lidia személynév na-
lunk, Lidak csaladi név, Lidia+K: mezdgazdasagi szovetkezet Texasban Houston
kozelében és van egy dr. Lididk nevii egyetemi tanar a Pennsylvaniai Egyetemen.
Nos, Lidia: kiralysag Nyugat-Torokhonban 2500 éve. Lidia pedig folyé Peruban
(11.55-76.28) ott az Attala foly6 tajan. Megjegyzendd: az Atta-La folyd nevét Pe-
ruban - talan érezték Gsiségét - Jesus Maria-ra valtoztattak. Hasonlo eset tortént
Kozép-Azsiaban: az ott 16v6 Egri Huszar falu (34.40-61.49) nevét szovjeték
Imeny Lenina-ra ,,keresztelték. Nos, ugyanaz az Attala nemcsak Somogyban fa-
lu, de (!) foly6 Kamertinban is (4.22-11.00), ahol Zsibo+Ta folyd a tarsa; nalunk
ugyanaz a Zsibota Somogyban a Rinya patak mentén diilé - ott Csikota,
Kupa+Var, Tarany kozelében! (4). Viszont Palanka+Rinya Ausztralidban patak
(29.00-138.25)! Lattuk Angolaban 22 Palanka is van a Duna falu kiséretében!! (1)

Palank diild: Palanki magyar csaladi név is. Palanki azutan ott van Svédor-
szagban (68.22-22.45) ott aztan példaul hét Szanda+Kér helység kiséretében.
Szanda, Kér(i) - magyar csaladi és személynév is!

Palé diil6: ugyanaz a Palé helységnév Havajiban. Palé+Kajan pedig falu a Fii-
16p-szigeteken (13.26-120.26). Nalunk GyepiitKajan elzart-Tamanas falu a Ba-
konyban, Kala+Kajan Afganisztanban, Tala+Kajan meg Mikronézidban (14.08-
145.12) falu! Palé+Léh: falu az indonéziai Szula+Vészi szigeten (1.10-E-121.50)
ott éppen Aba+Fi falu (1.00-E-58.36) kozelében! Itt a Léh végzédés j6 Tamana
mutaté: Halmagy+Léh nalunk a Biikkben falu, akarcsak Léh falu a Kasmiri
Hima+L4ja hegyei kozt elzart-Tamanas helység. Abda+Léh viszont Etyiopiaban
patak (7.30-46.20) - ott a Sajo, Szuha folyé honaban. Léh nalunk a Biikkben
ugyancsak a Sajo és Szuha folyo kiséretében lelhetd! Tamana csoddlatos vilag-
osszefiiggései alkoto cselekvésbe szolitanak...

Paraz dilé: Parasz+Var helység Indidban (23.20-83.15). Parasz+Ta viszont
Mekszikoban helység (19.27-102.25), ahol az Ata+Pan falu (19.39-102.26) koze-
li szomszédja Ata, Kata+Pan 6si magyar személynév és (!) ugyanaz a Parasz+Ta
Szek+Szardon utca név+szerkezete!!

Sar+Pilis kozség: SartKerka Bolividban hegyi falu (20.36-65.10). Itt a Kerka
végzddés jo Tamana kalauzunk: Kerka patak nalunk Zalaban, partjan a Szusza
domb, de (!) Decs+K elzart hegyi falu Kasmirban (34.15-77.50) és ott éppen a
Si6+K folyo partjan lelheté - Arad (34.06-77.44), Léh (34.10-77.35), To6+Csik
(34.02-77.41) falu kiséretében!! Itt a ,,K* végzddés jo kalauz: Kana helység
Buda+tPest illetve PesttBuda alatt, Kana+K falu Toron+Tal megyében és (!)
Kana+Kana+K helység Alaszkaban (59.00-158.35) ott az Alag+Nak folyotol
nyugatra Alag+Major és Bako+Nak két helység nalunk; Bak+Nak pedig hago Ti-
betben (30.12-90.47) ott a Daru+Magyar (!) t6tol (30.57-87.14) délnyugatra!

Duna: foly6 Uj-Guineaban is (3.10-151.40), de (!) Buda+Duna sziget Uj-Gui-
nea vizein (9.28-154.20)! Duna: falu Angdlaban, ahol 22 (!) falu ,hallgat”

51



Palanka névre! Duna teriilet Nyugat-Szaharaban (23.50-15.45), ahol az Arad si-
vatag ¢és az Atila gyop-sziget-kut a tarsa! Duna+Cseri: sziget a Viktoria toban
(2.24-31.57), ahol a Csaba+Léva sziget a tarsa! Duna+Un: sziget a Fiilop-szige-
teken (11.52-120.05), Buda+Un: varos Indiaban. Duna+Jo6: helység nalunk a Fel-
vidéken, de (1) BudatJo falu a Ko6zép-Afrikai Koztarsasagban (6.47-17.59) ott a
KandatMara folyd kiséretében. De (!) ennek forditott név+szerkezeti képlete:
Mara+Kanda K6zép-Azsidban Szaméar+Kand 6si véaros régebbi név-+szerkezete!
Nos, Kanda+Mara megfelel Kanda+Rét és Rak+Mara (hegycsucs) név+szerke-
zetlinknek, Mara+Kanda pedig Mara+Maros és Fels6+Kanda név+képletiinknek!

Gobga lapos-taj: Goga magyar csaladi név is; dr. Goga Istvan ligyvéd ott van a
budapesti tavbeszélokonyvben (1996)! Aztan: ugyanaz a Goga: falu Indiaban
(21.24-72.17) ott a Vag+Magyar falu (21.06-71.48) és a Vag folyo kiséretében!
Vag nalunk is foly6 és a budapesti tavbeszélokonyvben 18 Vag is talalhatd! Vagi
azutan folyo a csak 75 évvel repiilérol felfedezett 0j-guineai felfoldon - ott
10°000 éve folyamatosan mivelt 6ntozéses kertészet honaban és (!) a Vagi folyo
mentén ott Duna torzs talalhatd! (6.00-144.30)

Hokony szitty6-t6: ugyanaz a Hokoni korzet Bolivia 6t-hatezer méter magas
havasai kozt (15.50-68.40). Ebben az ,,istenhatamogotti havasokban, a Hokoni
korzetben aztan ott talaljuk CsikotTa (15.55-68.48), Tarani (15.40-68.45),
Kupa+Vaja hegyi falut (15.38-68.18) a Raro+Pata folyot (15.10-68.30) és tolik
délre az Inkat+Vara, Szita+Vara,Tokat+Vara kozséget!! Namarmost: DéI-So-
mogyban Tarany kozség hataraban talaljuk a Csikota diilét és a Kupa+Var dom-
bot. Azaz: Csikota-Tarany-Kupa ugyanugy egymds kozelében van Somogyban,
mint a boliviai havasokban! A budapesti tavbeszélokonyvben aztan van két
Csikota, ot Taranyi, huszonharom Kupa neviink is! Aztan: BaltInka, Kal+Inka
hegyi falu illetve hegyi patak nalunk, de (!) Bal+Inka az uj-guineai felfoldon fa-
lu, Kal+Inka pedig Zambiaban patak ott 14 Kal+Onga név+szerkezetli folyo ki-
séretében. A budapesti tavbeszélokonyvben aztan szaznal tobb Szita és 12 Toka
csaladi neviink is van! Nos, a boliviai havasokban a Sarkéz-azonos Hokony és
tarsai: Csikota, Inkat+Vara, Kupat+Vaja, Rar6+Pata, SzitatVara, Tarani, Toka+
Vara egymagaban is jelzi a sdrkozi név+szerkezetek dsiséget!

Ha azutan még ehhez csak a sarkdzi Hokony északi szomszédjat a Balo szity-
ty6-to nevét tessziik hozza és azt a tényt, hogy ugyanaz Balo folyo (!) Mindanad
szigetén ott a Kala+Pat és Tibo+Tan folyd tarsasdgaban talalhatd és (!) ha még
azt is alahuzzuk, hogy ugyanaz a Kala+Pat vizes diilé csupan hat, Tibo+Ta diilé
meg 12 kilométerre van északnyugatra a sarkozi Balo totol; és ha tudjuk, hogy
Mindanao ,,szittya-hun-avar-magyar* sziget is - akkor Sarkdz neveinek vilagra-
sz010 6si volta, az egyetemes 6smuveltség(ek) egységes mintarendszerének valo-
saga; ennek a magyar csaladi nevekben, névszerkezetekben vald valtozatlan fen-
nmaradasa félreérthetetlen magyaran tiszteleg eldttiink!
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Iranban, az 6si Elam févéarosa: Szusza és annak éppen Kerka folyéja; ,,Duna-
ja“. Pilis aztan hegy Erdélyben is és (!) Toérokorszagban ugyancsak (39.31-
38.21)! Pilis: folydo Moszkva alatt, ahol az Oka folyo tarsasagaban lelhetd. Oka:
mosoni falunk, Oka+Tajna pedig Maori-Zélandon folyd (38.00-176.25) ott az
Onga+Rahé folyo (38.25-176.00) kozelében. Onga+Ujfalu és Akna+Rahé két
karpat-medencei helységiink, Onga+Ung: 6si magyar személynév, Akna(i), Raho(i)
magyar csaladi név is. Itt kell megemliteniink: maga a Moszkva név a vogul-
ugristak talalgatasa szerint ,,finn eredeti: - a Maszku finn névbél jon. De hat
Muszka nalunk falu Arad megyében ott Pan+Kota falu szomszédsagaban; viszont
Pani+Kota Nyugat-Indiaban sziget (20.46-71.21). Am Pani+Kota sziget eldbbi
neve Zim+Beri volt, ami szumir és magyar név is és (!) ugyanaz a Zim+Beri szi-
get Uj-Guinea vizein (2.45-152.00). A Zimberi sziget fohelye Napi+Kor (2.41-
151.50); de (!) Nap+Kor nemcsak nyirségi kozségiink, de 6si magyar személyi
név is!

Szom+Fova szittya-t6 és erdészlak. Szom+Ur ési magyar személynév, Szom+
Or helység Komaromban. Egyes kutatok szerint Szom+Fova az elpusztult Asz-
szony+Falva név+szerkezetébdl adodik. Nos, Szom+Port falu Baszkhonban
(42.48-0.31) ott a Sio6 (!) folyotol északra, az Abodi hegy, Igal falu kdzelében ta-
lalhato. Szom+Var+Pét kozség pedig Tamil-Indidban helység (12.38-75.48) ott a
Madi+Kéri falu (12.30-75.40) szomszédsagaban. Asszon, Abodi, Igal, Var, Pét,
Madi, Kéri mind magyar csaladi név is!

Tatos diil6: budapesti tavbeszélokonyvben kilenc Tatos is talalhaté. Tatus: To-
rokorszagban hegy (40.44-41.00) ott Orta+L0ok falu kdzelében, Pest falutol észa-
knyugatra (38.39-41.36). Itt a Lok végzddés egyfajta magyar-torok kalauz:
Garam+Lok, Tisza+Lok nalunk, Kada+Lok, Manda+Lok Ujgariaban! Aztan: Ta-
tus sziget itt a csendes-0cean-parti Washington allamban (48.20-124.37) éspedig
ott a Maka torzs és (!) Pist-Pest halaszfalu (48.10-124.08) kozelében!! Maka(i)
igen gyakori magyar csaladi név! Pest+Ig6 aztan folyé az USA Wisconsin alla-
maban (45.00-87.45)! De (!) Gal-Ig6 erd6 nalunk a Bakonyban és (1) ugyanaz a
Gal+Igo foly6 Sri Lankéban (2.15-80.15) - ott a Tamana és Tisza foly6 kiséreté-
ben!

Tibo+Ta telep: Tiboti régi magyar csaladi név: Tibo+Tan: folyo a ,,szittya-hun-
avar-magyar“ Mindanadn (7.25-124.15), ott a Ruma+Jasz (7.54-124.28), a
Kopand+Un (7.43-124.20) folyo, a Bajan-Budas-Magyar faluharmas (7.30-
124.10) szomszédsagaban! Itt a Ta végzddésre jo példa Kalo+Ta: Erdélyben fo-
lyd, ahol a Java patak omlik beléje a Kii+Kiil+L6 folyo tarsasagaban, de (!)
Hunza-Kasmirban Ka+Lo+Ta szintén folyd, ahol a magyar foly6 ikertarsa és (!)
Java szigetén Ku+Kul+L6 ugyancsak folyot jelol! De (!) Ku+Kul+L6 nalunk dii-
16 Vas és Szat+Mar megyében is és (!) KutKul+Kan: a Tollas Kigyo szellem
név+szerkezete a majak mondavilagaban - ott példaul két Tel+Csak név+ szer-
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kezetii halaszfalu tajan; de (!) nalunk ugyanaz a Tel+Csak délvidéki hatarvaros a
kozépkorban ott Tamana varfalutdl délnyugatra! 4 Tamana kulccsal feltarul az
0si valos-igaz mult...

To+Mor puszta: Tomori: magyar és japan csaladi név is! Ugyanakkor torzs és
6bol neve az indonéziai Szula+Vészi szigeten. Es (1) Tomori: falu Okinawa szi-
getén ott a tengerszint-alatti, 10’000 évet meghaladd piramis szomszédsagaban és
(") Tomoril: falu Albaniaban is (40.50-20.10) ott példaul a Tamana és Turan falu
kiséretében!

Bemutattuk a csupan 200 négyzetkilométernyi, minddssze alig tizezer lelket
szamlalo sarkozi taj huszondt 6si Tamana nevét, név+szerkezetét, Balassa, Balo,
Bata, Bokodi, Buvat, Bogyiszlo, Decs, Duna, Goga, Hokony, Isztara-Lapa, Kala-
pat, Karasz, Lassi, Lididk, Palank, Palé, Pomaz, Poronga, Sarpilis, Si6, Somfova,
Tatos, Tibota, Tomor - vilagparjai egyenként és dsszesen; ténynyomosan teszik le
a garast a vilagtorténelmi valo-igazsag és a magyar miiveltség 0si nagymultjanak
terepasztalara!

Mukilteo, 1999. Magvet6 honapjanak 23. napjan - a Nagy Magyar Forradalom
negyvenharmadik évfordulojan - Koppany napjan. Kopan: mandi diszjeles-ko-
szobros maja lel6hely Guatemala és Hondurasz hataran, a Tisza+Marté folyo
partjan. Nalunk Kopan+Cs a 7000 évesre becsiilt mandi diszjel+szerkezetes Fold-
Anya készobor lel6helye ott a Tisza+Martély kozelében. Koppand aztan nemcsak
Erdélyben falu ott a tatarlakai-tordosi ésiras (7000 évesre becsiilt régészeti tar-
gyakon) vidékén, de (!) Kopand+Un folyé a ,szittya-hun-avar-magyar®
Mindanaén is ott példaul Kala+Pat és Tibo+Tan folyd (M) kiséretében. Kopani
azutan falu a fiilop-szigeteki Luzon szigeten is (14.58-120.05) ott Tamana falu
(14.49-120.58) nyugati szomszédsagaban! Kopani falu az Uj-Guineahoz tartozé
oceani Bougainville szigetén is, ahol nemcsak a karpat-medenceivel azonos €s
hasonlo mivészeti diszjelek talalhatok foleg ékszerként hasznalt kagylokon, ha-
nem ott lathatjuk a magyar csaladi név-azonos Baka+Vari, Lajta, Majka, Mako,
Mara, Rapo, Taraba, Tokaj, Totoki, Turi helységet is! Kopani aztan falu a Kauka-
zusban is ott a Kalota-magyar-szabir helység-alkotta haromszog kozepén. Es (1)
Kopéni 6si falu még az afrikai Malaviban is ott a Per+Ete 6si falu kozelében, de
(1) ugyanaz a Per+Ete nalunk falu a Vag folyé mentén és (!) ugyanaz a Per+Ete
folyd (1) abban a Kolombiaban, ahol Palanka és Tamana tarspatak. De (!) tudjuk:
az 6si Tamana varfalunk helyén ma a Bacskaban Palanka varosa teriil el...

Koppany testét a vadallati kegyetlenséget is feliilmilo kannibali gyaldzattal
felnégyelhették, az orszag négy tdjara felszegezhették, am Koppdny Gsi neve,
Ko+ Pan nev+tszerkezete orokké él az ot vilagrész tajain: Afrikaban, Amerikaban,
Azsiaban, Eurépdban, Ocednidban. Exegi Koppanum aere perennius ...
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Véamos-To6th Bator (Mukilteo)
Szala+Kota+Csoka

ta, Banka mind magyar csaladi név is. Aztan: SzalatBanka Borned Oser-
dejében falu, Banka+Kota pedig Szu+Matra partjainal kdzség!

A Szalat+Kodta madar masik neve - Kék+Csoka is. Nos igy kapjuk meg ezt a
névtszerkezetet: Szala+Kota+Csoka. Szala, Kota, Csoka mindharom gyakori
csaladi neviink; mindegyikbdl t6bb mint szadz van példaul az 1996-os budapesti
tavbeszélokonyvben. Aztan: Szalat+Vary a 3000 éve viragkorat é16 Szalavary mii-
veltség hona Peruban (8.00-78.00). A SzalatVary muveltség - piramis+szer-
kezetei feltiiné hasonlosagot mutatnak a néhany éve O+ Ki+ Nava (Okinawa) szi-
getenél hetven méteres mélységben a tenger szintje alatt talalt, tobb mint 10°000
evesre becsiilt piramis-szerkezettel - ott Avasi, Csatan, Inota, Tomori falu, a
Szaki+ Sima szigetcsoport vizein. Ez itt valahany magyar csaladi név is!!

Ugyanakkor szintén Peruban a Csoka hegy labanal (12.54-75.21) talaljuk a
Kotay falut (12.48-75.17). igy Szala+Vary, Csokat+Kotay azaz Szala+Kota+
Csoka a Karpat-azonos 6thangu dallam+szerkezetes Peruban is ott van, akarcsak
Szala, Kota, Csdka gyakori a magyar csaladi nevekben (1). Es (1) Kotaj helység
nalunk a Nyirségben és (!) ott ,éppen” a Zaro-Lyan helység hataraban 1évo
Szala+P4j vizesrét és a Tisza-Telek mellett fekvd Csoka dilo tarsasagaban! Az-
az: Szala, Koétaj, Csoka - nemcsak Peruban, hanem Szat+Mar-ban is foldrajzi je-
lenségre hasznalt harom név-+szerkezeti elem! Aztan: raadasul Peruban
Csoka+Kotay a Kana+Vari torzs honaban (12.50-75.20) lelheltdé meg ott a Szik-
ra folyd szomszédsagaban! Kana, Vari, Szikra - mind magyar csaladi név is! (A
budapesti tavbeszélokonyvben példaul 65 Szikra is van!) A kdzépkorban aztan
Kana kozség Buda+Var déli szomszédsagaban volt, de (!) ugyanaz a Kana+Var
példaul Goroghonban folyot jelol! (38.25-23.20). Aztan: Csoka elénév szerepé-
ben igen gyakori Tamana szerkezetei elem: Csoka+Ko Fejérben kozség, de (!)
ugyanaz a Csoka+Ko Taj+Van szigetén is kozség! (23.26-120.22). Majd: Csoka+
Var Afganisztanban falu (35.23-70.05), mig Csdka+Vara Finnorszagban helység
(68.25-25.50) ott éppen KotatVara kdzség, valamint 42 Miko+La és 8 Ta+Pid
helység kozt! Tapio regebeli alak Finnhonban, Tapid nalunk foly6 és (!) ugyanaz
a Ta+Pi6 falu Uj-Guineéban is (10.20-150.35) ott példéul a Bele+Bele és Jama+
Lelle falu kozelében. De (!) ugyanaz a BeletBele 6si falunk Beregben és (1) a
Jama patak Bala+Ton+Lelle mellett siet a Magyar Tengerbe! Ami pedig Csoka+
Var szerkezetét illeti: Csoka+Ko falu Fejérben és tole tigy 15 km-re van Csak+
Vir helység - ott a Szala+Sina diil6té] északnyugatra. Es (1) Szala+Sina Fejérben

Léttuk: Szala+Kota - a Banka-féle madarcsalad tagja. Szala+Vari, Pan+Ko-
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Per+Kata kozség tartozéka Csoka+Ko helység délkeleti térségében... Azaz itt is
megkapjuk cimszavunkat, fejelé név-+szerkezetiinket: Szala+Kota+Csoka... Es
(1) ha ehhez azt is hozzaadjuk, hogy ugyanaz a Pert+Kata hegy név+tszerkezete
(13.56-72.17) Peruban a Szala+Vary miiveltség, a perui havasokban ,,megbu;jt*
CsokatKotay falu kiséretében, akkor ismét elénktarul - a Tamana-magyar
Szala+Kota-Csoka...

Szala+ Kota+ Banka - Szala+ Kota+ Csoka: Tamana iker turul madara!

Ez a tanulmany Bir6 Csaba munkatarsunk szorgos vonatkozd adatgytiijtése
nyoman kerekedett.
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Véamos-To6th Bator (Mukilteo)
Az 0si telepiilés Ete

ecs korai torténete Etéhez kapcsaolodik.
A Sarkoz varosias kultiraja telepiilése, vasarkozpontja volt. Decs fontos-

saga Ete 16. szazadi pusztulasat kovetden nétt meg. A telepiilés kiterjedt
hatéra tele van régi romokkal, kéemlékekkel, s azokhoz fiiz6d6 legendakkal.

Ete emlékét, amely fénykoraban nagyobb volt, mint Tolna, ma mar csak a Va-
roshely diilg jelzi. (A Tolna megye foldrajzi nevei [Budapest, 1981] nyoman ki-
egészitendd: a Varoshely diilé masik neve Ete-domb és Decs kozségben van Ete
utca is!)

A hirhedt Kiss-féle szotar (Budapest, 1983) szerint Ete igy keriil bemutatasra:
»A 12. szazadi Etli és a 13. szazadi Etey magyar személynév eredete bizonyta-
lan.“ Igy aztan persze nem kapjuk meg Ete jelentését az etimologiai szotarbol. ..
(Hat igen).

Nos a fentiekhez, Ete nevéhez Tamana imigyen szola:

Mielétt erre ratérnénk, meg kell emliteniink: a fenti Tolna Megye Foldrajzi
Nevei szotarban Ete-Decs kozségben Palona kaszaloé neve volt; ezt a nevet az
(jabb névgyiijték mar nem ismerték. Viszont (1) Palona kitling Tamana vilagosz-
szefiiggéseket mutat:

Ugyanaz a Palona ma is 1étez6 falu neve a Bacskaban ott Tamana varfalu-
Palanka varos nyugati szomszédsagaban. De (1) a Fiilop-szigeteken Tamana falu
(14.49-120.59) éppen a Palona-Szanda ikerfoly6tol (13.25-120.10) és (1) Bab+
Ete folyotol (13.25-120.10) van északkeletre, valamint (1) Palanka falutol (13.52-
121.05) északnyugatra! Es (!) Kolombidban az Andok hegyei kozt Palanka-
Tamana ugyancsak tarspatak!! Viszont (!) Szanda+Jaké Ekvadorban folyo ott a
Balata, Iza, Mura, Si6, Tisza, Una folyo tarsasagaban - valahany folyd a Karpa-
tok alatt is, és (!) Bakony+Jako és NyirtJako két kozség nalunk!!

Ete 6sisége ime maris el6ttiink tiszteleg. ..

Nézziik hat még bévebben Ete tovabbi vilagosszefiiggéseit:

Ete: jeles Tamana név. Megtalalhat6 mind az 6t foldrészen! A Karpatok alatt Ete
magaban és névtszerkezet-végzodésekben szerepel. Ete ugyanakkor Avar vezér-
név is! Etey pedig magyar csaladi név. (A budapesti tavbeszélokonyvben (1996)
van példaul dr. Etey Emilia). Aztan: Ete hegyekkel-dombokkal, csermelyekkel
(Sanc-, Condo-, Gyaloguti-hegy, Pula-arok, Battyan-ér) koriilvett helység Koma-
rom megyében. Aztan Benet+Ete a Csallokozben (1) helység, Ber+Ete szittyo a
Nyirségben, Ki+Ete falu Gémérben, Lel+Ete volgy a Biikkben, Per+Ete falu a
Vag folyd mentén, Szen+Ete kozség a székelyhoni Udvarhely megyében.
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Ete aztan vilagviszonylatban igy tarul elénk:

EtetKom: falu név+szerkezete Szene+Gal-ban (12.36-12.51) ott a Ban+Tata
falu szomszédsagaban, de (!) Ban+Hida nalunk éppen Tata+Banya varos tartozé-
ka! Itt aztan a Kom végzddés is elsdrendli Tamana nyomravezeténk: nalunk
Szat+Marban van az Ur+Kom diil, de (!) Ura+Kom Tamil-Indidban véros, a
Kal+Onga tiszteletii dél-afrikai Namibidban pedig Uri+Kom gyop-sziget-kut
név-+szerkezete. Tama+Kom pedig torzs Eszak-Brazilia serdejében (1) ott példa-
ul a Garam+Hun, Sukoré (!), Zemp+Lén és (!) Aba+Ete torzs kiséretében! Nos,
az alabbiakban elénktarul a csodalatos Tamana vilagfiizér:

Aga+Ete a Kanari-Tamanu szigeteken patak - ott 1épcsGs piramisok tajan, de
() Ber+Ete+Aga Mekszikoban, a maja Juka+Téan félszigeten (ami 12°000 éve
legalabb kétszer akkora teriiletdi volt!) - régészeti lel6hely! De (1) a fenti felsoro-
lasbol lathattuk: ugyanaz a Ber+Ete nalunk szittyd a Nyirségben (ott Gégész fa-
lu része!) és (!) ugyanaz a Ber+Ete foly6 (1) a Kozép-Afrikai Koztarsasagban
(6.50-16.25) ott példaul a Kanda+Mara foly6 kiséretében. De (1) ennek forditott
név+képlete Mara+Kanda Kozép-Azsidban Szamar+Kand 6si varos régebbi
név+szerkezete! (Nalunk van aztan Kanda+Rét, Rak+Mara cstcs, Mara+Maros
megye, Fels6+Kanda telep a Mohacsi szigeten!).

Ki+Ete: nalunk Gomor megyében van, de (!) ennek ikerparja: Ki+Ete+Bala:
foly6 az afrikai Burkina Faszoban (Fels6-Volta), partjan Ko+Vari faluval - a Sio,
Szabari folyo, a Magyari falu (12.36-2.02) és (!) a Gyula torzs tarsasagaban! Nos,
ugyanaz a Kovari magyar csaladi név is és (!) ugyanaz a Ko6+Vari hunza torzs is
Kasmirban (36.00-73.00) - ott a Kalota-magyar ikerfoly6tol (35.45-74.45) észak-
nyugatra! Ezek a kaprdzatos Tamana vilagosszefiiggések - Ete kapcsan - dnma-
gukban is ,, cselekvés-inditéo mozzanatok! .

Ratérve a Vag menti Per+Ete név-+szerkezetre: ugyanaz a Per+Ete a délkelet-
afrikai Malavi szaraz-erdejében (miombo) (12.35-33.39) ott Zomba véaros tajan
talalhato, de (!) ugyanaz a Zomba helység nalunk ugy 20-22 km-re van északnyu-
gatra Ete-Decs kozségtdl! De (1) folytassuk tovabb: ugyanaz a Per+Ete folyo (1)
Kolombia Andok-hegyei kozt (9.25-73.50), ahol példaul Palanka és Tamana
tarspatak... (V). De ezzel még nincs vége, mert nalunk a Vag folyé menti Per+
Ete példaul Vag+Ete szerkezetben megtalalhato az afrikai Beninben (Dahomey)
(9.39-1.24) és ott - és itt mar meg kell kapaszkodnunk székiink karfajaba - a Vag-
Ete falu éppen Szemere kozség (9.33-1.22) valamint Ata+Huszér és Ata+Kozar
ikerfalu (9.42-1.31) tészomszédja! De még most sincs vége, mert Uj-Guinea szi-
getén, ott Irian Jaya mocsaras, csak ebben a szdzadban feltérképezett tajan
Vag+Ete falu (4.07-136.15) ott éppen a Por+Onga foly6 (4.25-135.40) kozelében
van! Viszont lattuk: ugyanaz a Por+Onga vizesrét az Ete-Decs Sarkozben, ugyan-
az a Por+Onga foly6 Madri-Zélandon és (!) ugyanaz a Por+Onga foly6 az Andok-
ban is, akdrcsak Per+ Ete!
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Kell-e ennél ragyogobb Tamana bizonysdag Ete tiz-tizévezredekben mérendd
osiségére?

Ami a Biikki Lel+Ete volgy név+szerkezetét illeti: Lel+Ete a Biikkben Imola
kozség hataraban van. Ugyanaz a Lel+Ete viszont sziget az indonéziai Timor szi-
geten (9.12-125.41) - ott éppen a Szuha folyo kozelében, de (!) nalunk a biikki
Lel+Ete volgy minddssze hat kilométerre van a Szuha folyotol! Ugyanaz a Timor
nalunk falu a Vag mentén - ott Per+Ete helység kiséretében! Ugyanaz az Imola
pedig varos Etruszk-Olaszhonban (44.19-11.43); és (!) Imola varos része ott ép-
pen Buda névre hallgat - a Tisza+Nana falu, az Alma, Szo+Vata, Rigd patak
(43.00-11.00) északkeleti térségében! Valahany magyar csaladi neviink is!

Udvarhely megyében, a Har+Gita hegy tovében megtalaljuk Szen+Ete kozsé-
get. Ennek szakasztott ikerparja azutan ott van Zam+Bia-ban is; falu (15.39-
23.43); abban a Zam+Bia-ban (v.0.: Zam+Puszta és Kele+Bia helységneviink-
kel!), ahol példaul Kal+Onda harom falu, egy hegy, egy foly6, Kal+Onga meg 14
(1) folyd név+szerkezete! De (!) nalunk ugyanaz a Kal+Onda falu megint a szé-
kelyhoni Udvarhely megyében van és (!) Kal+Onda nalunk Paloc-foldon népmi-
vészeti hely (mandi diszjeles guzsalyok!) és (!) a Tiszahaton harom Kal+Onga is
van ¢s (!) Kalonda, Kalenda, Kal, Onga - mind magyar csaladi neviink is!

Ezeken talmenden szolnunk kell még Bab+Ete falurl Guinea Biassauban,
Kato+Ete kozségrol az indonéziai Szula+Vészi szigeten és Papi+Ete varosrol Ta-
hiti szigetén.

Bab+Ete: falu a nyugat-afrikai mocsaras Guinea Bissauban (11.47-13.55) ott a
Kéan+Hama folyd mentén - Ban+Kuta mocsartol (11.49-14.39) nyugatra. Itt a
Kan+Hama foly6 végzddése jeles Tamana kalauz: nalunk a somogyi Som kdzség
hataraban van az elzart, menedéknek is hasznalt Kara+Hama szittyd-nadas, de (!)
ugyanaz a Kara+Hama falu Japan déli szigetein is (28.20-129.30). Itt a szomszé-
dos O+Ki+Nava (Okinawa) vizei alatt talaltak ra legalabb tizezeréves lépcsds pi-
ramisra néhany esztenddvel ezel6tt! (Lasd: a Tamana cimi irast a Hunnia 1999.
9. havi szaméban; itt a viz alatti piramisok internet képei is lathatok!).

Ban+Kuta aztan kitliné Tamana-magyar név+szerkezet: Ban+Kuti gyakori
csaladi neviink, de (!) Thaif6ldon 93 Ban+Kt falut talaltunk az USA CIA névta-
raban! Tar+Kuta aztan nemcsak a Nyirségben erd6é Nyir+Bogat hataraban, de (!)
ugyanaz a Tar+Kuta folyé Ausztralidban! , Erdekes médon“ eddig még egyetlen
ausztraliai magyar Gjsag sem volt hajland6 ezt a szdz Tamana nevet, név-+szer-
kezetet feltiintetd ,,Ausztralia Tamana térképet™ k6zolni, pedig ezt mar otthoni,
német lapok megtették... Ausztralia Tamana térképe ott van a svédhoni honla-
punkon is! Bab+Ete azutdn ugy is nagy jelentSséggel rendelkezik, hiszen
Bab+K6 és PertEte egyarant a Vag folyé mentén van, Vag+Ete pedig Beninben
és (1) Uj-Guinea mocsarai kozt talalhaté és (1) az utobbi éppen a Sarkdz-azonos
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Poronga folyo kozelében! Es (1) még valami: ugyanaz a Vag folyé Nyugat-Indi-
aban (20.10-73.15) Tamana varostdl (16.30-73.15) és a Varna folyotol (16.50-
74.30) északnyugatra van! (Szadat+Varna Java szigetén falu ott Takta+Kan és
Kerta+Szada falu tajan, de (!) nalunk Takta+Szada a Takta partjan, Varna falu pe-
dig megint a Vag folyd mentén talalhato!). Még kitalalni se lehetne ilyen ,,eget-
verd“ osszefliggéseket!!

Papi+Ete Dél-Oce4niaban Tahi+Ti fovarosa. Tahi+Ti méasik neve Taj+Ti; van
is Taj+Ti domb Tahi+Ti szigetén (17.39-149.31)! Viszont (!) ugyanaz a Taj+Ti
Gomor megyében falu éspedig ott éppen Kit+Ete helység kiséretében!! Tajti
ugyanakkor magyar csaladi név is! De ehhez még ,,jokor jon“: Tahiti vizein van
példaul az Aj+Huta sziget és a Papaj+Hona hegy; de (!) nalunk a Biikk-Zemp+
Léni hegységben van az 6tfokti népdalok gytijtéhelysége Aj+Falva és téle, vala-
mint Pal+Héza falutdl délre Kozép+Huta, Nagy+Huta, O+Huta, Uj+Huta kozség
hataraban a Nagy+Papaj hegy és a Papaj+Tetd! Néhany éve, amikor ezt a csoda-
latos dsszefiiggést ismertettem egyik baratommal, csak ennyit szolt: ,,félelme-
tes! .

Kato+Ete falu az indonéziai Szula+Vészi (Szele+Besz) szigetén (5.16-120.03)
ott a Maros foly6o mentén, Kal+Onga és Palanka helység kozott! Ugyanaz a Ma-
ros folyo6t jel6l nalunk, Indiaban, Nigériaban és (!) Baszkhonban Maros harom
patak neve is! Katdé 6nmagaban falunk a Nyitra folyé mentén, de (!) Nitra+Eszék
ikerfolyé megint Irian Jaya-ban - ott a Vag+Ete falutél, a Por+Onga folyotol
északkeletre! Lam Kélonga és Palanka nemcsak Szen+Ete és Per+Ete kapcsan je-
lentkezik a Tamana vilagfiizérén, hanem - hogy a vilaghalozati-interneti szak-
nyelvnél maradjunk - Kato+Ete , link“-jén is!

De () Kato+Ete meg a Katé elénév eszterlancan is csodas Osszefiiggésekhez
juttat: Kato gyakori végzddés is! Nalunk Csoka+Katd KistKun+Lac+Haza tarto-
z€ka, Csicsa+Kato falu Szabir-Mezopotamiaban, Tari+Katé folyd Mekszikdban,
Kara+Kato folyd a boliviai Andokban. Aztan Szazsa+Kato sziget a Salamon-szi-
geteken (7.34-158.43) és ott Szasza+Kato szigeten mit talalunk? Nem mast, mint
a Szaza+Ete folyot! (7.50-158.50) - ott a Vara+Dia foly6 és (1) Kal+Onga vala-
mint Szo+Vata sziget kiséretében! Es (1) ugyanaz a Vara+Dia nalunk Temes me-
gyében kozség, Szovata pedig vizet jelol nemcsak Erdélyben, hanem (!) Olasz-
Etruszkiaban (1), Fidzsi-szigeten is és (1) a kelet-honduraszi 6serdében ugyanaz
a Szo+Vata mocsar név-+tszerkezete!!

Raadasul, jeles sereghajtd gyanant pedig itt van Hun+Ete falu az oceani Uj-
Kaledonia szigetén (20.46-167.06) ott Kaja+Tamana falu (20.49-167.16) kozelé-
ben a Katé+Kun (!) hegy (20.51-164.41) és (1) a 7000 évesre becsiilt, épitkezési
célokra hasznalt cementhengerek tarsasagaban. Nos, ugyanaz a Kajata falu na-
lunk Saros és Zemp+Lén megyében, gydp-sziget-kit Mauritaniaban ott két Atila
és egy BudatFia gyoOp-sziget-kut tarsasagaban. Kajata: hegy a Tavol-Keleten,
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viz+név+szerkezet Gronlandon, falu Indiaban, K6zép-Azsiaban, Maéri-Zélandon
- ott éppen az Atila hegy tarsasdgaban! Aztan itt a Kato+Kun hegy Kun végzddé-
se megint Tamana diadalmas, Eté-be torkoll6 mutatdja: Aba+Kun: &si magyar
személynév, Kara+Kun falu Valké megyében, de (!) ugyanaz a Kara+Kun falu
Ko6zép-Azsiaban is. Don+Kun azutan 8si varos Japanban, Sié+Kun és Tana+Kun
foly6 a ,,szittya-hun-avar-magyar” Mindanadn, Kan+Kun hagd Afganisztanban
és udiild6 Maja+Juka+Tan keleti partjainal, Kal+Kun hegy pedig Timor szigetén
van - ott éppen a Lel+Léte sziget és (!) a Szuha foly6 kiséretében! De lattuk: na-
lunk a Biikkben, a 40’000 éves ,,6thang* csont-sip leléhelyen Lel+Ete volgy és
a Szuha patak szintén egymas kozelében van!

Hun+Ete és Lel+Ete nyoman az aldbbi csodalatos osszefiiggések tarulnak
elénk:

Ete, Eted, Ete+Csény, Etel, Etele, Etelka, Etés valahany 6si magyar személy-
név! Etel-nek Atil, Etele-nek Atila-Atilla valtozata is van. Etel-Kozt példaul Atil-
Koznek is hivtak. Etel-Atil-Atilla viszont a Volga folyo neve mar 4000 évvel ez-
eldtt! Namarmost, hogy el6szor a Volga névnél maradjunk: Volga falu (a Kiss-fé-
le sz6tar szerint Volga is ,,bizonytalan eredet(i, akarcsak Ete!) ott van a még ma
sem teljesen feltart dél-amerikai gajanai felfold Gserdei tajan (6.30-58.42). Es (1)
ott mi a szomszédja? Nem mas, mint a magyar térzsnév-azonos Huba falu (6.46-
58.31). - ott az Aszo+Vari, Hara+Kula és Kara+Buka+Bura patak tarsasagaban!!
Nézziik csak sorra: Aszo6+Vari forditott név+szerkezet-képlete: Var+Aszo elzart-
Tamanas-hegyi-falu nalunk a Matra hegységben ott a Tatra hegység alatt, de (!)
ugyanaz a Var+Aszo6 szintén elzart-Tamanas-hegyi-falu az si Indus-volgyi mi-
veltség honaban, Pakisztanban is (27.55-68.18) - ott ugyancsak a Tatra hegy tar-
sasagaban! Ami Hara+Kula patakot illeti: ugyanaz Ahara+tKula kétezer éve
szittya kiraly Indiaban! Kara+Buka+Bura patak pedig Tamana elsérendii tantija:
nalunk Kara+Buka harom is van (dil6é Békésben, Csongradban, erd6 Komarom-
ban), Bur+Bura* meg falu Hunyadban, Tisza+Bura pedig k6zség Szol+Nok me-
gyében. Aztan: Kara+Kula hegy, Tabi+Buka és Tura+Bura falu a csak 75 éve re-
puldrdl feltart 0j-guineai felfoldon, tehat Kara-Buka-Bura ott is megtalalhatd,
mig (!) Kara+Buka és Kara+Bura két szomszédos gyop-sziget-kit Nyugat-Auszt-
raliaban és (1) ott éppen a Tamana oazis kdzelében lelhetd! Ha mindezekhez az-
tan azt is hozzavessziik, hogy a gajanai 6serdei tajon talalunk két Aranka patakot
és ott leljiik a Keve+Igek kozséget is, akkor Tamana tanubizonysaga verhetetlen!
Hiszen Aranka nalunk is folyo, hiszen Indiaban is két Aranka folyo6 van; az egyik
azutan a Hima+Laja alatt éppen az Ar+Pad, Béga, Garam, Szat+Mari, Tur+Turi
foly6, a Magar torzs, Lata+Bar és Madari+Hat kozség tarsasagaban van jelen! Es
(1) Aranka patak az afrikai Nigerben is, ahol példaul Tisza+Vari ugyancsak pata-

* Bur+Bura ott van mind az 6t foldrészen. A Buenos Airesben megjelend ,,A Nap Fiai“ kéthavi folyoirat
1999. 11/12. szamaban ,,Bur+Bura 6roksége - Tamana tjjasziiletése” — Tamana tiikre
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kot jelol. Keve pedig hun, Igek-Ugek meg magyar vezér- illetve fejedelmi név!

De térjiink vissza Atil-Atila-Atilla nevéhez. Ugyanaz az Atil Mekszikoban az
arizoniai hatar kozelében elzart-hegyi-Tamanas falu (31.37-111.40) ott példaul
Tuszon (Tucsony) varos (32.15-111.00), a Har+Ku+Var (34.00-113.20), Babo+
KitVari hegy (31.46-111.41), Cibola (32.16-114.42) és a Babat+Szak (31.39-
110.55) kozség tarsasagaban! Namarmost: Tuson kdzség Erdélyben és - akarcsak
Tuzson - magyar csaladi név is! Har+Ku+Var azutan nalunk a Har+Gita hegy, a
palécfoldi Kalla+Ka dild, valamint Temest+Var mintajara képzodik. De (!)
ugyanaz a Kalla+K: kézség Tamil-Indiaban, ugyanaz a Temes+Var pedig falu
Eszak-Iranban (37.21-57.56). Majd Babo+Ki+Vari=Babo, Vari magyar csaladi
név, Ki+Ete pedig Gomorben falunk (). Aztan: ugyanaz a Cibola-Cibula megint
magyar csaladi név is! Végiil Baba+Szak=Baba+Szék falu Zolyom megyében és
Sza+Szak megint magyar csaladi neviink, de (!) ugyanaz a Sza-Szak torzs név+
szerkezete az indonéziai Lom+Bok szigeten ott példaul Tamana+Iva+Kusz falu-
t61 (9.33-119.43) nyugatra! De (!) Tamana+Kusz Uj-Guinea Uj-Britannia szige-
tén Zatony név+szerkezete! Itt a Kusz végzddés Gjra j6 Tamana kalauzunk:
Szalat+Kusz példaul nemcsak nalunk falu a Nyitra (!) folyd mentén, hanem (!)
Szala+Kusz kozség Egyiptomban is ott példaul a Hun+Ur és magyar domb kisé-
retében és (!) Szara+Kusz volt az asszirok utolso kiralya, aki 2603 éve halt meg
Ninive langjai kozott. Es (!) Szil+Kusz az Andok havasai kozt folyo és (!)
Kana+Kusz a Tizfoldon, az Ona t6rzs honaban tengerszoros ott a Pacsa sziget-
nél. De (!) Pacsa nalunk Zalaban falu és Pacsa+Kut Baranyaban Szabadszent-
kiraly kozség tartozéka, de (!) Pacsa+Kuti volt az inkdk legnagyobb kiralya
(1391-1473). Ami itt az Ona torzset illeti: Ona gyakori személy- és csaladi név a
Kunsagban. Egyes tlizfoldi utazok szerint az ona nyelv hasonlosagot mutat a ma-
gyarral... Jo lenne ennek ,,utanajarni...

Az Avar Ete vezér, az Etil-Atil-Atila-Volga foly6, a Volga-Huba falukettés a
gajanai 6serddben, Atil hegyi falu Mekszikoban Tuszon déli térségében - Atil-
Atilla tizévezredekben szamolando Osi nevét, név+szerkezetét (At+1+La) hozza
elénk. Ez az Atilla 6snév fennmaradt nalunk, ott él hegy képében Maodri-
Z¢landon, két oazisként Mauritaniaban, ott van jelen falu gyanant Bangladesben
- ott 24 Mag+Ura falu kiséretében! Atila meg6rz6dott az dsmiiveltséges Csadban,
Etyiopiaban is és Atila falu lelheté Finnorszagban ugyancsak. Atilla ott van mind
az ot foldrészen!

Mindezek fényében a vogul-ugristak azon erdlkédése, hogy Atilla nevét a got
nyelvbdl eredeztetik (mintha a t6bb nyelven beszéld, irni-olvasni tudo Atillanak
nem lett volna neve sajat nyelvén!) - nemcsak tavlatnélkiilien torténelmietlen; tu-
domdanytalan, hanem célzatosan ésmagyar-tudat-nyomorito is!

A fentiek alapjan ennek az Ete-sarkozi kiegészité tanulmanynak a Tamana Sar-
koz focimen beliil mélton adjuk az Ete-Koz-Atilla-Ko6z alcimet. Az ési sarkozi tdaj
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tehat: - Tamana Ete-Atilla-Koze!

Mukilteo, 1999. Enyészet hava 21. Maka napja a Tamana naptarban. Maka:
domb Somogyban ott Cserén+Fa kozség tartozéka (ugyanaz a Cserén falu Ko-
zép-Azsiaban és Nigéridban is ott éppen a Szilagyi hegy és Iboda falu kozelében;
ugyanaz az Iboda igen Osi neviink; erdét (!) jelol Baranyaban Baké+Ca része-
ként!). Maka+Ra aztan gyakori magyar csaladi neviink és Makara ott van mind
az Ot foldrészen! De (!) most itt Gjra idevagd név+szerkezet bukkan fel; ugyanis
az Egyenlit6i-Guinea, azaz Rio Muni 6serdés tajan ott talaljuk a Makara+Ete fa-
lut (1.10-E-9.51) éspedig ott a négy Mandok falu és egy Mandok vizesés (1.30-
E-9.51) és (!) két Ete+Ete (1) falu kiséretében. De (1) lattuk: Makara* csaladi ne-
viink, aztan Mandok-Kal+Onga-Ber+Ete mind a tiszahati tajon nalunk is ott é;
tovabbél! Aztan ugyanaz a Mandok hegy Koreaban ott a Kodaj sziget, a Turul
hegy és a Mazan folyo tarsasagiban. (Mazan folyo Eszak-Kelet-Peruban ott az
amazonaszi 6serdében is (!) és Mazadn magyar csaladi neviink is!). De (!)
Mandok: falu és (!) sziget is Uj-Guinedban. Majd Mandok-bol kettd is van a
Malajziaban 1évo Szakaj Természetvédelmi Teriileten, ahol a vilag legidésebb
(145 milli6 éves) Tana-Taman 6serdeje van (4.00-101.00), ahol példaul Soroki és
Raéba, valamint Landor és Tibor két-két tarspatak! De (!) Soroki nalunk Tolnaban
éppen Szakaly kozség tartozéka és (!) Sorok patak Vas megyében éppen a Tap+
Lan-Tana falukettost6l (Szombat+Hely része!) délre 6mlik a Réba folyoba! Vi-
szont Tap+Jan-Tana a ,,szittya-hun-avar-magyar* Mindanadn szigetét6l nyugatra
szigetcsoport névtszerkezete! (6.00-122.00). Aztan Szakaj-barlang szintén
Malajziaban van; itt leltek ra az ott 9000 éve mar viragzo rizstermelés bizonysa-
gara. Aztan: Szakaj régészeti lel6hely Japanban is!! Es (1) Erdélyben Landor és
Tibor két kozeli falu ott a Maros tajan 1évo tatarlakai lelet (6siras 7000 évesre be-
csiilt targyakon, amelynek tiz irasjele egybevag a kinai Ban+P6 (34.20-109.00)
mellett lelt &sirassal ugyancsak 7000 évesre tartott edényeken! Ugyanaz a
Ban+Po Szol+Nok megyében helység név+szerkezete! Es (!) ugyanaz a
Tana+Taman domb az id6tlen varosfalair6l nevezetes csendes-oceani Ponape-
Pohnpej szigeten ott az Avar, Madar domb, Kal+Onga+Var falu, Nan+Keve pa-
tak kiséretében. De (!) az Azovi-Szabir tenger mellékén van a Tana-Taméan mo-
csaras tajék: a mi Hunor-Magor Csodaszarvas mondank szinhelye. ..

Tamana, Ete-Atilla, Sarkdze ujraszerkeszti, visszaszerkeszti Ostorténelmiink
tavlatképét... Alkoto cselekvésre hivo 0j évezredi tarogatd gyanant...

* Makara+Pan: folyo Kolombiaban, hegy a gajanai serdében (4). Makara+Pét: 6si falu Ajnu-Hokkéjdon,
Japanban. Makara+Ing6: falu Madagaszkaron ott két Kal+Onga falu és egy Kal+Onga folyo tarsasagaban.
() Kata+Pan: 6si neviink, Also+Pét, Kar+Ingo helységneviink. (1)
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Véamos-To6th Bator (Mukilteo)
Fé+Hun-Ete

(Kiegészité az Ete+Koz-Atilla+Koz cimi irashoz)

nyer. Olah Andras baratunk Debrecenbdl legutobbi villam-levelében irja:

, Tutankhamon (Téth Atilla) anyja: Anu F3-Uré neve is nyomravezetd le-
het“. Nos, ehhez: ugy hat évvel ezel6tt dr. Frank Joseph az ,,Ancient American®
szerkeszt6je megkért; tudnék-e a Fé névvel kapcsolatban Tamana Osszefiiggése-
ket. A nyolcvanas években - irja dr. Frank Joseph - Magyarorszagon jarva egy
»léleklato™ (psychic) a Fé névben latta a legdsibb szot-nevet. Rogvest Tamana-
keresésére indultam.

To6+Fé: BalatontSzabadi része - ott a Sié+Maros telepnél. Nad+Fé: Ker-
csetLiget része Somogyban ott ParatGat dilénél. Hat+Fé: erdd (!) a sarkozi-
EtetKo6zi-Atilla+Kozi - Kalat+Pat vizesrét tajan. Itt a harom éléneve ugyancsak
Tamana ,,igek6to: - To+Lapa erdés domb a Biikkben; a 40°000 éves ,,6thang*
Csont-Sip leléhelyén, de (!) ugyanaz a Té+Lapa falu Nikaraguaban. Nad+Ori*
csatorna Tolnaban, Nagy+Dorog hataraban (Don+Dorog Békésben a 7000 éves-
re becsiilt Mag+Or** szomszédja, Mag+Dorog viszont a Fiilop-szigeteken folyo
(). Hat+Ari elzart-Tamanas hegyi falu a boliviai havasokban ott éppen Hari+Turi
és Kalama helység szomszédsagaban. Hari, Turi akarcsak Hatari magyar csaladi
név is. Ugyanaz a Kalama viszont ott van mind az 6t foldrészen; nalunk Kalama
- Berkes-szittyd Baranyaban Kovacs+Hida hataraban, de (!) a szumir-fold masik
neve Mezopotamiaban is Kalama névre hallgatott!

Ha most megnézziik a To+F¢, Nad+Fé, Hat+Fé kdzelében 1évo fentebb emli-
tett neveket: Sio+Maros: jeles Tamana név+szerkezet, Gigy alakul, mint Sio+Jut
és Mara+Maros nalunk, ahogy Si6+Kun folyd és 6bol a ,,szittya-hun-avar-ma-
gyar” Mindanaon, ahogy KéaratMan+Maros falu Tordkorszagban (37.36-36.55)
ott a Hun+Uz (1) hegytdl (37.34-35.33) keletre - a 9000 éves Csatal+Hojiiki lels-
hely (37.15-35.40) kiséretében! Itt aztan Hun+Uz név+képlete egymagéaban is
ékesszold Tamana tan(+szerkezet - Hun+Falva nalunk a Felvidéken, Hun+Ete
hegy Uj-Kaledoniaban (1), Mat+Uz pedig diil3, csatorna Bacs megyében és (1)
csaladi neviink is; de () ugyanaz a Mat+Uz: hegy a Kert+Ago-i Tuniszban és (1)
falu Mekszikoban!!

Kercse: Kercs varos, Kercse tengerszoros az Azovi-Szabir tenger mellékén

S z Ete+tKo6z-Atilla+Ko6z cimil iras ime folytatast és érdemes kiegészitést

*  Nad+Or: varos Marokkoban a Foldkozi-tenger partjan ott a Kert folyo torkolatanal. Nad+Uri: patak
Fidzsi szigetén ott a Réva, Szovata, Vajta+Kalla patak kiséretében
** Mag+Or: a 7000 éve viragzo Koros-Tisza miiveltség lelohelye a Sar+Rét tajan, Békés megyében
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van - szemben a Tana-Taman mocsaras tajjal; a Hun+Ur-Mag+Or Csodaszarvas
mondank szinhelyével!! De (!) ugyanaz a Tana+Taman domb név+szerkezete az
idétlen varosfalairol hires csendes-0ceani Ponape-Pohnpej szigeten - ott szdnos
Tamana név+szerkezet kiséretében! (Lasd: a Kovacs Gyula altal szerkesztett hon-
lapunkon (Svédorszag) Ponape Tamana térképét: > http:\\home.swipnet.se/tamana/).

Itt kell megjegyezniink: tizenkétezer évvel ezel6tt az iddtlen varosfalak na-
gyobb kiterjedésii szigeten voltak, az Azovi-Szabir tenger is szarazfold volt, igy
Kercse-Taman kozott nem volt elvalaszto tengercsatorna! (Lévén a tenger-szint-
je 100-120 méterrel alacsonyabb 12’000 esztendével ezel6tt!)

Ami Parat+Gat név+szerkezetét illeti: ugyanaz a Para+Gat falu Indiaban
(22.02-82.18) ¢és (!) falu a Fiilop-szigeteken is (18.14-121.43) - ott éppen a
Tolna+Gan folyd mentén! Kala+Pat bemutatasara mar sor keriilt; folyo a ,,szittya-
hun-avar-magyar” Mindanadn ott a Si6+Kun 6boltdl-folyotol délkeletre!

Ha most Fé Tamana elfordulasat keressiik a vilagban, akkor ujra 1élegzetel-
allito osszefiiggésekre jutunk:

Fé+Hun falu a nyugat-afrikai Beninben (10.42-0.56), ahol éppen a Kun+Tri
(10.24-0.57) falu szomszédtarsa! Kun, Turi magyar csaladi név is, Kun+Hegyes
és Mez6+Tar mindkettd a Kunsagban helységiink! Hun+Ete aztan falu Uj-
Kaledonidban, Tamana+Hun falu Sierra Leonében ott tiz magyar csaladneves
torzs (Banta, Kamara, Karanko, Limba, Makari, Mende, Szada, Szelenka, Szity-
tya, Vara-Vara) kiséretében!

Aztan Fé+Tan: megint Beninben falu (6.45-2.46) és ott éppen a Danko (6.38-
2.27) és (1) Ag+Bénta (6.37-2.27) ikerfalu és () a Szak+Ete (1) helység (6.43-
2.40) szomszédja! Danko, Ag, Banta magyar csaladi név, Ag+Csernyd, Bakony+
Banta két helységiink! Ami pedig Szak+FEte képletét illeti: Szak+Mar kozség
Bacs megyében, Bene+Ete kozség a Csallo+Kozben (1), Ete meg ott van az Ete+
Koz-ben....Szak+Mari és Ete(y) csaladi neviink. Szak+Mari falu Indidban, Szak+
Mara foly6 az Ural hegység déli felében. Ugyanaz az Ural: hegy Venezuelaban is
(6.15-64.30) ott a Mara+Vaka hegy és a Tamana+Ko torzs kiséretében; de (!)
ugyanaz a Mara+Véka falu a csak 75 éve repiilordl feltart Gj-guineai felfoldon;
nalunk Mara+Maros megye, Kato+Vaka meg dilé Szat+Marban! Ugyanaz az
Ural falu Tamil-Indidban ott a Kodaj+Kan, Kuna+Tur (1), PapatNad kozség tar-
sasagaban! (Lasd: India Tamana térképét a svédhoni honlapunkban! (14)). Itt
Kuna+Tuar név+képletét vessiikk 6ssze: Hari+Tuari hegyi faluval Boliviaban és
Kun+Thri faluval; Fé+Hun szomszédtarsaval Beninben! (1N). Mara, Vaka, Kato,
Kodj, Kan, Kuna, Turi, Papa, Nadi, Hari, Kun - mind magyar csaladi név is!

Fe+Tadn végzddése szintén Tamanaba visz: Bala+Tan d{ilé a Maros partjan és
(1) Bala+Tan falu a Fiilop-szigeteken és (!) Indonéziaban, Lele+Téan hegy Burki-
na Faszoban (Fels6-Volta) ott a Jak+Uta, Magyari, Szabir falu, a Sio, Szavari fo-
lyo kiséretében! Es ha mindezekhez hozzavessziik, hogy Beninben Fé+Hun és
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Fé+Tan tarsasagaban ott Atat+Huszar és Ata+Kozar ikerfalunak éppen a Szem+
Ere falu a szomszédja, akkor itt ma megint nyomos-sulyos ,,garast™ tettiink le a
Tamana tény-valosag kéasztalara!

Idesorolhatjuk még a Kelet-Brazilidban 1év6 Fé+Ja tavat (21.54-41.45) is - ott
az Aba+Ete és a Zemp+Lén torzstSl délkeletre! Nalunk Fé+Ja ismert csaladi név:
Féja David Kassa varos fobiraja a 17. szdzad végén, akit Caraffa hohérai felné-
gyelve Eperjes varos négy falara szegezték. Fé+Ja Géza pedig ironk (1900-1978),
aki a Sarjadas cimii miivében hii képet fest Sar+Koz-Ete+Koz életérol!

Ezek a sziklaszilard, percnyi-pontos Tamana adatdsszefiiggések - Hat+Fé,
Fé+Hun, Fé+Ja, Szak+Ete; Fé+Hun-Ete révén is - nemcsak Ete+Ko6z - Atilla+
Koz 6siségét erdsitik meg, hanem ujabb valds-igaz kalauzok mindazok kezében,
akik ésszel-batran-emberiil kutatjak és bemutatjak 6smultunknak a kolcsdnhatas
lendiilet-erejével igazolt lej-fiizér 6sszetevoit. A Karpatok alatt, az egyiptomi, a
viz-alatti piramisok tajan; szerte-korbe ebben a haromszazhatvan fokos foldgo-
lyon...

Mukilteo, 1999. Enyészet hava 28. Baranya Napja a Tamana naptarban.

Baranya megyénk, csaladi neviink is. Ugyanaz a Baran(y)a: hegy az indonéziai
Sziila+Vészi szigeten ott a BintGola hegy, a Kal+Onda falu, a T6-+Mori torzs ki-
séretében! Bingola: 6si falunk Valké megyében és (!) Bingola folyd Kamerunban
is, ahol éppen a Tasst+Onga foly¢ a tarsa! Ugyanaz a Barana: helység Mezopotami-
aban is ott a Szabir kozségtél, Magar hegytél, Turan folyotol északnyugatra! Es
(") Barana falu megint Beninben is (10.50-3.18) - ott Fé+Hun, Fé+Tan, Szak+Ete,
AtatHuszar, Ata+tKozar, Szemere () kiséretében! Minden kor(t Tamanaba jut-
tat...
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Vadas Ferenc (Szekszard)
A sarkozi helynevek vizi vilagrol beszélnek

romantikusan szép taj tarult a szemlélddé elé. Allo- és folyovizek, kisebb-

nagyobb tocsak, flizfakkal tarkitott rétek, mocsarak és lapok fogtak kozre a
magaslatokra épiilt falvakat. A kisebb vizeket két nagy folyo taplalta mindaddig,
amig a Duna folyasiranyaval parhuzamosan kanyarg6 Séarvizet Szekszard folott
keletre nem forditottak 1854-ben. Ekkor szakadt el a Dunatdl a Sarkéz, pedig év-
szazadokon at ennek kdszonhette életét. A folyamszabalyozasi és védgatépitési
munkak csak gyorsitottak és visszafordithatatlanna tették az elszakadast.

Helynévtaraink is vizi vilagarol beszélnek, a statisztika nyelvén is, hisz majd
minden masodik sarkozi kiilteriileti név (44 %) vizre utald, vagy vizet feltétele-
70, ami az aranyokat tekintve tobbszorose a hegyhati és a volgységi telepiilések
hasonlé névanyaganak.'

A Sark6z mint t4j torténetileg valtozo teriiletre vonatkozik a Duna és valamely
Sar(viz) kozott. A 14. szazadban a kalocsai érsekség egyik foesperességét is Sar-
koz-nek hivtak. Elsé névelemére az érseki székhely kornyékén a dusnoki Sdr-fok
s a fajszi Sartii-fok emlékeztet és Miske hataraban a Sdrviz, amely ,,alland6 vizii
kis folyocska volt™. Malmot is hajtott.

A Tolna megyei Sarkozt is Sar(viz) zarta a Duna mellé. Ez is hajtott malmo-
kat, mikdzben majd tizendtezer négyzetkilométernyi teriilet vizét gyijtotte a
medrébe és engedte Batanal a Dunaba. A Sar befogadta a Balaton és a Velencei-
to felesleges vizén kiviil a veszprémi Séd, a Kapos és a Koppany, valamint
Volgységi-patak vizét.®

S zazdtven-kétszaz évvel ezelbtt egy-egy baktai préshaz eldl, vagy diofa aldl,

Telepiilések

Foldrajzi fogalom a Sarkoz, a Szekszard-Palank és Bata kozotti artéri, hajdan
mocsaras teriilet, amelyet a Duna és a 16sz6s dombok aljan kigy6z6 Sar fog koz-
re. A mai kozségek: Ocsény, Decs, Sarpilis, Alsonyék és Bata hatira a dombvi-
dékre is kiterjed; itt miivelik sz616iket, magasabb vizjaras esetén pedig ide hajtot-
tak allataikat.

A felsorolt telepiilések koziil haromnak neve vizfolyasra vezethetd vissza.

A 11. szazadban a Sarkozben két kiralyi kegyurasag ala tartozo apatsag 1éte-
stilt. Az egyik ott, ahol a Sar vize a Dunaba, annak egyik mellékagaba torkollik:
Batan; a masik ugyanannak a folyonak északi szogében: Szekszardon. Mindegyik
kiralyi alapitasu, mindegyik a bencéseké. A szekszardit 1061-ben 1. Béla, a batait
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1093-ban, miként ez egy papai iratban, s egy birtokrol szol6 oklevélben (Zichy
Okmt. IV. 572. p.) olvashato, Szent Laszlo kiraly alapitotta.*

Bata esetében a Sar(viz) also folyasanak (egyik mellékvizének) neve tevodott
a telepiilésre. A bata szd torok (besenyd, kun) nyelven mocsarat jelent.” A Bdta
névvel mindeniitt talalkozunk a Sarkozben. Bata, Obata, Oreg-Bata (folyo, folyo-
meder); Sar-Bata, Bata-menti, Batan alul, Batan folil (sarpilisi és decsi mély fek-
vésii foldek). Ocsényben folyo, a folyo folott hid, a hatarban kertek és mezdk kap-
csolddnak a névhez. Andrasfalvy Bertalan torténeti forrasra hivatkozva irja, hogy
Ocsényt a kozépkorban Batha-nak (Batanak) is nevezték. Mas oklevelek viszont
a kozség szomszédjaként emlitik Batha falut. Nagy valdsziniiséggel, dsszeépiilt
telepiilésrol lehetett sz6.°

A legkisebb sarkozi kozség, Sarpilis nevének utdtagja, a pilis valdsziniileg
szlav eredetll. Jelentése: kopar hely, ndvényzet nélkiili. Hasonlé lehetett a terep,
amikor a falu névado népessége clfoglalta a megtelepedésre alkalmas kis magas-
latot. A fennmaradt irasos emlékek 1381-ben és 1494-ben Pylis, illetve Pilis né-
ven emlitik.” A Sarkozre, végsd soron annak féfolydjara utald elétag késobbi. Itt
jegyezziikk meg, hogy a Sdr, Sarviz-féle viznevekben nem annyira a sdr sz6, ha-
nem inkabb a sdr-ga* szinnév rejlik a viz szinének megjelolése alapjan. Tehat e
neveket nemcsak saros voltukrol, hanem sziniikrél is elnevezhették.®

Batahoz hasonléan a Sar rokonsaga is széles korti. Sar. Oreg-Sar, Kis-Sar,
Fehér-Sar, Keskeny-Sar; Sar alja, Sar fole, Sar partja, Sar mezeje tartozik a csa-
ladba és egy ritka, szokatlan név az alsonyéki-sarpilisi hatarban: a Sargyakra. A
nyékiek hajdan Sarnyakrd-nak is hivtak, mert ugy vélték, hogy ,,nevezetét a Sar-
viz folyamnak e dtl6 ala nyaklo nagy hajlatatol nyerte®. A sarpilisi 6regek emlé-
kezete szerint a Sarviz kanyarulataban 1év6 foldet gyakran elontdtte a viz: ,,min-
den évben gy hullamzott benne, mint a Balatonban®.’

Az elontésbol, valamint annak gyakorisagabol adodoan a kérdéses név utdtag-
ja Osszefiiggést mutathat a gyak-, gyakor-, gyakran szdcsaladdal. Ugyanis a ma-
gyar gyak- sz6 (ragos alakja, a gyakra a 15. szazadbol ismert) eredetei jelentése
csomo, rakas, halom lehetett. Ebb6l képzddott a szamos jelentésii gyakor, amely-
nek modhatarozo-ragos alakja a gyakra(n)."” Ezek szerint a Sdrgyakrd-ban meg-
bujhat a sz6 eredeti jelentése, ti. az, hogy a zabolatlan folyo hordalékabol rakast
rakasra rak és a kiontés gyakorisaga is, miként az az emlékezetben fennmaradt.
A szofejtést az eléfordulas ritkasaga és viszonylag kései (1864-es) datalasa is ne-
heziti, egy szép népdal viszont az elétagot koltészeti magassagba emeli:

* A szerkesztd megjegyzése. Jellemzd példa a mai magyar nyelvtudoményra: a sar sz6 mindenki szamara
vilagosan nem sarga. Mégis igy magyarazzak. Pedig tudnivald, hogy ahol nem magyarazzak, ott még folyo
neve is lehet sar, ez pedig éppugy régi térok szo, mint a bata. Minden magyarazgatas nélkiil. A pilis szo
szlav eredetéhez csak ennyit: az Gigynevezett szlav nyelvek hany szaz évesek? Ugyan miért vettiikk volna
t6lik mi?
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Atugrottam a Sarvizét lovastul,
Beleesett a sarkantyum rudastul,
Majd kifogja az a gyonge viola,
Aki engem megvigasztal valaha.

Napjainkban 6t, néprajzi értelemben is szamon tartott, sarkodzi falurol beszé-
liink. A kdzépkorban joval nagyobb volt a telepiilések szama, de a hddoltsagot ke-
vesen tudtak atvészelni. Az elnémultak koziil az alabbiakban Ebest, Gyorkét és
Ozsakot a vizi vilaggal valo sszefiiggésben emlitjiik.

Ebes esetében a feliiletes szemlélé szamara logikusnak tiinik, hogy a helység-
név magyarazatat - korabban - az ebtartassal hoztak kapcsolatba, csakigy mint
(Sid)agard esetében, ahol ,,valamelyik szegzardi apatnak, ki az egyhazi kdnonok
ellenére is szeretett agaraszni, agarait az udvarnok jobbagyok tartottak“." Ilyen
foldesuri ebtartd helynek tartottak Ebest is, csakhogy amig Agard esetében az eti-
mologia visszavezethetd a vadaszkutya agdr-ig, addig Ebesnél ugyanez tévitra
visz, mert a koznévi eldzmény nem eb, nem kutya, hanem a régi népi ebés. A sz6
jelentése mocsaras, zsombékos rétség. Ugyanebbdl a mocsaras, zsombékos mel-
1eéknévbdl keletkezett a Hajdu-Bihar megyei Ebes és a Segesvartol nyugatra fek-
v6 Ebesfalva is, amelyet késébb Erzsébetvarosra kereszteltek.

A mi kozépkori Ebesiink szerepére és jelentdségére utal, hogy a 14. szdzad
utolso negyedében pélabaniatemploma is volt. A hodoltsag végére, sajnos, elné-
mul a falu. Egy 1690 kortili leiras szerint ,,sem halaszohelye, sem malma, sem
castelluma nincsen, temploma teljesen elpusztult™."

A régi dicsdségre Arpad-kori sirleletek, oklevelek és sarkozi diilénevek emlé-
keztetnek és egy lajstrom Matyas kiraly uralkodasa idejébdl, amely az ebesi job-
bagyok nevét tartalmazza.

A Duna volgyében €10k szamara évszazadokon, évezredeken at meghatarozo
volt a halat s vadat neveld, rétet és nadast noveld viz, amely a még zabolazatlan
foly6 aradé medrébdl sok-sok hordalékkal egyiitt gyakran ugy kiomlott, hogy a
durvabb, nehezebb anyagok a part kdzelében maradtak, a finomabb homokszem-
csék és iszaprészecskék viszont a tavolabbi teriiletekre usztak. Ez a feltoltési fo-
lyamat a felszinformalasban azzal az egyébként logikus kdvetkezménnyel jart,
hogy a hajdani medrek kdzvetlen partjai jobban felmagasodtak, mint a vizfolyas-
tol tavolabbi teriiletek.

A hordalékok esetenként a folyo éles kanyarulatainak elzarodasat is okoztak.
Ezeket a sarld alaku, két-harom méter mély holtmedreket nevezik, a hozzatarto-
76 id6szakos és allando letelepedésre alkalmas partokkal egyiitt, gyuir-oknek
vagy gyor-6knek. Az elpusztult kézépkori falu, Gyiirke (Gyérke) is ilyen helyre
épiilt.
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A névszarmaztatas a Gydr (Gyorgy) személynév kicsinyitd képzds, becézd
alakjabol is elképzelhet6 lenne, de a koznévi eldzmény jobban illik a nevek rend-
szerébe. A gyiir masutt is fellelhetd: a decsi Magas-Gytir a kornyezetébdl kiemel-
kedd teriilet; az 6csényi Babos-gyiir ,,emelkedett hely a Bata partjan‘.

A 14. Szazad elején Egyhazas-Gcsény plébanosa hat sarkozi falu lelki gondo-
zasat latta el. Andrasfalvy Bertalan véleménye szerint a hat falu kozt lehetett
Gyiirke is, amelynek hatarat a 17. szazad végén az Gcsinyéihez csatoltak.

A hédoltsag utani idében a falu elnéptelenedett. A Rakoczi szabadsagharc ide-
jén a buvohelyeken lappango idegen rablok ellen ,,csak ugy védekezhettek a sar-
koziek, hogy osszefutottak ... Ezért futottak ossze Gyorkérsl, Ozsakrol,
Kis6csénybél a megmaradottak Ocsénybe®.”

Csanki Dezs6, Magyarorszag kozépkori telepiiléseinek egyik legjobb ismer6-
je, a Bakos-kddexben szerepld Aszudagyot (1494: Azzywagh) azonositja ,,a papai
tizedlajstromban emlitett Azaag nevii plébaniaval, amely a mai Ozsak pusztanak
felel meg Szekszardtol délkeletre, a Duna mellett™."

A 15. szazadi név (Aszu+agy) kdznévi elézményeinek vizsgalatanal nem hagy-
hato figyelmen kiviil, hogy a védgatakon kiviil és a hullamtéren beliil is sok a ré-
gi elhagyott meder, mivel a kozépszakasz jellegli Duna kanyarulatai - részben ter-
mészetes uton (arvizi hordalékkal), masszor folydszabalyozassal - mindkét olda-
lon eltomddtek, hol agakka valtak, feltoltddtek, majd kiszaradtak. A mai Szek-
szard kiilteriileti lakohelyeként ismert Ozsdk kdznévi elézményei is ezt a folyama-
tot, pontosabban ennek végeredményét tiikkr6zik, hisz az aszu az aszik (aszalodik)
ige melléknévi igeneve; jelentése: szaraz teriilet, vizmeder; az dsszetett sz6 masik
tagja, az agy is folyomedret jelent, adataink a 13. szazadtol kezdve utalnak erre.

A kozépkori Ozséak a szekszardi Ozsdk-pusztan kiviil az 8csényi Kis-Ozsdk és
Nagy-Ozsdk nevii diilénevében ¢l tovabb.

Folyé- és allovizek

Az ar- és belvizeket erek, arkok, patakok és folyok fogadtak és fogadjak be. A
Fiizes-ér barkas viragl bokrok és fak kozott csorgedezett, a Malom-drok f616tt vi-
zimalom kereke forgott; a Gydngyds gydongyoz6 vizérdl kapta a nevét, a Lanka
patak pedig az emlékezet szerint arrdl, hogy egy leany belefulladt. Népdalbdl is-
mert, hogy a Székdd (mas valtozatban Horgas) hidja négy labon all/Az én rozsam
azon sétal... - egy masikbol, hogy: Biboriimog pantlikaja/Fujja a szél a Dunara.

A Sarkoz és az orszag féfolydjanak fekete-erddi forrasvidékérdl a német gye-
rekek azt tanuljak az iskoldban, hogy a Dund-t a Brigach és a Breg-patak inditja
utjara. A forraskérdést komplikalja, hogy miel6tt a két patak Osszefut, a
donaueschingeni kastély parkjaban talalunk egy forrast, amelyet a melléje tiizott
tabla Duna-forras-ként jelol. A Duna-forras vize 100 méter utdn émlik bele a
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Brigachba, 2840 kilométer utan pedig a Fekete-tengerbe."”

Eurépa masodik legnagyobb folyoja hajdanan a szekszardi hegyek labat nyal-
dosta. A természet térvénye hozza magaval, hogy az északrol délre folyo vizek,
sajat sulyuk és a Fold forgasa révén mindig a nyugati oldalt mossék. Az Os-Du-
na is ezt tette: Dunafoldvarnal és Paksnal egészen a 16szdombokig szélesitette a
medrét, Szekszardnal viszont keletre vagddott, maga mogott holt medreket hagy-
va. A 19. szazadt6l kezdédben folyamszabalyozasok révén is gyarapodtak a mel-
1¢k- és holtagak. A mesterséges medrek neve Decsen Asds-Duna, Batan Vijds.
1880-ig a Szomfovai-Duna fémeder volt, azdta holtag, tele vizindvénnyel. A For-
g0-Duna is a 19. szazad végi szabalyozaskor szakadt el az ¢16 Dunatdl, amely
hordalékaval eltorlaszolta a levagott kanyarokat. igy jart a Nagy-Holt-Duna, a
Visszafolyo-Duna, a Grébeci-Duna és a tobbi hasonld holtag is. Lassanként fel-
toltédnek iszappal, mert csak magas vizallaskor kapnak utanpoétlast.'s

Tolna megye kozgytlése 1774-ben hatarozott a Duna szabalyozasarol. A gat-
épitésnek mar a gondolata is riadalmat keltett a Sarkoz vizi vilagaban €lok koré-
ben. A természet rendjének megbomlasat, az évszazadok soran kialakult gazdal-
kodas és haszonvétel veszélyeztetését lattak abban, hogy a majdani gatak miatt az
életet add viz nem juthat el az artér minden pontjara: a fokokra, tavakba, legelok-
re, kaszalokra és a gyiimdlcsos kertekbe.

Térségiink arvizmentesitésében a 1ényeges valtozasok kezdetét a Sarviz Szek-
szard folotti Dunaba vezetése jelentette. Ennek megtorténte utan foként a Duna-
val kellett torédni: toltéseket, zsilipeket épiteni, a talaj- és csapadék viz elvezeté-
sérél gondoskodni. Foldrajzi névként a Kis-gat, Nagy-gat, Téltés, Zsilip, tovabba
a batai és decsi Szivattyutelep emlékeztet erre a nemzedékeket foglalkoztaté mun-
kara, amelynek gyliimdlcse nem érett be egyik esztenddrdl a masikra, hisz voltak
idészakok, amikor harom-négy évenkint Ujra meg Gjra arviz pusztitotta a falva-
kat. A batai Szakadas az 1876-0s toltésattorés helyét 6rzi. Szekszardtol Bataig a
toltés a Gemenci-erdd-t szegélyezi. A Duna és a védgatak kozott maradt teriilet a
folyamszabalyozas utan is vizi vilag: a Fekete-erdd, Buvat, Grébec és a Szomfova
a mocsari erdot a maga 06si szépségében mutatja.

Az arvizi gazdalkodas és haszonvétel folott a fok-ok elzarasa huzta meg a 1é-
lekharangot. A fokok betdmésével a vizek természetes aradasan alapulod gazdal-
kodasra legfontosabb 1étesitményét tették mikodésképtelenné, mert a fok olyan
vizkapu, arok, vizfolyas, volgyszeri mélyedés, amelyen aradas idején a nagyobb
¢l6vizekbdl a holtagakba és az artérre omlik a viz, illetéleg, amelyen apadaskor
tavozik. A decsi Visszafolyo-fok a Nagy-Dunabdl ered és a Holt-Dunaba szakad.
A Pap-foka Holt-Duna-agakat kot &ssze: Batan a Fiizes-fok a Holt-Dunabdl a
Hattyas-to-ba vezeti a vizet, abba a toba, amelynek nadasaban egykoron a kecses,
hossza nyaki madarak, a hattytk tanyaztak nagy szamban.

A Kalugyer-fok koznévi kalugyer elézménye, vandorszo. Jelentése ortodox,
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gorogkeleti vallast szerzetes. Szilagyi Mihaly kutatasai alapjan tudjuk, hogy a
graboci szerb kolostor birtokaihoz 1778-ban a decsi sz6l6hegyen 28°413 bécsi
négyszogdlben mért teriilet tartozott, amelyen préshazakat és egy hatalmas pin-
cét is épitettek.”” A Rdc papok tanydja az 1970-es években romokban allt, de a
sz016 és a Kalugyer-fok maig 6rzi a rac (délszlav) papok emlékét.

A Pap foka csak latszolag kotddik valamelyik lelkipasztorhoz, mert az egy
»Pap nevi arendas altal vajatott™, a Rajtmann-fok-ot ,,egy halasz csinaltatta“; a
Boli- és Csekd-fok-ot egy-egy hasonld nevii emberrdl nevezték el, Borzsony Pal
fok-at a hajdani tulajdonosrdl. A Kis Péter foka patak, vagy inkabb csak arok, a
Sarviz és a Kovdcs foka kozott. Nevét egy Sarpilisen feljegyzett népdal is 6rzi.

Sarpilisi Kovacsfoka partjan van egy kerek erdd.
Kozepébe, két szélébe terdig ér a mezd.
Kozepébe, két szélébe térdig ér a gyonyorii mezo,
Latod, babam, mily sokat ér egy igaz szeretd.

A Tolna megyei helynévtar készitése soran 109 fokot irtunk dssze az 1970-es
évek elején. Ezek kétharmadat (66 %-at) a Sarkdzben. Korabban ennél tobb lehe-
tett, hisz a decsi id6s adatkdzl6ink sem ismerték mar a Bako- a Dege- a Balds- és
a tovabbi tiz fok-ot, amelyek az 1864. évi Pesty-féle dsszeirasban szerepelnek.

A folyoszabalyozas el6tt majd minden tonak volt foka. A tavak és fokok szin-
te behaloztak a hajdani arteret. A fokokhoz hasonldéan csaladnevek a tavakhoz is
kapcsolodnak: Karddi-to, Sipos-to, Varga-to. A Nadlas-ban siriin tenyészett a
nad; a Keszeges-ben és a Tatos-ban silany halak uszkaltak; a Sulymos gesztenyé-
hez hasonlo nagysagu, s izl termésébol, a sulyombol nemcsak vaddisznok és
szarvasok, hanem emberek is taplalkoztak: tistokben f6zték a mocsaras viz felszi-
nén termd ehetd novényt. Szaz, vagy még ennél is tobb to foldje lehetett ez a
minddssze 300 km? nagysag teriilet, de a feltoltddés és kiszaradas révén egyre
tobbet ragadtak el a vizektdl. Az atalakulas folyamatanak példaja, hogy 1829-ben
Ocsény tavai kozt elsé ,,a nagy és széles kiterjedésti Ozsdki-t6, amely a helység
hataranak igen nagy részit teszi“. A ,,toban sok nad terem, hal pedig boven talal-
tatik” benne és szarnyas vad is, miként az az Egyed Antal-féle kérdésekre adott
valaszokbol kitiinik. Harom és fél évtized utan az Ozsaki-to ,,részint erdd, részint
kaszalo®, ujabb szaz év multan pedig szantd. A torténet nem egyediilallo, mert a
batai és decsi Paptavd-ban, a hajdani j6 vadaszohelyen is eke jar, pedig a decsirdl
feljegyezték, hogy a Duna szabalyozasa el6tt a to legnagyobb részét viz boritotta.
Széna terem a Kis- és Nagy-ispan-to-ban, a Békas-to-ban pedig kaszalnak, a
Jéiger-to-hoz hasonléan, amely valamikor ugyancsak jo vadaszhely volt."

A folyamszabalyozas és a védgatak a vizi kozlekedésre, a nadasokon, bozoto-
sokon keresztilil vezeté vizi utakra is hatottak. Andrasfalvy Bertalan irja, hogy
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magasabb vizallaskor csénakokon jartak a sarkoziek a szallasokra, ahol allataikat
tartottak. Tavasszal a ladikrdl vagtak a zsenge nadat barmaik felerGsitésére, s nem
egyszer csonakrol arattak a buzat is. Dereglyékkel nadat szallitottak, ladikokkal
piacokra jartak. Az écsényiek a falutol a Sarvizéig ,,szalado* Oreg- és Kis-cso-
nakut-at hasznaltak apadas alkalmaval a ,,nagyobb, részint vizzel boritott hata-
ron“. Csonakut volt Decs és Pilis hataraban a Sebes csonak vizagy is, amely a
Sarvizbe szakadt. 1854 el6tt hajokazhatd volt a Pilis alatt a Sarvizbdl eredd és
Batan Posze néven ugyanezen folyd medrébe visszatéré NaszIo folyo is, amely-
6l 1864-ben feljegyezték, hogy ,,csak aradaskor van benne tetemesebb viz, sza-
raz évben az egész folyammeder csekély pocsolya“.”

A tavak, a Naszlo és az egér artér atalakulasat, az alabbi adatok mutatjak.*

Miivelddési agak %-ban 1869 1895 1931
Szanto 1,5 50 80
Rét 27 25 11
Legelo 25 16 5
Erd6 11,5 2 0,25
Nadas 11 3 1,50
Terméketlen 24 4 2,25

Téablazatunk is jelzi, hogy a Sarkoz az armentesités kovetkeztében robbanas-
szerl valtozason ment at. Az egykori kiilterjes allattartassal, halaszattal, nadlas-
sal és szOl6termesztéssel foglalkozoé falvak nagyhatara, szantomivelésre beren-
dezked¢ telepiilésekké valtak. A legeltetést kiegészit6 takarmanyozas az allattar-
tast a belterjesség iranyaba terelte, a taiperében gazdag foldet csak meg kellett ka-
parni, s az ontotta az aldast.

A varatlanul gyors vagyonosodas anyagi alapot teremtett tobbek kozott ahhoz
is, hogy az orszag minden 6ltozete koziil a Sarkdzben legyen a legpompasabb vi-
selet, olyan paradés, olyan diszes, oly miivészi érzékkel 0sszevalogatott szinek-
ben - ahogy a szazadfordul6 éveiben Malonyai Dezsé latta -, ,,hogy ehhez fogha-
tot csak néhai nagy velencei mesterek almodhattak. Veronese, amikor a kanai
mennyegzot festette™.
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Farag6 Jozsef (Kolozsvar)
Julia szép léany székely népballadajanak
torténelmiink elétti rokonsaga

koltési gylijteményének, s egyszersmind az egész magyar népballada-
Oltészetnek egyik gydngyszeme az udvarhelyszéki Korondon gyijtott
Julia szép léany cim( ballada:

Krkiza Janos 1863-ban megjelent, Vadroézsak cimi klasszikus székely nép-

Julia szeép léany égykoron kiméne
Buzavirag-szédni a buzamezdbe.
Buzavirag-szédni, koszoruba kotni,
Koszoruba kétni, magat ott mulatni.
Fél is foltekinte a magoss egekbe,

Egy szép gyalogosveny hat ott jédiogel le,
Azon ereszkddék fodor fejér barany,

A napot s a hodat szarva kézétt hozvan,
A fényés csillagot a homlokan hozta;
Két szép aranyperec, aj! a két szarvaba,
Aj! a két odalan két szép égo gyértya;
Mennyi szére-szala, annyi csillag rajta.
Szoval mondja neki fodor fejér barany:
Még ne ijed] téllem, Julia szép léany!
Mett most esétt héja sziizek serdginek,
Ha eljonél velem, én oda vinnélek

A ménnyei karba, a szént sziizek kozi,
Hogy bételnék veled azok kegyos rendi;
A ménnyei kocsot adnam a kezedbe,
Els6 kakasszokor jonék nozésddre,
Masodkakasszokor tégod mégkérnélek,
Harmadkakasszokor tégad elvinnélek.

Az anyjahoz fordul Julia szép léany,
Szoval mondja neki: Anyam, édésanyam!
En is csak kimonék bizavirdg-szédni,
Buzavirag-szédni, koszoruba kotni,
Koszoruba kétni, magamot mulatni.
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Fél is fotekinték a magoss egekbe,

Egy szép gyalogosveny hat ott jédogel le,
Azon ereszkddék fodor fejér barany,

A napot és a hédat szarva kézott hozvan;
A fényés csillagot a homlokan hozta;
Két szép aranyperec, aj! a két szarvaba,
Aj! a két odalan két szép égé gyértya,
Mennyi szére-szala, annyi csillag rajta.
Szoval mondja nekém fodor fejér bardany:
Még ne ijed] téllem, Julia szép léany!
Mett most esétt héja sziizek serdginek,
Ha elménnék vélle, hogy odavinnének

A ménnyei karba, a szent sziizek kozi,
Hogy bételnék velem azok kegyds rendi;
A ménnyei kocsot a kezembe adja,

Els6 kakasszokor jonek latasomra,
Masodkakasszokor ingémét mégkernek,
Harmadkakasszokor ingémét elvisznek.

Sirass, anyam, sirass, éltombe hadd halljam,
Hadd halljam éltombe, hogy siratsz hotomba.
Léanyom, léanyom! viragos kertémbe

Elsé raj méhdomnek gyonge lépecskéje,
Gydnge lépecskének sargulo viassza,

Sarog viasszanak fodon futo fiistje,

Fédon futo fiistje s ménnybe hato langja!

A ménnyei harang huzatlan szélalék,

A ménnyei ajto nyitatlan mégnyilék,

Jaj! az én leanyom oda bévezeték!

A balladat mar fél évvel a Vadrozsdak megjelenése el6tt megismerhette az olva-
sokozonség, mert Gyulai Pal, a magyar balladakoltészet elsé nagy teoretikusa,
Kriza Janos tudomanyos tanacsadoja és baratja, Arany Janos lapjaban, a Szépiro-
dalmi Figyel6 1862-es évfolyamaban kozolte Két oszékely ballada cimii 6trészes
nagy tanulmanyat. E két ballada egyike a Jutlia szép léany volt, s Gyulai maig tar-
to érvénnyel elemezte, méltatta és kijelolte helyét balladakdltészetiinkben a ko-
zépkori hagyomany és a nemzeti szellem szintézisnek ragyogo példajaként.

Gyulaitol napjainkig a balladanak gazdag szakirodalma tamadt, ennek jo része
a Gyulai altal megjelolt keresztény vonasokat részletezte és gyarapitotta. Szerzo-
ik Sebestyén Gyula (1902), Ortutay Gyula (1935), Vikar Béla (1938), Kallos

78



Zsigmond (1940), Balint Sandor (1947), Csanadi Imre - Vargyas Lajos (1954),
Szabo Laszlo (1954), Domokos Pal Péter (1959), Ninon A. M. Leader (1967), Fa-
rago6 Jozsef (1968), Vargyas Lajos (1976) és Székely Laszld (1986). Munkassa-
guk jovoltabodl a ballada jelenleg ismert valtozataink szama huszonkettére gyara-
podott (kizardlag a Székelyfoldrél és Moldvabol), s a magyar hagyomanyon be-
lil a dunantali regosénekek, a katolikus apaca-avatas és a lakodalmi szertartas-
ban a menyasszonyi bucsu felé kdrvonalazodott tobb-kevesebb rokonsaga.

Koztudomas, hogy a kereszténység (mas vallasi rendszerekhez hasonléan) a
kialakuléasa el6tti, nem egyszer tobb évszazaddal, sét évezreddel korabbi kultu-
szokbdl is vett at olyan motivumokat, amelyeket sajat eszmeiségének megfeleld-
en beépitett a maga rendszerébe. Igy érthetd, hogy a felsoroltakon kiviil akadtak
a Julia szép léany kutatoi kozott olyanok is, akik nem a keresztény kdzépkorban,
hanem torténelem el6tti korokban igyekeztek keresni és megtalalni a ballada eset-
leges rokonsagat vagy el6zményeit.

E kutatok kozt idérendben Domotor Tekla volt az elso, aki a gorog antikvitas-
ban ismerte fel a ballada tematikai és miifaji rokonsagat. ,,Akar a Julia szép 1é-
anyban, gy a Démétérrdl sz616 tin. homéroszi himnuszban is a viragot szed? fi-
atal leanyért jon el az allat alaku kdvet - az alvilag vagy az ég, de mindenképpen
egy masik, halalos vilag kovete. A Démétérrdl és leanyarol, Korérol szol6 mitosz
gondolatkdre is utal példaul arra, hogy anya és leany viszonylataban a leany férj-
hezmenése mindenképpen egyenld az elrablassal, sot a halallal: az elragadott le-
any anyja szamara sziikségképpen meghal, akkor is, ha ez a rablas, a nasz, sziik-
séges az élet altalanos folytatasahoz. (...) A tulvilagra vald elragadast a Julia szép
léany balladaban az anya siratdja koveti. Ez a rész nem szokott szerepelni a ger-
man nyelvii balladavaltozatokban. (...) Annal plasztikusabban bontakozik ki a le-
anyat sirato Démétér alakja a homéroszi himnuszban, ahol 6 az ének f6szerepl6-
je, s nem a Hadészba tavozo leany. Ha most az eurdpai népballadaanyagot atte-
kintjiik, akkor feltiind, hogy ez az alapszituacio - tehat a leanyat siratd anya, az
Osszetartozo anya és leany szereplése - igen ritka. (...) ...Ismétlem, hogy semmi-
féle kozvetlen genetikus kapcsolatra nem gondolok a gorég Démétér-mitosz, il-
let6leg Démétér-himnusz és a magyar ballada kozott. Az alapszituacio: az anyja-
tol elrabolt leany, a férjnek allat alakban valdé megjelenése és a leanyat sirato,
egyediil maradt anya motivumsora azonban kétségteleniil k6zos a kettében.* (4
népszokasok koltészete. Bp. 1974. 182, 184, 190.)

A szerzd tehat az alapszituaciot a homéroszi himnuszban és a székely ballada-
ban , kétségteleniil k6zos“-nek talalta. Hasonl6 parhuzamrdl az eur6pai balladakol-
tészetben nem volt tudomasa, tehat a ballada mai ismereteink szerint egy sajatos
magyar alkotas is lehet. Arra a kérdésre, hogy van-e kozottiik genetikus kapcsolat,
a valaszt értheté modon elharitotta, hiszen idészamitasunk el6tt bizonnyal a 8-4.
szazadban keletkezett himnuszoktol a kozépkori balladaig tobb mint két évezred
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telt el. Mégis aligha hihetd, hogy egy ilyen bonyolult koltéi cselekménysor, kezd-
ve a viragszedéssel és végezve az anya siratojaval térben és idében egymastol tavol
és egymastol fiiggetleniil kétszer is egyforman kialakulhatott volna; ilyen esetet a
tudomanyos kutatas nem ismer. Talan ,,a multnak mélységes mély katjaban* még-
is csak lehetett kozottiik valamilyen kapcsolat, ha ezt ma mar nem is tudjuk bizo-
nyitani.

Fettich Nandor érdeme az a jelentds felismerés, hogy a ballada fodor fehér ba-
ranya nem azonos a keresztény ikonografiaban Jézust jelképezd Agnus Dei-vel,
Isten baranya-val, vagyis Gyulai értelmezése esetleg kiegészitést, finomitast ér-
demelne. Minden olyan kiilonbség ugyanis, amelyet a ballada baranya ¢és a ke-
resztény Isten baranya mutat, régebbi, mint Isten baranyanak abrazolasa:

A Julia szép léany - balladaban megjelend Isten bardnya mar nem igen hason-
lit a templomok ilyen targyu abrazolasaira, mert minden pogany dolog van rarak-
va: a nap, hold és csillagok elképzelhetetlenek az egyhazi miivészet Agnus Dei-
alakjan. De még eltérébb és feltiindbb, hogy ennek a baranynak két szarva van és
hogy mindegyikbe aranyperecet rakott a népképzelet. A kozmosznak nap, hold és
csillagokkal vald abrazolasa az éskortdl és az okortdl szinte napjainkig a legko-
zOnségesebb abrazolds. A Karpat-medencében mar a csiszolt kdkorszak végén
kagylobol faragott amuletten megtalaljuk a nap, a hold és a csillagok abrazolasat.
(...) A Julia szép léany - ballada fodor fejér baranya tipologiailag és idérendileg a
Képes Kronika és Velemér el6tti szazadokra tehetd. Alig van rajta valami, ami az
Agnus Dei jellemzdje volna, csak a neve és a fodor fehér szore. (...) A fodor fej-
ér barany a Julia szép léany balladdban mar a kereszténység égi kdveteként jele-
nik meg az égen és ereszkedik ala, de alakja még kozelebb all a Karpat-medence
6si hagyomanyaiban él6 nap-jelképekhez. Két szarva van. (...) Két szarva kozott
hozza az égitesteket. Azon kiviil két szarvaban két szép aranyperecet hoz. (...) A
csavart perecek Erdélyben a bronzkor vége felé 1éptek fel, de igazi jelentéséget a
dak kulttra viragkoraban nyertek. (...) A dak kincsekben nagyon sok példany ma-
radt fenn. Mar a dak korszakban 6si hagyomany felgjitasaként jelentek meg. (...)
A dék birodalom 6sszeomlasa (Kr. u. 12. szazad eleje) utan a pereceknek, mint
kultikus ékszereknek ez a dominald szerepe alahanyatlik, de sohasem hal ki egé-
szen. Az Arpad-hazi vezérek koranak mésodik felében, a helyi népelemek elére-
torése idején a perecek sok mas 6si kultikus formaval egylitt megint nagy divatba
jottek. A perecek uj felviragzasa nem maradt meg Erdélyben, hanem atterjedt a
Karpat-medence kozépso és nyugati felére is. Ez a késoi felviragzas éppen arra az
idore esett, amikor a magyar nyelvii regésének és a legrégibb népdalaink keletkez-
tek.“ (4 Julia szép léany-balladarol. Ethn. LXX. 1959. 65, 69, 71-72.)

A multnak mélységes mély kutjaba Domotor Teklahoz és Fettich Nandorhoz
hasonldéan SzdOcs Istvan is alaereszkedett: 6 antikeurazsiai mitoszokat, mondakat
és szokasokat felidézo-értelmezé egész konyvet szentelt annak bizonyitasara,
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hogy ,,... a Julia-ballada t6bb mint kétezer éves kultarakhoz kapcsolodik, s ezt a
kereszténység utan mar nem tehette meg.” (Selyemsarhajo. Mivelddéstorténeti
tanulmanyvazlat. Buk. 1979. 116.) Szerteagazo, érdekfeszité vizsgalodasaban
sorra veszi a ballada szerepl6it és motivumait, s régebbi korokban keresi hason-
l6sagaikat vagy rokonsagukat. Ezek koziil helysziike miatt csak a fodor fehér ba-
rany példajara hivatkozom, amibdl az is kitetszik, hogy melyik lehetett az a szar-
vas allat, amelynek helyébe a keresztény kozépkorban a barany 1épett.

A napot és a holdat szarva kozott, a fényes csillagot a homlokan hordozé ba-
ranyt, minden szOre-szalan egy-egy csillaggal, 6sszehasonlitja azokkal az egyip-
tomi (és szérvanyosan nemcsak egyiptomi), név szerint megjeldlt Gsi istenszob-
rokkal, amelyeknek kos a fejiik, szarvuk kdzott a nap és a hold, homlokukon a fé-
nyes csillag, s egész testiiket csillagokkal teleszort halo boritja.

A ,,mennyei kulcs* szamos egyiptomi istenszobor és abrazolas kezében ott 1at-
hatd. Ez a fiiles tao-kereszt a mennyei hatalom jelképe és azoknak a halotti bar-
kaknak a jelvénye, amelyek a meghaltak lelkét a masvilagra szallitottak. Jalia is
azért kapja a mennyei kulcsot, hogy a talvilagra, a mennybe mehessen vele.

,,Két sz&p aranyperec, aj! a két szarvaba“: ezek azok a haziallatok szarvara hi-
zott arany- vagy mas fémgyriik, amelyek egykoron a Karpat-medencében szin-
tén ismeretesek voltak, de hasznalatuk egész Indiaig terjedt.

Még ennél is tavolabbra, tér és id6 asztralis dimenzioba vezet Palké Istvan el-
mélete, amidon a ballada értelmezését az eddigi magyarazatok helyett ,,a csilla-
gaszat sziik hataskorébe™ utalja. Szerinte a buzaviragszedd és buzakoszorut kotd
Julia az allatkor egyik csillagképét, az Aratdsziizet, vele szemben pedig az égi ba-
rany, amelynek szarva van, a Kos csillagképét jelképezi. Eszmefuttatasanak 6sz-
szegezése: ,,A csillagaszatbdl kdoztudomash és barki szamara ellendrizhetd tény,
hogy a Nap-palya sarkalatos pontjai (az tn. Tél-, Tavasz-, Nyar- és Osz-pont) ko-
riilbeliil négyezer évvel ezeldtt estek azokra a csillagképekre, amelyeken szove-
geink emlegetik dket. (...) Tehat idészamitasunk eldtt 2000-t61 idészamitasunkig,
amikor Foldiink tavasz idején az Arat6sziiz szomszédsagaban jarva ennek jegyét
elhagyta és belépett a Mérleg jegyébe, akkor a Nap a Foldrdl nézve a Kos jegyé-
be latszott belépni és azon athaladni. Ezt az iddszamitasunkat kdzvetleniil meg-
el6z0 kétezer évig tartd konstellaciot rogziti a Julia szép léany szovege. Tehat 6si
kultikus szoveggel allunk szemben, amely 3-4000 éves tudast hordoz és magikus
célokat szolgalhatott a maga idejében. Természetesen a keresztény eszmerend-
szer atszinezte, s talan igy keriilte el a megsemmisiilést. (Osi népkoltési szove-
geink jellege, helye, szerepe és jelentdsége irodalmunkban= Vasi élet és irodalom.
Vas megye irodalmanak multja és jelene. Szombathely 1957.20. 21.)

A szerz6 csillagaszati szakismereteket igényld és terjedelmes, ezért itt nem
idézhet6 magyarazatokat ad a magas égbdl alaereszkedd szép gyalogdsvényre, az
elsd, masodik és harmadik kakasszora, valamint Julia nézésére, megkérésére és
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elvitelére stb.

Torténészek és néprajzosok nem tudjak megerdsiteni vagy megcafolni Palkd
Istvan érdekes elméletét (amely kiilonben a ballada cselekményével nem érintke-
zik), de tanusitja, hogy hanyféle szaktudomany jarulhat hozza kulturank honfog-
lalas el6tti, s6t torténelem eldtti 6rokségének felismeréséhez és értékeléséhez. S
mivel egy szaktudomanynak sincs vége, s6t mindenikiiknek modszerei és lehetd-
ségei tovabb fejlédnek, joggal remélhetjiik, hogy 6si kultirank ujabb emlékei ke-
riilnek majd felszinre, s bar dsiek, mégis mind mai nemzeti kultirank sajatos ér-
tékeit gyarapitjak.
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Rosner Gyula (Szekszard)
Avar keramiamihelyek Szekszard kornyékén

magat avarnak nevezte, s amely 566-568 kozott elfoglalta a Karpat-me-

denceét. Itt révid id6 alatt megszervezte birodalmat, s hosszu szazadokon at
rettegésben tartotta a kornyezd teriiletek népeit. De kik is voltak az avarok? Ha
fellapozzuk az Uj Magyar Lexikon elsé kitetét, ott azt olvashatjuk réluk, hagy
., torok-tatar eredetii lovas nomad nép “. Egy lexikon meghatarozdasanak tomor-
nek és pontosnak kell lennie. A lexikonszerkeszték 1960-ban - ez a kiadas éve -
nem mondhattak tobbet e néprél. Az avarok mindennapos életének vizsgalata
azonban az elmult tizendt évben szamottevé eredményekkel jart.

Eurépa tortéenelmében kitordlhetetlen nyomot hagyott az a nép, amely on-

A magyar régészeti kutatas mar régota gyanitotta, hogy nem allja meg a helyét
az a régi bizanci forrasokra alapozott elmélet, amely szerint az avarok egyszerii
nomad nép voltak. Eredetiik a messzi homalyba vész, de azt mar joggal sejtjiik,
hogy a nyugati tiirkok el6l menekiild uar-hunni torzsek - névadoként - e népi cso-
portozat alkotéelemei lehettek. E menekiil6 toredékek 558-ban kdveteket kiildtek
Justinianus bizanci csaszarhoz. Megjelenésiik szines leirasat Theophanész gorog
torténetiro munkajaban ekként olvashatjuk: ,,Ebben az évben egy kiilonds nép ér-
kezett Bizancba, kiket avaroknak neveznek; az egész varos dsszefutott latasukra,
mert még soha nem lattak hasonld népet: hajukat hosszan lelogd varkocsban
hordjak, amelyet szalagok fonnak at, viseletiik egyébként a tobbi hunéhoz hason-
16.

Ugy latszik, a hunokhoz valé hasonlitisuk egyuttal meg is hatarozta roluk va-
16 ,,tudasunkat®, kiilonben is teljesen elterjedt az a nézet, hogy a keletrdl érkezd
népek mindannyian lovas nomad, nagyallattartd ¢letmodot folytattak. E , hit™ ki-
mondott tételei, altalanositasai alol egyetlen nép sem menekiilhetett meg, s igy
alakulhatott ki az a hibas nézetsor, amely minden keletr6l érkez6 néptdl elvitatta
a foldmiiveléssel kapcsolatos esetleges ismereteit. A koztudatban még ma is ma-
kacsul tartja magat az a magyarokra vonatkoz6 hiedelem, amely szerint eleink itt,
a Karpat-medencében talalkoztak foldmiiveléssel, s itt tanultdk meg azt.

Az elmult évtized régészeti kutatasa megcdfolta ezt a megkovesedett szemlé-
letet, hiszen a feltart avar temetdk sirjaiban talalt nagy mennyiségii keramia mel-
1éklet - azok mindsége, formavilaga és technikai tokéletessége - igencsak ellent-
mondott ¢ vélekedésnek. Felvetddott tehat az a gondolat, hogy a technikailag to-
kéletesen megalkotott edények sokasaga mogott meg kell talalnunk azokat az em-
bereket is, akik e targyakat készitették.
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A hasznalok kiléte nem lehetett kétséges, hiszen azok csontjai a sirokban min-
dig avar fegyverzettel, avar ékszerekkel és hasznalati targyakkal egyiitt keriiltek
napvilagra. gy egyértelmiien biztos volt, hogy ezek az edények az avarnak mon-
dott emberek tulajdonaban voltak.

Mivel e nép nomad - vélték a kutatdk - még csak szoba sem johet az, hogy az
avaroknak, sajat fazekasaik lehettek. A nomad életkoriilmények kizartak a koron-
golas technikajanak és a kiégetés igen magas foki mesterségbeli tudasanak pusz-
ta lehetdségét is. Ezzel a megokolassal a régebbi kutatas ezt a keramiat egyértel-
miien panndniai vagy nyugati - frank, alemann, bajuvdr - arunak tekintette, ame-
lyet az avarok kereskedelem révén szereztek maguknak.

E ,hittel” szemben azonban kételyeink tdmadtak, s igy fordult aztan figyel-
miink a korai avar korban megjelend, vildgossziirkére égetett, nagyon finoman
iszapolt, korongon formalt edények tipusai felé. Mivel a Karpat-medencében
tobb szaz temetdben viszonylag kevés ilyen edénytipus 1étezett, a kutatas e kera-
miat ,,diszkeramia‘“-nak vélte. De a magyar muzeumokban 6rzott tobb szaz dara-
bot keziinkbe véve megallapithattuk, hogy az edények nagy tobbsége erésen ko-
pott: hosszu ideig hasznaltak éket, miel6tt a sirba keriiltek. Ez a tény tehat ellent-
mond a ,,diszkeramias“ elméletnek. Foltettiik, hogy ezeket az edényeket az ava-
rok mindennapi életiikben rendeltetésszertien hasznaltdk.

Az edények Karpat-medencei elterjedését vizsgalva - vagyis a lel6helyeket
(temetdket) térképre vetitve - vilagosan kitlint, hogy a nagy foldrajzi egységben
nagyjaban hdrom teriileten siiriisodtek a pontok. igy foltehettiik - jogosan - hogy
e fontos, régészetileg értékelhetd anyag gyartasanak a helyét a mai Dunaujvaros
vidékén, Szekszard kornyékén és Szeged korzetében kell keresniink.

E foltevéseket szinte robbanasszerlien alatdmasztotta a Dunaujvaros teriiletén
leletmentéssel Europaban elséként feltart avar falu. A nomadnak vélt avarsag el-
s0 hiteles falujat dr. Bona Istvan, egyetemi tanar hatarozta meg, s adta kézre a ro-
la gy(jtott ismereteket. E tény egy csapasra lerombolta azt a mitoszt, hogy az
avar nomad nép volt.

Ez az uttéré dunatjvarosi munka egy eleven kutatasi szakasz kezdetét jelen-
tette!

1974-ben és 1975-ben Szekszdrd hataraban egy 800 siros avar temeté mentése
kozben megtalaltuk azt az avar falut is, amelyben a temetdben nyugvo népesség
a mindennapjait élte. Az e faluban folytatott feltaras 1970 nyaran elképeszt ered-
ményekkel jart! Megtalaltuk az elsé edényégetd miihelyt, s a mihely kornyékén
a lakohazak maradvanyait. Majd 1981-ben a mdasodik miihelyt is. Ezek a maguk
anyagel6késztd godreivel és kemencéivel - szerény megjelenésiik ellenére - ori-
asi tudomanyos folfedezések lehetdségét rejtették magukban. A godrok és a ke-
mencék kdzvetlen kdrnyékén és a betdltddési rétegekben ugyanis tobb mazsanyi
cseréptoredék bizonyitotta, hogy e kemencéket az avar korban hosszu évszdazad-
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okon at hasznaltdk.

A szerencsés véletlen folytan hdrom,
majdnem teljesen ép kemence mellett
egy olyanra is rabukkantunk, amelynek
segitségével a kemencék készitésének
menetét is sikerlt tisztaznunk.

A mesterek az agyagado és - elokészi-
t6, nagyméretli godrok kozvetlen szom-
szédsagaban egy lefelé kiszélesedo,
nagyjaban bogracs alaku, 3 m*-es gédrat
vajtak. Ennek aljan a leend6 tiizel6nyi-
lassal szemben egy foldgerincet hagy-
tak. A 15-20 cm vastag rostélyt erre a ge-
rincre saroztak ra. A stlyos sartomeget -
a rostélyt - oly modon ,,iiltették* ra a tus-
kora, hogy a késziilé kemence alapzata-
ba 8-10 cm vastagsagu farudakat allitot-
tak. Ezeket a fels6 végiiknél 6sszekotot-
ték, majd felhordtak koréjik a sarat. Szikkadas utan a felil nyitott kemencét a
rostély alatti égetétérben begyujtottak, s az égés kdzben elhamvadt rudak helyén
egyuttal kiképzddtek a fiistnyildasok is. Az ily médon kiégetett ,,lyukacsos® rostély
a kemencét két részre osztotta: egy tiizeldtérre és egy égetiteérre.

Az agyagtuskoval kettéosztott tiizel6térbdl nyilott a goddrrendszer felé a tiize-

- = [onyilas. Ezt 80-100 cm hosszan képez-

|| ték ki. Magassaga alig 50 cm volt. E kiir-
" | tOnek is megvolt a maga igen fontos sze-
" repe. Barmily meglep&en hangzik is, az
‘7“ ide il16 magyarazatot a Székelyfoldon ma
is ismeretes, azonos elvek alapjan miko-

A masodik miihely feltarva

crer

Az égetés tehat a kovetkez6 modon
ment végbe: a mar megszikkadt edénye-
ket a fazekas a nyitott égetdtér felsd nyi-
lasan egymasra allitva, egymashoz kozel
helyezte el, de ugy, hogy egymassal ne
érintkezzenek. Amikor az égetdtér a ke-
mence fels szEéléig megtelt, a nyilast se-
A mdsodik mihely elsé kemencéje lejtesen kiégett cserepekkel befedték.

dtvdgott dllapotban Ezutan begyujtottak. A tiizelést lassan,
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el6szor a kemence szajaban kezdték, hogy az edények ,,meg se érezzEék™ a tiizet
(a gyors tliz ugyanis repeszt), majd lassan-lassan mind beljebb toltak a parazsat,
s egyre erOsebben tiizeltek a kemencében. Mivel a fels6 nyilason a fiist elszallha-
tott - ,,jol szelelt a kemence* - a fiitést &jjel-nappal folytattak. igy egy-két nap
alatt a fehér izzasig (800 Celsius-fokig) folheviiltek az edények. Ekkor a kemen-
ce felsd nyilasat lesdroztadk, s a tiizel6térben erésen fiistolé anyagokat (szénat, fii-
részport, szaritott juhtragyat) helyeztek, majd a tiizelonyilast is elzartak. A ke-
mencében keletkezd fiist (amely apro szénszemcsékbdl all) at- meg atjarta a fel-
izzitott edényeket, s ¢ korom- vagy szénszemcsék az edények falaba is beépiiltek.
Minél hosszabb id6n at sikeriilt e ,,fiist61ési folyamatot™ fenntartani, annal séte-
tebb lett az edény. A néprajzbol ismeretes nadudvari vagy székelyfoldi fekete ke-
ramia is ezzel a technoldgiaval késziil; fekete szinét annak koszonhet, hogy a fiis-
tolés technologiaja tokéletesebb.

A szekszard-bogyiszl6i tmenti avar fa-
luban el6keriilt keramiaégeté miihelyek ta-
nusagtétele tehat teljesen egyértelmi: torte-
netileg hiteles bizonyiték arra vonatkozodan
hogy az avarok kozott olyan csoportoknak
is kellett lenniiik, amelyek iparosok voltak.

Persze dnmagaban ez még nem bizonyi-
tana azt, hogy a fazekasmesterek is okvetle-
niil avarok voltak vagy egyiitt érkeztek a
Karpat-medencében 01j hazat keresd ,,mene-
kiil6* avarokkal! Ezért vizsgaljunk meg e
vilagossziirkére égetett edénytipusok kozott
ket olyan edényformat, amely csakis erre a
korra jellemz6! Az egyik a kulacsok tipusa.
Ezek az edények vékonyak, kecses nyaki-
ak, kétfiiliek, nagyjaban félgomb alakuak,
vagyis egyik oldalukon teljesen laposak, a
masik oldalukon ellenben erésen dombortak. A masik a kiGntécsoves edények ti-
pusa. Alakjuk mindig kecses, peremiik kihajlo, kiontécsovilk szinte a perem alol
indul ki, s ahhoz simul hozza. Diszitésiik fésiivel htzott vonal- és hullimvonal-
kotegekbdl all.

Ha e két tipus formavilagat vizsgaljuk, kitlinik, hogy nem voltak nekik nyugat-
eurépai elézményeik. A kulacsok nyugaton csak késobb jelentek meg, s az ottani
kiontécsoves edények formakincse sem egyezik meg az avar korbdl szarmazo
targyakéval. Aligha meglepd, hogy e két tipus azonos parhuzamait a mai
Tadzsikisztanban, Uzbegisztanban tehat az Aral-té kornyékén - talaltuk meg. E,
ma mar sivatagos vidéken, a homok alatt egész varosok maradtak meg, s az avar

Korai avar kulacs elélnézetben
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korbol megismert keramia készitéinek
. kiletet* ott, az ottani magas szinvonalu
keleti kulturaban kereshetjiik.

Ha még a t6bb hullamban betelepiild
avarok legutolso csoportjanak emlék-
anyagabol megismert keramiamiivesség
darabjait is megvizsgaljuk, azonnal
szembetlinik, hogy a 670 tdjékan betele-
plilt kés6i avarok edényeinek kizvetlen
parhuzamai szintén a szoban forgo terii-
letek felé mutatnak. (Ezt dr. Garam Eva
munkassaga nyoman tudjuk.)

Mindezeknek az ismereteknek a bir-
tokaban tehat teljes bizonyossdaggal allit-
hatjuk, hogy az avar keramiakészités
nem helyi vagy nyugati eredetii mester-

Korai avar kiéntécsoves edény

ség volt, hanem mar az elsé avar betelepedés idészakaban is olyan népcsoport-
okkal kell szamolnunk, amelyek eredeti szallasteriileteiken ismerték a varosias,
letelepedéses életmodot, sét a tarsadalmi fejlettségnek olyan fokan dllottak,
amelyben a tarsadalmi munkamegosztas rétegezodésre vezetett. E keletrdl érke-
zett, az avarokhoz csatlakozott nép fazekasai készitették az avar edényeket.

A szekszardi mihelyek a 9. szazad végén vagy a 10. szdzad elején fejezték be
miikddésiiket. Ez egytttal azt bizonyitja, hogy az avarok valoban itt éltek a hon-
foglalo magyarok megjelenésének iddpontjaban.

o
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V. Kéapolnas Maria (Szekszard)

Aradasok és vizszabalyozasok Batan
a 18-19. szazadban

mesterséges csatornak, fokok segitségével az artérre vezették tavakba,

csatornakba, majd apadaskor vissza a folyomederbe. A torok hodoltsag és
a felszabadito habortk alatt a lakossag elmenekiilt, elpusztult, s nem volt, aki a
vizrendszert rendben tartotta volna. Az artér elmocsarasodott, kiszamithatatlanna
valt a viz mozgasa. A Duna allandoan valtoztatta medrét, az egész, 25 km széles
Duna-volgy arteriiletté alakult. Az allandoan szélesedd kanyarok lefiizodtek, el-
zarddtak, de kozben allanddan vandoroltak a folyas iranyaba. Minden nagyobb
aradas modositotta a folyo és a vidék arculatat.'

Bata mar a kozépkorban fontos dunai atkelShely és kikotd volt, hiszen Tolna-
tol délre itt érintkezett elészor a magas part a folyoval, itt dmlott a Sarviz a
Dunaba.? A falu élete minden mozzanataban a Dunahoz és a vizhez kotédott: ha-
laszattal és orvhalaszattal, hajozassal, a révek kiszolgalasaval, hajovontatassal
minden csalad kapcsolatban allt, a viz jotékonyan ontdzte €s termékenyitette a
foldeket és a Duna aradésai, pusztitasai is csak keveseket keriiltek el. Batan a ré-
gi, hagyomanyos ¢és az uj, foldmiiveld életforma kozotti ellentét az Alszog és a
Folszog ellentéte is: elébbiek az artérbol, utobbiak a szantdfoldi miivelésbol él-
tek.

A 18. szazadi merkantilista gazdasagpolitika célja a miivelhetd foldteriiletek
novelése és a kozlekedés javitasa, amelyekhez a folyok szabalyozasa a kiindulo-
pont. Ezért az 1723. évi és 1751. évi orszaggyiilésen torvényeket hoztak a viz-
karok megsziintetésér6l. 1771-ben hajozasi igazgatdsagot allitottak fel, feladata-
ként a szabalyozasok miiszaki ellenérzését €s a munkak iranyitasat jelolték. A
vizszabalyozasoknal a helytartotanacs gazdasagi bizottsaga volt az illetékes, a
megye €és a kormany kozott a kiralyi biztos kdzvetitett. 1773-ban baré Sigrayt ne-
vezték ki kormanybiztosnak, aki Bohm Ferencet bizta meg a Sarviz vizszintezé-
sével, tervet készittetett vele a Duna medrének szabalyozasarol, partjainak
feltoltésérol.’ 1774-t61 Bohm iranyitotta a Sarviz melletti munkalatokat, amit
minden érdekelt dragallt és akadalyozni igyekezett. A szakemberek mar akkor
felismerték, hogy a Sarviz megreguldzasa és a torkolat rendezése, amely a Duna
szabalyozasat is magaban foglalja, szorosan 6sszefiigg egymassal.

Batan rendszeresen kiontott a Duna a medrébdl, az 1735-1742 kozotti ismét-

S 18. szazad elejéig nem probaltak tjat a folyok vizének, hanem az aradast

' Andrasfalvy, 1975. 5. p.
? Andrasfalvy, 1975. 126-127. p.
* Toth, 1896. 6. p. — Tenk, 1936. 20. p.
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16d6 arvizek tonkre tették a szénatermést, veszélyeztették az allatok takarmany-
ozasat.* 1775-ben majd 100 haz valt aldozataul a viznek, ami egyre siirgetobbé
tette a helyzet megoldasat. Ugyanakkor a Sarkoz népe tiltakozott a toltésépités el-
len, féltve addigi biztos megélhetési modjat és hagyomanyos életformajat. A Du-
na szabalyozasanak els6 1épcsjeként gatépités kezdddott 1775-1777 kozott a
megye és az érdekelt foldesurak koltségén, majd a fokok eltoltését rendelték
(1779), ami a félelmeket igazolta: a vizet tobbé mar nem lehetett az artérre vezet-
ni, a gyenge toltések pedig nem tudtak ellenallni a Duna hatalmas erejének, s az
ismétlédoé arvizek anyagi javakban, emberéletben sok aldozatot koveteltek.’

A mezdvaros 1783-ban kérte elészor a Duna Gytrlishaj melletti kanyarulata-
nak atmetszését, mert a folyd a kozség kozepének, a templomnak rontott. Ugy
vélték, hogy a kanyar atvagasaval a Sarviz torkolatat is mentesitenék az arada-
soktol. Reményeik szerint: ,,Ha a Dunanak folyasa a Gyris haj felé venné ma-
gat és arra ell vajattatnék, a Sarviz Canalyanak sem lenne semmi font tartoztata-
sa, hanem inkabb szabad folyasa lenne; mert az Zatontll ell 6ntetvén, minden
szabad folyasat ell vesztené a Duna, és tova valtozna.*

A legnagyobb problémat a Sarviz torkolatanak megnyugtat6 rendezése jelen-
tette, 1804-ben Schnemann Jozsef tervét a helytartd tanacs elfogadta. Két évvel
késébb a bataszéki uradalom és a megye kiildottei bejartak a veszélyeztetett he-
lyeket, s megallapitottak, hogy a Duna sebessége ¢s szaggatasai miatt 25 hazat el-
hagyni kényszeriiltek lakoi, s még 34 haz dél hamarosan a Dunaba. Az uradalom
mashol nem tudott hazhelyet biztositani a lakok szamara, amiben a mezdvaros jo-
vojének veszélyeztetését lattak.”

1810-t61 Podmaniczky Jozsefet, egy évvel késobb Zichy Ferencet kinevezték ki-
ralyi biztosnak, a munkalatok iranyitasaval Beszédes Jozsef mérnokot biztak meg.
Ebben az évben hivatalos kiildttség hajon jarta be az érintett teriiletet. Megallapi-
tottak, hogy egy egyenes szakasz utan nagy kanyart vesz a Duna, majd egyenest a
varosnak rohan, ami nemcsak Batanak, hanem a hajosoknak is veszélyt jelentett.
Szerintiik ez a kanyar okozta a Szekszard-Baja kozotti aradasokat, a Sarviz szaba-
lyozasanak befejezését is akadalyozta, mert aradaskor a Dunabol visszafelé folyt a
viz, elboritotta a mentesitett teriiletet, s beiszapolta a Sarvizet. A Gytirishaj mellet-
ti és a szigeten torténd atmetszéssel megoldhatonak vélték ezeket a problémakat.
Legsiirgdsebbnek az aradas karainak elharitasat tartottak, ezért a taplosi és a gerjeni
kanyar atvagasat helyezték elétérbe. A dontéshozatalba Bacs és Pest megyét is be
kellett vonni, mert teriiletiiket is érintette a munka: az els6 elképzelés szerint az at-
metszés utan a Nagy Duna a Baracskai Dunaba folyt volna.® Egyik megyének a tet-

* TML Kozgy. i. 1:2017/1742
* Toth, 1896. 6. p.

¢ Kéapolnas, 1983. 155. p.

7 TML Kozgy. i. 4:140/1810
* TML Kozgy. i. 4:65/1816
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sz¢ését sem nyerte el az atvagasok otlete, ezért mindent megtettek a munkalatok
megakadalyozasara és halasztasara.’

A bacskai kiildottség az atvagastol Bajat féltette, s nem nyugtatta meg Oket a
tolnai f6ldmérd érvelése, miszerint a batai sziget atvagasaval nem a Batai, vagy
Oreg Dundbdl a Baracskai Dunéba, hanem forditva fog a viz folyni. A mérések
ezt igazoljak. A Duna sebességét mindenképpen csokkenteni kell, hogy a Sarviz-
be ne folyjék vissza, s nagyobb esése legyen a torkolatnal. A mérnok, de minden
érintett is egyetértett abban, hogy a taplosi atvagas sikeriilt, joval kdnnyebb lett a
hajozas és a gyirishaji kanyar levagasaval Gjabb egy nappal rovidiilne a hajount."

Pest megye végiil beleegyezett az atmetszésbe, de Bacs sokaig makacskodott.
Végiil a helytarto tanacs beleegyezésiik nélkiil is végrehajthatonak latta az atva-
gast, mert a kérdéses teriilet Tolnahoz tartozott, s a vizet nem a baracskai, hanem
a mohdcsi agba kivantak vezetni."

Batanak ugyanakkor mind siirgetébb az atmetszés, egyre gyakrabban kérték a
munkak elkezdését. 1813-ban azt panaszoltak, hogy: ,,némely a Varoson felliil
ugy nevezett Holt Duna torkanal ujjabb erdszakot vett rohanasokkal (minekutan-
na az Oreg Dunat majd el 6nti) folliilré] szallasainkat, alolrol telkes Hellyeinket
e mostani aradassal mohon el szaggatta, el prédalta; lejebb dél feldl valo szélén a
zatont meg sokasitvan olly erdszakkal dithoskddik Varosunk parttyain, hogy a
templomon folliil Duna feldl 1év6 udvarokat, istallokat elragadta, lejebb a volt os-
kola haznak lak helyét elpusztitotta, Dunava tette az orszag uttyatol, mellyet to-
vabb nyomni a templom nem enged, tsak 6 1épéssel kiillombdztetik meg a szaroz
a vizektol. A mészarszéknek felét elrongalta, a vendég fogadotul 5 1épésre vagyon
a Duna, azon alul pedig egy sor haznak lakhelye a Duna 6blévé valtozott, ugy
hogy most ebben az egy két esztendében sem orszagutunk, sem templomunk,
sem oskolank, sem mészarszékiink, sem vendég fogadonk nem leszen, alabb val-
okka valtozunk a vandorloknal, mert sem el menniink, sem maradnunk nem
lehet.*

A Sarviz szabalyozasanak el6re haladasaval a torkolat rendezése egyre ége-
tébb. A rendezés 6 iranyitoja 1819-t61 Beszédes Jozsef. Erre az idépontra min-
den kételked6 szamara is bebizonyosodott a taplosi atvagés sikere és haszna,
Bacs megye is beadta a derekat. igy az 1820. aprilis 25-i megyei kozgyiilésen
Zichy Ferenc kiralyi biztos megallapithatta, hogy a szeremlei, gyUrilishaji, batai
atvagas ligyében a hatarozat megsziiletett, a munkak elkezdése csak a viz allasa-
tol fiigg.”

1820. julius 25-re Bata ala rendeltek két kompot vagy nagyobb dereglyét, két

* TML Kozgy. i. 4:57/1815

' TML Kozgy. i. 4:105/1812. Schnémann Jozsef foldmérd jelentése 1812. januar 15-én
"' TML Kozgy. i. 4:65/1816

12 Kapolnas, 1983. 173. p.

" TML Kozgy. i. 4:89/1823
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vasmacskat olyan hossza lanccal vagy kotéllel, ami a Duna fenekéig leér, két ki-
sebb dereglyét, 10 csonakot a kotelek ala, 6tven 6lnél szélesebb kotelet és ezek-
hez minden napra hiisz embert, elsdsorban halaszokat, molnarokat, hajosokat.
Beszédes félvén attol, hogy dologiddben nehezen allnak ra az emberek erre a
munkara, varmegyei hajduk kikiildését is kérte a szolgabirdtol.™

A munka azonban csak 6sszel, a betakaritas utan kezdodott. Mivel a hajozas,
kereskedés és foldmiivelés szempontjabdl is fontosnak tartottak a szabalyozast,
kézmunkanak tekintették. Els6 1épés az erddirtas, a foldhordashoz sziikséges ra-
csok, a munkasok szallasaként kunyhok készitése volt, amit a Duna mellett la-
koknak az asas elindulésa el6tt kellett elkésziteniok ingyen, mint a leend6 ered-
mények f6 haszonélvezdinek. Az egész megyébdl a sarvizi szabalyozasoknal
megallapitott kulcs szerint vetették ki jarasonként és kozségenként a kiallitando
munkasok szamat. Oktober 8-ra 5000 embert, majd a kdvetkez6 héttol 8-8000
munkast rendeltek Batara. Napi négy garas bért kaptak, sajat szerszamaikkal dol-
goztak, helyszinre szallitasukhoz illetékes kdzségiik biztositotta a szekereket. El-
latasukrol szamos arus gondoskodott, akik kedvezményeket élveztek a révatke-
1ésnél és az adozasnal.

Az eredeti tervekhez képest 1ényegesen kevesebb ember dolgozott az atmet-
szésen, szamuk 1500 és 3500 kozott valtozott, mivel a kirendeltek egyotode nem
jelent meg a munkan. Oktober 28-an az aradas miatt abba kellett hagyni a csator-
nak asasat, majd decemberben annyit apadt a Duna, hogy be tudtak fejezni a leg-
siirgetobb teenddket. Ehhez Beszédes 7-8000 munkast kért elsésorban azokbodl a
falvakbol, amelyek nem kiildtek idaig elég embert. Ténylegesen 5197 munkas
dolgozott ebben a szakaszban az atvagason. Az Gjboli aradas miatt december 21-
én végleg abbahagytak a csatorna munkalatait, amelynek elkésziiltével a Duna
33,4 km-rel lett rovidebb."

A kovetkez6 év tavaszan a kiralyi biztos sikeresnek nyilvanitotta az atvagaso-
kat, a batai szigeten a viz mar nagy sebességgel folyt, bar a csatorna alsé vége
nem késziilt el teljes szélességben. A viz sajat csatornaszélesité munkajat a ba-
racskai 4g sebessége, a visszatoduld Oreg Duna vize is gatolta, amit egy Gjabb
100 Sles csatorna asasaval latott megoldhatonak. A gylriishaji atvagas néhany
honap eltelte utan is tokéletesnek latszott. Mar ekkor felvet6dott a batai és
szeremlei révatkeld athelyezésének gondolata, félvén attol, hogy az ij meder mi-
att az atkelés veszélyesebbé valik.'t

Mivel az atvagasokkal egyidejiileg gatak nem épiiltek, a mezdvarost még min-
dig nem védte a Dunatol semmi, 1822-ben meg kellett erdsiteni a partokat.
Pozner Jozsef egyidejlileg megbizast kapott arra, hogy vizsgalja annak lehetdsé-

" Uo. Beszédes Jozsef levele 1820. julius 20-an
s TML Kozgy. i. 4:89/1823
'© Evszazadokon 4t 1. Kozgy. jkv. 1821. aprilis 10. —- TML Kozgy. i. 4:89/1823
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gét, hogyan lehet a sarkozi falvakat megvédeni a Dunatol? 1822-1825 kdzott al-
landdan arviz pusztitott, a toltések terve igy csak 1825-re késziilt el. Két f6 kér-
désre keresték a valaszt: megéri-e a munka a faradtsagot és koltséget, s hogyan
valosithatdé meg a toltésépités? Az elsd kérdésre nyilvanvalonak tartottak a fele-
letet, mert az eddigi vizmentesitések is nagy hasznot hoztak a vidéknek.

Fontos volt a t6ltés jo fekvése: kiviil a godrokon, kevesebb munkaval tobb f6l-
det nyerhettek, ezért az Gcsényi és decsi hatarban a nyéki, a bataiban pedig
Rezétt6l a Holt Duna felé jelolték a gatak helyét. Magassagat az 1824. évi viz-
szintnél 21 1abnyival feljebb hataroztak meg, szélességét feliil 4 6lnyire, alul any-
nyival szélesebbre tervezték, mint amennyi a magassaga. A foldet csak a Duna fe-
161 hordtak a toltéshez, s elészor a legmélyebb fokokat és laposokat toltotték. A
vizmagassag hatarozta meg, mikor hol lehetett dolgozni, ugyanakkor fontos volt
az idében és egyidejiileg elvégzett munka, mert a nyilasokon a viz elvitte volna
az dsszehordott foldet.

A t61tések karbantartdsara mindkét oldalat fiivesitették, kiviilre erdGsav tilteté-
sét hataroztak, a toltéseket allanddan figyelték és a hibakat azonnal javitottak. A
mentesitett foldek jobb hasznositasara arkok asasat javasolta a mérnok, amelye-
ken keresztiil a pang6 vizeket a Sarvizbe vezetik. Az egész toltés elkésziilte utan
a Duna még mindig feltolodott a Sarvizbe, ami tovabbra is veszélyeztette a sar-
kozi falvakat.”” Az 1824-26 kozott késziilt 60,48 km hossza toltés mai fogalma-
ink szerint is célszertii és jo volt, alapjat adtak a késébbi gatépitésnek.'®

A Duna azonban nem kdnnyen adta meg magat. 1825-re a batai csatorna alsd
végétdl 50 Slnyire egy 01 fok képzodott, Szekesd hatara felé formalodva. Egyide-
jileg a Baracskai Dunanal is fok keletkezett, ami azért volt veszélyes, mert
Szekesd felé egyenes vonalban tudott volna a viz nagy sebességgel folyni, a ka-
nyarulatot sajat erejével atvagva, s az egész Baracskai Dunat oda iranyitotta vol-
na. A fokokat eltomték, de 1828-ig még hat fok betemetését kellett elvégezni.”

Az atmetszéseket 1827 6szén kozepes vizallasnal feliillvizsgaltak. A gyirisha-
ji csatornaban a viz sebesen folyt, hajok mentek a baracskai Duna-agig, mélysé-
ge két és fél 61, a partot mindkét felén szaggatta, szélesitette a folyd. A batai szi-
geten sekélyebb volt a viz, nem omlott a part, a rovidebb atvagasok jobbnak lat-
szottak. Nem folyt a viz a csatornaba, mert kicsi volt az esése, hanem északi
iranyba, a batai Duna-agba téritette a Baracskai Duna vizét. Olyannyira sekély
volt a szigeti csatorna, hogy tavasszal teljesen szarazon talaltak. Ezért minden-
képpen sziikséges volt a csatorna szélesitése, a torkolatanal 1évo 6bol tolcsér ala-
kara alakitasa. Egész télen nem tudtak dolgozni a magas viz miatt, 1828 marciu-
saban utasitottak ismét Podolay Janos foldmérét a munkak megszervezésére.”

7TML Kozgy. 1. 4:92/1825
" Doka, 1979. 231. p.

» TML Kézgy. i. 4:93/1825. — 4:93/1829
» TML Kézgy. 1. 4:63/1827
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A partok erdsitésére a rozsébdl és f6ldbol készitett védelem kevésnek bizo-
nyult, ezért sarkantyut is készitettek, jorészt a bataiak munkajaval, amit a dolog-
id6 sokszor hatraltatott. A 15 61 magas, 4 61 széles sarkantythoz egy 6l hosszlisa-
gu és egy lab vastagsagi rézsekévébol 13’000 darabra és 26’000 kardra volt
sziikség. A part boritasahoz 10’000 kéve rdzsét és 20°000 karot hasznaltak, 100
ember végezte a feladatot. A gylriishaji csatornabol kiomlé viz tovabbra is elke-
riilte a batai csatorna torkolatat, pusztitott a szigeten, ezért a csatorna nyugati ré-
szén egy szarnyat épitettek, hogy visszaterelje a vizet a kijeldlt helyére, amihez
heti négyszaz ember munkaerejére volt sziikség.?' A kdvetkez6 évben emelni kel-
lett a sarkantyukat, mert lerokkantak és aradaskor atfolyt rajtuk a viz. A csatorna
sarka még mindig nem bizonyult elég szélesnek, tovabbi asashoz 200 ember
munkajara volt sziikség.”

Az arvizek nem kimélték a gatakat sem. 1830 tavaszan az alsd csatorna bal
partjan a toltés csaknem teljesen eltlint a vizben, jobb partjan és a felsé csatorna
mellett is kevés latszott bel6le, ugyanakkor az arviz jotékonyan szélesitette és
mélyitette a csatornakat. Korabban a Baracskai Dunaba egy merit6 sarkantyut ké-
szitettek, ami most nem latszott ki a vizbdl és kibdvitették a torkolatot is, aminek
tovabbi szélesitése azonban még mindig sziikségesnek latszott. A batai partnal
késziilt védsarkantyuk jol szolgaltak, a partvédelemre szolgald rézsék is helyii-
kon voltak, azonban nem a teljes magassagban boritottak a toltést, ezért fél6 volt,
hogy az ar emelkedésével elviszi a foldet. A viz a varos kozlekedési tjat annyi-
ra elrombolta, hogy kocsival nem lehetett kozlekedni, a kerteken keresztiil kellett
jarni. A varosnak a viz altal is veszélyeztetett része a Sziklos és a Vakszer raada-
sul olyan stirin 6sszeépiilt, hogy a legkisebb tliz végképp elpusztithatna az egész
varosrészt, ezért a varmegyétol foldmérd kikiildését kérték, aki segitene a tliz- és
arvizvesz€ly elharitasaban. Ugyanis a lakok sajat vagyonukat védték, ez alatt vi-
szont mas munkara nem lehetett 6ket igénybe venni.”

A batai atmetszések helyzetérdl 1832-ben Beszédes Jozsef beszamolt az alis-
pannak. A szigetben a viz mar annyira meger6sddott, hogy legalacsonyabb vizal-
las esetén is ott folyt az orszagos hajozas. Azonban a kis révhaz koriil nagy erdd
volt korabban, amelynek a tuskoi a foldben maradtak. Ezeket a viz elsodorta az
atmetszés torkaba, ahol veszélyeztették a hajokat, sok torést okozva, néhany hét-
tel korabban példaul egy zabbal teli hajo elsiillyedt. Ezért utasitast adtak, hogy a
part mellett tiz 61 szélességben és a révhaz koriil 200 61 hosszisagban a tuskokat
gyokerestdl ki kell szedni, ami a viz munkajat is megkonnyiti.*

A kiralyi biztos és az érintett varmegyék 1833-ban megallapitottak, hogy az at-
metszés még mindig nem tokéletes, mert a viz java része még mindig Bata felé

» TML Kozgy. i. 4:151/1828

» TML Kozgy. i. 4:26/1832

» TML Kozgy. i. 4:81/1830

* TML Kozgy. i. 4:127/1832. Beszédes Jozsef levele az alispannak
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rohan. Pest megye kiildottei ugy gondoltak, hogy a rajuk esé részt elvégezték, a
tobbi feladat orszagos érdek. A porbdlyi metszésbe vald vizbevezetést és a
szeremlei beszakadasok kijavitasat azonban még elvallaltak. Bacs megye sem
mutatkozott hajlandonak semmiféle tovabbi kiadasra, mert a toltések fenntartasa
éppen elég koltséget jelentett. Baranya megye sérelmezte, hogy miodta a batai at-
metszésekbol kiomlo viz eliszapolta a baracskai agat, szarazabb idében kocsival
lehet atmenni a szekcsdi szigetre, s a mohacsi agon lerohano viz elontotte a mo-
hacsi, szekcs6i, sarréti hatarokat, ezért a Kis Panduar szigeti atmetszés ajboli ki-
asasa ellen tiltakoztak. Ezt a kalocsai uradalom csak Szeremle megmentése miatt
tamogatta. Tolna megye orszagos er6bol remélte a sziikséges munkak megvalo-
sitasat, azonban csalatkozniuk kellett: a helytart6 tanacs Bata és Szeremle meg-
Ovasara az azonnali asast elrendelte tigy, hogy a napszamosokat a megyék allit-
sak fizetés nélkil.”

Az Al-Duna szabalyozasaval megbizott Vasarhelyi Pal 1837-ben bejarta a dunai
atmetszéseket, s megallapitotta, hogy Bata és Szeremle koriil az atmetszés felso ré-
sze Porbolynél szép és sikeres, évenként erésodik. A Pandur szigetnél tobbszor ki-
astak a csatornat, de nem jo az elképzelés, mert csekély kanyart akartak kiegyene-
siteni, a viz a régi mederben maradt. Véleménye szerint nem is kell erdltetni a dol-
got mert akkor a viz vissza nyomodik a porbolyi csatornaba, azt holtagga valtoztat-
ja, s a Duna ereje a szeremlei agba nyomul. A gyiriishaji és batai atmetszést jonak
talalta, a viz mar az 0ij mederben folyt. Legfontosabbnak a rezéti atmetszés megva-
16sitasat tartotta, mert a régiek nem igényelnek tovabbi javitasokat.”

1839-ben Beszédes Jozsef tovabbi 11 kanyar atvagasat megvalositotta Paks és
Bogyiszld kozott, ezzel 96 km-rel roviditette a folyot. A toltések, sarkantyuk javi-
tasa, karbantartasa allando munkat és koltséget jelentett a megye és az érintett te-
lepiilések szamara. A Duna 1844-ben Batanal ismét kiaradt, allando fenyegetésben
tartva a telepiilés lakoit, akik sarkantyuk épitésével, a toltések erdsitésével véde-
keztek az ar ellen, s (jjabb védmiivek épitését siirgették. A foszolgabird megvizs-
galtatta a bataiak panaszat, amikoris megallapitottak, hogy a Duna varos alatti sza-
kasza mar nem veszélyezteti a lakokat és vagyonukat, mert holtagga alakult.”

A Tolna, Baranya, Bacs kozti révatkelés tovabbra is Bata és Szeremle kozott
zajlott. A rév athelyezését 1843-ban Bacs megye kezdeményezte, arra hivatkoz-
va, hogy kis viznél a zatonyok, nagy vizben a sziget jarhatatlansiga gatolja a biz-
tonsagos atkelést, masrészt Baja felemelkedését kivanta eldsegiteni ezzel a 1épés-
sel. Pest megye semmilyen 1épésre nem volt addig hajlando, mig a pontos koltsé-
gekrdl nem tajékoztatjak, Tolna is arra az allaspontra helyezkedett, hogy Bacs a
sajat koltségén méresse ol a Bataszék és Baja kozotti Gtvonalat. Baranya a

3 TML Kozgy. i. 708/1833
» TML Kézgy. 1. 750/1837
¥ TML Kézgy. i. 675/1845
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Szekcs6-Batmonostor kozotti atkelést partolta, a tobbi valtozat nem érdekelte.
1848-ban nem késziilt még el Bataszék Baja révvel vald osszekottetése, s tervbe
vették a batai révek egy atkeléssé valo dsszekapcsolasat is.*

A vizszabalyozasok teriiletén az 1850-es években 0j szakasz kezd6dott. 1852-
ben a Sarviz arvizmentesitésére Halasz Gaspar készitett terveket, Szekszardtol
Bataig felmérte a helyszint, megvizsgalta a lehetdségeket a Sarviz szabalyozasa-
ra és a batai zsilip elkészitésére.” 1854-1855 kozott Szekszard és Taplos kdzott 4
km hosszll csatornat astak, igy a Sarviz holt meder lett, s a Sark6zt mar csak a
Duna ellen kellett védeni.

A Siotoltéshez csatlakozo Duna-toltések fenntartasa a Nador-csatorna tarsulat
feladata volt, a Tolna-batai Dunavédgat tarsulat 1869-ben alakult. A Sarviz csa-
tornatdl Bataig huzodo kortdltés épitésére €s a batai zsilip elkészitésére Deutsch
Lajos és tarsai kaptak megbizast. A kalocsai uradalom nem vett részt a munkala-
tokban, igy a toltés a Dunatdl 5-6 km tavolsagra késziilt el. A batai zsilipet 1872.
julius 2-an adtak at rendeltetésének a gatakkal, 6rhazakkal egyiitt. Egy évvel ké-
sObb a tarsulat neve Szekszard-batai Dunavédgat tarsulatra valtozott, sok volt a
koltség, amit mérsékelni igyekeztek, semmit nem forditottak karbantartasra, s ha-
marosan jottek a megprobaltatasok.”® A batai zsilip 10 honapi miikddés utan 6sz-
szedolt, Bataszék, Bata, Alsonyék hataraban 3000 kat. hold viz ala keriilt.

Voltak eléjelei a katasztrofanak: a feliilvizsgalat soran megallapitottak, hogy a
viz atszir6dott a zsilip alatt, ami honaprol-honapra nétt, homokkupok keletkez-
tek a zsilip mogotti csatornaban, azaz az alapozas ala keriilt a Duna. Ugyanis ala-
pozaskor a nagy mélység miatti szivattyuzassal annyira meggyongitették az alta-
lajt, hogy a betont nem tudtdk egy tomegben lerakni, hanem egy kobméteres
deszkaketrecekbe raktak a tomboket, arra épitették a zsilipet. Ezt az épitményt az
els viz ugy elmosta, hogy csak a sarka latszott alacsony vizallasnal. A zsilip he-
lyén tdmadt szakadast Bata és Batasz&k lakoinak munkajaval egy kortoltéssel
helyreallitottak, de zsilip nem volt, ezért a belvizet a toltés évenkénti tobbszori
kivagasaval, Gjraépitésével lehetett csak megoldani.* 1875-ben ezért egy szivaty-
tyut allitottak a belviz elvezetésére, ugyanakkor az alacsony toltésszakaszt majd
elvitte a jeges ar. 1876 februarjaban Soltnal, Szilagy-foknal elszakadt a toltés, az
egész armentesitett teriilet viz ala keriilt. A batai t6ltés egy darabig tartotta a vi-
zet, de a zsilip helyén emelt laza kortoltés végiil 600 méter hosszan atszakadt.
Batan 67 haz 6sszed6lt, 537 ember maradt fedél nélkiil. A vidék a szabalyozasok
el6tti mocsaras allapotba kertiilt. A szakadasok betoltését a mindkét oldalon 1évé
viz elmosta, halaszhatatlanna valt 0j szivattyutelep épitése.

» TML Kozgy. 1. 224/1/1848
» Téth, 1896. 9-10. p.
 Toth, 1896. 10-11. p.

3 TML Alisp. i. 772/1873
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1877. februar 22-én elkésziilt a szivattyutelep, de teljesitménye kicsi volt, a
belviz allandéan emelkedett, ezért marciusban ki kellett nyitni ismét a toltést
Batan és a decsi Kis Dunan. Marcius 24-én az aradas bement a mentesitett terii-
letre, s csak szeptember kdzepén vonult le. A bataiak oriiltek a sok halnak, nem
is tettek semmit a viz ellen.*

Végs6 megoldast a jelenlegi zsilip felépitése jelentette, ugyanis itt, a toltés vég-
pontjanal sziklaalapot talaltak, amelyre felépithették a haromnyilasu zsilipet 1879
végére, Schramorzil Janos terve alapjan. El6szor ontottvas szerkezetii tolgyfa pa-
dozatbdl allt a zaroszerkezet, ami sok vizet ateresztett és ha megszoritottak, beda-
gadt, ezért kovacsolt lemezre cserélték a fat. 1887-ben foldraktarakat, 1888-89-
ben padkazatot épitettek, 1890-ben az egész toltésvonalat vigyazo 6t gatérhazat és
a kozpontot telefonhalozattal Sssze kotottek. 1893-ban tovabb magasitottak a tol-
téseket. A zsilipeket tavasszal nem lehetett felnyitni a magas viz miatt, ezért 500
16erds, 5 m¥/sec teljesitményii szivattyttelepet helyeztek lizembe 1897-ben.*

A Duna szabalyozasa, az arvizmentesités befejez6dott, de a munka soha nem
allhat meg. A viz hatalmas 1r, s alland6an figyelni, javitani kell a védmiiveket ah-
hoz, hogy az elért eredmények maradandok legyenek.

Irodalom

Andrasfalvy Bertalan: Duna mente népének artéri gazdalkodasa Tolna és Baranya
varmegyében az armentesités befejezéséig. Tanulmanyok Tolna megye torté-
netébdl VII. Szekszard, 1975

Bata évszazadai. Emlékkonyv a batai apatsag alapitasanak 900 éves évforduldja-
ra. Bata, 1993. Szerk.: dr. Kapolnas Maria (A forrasokat valogatta: Stimegi Jo-
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Doka Klara: Folyoszabalyozas Tolna megyében a XIX. szazadban. Tanulmanyok
Tolna megye torténetébdl 1X. Szekszard, 1979

Doka Klara: Lecsapolasok, 6nt6zések Tolna megyében (1885-1948). Tanulma-
nyok Tolna megye torténetébdl X. Szekszard, 1983
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Starmiiller Géza (Kolozsvar)

Hozzaszolas Andrasfalvy Bertalan eloadasahoz

leményemet kinyilvanitottam, hogy ha én lennék egy tanacsos, vagy egy
képviseld, a decsi polgarmesteri hivatal részérdl, a Miniszterelndkségnek
elkiildeném az egész el6adas szovegét.

Nem beszélve arrdl, hogy ha tanacstag lennék, akkor, ne csak a holtaknak a
munkassagat ismerjilk el, Andrasfalvy Bertalant diszpolgarnak valasztanam.
Mindegy. Legalabbis ra szavaznék.

Engedtessék meg, én Erdélybdl jottem, hogy két példat emlitsek, ami felotlott az
elmondottak és a hallottak alapjan. Az egyik Szatmarral kapcsolatban. Tudjuk, hogy
az észak-erdélyi sot részben tutajjal, vagy pedig az egész évben jarhato szekéruttal,
vagyis szarazfoldi uttal, a meszesi kapun keresztiil a szalacsi sovam-helytdl Szolno-
kig szallitottak. A Szamoson tutajon pedig koveket, fat és sot szallitottak. Szatmar
volt az egyik sdelosztd kozpont és Szolnok pedig a masik. Szolnoktol Erdély, Eszak-
Erdély kozpontjaig, Désig tartott Szolnok varmegye. Volt a Kiils6-Szolnok a Tisza
mellett, K6zép-Szolnok a Szilagysag és a Bels6-Szolnok Dés kornyéke. Na most, a
szatmari var a Szamos szigetén épiilt. A Szamos két aga fogta kdzbe a szatmari va-
rat és Szatmar varost. A kdzépkori varakba, de késobb is egészen a varakon kiviil
puskalovés tavolsagra nem lehetett hazakat épiteni. A Szatmari var mellett, vagy
azon kiviill ma is ott van a szatmari fotér és Szatmar véra a szigeten beliil. En
Szatmaron érettségiztem, gyerekkoromban mindig hallottam: jovok Németibdl. Hat
megkérdeztem, hol van az a Németi? Hat ott arra. S egyszer az egyik 6regember
megmutatta. Egy ilyen mélyedés, ott vannak azok a cdlopok, azok a Németibe vivo
hidrél vannak. Tudom pontosan, hogy ott folyt valamikor a Szamos. A Szamostol, a
régi Szamos folyasanal van egy nagy, széles beépitetlen teriilet, ami koriilbeliil 40-
50 méter széles, az az ut. Es a 40-50 méter széles Gtnal kétoldalt hazak és kozépen
park. Nos hat mi tortént? Jott a szatmari arviz, attorte a gatat és pontosan a Szamos
régi medrébe folyt, tehat a Németi részbe. Azért hivjak Németinek, mert Szent Ist-
van felesége oda telepitett egy német varosrészt. A Szatmarhoz tartozd Erdéd vara-
ba hozatott német erdészeket, ugyanis az akkori Ugocsa, Maramaros és Szatmar var-
megye nagy erdéségeiben akkor nagy vadaszatokat rendeztek, ami a hadsereg, vagy
a katonak mai gyakorlatozasanak felel meg. Nos hat ezek a német telepesek laktak
a németek lakta Németi részt, tehat a szigetekben a magyarok laktak. A szigeten til,
a palankkal erdsitett németi varosrész, ami csak a mult szazadban erdsiilt. Tehat az
arviz bebizonyitotta azt, hogy ott folyt régen a Szamos és az el6adasbol most is hal-
lottam, hogy a viznek nem volt visszafolyasa. Hosszu ideig, a hetvenes arviz utan, a
Szatmar foly6 jobb partjan ott maradt a viz, rengeteg sok kellemetlenséget okozva.

S hogy elhangzott Andrasfalvy Bertalan ur eldadasa, utana kozvetlentil vé-
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Egy masik példa: az ecsedi lapba folyik Erdélybdl a Kraszna. Nos hat a mult
szazadban az Ecsedi Lap Lecsapold Tarsasag szabalyozta a Krasznat és Nagy-
majtény és Gilvacs kozott félkor alakban elzarta, tolcsérszeriien megnyilt toltése-
ket emelt és onnantdl kezdve a Kraszna toltések kozott folyt. Mi tortént? 1940-
ben volt egy hatalmas arviz. En még kis gimnazista voltam, Gilvacs és Nagymaj-
tény felett, ameddig a szemem ellatott, csak a kiralydardci harom templomtornyot
lattam, a viz elarasztotta az egész hatart, ahol azel6tt évszazadokkal soha nem
volt arviz. Na most az, hogy a viznek visszaadni a terepet, érdekes, hogy az
Ecsedi Lap Lecsapolo Tarsasag szivattyutelepeket épitett, hatalmas kanalisokba
nyomta a vizet, a Kraszna vizét mintegy mentesitve, ugyanis régen a Kraszna vi-
ze szétterlilt, az Ecsedi lapnak a homokszigetein voltak a telepiilések és az épiile-
tek. Nos hat hogy t6ltések kozé szorult a Kraszna, a szabalyozason feliil hatalmas
teriileteket elontdtt, a kiszivattyuzott vizet ki kell szivattyuzni, visszaszivattyuz-
ni, ezek a telepek fantasztikus dragak és sok koltséggel és munkaval mitkodnek.
Es gyakran nagy aradasokkor csak atszakadnak a gatak. En harom gatszakadés-
rol tudok csak a fels6 szakaszon. Tehat mindaz, ami itt elhangzott és amit Andras-
falvy Bertalan mondott, én totalisan, Ggyis mint hajdani néprajzos, de ugyis, mint
épitész, teriiletrendez6 épitész, feltétlen helyesnek tartok, s javaslom, hogy a Mi-
nisztertanacsnak, személyesen a Miniszterelnoknek kiildjék el.

Ujgur himzés
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Koppéanné Kertész Margit (Szekszard)
Hozzaszolas

egészitve és megerdsitve Andrasfalvy professzor Ur valaszat, valoban azt

rendkiviil fontosnak tartom, hogy ezeket a teriileteket egy olyan alapba
tegyiik, amelyrdl mar kozel egy éve folyik a vita, és magam is részese voltam en-
nek a koaliciés targyalasnak. A Nemzeti Foldalapnak a létrehozasat rendkiviil
fontos dolognak tartjuk. Hogy miért nem jott 1étre, annak tobb oka van és hogy
miért hiizodott el az egész koalicids egyeztetés, annak az egyik oka az, hogy ki
az, aki ezeket az ingatlanokat kezelje, milyen szervezet miikddtesse és ezek a
megbeszélések, miutan a FIDESZ-nek az az allaspontja, hogy az APV Rt. legyen
ezeknek az ingatlanoknak a kezeldje, mas koalicids partnak pedig az, hogy a
Foldmiivelésiigyi Minisztérium ala tartozzék. Ezek miatt huzodott el ez az egész
ugy.

Nagyon sajnalom, hogy egy ilyen arviz-belviz dobbentett ra benniinket arra,
hogy a Nemzeti Foldalapot 1étre kell hozni és azokat, akik ezeken a teriileteken
érintve vannak, valdoban megfelelé modon karpotolni kell. Azt a feladatot, ami az
erdGsitésre vonatkozik, nagyon révid id6 alatt meg kell tenni, mert egyébként
minden évben ugyanezekkel a gondokkal fogunk szembenézni és ezt azt hiszem,
hogy ez a kicsiny orszag nem igazan engedheti meg maganak, hiszen kozel 200
milliard forintos 6sszegrél van szo, mar az elmult két évben is.

S z elébbi felvetéshez, Faragd professzor altal elmondottakhoz, és talan ki-
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Kovats Zoltan (Szeged)

Decs népesedési viszonyai
1830-1997* kozott

legnagyobb hatast ram az un. népi irok tették 16-17 évesen koromban. Ab-

ban, hogy mit is tartok fontosnak az életben, mit becsiiljek, mire toreked-
jem. Az 6 munkassaguk meghatarozo volt szamomra. A népi iroktdl sokat olvas-
tam Tolna megye népmivészetérdl, hagyomanyairdl, énekkulturajardl, a Tolna
megyei Sarkozrél, igy Decsrél. De azt is megtudtam t6lik, hogy azt a sok saja-
tos értéket, amit a magyarsag Eurdpaba hozott, amit eddig Sarkdz népe is gazda-
gitott, nagy veszély fenyegeti. Ez a tj is azok kozé tartozik, amelyekben az Elet
kiilonbdz6 szoritasai miatt nagyon koran elindult a talzott csaladtervezés, az egy-
ke. Ma mar tudom, hogy a Fiilep Lajos altal elészor megirt ormansagi egyke,
majd még sokak altal elemzett dél-baranyai egyke mellett nemcsak Sarkodz a hi-
res, hanem Kemenesalja, az erdélyi Kalotaszeg. Latom, hogy a szaszok is egy-
kéztek, a Krass6 megyei romanok is és igy tovabb.

Egyik elemzésembdl kitlint, hogy mar a szazadfordulon Pozsony és Pécs is —
bels6 fejlodését tekintve — az egyke utjara 1épett. Kakicsi Kiss Géza, Hidvégi Ja-
nos, Illyés Gyula, Moéricz Zsigmond; a napokban olvastam tjra Kovacs Imre A
néma forradalom cimii munkajat; mind-mind hatalmas figyelmeztetés a magyar-
sag pusztulasarol.

A népi irok hatarozott, Iényegre tor6 fellépése ota latjuk, hogy a ,,fehér kor™
hogyan terjedt el az orszagban. Jogos volt Kodolanyi Janosnak az 1961-ben tett
megallapitasa: ,,Ma mar az egész orszag egy Besencévé valtozott. Kodolanyi
irasait ismerve tudjuk, hogy Besence egy kicsike ormansagi kozség. A Magyar
Tudomanyos Akadémia megbizasabol 1991 6ta mar haromszor kerestem fel — ke-
rékparral — a Kakicsi Kiss Géza altal ormansaginak nevezett 46 kozséget. Bizony
mar nemcsak Besencén, hanem masutt is alig talalok 6slakost, ahogy ott mond-
jak: ,tikét”. Ide vezetett az egyke és a kettdcske, amely a jarvanyok kovetkezté-
ben hamar lett egyse.

A magyarorszagi folyamatot mar megeldzte egy franciaorszagi ,,fejlédés”. Ma
mar latjuk, hogy lényegében hasonlé médon Eurdpa minden orszagaban bekovet-
kezik az, hogy eljutnak a fogyashoz, az elfogyashoz. Csak fazisbeli kiilonbségek
vannak. Hogyan is néz ki a szamok tiikrében Decs sorsa?

Szubjektiv vallomassal kell kezdenem. Sziileim, egyhazam tanitasan til,

* Decs kutatasa, az adatfeltaras kapcsolodik ,,Ormansag 1720-1990° témahoz, amelyet az Orszagos
Tudomanyos Kutatasi Alap (T 022857) tamogat
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Neépmozgalmi adatok és aranyok 1830-1899’

Decs népmozgalmi adatai és aranyai 1900-1949°

. Kozép- ) Sziiletések 'Halélozésok Terfnészetes
Evtized . , szama ezer szama ezer szaporodas (+)  ezer
nepesseg lakosra lakosra ill. fogyas (-)  lakosra
1830-39 1650 547 33,1 596 36,1 - 49 - 3,0
1840-49 1910 489 25,6 475 24,8 + 14 +0,8
1850-59 2100 457 21,8 582 27,7 - 125 -59
1860-69 2300 417 18,1 469 20,4 - 52 -23
1870-79 2527 369 14,6 547 21,7 - 178 -7,1
1880-89 2940 431 14,7 584 19,9 - 153 -52
1890-99 3220 510 15,8 568 17,6 - 58 -1,8
3220 3821 - 701
o Kézép- ) Sziiletések ,Halzilozzisok Terfnészetes
Evtized . , szama ezer szama ezer szaporodas (+)  ezer
nepesseg lakosra lakosra ill. fogyds (-)  lakosra
1900-09 3365 785 22,7 654 18,9 189 3,8
1910-19 4000 657 16,4 808 20,2 - 151 -38
1920-29 4550 956 21,0 804 17,7 152 33
1930-39 4954 819 16,5 719 14,5 100 2,0
1940-49 5310 965 18,2 821 15,5 144 2,7

E csodalatos értéket teremté nagykdzségben mar a 19. szazad utolso hét évti-
zedében 701 fovel fogyott a népesség.
Az elso torést a lassan csokkend népesedési folyamatban az els vilaghaboru hoz-
ta. A legnagyobb, a kdzvetlen veszteség a hosi halottak nagy szama. A hazajat
szeretd demografus szdmara még nagyobb veszteség a meg nem sziiletett gyer-
mekek nagy szama. A trianoni Magyarorszagra atszamitva hozzavetéleg 250 ezer
a hoési halott, ennek kétszeresére tehetd a meg nem sziiletett gyermekek szama.
Mar ekkor is fogy Decs népessége. Az orszag egészét tekintve ez csak egykés vi-
déken fordult el6.

1

Nagy, Ludovicus: Notitiae politico-gheographico statisticae.. Budae, 1828. 388. p.

Fényes Elek: Magyar Orszagnak, a hozza kapcsolt tartomanyoknak mostani allapotja... Pesten, 1841. 309. p.
A népmozgalom fobb adatai kozségenként 1828-1900. III. kot. Bp. 1949. 124-125. és 144-145. p.
2 Az 1990. évi népszamlalas. 19. kot. Tolna megye adatai. Bp. 1992. 448. p.

A népmozgalom adatai kozségenként 1901-1968. Bp. 1969. 206-207. p.; 458-459. p.
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A haboru utan jelentkezett egy kis sziiletési megélénkiilés, de nem érte el ezer
lakosra szamitva a haboru el6tti nagysagot. Ez mindeniitt igy van, egykés vidék
vagy sem, mindegy. Az 1930-as évtized sziiletési visszaesése tiikkr6zi az 1914-
1918-as elsd vilagégés sziiletéskiesését. Ez a masodik hullamvolgy. A masodik
vilaghaborit megel6z6 kisebb gazdasagi megélénkiilés, a bécsi dontések na-
gyobb életlehetséget biztositottak. A sziiletési megélénkiilés Decsen is megmu-
tatkozott.

Helyzetlink megértése, a népesedési folyamat megértése érdekében érdemes
egy pillantast vetni Magyarorszag és Franciaorszag népmozgalmi ardnyszamaira.
Az eurdpai orszagok koziil azért esett a valasztas Franciaorszagra, mert ott a szii-
letéskorlatozas legkorabban kimutathatd orszagos méretekben. Eurdopa orszagai
koziil ott mar az 1930-as években eljutottak a fogyas allapotaba. A tobbi eurdpai
orszag fokozatosan felzarkozott erre a fogyasi szintre! Mindegyiknek vannak
specialis jellemz6i. Minden orszag sajatos, de mondhatni Magyarorszag mind-
egyik kozsége, varosa hordoz is valami jellemz6t. Most azonban az altalanos
iranyzatra szeretnénk a figyelmet felhivni, s benne természetesen Decset szeret-
nénk megérteni, helyét Magyarorszagon és Europaban meghatarozni - demogra-
fiai szempontbdl.

A természetes népmozgalom ezer lakosra’

Magyarorszag Franciaorszag
Evtized Sziiletés Halalozas Természet,e s Sziiletés Halalozas sz-Ta:ron;:iest:i),
szaporodas fogyds ()
1900-09 37,1 25,9 11,2 20,8 19,8 1,0
1910-19 27,5 23,1 4,4 15,1 18,6 -3,5
1920-29 28,3 19,1 9,2 19,1 17,2 1,9
1930-39 21,7 15,1 6,6 15,9 15,5 0,4
1940-49 19,5 14,4 5,1 17,4 15,4 2,0

A 20. szazad els6 évtizede Magyarorszag egésze szempontjabol mind Francia-
orszaghoz, mind Decshez képest igen jonak mondhato a sziiletési aranyok tekin-
tetében. Decs nagyon kozel all Franciaorszag sziiletési aranyaihoz. Az egész or-
szag mar 1800-t6l kimutathatdan a ,,csaladtervezés utjara lépett. Decs csak két
ezrelékkel kedvezobb a sziiletési aranyok tekintetében. A trianoni Magyarorszag-
ra atszamitva Magyarorszag egésze még kismérvii természetes szaporodast mu-
tat az elsd vilaghaboru évtizedében - kismértékben ugyan, de nagyon hasonléan
egymashoz. Decs: 3,8; Franciaorszag: 3,5 ezrelékes a fogyés. Magyarorszag egé-

3 Demografiai Evkonyv 1996. Magyarorszag Népesedése. Bp. 1998. 22-24. p.
Mitchell, Brian, R.: Europian Historical Statistics 1750-1975. London, 1980. 124-130. p.
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sze kedvezobb Decshez vagy Franciaorszaghoz képest az 1920 és 1950 kozotti
harom évtizedben. Az a k6z0s, hogy az arany mindharom - dsszehasonlitasra ki-
valasztott teriileten - kozeledik egymashoz.

Decs népmozgalmi adatai és aranyai 1950-1997*

o Kézép- ) Sziiletések ,Halzilozzisok Terfnészetes
Evtized . , szama ezer szama ezer szaporodas (+)  ezer
nepesseg lakosra lakosra  ill. fogyas (-)  laKosra
1950-59 5354 1011 18,9 675 12,6 336 6,3
1960-69 4882 680 13,9 591 12,1 89 1,8
1970-79 4439 714 16,1 594 13,4 120 2,7
1980-89 4215 500 11,9 662 15,7 - 162 -3.8
1990-96 4090 ' 50 12,2 77 188 - 27 -66
1997 4100 35 8,5 71 17,3 - 36 -8.8

Az 1950-59-es évtizeden beliil volt az un. Ratko-korszak, amikor Rakosi Ma-
tyas utasitasara Ratkd Anna egészségiigyi miniszter szigord rendeletet adott ki a
miivi terhességmegszakitas tilalmarol, ugyanakkor fogamzasgatlok behozatalat is
megtiltottak. Az 1950-t61 tovabbra is csdkkend sziiletési aranyokat egy id6re
ugyan megallitatta az adminisztrativ intézkedési sor. 1954-1956 kozott Decsen is
van emelkedés a sziiletések szamaban, de 1956 jlniusa: ,,Az anya dontse el* ve-
zércikk a Szabad Népben, s beallt fokozatosan a régi rend. Most mar érvényesiil-
hetett a harmadik hullamvolgy! 1970-79 kozotti évtizedben az 1953-1956-os
megélénkiilésnek volt némi hatdsa. Mivel 1954-ben a kilenc és fél millios orszag-
ban 223 ezer gyermek sziiletett, nagyobb Iétszamu korosztalyoktol 1973 és 1975
kozott 180-190 ezer gyermek latott napvilagot. A népesség egyszerli ujratermelé-
séhez volt ez elegendd. Az Gjsagok akkor demografiai robbanasrol irtak. Népilink
félretajékoztatisa e téren is megtortént. Ma sem latja kdzvéleményiink, még a
legfelkésziiltebbnek latszo gazdasagi szakemberek sem, a politikusok tobbsége
sem, a helyzet sulyossagat. 1975 utan, a kis atmeneti megélénkiilés utan, tovabb-
tartott a sziiletések csokkenésének folyamata. Ez a negyedik hullamvolgy kezde-
te. Tobb hullamvolgy mar nem lesz, megindult a lasst elfogyas. Ha lenne még
nemzeti 0sszefogas ebben a kérdésben, akkor Magyarorszag abba a kivételes
helyzetbe keriilne, hogy torzsnépességének fogyasa lassulna. Némi kedvez6 in-
tézkedések torténtek ugyan a gyermeket neveld csaladok érdekében, de a tobb
mint szaz éve tarto folyamatot ezek csak kismértékben tudtak lassitani. A Bokros-

* az 1990. évi népszamlalas. 19. kot. Tolna megye adatai. Bp. 1992. 448.p.
A népmozgalom adatai kozségenként 1901-1968. Bp. 1969. 206-207.p.; 458-459.p.
Tolna megye statisztikai Evkonyvei 1969-t61 1997-ig.
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Horn gazdasagi terv gyorsitotta az elfogyas folyamatat. A folyamat ma mar to-
vébbtart.

Erdemes egy pillantast vetni a halanddsagi viszonyok alakulasara Decsen. A
legkedvezobb évtized a halandosag tekintetében az 1960-1969 kozotti évtized az
ezer lakosra jutd 12,1 halalozasi aranyaval. Orszagosan az 1961. év volt a legked-
vezObb, akkor 9,6 haldlozas jutott ezer lakosra. Az évtized atlaga orszagosan
10,4.

Az eloregedés kovetkezménye az, hogy Decsen mar ebben az évtizedben 12,1
a halalozasi arany. A halanddsagi aranyok kiilonbozdségét nem az orvosi és az
egészségiigyi ellatas elmaradottsaga okozza, hanem az, hogy Decs népességén
beliil mar egyre nagyobb tdmegben élnek iddskoraak.

A természetes népmozgalom ezer lakosra’

Magyarorszag Franciaorszag

Evtized Sziiletés Halalozas s::;T:;;:itsei Sziiletés Halalozas Természet,es

fogys - szaporodas
1950-59 19,5 10,9 8,6 18,8 12,2 6,6
1960-69 14,0 10,3 3,7 17,6 11,8 5,8
1970-79 16,0 12,2 3,8 15,2 10,5 4,7
1980-89 12,4 13,7 -1,3 14,1 9,9 4,2
1990-96 11,3 14,3 -3,0 12,7 9,2 3,5

1997 9,9 13,7 -3,8

Mar utaltunk ra, de a magyarorszagi és a franciaorszagi adatok, aranyszamok
meggy6zhetnek benniinket arrdl, hogy a népesedési folyamat legfébb aranysza-
mai mennyire kozelednek egymashoz. Sokdig az orszag kedvezébb helyzetben
volt, mint az orszag Gn. egykézd teriiletei. Ahogy kozelediink a mahoz, egyre na-
gyobb az azonossag. Ahogy a 19. szazad soran az orszag sok teriiletén, egyre szé-
lesebben terjedt a sziiletéskorlatozas falun és varoson egyarant, tigy valt ez alta-
lanossa az egész orszagban. Ahogy a 19. szazadban nem akarta, hogy cseléddé
valjon gyermeke a folddel rendelkezé gazdanak, ahogy nem vallalta a polgar a
vagyon felosztasat, egyre gazdagabb szeretett volna lenni, ma sem vallaljuk még
sokan a minimumot sem, a kettd felnevelését. A kérdésben nagyon meggondolt-
nak kell lenni. A nemzeti szakirodalom alapjan allithatom, hogy Japant6l Kana-
daig a csaladok 5 %-aban nem lehet gyermek, s nagyon gondos orvosi segitség
van ahol el tudja érni, hogy megsziilessen az aldas a csaladban. Ugyanigy a nem-
zetkozi szakirodalom alapjan altalanosnak tekinthetd az, hogy 5 %-ban csak egy
gyermek sziilethet a csaladban. Marad a 90 %, amelyik egészséges. De... ahhoz,

s Demografiai Evkényv 1996. Magyarorszag népesedése. Bp. 1998. 22-24. p. és 402-404. p.
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hogy népesedési egyenstlyunk helyrealljon, ma mar nem 230 gyermeknek kelle-
ne sziiletnie szaz hazassagbol, egyiittélésbol, hanem 270-nek, 280-nak. Tehat ar-
ra lenne szliksége az orszagnak, hogy a torzsnépesség, az 6si népesség ne fogy-
jon el, hogy a csaladok egyik felében, amelyek ebben az sszefiiggésben egész-
ségesek, harom gyermek sziilessen, az egészséges masik felében négy gyermek
sziilessen. Hogyan lehetne ilyen 6ntudatot, életszeretetet elérni, hogy anyagiassa
vald vilagunkban ezt az aldozatot az egészségesek vallaljak?

A megoldas? Egyik tutra példa a gazdag europai orszagok egyike, Franciaor-
szag. Itt lathatjuk a legfontosabb demografiai aranyszamokat. A sziiletéskorlatozas
kiilonb6z6 modszerével €16 franciak, akik kezdetben megel6ztek benniinket a csa-
ladtervezésben, most kezdenek elhagyni, kedvezébb a helyzetiik. Magyarorszag
egésze mar fogy 1981-t61 kezdve, 6k népességben kicsit ndvekednek, de lathatjuk,
hogy a sziiletési aranyok mar az 1980-as évtizedtdl kezdve jobbak Magyarorszag
egészénél. Még a halanddsagi aranyok is javulnak, amikor Magyarorszagon az el-
oregedés kovetkeztében az 1960-as évtizedtdl kezdve romlanak. Magyarazat. Volt
egyszer egy olyan torekvés, igen erdteljesen a masodik vildghabort utan, hogy
bels6 erdbol biztositsak a népesség fennmaradasat, segitsék a csaladok gyermek-
vallalasat. Az 1970-es évektdl a csaladi tamogatasok - sokféle van - realértéke egy-
re csokken. Mégis e kedvezo sziiletési aranyok kialakulasaban a volt francia gyar-
matokrol vald letelepiilést kezdték engedélyezni. Ott megtanuljak a kdzépiskola-
ban a francia nyelvet. Négy-6t éve hallottam Le Pen-t a radidban, arrdl beszélt,
hogy a csaladi tamogatasok rendszerét ujra megfeleld szintre kellene emelni, mert
az orszag csak ugy tudta munkaerd sziikségletét fedezni, hogy 12 millié idegen le-
telepedését engedélyezte. A nemzetkdzi tokének olcsdé munkaerdre van sziiksége,
globalisan nézve a tilnépesedett teriiletrdl valahova le kell vezetni a népességfe-
lesleget. A két igény egybeesik. Francidk, németek, angolok, svédek, luxemburgi-
ak és igy tovabb, idegenek befogadasaval megoldjak népesedési gondjaikat. Hoz-
zank képest, lathatjuk, milyen kedvezdvé valt a francia demografiai helyzet.

Az idegenek befogadasa. A magyar nép mindig befogadd volt. Ez nem idegen
téliink. Jottek a besenydk, a kunok, a szaszok, - autonomiat kaptak a szaszok,
meg is maradtak a legutobbi id6ig. Most tlinnek el maradékaik - egykéztek 6k is!
Befogadtuk a roman pasztorokat. Erdélyben torok-tatar és belsd pusztitasok segi-
tették, hogy tobbségii néppé valjanak. Katonai vezetdik, a kenézek a magyar tar-
sadalom részeivé valtak mind Hunyadban, mind Maramarosban. Befogadtuk az
orosz pogromok elél menekiil6 zsidokat. Tulnyomo tobbségiik j6 magyarra valt.
Az 1944-es, a németek iranymutatasaval végrehajtott pusztitas, a mi pusztulasun-
kat is jelentette. .. Az osztalyharc fokozasa, AVO és AVH, majd utodaik, a pufaj-
kasok irtanak, pusztitanak benniinket. Gazdasagpolitikai elvekkel indokolva
gyorsitjak elfogyasi folyamatunkat. Torténetirasunk mar jo 6tven éve nem szol
katonai erényeinkrdl, a torténelmi helytallasrol, még 1848-1849-et megemliti Ra-
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kosi is, Kadar Janos is, de mar az els6 és a masodik vilaghaborus helytallasrol
nem szolnak tankonyveink. De a minorizalo torténetirasunk a 895-6s honfoglald
népet egy minor néppé degradalja. A molnarerikizmust felvalto kristoizmus is ki-
fejezoje az eloregedett, enervaltta tett magyar torténelmi tudatnak.

Egyik az, amit 1970 6ta, amikor Ilia Mihaly meg merte jelentetni a Tiszataj
majusi €s juniusi szamaban: Sorskérdésiink a népesedés cimli harom ives tanul-
manyomat; azota mindig a magyarsag megmaradasa mellett sz610k, ha szolhatok.

Kilenc éve dolgozom egy Akadémia altal tamogatott kutatason, 6si hagyoma-
nyokat hordozé 46 dél-baranyai kdzség, az Ormansag népének feltarasan 1720-
tol napjainkig. A valaha, a szdzadfordulén még tobb mint 20 ezer lelket szamla-
16 Ormansagban ma mar alig 1000-nél valamivel tobb ormansagi ¢él. Felszivod-
tak, eltlintek, ,,Requiem az ormansagi népért”. Kozségrol kozségre jarva - név
szerint bemutatom, hogy mi maradt az egykéz0, kettécskét néha felnevel orman-
sagi népbol. Valahogy ezen az uton jar Tolna megye nagy miveltségii, csodalatos
népmiivészetet, énekkultirat hordozd Sarkdz népe is, Decs népe is. Vigasztalhat-
juk magunkat: az egész orszag ezt az utat jarja, nem vagyunk kivételek!

Mint a torténelem hivatalos, bar méltatlan szolgaja, két év hijan fél évszazada
a magyarsag ligyét szerettem volna szolgalni. Négy évtizedig a féiskolan egyete-
mes torténelmet tanithattam. Nemcsak a nagyok sorsat probaltam kdvetni, a ki-
csikét is, a svajciakat, a hollandokat is. De, latnom kellett a sok-sok eltiiné népet.
A nagy ipari és mas miveltséggel is rendelkez0 kiilonb6zo kelta népek sorsat. A
rémai provincia népébe beolvadd german szaliuszi és burgund nép sorsat; a sok-
sok nyugati szlav nép sorsat, amelyeket a németek olvasztottak magukba. Ne is
beszéljek arrdl a hatalmas néptomegrél, amelyet még Jordanes felsorol, amely-
nek régészeti hagyatékat az elmult évtizedekben orosz régészek feltartak, a mi ro-
koni népeink sorsat, amely népek az orosz, a fehérorosz népbe olvadtak. Az a ha-
talmas nép, igen sok, baskir-torok nyelvet beszélo, fejlett kulturaju népet olvasz-
tott magaba, s elsajatitott egy magasabb lovasnomad allattenyészté miiveltséget.
Ez a magyar nép most az elfogyas sorsara jutott.

E logikai sor végén all a zsido nép sorsa. Kr. u. 100-ban szétszorhattak éket a
vildg minden tajan. Eszak felé hozodott az askenazi zsidosag, nyugat felé a sze-
fard. A héber nyelvet mar csak vallasi k6zosségekben tanitjak. Megtanultak oro-
szul, franciaul, magyarul és amerikaiul! De megmaradt zsid6 6ntudatuk. Van egy
jo torténelem konyviik, a mi szamunkra is szent kdnyv, a Biblia.

Mi, ha azt szeretnénk, hogy az évszazadok tavolaban is megmaradjon a ma-
gyar nép tudata, kultarakincse, ahhoz az is sziikséges, hogy legyenek jo torténe-
lem konyveink.
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Starmiiller Géza (Kolozsvar)

Hozzaszolas Kovats Zoltan eloadasahoz

Elnék Ur!

Mielétt ide jottiink, megtettiik azt a j6 600 km-es utunkat. Két nappal ezelott
megkaptuk az itteni talalkozonak a miisorat és azon szerepeltem én is, mint a
kerekasztal egyik tagja. Néhany gondolatot lejegyeztem az Erdélyben 1évé hely-
zetrol, az egykézésrol.

Hagyomanyos demografiai problémaja van sajnos, Erdély tobb vidékének is.
A két felndtt-egy gyerek tobb nemzedéken at kisértett. Feltevodik a nagy kérdés:
megszakad-e végre a sor? Sajnos a feleletért ismét a gyokerekig kellene asni. Va-
lamikor csaknem éhhalalra, de legaldbbis nyomorusagra itélte gyermekét az a
sziil6, aki tobb porciora osztotta az atlag 4-5 holdnyi term6féldet. Innen az évsza-
zados kiizdelem is. Mellékforrasokat keresni a keveset add foldhdz. Az évszaza-
dos atok tulajdonképpeni okozdja mellett sajnos még ¢l az a hagyomany, az egy
gyermek. Romaniaban a népszamlalasi adatok szerint orszagos atlagban a 15
éven aluliak a népességnek 28,7 %-at alkotjak, mig Erdélyben a magyar lakta vi-
dékek nagy részén 21-22 %. Ugyanakkor falun atlag a 60 éven feliilieck a népes-
ség 13,2 %-at jelentik, mig ugyanakkor példaul Kalotaszegen ez a korosztaly saj-
nos 18 % . A jelenlegi sziiletési arany mar biztatd, de ugyanakkor ne feledkez-
ziink meg arrdl, hogy a természetes szaporulat mellett a betelepedés is mindin-
kabb érvényesiti a hatasat. Tehat a mas népek betelepedése. Az egykor viragzo
vegyes lakossagli vagy magyar tobbségli mezdségi telepiilésekhez hasonl szor-
vanyosodas a tdmb magyarsagot és a Székelyfoldet is sulythatja, ha idejében nem
fedjiik fel a bajt, ha nem allitjuk meg az apré falvak vészes eloregedését, kipusz-
tulasat. A zommel reformatus mez6ségi magyar kozségekben csak az utobbi év-
tizedekben 37 iskola sziint meg. Emellett a riaszté adat mellett 6naltatas, hogy a
varosokba huzddott fiatalsag potolja azt az emberveszteséget, amelyet a falvak
eloregedése, szinte megallithatatlan sorvadasa jelentett. Szaszrégen kozelében
Nagyercsin 1941-ben 209 magyar élt. Az 1977-es népszamlalaskor mar csak 28-
an, 1992 januarjaban pedig mar csak négyen vallottak magukat magyaroknak. Az
erdélyi szorvanyvidékeken a magyarsag 1étszamanak dramai csokkenésérél nem
csak elhagyott templomok, erészakkal elvett felekezeti iskolak, miiemléképiile-
tek sora tanuskodik, hanem olyan templomok is vannak, ahol évek 6ta nem volt
sem urvacsoraosztas, sem szentmise, nincs lelkipasztor, megszlint az iskola, mert
nincs hivé és gyermek. Dobokan, Szolnokdoboka varmegye hajdani kozpontja-
ban, 1991-ben még 79 magyar élt, ott a romansag korében szaporodtak a bolesok,
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a magyarsag korében a koporsok. S6t a meg sem sziiletések. Sok falu iskolajaban
tobb a cigany, mint a nem cigany gyermek. Tancson, ahol 468 cigany, 183 ma-
gyar és 83 roman ¢él, 1994-ben nem sziiletett gyermek. Nos hat ezek a végletek.
Példaul Gy6rfi Agnes, egy magyar iskolas lanyka elmondta, 1990 mérciusaban a
véres Marosvasarhelyi etnikai 6sszetlizések idején osztalytarsai cstufoltak, s inge-
riilten kérdezték, hogy miért nem koltoznek Magyarorszagra. Pedig 6 a roman ta-
gozat hallgatdja, diakja volt. Itt Magyarorszagon pedig az elmult Stven év alatt
semmit sem tanitottak az iskolakban Erdélyrdl. Mi, a mi generacionk, még tanul-
tuk ,,nagy Magyarorszag® foldrajzat, természetrajzat, torténelmét, megyéit, de itt
Magyarorszagon, sem Romaniaban a hajdani nagy Magyarorszag egész teriileté-
16l nem tanitottak semmit. Mi tortént? Altalaban a mostani hatérokon kiviil é16
magyaroktol megkérdezték: hat ti honnan tudtok magyarul? Vagy pedig egysze-
rlien leolahoztak ket. Egyszeriien sok itteni, mai Magyarorszagon é16 embernek
fogalma sincs, hogy csak Erdély teriiletén 2,5 milli6 magyar ¢l. Néhany adatot
engedjék meg, hogy megemlitsek. Az 1910-es monarchiabeli népszamlalas 53 és
54 % kozti értékben hatarozta meg az erdélyi romansag akkori aranyat. De ez
csak a torténelmi Erdély-
, a Parcium és a Béanaton kiviil. A tobbségi lakossag szaporasagat és dinamikus
eléretorését bizonyitja, hogy Erdélyben a romansag az 1930-as népszamlalas sze-
rint 57,8 %-rol 73,6 %-ra novekedett. Nyeresége tehat par év alatt 15,8 %.
Ugyanebben az idészakban a mai Romania egész teriiletéhez viszonyitva a ma-
gyarok aranyszama 10-r6l 7,1-re, a németeké pedig 4,4-r61 0,5-re, a zsidoké pe-
dig 3,2 %-r6l 0,1 %-ra csokkent. De gyakorlatilag nem mutathaté ki szamottevé
novekedése a ciganyoknak sem, ugyanis a hivatalos népszamlalas - ¢és itt egy
nagy kérddjel - romakra vonatkozo adatai szerint 1,7 %-r6l csupan 1,8 %-ra mo-
dosult volna. Igazsag szerint Romaniaban tobb millié roma él. Es egy masik nagy
kérddjel, hogy a vegyes hazassagokhoz is sok gyant flizodik.
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Balazs Kovacs Sandor (Szekszard)

Ellentétek és kapcsolatok a sarkozi magyar és
a kornyezo német falvak egyiittélésében

Dél-Dunantal, benne Tolna megye a 18. szazadi betelepitések 6ta Ma-
Agyarorszég egyik jellemz6 soknemzetiségli tajegysége. Németek, magya-

rok, szerbek éltek itt egymas mellett, gyakran nem a legjobb egyetértés-
ben.

A Tolna megyei Sarkoz jellegzetes, néprajzi szempontbdl talan az egyik legis-
mertebb, legkutatottabb magyar kistaj. A Duna és a Sarviz altal hatarolt teriileten
1év8 Ocsényhez, Decshez, Sarpilishez és Alsonyékhez, tehat a néprajzi értelem-
ben vett klasszikus sarkozi falvakhoz szamitjuk még Bata reformatus lakossagat
és tavolabb, a miiveltség hasonldsaga alapjan a Duna bal partjan: Ersekcsanad,
Szeremle, valamint a Zeng6 kornyéki reformatus magyar falvak: Varalja, Zeng6-
varkony, Pécsvarad és Hidas népét is. Jellemz6 szinpompas néi viseletiik, ezen
beliil kiilondsen gyonyodriien himzett f6kotojiik, hiresek miivészi szotteseik. Re-
formatus vallastiak, ennek nyoman hazassagi kapcsolataik és viseletiik, szottese-
ik erésen kiemelik Oket kornyezetiik tobbi, leginkabb idegen nemzetiségii nép-
csoportjai koziil, de ezek a romai katolikus magyarsagtol is elkiilonitik dket.

Az emlitett sarkozi telepiilések mellett igen kevés sz6 esik a Baranyaban és
Nyugat-Tolnaban €16, vagy élt egyéb sarkozi jellegli népességrol. Tobb téves el-
képzelés mellett a legvalosziniibb, hogy az itt ¢lt reformatus magyarsag 6slakos
e tajon, mégpedig egy szélesebben elterjedt, de a torok vilagban elpusztult nép és
paraszti miiveltség emlékeit 6rzik ezek a szigetként fennmaradt falvak, amelyek
kozti teret nagyrészt német telepesek toltotték ki. Ez az idegen kdrnyezet egy-
mashoz kényszeritette az azonos miiveltségii, nyelvii és vallasti magyar falvakat.
A Sarkoz és a vele rokon kozségek megyényi teriiletek magyarsagat, illetve ma-
radékat Orizték meg.

Létszamat és gazdasagi sulyat tekintve a torok kilizése utan, - a magyarsag
mellett - a betelepiilt németség volt a legjelentdsebb nemzetiség e tajon. A 18.
szazad elso két évtizedében még foként a ,,nomad™ jellegli belsé migracio érez-
tette hatasat. Ez id6tajt foként magyar és rac telepesek iilték meg a falvakat. A
magyarokkal egyéb szlav népcsoportok, példaul szlovakok is érkeztek. Ok ké-
s6bb teljesen elmagyarosodtak, csak csaladnevilk utalt szarmazasukra. Ezek a
népcsoportok fejlettebb mezdgazdasagi miiveltséget nem hozhattak magukkal. A
német telepités anyagilag joval tdmogatottabb és megalapozottabb volt. A német
tartomanyokbdl mar nemcsak a vallalkozo kedvii nincstelenek, kalandorok, ha-
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nem nagyobb csoportokban gazdagabb, fejlettebb agrotechnikaval rendelkez6 pa-
rasztok is érkeztek. A letelepités tamogatasa azt jelentette, hogy a kialakuld tol-
nai falvak koziil a legtekintélyesebbek, a leggazdagabbak, a mar megalakulasuk-
kor is helyzeti elénnyel induld német telepiilések lettek, ahol az idegenbe keriilés
tudata még egységbe is kovacsolta a kdozosségeket.

Az erbteljes német betelepités ellenére Tolna megyében a magyar nemzetiség
maradt tulstilyban. A Lexicon locorum adatai szerint 1773-ban a megyében talal-
hat6 103 telepiilés koziil 52 magyar, 46 német, 1 szlav, 1 szerb, 1 magyar-német,
1 magyar-szlav és 1 német-szlav.'

A Tolna megyében élt népcsoportok nemzeti sajatossagai jelentésen eltértek
egymastol és el is kiilonitették pl. a magyart a némettdl, vagy szerbtdl, még ab-
ban az esetben is ha egy telepiilésen éltek. A kozvéleményben mar az 1800-as
évek elejére kialakult egy fajta kép az itt €16krdl. Kisszant6i Pethe Ferenc a bur-
gonya, ¢ lenézett eledel ismertetése kapcsan irta: ,,a hazai svab, ez a szorgalma-
tos nemzet, igen emberiil tengddik mellette.*> A Tolna megyei német teriileteken
atutazo Kitaibel Pal botanikus 1808-ban e szorgalom eredményét értékeli: ,,A né-
metek szorgalmat hazukon, marhaikon és szantdikon egyarant észre lehet ven-
ni.*? Magda Pal mar altalanosit: ,,A hol sziikebben osztogatja javait a természet,
ott kdzdnségesen szorgalmasabbak a mezei gazdak, mint a hol kevés faradsag
utan boven aratnak. A német mindeniitt szorgalmatosabb.**

A Tolna megyei nemzetiségek eltéré gazdasagi értékrendjére Moldovanyi Jo-
zsef 1824-ben kiadott tanulmanyaban még csak kozvetve utal. Az ésszerli gazda-
sagi magatartast nem belso jellemvonasnak, hanem az élénkebb kereskedelmi
élet altal okozott szorgalomnak tulajdonitja: ,,a k6z nép sokkal vilagosabb és ér-
telmesebb mint sok mas megyében, és e kereskedés altal, melyre tobb nevezetes
agak néki utat mutatnak, elevenségre, és iparkodasra sarkantyuztatik.*

A megye helyi ismertet6je, Egyed Antal plébanos 1828-ban irta, hogy ,,a Né-
metek kik még térdig éré bugyogot, harisnyat, czipelldt viselnek, mint kdlondsen
a volgységiek a munkara serények és a pénz gyijtésére kapzsiak, azért sem olly
pompa szeret6k mint a magyarok.” Egyed Antal érzékelteti az anyagi javak ,,hal-
moz6“ magatartastipusat. A németek vonatkozasaban utal az dnzsigereld, szinte
puritan jellegli munkaetikara.®

Egy reformkori egyhazi Osszeiras is kiemeli a megye német lakossaganak
szorgalmat és munkabird képességét. Amikor a szantofoldeken, vagy a sz6l6ben
nincs munka odahaza valami mesterséget Giznek: fapapucsot, szalmaszéket, rok-
kat készitenek, kereskednek. Aki csak erével bir a csaladban, dolgozik. A gyere-
kek nyaron marhat legeltetnek, gazt hordanak, télen pedig iskolaba jarnak. A fia
gyermekek 13 éves korukban, a lanyok 12 éves korukban fejezik be iskolai tanul-
manyaikat, azutan erejiikkh6z mérten mindenféle hasznos munkara befogjak oket.
Ahol egy hazban két vagy tobb hazas asszony van, ott a legidésebb a hazi gazda-

111



sagot latja el, f6z, varr, a gyermekekre gondot visel, mig a tobbiek a mezén dol-
goznak. Nyaron keveset alszanak. A kozmondas azt tarja a nékrdl: ,hogy ezek
szakajto kosarba csiicsiilve alusznak.“ A foldeken minden eléforduld kapalasi és
aratasi munkaban a ndk egyforman dolgoznak a férfiakkal. Vannak koztiik olya-
nok, kik néha pénzért kartyaznak, de sohasem hazardiroznak. Pipas is van koz-
tiik, de csak kevés, a pincézés és kocsmazas is ritka. Terjed koztiik a babona és az
eloitéletek, ,,kik a rémekbeni és boszorkanyokbani hittel felhagytak, a betegségek
meggyogyitasaban pedig némellek ugyan még botranyos elditéleteknek meg ad-
jak maguk, mellyek bébizonyitasaul az ugy nevezett hideglelés czédulakat emlit-
getni elég. Ezekkel még is tsak a szegények, kik orvost nem hozhatnak, vagy a
fosvények, kik a gyogyszertartol félnek, leginkabb veszédnek.

Fényes Elek 1841-ben megjelent orszagismerteté konyvébdl tudjuk, hogy a
tolnai magyarok leginkabb a szarvasmarhatenyésztést folytatjak, de szeretik a 1o-
tenyésztést és a sz6l6miivelést is, tovabba mesterséget iznek, hajozassal, hala-
szattal és szekerezéssel keresik kenyeriiket. A dombovari és foldvari jarast majd-
nem teljesen 6k lakjak. A németek, kik nagyobb részben még hazai viseletiiket,
valamint 6si nyelviiket hiven megtartottak, a volgységi és simontornyai jarast
foglaltak el, felette serények és szorgalmasak, jo lovak tartasara kiilonosen tigyel-
nek, dohanyt, repcét termesztenek. A racok nagyobb szamban minddssze hat
helységben laknak ,,egyébirant csendes egyligyii foldmiivesek.

Egy 1857-ben készitett jelentés szerint a magyarok jo sziviiek, jo kedélyiiek.
Az egész lakossag egészséges, erds testfelépitésii, minden megerdlteté munkara
képes. A németek altalaban szorgalmasabbak, ami a jolétiikket is meghatarozza,
magasabb képzettségi fokon is allnak, mint a magyarok. A magyarok tempera-
mentuma valtozobb, elevenebb, mint a németeké, altalaban azonban nem képzet-
tebbek, a magyar parasztok sziikségletei k6zott az iskolaba jards az utolsé helyen
all. A német paraszt sokkal gazdasagosabban ¢él, lakasaban feltinden nagyobb a
tisztasag, ruhazatara is nagyobb gondot fordit.’

A nemzetiségi Osszetételt tekintve nem csodalkozhatunk azon, hogy a 18. sza-
zadban idekeriilt németek gyakran konfliktusba keriiltek a mar itt €16 magyarok-
kal, még akkor is ha nem egy telepiilésen, hanem a szomszédsagban éltek. Var-
domb ko6zség német lakossaga Maria Terézia uralkodasa idején, az 1750-es évek
elején telepiilt Tolna megyébe, a bataszéki uradalom pusztajara. ,,A hol most Var-
domb nevezetli Helység fekszik, az mind Urasag szant6 foldje volt, és majorja is
volt az Urasagnak ottan, nem kiilonben a mely legeld és kaszallo mez6t szabott
nékiek Klégl Ignacz Ur, az is mind Urasag foldje volt, és se detsi, se Pilisi Lako-
sok altal nem birattatott, egyébb irant pedig jobbara Nadas, és bozotos rétség volt,
kévetkezés képpen kevés haszonvehetd volt, hanem az olta a Vardombiak javi-
totak és tisztitottak ki - tantsitja egy alsonanai lakos 1796-ban."

A falu helyét pontosan Pilissel szemben az arvizmentes teraszon jeldlték ki, s
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hatarat nagyrészt a pilisiek altal megszallt egykori dombokalji falvak (Lak, Kesz-
tolc) teriiletén alakitottak ki. Mivel azonban a telepités viszonylag késén tortént,
a falunak mar csak igen kicsi hatart tudott biztositani az apat, s népének elsésor-
ban a sz6l6miivelésbol kellett boldogulast keresnie. Az Egyed-féle dsszeiras sze-
rint 1829-ben a vardombiaknak mindéssze 9 kh szantofoldjiik volt." Legeld sem
jutott nekik mas, csak az, ami a falutél keletre, Pilis felé, a Sarviz arteriiletében
volt. Ennek birtoklasahoz a pilisiek azért is ragaszkodtak, mert a teraszokon levé
foldjeiket munkalva allataikat ezen tartottak, s ha arviz el6l menekiiltek, szintén
erre kellett jonniok. Az apat végiil tigy itélt, hogy a legeldt a két falu kdzosen
hasznalhatja. Ez a legel6 a ,,Battaszéki uttol fogva a Pilisi Szanto foldek aljaig a
Sar vize mellett Harom Tolgyfa fokaig 1észen ugyan Vardombiak hatéarja, mind-
azonaltal amidén a Pilisiek kint szantogatnak nekik is szabad 1észen vonos mar-
haikat ottan legeltetni, ha jo szomszédsagban lesznek velek.*"

Néhany év utan a pilisiek a k6zos hasznalata legeldn 120 61 hosszisagban az
5 0l széles kijaro utat kétfeldl felarkoltak, (az arkok foldjével nyilvan az utat ma-
gasitottak) az arkok oldalaba kétfeldl flizfa csemetéket iltettek, szam szerint
1470 darabot, s ezeket az eleven, gydkereket verd flizfakardkat vesszével fontak
be, hogy a toltést a viz mosasa ellen védjék. A toltésre nemcsak azért volt sziik-
sége a pilisi jobbagyoknak, hogy kijussanak szantofoldjeikre és sz6l6hegyeikre,
hanem a joszag menekitése végett is. A sarkozi legeltetés sajatos ritmusat a tava-
szi zoldar jovetele adta meg, amely minden évben valtozo erdvel és idGtartam-
mal, de meglatogatta a Sarkoz teriiletének nagyobb részét kitevo arteret. Mivel ez
az aradas gyakran hirtelen és mindkét oldalrdl (Duna, Sarviz) egyszerre érkezett,
s a Sarviz arteriiletébe felnyomott és a Sarvizt6l a Bataktol tovabb duzzasztott
vizfeliilet is 3-4 km széles, athidaland6 akadalyt jelentett, a nyajak kimentésének
biztositasa szazadokon keresztiil komoly feladatot jelentett a sarkoziek szamara.
A 18. szazad kozepén, a nyughatatlan id6k elmultaval, az artéri falvak népe rog-
ton nekifogott a kijard Gsztatd utak megfeleld kiépitéséhez. Arra természetesen
nem is gondolhattak, hogy olyan toltést vagy hidat emeljenck, amelyen a joszag
szaraz labbal elérhette volna a teraszt, ez csak a teljes armentesités és lecsapolas
utan valt lehetségessé. A foldmunkak és fatelepitések tehat részben az isztatohe-
lyek széItdl és aramlastol valo védelmét szolgaltak, részben, ahol lehetséges volt,
olyan toltéseket emeltek, amelyek segitségével kisebb viz esetében az isztato he-
lyek kozott szaraz labbal jarhattak.

Az arkolassal és a facsemetékkel megvédett utt6ltés tovabbi védelme érdeké-
ben a pilisiek az Gt mellett, az uralkod6 északi sz¢l iranyaban (egyben a lefelé fo-
lyo Sarviz arja ellen) a legelére flizfaerdot telepitettek, szél és vizsodras-fogonak
és abbdl a célbdl is, hogy az erddcske vesszétermésébol az uttdltés fonasait min-
denkor kiegészithessék, potolhassak és az uttdltést bovithessék. Ezzel a f6ldmun-
kaval és erdételepitéssel az amugy is kicsiny, kdzos hasznalatu legeld dsszeszii-
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kiilt. Ez az artérben hatalmas legelékkel és rétekkel rendelkezd pilisieket nem
érintette, annal inkabb az e teriilet legeloként vald hasznalatara utalt vardombi-
akat.

Valészintileg sejtették ezt a pilisiek is, mert dvatosan, munkajuk védelmére al-
lando csdszt allitottak a toltott ut és a telepitett kis erdd mellé, hogy az elkesere-
dett vardombiak esetleges kartételeit megakadalyozhassak. Néhany évig sikeriilt
is ez, amikor azonban a csOsz a kis flizfaerdébe tévedt vardombi marhakat meg
is zalogolta, az elkeseredett németek egy éjjel megrohantak a kis erdét, a csészt
ellizték és a fakat kitordelték.

A varmegye itéloszéke elé vitt perben a vardombiak azzal érveltek, hogy a pi-
lisiek altal emelt uttdltés haszontalan, nem védi meg a sz6l6hegyre vezet6 utat az
arvizektol, mert alacsony, igy az allatok arviz idején nem tudnak szaraz labbal ki-
jonni, csupan az 6 bosszantasukra talaltak ki az egészet. Egyébként sem érdem-
lik meg a pilisiek a varmegyétol kapott katonatartasi konnyitéseket, mert 6k csak
heny¢élok.

,Pilisi Hellység allittya, mintha az mult haborinak idején Vardombja pana-
szolkodott volna, az hajtogatas miatt, méltoképpen, és nem hijaban, mert Konnyii
volt Pilisieknek: Két lovon vagy négyen egy egy Kotsiban értvén Tabor utdn
menni, mikor kinek kinek 10. 12. 15. 20. darab is oda haza maradott, de ugyan
még is tsak ha tébbet nem is, de nem is sokkal kevessebb szolgalattyat tudja meg
mutatni Vardombi hellység Pilisnél a mult haboru idején, és ugyan tsak akkor is
volt faidalmara Vardombjanak, hogy hatarjatal el zaratik, s nagyobb terhet Pilisi-
eknél kolletik nékiek viselni, ugy Transenaban, mint mas Publikum allapottya-
ban, s tsak abbul is, ki tetczik tsalfasagok, hogy a melly Pilisinek 10. 12. és tobb
szamu lova, 2, 3, 4 tehene, 7, 8, 9, 10, vagy t6bb mas szarvas marhaja, 15, 20, 30.
40. darab s. v. sertvésse, ki tudja, hany Kaptar méhe vagyon a Conscriptioban alig
ad fol egy két darabot vagy semmit, (melyet alazatossan jelentiink) mi pediglen
hatarjaré tekintve, mindenkoron kevesebb publicumi kotelességet viset Pilis Var-
dombjanal, mint hogy orszag uttyan kivill is vagyon, azok okbul is tehat sziiksé-
gesebb volna Vardombjanak a térekény fold, mint ollyan henyell6knek a mindk
a Pilisiek.“"

Ezzel szemben a pilisiek és az ugyanezt az utat hasznalo decsi és alsonyéki
gazdak azt allitottak, hogy valoban, a toltés nem emelkedik az arvizszint f61¢, 6k
nem is azzal a szandékkal épitették, ismerik 6k mar annyira a vizjarast, hanem a
toltésnek és a fatelepitésnek célja az volt, hogy ezekkel az arviz idején a szelet és
sodrast megtartdztassak és igy biztonsagosabban tisztathassanak és csonakazhas-
sanak. A joszag igen nagy tavolsagot tud atuszni, atjut a megaradt Nagy Dunan
is, ha a viz felszine viszonylag csendes. De ha a szél és hullamverés, 6rvénylo,
tajtékzo viz, a vizbol éppen hogy kiemelkedd orrara vizet borit és a hullamok el-
fodik eldle tarsait és a partot, vagy a sodras megforgatja, megzavarodik, iranyt
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veszit és a viz elsodorja. A part pedig nem mindeniitt alkalmas a kikapaszkodas-
ra. Ha nem a megfeleld helyen ér partot a joszag, nem tud kikapaszkodni, hidba
kisérletezik. Korme lassan kiazik, megpuhul, és belevész a vizbe. Ezért kell az
usztatohelyek gondos kiépitését, védelmét ellatni.

A decsiek bizonysaglevelében, amelyet a perben a pilisick védelmében irtak,
ezt olvashatjuk: ,,mivel a magunk hatarjaban semmi megtart6ztatoja nincs a nagy
szeleknek... akar folliilrdl, akar allulrol jojjenek a vizeket fenékig meginditd szor-
nyl szélvészek, mas mddon nem talalunk a sz6ll6hegyilinkre vald kimenetelre,
vagy esmét hazajovetelre, hanem mindenkor a veszedelemnek eltavoztatasa oka-
ért Pilisi Helység hatarjara mint csondesebb hellyre kelletik lekeriilniink.**

A vardombiak erre adott valaszabdl tovabbi részleteket tudunk meg ezen usz-
tatohelyr6l, tudniillik: ,,A Sar vize mellett Alatson fok torkatdl majd a mostan csi-
nalt hidig, mely lehet 130 6l hosszusagu €s 50 6l szélességii darab/ot/ az hol a
Vardombi Csorda Sarvizre itatora mehet és allohelye lehetett, azont is 1150 szal
karoval el iiltetett Babits Ispany fortélya altal Pilis Hellység, 2 liniaban... Ugy a
T. Ur akarattya ellen azon szin alatt, hogy enyhely, mas szin alatt pedig hogy tol-
tés legyen... a Vardombi Helység hire nélkiil...“ ,,...hogy pediglen avval erdsitik
annak hasznos voltat, hogy ennek elétte 15. esztenddvel 3. Pilisi lakos az altal
meg mentette volna életit, be vett szokasokban vagyon, holt borossan haza jarni,
nem volna tsuda tehat ha tobben halnanak is a Sar vizében, s akkor ha az egész
Sar vize tele volna is iiltetve fiiz faval, nem hasznalna, a jézanoknak pediglen
Vardombjarul Pilisre folésleg enyhelye vagyon.*'

A levelekbdl jol kitiinik, hogy a toltés és az erdd kettds funkciot tolt be. Sza-
raz idében a toltés szaraz labon vald kijutast biztosit az allando vizfolyasok f61é
emelt hidakhoz, masrészt isztatdsnal enyhely, vagyis szélarnyékot add 1étesit-
ményként szerepel. Végiil a pilisiek védekezésiikben megemlitik még, hogy a kis
telepitett erdére kiilonben is nagy sziikségiik van, eltekintve annak szélarnyékot
ado szerepétdl, ,,mert minékiink a mi hatarunkban egyéb erdénk nem 1évén ezen
Fiiz fakbul reményeljiik vala minden toltések és utak gyarapitasat mind hajléka-
ink reparatiojara meg kivant fiizesiinket.*'*

A hatarkérdés a késdbbiekben is allandé problémat jelentett a sarkdzi magyar
és a kornyez6 német falvak kozott. ,,Detsen tartatot Tettes Urasag Torvény Szé-
ke alkalmatossagaval Detelminaltatott, hogy azon darab kaszalo rétb6l melyet
Dets helysége 1788 esztenddben a Felséges Consiliumnal Tettes foldes Urasag-
tul, mint annak eldtte volt Fundusat vissza nyerte, az Urasag kértére, Dets hely-
sége maga is jo akaratjabol Vardombi Helység szamara egy darab kaszalot enge-
dett, de nem ugy, hogy azt valdsagos hatarjanak tarthassa, hanem Dets helysége
engedelmébdl birot, mindenkor gy tartsa, mivel Vardombnak semmi hatara
nints, és valamikor Dets helysége vissza akarja venni, minden per patvar nélkiil
Vardombnak el kelletik mell6le allani...” (1792. dec. 14.)”
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Hasonlo probléma volt az alsonanai hatarnal is, ahogy 1786. marcius 13-an ir-
tak: a ,,Gorogszoi A(ls6) Nanaiakkal Processusban 1év6 foldek erant™ két képvi-
sel6t kiildtek Szekszardra.'

1811-ben a masik sarkozi kozséggel, Deccsel keriiltek hatarvitaba. A decsiek
arra panaszkodnak, hogy Gruber Adam a bataszéki uradalom fiskalisa levélben ér-
tesitette a falu vezetését, hogy masnap reggel ,,ki menjen a Bird és az Eskiittek a
Vardombi Tégla Hazhoz, de az sem adodott tudtunkra, hogy mi okért, ki menvén
tehat mi, mar akkor a Németek asokkal Kapakkal az Ujj hatarozasra jelen voltak,
és nem arra tették a Hatart a merre régen volt elobb mint Vardomb kezd6dott vol-
na. Azon fold pedig a mellyet el vett Tttes Gruber Adam Ur a Hatéarozas altal a
Vardombiak részére legelének, zold vetés volt és attol mar tobb Esztendékben
Dézmat adtunk, és annak egy néhany Esztend6kt6l fogva mar Birtokaba is voltunk
és a Detsi Hatar ez eltt mindég sokkal messzebb, az az az Asas Fokaig tartott. Ezt
tehat a mi egész Kdzség jol tudvan merre volt légyen a régi Hatar Tttes Gruber
Adany Urnak ellene akarvan allani a Hatarozasba, de 6 Erdszakkal a Vetésen
Keresztil Kompokat hanyatott, és nagy darabott a Legelének Vardomb részére ki
szakasztott. Par honap utan (1811. oktdber 9-én) a két telepiilés és az uradalom
megegyezett egymassal a hatarkérdésben.” Jellemzé vélemény, ahogy akkor a
decsiek reagaltak a vardombiak tanusagtételére: ,,A vardombi bizonysagok elle-
niink semmit sem bizonyithatnak, mivel ezek nékiink mindenkor vetélkedd szom-
szédgyaink voltak, ha lehetne minket el vesztenének, megrontananak.**

Természetesen nemcsak ellentétek voltak. A nemzetiségek kozti aktiv gazda-
sagi kapcsolatokra utal a decsi testamentumkonyv.?' A sarkdzi magyarok, ha meg-
szorultak, a szomszédos hegykdzi németektdl vettek fel kolcsont zalogos rét ada-
saval. A rét kamata a szénatermés volt. A kdlesont gyakran borban fizették vissza.
A decsi tanacsiilési jegyz6konyvben olvashatjuk 1814. november 19-énél, hogy
,»A Nanai lakos Schlitt Konradnak kiadatott egy levél arr6l, hogy nékie Detsi la-
kos Or. G. Szab6 A. Istvanné természetben harom és egy fertaly ako boraval ados,
mellyet tle kdlcsonzott ez eldtt 4 esztenddvel, mellynek varasaért a ki tett Asz-
szony minden esztrenddben két kotsi szénat adni koteles. Ezen kiviil kotelezi az
asszony mind magat, mind Successorit a bornak a kitett Nanai lakosnak
Hordajaba, melly nala vagyon, betsiilettel vald vissza fizetésére.*

A sarkozi falvak és a hegyek kozé telepiilt német telepiilések kozott csaknem
harom évszazadra mené kapcsolat alakult ki. Példaul a moragyiakat a felekezeti
Osszetartozas hozta kozel a Sarkdzhoz. Ez annak tulajdonithato, hogy az 1724-
ben Hessenbdl és Pfalzbol Moragyra telepiilt német (svab) lakossag reformatus
vallasu volt, akarcsak a sarkoziek tobbsége, s mivel az elsd évtizedekben sze-
génységiiknél és csekély 1étszamuknal fogva nem tudtak papot tartani, a térben
hozzajuk legkdzelebbi egyhazkozség, Alsonyék papjahoz vitték keresztelni gyer-
mekeiket, mentek hizasodni és hivtak a lelkészt temetéseikhez.
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A 19. szazad méasodik felébdl kezdve sziiknek bizonyult a moragyi és a tobbi
kornyékbeli német falu hatara. A meredek domboldalak és a vizenyds rétek alkal-
matlanok a gabona- és takarmanytermesztésre. Nagy teriileteket foglaltak el az
idegen birtokosok erdei és Moragyon a kébanya is. A telkesgazdak akkor 1élegez-
tek fel kissé, amikor a falvak kdzépbirtokosai valami miatt megvaltak egyes fold-
darabjaiktdl (16verseny, kartya, egyéb szerencsétlenség). Ilyenkor a svab gazdak
tiistént felvasaroltak azokat a szantokat és pl. Moragyon szoloiiltetvényekké tor-
ték fel. Foldéhségiiket az is csillapithatta, hogy egy-egy természeti csapas vagy a
csaladfd halala a tonk sz€lére juttatta a hatramaradottakat, kiilondsen, ha addssa-
gokat is hagyott hatra. Kénytelenek voltak tiladni f6ldjiikon, atcstiszott azok ke-
z€be, akik a falvak ,,bankarjai*, kdlcsonzoi voltak.

Ezt a foldvasarlasi folyamatot eldsegitette, hogy a magyaroknal minden fia
egyenld részt kapott az 6rokségbdl, ritkan tanult ipart a gyermek. A németeknél
torzsoroklési rend uralkodott, egy 6rokolte a foldet, a tobbit pénzben kifizették.
Els6sorban az 6roklésbol kizartak tanultak ipart és egy gazdasadgban dolgozva
megteremtették a kifizetésre szant tokét.

S amikor mar ezek a foldbovito tartalékok is kimeriiltek a meggazdagodott né-
metek koriilnéztek a szomszédos falvakban. A német telepiilések német szomszé-
daiknal ugyanazt lattak: sziik hatar, f6ldhiany. Nem csoda, hisz ezeknek a falvak-
nak mar telepitésiik idején is igen szlik és rossz mindségi fold jutott. (Alsonana:
2’162 kh., Bataapati: 4’017 kh., Graboc: 2’388 kh., Moragy: 3’104 kh., Szalka:
2’886 kh., Vardomb: 565 kh., Alsonyék: 7°556 kh., Bata: 10°656 kh., Decs:
16’766 kh., Ocsény: 11°447 kh., Pilis: 3’629 kh.) Ezért a Sarkoz latszott egyedii-
li foldszerzé megoldasnak. Eleinte csak szénavasarloként, filbérben joszagot haj-
toként ismerte meg Oket a sarkozi nép, késébb bérelni kezdte a legeldket, egy 1d6
utan feltorte szantonak, hazikot és tehénistallot, juhaklot épitettek rajuk. A bony-
hadi piros-tarka tehenek ,,meghalaltak” a gazdag abrakot, béven adtak a tejet,
amit a tejfollel és tardval egylitt az asszonyok és lanyok behordtak kanndkban
Szekszardra, Bataszékre arusitani. A falvak és szallasok népének sz616cefrébol és
szilvabol a méragyi Szalbach-féle szeszf6z6 generacio iistjeiben égetett palinkat
meértek.

Andrasfalvy Bertalan is emliti a Duna mente artéri gazdalkodasarol irott kony-
vében, hogy a bataszéki németek korszerlibb paraszti mezégazdasagot folytattak,
mint magyar tarsaik. Nemcsak a helybeli, hanem a sarpilisi, alsonyéki és decsi
magyaroktol is sok foldet vasaroltak.” Ha elado fold nem volt, béreltek is. A
bataszéki keresked6k gyakran szélesebb korli tevékenységet folytattak annal,
amit szokasosan kereskedésnek neveziink. Elterjedtek voltak a kiilonféle bérle-
tek, Mayer Alajos fa- és borkereskedd, pl. 1900-ban a pilisi kozségi foldeket bé-
relte. A sarkozi vizek bérletét is altalaban német bérlok vallaltak, foleg tolnai
fisérek halasztattak a kiilonféle vizeket (Sarviz, Batak, fokok, stb.).

117



A kezdeti id6ben a sarkdzi magyarok megprobaltak még védekezni a német
térhoditas ellen. Az alsdnyéki kdzség protokollumabdl tudjuk, hogy ,,Nagy Péter
a Lang hidja mellett 1évé malmot bir6 Bataszéki Németnek ugyan ott a Malom-
hoz kozel 1évo Szilvassat el atta 56 forintokon, alattomban. Melyet a Helység
meg tudvan, a Némett6l mint Nyéki Hatarban 1évo birtok el vétetvén a Helység
Kozonséges Sziikségére fordittatott, az fellyebb ki tett 56 forintok a Helység cas-
sajabol le tétetvén érette, akkori Bird.* (1805. marcius 5.)*

Az 1818. évi f6ldkonyv szerint a pilisi hatarban csak sarkdzi magyar birtoko-
sok voltak. A jobbagyfelszabaditas idején azonban mar feljegyeztek német, elsé-
sorban vardombi tulajdonosokat is. Természetesen ezek a birtokszerzések még
nem nagy mérviiek és nem nagy mennyiségiiek. Pl. Koch Antalné birtoka 4 par-
cellaban 2’800 négyszogol szantd, Vili Janosé 5 darabban 5°971 négyszogol, a
tobbi 33 és 1°360 négyszogol kozott mozgott. Elsésorban Vardomb telepiiléshez
kozel esé teriileteken szereztek tulajdonjogot a német gazdak, f6leg a sz6l6he-
gyen és a hegy alatt elteriilé szanton, a Hegyaljan. A pilisi sz6l6hegyen szinte
minden vardombi gazdanak volt foldteriilete, els6sorban a rosszabb mindségii
hegyteton. A sarkozi telepiilés, Sarpilis felé haladva egyre kevesebb a német kis-
birtokos.

1942-re, a kovetkezd kataszteri térkép elkészitésének idejére a hegy alatti
szanton, az Orszagti diilében alig volt mar pilisi tulajdonos, s6t 1864-ben hat dii-
16ben még egyaltalan nincs német birtokos, 1942-ben viszont mar nincsen olyan
dils, ahol ne birtokolnanak német gazdak kisebb nagyobb féldteriiletet. Az
1943/44-es pilisi gazdakdnyvek szerint a Moragyrol ideszarmazott Glockner test-
vérek mar 53 kh. 1’371 négyszogol foldet vasaroltak a pilisi hatar legkeletibb ré-
szén, ahol két gazdasagot, szallast épitettek fel maguknak és csaladjuknak, a te-
lepiilésen viszonylag késon, csak a masodik vilaghaboru alatt vettek hazat.

Hasonl6 a helyzet a decsi hatarban is, annyi kiilonbséggel, hogy itt elssorban
a bataszeki, alsonanai, moragyi €s szalkai németek jelentek meg foldvasarloként.
A sz616hegy mellett foként a jobbagyfelszabaditas idején elkiilonitett és kiosztott
réteket és nadasokat vasaroltak fel, majd ezeket feltorve nagy foldbirtokokra tet-
tek szert. P1. 1882-ben a Nagyhat diilében a bataszéki Rull Janos mar kb. 100 kh
szantoval és 3 kh réttel rendelkezett, Csongdhaton volt 36 kh szantoja és 2 kh rét-
je, Paléton és Gyongyds melléken volt 10 kh rétje és 1,5 kh legeldje, Nagyto és
Hattyas dilében 30 kh rétje. Valamennyi német birtok mentesitett artéren fekiidt.

Az 1891. évi birtokjegyzék szerint a decsi hatarban a kovetkezd nagyobb né-
met tulajdost birtokok voltak:

Bauer Antal, Bataszék 10°894 négyszogol (rét: 63°510, nadas: 45°437)
Bauer Ferenc, Bataszék 48°595 i ( 36’482, 12°113)
Ettl Ferenc, Baja 79°021  ,, ( 74’444, 4°521)
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Kolep Janos, Moragy 16°004 négyszogol (rét: 16’004, nadas: )

Liebhauser Istvan, Bataszék 13’100 ,, ( 13100, )
Ohman Gusztav, Bataszék 50°077 ,, ( 50°077, )
Rull Janos, Bataszék 378’057 » (295994, 82°063)
26 helyen
Sarmar Gyorgy, Bataszék 50’996  , ( 36’483, 14°513)
Szuprics Gyorgy 422°972 » ( 281°014, 141°958)

Alsonyék 1903. évi kataszteri térképén pl. fél tucat moragyi gazda neve szere-
pel, tobb bataszéki és vardombi tarsasagaban.

Ez a német térnyerési folyamat azonban jo évszazaddal kordbban kezd6dott a
Dél-Dunantalon. Holbling Miksa mar 1845-ben kiadott munkajaban megjosolta
ezt a folyamatot: ,, Torténik pedig a német terjeszkedése ekkép: A német telkes-
gazdak gyermekeik kozt f61 nem osztjak telkeiket, hanem id6ésbik fiigyermekdk-
nek adjak at azon foltétellel, hogy testvéreit kifizesse. Ily kifizetett német elmegy
racz faluba lakni és ott el6szor hazatlan, aztan hazas zsellér lesz és mivel atyai
orokségét pénzben kapta ki, el6szor megveszi a racznak szant6foldjét vagy rétjét,
ki raszorultsagban 1évén, meg is szantja neki, sét ha kivanja, meg is tragyazza.
Ebbdl az kovetkezik, hogy jovore nincs a racznak kenyere és igy kénytelen me-
gint egy telekrészt a németnek zalogba adni, mig végre egész telke kézre kertil.
M¢lton féltheti, ha nem lesz mar tajukon kiszoritani valo, tunya racz, a magyarra
is el kovetkezik a sor és 50-100 év mulva a cifra magyar gatya helyett, csak sziik
svab nadrag lesz lathat6.*”

A németek haziipari termékei is utat talaltak a Sarkéz népéhez. A moragyi
Gardi-csaladban nemzedékr6l nemzedékre 6roklodott a kosarfonds tudomanya.
Krumpliszedé kosaraik, gyékénybdl font kenyereskosaraik (szakajtoik), gyii-
mdlcsaszaloik, ciroksepriiik szivesen latottak voltak a kdrnyez6 vasarokon. Szék-
faragok, székkotok egyesével, parosaval indultak a sarkozi falvakba, akarcsak a
fazekasok labasaikkal, tanyérjaikkal és korsoikkal. A moragyi fazekasok sajatos
stilusti edénymiivességet alakitottak ki a sarkozi vasarlok izlésnek megfeleléen.
A hazilag faragott klumpa (facipd) és pacsker (vaszontalpt gyapju térdharisnya)
is a németek utjan honosodott meg a szallasokon és a Sarkdzben is. A kornyezd
német falvak nagy csalados fiai részint magyar nyelvet tanulni, részint szakmat,
pl. kovacsmesterséget tanulni jelentek meg a Sarkézben. A decsi vegyes céh
konyve 1843-1860 kozott négy moragyi (Rottenbiller Janos, Khél Konrad,
Miiller Péter, Kolep Janos) és egy vardombi (Straober Antal fogadott fia Hupka
Janos) ifju kezdte meg tanoncéveit Somogyi Jozsef, Gaspar Janos, Héderi And-
ras és Naményi Ferenc kovacsmesternél.”

Az 1870-es évektdl kezdve a bataszéki német komiivesek, acsok épitették az
armentesitések eredményeképpen meggazdagodott sarkozi parasztpolgarok haza-
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it. Sajatos épitészeti stilust alakitottak ki ezekben a falvakban. A hazak hosszten-
gelyiikkel mer6legesen kiértek az utca vonalaig, a telket tégla vagy kdutanzatos,
magas kerités és hatalmas kétszarnyt tolgyfa kapu valasztotta el az utcatdl. Az
uradalmi épiiletekre emlékeztetd magas hazakon az utcai ablakok felett, kiilon
padlasablaksor huzodott. A haz 4-5-6 bels6 helyiségre oszlott: szobak, konyha,
kamra, mosohaz, fiirdészoba stb. Ha a telek megengedte, az istallo és az o6lak is
egy vonalban sorakoztak, egyébként L alakban megtorték a féépiiletet, vagy a te-
lek masik részén emeltek melléképiileteket. Mindenféle épité munkat a kérnyék-
beli svab épitdmesterek végeztek a sarkdzi falvakban. Pl. a decsi templomtorony
felépitését 1787-ben a szekszardi ,,Paumaschlager Kémives Maister vallalta, de
munkajat csak utddai tudtak befejezni ,,mivel azon vald6 munkaban nagy faragot
ké emelése miatt megszakadvan 5 napok alatt meg halt.” 1810-ben a Kis Duna
hidjahoz sziikséges acsmunkékat Eder Jozsef végezte el Ocsényben. Ugyanitt
megfogadtak Sindli Jozsef szekszardi kdmivest a kozséghaza javitasi munkainak
elvégzésére. A pilisi reformatus iskolat 1867-ben Dosch Ede szekszardi €pit6-
mester épitette.

A gazdasagi térhoditast, igaz a Volgység foldsziike sarkallta, de kielégitésében
partnerekre talalt a Sark6z népében. A hazkorszer(sitd, lakaskomfortizald hullam
arra késztetett szamos sarkozi polgart, hogy lemondjon néhany parcella f6ldjérdl,
s arabol fedezze kiadasait. A rendkiviil draga és pazar sarkdzi népviselet temér-
dek pénzt felemésztett, Gjabb ok a fold eladasara. A szallasokon €16 németek ré-
sen alltak, vevok voltak az egykézés miatt kihald torzsokds magyar csaladok
foldjeire és hazaira.

Az dkorhajtashoz a jarmot is a hegykdzi német falvakban készitették. Az els6é
vilaghabort utéan terjedt el a Sarkdzben a marha, elsdsorban a tehén kocsi elé fo-
gasa, amit allitélag a mozsi németektdl tanultak.

Nemcsak az anyagi javak el6allitasaban és kicserélésére jott 1étre kapcsolat a
sarkozi reformatus és a kornyékbeli német falvak kozott, hanem a szellemi mii-
veltség egymas felé kdzvetitésében is. Az elsd vilaghaboru el6tt a sarkdzi magya-
rok csak porzsolték a disznod szorét, ettdl izletesebb lett a bore €s a szalonnaja. A
kornyéken €16 németek azonban csak forraztak, ez a szokas aztan a 20. szazadban
a sarkoziek kozott is elterjedt, oly formaban, hogy a diszn6t vérének felfogasa utan
forrazd teknében leforraztak és ami szort tudtak azt leszedték, utana pedig a ha-
gyomanyos modon megperzselték. Majd forrd vizzel lemostak, éles késekkel a
maradék szort eltavolitottak rola. Az allatot nem felfiiggesztve bontottak, mint a
hentesek, vagy a szomszédos németek, hanem foldre fektetett deszkakon, 6lajton,
istalloajton. A 19. szazad végén kezdték a ,,némotos*, vagyis a husos hurkat is ké-
sziteni. A németektdl tanultdk a gyomor diszndsajtnak valdo megtoltését is, ez
Ujabb keleti (,,Diszn6 hussal megtolt disznégyomor*), valamint a ,.kolbaszhussal,
s diszn6 borkéjével megtoltott gomboczot. (szajmoka)
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A szoros kapcsolatok legszebb példait azonban a torténelmi sorsfordulok hoz-

tak. A masodik vilaghabora utani német kitelepitések soran, j6 néhany csaladot,
vagy egyes embert bujtatott a sarkézi magyarsag a szallasokon, vagy a hegybeli
tanyakon. Sokan huztak meg igy magukat és maradtak ki a németorszagi kitele-
pitésbol.
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Aradi Gabor (Szekszard)
Decsi hétkoznapok a 19. szazad otvenes éveiben'

cimben jelzett id6szakrol a Szekszardi Varosilag Kikiildott Birosag irat-

anyaganak felhasznalasaval villantok fel pillanatképeket. Ez a birosagi ti-

pus rovid ideig miikodott a neoabszolutizmus koraban. Sajatos sziilemé-
nye volt annak a Bécs altal meginditott térekvésnek, amely eldszor tett kisérletet
arra, hogy szétvalassza a kozigazgatast és az igazsagszolgaltatast hazankban.

A kezdeti teljes felosztashoz a kdzel 10 éves — 1850-t61 1860-ig tartd — kor-
szak masodik felében visszalépés tortént. Az igazsagszolgaltatast a legalacso-
nyabb fokon ismét dsszevontak a kozigazgatassal. Azonban egyes helyeken, pl.
ott, ahol a térvényszéki székhely ,,nevezetes és népes varosban® volt, megmaradt
a szétvalasztas, hogy megkdonnyitsék, meggyorsitsak a torvényszolgaltatast. Erre
a célra kiilon birosagokat allitottak fel, amelyeknek elnevezésébe a varosilag ki-
kiildott (vagy kirendelt ) el6tag azért keriilt, hogy evvel formailag is megkiilon-
boztessék ezeket a jarasbirosagokat mas jarasbirdsagoktol, alapvetden a szolga-
birosagoktol. Elsdsorban az emlitett helyeken mtikddtek és hatokoriik az azonos
nevii jarasok teriiletére volt érvényes. Ezek a birésagok atvették az igazsagszol-
galtatas feladatanak egy részét a megyei torvényszékektol.

Tolna megyében is, a jogszabalyoknak megfelelden, 1854-ben Szekszardon 1ét-
rehoztak a Szekszardi Varosilag Kikiildott Birosagot, amely a megyeszékhelyen
ekkor ujjaszervezett Megyei Torvényszék mellett tevékenykedett.®* A varosilag ki-
kiildott jarasbirésagok polgari és biintetd ligyeket egyarant targyaltak. Azonban
mindkét targyban a kisebb volumenii és értékii esetek keriiltek a birdsag elé. A

Peres anyag nemcsak a birosag, hanem kozigazgatasi funkciot ellatd intézmény iratanyagaban is megje-
lenhetett. Igy pl. Decs kozség tanacsanak jegyzékonyvei rogzitették a kozségi bird — a kozség lakéi altal
elkovetett kihagasokra vonatkozo— itéleteit. Ezek a jelentéktelenck tiing esetek forrasértékkel birnak. Ezt
bizonyitja Balazs Kovacs Sandor egyik tanulmanyaban, aki ezeket a jegyzokonyveket is feldolgozva nagy
ivii, tarsadalomfilozofiai hattérbe agyazott képet adott a 19. szazad els6 felében 1étezd sarkozi tarsadalom
(koztiik természetesen a decsi tarsadalom) életér6l, gondolkodasarol. (Protestans etika - paraszti erkolcs.
Megjelent Wosinsky Mor Miazeum Evkonyve XIX. Szerkesztette: Gaal Attila, Szekszard, 1996. 299-316. p.
Magyarorszagot illeté Orszagos Kormanylap (MOK) 1853. 1. kotet 1. rész. Az 1853. évi csaszari nyilt-
parancs. 177. p.

Dr. Bonis Gyorgy - Dr. Degré Alajos - Dr. Varga Endre: A magyar bir6sagi szervezet és perjog torténete.
Zalaegerszeg, 1996. A kotet az 1961-es kézirat alapjan késziilt (Bonis - Degré - Varga, 1996) 190-198. p.,
Lasd még: Varga Enhdre-Veres Miklos: Birosagi levéltarak 1526-1869, Budapest, 1989. (Varga - Veres,
1989.) 393-394. p., Pardanyi Miklos: Az abszolutizmuskori jogszolgaltatasi szervezetrdl. In Levéltari
Hiradé. IV. évfolyam 1-2. Szam. 81. P. MOK. II. kétet 1. Rész. 1854. 618-619. p.

MOK 1853. I. kétet 1 rész 105. p.

Az iratokban tobbféle pénzelnevezés szerepelt. Konvencionsmiinze = eziistforint, 1753-ban vezették be és
1858-ig volt hivatalos pénzlab. Ennek érméit nevezték pengéforintnak. Valtoforint az un. bécsi értéki pa-

.
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polgari igyekben az értékhatar altalaban 500 valtoforint, mig a kihagasoknal 25
valtoforint volt.* A biintet6 ligyekben pedig ezeknek a kiilonleges jarasbirosagok-
nak a kihagasok, valamint a sommas iigyek adtak munkat. A Decsre vonatkozo
anyagot a biintet6 perekbdl gy(ijtéttem. A kihagasok fajtait (tulajdonbiztonsag el-
leni, becsiiletbiztonsag elleni, kozerkolesok elleni kihagasok stb.), az 1852. majus
27-én megjelent, az egész Osztrak Csaszarsag szamara kiadott Biintet6torvény-
konyv (Btk.) tartalmazta. A torvénykonyv 1852. szeptember elsején 1épett életbe,
ennek a masodik része foglalkozott a kihagasokkal, amelyek az alacsonyabb ren-
dii blinesetek — ezek az tigynevezett tytkperek — kozé tartoztak.” A Btk. 2. § felso-
rolja az enyhit6 koriilményeket. Ezekbdl egyet érdekességként idéznék, ami segit
kozelebb keriilni a korszak mindennapi kdzgondolkodasahoz. Mérsékelt itélet szii-
letett, ha ,,a blintettre valo célzat teljes megrészegedésben vagy mas elmezavarban
.... kovettetett el.“ Tehat az italfogyasztas és az annak hatasara bekovetkez6 alko-
holos befolyasoltsag ebben az idében a térvénysértés szempontjabol, a kdz- és jog-
felfogas szerint csokkenthette az itéletben kiszabott biintetést.

A decsi Maté Sandort — a 24 éves szabadsagon 1évo katonat, a korabeli megfogal-
mazas szerint ,,szabadsagos kozvitezt” — erbszakoskodassal vadoltak, amit Kohl-
mann Laszl6 helybeli korcsmaros rovasara kovetett el. A vadlott azzal védekezett,
hogy valdban ,, 2 iiveget eltortek, de nem rossz akarattal - hanem véletlen dula fel a
ket iiveg , mert borosak voltunk . Nem tudhat6 mi lett a vele szemben hozott itélet,
mert katona l1évén tligyét atkiildték a parancsnokahoz, de az alkoholos befolyasolt-
sagra valo hivatkozas lehetséget adhatott szamara, hogy kisebb fenyitést kapjon.°

Ezek a tulajdonképpeni ,,tylikperek™ — a birosagi levéltari iratokat ismerd ku-
tatok és levéltarosok altal elismerten — jelentOs forrasértéket képviselnek, kiilono-
sen a helytorténetiras szamara, de idénként az adott korszak altalanos tarsadalmi
és gazdasagi jelenségeinek megrajzolasahoz, vagy annak kiegészitéséhez is segit-
séget adhatnak.” A tovabbiakban tehat ezen iratok felhasznalasaval szeretnék be-
pillantast nytjtani a szazad kdzepén élt decsi emberek hétkdznapjaiba.

A falusi kozélet csucsan allo birdt az dnkényuralom idészakaban nem valasz-
tottak, hanem kijelolték. 1852 és 1858 kozott a kovetkezd személyek kaptak bi-
r6i funkciét: Mester Janos, Dani Janos, Bogar Andras, Bona Péter. A bir6 mellett
tevékenykedtek az eloljarok, az eskiidtek. Erdemes az 6 neviiket is felsorolni: Da-
ni Janos, ifj. Balas Pal, Takats Istvan, Benedek Péter, Kara Istvan, Gaspar Janos

pirpénz. Akkor vezették be 1811-ben, amikor a bankoforintot, az elsd magyarorszagi papirpénzt
devalvaltak. A bécsi érték (Wiener Wihrung) a masodik pénzlab lett a 19. szazad elsé felében.
° Varga - Veres, 1989. 392. p., 1852. majus 27. Biintet6torvénykonyv a biintettek, vétségek és kihagasokrol.
Biinteté birosagok illetdségét targyald rendeletek a Sajtorendtartds az Ausztriai Csaszarsdg szamara
Bécsben, 1853. (Btk., 1852)
Tolna Megyei Onkorméanyzat Levéltara (TMOL). Szekszardi Varosilag Kikiildott Birosag iratai (SZVKB)
C/127/1857
Tirnitz Jozsef: Az abszolutizmuskori birdsagi anyag selejtezhetésége. In Levéltari Szemle 1974. 1. sz. 24-
45. p. (Tirnitz, 1974) 38. p.
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Szab6 Mihaly, Bona Péter, Kecskeméti Janos, Balas Istvan, Varga Istvan, Kontos
Istvan, Ponyi Andras, Sz¢él Mihaly, Bogar Andras.

A felsorolt nevekbdl lathato, hogy a birdi és az eskiidti tisztségek viseldi tobb
esetben valtottak egymast. Mivel az eloljarok a telepiilés legvagyonosabb, legte-
kintélyesebb képviseldi koziil keriiltek ki, feltételezhetd, hogy ezek a személyek
tartoztak ebbe a csoportba. Ok valamennyien telkes gazdak voltak.

A kdzség vezet és hivatali rétegéhez tartozott még a jegyz0, aki ebben az év-
tizedben Haypal Sandor volt és a reformatus tobbségii lakossag lelkésze, Horvath
Pal is.*

Itt jegyzem meg, hogy az atnézett birdsagi iratok szerint, a decsi tarsadalom
felsé csoportjahoz oszthato még Kamaras Fiilop, a bataszéki uradalom intézdje,
korabeli nevén ispanja. Valamint idetartozonak vélem azt a két, valoszinileg ide-
iglenesen itt lako mérnokot (Devecsery Istvant és egy Kozma nevi urat), akik fel-
tehetdleg, az ezekben az években folyo, az urbérrendezéshez kapcsolodo foldmé-
rési munkakban vettek részt.’

A biro, illetve az eldljarosag hivatalos bizonyitvanyok — ilyenek lehettek a
kozségben lakok illetéségérdl, vagyoni helyzetérdl szoldo okmanyok — kiadasan
tul korlatozott hatalmi jogkorrel is rendelkezett. Tehat drizetbe vehetett olyan sze-
meélyt, aki ellen eljaras folyt. Ez az intézkedés nemcsak a felsobb hatdsag, hanem
sajat kezdeményezésre is torténhetett.

A kozségi bird jogkore, a neoabszolutizmus koraban, a birésagi intézményhez
hasonléan kialakulatlan volt, illetve az 1848 el6tti gyakorlathoz képest lesziikiilt.
A korabbi beidegz6déseket azonban nem lehetett gyorsan megvaltoztatni. Eléfor-
dultak olyan esetek, amikor a helyi kdzigazgatas elsé embere tallépte hataskorét.
Ez tortént Mester Janos kdzségi biroval 1854-ben, aki egy kukoricalopasi tigyben
6nallé nyomozasba kezdett. Ezért utasitotta 6t a megyei térvényszék, hogy az
eset kivizsgalasat bizza az arra illetékes forumra, azaz a jarasbirosagra.'

A hivatalos szolgai teenddket a tizedesek vagy a kisbirok végezték. Feladatuk
kozé tartozott az éjszakai jarérozés, a birdi utasitasok kihirdetése, a bird altal
megidézett személy eldallitasa." Ebben a korban, bejelentés alapjan a kozség ve-
zetése a hazastarsak kozott is békét teremthetett, vagy a hazastarsat — elsGsorban
a feleséget — a masik fél erdszakoskodasaval szemben megvédhette. Természete-
sen ilyenkor a bir6 elé citalt személy nem minden alkalommal tisztelte a kdzségi

¢ TMOL SZVKB C/84/1855, C/98/1855, C/235/1855, C/322/1855, C/395/1855, C/47/1856, C/71/1857,
C/138/1858

* TMOL SZVKB C/395/1855, C/111/1856, C/147/1856

" TMOL SZVKB A/3/1855. Meg kell azonban jegyezniink, hogy bizonyos esetekben magénszemély is
végezhetett sajat ligyében nyomozast. Lasd: 1853. évi julius 29. Csaszari Nyilparancs Biintet6é Perrend-
tartas. In MOK IV. évfolyam 1853. II. kétet 1. Rész. (Perrendtaras, 1853) 660-791. p. A dolgozatomban is
lesz ilyen iigy. Lasd Maksai Varga Mihaly esetét. TMOL SZVKB C/73/1855

" TMOL SZVKB C/322/1855, C/19/1856, C/47/1856
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biré dontését, hiszen maganéletének megsértéseként értékelhette a szamonkérést.
Ez tortént ifj. Toth Pal esetében is. Felesége, a sarpilisi sziiletésti Kurdi Zsuzsa,
miutan 6t férje ,, kegyetleniil megtagolta ”, a birénal tett panaszt hitvestarsa ellen.
A kozség els6 embere ifj. Toth Palt, ezért a tettéért maga elé hivatta. A férfi azon-
ban ellenallt. S6t ,,a birdi parancsolat ellenére “ az érte kiildott ,, tizedeseket Osz-
szekaromolni és még agyonszurdassal is fenyegetni nem irtozott.“ Ifj. Toth Pal
ugye igy ,, kozhivatalnok megbantdsa elleni kihdgdas “ miatt birdsagra keriilt, ahol
egy honapi szigort fogsagra itélték."

A feleség a Toth csaladot az eset utan elhagyta és visszakoltozott sziileihez Pi-
lisre, megelégelve a vele szemben elkovetett kegyetlenkedéseket.”

A feleséggel vagy a gyermekkel szembeni durva banasmod nem volt ritka je-
lenség. Mas esetben legfeljebb vagy nem fajult odaig a ,, csalddi viszaly “, hogy a
birdsagnak kelljen igazsagot szolgaltatni, vagy ha volt is feljelentés, a felperes azt
végilil visszavonta és megbocsatott férjének.

Ez figyelheté meg egy masik decsi asszony, Tikos Péterné (sziiletett Dome Ju-
dit) esetében, aki birosagi eljarast kezdeményezett férje ellen. Beadvanyaban a
kovetkezOképpen jellemezte sajat helyzetét: ,, Fajdalom és elkeseredés kozt pa-
naszképpen vagyok bator elGterjeszteni, — miszerint féerjem, ki iranyomban a leg-
nagyobb tisztelet, sét haladatossaggal tartozna viseltetni, — mert hiszen azon va-
gyon, melyet elhagyni valék kéntelen kevés kivételével kizardlagos tulajdonom,
de ha nem volna is — mar iranta viselt mindenkori jo hajlamom a megeldzd szi-
vességi keszségemnél fogva megérdemelném, hogy velem mint emberrel banjon.
Meég is sem kérés, sem jo sz6 haszndlvin engem.... Ugy megtagolt, dszve-vissza
vert, s folytonosan iildéz, hogy kérébe egyaltalan meg nem maradhatvan - sajat
vagyonom elhagyni, a mds hdazanal keresni menedéket valék kéntelen. © Azonban
a sértett ilyen elézmények utan sem jelent meg a targyaldson, s igy a pert meg-
szlintették."

Tévednénk azonban, ha azt hinnénk, hogy csak az egyik oldal, a férfi vétett a
viselkedési szabalyok vagy a kozerkdlcs ellen. Egyéni, jellembeli hibakbol vagy
kiils6, anyagi kényszerbdl az asszonyok is elkovettek (az akkori) torvényekbe iit-
koz6 cselekményt. A szabadsagharc leverése utan kényszersorozasok, az allando
behivasok miatt gyakran egyediil maradt a hazastars, akinek sajat maganak kel-
lett megkiizdeni a fennmaradasaért. Ez kiilondsen a szegényebb néprétegbdl szar-
mazodkat érintette stilyosan, hiszen nem volt olyan kis birtokuk, amelynek jove-
delmébdl eltarthattak volna magukat. Ennek kovetkeztében nem egy esetben az
egyediil maradt feleség, kihasznalva a kinalkozo lehetdséget, masik férfi oldalan
kereste tovabbi boldogulasat. Schanczenbacher Balintnét (sziiletett Miczlin Mag-

12 Szigort fogsag esetén az elitéltnek a biintetd intézet altal adott élelmiszert kellett fogyasztani és el kellett
végeznie a biintetés végrehajtasi intézetben kotelezéen eldirt munkat. Lasd: Btk. 245. §
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dolna) — nem decsi sziiletésii, hanem csak itteni lakos —, kinek férjét besoroztak
katonanak, Horvath Istvan hivta magahoz. Horvath, aki a szekszardi postan dol-
gozott rovid ideig kocsisként, a postaudvaron latta meg az asszonyt.
Schanczenbacherné ott napszamosként tevékenykedett a kdmiivesek mellett. A
férfinek megtetszett a serény kezii asszonyka és maga mellé vette, hogy a né mos-
son és f6zzon ra. Magdolna szivesen belement ebbe a kapcsolatba, mert, elmon-
dasa szerint, abban az id6ben beteges volt és azt gondolta, hogy kénnyebb lenne
az ¢élete Horvath mellett, legalabb is addig az ideig, amig a férje le nem szerel. A
perpatvar a férj visszaérkezése utan kezd6dott, mivel a ,, helyettes “ nem akarta el-
engedni élettarsat. Az ligyet el6szor a decsi bird vizsgalta, aki illetékességbdl to-
vabbkiildte azt a birosagra. Itt a ndt kozerkdlcsiség elleni kihagassal vadoltak. A
tobbfordulos kihallgatasi ,, parbaj “ befejeztével végiil a férj megbocsatott, a bi-
rosag pedig felmentd itéletet hozott. Ezutan a hazastarsak ismét dsszekdltoztek. "

A viszalykodas nemcsak csaladon beliil, hanem azon kiviil is gyakran el6for-
dult. A kor embere, igy a decsi polgar is igazat keresve sorstarsaival a vita hevé-
ben konnyen eljutott a masik megsértéséig, amely becsiilet- és testi sértés egy-
arant lehetett. Még a legjobb szomszédok, tekintélyes decsi lakosok is pillanatok
alatt ,, hajba kaptak** egymassal apro-csepré dolgok miatt. Ezt tapasztalhatjuk ko-
vetkezd példankban.

A kiizdé6 felek: a ,,piros sarokban* 6reg és ifji Pornyi Janos, telkes gazdak
egyikiik korabban kozségi eskiidt is volt, a ,, bal sarokban ** szomszédjuk, Csekei
Pal, szintén telkes gazda. Valamennyien koztiszteletben allo személyek. Egy al-
kalommal, 1857-ben, az aprilis végi nagy es6zések idején, ifj. Pornyi Janos,
,,foldjérdl hazatérése utan, azt tapasztalta, hogy Csekei Pal udvarabol a viz a ke-
rités alatt altal jott. ** Erre azonnal kapat ragadott, atlépett a keritésen és elkezdett
csatornat vajni a szomszéd kertjében. Hiaba figyelmeztette Csekei, hogy ,, menj
az eldljarésagra, azok majd elrendezik dolgunkat, Pornyi Janos erre nem haj-
lott. “* Ezutan sz6 szot kovetett és mar az dreg Pornyi is ,, harcba szallt . Botjaval
mindendron meg akarta iitni Csekeit. A ,, csatdt“ végiil a birosag fejezte be. Oreg
Pornyit felmentették, ellenben fiat és Csekeit pénzbirsagra itélték, az 6sszeget, a
torvények szerint a kozség szegénypénztaraba kellet befizetni.'®

Egy masik természeti elem, az el6bbinél sokkal nagyobb kart okozott a koz-
ség lakoinak. 1855. julius 19-én, csiitortokon, délutan 2 ora tajban tiz Gtott ki a
faluban. Ennek kovetkeztében harom utcasor, alig egy ora leforgésa alatt elpusz-
tult. Megsemmisiilt 117 lakohaz és 7 kiilonalld (valosziniileg gazdasagi) épiilet.
Ez a veszteség ,, ugyanannyi, elébb vagyonos gazdat koldusbotra juttatott.

A korabeli jelentés szerint a ,,nagy fiist majdnem egekig hato magassagrol,
egészen Szexdardra a megye hdazhoz lathato lévén ... ,,. A szekszardi székhelyl
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szolgabiroi hivatal késedelem nélkiil ,,a tizi fecskendezéknek segitségiil leendd
kikiildetésre az intézkedést megtette. “ Odarendelték még a pilisi és a vardombi
fecskenddsoket is. Munkajuk azonban mar csak arra szoritkozhatott, hogy ,, a hd-
zak tetejérdl lecsuszott nadkupacok(at), s mas egyéb gazdasagbéli szerek(et) ** el-
oltsak. A tiizvész gyors terjedésében kozrejatszott az erds szél is, ami szinte haj-
totta a langokat az egyik épiiletrdl, a masikra. A kdzség fels6 részén pusztito tiiz
tulajdonképpen csak akkor allt meg, amikor elérte a falu végét, mert mar nem ta-
lalt éghetd anyagot. Erdekes megallapitisa a beszamolonak, hogy a decsi lakosok
egy részét csendobri erészakkal lehetett csak rabirni arra, hogy segitsenek a t{iz
megfékezésében. Ennek az is oka lehetett, hogy a férfi népesség nagy része kint
volt a foldeken. Azok, akik otthon maradtak féleg idésebbek, nék és gyermekek
voltak. Azt sem szabad elfelejteniink, hogy a hirtelen tdmadt tiizvész rendkiviil
rémiszt6 lehetett. Tobben annyira megijedtek, hogy sikoltva menekiiltek a mez6-
re, biztonsagos helyre. J6 néhanyan meg is sériiltek. Azonban kozoliik csak ha-
romnak mutatkozott a sériilése komolyabbnak.

A tiiz kiindulasi helyének kideritésére azonnal megindult a vizsgalat. A szem-
tanuk nagy tobbsége meggy6zddéssel allitotta, hogy az uradalmi ispan, Kamaras
Fiilop hazabol tortek fel elészor a langok. A decsi eldljarosag helyzetelemzése is
ezt tamasztotta ala. Szerintiik az ispani haz udvaraban volt egy konyhat is maga-
ban foglalo melléképiilet, amely korabban istalld volt. Az atalakitas soran, a ké-
mény elkészitésekor egy gerenda elfiirészelésével oldottak meg a fiist elvezetésé-
hez sziikséges hely kialakitasat. Azonban a kettévagott gerenda benyult a tiizhely
folé. Itt pedig, allandéan bombazva 1évén a felszalld szikraktol, fokozatosan iz-
zasnak indulhatott. A vizsgalati eredmények ellenére, a targyalason - mivel a tiiz-
eset napjan, a kérdéses nyari konyhaban nem raktak tiizet - senkit nem vontak fe-
lelésségre. Az ligyet ,,ad acta” helyezték a kdvetkezd megjegyzéssel: ,,a tovab-
bi vizsgalati eljaras fenhagyatva, az dsszes iratok levéltarba tétetnek. '’ Miért
hagyta figyelmen kiviil a kdzség jelentését a birosag? Nem tudjuk. Talan Kama-
ras Fiilop befolyasa, tekintélye is szerepet jatszhatott ebben.

Meg kell jegyezziik, hogy a gyakori tlizvészek és ezek keserll tapasztalatai el-
lenére ebben a korban sem tartottak be a tiizvédelmi eldirasokat. A nem megfele-
16 tlizelvezetés, a fistnyilasok szabalytalan elhelyezése mindennapos volt. Ezt
mutatja az is, hogy a Btk.-ban kiilon is emlitést tettek err6l a problémarol. Jelen-
tési kotelezettséget irt eld pl. a torvénykonyv arra az esetre, ha valaki a kémény
mellett tiizveszélyes helyet talalna. Ilyenkor az illetékes ,flistfaragonak® (ké-
ménysepronek) kellett szolni.'

A Decsre vonatkoz6 kihagasok kozel felét, a tulajdonbiztonsag elleni vétségek
tették ki. Ez az arany meger0siti azt a megallapitast, amely szerint, a 19. szazad

7 TMOL SZVKB C/71/1857. Valamennyi, a tiizesettel kapcsolatos idézet ebbd] az irategyiittesbdl szarmazik
¥ Btk. 442. §
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6tvenes évei nem a kozbiztonsag és a tulajdonbiztonsag legkiemelkeddbb iddsza-
ka. Megrendiilt a korabbi birtokosok és birtokaik tekintélye is. Olyan miivelési
agakhoz tartoz6 foldeket, mint erdd, legel6 vagy to, sokan szabad, barki szamara
hozzaférheto teriiletnek tekintették. Decsrol is sokan jartak a szamfonai uradalmi
erdobe faért."”

Nem novelte az erdd fainak ,, biztonsdagat ™ a tlizvész kovetkeztében eldallott,
épitéshez alkalmas faanyag irant megnovekedett kereslet sem. Az elpusztult érté-
kek poétlasa nehéz lehetett, hiszen sokan teljes vagyonukat elvesztették. Amikor
Boli Istvant és tobb tarsat feljelentette a bataszéki uradalom képviseldje falopas
miatt, a kdzségi eloljarosag megprobalta behajtani az okozott kar értékét. Ez ne-
hezen ment, hiszen az egyik vadlottol, akinek még ing6d vagyona sem volt, mind-
Ossze csak 4 peng6 forintot tudtak behajtani.” Nem volt nagyobb vagyona Hejus
Jozsefnénak (sziiletett Boli Saranak) sem, aki lopott arpat vett. Az orgazdasag mi-
att, ellene is folyd eljaras soran Osszeirtak és zar ald vették ingd és ingatlan va-
gyonat. A leltar a kdvetkez6 tételeket tartalmazta:

- 357. szam alatt all6 lakohaz, értéke 80 Ft

- 1 nyoszolya agyi ruhaval, értéke 4 Ft

- 1 1ada, értéke 2 Ft

- 2 darab szalma karszék, értéke 40 xr

- 1 viselt asztal, értéke 1 Ft.*

A vizsgalt idészakhoz hozzatartozott a betyarvilag. Errdl is olvashatunk az
egyik ligyben. A betyarok idonként bemerészkedtek a lakott helyekre, a lakossag
veliik szimpatizalo csaladjainak hazahoz. Ilyen latogatas tortént Klosz Antal asz-
talosmesternél. Ezért 6t és a csalad tagjait a Megyei Torvényszéken kihallgattak.?

Befejezésiil, egy példa segitségével, felvillantanék egy-két jellemvonast, ami
meghatarozta a korabeli, ezen beliil a decsi polgar, anyagi javakhoz fiz6d6 viszo-
nyat, tulajdonra vonatkozo6 szemléletét.

A tomegtermelés, a tomegaru megjelenése elétt mindennek értéke volt, legyen
sz6 barmilyen egyszer(i, vulgaris targyrol, dologrol. A fenti megallapitasnak nyil-
vanvald magyarazata két tényezében foglalhaté 6ssze. Egyrészt nem létezett
olyan targy, dolog, amelynek ne lett volna tulajdonosa. Masrészt, a jo értelemben
vett paraszti-polgari szemlélet szerint minden targyat, dolgot fel lehetett hasznal-
ni valamire. Ha valaki, pl. meglatott barangolasa soran, az uradalmi erdében egy
elfekvo tuskot, abban mar az otthoni favagas céljara alkalmas tékét latott.

Ez torténhetett Maksai Varga Mihallyal is, aki az elobb jellemzett targyat ar-
verés utjan meg is vette 2 Ft 6 krajcarért. Minden rendben is lett volna, ha 0j szer-

¥ TMOL SZVKB C/269/1855, C/59/1856, C/66/1858, C/137/1858
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2 TMOL SZVKB C/255/1855

129



zeményét el tudja szallitani. Azonban az arviz és a rossz utak kézbeszoltak. En-
nek pedig az lett a kdvetkezménye, hogy a gazdatlanul maradt tulajdonnak hama-
rosan ,,laba kelt“. A karosult nyomozasa eredményeként rovid idon beliil kide-
riilt, hogy a tuskot két vardombi illetdségii ember elszallitotta. Tolik csak ugy
tudta visszaszerezni tulajdonat, hogy egyiknek a hazaba, szinte allandd vendég-
ként betelepiilt és csak akkor volt hajlandé végleg eltavozni, amikor a ronkot vis-
szakapta.”

Dolgozatomban nem torekedtem teljességre. A korabeli Decs életérél olyan
pillanatokat villantottam fel, amelyek a Szekszardi Varosilag Kikiildott Jarasbi-
rosagon kihagasok formajaban eléfordultak. Ezért, itt €s most, a mindennapi élet
negativ oldala abrazolddott. Ez azonban nem lehet egyediili értékmérdje az akko-
ri Decs kozéletének, hiszen a valosag ennél sokkal Gsszetettebb és arnyaltabb.
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Tottos Gabor (Szekszard)
A Sarkoz humora a helyi sajtoban (1873-1914)

Tolnamegyei K6zlonnyel indult. Jellemz6 véletlen, hogy az elsé lap egy-

szersmind a leghosszabb életi sajtotermék is, hiszen 1919-ig megjelent.
Szerkesztdje Boda Vilmos tobb, mint negyven esztenddig érezte sziviigyének azt
a Sarkozt, amely 6t szavazataival husz évig orszaggytlési tagsaghoz is segitette,
s amelynek népét, sajatos embertipusat eldszeretettel bemutatta lapjaban. Az
1880-as, majd 1890-es évektdl, amikor mar vetélytarsai is akadtak az (ijsagiras te-
rén, a tobbi lap sem maradt le mogotte, hanem olvasdi szorakoztatasara, vagy ép-
pen a maga 6romére kozolt, jellegzetes sarkozi aprosagokat.

Kezdetben mindennek volt egy kényszerii oka is: akkoriban még nem létezett
hirszolgalat, a tudositok sajat kedvtelésiikre és tobbnyire szivességbdl, vagy tisz-
teletpéldanyért irtak, a lap pedig nehezen telt meg. Boda Vilmos jarasbiroként
gyakran latogatott a sarkozi falvakba, igy az ott tapasztaltakbol, hallottakbol hu-
moros hirek, kedvderit6 torténetek kerekedtek, amelyek jobbara hitelesen bemu-

rrrrr

S Tolna megyei Ujsagiras 1873. marcius 5-én a Szekszardon megjelent

szereploket, akiknek eszejarasa gyakran évszazadok tapasztalatait Grizte és tik-
rozte.

Els6 magyar kozmondasgy(ijténk, aki a Sarkoz févarosabol szarmazott, Bara-
nyai Decsi Janos volt, Adagiorum cimii, 1597-ben megjelent miivében irja: ,,Sze-
gény embernek szintén oly gondja vagyon az 6 kevesére, mint a gazdagnak az 6
sokara.“ A Tolnamegyei K6z1ony els6 évfolyamaban egy tuddsito levélben olvas-
suk Alsonyékrol: ,,A milt év nyaran és 6szén helységiinkben két embernek az is-
tallobol elloptak lovait, egynek meg felgyujtottak 25 kocsira mend szénaboglya-
jat, egy embernek, s a kdzségnek kiastak haza falat, s igy elloptak mintegy 300
forintot. Mindez talan azért tértént, mert mig minden szomszédos kdzségben volt,
nalunk nem létezett felelés 6rség. Uj év utan lettek felelés 6rok, s megsziint a lo-
pas, a kartétel; azonban egyik felelés 6r agyonlovetvén, hataroztatott a bolcs kdz-
ségi bizottsagi tagok altal: ‘Ki-ki 6rizze a magaét, mert az 6rnek fizetni kellene,
azt pedig a gazdagabbak nem akarjak tenni birtokaranylag, mert ha t6liik lopnak,
marad is, a szegénynek pedig mindene oda van, tehat annyival inkabb vigyéazhat.’

Harom év mulva a sajatos élethelyzet idézte a régi idoket, amelyek évszazad-
okon at megévtak az itteni lakossagot. Marcius 8-an megirtak: ,,A sarkozi kozsé-
gekben kiiitott a respublica, s velok csak csolnakon lehet érintkezni. Na hiszen
van is 6rom, lesz széna elég, lehet a konyhaajtobol piszézni (horgaszni), azutdn
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meg nem lehet a rét(-), bordézsma(-), s mas valtsagokat exequalni (végrehajta-
ni).“ Egy hét mulva megcsillant a helyzettel kapcsolatok sztoikus humor is: ,,A
magyar ember humora csak megmarad nehéz koriilmények kozt is, mint ezt iga-
zolja a kovetkez0 szajrol-szajra jart, megtortént dolog. Mid6én a Duna arja mar
vagy 13 kozség hatarat elboritotta, megszomjazott a sarkdzi ember, s nem vette
maganak a faradtsagot, hogy a kitra menjen vizért, hanem neki fekiidt a labai
el6tt elteriild tengernek, s velemend tarsa azon figyelmeztetésére, hogy ne igyék
a zavaros vizbol, egész resignatioval azt felelte: de biz innét iszom az i(steni)-t,
hadd fogyjon.* A lap csupan annyit valtoztatott a szovegen, hogy a karomlas ko-
zepét gondolatjellel helyettesitette, mert az akkori sajtoszokas szerint ilyesmit
nem irhatott. Maguk a sarkoziek tudtak, hogy mit veszitenek a megvalosuld ar-
mentesitéssel: régi, szabadabb ¢életiiket, ezért a folyamatot ,,a Sarkéz meg616 bo-
tije* kitétellel illették.

Amig a teriiletet el-elontotte a viz, olyan esetrdl is beszamoltak a lapok, amikor
a saros, cslszos uton nem kocsi vagy szan elé kototte a lovat egyik-masik sarko-
zi atyafi, hanem csonakjaba iilt, s a kdzeli sz616hegyig azon ladikazott 16vonattal.

Az elzartsag egyben menedék is volt, gazdasagi és politikai értelemben egy-
arant. Mindkett6re szép példa az a nekroldg, amelyben jobbhijan szintén két ado-
mat meséltek el az egykori érdemes sarpilisi jegyzordl, Szentes Jozsefrol: ,,Most
mid6n a néma sir bezarul hamvai felett - irjak 1875. augusztus 11-én -, idészerii-
nek tartjuk viselt dolgai koziil némelyeket eléadni. Az Gtvenes éveken kitort a
marhavész Pilis kdzségben, s minthogy az eldljardésag tapasztalta, hogy a foga-
natba vett hatosagi intézkedések mind kellemetlenségekkel jaranak, azt paran-
csolta a kozségi jegyzonek, hogy jelentse be a szolgabirdi hivatalnak, miszerint
Pilisen megsziint a marhavész. Az dregur nem mert opponalni, meg is irta a je-
lentést, az eldljarok ala is irtak, de lelkiismerete nem engedte a misztifikacidbani
(kodositésben valo) részvételét; megforditotta tehat a jelentést, s belsd lapjara a
kovetkezot irta: T. szolgabiro r! A tullapon eldadott koriilmény siilt hazugsag. Ez
a jelentés azutan megjarta a szolgabirdi hivatalt, a megyei fonokséget, csak a
helytartd tanacsnal vették észre a bellapon irtakat. A levét szegény Oregur itta
meg, mert harom napi szobafogsagra itéltetett....

Az otvenes években egy német nyelvl currenst (korozvényt) kiildtek hozza,
amelyben a Kossuth-bankjegyek elkobzasa rendeltetett el. Erre az 6regur a kdvet-
kezd jelentést kiildte: ,,Iczig szatocs az egyetlen, ki kozségiinkben németiil tud.
Bajara ment 16bort venni, s igy tolmacs hianyjaban a rendeletet meg nem érthet-
tiik; annyit azonban kivettiink beldle, hogy ott valami Kossuthrél van szo; - erre
vonatkozolag jelentjiik, hogy nevezett egyén kozségiinkben nem fordult meg: ha
itt lattatnék, azonnal bekisértetjiik.*

A szabadsagszeretetére oly biiszke Sarkdzon tal is elterjedt a passziv ellenal-
las szellemes példaja, késobbi visszaemlékezésb6l mashonnét is ismerjiik, tehat
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vandoranekdotava valt. A forradalom és a szabadsagharc szerepl6i egykor harcuk
és jogallasuk demokratizmusat is tokéletesen atérezték, szamukra a késébbi mi-
niszterelnok sem jelentett hajbokoldsra késztetdé magassagot. Mar a 20. szazad
elejérél, 1903-bol, a Tolna varmegye cimi lap aprilis 12-i szamabol maradt rank
az ezt illusztralo bajos torténet. ,,Egy batai anyodka, ki a szabadsagharc alatt a vi-
lagosi fegyverletételig mint markotanyosné a honvédeket soha el nem hagyta, a
batai jegyz6hoz kérdést intézett, hogy elhunyt férje - volt '48-as kozvitéz - utdn
nem lehetne-e az 6 részére is honvédnyugdijat kérni. Mire a jegyz6 az anyokanak
értésére adta, hogy mivel az elhalt honvédnek 1848-1849. évben nem volt a neje,
honvédnyugdijban nem részesiilhet.

Kapta magat tehat az anyodka, felutazott Budapestre és a miniszterelnoknél au-
dienciat kért. Ott elmondta, hogy az egész szabadsagharc alatt ¢ a tdborban
markotanyosné volt.

Budapestrdl visszajéve ismét elment a jegyz6hdz, ki - minthogy az anyodka bu-
dapesti utjarol mit sem tudott, Gjolag azon véleményének adott kifejezést, hogy
honvédnyugdijban nem részesiilhet. Mire az anydka - egész drommel kijelentet-
te -: ,,De a Kalman azt mondta, csak adjam be a folyamodvanyt, megkapom a
honvédnyugdijat.” Mikor a jegyz6 kérdezte t6le, hogy micsoda Kalmanrol be-
sz¢l, az anyokanak az volt a valasza, ,hat a Széll Kalmanrdl.“ Hozzatehetjiik,
hogy - ha a kozségi iratok rendben megvannak a levéltarban - akar még az anyo-
ka nevét is megtudhatnank, s 1848-1849 iinnepén akar meg is tisztelhetnénk a
porlado6 honleanyt egy csokor friss viraggal.

A sarkoziek, koztiik a bataiak '48 és Kossuth ligyén kiviil a dualizmus politikai
¢életét nem nagyon érezték sajatjuknak, noha véleményiik volt réla. Szintén Batarol
mesélték a kovetkezd esetet: ,,Hogy mi a politika és diplomacia, azt még senki sem
magyarazta meg oly kézzelfoghatdlag, mint a b/ata/i foldmives. A polgartarsnak
ugyanis egy leanya, szolgalatban levén bizonyos intelligens (azaz: értelmiségi)
csaladnal, tobb izben hallotta emlegetni a két szot: politika és diplomacia.

Miutéan a leany - midén egyszer sziileit meglatogatni hazament - , édesapjanak
a kovetkez6 fontos kérdést vetette fel: — Hallja keed édesapan! Az én gazdam ha-
zanal valahanyszor csak vendégek vannak, mindig a politikat meg a diplomaciat
emlegetik. Nagyon szeretném tudni, miféle szentek azok. Magyarazza meg keed,
ha tudja!

— Jol van, édes lanyom - szdlt az apa - , megmagyarazom. Nézd, ide teszem a
kezemet az asztal sarkara, s neked azt mondom, hogy iiss ra jobb tenyereddel ak-
korat, amekkorat csak tudsz. Ez a politika. A leany neki késziil, felemeli a kezét,
hogy majd iit; ekkor az apa hirtelen elkapja a sajat kezét az asztalsarokrol, s a sze-
gény leany nekiloditott tenyere apja keze helyett az asztal sarkaval j6 fajdalmas
érintkezésbe. — No, édes lanyom - végz¢é magyarazatat az apa - ez meg a diplo-
macia. — Uhon - Szolt a leany sajgé ujjait szopogatva - érzem mar! Hogy lepné
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meg a rebeteg a kifundalojukat!* - olvassuk a Tolnamegyei Ko6zlony 1878.
november 24-i szamaban.

A kozéletet, s benne az igazsagszolgaltatast is egyszerlibben képzelték el Sar-
kozben. Errdl azonban altalaban nem nyilatkoztak, csupan ha bizalmukhoz mél-
to embert talaltak, ahogy arrol a Szekszard Vidéke 1890. majus 1-jén beszéElt.

,Beallit Krammer Vilmos konyvkereskedésébe két sarkoézi menyecske, az
egyik fiatal, a masik torédott oregecske. Foldrajzot kérnek -, s roppentsiik fel itt
a gondolatot: vajon az orszag hany mas vidékén lett volna ez furcsa, a mtivelt Sar-
kozben meg természetes! - a harminc krajcart sokalljak érte és alkusznak. Kram-
mer megmagyarazza nekik, hogy a kdnyvnek szabott ara van, nem lehet ra alkud-
ni, igy csak kifizeti az 6regebbik, de tévedésbdl két hiisz és egy tiz krajcarost ad
oda harminc krajcar helyett. Krammer az egyik huszkrajcarost visszaadja neki,
ami az dregebbiket annyira meghatotta, hogy elkezdi: - Edos uram! Latom, hogy
kigyelmed bocsiiletds embdr vona. Nagy bajom van nekdm, talan segithetne raj-
ta. Nagy beteg voltam -, s a testvérom 130 forintot kért akkor télem, azt hitte,
hogy mar nem gyogyulok fol tobbet, de biz én, hala Isten, moggyogyultam, s
most az élhetetlen gazember eltagadja, hogy adtam neki 130 forintot. Nem tu-
dom, mit csindljak vele? Edos uram! Azt hallottam, hogy Szekszardon igen ol-
cson akasztanak. Ha nem keriilne sokba, egypar forintot raszannék, hogy azt a
gazembert felakasszak.*

A bizalommal mindent lehet, nélkiile viszont a legtisztabb iigylet mogott is le-
het valamit sejteni. A legkés6bb indult helyi lap, a Szekszardi Ujsag 1912. janu-
ar 20-an mutatott egy ilyen helyzetet: ,,Egy szekszardi kereskedésben tortént.
Gyanakvo vidéki anyoka 1ép az tizletbe. (Onnét lehet tudni, hogy sarkézi, mert 6k
egyedill, a férj kisérete nélkiil is mentek a megyeszékhely piacara és boltjaiba.) -
Egy kend6t szeretnék, de jo legyen! - Nalunk csak jo van. - Oh a varosi urak min-
dig becsapjak a szegény falusit! - Ne féljen, mi nem csapjuk be. (Mutogatnak a
néninek tobbféle kend6t.) - Ez jo lenne. Hogy ez? - Egy korona. (Néni megijed.)
- Teremtd istenem! Ilyet én hatvan fillérért vettem! - Nem lehet. Nyolcvan fillé-
rért odaadom. (A néni csdvalja a fejét.) - Nem ér ez hatvanat se! (A kereskedd na-
gyot gondol magaban.) - Hat jol van, odaadom 6tvenért. (A néni gyanusan néz
rd.) - Nem veszem. (A kereskedd nevet.) - Odadom harmincért. (Az asszony hu-
zodik.) - Hat tudja mit, néni, odaadom ingyen. (A néni most mar még gyanako-
dobb.) - Ingyért? Hat nem banom, elfogadom. (Mikor elteszi a kend6t, megindul,
azonban az ajtoban megall.) - Hat mondja meg az r, nem csal meg?“

Par hoénap mulva, ugyanebben a lapban szintén az értékaranyossag kertiilt eld
a Draga cimii apré humorban december 7-én. ,,Sarkozi paraszt: - Nagy rablok
ezek a varosi fogorvosok, uram! - Miért, batyam? - Két pong6t (koronat) kolott
fizetndm 6gynek, miért a fogamat kihtzta, man pedig egy perc alatt megvot ve-
le. Minalunk a kovacs két hatosért (negyven fillérért) egy fél oraig rangatja.
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A sarko6zi népélet szinte minden teriiletérél akad egy-egy kedves életkép, még-
is a legszellemesebbek azok a torténetek, szolasok és helyzetek, amelyek a férfi-
n6 kapcsolattal foglakoznak. Csupan izelit6iil idézziink {61 ezekbdl is kettét. Az
egyik egyenesen ,,Adat a magyar geniuszhoz* cimmel latott napvilagot a Tol-
namegyei KozIony 1889. évi augusztus 4-i szamaban, s hihetdleg batai kornye-
zetben jatszodik. ,,Egy 50 éves magyar pornd, ki viszalykodasban élt élete parja-
val, a napokban megjelenik papja el6tt és kovetkezOképpen nyitja panaszra ajkat:
- Képzelje csak, kérem, tisztelendd atyam, az az én vén bolond uram félt engem
(féltékeny)! Pedig valtig mondom neki: - No mar hallja-e keed, embor, ami dél-
el6tt nem volt, délutan nem lesz!“

A masik eset, amelyben Decset mezdvarosi mivoltara is emlékeztették, minket
pedig még ma is szeliden figyelmeztetnek a torvények lélektelenségére is, még
bajosabb, s némi huncutsaggal fiiszerezi a Sarkdzrdl alkotott képlinket.

Az egyik szomszédos varos anyakdnyvi hivatalaban a mult csiitortokon egy-
par oreg cseléd jarult az anyakonyvvezetd elé. - Elszerettiik egymast - mondja
férfias biiszke 6rommel az ember. Csavarint egyet nyomatékképpen a bajuszan.
Az asszony pedig lesiiti a szemét. Jol tudja, hogy ilyenkor nem illik beszélni. Ké-
sObb a rubrikakat t6lti ki az anyakdnyvvezeto.

— Hény éves?

— Hatvannyolc.

— Hat maga, néni?

— Hetven leszek.

— Milyen vallasu?

— Reformatus - mondja a férfi.

— Katolikus - igy az asszony.

— Milyen vallasban nevelik majd a hazassagko6tésbol szarmazo gyerekeket?

— Elmult mar a mi tavaszunk. Nem is azért eskiisziink meg, csak hogy ne jar-
jon Oregségére arvan az ember, meg aztan legyen, aki meleget f6z rea.

Az anyakdnyvvezetd latja maga is ennek igazsagat, kénytelen mégis a bet{ihdz
ragaszkodni.

— Igen am, de a torvény megparancsolja, hogy egyezkedjenek, mert mas hiten
vannak.

Az Oreg ingatja a fejét csondesen, lemonddan. Az asszony pedig zavartan
ugyan, mindazonaltal bajosan, a tavaszi napsugar kacérkodo bagyadt fényével
odahuzaddik a vélegényhez és halkan megszolal:

— Ugyan, egyezkedjiink mar, ha térvény parancsolja. Ki tudja?*

Abban a reményben, hogy a sarkozi emberrdl a korabeli sajtoban megjelent
adalékkal is sikeriilt teljesebb képet rajzolnunk, koszondm megtiszteld figyelmi-
ket.
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Stimegi Jozsef (Bataszék)
Adalékok Tolna megye egyhazi intézményeinek
kozépkori torténetéhez

l6adasunkban egy megye egyhazi intézményrendszerének kialakulasat
Evizsgéljuk. Mivel adatgyijtésiink még nem teljes kortd, igy az itt elhangzo
megallapitasok is részeredménynek tekinthetok.

Apatsagok

Tolna megye teriiletén valaha mikodott apatsagok torténetébdl sok érdekes
részletet feltart mar a régészet s a monostortorténet, a féesperességek illetve plé-
baniak torténetének kutatdsa azonban teljesen érintetlen teriilet. Ez az eldadas
attekinti a monostortorténet eddigi eredményeit, illetve a patrociniumkutatas se-
gitségével 1j szempontokat kivan adni a plébaniakutatas torténetéhez.

Tolna megye egyhazigazgatasilag az 1009-ben felallitott pécsi plispokség terii-
letéhez tartozik. A megyében a 12. szazad végéig hét monostor létesiilt. Ebbdl négy
kiralyi alapitasu, s a megye keleti, Duna-menti peremén helyezkedett el, haArom ma-
gan patronatus alatt allt, nemzetségi monostor volt, s Madocsa kivételével, amely a
Duna mellett fekszik, a megye bels¢ teriiletein helyezkedett el. Emellett az dsszes
jelentds, 11. szdzadban alapitott bencés apatsag is rendelkezett birtokkal, illetve
vizahalaszati lehet6séggel, Tolna megyében. E tények akkor érdekesek igazan, ha
Osszehasonlitjuk az orszag mas teriileteivel. A 12. szazad végéig, azaz a magyar
egyhazszervezés teljes kiépiiléséig és befejezddéséig a bencések mellett megjelen-
tek a ciszterciek, a premontreiek és az agostonos kanonokok. Vizsgalddasunkba e
kolostorok korét vontuk be. Igy elmondhato, hogy legstiriibb a kolostorhalézat a
Dunantulon, az orszag kézepén (Pest, Pilis, Heves és Borsod megyében) és a Sze-
rémségben. A legtobb megyében egy, esetleg ketté monostor 1étesiilt, szamos var-
megyében azonban egy sem volt. Harom monostort talalunk négy megyében, négy
monostort harom megyében, 6t monostort ketté megyében. Tolna megye a maga
hét monostoraval feltiinden kiemelkedik a tobbi koziil.

Az egyhazhazszervezés kezdetén Szent Istvan nem adomanyozott tolna megyei
birtokokat. A pannonhalmi alapitélevélben sem talalunk megyei birtokot, ugyanis
a pannonhalmi apatsag Ocsény-Bata birtoka késdbbi eredetii, Szent Laszlé adoma-

* A szerkesztd megjegyzése: Ez a feltételezés gyakran eléfordul a magyarorszagi szakirodalomban. Nem
veszik figyelembe, amit a veliink é16 6rmények allitanak: az ilyen templomokat Bizancban is drmények
épitették. Ormények pedig igen valoszintileg jottek veliink Almos-Arpad honfoglalasa alkalméval, de mi
is tanulhattuk toliik, amikor a Kaukazusban és el6terében éltiink. Ilyen templom a Karpat-medencében, az
Arpadok korabol tobb is ismert
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nya. Az 1009-ben Szent Péter masodik legacidja idején felallitott pécsi piispokség
birtokai kozott sincs tolna megyei, Maza ugyanis késobb jutott a pécsi piispok ke-
z€be. A veszprémvolgyi apacak madocsai birtoka ugyancsak késobbi, Kalman ki-
raly adomanya.

Szent Istvan uralkodasa végén jelentek meg az elsé komolyabb birtokadoma-
nyok. A mar emlitett madocsai vizahalaszatbol részesiilt a zalavari és bakonybéli
apatsag is, de a pécsvaradi kolostor az els6, amely tobb falut atfogd teriiletet kap
a Szentkiralytol. A hamis pécsvaradi alapitdlevél abban nem segit, hogy mikor
tortént az adomanyozas, viszont ugy véljiik, hogy a monostor felszentelése el6tt,
vagy azzal egyidSben torténhetett ez a donatio. Osi szent-istvani adomanynak kell
tekinteniink Fancsal, Hamar, Zomba, Szekszard és Batatd birtokot. Szentistvani
adomany voltuk mellett sz6l az a tény is, hogy Bataté még akkor is a pécsvaradi
konvent kezén maradt még hossza ideig, miutan Szent Lasz16 a batai apatsagot
alapitotta. gy az uj apatsag nem a kozvetlen kozelében, a neki nevet adé faluban
kapott halaszati jogot, hanem joval délebbre, Apati (Apatin) kornyékén.

Az 1055-ben 1. Andras altal alapitott tihanyi monostor két jelentds tolnai bir-
tokot kapott ekkor: az egyik Tolnavar rév-, és vasarvamja, a masik Fadd falu fold-
jeivel és halaszataval. A tihanyi apatsag Szokoly birtoka késobbi bizonytalan ere-
detii. A sort a nagy monostorok koziil Pannonhalma zarja, amelynek Ocsény-Béta
nevii birtokat Szent Lasz16 oklevele emliti elszor. Az itt €16 htsz szolga haznép
halaszattal foglalkozott a Dunaban és a Bata folyoban. Lathattuk tehat, hogy min-
den jelentés monostor rendelkezett mar a 11. szdzadban birtokkal a megyében.
Ennek okat abban latjuk, hogy a nemesebb halakat, vizaféléket, tokokat, kecse-
gét vidékiinkon csak az €16 Dunaban és a Sarviz als6 folyasa mentén tehetett fog-
ni. Az orszag leghiresebb vizafogd helyei kdzé tarozott a madocsai.

Megyénk apatsagai koziil harom 11. szazadi (Szekszard, Bata, Ivan), Foldvar,
Madocsa, Cikador apatsaga, valamint az apari prépostsag 12. szazadi alapitas.
Ezekhez csatlakozik még a 13. szaradban az abrahami ciszterci monostor. A kol-
dulé rendek megjelenése viszonylag kései a megyében, a ferencesek 1418-ban te-
lepedtek le Ozoran, a domonkosok pedig 1515-ben Simontornyan.

Alapitasi sorrendben az elsé Szekszard monostora, amelyet 1. Béla kiraly
1061-ben magankapolnaul és kiralyi temetkezohelyiil jeldlt és épittetett maga és
csaladja szamara. Amikor 1063-ban meghalt, itt helyezték 6rok nyugalomra.
Tobben feltételezik, hogy az apatsag Béla halalakor még nem volt készen, ezért
a kiralyt a templom mellett allé kapolnaban temették ideiglenesen, s csak késébb
vitték hamvait a templom nagyoltara eldtti kriptaba. A régészeti feltarasok egyér-
telmiien bizonyitjak, hogy a szekszardi apatsag a Kaukazus-vidéki 6rmény temp-
lomok formajat kdveti, s talan 1. Andras feleségével Anasztaziaval johettek Ma-
gyarorszagra azok az épitémesterek, akik ezt, a Magyarorszagon egyediilallo
alaprajza templomot tervezték és felépitették.*
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Ugyanigy kiilonleges a templom patronus valasztasa is. A Szent Megvalto,
nyugaton Salvator templomok, pontos megfeleldi a bizanci Pantokrator patrocini-
umnak, amely bizanci befolyasra terjedhetett. Noha a szekszardi bencés apatsag
elsé apatja talan olasz volt, mégis ugy véljiik, hogy a patronus megvalasztasaban
a bizanci hatas, vagy kozeledés érzddik. A kiraly-sirral ékeskedé egyhaz a 11.
szazadban fontos politikai események szintere, a 13. szazad elejétdl pedig 1526-
ig jelent6s hiteleshely.

A batai bencés apatsagot, a 14. szazad elejéig visszavezethetd hagyomany sze-
rint, Szent Laszl6 kiraly alapitotta. 1093-ban keltezték azt a privilégiumlevelet,
amely két 6si birtokanak: Nyaradnak és Szeremlének birtokhatarait tartalmazta.
Minden bizonnyal téritdé monostornak szanta Szent Laszl6 kiraly. Ezt bizonyitja
a monostor elnevezése is: Bata apatsaga. Tudnunk kell, hogy a korai Arpad-kor-
ban a Bata kifejezés a Sarkozt jelentette, s az itt megszallt besenyd népelem ne-
vezhette igy. Az is emellett sz0l, hogy az apatsagnak helyet ad6 falu Arpad-kori
elnevezése Batatd, s csak a 14. szazad végétdl nevezik mai formajaban Batanak.
Eredetileg nem is az apatsag tulajdona volt, hanem Pécsvaradé (csak a 14. szazad
masodik felében keriilt a batai apatsag birtokaba), ezért kapott Bata halaszati jo-
got és birtokot Aranyan-Apatiban, a mai Apatin kérnyékén. E térit6 tevékenység-
gel talan szorosan Osszefligg az a kirajzas, amelynek eredménye a kozeli
zebegényi monostor alapitasa lett.

Nagyon keveset tudunk az ivani apatsagrol, amely birtokai alapjan itélve vala-
hol Bonyhad kdrnyékén allhatott. 12. szazadi forrasok szerint 1102-ben alapitot-
tak, nevének emlitésével azonban mar a tihanyi apatsag 1093-as dsszeirasaban ta-
lalkozunk. Nem tudjuk ki alapitotta. Amikor a 14. szazadban bdvebben hallunk
réla, maganpatronatus alatt allt. Birtokai: Ivan, Murga, Hant, Kakucs, Bonyhad,
Szentdemeter, Fiilop-Szerdahely, Martonfalva, Varad. Patronusa Sziiz Maria volt.

A foldvari apatsag keletkezése koriil is sok nyitott kérdés van. A hagyomany
szerint II. Vak Béla alapitotta felesége, Ilona emlékére. Ezen alapitidsnak van is
egy kétes értékl emléke, egy 1199-es oklevél, amelyben hivatkozas torténik Bé-
la kiraly kivaltsaglevelére, viszont az apatsag patronusa, ¢ kozhiedelemmel ellen-
tétben, Szent Péter apostol volt. A 18. szazad elején feltiind Szent Ilona patrocini-
um (1725), pedig, talan Foldvar plébaniatemplomanak kdzépkori titulusat orzi.
Kiralyi alapitasahoz kétség nem fér, s mar a 12. szazad végén kiizdott azért a jo-
gért, hogy a megyéspiispok joghatdsaga helyett, az esztergomi érsek ala tartozzék.

Ugyancsak kiralyi alapitas az 1142-ben létrehozott cikadori ciszterci apatsag
is. Létrejottének elézményeit I1. Béla osztrak kapcsolataiban kell keresni, s ennek
eredményeképpen érkeztek az elsé ciszterciek roviddel a kiraly haldla utan
Cikadorra. Az apatsag a Sarviz egy szigetén épiilt egy korabbi telepiilés, Székud-
var szomszédsagaban, amelynek Szent Péter plébaniatemploma az egyhazmegye
legkorabbi egyhazai kozé tartozik. A hely kivalasztasat Székudvarnak a soforga-
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lomban betdltott fontos szerepe, valamint a kdrnyéknek a ciszterci életmdodnak
megfeleld adottsagai bizonyitjak. 1420-ig maradt a ciszterciek kezén, majd atme-
netileg a szentgergelyi bencés kolostor menekiild lakoi szalltak meg, végiil a 15.
szazad végén a batai bencés monostor birtokaba keriilt.

Kiralyi hozzajarulassal tett maganalapitas, a Szent Miklos tiszteletére emelt,
madocsai monostor, amelyet a Bikacs nembeli Magnus Bikacs alapitott, valoszi-
ni 1147-ben. Ehhez kiralyi adomanyként kapta Madocsat, a kiralyi udvarnokok
foldjét. E vidéket az Arpad-korban beseny6k laktak, tehat, akkor amikor a ma-
gyarsag kozott is éppen hogy csak megszilardult a nyugati kereszténység. A be-
seny0 teriilet ura a Bikacs nembeli Magnus részérél a monostoralapitasi szandék
mintegy demonstracid lehetett a nyugati kereszténység és a kiraly monostorala-
pito tevékenysége mellett. Madocsa Szent Miklos titulusanak kivalasztasaban ta-
lan a bizanci egyhaz hatasa érzodik, hiszen a kdzelében volt Pentele gérog mo-
nostora, s koriilotte két Szent Kozma és Damjan, s harom Szent Miklos templom
allott. Apatjainak nagy érdeme, hogy a 15. szazad els6 felében exempt apatsagga
valt magankegyuri volta ellenére.

Plébaniak

Tolna megye apatsagaink torténetét a rendelkezésiinkre allo adatok segitségé-
vel ha hidnyosan is, de megrajzolhatjuk. Sokkal nehezebb helyzetben van a kuta-
t0, ha a megye plébaniainak torténetét vizsgalja. Ezekre szinte alig talalunk forrast,
kialakulasuk sorrendjét azonban a patrociniumok segitségével hozzavetélegesen
megrajzolhatjuk. Vannak olyan megyék, amelyeket a torok pusztitas elkeriilt, igy
ma nagyobb erbfeszités nélkiil vizsgalhato a kdzépkorbol megmaradt plébaniaha-
l6zat. Ezt még segiti az a tény is, hogy a patrocinium allando, nagyon ritkan és
csak nagyon alapos indok alapjan volt valtoztathato az idék folyaman. Igy példa-
ul Gyor, Sopron, vagy Zala, vagy az északi varmegyék patrociniumai konnyebben
vizsgalhatok.

Tolna megye plébanidinak és patrociniumainak vizsgaldja viszont ezzel szem-
ben sokkal nehezebb helyzetben van. Ugyanis a megye egyhazi szervezete a torok
hédoltsag idészakaban elpusztult, lakossaga elvandorolt, elmenekiilt, templomai
leomlottak, s a 18. szazad elejétdl idegen etnikumok telepiiltek a magyar lakossag
mellé. fgy a 18. szazadtol Gjjaéledd egyhdzi igazgatas és szervezet 78 plébaniat
hozott 1étre a megye teriiletén. Eddigi kutatasainkbdl az mar vilagosan latszik,
hogy a kdzépkorban sokkal tobb, legalabb ennek a duplaja volt a plébaniak szama.

A kozépkori plébaniahalozat rekonstrualasahoz felhasznaltuk az 1333-35. évi
papai tizedjegyzék adatait, kozépkori okleveleket, terepbejarasok adatait, a hely-
névanyagot, valamint a mai plébaniahalozat tapasztalatait. Kialakulasuk torténe-
tére azonban az egyetlen forras a patrocinium, a templom véddészentje.
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A rendelkezésiinkre allo forrasanyag a kovetkezOképpen csoportosithato:

1. Plébaniatemplom és apatsagi templom is volt, s a plébaniatemplom patro-
ciniuma ¢élt tovabb.
2. Plébaniatemplom és apatsagi templom is volt, de az apatsag patrociniuma
élt tovabb.
3. Plébaniatemplom és apatsagi templom is volt, de egyik patrociniuma sem
élt tovabb.
. A kdzépkori patrocinium folyamatos.
Templomanak emlitése és patrociniuma csak oklevélbdl ismert.
A patrociniuma csak helynévi anyagbo6l ismert.
Ko&zépkori templomrom, ma nem plébania.
. Ma plébania, a kdzépkorban is az lehetett, de kdzépkori patrociniumat
nem ismerjik.

® N LR

Tolna megyében a kozépkorban két féesperesség jott 1éte, a regdlyi és a tol-
navari. Regdly patronusa a Szent Istvant megkereszteld, s a magyarsagot is téri-
td Szent Adalbert volt, kinek Szent Istvan az esztergomi primasi templomot is
szenteltette. Bencések kozvetitették tiszteletét, igy Pécsvarad hatasat kell latnunk
a patronusvalasztasban. Tolna esetében ugy véljiik, hogy a kdzépkori féesperesi
templom patrociniumat Orizte a 18. szdzadban Gjjaépiilt plébania, azaz Sziiz Ma-
riaét. A kozépkor késébbi szazadaiban a tolnai plébaniatemplom Szent Istvan ki-
ralyrol volt elnevezve, ami nem lehet korabbi a 12. szazad végénél. Ez elott tehat
a féesperesi egyhaz lathatta el a plébaniai teendbket is Tolnavar teriiletén.

A megye legrégibb plébaniai koze kell sorolnunk a Szent Benedek, Szent Adal-
bert és Szent Gal patrociniumot. Kialakulasuk a térités kezdeteihez vezet benniin-
ket, amikor ezt a tevékenységet bencés szerzetesek végezték. Ugyancsak a korai
eredetll patrociniumaink k6z¢é kell sorolni a bizdnci egyhaz szentjeinek nevét vise-
16 templomokat, példaul: Szent Demeter, Szent Ilona, Szent Miklos és Szent Meg-
valto (Pantokrator).

Szintén az egyhazszervezéssel egyiddben terjedt Magyarorszagon a katona-
szentek Marton, Gyorgy és Mihaly tisztelete. Az 6 templomaikat is a korai alapi-
tastiak kozé kell sorolnunk.

Kiemelten kell szolnunk Sziiz Maria kozépkori tiszteletérdl a megyénkben. Az
0 tiszteletére szentelték az orszagban, de Eurdpa-szerte is a legtobb templomot.
Adataink szerint Tolna megyében is 6 a legkedveltebb templompatronus. Az
apostolok koziil Péter a leggyakoribb hat patrociniummal, ami 6sszefligg az egy-
hazmegye Péter patrociniumaval is. Mellette Janos és Bertalan kett6-ketto, Jakab,
Andras és Tamas apostol egy-egy patrociniummal van jelen megyénkben.
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Erdekes, hogy a segitészentek és a magyar szentek tiszteletére szentelt temp-
lomok szama viszonylag csekély.

Osszegezve megallapithatjuk, hogy Tolna megye patrociniumainak nagy tobb-
sége korai eredetii. Ebbdl arra kdvetkeztethetiink, hogy a plébaniahalozat mar a
11-12. szazadban kialakult. Tehat amikor Gjabb szentek kultusza terjedt, mar nem
volt sok lehetdség templomépitésre. Ez magyarazza, hogy a segitdszentek kultu-
sza nem olyan jelentés, mint az orszag mas részein, ugyanez vonatkozik a ma-
gyar szent kiralyok, vagy Szent Anna, Kereszteld Szent Janos tiszteletére is.
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Vincze Aron (Decs)

Gondolatok a decsi reformatus egyhaz
torténetéhez

és csak harminc kilométerrel délebbre, Batanal tér vissza mellé, széles iv-

ben. A Duna folyasatol 10-15 km-rel nyugatra, a folyas iranyaval parhu-
zamosan haladé észak-déli dombsor aljaban folyt régebben a Sarviz. A Sarviz és
a Duna kozotti teriiletet nevezik Sarkdznek. A Sarkoz a geologiailag siillyedd Al-
foldi Medence legmélyebb és egyben a Dunantuli Dombvidékbe benyuld része.

Ezt, a mintegy 100 ezer hold nagysag sikot, a Duna és a Balatonbdl jovo Si-
oval egyesiilt Sarviz toltotte fel hordalékaval. A Sarviz esése igen csekély, régeb-
ben szamtalan szeszélyesen kanyargd agra szakadva sajat iszapjaba fult. A Duna
is tobbszor valtoztatta ezen a szakaszon a medrét a torténelem soran, allhatatlan-
sagaval igen sok elkeseredett hatarper okozdja lett. Az évenként tobbszor ismét-
16d6, de a nyar elejére okvetlen megérkez6 ,,zoldar idején az egész dombokkal
keretezett sikot elboritotta a viz. Az artér 86-87 méter tengerszint feletti magas-
sagabol, a 92-94 méterig kiemelkedo szigetszeri hatak, valamint a dombokalji te-
raszok 92 métertdl alig észrevehetéen, 105-110 méterre emelkedo felszine maradt
csak szaraz. Az artérbdl kiemelkedd hatakat a torténelem el6tti idoben az észak-
déli széljaras is segitette halmozni, s a neolitikum 6ta iddszaki vagy allando fel-
toltédés folytan a dombhatak relativ magassaga egyre fogyott, egyre tobbet elért
az arviz.

A helynevek és okleveles adatok alapjan Gyérffy Gyorgy azt irja: ,,A korai
bessenydségnek tekintélyes kiterjedéshi telepiilésteriilete huzddik itt le, a Duna
menti mocsarakban. Kdzpontja kb. a mai Sarkoz... Az itteni beseny6ség mar a 12.
szazad folyaman teljesen megmagyarosodhatott.*

A poganylazadasok leverése és a nemzetségi tarsadalom szétbomlasa utan a Sar-
koz teriiletét egyhazi adomanybirtokként a pécsvaradi, szekszardi, bataszéki és
batai apatsag, valamint a vaci kaptalan kapta. (Talan azért, mert a Sarkoz teriiletén
€16 nemzetségek a lazadok oldalan harcoltak. A batai apatsagot a hagyomany sze-
rint a beseny0k téritésére alapitotta Szent Laszl6.) Az apatsagok birtokai széles sav-
ban ugy helyezkedtek el egymas felett a Duna mentén, hogy a birtoktestek kiter-
jeszkedtek az arteriiletre és a dombvidékre is, azokat 6sszekotottek, egybefoglaltak.

A 19. szazadtdl napainkig a sziikkebben vett Sarkoz teriilete haromszog alaku,
amelynek csucsa lefelé all. Itt van Bata, ahol a Sarviz elérte a Dunat, északi ha-
tara pedig, ott, ahol az emlitett folyoviz eléri a Duna szélesebb arterét kb. az ak-
kori Szent Miklds, ma Palank, helyénél valamivel Szekszard felett. Innen kelet

S Duna jobb partjat kiséré6 dombsor Tolna varosanal eltiinik a foly6é mell6l
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felé a Dunaig hizott egyenes a Sarkoz északi hatara. A nyugati a Sarviz folyasa
volt, a keleti a Duna. Ebben az artérben csak négy telepiilést talalunk, ezek a sar-
kozinek nevezett népcsoport telepiilései, Ocsény, Decs, Sarpilis és Alsonyék. E
négy magyar falu hatara csak a 18. szazadtol kezdve terjedt at a Sarviz jobb part-
jara, a teraszra és a dombok szélére, mégis e dombokalji teriiletet régen is a Sar-
kozhoz szamitottak. A kozépkor folyaman a dombok alatt futé eszék-budai hadi-
0t mentén egész sor falu keletkezett és ezeket is a Sarkozhoz soroltak. igy pl.
Nanat is sarkozi faluként emlitik, 1533-ban. Az artéri és armentes szint szoros 0sz-
szetartozasat tehat a tajelnevezés is kifejezte, mivel az arteriileteket csak a hozza
csatlakozo arvizmentes szintekkel egyiitt lehetett hasznalni és élni. Nemcsak az
allatallomany menekiilhetett ide, hanem itt, az arvizmentes szinten, termett meg
az artérben €16k kenyere és joszaganak élelme is sziikség idején. Az artéri kozsé-
gek valami régi szokasjogon alapuld rend szerint hasznalhattdk az arvizmentes
szintek falvainak hatarat. illetve annak egyes részeit.

A kozépkorban a Sarkozben fejlett togazdalkodas, halaszat folyt. A t6rok kor-
ban azonban, kiilondsen annak masodik felében, megsziint a vizek szabalyozasa,
gondozasa. Ennek okat a kozigazgatas rendezetlenségében, az allando hadjarasok
létbizonytalansagaban éppugy kereshetjiik, mint abban a kifejezett szandékban,
hogy a Sarviz folyasa mellett 1évé mocsarvarak, Janya, Palank, Bataszék egyre
nagyobb és nehezebben megkozelitheté ingovany gylrlijébe keriiljenck. A taj
elmocsarasodasa nemcsak a palankvarakat védte jobban, hanem a Sarkoz szige-
tein meghtiz6d6 magyar falvakat is.

,»Csodalatosan szép lehetett ez a taj. A keleti oldalan az artéri erdok sziirkés-
z6ld foltja végig a latohatar szélén; téle €lesen alltak el a benne és eldtte eziisto-
sen csillogod kisebb-nagyobb tavak, tocsék, a fiizfakkal tarkitott élénkzold szinii
rétek, a ringd nadasok és a feketés lapok, a garmadakon épiilt falvak nadas hazai
pedig barnas szigetekként jelentek meg a viz- és réttengerben. Megérthetjik,
hogy azok az utazok, akik erre mentek Budara, vagy Konstantinapolyba nagy el-
ragadtatassal irtak errdl a vidékrol: az egyikiik, Marcantonio Pigafetta azt jegyez-
te fel tleirasaban, hogy abbdl amit Magyarorszagon latott, ezt talalta a legszebb-
nek. ,,Pigafetta még a taj pusztulasa el6tt latta a Sarkoz vidékét, mert azt irja: jol
miivelt siksagon at haladtunk, mely gydnyo6rti dombok és a Duna kozott fekszik.”
A gyonyodrit dombokon nyilvan a sz6l6kkel és gylimdlesdsokkel megrakott sar-
kozi sz616hegyeket értette.

1854-ben a terasz alatt Bataig kanyargd Sarvizet mas utra terelték. Ekkor a fo-
lyot, az egykori sarkdzi teriilet északi szélén keletre forditottak és belevezették a
Duna egyik mellékagaba, s ezzel 50 km-rel megroviditették folyasat. A Sarviz
nem Olelte mar tobbet koriil a Sarkdzt.

A kdzépkorban a Sarkdz még nagyobb teriiletet takart; ti. amelyen a szekszar-
di apatsag egyhazi nemeseinek széke volt, kik 1266-ban kaptak szabadsagot.
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A Duna és a Sarviz altal hatarolt teriileteken 1év6 Ocsényhez, Decshez, Sarpi-
lishez és Alsonyékhez, tehat a néprajzi értelembe vett klasszikus sarkoézi falvakhoz
szamitjuk még Bata reformatus lakossagat ¢és tavolabb a miiveltség hasonldsaga
alapjan Ersekcsanad, Szeremle, valamint a Zengé kornyéki reforméatus magyar fal-
vak: Varalja, Zeng6varkony, Pécsvarad és Hidas népét is. E falvak miiveltségbeli
hasonlosagat a gyakori 6sszehazasodas erdsitette, tartotta fenn annyira, hogy felme-
riilt az a gondolat a kutatok korében, hogy a zengdalji magyar falvak népe a sarko-
zi magyarsag kirajzasa lenne vagy forditva. Ezt azonban semmivel sem lehet bizo-
nyitani. Valésziniibb, hogy egy szélesebben elterjedt, de a torok vilagban elpusztult
nép és paraszti miveltség emlékeit 6rzik ezek a szigetként fennmaradt falvak, ame-
lyek kozti teret nagyrészt német telepesek toltotték ki. Ez az idegen kornyezet egy-
mashoz kényszeritette az azonos miveltségli, nyelvi és vallasu magyar falvakat. A
Sarkoz és a vele rokon kdzségek megyényi teriiletek magyarsagat, illetve maradé-
kat Orizték meg. Zentai Janos tanulmanyaban tovabbmegy, adatokkal bizonyitja,
hogy ,.ha a ma még é16 sarkozi jellegii sz¢ls6 telepiiléseket - Ocsény - Ersekcsanad
- Szeremle - Mohécs - Belvard - Pécsvarad - Varalja - Ocsény a térképen egyenes
vonallal 6sszekdtjiik, tekintélyes teriiletet kapunk. Batran feltehetjiik, hogy amikor
itt a magyarsag még nem pusztult ki, az egész - igy koriilhatarolt - teriiletet a ma
sarkozinek mondott népcsoport elédei laktak.

Az elmult évezred torténetének egy paranyi kis része az, amelyet a Sarkozben
€16 ember magaénak tekinthet, hiszen az elmult évezred torténelmének részét al-
kotja ennek a vidéknek, ennek a tajnak torténelme is. Torténeti adatok tantisaga
alapjan ezen a vidéken, ezen a tajon mar az i.e. korban is menedéket, lakhelyet
talalt maganak az ember. Nagyon jé bavo hely volt ez a vidék a maga mocsaras
lapos gorongyeivel, s a Mecsek nyulvanyai is kitiind menedéknek bizonyultak
akkor, amikor az arteriilet vizszintje oly magas volt, hogy a kiemelked6 magasla-
tokat esetleg el kellett hagyni. Torténeti adatok tantisaga alapjan ezen a vidéken
hamar megtelepedtek az emberek.

Hagyomanyok szerint ,,a sarkoziek a honfoglalo magyarok egyenes leszarma-
zottai* (Katona Imre: Sarkoz). S miért ne lenne ez igaz, amikor tudjuk - s ezt asa-
tasok is bizonyitjak - a bronzkor embere elkészitette a maga szerszamait, amelyek
megélhetéséhez sziikségesek voltak. (Erre utal a templomkertben talalt bronzko-
ri véso is.) E tajon keltak is éltek, s a honfoglald magyarok el6tt hunok is jarhat-
tak. Jartak ezen a vidéken nagy hirii uralkodok, s kiralyok is, mint Zsigmond ki-
raly vagy Hunyadi Matyas, az igazsagos Matyas kiraly. De kiilfoldiek is szép
szammal megfordultak ezen a tajon, akik hires emberek voltak. Sok kiilfoldi uta-
20, tudos és miivész kereste fel mar ezt a vidéket. Mert e vidéknek hire messze
foldre eljutott. Olyat tudtak alkotni seink, ami hiressé, nevezetessé tette Oket.
Mar a 17-18. szazadtdl olvashatunk Sarkozrdl szol6 kiilonféle Gtleirasokat. (Evlia
Cselebi, Ottendorf Henrich stb.) Hazank nagyhiri iroi, festdi, zeneszerzéi is ku-
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tattak, jartak e vidéket, mint Baksay Sandor, Méricz Zsigmond, Boros Janos,
Csok Istvan, Liszt Ferenc, Kodaly Zoltan, vagy a legutobbi idében, ha mast nem
is emlitek, mint Andrasfalvy Bertalant. E nevek felsorolasa magéban is igazolja,
hogy Sarkozbe érdemes ellatogatni, érdemes egy kis id6t eltdlteni, mert e vidék-
nek megvan a maga szép €s kedves vonzata, ,,Hazanknak ezt a legkisebb népcso-
portjat, mint a legszinesebb népmiivészet letéteményesét tartjuk szamon* (Kato-
na Imre: Sarkoz).

Mint minden vidéknek ugy Sarkéznek is megvan a kdzpontja és a maga pe-
remkeriilete. A peremkeriiletr6l ezt olvashatjuk Andrasfalvy Bertalannal ,,Mint
vizbe dobott k6 koriil szerte gylirizé hullamkarikak kissé mindég megkésve ter-
jedt ki a szélekre a decsi viselet, erkolces stb., egy egészen egyediilalloan polga-
rosult paraszti miveltség.*

A Tolna megyei Sarkdz, a régi Sarviz torkolat vidéke, amely valamikor 24
kozséget, telepiilést foglalt magaba, amelynek nagy része mar a reformacio utani
idore elpusztult. Ezeknek a telepiiléseknek lakossagi 1étszama nem érte el a
10°000 fot. Koztiik a legnagyobb Ete mezévarosa volt. Erdekességként itt emli-
tem meg, hogy a Hercegszo6ldsi zsinat prédikatorai kozott, - amelyet 1576-ban
tartottak - talaljuk Adamus Ethét és Stefanus Ethét is, akik nagy valdsziniiség sze-
rint Ete varosanak sziilottei, vagy legalabbis ehhez a varoshoz valamiféle kotodé-
siik volt. Ha ekkorra még nem pusztult el teljesen a varos, akkor lehetséges, hogy
mint e helynek kiildottei voltak a zsinaton. Ezt az adatot Foldvari: Adalékok ci-
mii konyvébdl vettem. Itt jegyzem meg, hogy Ete mezdvaros 1647-ben mar tel-
jesen lakatlan volt, mert semmiféle 6sszeirasi, adozasi nyilvantartasban nem sze-
repel. Ez 1d6 tajban, marmint a reformacio koraban, a sarkozi telepiilések koziil
csak Asszonyfalvanak, Decsnek és Etének volt kétemploma, amelybdl csak a
decsi élte til az évszazadok pusztitasat.

A templom déli oldalan befalazott latin felirdas mondja, hogy: ,,1516-ban
Ulaszlé halala idejében a keresztesek lazadasa és szétzavarasa utani harmadik
esztendében.” Ez a datum semmiképpen nem a templom épitésének ideje, mert
annak eredete ennél régebbi id6re utal, hanem egy atalakitas datuma lehet csupan.
Bizonyitja ezt IX. Bonifac papa engedélye, amelyet 1402-ben adott ki a decsiek-
nek templom, helyesebben oratdrium vagy kapolna épitésére. Mert ekkor a temp-
lomnak még ké tornya nem volt, ha volt is torony a templom mellett az, fabol ké-
sziilhetett. Tehat a templom torony nélkiil épiilt goétikus stilusban, mennyezete
bolthajtasos volt. Egy torok hodoltsag utani helyszini szemle ezt mondja: ,,a szép,
nagy, pompasan megépiilt temploman a bolthajtds mar kezd beszakadni, mert
nincs rajta tet6. Ami nem sokara be is kdvetkezett. Eredeti formajaban helyrealli-
tani mar nem tudtak, sokaig a csillagos ég volt a mennyezete, s a mai forméjaban
kialakitott sima mennyezet is ezt tiikkrozi.

Ez a félévszazadnal is id6sebb templom hirdeti ¢ helynek lakott voltat, rég
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mult idokre visszanyulo torténetét, s az itt €16 Gseink multjat s kdtelezi a ma €16
nemzedéket arra, hogy maradjunk hiiek hitiikh6z és aldozatkész szeretetéhez. Le-
gylink elég optimistak arra, hogy amit az el6ttiink é16k évszazadokon at megdriz-
tek azt mi is fent tudjuk tartani az utokor szamara.

hato, hogy Losonczi Istvan Temesvar hés véddje - mint a katolikus hit védelmez6-
je - Gergellyel, ki decsi pasztor volt Szegedi Kis Istvant is kilizte Temesvarrol.
Hogy keriilt Gergely pap Temesvarra? Ugy, hogy az akkori idSben nagyon sokat
vandoroltak a pasztorok, hogy minél tobb helyre elvigyék az evangélium 6romiize-
netét, mint valamikor tették ezt Jézus Krisztus tanitvanyai is az apostolok. Ez a Ger-
gely pap nem mas lehetett, mint Szentantali Gergely, aki 1521-ben Wittenbergben
Melanchton tanitvanya volt. Mas Gergely nevii prédikatorrél nem tudunk.

Ez az adat is azt latszik igazolni, hogy ezen a helyen a reformatussag a refor-
macio elsé évtizedeiben mar megalapozta egyhazat. A decsi egyhaz reformalasa
egy idore esik a torok uralom terjeszkedésével. Ez is arra ad magyarazatot, hogy
az evangéliumi reformatus hitet itt €16k elfogadtak, s szabadabban gyakorolhat-
tak vallasukat a hodoltsagi teriileteken, mivel sokszor ,,a torokok részt vesznek a
keresztyének szent gytilésein® - irja Lampe Ember Pal (102 oldalon kényvében).

Az elébb mar emlitést tettem Szegedi Kis Istvanrol, ki a szomszédos tolnai is-
kola hires tanara volt. O Decsen tobbszor is jarhatott, mar csak azért is, mivel a
decsi iskola tanitdja Béllyei Tamas volt, Szegedi mostoha lanyanak a férje. A decsi
gyiilekezetre nézve nemcsak aldott lelki haszna volt ennek, de keser(i kdvetkezmé-
nyei is lettek a decsiekre nézve, mert a torok hodoltsag meg nem engedett gyiilés-
nek mindsitve Szegedi latogatasat, ezért a falu lakoira nagy 6sszegii pénzbiintetést
rott ki. De hidbavalonak bizonyult a torokok pénzbiintetése éppen gy, mint ké-
sObb a katolikus egyhaz csalogatasa, igérete, hogy az itteni nép legyen katolikus
vallast, mert ennek ellenére hiiek maradtak kalvinista, reformatus hitiikhoz.

A mult idézésében igy él itt a jelen valosagaban egy Osi joggal, 6rokséggel fa-
lujat, egyhazat, templomat szeretd kis kozosség. Szivében a reménységgel, hogy
nemcsak a dicsé multra emlékezhet, hanem a jovo igéretében is bizhat, mert akik
az Istent szeretik azoknak minden javukra van.

' A rajzokat Egyed Endre és Osi Sandor, a légifelvételeket Miklos Zsuzsa készitette

? Gaal - Kbhegyi 1971-1972, 311

* Mon. Vat. I. 1. 287, 311. - Holub 1958, 3. - A templomra vonatkoz6 adatokat részletesebben 1d. a templom
leirasanal
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1. kép: Decs-Ete. Helyszinvdzlat. Rajz: Osi Sandor
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Miklés Zsuzsa (Budapest) - Vizi Marta (Szekszard)

Elozetes jelentés a kozépkori Ete mezdvaros
teriiletén végzett kutatasrol'

Elhelyezkedés

kozépkori Ete a Tolna megyei Sarkdzben talalhato, Szekszardtol délre kb.

10 km-re, Decstdl nyugatra mintegy 3 km-re (1. kép). Foldrajzi elhelyez-

kedése igen kedvezd volt: a Sarkoz nyugati szélén emelkedé dombsor ko-
zelében, egészen a Sarvizig huiz6do, hosszan elnyulo, a kozvetlen kdrnyék legma-
gasabb dombjan épiilt a telepiilés. Ezért itt volt a legjobb atkeldhely a Sarvizen,
amelyet a Sarkdz belseje és a dombsor labanal huzodo ut felél egyarant kdnnyen
meg lehetett kdzeliteni. Ennek kdszonhetd, hogy a kozépkor folyaman Ete a Sar-
koz egyik legnagyobb és legjelentdsebb mezdvarosava fejlodott.

Az északkelet-délnyugati iranyban hosszan elnyilé dombot harom oldalrdl ta-
vasszal még ma is viz 6vezi. Légifelvételen pedig lathatd, hogy eredetileg nyugat-
délnyugati iranyban is vizeny0s teriilet védte (2. kép). A telepiilés teljes hoszsza
kb. 700 m, szélessége pedig mintegy 300 m. A hosszan elnyuld foldnyelv nyugati vé-
ge a legalacsonyabb, innen kiindulva észak kelet felé fokozatosan emelkedik. Az
arteriilethez mért relativ magassaga a nyugati végén kb. 3 m, a keleti végén 5-6 m.
Tengerszint feletti magassaga 97 m.

A mezévaros északi, nagyobb része 1962-ig legeld volt, déli kisebb részét -
Pesty Frigyes gyljtése szerint - mar a mult szazad hatvanas éveiben is szantot-
tak.> A lel6hely északi része, az egykori legeld a jelenlegi kataszteri térképen ,,T6
ré és Saralja“, déli fele pedig ,,Sarfole” néven szerepel.

Szakaly 1969, 40

Holub 1958, 5. - Pozsonyi kapt. lev. Capsa 63. fasc. 3. nr. 2

Holub 1958, 12 - ,,Anni 1627. die 29. Decembris. Az batai apatursag joszaganak, varasainak, faluinak
helyérél, egyéb allapotjar6l Decsi Janos ispanomnak szava utan.“ (Pozsonyi kapt. lev. C. 63. 1. 3. nr. 6.)
Csalogovits 1935, 1-10.; Csalogovits 1937, 321-332

Csalog Zsolt levele a szerz6knek: 1997. aprilis 10

Az asatasok hozzavetleges helyére utal Mészaros Gyula: ,,A dombvonulat keleti végében és a nyugat
feldli szant6foldon a 30-as években Csalog Jozsef asatast végzett ... - SZWM Adattara 203-75. - Az
asatasi helyszinekkel kapcsolatban Csalogovits publikacioibol csupan annyi deriil ki, hogy a legeldn és a
szantoteriileteken egyarant asott. A legel6n kijelolt szelvények helyét pontosan nem jelolte meg. A szan-
toknal a két tulajdonos: Pornyi Pal és Cseh Sandor nevét emliti. Ennek alapjan - a régi térképek és
telekkonyvi adatok segitségével - tudtuk azonositani ezt a két folddarabot, amelyek a lelohely délnyugati
sz¢lén helyezkedtek el

'*Rég. Kut. 1967, 57

" Paradi 1970, 223-235

EN
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2. kép: Decs-Ete. Légi felvétel. 1998. mdjus 9. Repiilési magassag 1000 m.
Eng. sz. 2/4/98. Foté: Miklos Zsuzsa
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Torténeti adatok

A telepiilés birtokosara vonatkozo els6 adat 1398-bol szarmazik, ekkor
Deccsel egyiitt a vaci kaptalan birtoka volt. Szentlélek tiszteletére szentelt temp-
lomat a papai tizedjegyzék emliti elészor.’

A viszonylag késodi okleveles adatok nem jelentik azt, hogy a telepiilés csak a
14. szazadban 1étesiilt: az eddigi leletek arra utalnak, hogy Ete mar a kora- Ar-
pad-korban, a 10-11. szazadban is l1étezett. Viragkora a 15-16. szdzadra tehetd.
Vasaroshely volt, az egyetlen a Sarkozben. Hetivasarat 1565-ben emlitik. Az etei
hetivasart vasarnaponként tartottak. Egy 1535-b6l szarmazo feljegyzés szerint
Ete varos volt.’

A torokok 1543-ban meghoditottak a Sarkozt, de a sarkozi falvak nagy része
Szigetvar elestéig (1566) a szigetvari varnak adozott és dolgozott. 1566 utan
azonban egyediil a torok volt itt az ur. A térok-kor elsé felében Ete még nem in-
dult hanyatlasnak: a torok adodlajstromok szerint 1557-ben 155 haza volt, 1572-
ben pedig 192. A lakok szamat ennek alapjan 800-1000 fore tehetjiik.

A varos 1620-1627 kozott pusztulhatott el: 1619-ben még élt, hiszen a batai
apatsag felszolitotta az eteieket, hogy fizessék meg neki, mint foldesuruknak a
tartozasaikat. 1627-ben viszont mar azt irtak Etérol: jo varos volt, most népében
ami vagyon, Deczon lakik.®

Kutatastorténet

A telepiilésen els6 izben, 1933-ban és 1935-ben Csalogovits Jozsef végzett
asatast. A feltarasokat ismertetd két rovid kozlemény szerint’ tobb lakohazat, il-
letve hazrészletet, a templom kis részletét, tobb sirt és két fazekaskemencét, fel-
tart. Asatasi dokumentécioja a II. vilighabort végén sajnos megsemmisiilt,® igy
nem tudhatjuk, hogy az altala feltart objektumok a mezévaros mely részein he-
lyezkedtek el.’

1967-ben Mészaros Gyula végzett rovid tajékozodo asatast a lelohely legma-
gasabb pontjan, a lel6hely keleti kiterjedésének tisztazasara. Az asatas soran Ar-
pad-kori és késo kozépkori kemencepadozatokat, hdzalapok maradvanyait figyel-
ték meg; egyuttal meghataroztak a leléhely legkorabbi magyar telepiilésii szaka-
szat. Mészaros Gyula szerint a kozépkori falu tobb méter vastag bronzkori kultir-
rétegen helyezkedik el. Az asatas idején a domb alatti vizenyOs szantoteriileten
edénybe rejtett 5000 db 1. Ferdinand érmet, eziist ékszereket és 1 db tordk arany-
pénzt megmentettek.'® A leletegyiittest Paradi Nandor feldolgozta."

2 Rég. Kut. 1986, 93

' A Miklos Zsuzsa altal készitett 1égifotok az MTA Régészeti Intézetének Adattaraban, illetve a Wosinsky
Mor Muzeumben talalhatok. - Eddigi légifotozasi tapasztaltait részletesen leirta a Kubinyi Andras
tiszteletére késziilt tanulmanykétetben, ezért itt csak roviden foglalja 6ssze az eredményeket
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3. kép: Decs-Ete. Szintvonalas felmérés a légifotokon lathato foltokkal, az 1996-1998. évi dsatasi,
valamint az 1997. és 1999. évi intenziv terepbejards helyszineivel. Felmérés és rajz: Egyed Endre
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1986-ban Gaal Attila és Szabd Géza végzett helyszini megfigyelést, illetve le-
letmentést, amikor betonutat (Sz616hegyi ut) épitettek a leléhelyen keresztiil. Ek-
kor az tuttiikdrben a templom koriili fal két rovid szakaszat rogzitették és két mel-
léklet nélkiili sirt kibontottak.'

Miklos Zsuzsa 1992 6ta tobb alkalommal végzett terepbejarast a leléhely terii-
letén. Hazakra utald foltok nem latszottak, csupan az eke altal széthtizott paticsos
foltok, szétszantott tlizhelyek. A templom helyét 1995-ben talalta meg: a kdzvet-
len kdrnyezetébdl kissé kiemelkedd dombon tégla- és kddarabokat, embercsont
toredékeket talalt. (Miklos, 1992, 1995)

Légifényképezés

Miklos Zsuzsa 1991 ota végez Tolna megyében - foldvarkutatasi céllal -
légifelderitéseket, készit 1égifényképeket. Légifelderités kozben, 1992-ben vette
észre, hogy Etén - 400 m relativ magassag felett - szépen kirajzolodik a telepii-
1ésszerkezet. Azdta rendszeresen fényképezi, videdzza a leléhelyet.” Kiilonbozé
évszakokban, eltéré megfigyelési lehetdségek mellett rogziti a jelenségeket, fer-
de és kozel fiiggdleges szogben. A repiilési magassag 500-1100 m. Minden eset-
ben merevszarnyu repiildgéprol késziti a felvételeket.

Az eddig készitett légifelvételeket felhasznaltuk az 1996-ban ujra megindult
asatasnal: a kutatoarkokat ezek segitségével jeloljiik ki. Ennek eredményeként
nem vaktaban asunk, hanem a légifelvételek alapjan elére megtervezziik, melyik
objektumot kutatjuk. 1997-ben Egyed Endre elkészitette a telepiilés részletes
foldtani felmérését. Erre ravetitettiik a kiilonbozo felvételeken lathato foltokat.

A légifelvételeken elénk tarul a kdzépkori mezdévaros teljes szerkezete, az ut-
cak, a hazak (3. kép). A f6utca, amely tulajdonképpen az ésszakkelet-délnyugati
iranyu, északkelet felé fokozatosan emelkedd, hosszan elnyldé domb gerincén
hazodik, kb. 10 méter széles, sotét csikként jelentkezik. Az enyhén ivelt sav a
domb keleti végén, a legmagasabb résznél kettévalik és hurkot alkot. Ez feltehe-
téen az utca kiszélesedésére, egykori térre utal. A féutca megfigyelheto hossza a
hurokig kb. 360-400 méter, a hurok hossza kb. 90 méter; legnagyobb szélessége
mintegy 70 méter. A féutcdhoz a déli oldalon eredetileg harom mellékutca csat-
lakozhatott. A hazak, illetve hazcsoportok szantasban vilagos, sargas foltként mu-
tatkoznak. Alakjuk négyzet, illetve téglalap, sarkuk lekerekitett. Szélességiik 10,
15, 25 méter, hosszisaguk 10-30 méter. Tobbségiik a féutcan, arra merdlegesen
helyezkedik el. Az északi hazsor valamivel rovidebb, mint a déli. Ennek az a ma-
gyarazata, hogy a domb északi oldala ezen a szakaszon vizenyGssé valik. Sajnos,
az évek mulasaval az is megfigyelhetd, hogy erésen pusztul a lel6hely: a mélyebb
talajmiivelés miatt egyes foltok, amelyek a néhany évvel ezel6tti 1égifelvételeken

' Ezuton is koszonjiik a klub, és elsésorban Talabos Gabor segitségét
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még tisztan kivehetk voltak, egyre inkabb elmosddnak.

A kozépkori Etének - szemben mas, a torok korban elpusztult mezdvarossal -
az az elénye, hogy nem telepiilt Gjra: ezért a kutatast nem akadalyozzak a késob-
bi beépitések; a mezOgazdasagi miivelés altal a teriilet tiszta, attekinthetd,
1égifényképezhetd. Utdbbinak viszont karos kovetkezménye az, hogy a lelhely
rohamosan pusztul, egész teriilete veszélyeztetett. Ezért siirgeté feladat a minél
tobbiranyt kutatasa.

A jelenlegi kutatas

A légifelderités - légifényképezés, valamint a régészeti feltaras 6sszekapcsola-
sa merében uj eredményeket hozhat a kutatasban. Miutan a mezdévaros teriilete
igen nagy, teljes feltarasa a jelenlegi adottsagok mellett belathat6 idén beliil meg-
valosithatatlan, olyan megoldast kellett keresniink, amellyel a legtobb adatot
nyerhetjiik a felszini kutatas és a 1égifényképezés segitségével. Ennek érdekében
1997-ben igen részletes foldtani felmérést készitett a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Régészeti Intézetének munkatarsa, Egyed Endre. 1997-ben elkezdtiik a te-
riilet terepbejarasat is, amelyet 1999-ben és 2000-ben folytattunk (3. kép). A
1égifelvételek és a terepbejaras soran nyert adatok alapjan akarjuk kijel6lni azo-
kat a hazakat, telkeket, amelyeket teljes részletességgel feltarunk.

Eddigi kutatasainkhoz a Wosinsky Moér Megyei Mzeum, a Miivelddési és
Ko6zoktatasi Minisztérium, a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma, a Nem-
zeti Kulturalis Alapprogram és Tolna Megye Kozgytilése biztositotta az anyagi
hatteret. Ezen intézményeken kiviil kiilon koszonet illeti az asatasi teriilet tulaj-
donosait: dr. Gutay Laszl6t, Hausknecht Ferencet és Pornyi Evat, akik az 4satast,
a terepbejarast, illetve a légifelvételekhez sziikséges illesztési pontok elhelyezé-
sét lehetdvé tették. Reméljiik, hogy a tovabbiakban is szamithatunk tamogatasuk-
ra. A Decsi Polgarmesteri Hivatal asatasi munkasok szervezésével és az asatasi
teriilet betemetésével segitette munkankat. Az Ocsényi Repiiloklub a
1égifényképezésekben nyujt nélkiilozhetetlen segitséget.

Az eddigi asatasok koziil most csak a templom feltarasaval foglalkozunk rész-
letesen; a tobbit itt csak roviden dsszefoglaljuk;

1996-ban mintegy 330 négyzetméter felilleten kutattunk: a telepiilés keleti,
legmagasabb pontja kdzelében az addig ismert 1égifelvételek alapjan kijeldltiink
két kutadarkot. A rétegtisztazo asatds soran Ot lakohaz részletes feltarasat elvé-
geztiik, ezen kiviil harom siitékemencét, valamint tobb tiizelohelyet, arkot, gaz-

' MNM Adattara XIV. 160/1997. 1-2

* MNM Adattara XXV-XXVI. 128/1998
17 Coll. XII. Sect. 30.

' Csalogovits 1937, 321-322

155



dasagi épiiletet, illetve kisebb-nagyobb hulladékgodrdt talaltunk. Ezek kibontasa
kozben a mindennapi élethez sziikséges targyak: agyagfazekak, poharak, fedok,
cserépbogracsok, vaskések, patkok, sarkantyuk, szogek, kiillonb6z6 vas szersza-
mok, bronztargyak, ivegedény toredékek napvilagra keriiltek. Egy hulladékgo-
dorben megtalaltuk az egyik haz cserépkalyhajanak maradvanyait is."

1997 oktober-novemberében feltartuk a mezdvaros 29 méter hosszu, a nyolc-
sz0g harom oldalaval zar6dé gotikus szentély(i templomat.'s

1997 novemberében a mezdvaros kdzépso részének tulajdonosa, Hausknecht
Ferenc felhivta figyelmiinket, hogy szantas kdzben az eke nagy mennyiségi tég-
lat kiforgatott. Ennek nyoman végeztiink itt leletmentést 1998 februar-marcius-
ban. A kutatas soran egy fazekashaz részleteit feltartuk: a félig foldbe siillyesz-
tett, colopszerkezetii, 4,10 x 4,50 méteres belméretli helyiség betdltésébdl igen
nagy mennyiségii 15. szdzad végi - 16. szadzadi edény- és kalyhaszem toredék ke-
riilt felszinre. A betoltés tetején pedig harmas sorban egymas mellé fektetve 80-
90 ép, illetve 6sszenyomoddott 16. szazadi korsdt talaltunk. A tavaszi leletmentést
novemberben, betakaritas utan folytattuk: ekkor teljesen feltartuk a fent leirt he-
lyiséget és elkezdtiik a hozza kapcsolodo épiiletrészek kutatasat. Teljes kibonta-
sukat a koran bekdszontd havazas miatt nem tudtuk befejezni.

Ezt a munkat 1999 6szén, a kukorica betakaritasa utan tudtuk folytatni. No-
vember-december soran feltartuk a fazekasraktar kdrnyezetében levd, az egykori
fazekas tevékenységhez kapcsolddo épitményeket: az 5,20 x 9,50 méter alapterii-
letd, félig foldbe mélyitett, colopszerkezetli 10. sz. hazat, amely a megfigyelések
szerint valosziniileg miithely lehetett; az eredetileg agyagtaposasra szolgalo 43.
szamu godrot, a 45-46. szamu hulladékgddrot, amelyek a nagyszamu edénytore-
dék és vastargy mellett a fazekasok altal alkalmazott szerszamtoredékeket is tar-
talmaztak; és még mas épitményeket is kutattunk.

A templom feltarasa

A templom helyét els6 izben az I. katonai felmérés abrazolja: a Sarviz nyuga-
ti partjan, a dombok labanal halad6 nagy uthoz vezetd ut mellett, annak déli ol-
dalan kis dombot jelol Altes Gemauer felirattal."”

Csalogovits Jozsef 1935-ben, a Cseh Sandor f61djén huzott arokban sirokat ta-

' A Wosinsky Mor Megyei Muzeum Régészeti Adattaraban csak Csalog Jozsef egyéb leletmentéseit tartal-
mazo jegyzetfiizet talalhatd, az etei asatdsokrol semmiféle adat nincs. Valoszinileg a II. vilaghabora
nyoman bekovetkezett pusztitasnak esett aldozatul. A Magyar Nemzeti Miizeum Régészeti Adattaraban
Orzott Csalog Jozsef hagyaték sem tartalmaz az etei asatasrol dokumentumokat. - V6. 16. 1j.

2 Az 4satist a Wosinsky Moér Megyei Muzeum kutatdsi keretébdl, a Nemzeti Kulturalis Orokség
Minisztériuma Mtzeumi Osztalyanak palyazatan, valamint a Nemzeti Kulturalis Alapprogram palyazatain
nyert tamogatasbol végeztiik. Ezliton is koszonjiik a kutatashoz nyujtott segitségiiket

! A talaj bolygatottsaga miatt erre egyértelmiien utalé nyomokat nem talaltunk. A régészeti irodalom alapjan
mindkett6 lehetséges. VO. Valter 1985 a, 330
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lalt, majd ,,Az arok kozvetlen kozelében kibontott 1. szamu feliileten mindjart a
masodik asdbnyomnal terméskdébdl rakott, atlag 80 centiméter vastag fal, illetve
épiilet alapja bontakozott ki. A fal iranyitasa északkelet-délnyugati volt, délkele-
ti oldalan pedig tamfallal volt megerdsitve.“'®* Az asatasrol sajnos nem maradt
fenn irat,"” ezért csak a Szekszardi Foldhivatal munkatarsainak segitségével, ko-
rabeli kataszteri térképek és telekkonyvi adatok alapjan sikeriilt megallapitani,
hogy a Cseh Sandor-féle f6ld hol helyezkedett el, s igy koriilbeliil hol lehetett az
1935. évi asatas. Ezek alapjan valosziniisiteni lehet, hogy Csalogovits Jozsef a
templom délnyugati szélénél ashatott.

1997 6szén a telepiilés teriiletének nyugati szélén egy, a kornyezetébdl mint-
egy 1 méterrel kiemelkedé dombon megkezdtiik az asatast.” Itt korabban, terep-
bejarasok soran igen sok téglatormeléket és kevesebb embercsont toredéket meg-
figyeltiink. A kutatast két, egymastol harom méter tavolsagra 1évo, 1,5 méter szé-
les, 7 méter hosszu, észak-déli tajolast arokkal kezdtiik. Az egyik arokban észa-
kkelet-délnyugat iranyu falszakaszt talaltunk. Ennek alapjan, a két arokszakasz
kozotti 3,5 méter széles részt is feltarva, egy templomszentély tampillérrel is
megerdsitett darabja tarult elénk. A szentélyszakasz alapjan a templom kiterjedé-
sét 11 arokkal és 10 szelvénnyel megvizsgaltuk. Ezek eredményei alapjan sor ke-
riilhetett a templombelsd egészének kutatasara (5. kép).

Templomunk a nyolcszdg harom oldalaval zaruld apszist, 28,8 méter kiilsd
hosszusagu, (bels6é hosszusaga 26,6 m), 9,2 méter szélességii, (belsd szélessége
6,7 m) csarnoktemplom. Az északi és a déli oldalon is kapolna csatlakozott az ol-
dalakhoz. A déli oldalon kriptakat is készitettek a kapolna keleti fala és a szen-
télyfal szogletébe.

A templomnak csak az alapfalai, s6t j06 néhany helyen csak a kiszedett falak
alaparkai maradtak meg. Egyetlen helyen figyeltiink meg felmené falszakaszt, az
apszis északi bels6 szogleténél, mintegy 10 cm magassagban. Sajnos a padloszint
is elpusztult. Kiképzésére csupan a tormelékben talalt padlotéglak utalnak.

A templom alaprajza és a megfigyelt részletek alapjan az alabbi 6t épitési pe-
riddust hataroztuk meg (5. kép):

I. Téglalap alak( hajo, feltehetéleg négyszog alaprajzi, esetleg félkoros
apszissal.” Padloszintet, bejaratra utald nyomokat nem talaltunk. A temp-
lombels6 hossza ekkor 12,70 méter lehetett (5. kép 1).

II. A templomot nyugati iranyban bdvitették. Ezt a lakossag szamanak nove-
kedése szokta indokolni. A bovités minden bizonnyal karzat 1étesitésével
is jart és esetlegesen torony is megjelent a karzat felett. A karzat pillére a
6. arokban talalt tomb lehetett. A belsé hossz ekkor 17,20 méter volt (5.

** Holub 1958, 2-3
» Holub 1958, 3., 16. 1j.
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kép 2).

II1. Az apszis északi oldalan téglalap alaprajzu sekrestye késziilt. A kdzel koc-
ka formaju, lecsonkolt faltomb és a hozza csatlakozo észak-déli iranyu se-
kély alaparok nyoman az apszis €s a sekrestye keleti; a 7. arokban jelent-
kez6 tormelékes alaparok folt alapjan pedig a nyugati oldalat tudtuk meg-
hatarozni (5. kép 3).

IV. A templom a korabbi szentély elbontasa utan csarnoktemplomma alakult
az 0j, a nyolcszdg harom oldalaval zarul6 szentéllyel (5. kép 4). A szen-
tély kiilsé oldalan 5 tampillért talaltunk. A feltaras soran az omladékbol
elokeriilt egy halom faragott, csonkolt tégla, amelyek talan a boltozathoz
tartozhattak. A templom északi oldalan az el6z6 fazis sekrestyéje keleti fa-
lanak meghagyasaval trapéz alaku sekrestyét épitettek északkeleti és észa-
knyugati sarkain tampillérrel (,,a* fazis). Ezt a sekrestyét azonban kelet fe-
1¢, a keleti fal elbontésa utan bovitették (,,b* fazis).

V. A gotikus csarnoktemplom északi oldalan 1évé sekrestyét nyugati irany-
ban a templom egész hosszaban kibovitették (5. kép 5). Ugy tiinik, hogy a
korabbi sekrestye zarofalat elbontottak és igy egy 21,6 méter bel-
hosszusagu, nyugat felé szélesedd, kb. 4 méter szélességii kapolna alakult.
A déli oldalon is késziilt egy 10,3 méter hosszu kapolna. Ennek belso szé-
lessége 2,5 m. Ajté nyomat a sekély magassagi maradvanyok és a kisze-
dett falak miatt nem sikeriilt megfigyelniink (,,a fazis). A déli oldalon sor
keriilt a képolna keleti fala és a szentély kozotti szoglet beépitésére is: itt
egy trapéz alaku rész késziilt, amelyben két kripta volt (,,b* fazis).

* Holub 1958, 2

* Holub 1958, 16., 9. 1.

* Holub 1958, 16., 10. 1j.

7 A telepjelenségek ismertetését, elemzését lasd a cikk késobbi részében

* Valter Ilona a nyugat-pannéniai kutatdsai alapjan levonja azt a kovetkeztetést, hogy a templomok kel-
tezését az alaprajz, a kdanyag megmunkalasanak részletei, az irasos forrasok elemzése alapjan lehet
megkisérelni. (Valter 1985 b, 27.) Ete esetében az emlitett feltételek koziil egyelére csak az alaprajz all ren-
delkezésiinkre, azaz a pontos keltezést illetden igen korlatozottak lehetéségeink

* Valter 1985 a, 328-329. A nyugat-pannoniai kutatasok azt mutatjak, hogy a 13. szdzadban ugrasszeriien
megndtt a falusi templomok szama. Ebben komoly szerepe volt az id6kozben lezajlott gazdasagi, tar-
sadalmi valtozasoknak, a falukozosségek megerdsodésének. Valter 1985 b, 23-24

* Valter 1985 a, 330. A kutatas jelenlegi allasa szerint, a Dunantilon jelentdsebb szamban keriilt el
felkorives szentélyzarodasa templom. Koppany Tibor a Balaton kornyékének miiemlékeit gyiijtotte ossze.
Kutatasai alapjan félkorives és egyenes szentélyzarodasu templomokat is megfigyelhetiink a to kornyékén.
A falusi templomok elterjedtebb tipusanak azonban a négyzetes alaprajzu, egyenes szentélyzarodasuakat
tartja. Igen fontos emellett, hogy véleménye szerint, a szentélyek formaja dnmagaban nem tekinthetd
korhatarozonak. Koppany 1993. 19-22. Tari Edit Pest megyében végzett kutatasokat. 45 félkorives, 27
egyenes szentélyzarodasi templomot talalt az Arpad-korbol. Korhatarozasuknal, hogy melyik tekinthetd
korabbi tipusnak, a mar ismertetett allaspontokhoz csatlakozva, az 6vatossagot hangstlyozza. Tari 1995,
157-158

' Entz 1958, 139; Entz 1959, 19; Entz 1980, 140-141
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A tovabbiakban a régészeti megfigyelések, a falura, mezévarosra vonatkozd
torténeti adatok, valamint a régészeti szakirodalomban ezidaig megjelent kutata-
si eredmények segitségével kell megkisérelniink a templom meghatarozott szaka-
szai keltezését.

A torténeti 6sszefoglaloban mar emlitettiik, hogy igen szegényes a telepiilésre
vonatkoz6 irasos anyag. Holub Jozsef kutatasai szerint a Dunantilnak ez a része
egyhazi birtok volt. Ete birtokosarol azonban csak 1398-bol ismeriink adatot. Ek-
kor Deccsel egyiitt a vaci kaptalan birtokolta.”? A 14. szazad elején a Szentlélek
tiszteletére szentelt igen jo jovedelmil parochialis egyhaza volt. 1334-ben pléba-
nosa, Janos 12, 1335-ben Gergely 10 bani dénart fizetett papai tized fejében.” Ete
a Sarkozben egyediilalloan kedvezd foldrajzi helyzetii telepiilés volt: itt volt a
legkonnyebb a Sarvizen valo atkelés, valamint erre vezetett a legalkalmasabb ut
a Duna balpartjara is.** A telepiilés minden bizonnyal kihasznalta ezt a kedvezd
helyzetet és lakoi vamszedéssel is gyarapitottak javaikat. Err6l 1535-b6l maradt
fenn adat.” 1565-ben hetivasarat is emlitik.” Ete igy a kornyék egyik legjelento-
sebb, igen tehetds telepiilésévé valt. Ez a gyarapodas nyilvan nemcsak az irasos
adatokkal igazolt idészakra vonatkozik. Feltehetdleg ez az idszak az eteiek sza-
mara a 14. szazadban kezd6dott, az arutermelés és a pénzgazdalkodas korszaka-
val, amikor kedvez6 helyzetiiket sajat javukra hasznaltak.

A keltezéshez még egy, eddig nem emlitett régészeti adatot felhasznalhatunk. A
templom alatt a 10-11. szazadra keltezhetd telepiilésnyomokat talaltunk.”’ Ezek
alapjan a templommaradvanyokat ennél késébbre kell tenniink. Ennek ellenére
nem konnyi az els6 idGszak keletkezését meghataroznunk.® A 11-12. szdzadban
mar megjelentek a falusi templomok a kiralyi varfoldeken, a piispoki és apatsagi
birtokokon, nagyobb nemzetségek birtokain. Ekkor egyenes, de tobb félkorives
szentélyzarodasi, valamint kerektemplomot talalunk. A 13. szdzadban jelentdsen
megndtt a templomok szama. A szazad kozepétdl atveszi a fo épittetd szerepet a
kozép és a kisnemesség. Ebben a korban tobbféle alaprajz is eléfordul.”” Ete, mint
mar lattuk, a 14. szazad végén egyhazi tulajdonban volt és nincs okunk feltételez-
ni, hogy korabban mas kézen lett volna. Valoszinisithetjiik, hogy a 12. szazad vé-
gén, a 13. szazad elején mar allt a tort kovel alapozott templom. Apszisarol ebben
az idészakban csak feltételezni tudjuk - a késébbi idészakokhoz tartozé maradva-

2 Valter 1985 a, 330; Valter 1985 b, 27

* Marosi Ernd szerint, a mezévéarosok a varosi fejlodést kovetik miivészetiikben. A kismiivészetek korébe tar-
tozo targyakat valoszinlileg a kozeli varosok mestereit6l szerzik, mestereket hivnak segitségiil.
(Magyarorszagi miivészet 1987, 77.) A 14. szazadban nyilvan megjelenik az épitészetben is a divatosabb
stilus, azaz épitenek poligonalis szentélyli plébaniatemplomokat is, ez azonban még nem lehet altalanos. Ete
nyilvan nem a legkorabbi mez6varosok soraba tartozott (els izben 1535-ben szerepel varosként), ezért kel-
teztiik a temlom 4. épitési szakaszat inkabb a 14. szazad végére. - A kortetagos profilhoz v6. Varnai 1955.
363. - Az igen kicsi téredék meghatarozasaban Siklosi Gyula nyujtott segitséget, amit ezaton is koszoniink.

** Magyarorszagi miivészet 1987, 78

* Holub 1958, 12
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nyok alapjan - hogy szogletes volt. Nem zarhatjuk ki azonban azt sem, hogy ere-
detileg félkorivvel zarodott és mar itt is egy atalakitassal kell szamolnunk.*

A masodik iddszak épitésének korara vonatkozdan ismét a mar ismert emlékek
meghatarozasat vehetjiikk alapul. A nyugati karzatok magyarorszagi elterjedését
Entz Géza a 12. és a 13. szazad kozepe koz¢é helyezi.*! Etén ennek a korat inkabb
az emlitett korszak masodik felére, tehat inkabb a 13. szazadra tessziik. Az épité-
szeti Gjdonsag messze az orszag kdzpontjatol feltehetdleg idobeli késéssel jelenik
meg, épitése talan akar a 13. szdzad masodik felére is tehetd.

A romén templomoknal altaldban nem talalunk sekrestyét. Valter Ilona kutata-
sa alapjan a sekrestyék épitésének kezdetét a 14. szazadra tehetjiik.” A Kelet-Du-
nantilon ez a jelenség a nyugat-pannoniainal valdsziniilég kissé késébb jelenhe-
tett meg, de a 14. szazad kdzepén talan mar szamolhatunk vele (harmadik id6-
szak).

A 14. szazad vége felé a gazdasagi fejlodés lehetdvé tette egyes kedvezd hely-
zetl telepiilések fellendiilését, a mezdvarosok fejlodésének megindulasat. Lakoi
szamara felmeriilt az igény a korabbi templom helyett egy nagyobb, szebb épité-
sére. Valoszinileg a 14. szazad vége felé keriilt sor nagyobb aranyu atalakitasra
(negyedik idészak). Ennek soran elbontottak a négyszogletes apszist, helyére a
nyolcszog harom oldalaval zaruld goétikus, tampilléres szentélyt épitettek, az
északi oldalon pedig a sekrestyét atalakitottak, Gigy tiinik két titemben. Talan eh-
hez az id6szakhoz kothetd a kortetagos profila boltozati bordatéredék.*

A 15. szazad, Marosi Erné véleménye szerint, a mez6varosok fellendiilésének
a korszaka. Sok ilyen telepiilés gazdagsaga a valodi varosokét is elérte.** Az alta-
lunk 6todik id6szakként ismertetett templom valoszintileg ennek a fellendiilésnek
az eredménye. A varos lakoinak anyagi helyzete tette lehetové az északi és déli
kéapolna kialakitasat, a kriptak elkészitését, valamint a délnyugati részen 1évo, fel-
tehetSleg torony épitését. Ezek az atalakitasok inkabb a 15. szazad masodik felé-
re, esetleg a 16. szdzad els6 negyedére tehetdk. A mar emlitett csekély maradva-
nyok miatt, az ebben a periodusban késziilt bévitések pontosabb idébeli elhataro-
lasa sajnos nem lehetséges. Az nem valoszini, hogy 1526 utan barmiféle nagyobb
mértéki épitkezést folytattak a hodoltsagi teriiletre keriild eteiek. A telepiilés a
hodoltsag elsé idészakaban még 1étezett, de 1572 utan mar nincs rola adat.> 1619
januarjaban Zlatinai Gyorgy esztergomi kanonok, a batai apatsag tulajdonosa,
felszdlitotta az eteieket tartozasuk megfizetésére. Utdoda Veresmarti Mihaly po-
zsonyi kanonok, akit 1627-ben neveztek ki, szintén birtoka jovedelme utan né-
zett. Decsi Janos apatsagi ispan jelentése a kovetkezOket tartalmazta: ,,Othe
Deczon napenyészet felé vagyon mintegy fertal mérfoldon. Jo varos volt, most,
népében ami vagyon, Deczon lakik.“ Ete ezek szerint 1620 és 1627 kdzott elpusz-

** Holub 1958, 12
7 Toth 1998, 853
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tult.*

Athanasio Georgiceo alruhas csaszari megbizott 1626-ban késziilt utleirasaban
Decsre ¢és Etére utalo adatot talaltunk. ,,Sexartdl elindulva mintegy masfél mér-
fold megtétele utan két templomot talaltunk, az egyik bizonyos hegyek labanal
allt, a masik a Duna feldl, egymastol majdnem egy mérfoldnyire, itt régen - amint
ezt a templomok fekvésébdl megérthettiik - egy igen nagy falu allt.*>” Ezek sze-
rint mar 1626-ban sem 1étezett Ete. Holl Imre pedig - lektori véleményében - fel-
veti azt a lehetdséget, hogy az az adat, amely szerint ,,1619-ben felszolitjak az
eteicket adozasra, nem értelmezhet6 gy is, hogy mar most is a Decsre bekdlto-
z6tt etei lakossag addjardl van sz9? - talan mar bekoltdzésiik ellenére még min-
dig etei foldjeiket miivelték és igy tovabbra is adozniuk kellett?* Mindenesetre a
telepiilés pusztulasanak pontos ideje egyeldre nem allapithatd meg. Az biztos,
hogy a késébbickben mar nem éledt fel. Hatarat a decsiek hasznaltak; maga az
egykori telepiilés évszazadokon at legeld volt. A templom épitéanyagat a kdvet-
kez6 évszazadok soran a kdrnyékbeliek, foként a decsiek elhordtak épitkezések-
hez.

Koritofal

A templomot kerité fal délkeleti szakaszanak részleteit a 3. és 4. arokban, az
apszistol 6-11 méterre talaltuk. Délnyugaton a 12. arokban megfigyeltiik, a tem-
plom délnyugati sarkatol kb. 12 méterre. Ezek szerint a fal feltehetdleg ovalis
alakban 6vezte a templomot. A tobbi oldalon egyeldre nem volt lehetéségiink ku-
tatasra. Az eddigi légifényképeken sajnos nem mutatkozott a fal vonala.

Osszegzés

A templom feltarasa soran szamos szorvanyleletet talaltunk: az ablakokhoz tar-
tozd 6lomkeret toredékeket, livegdarabokat, a bolygatott sirokbol a tormelékbe ke-
riilt pant- és pecsétgyliriket, pénzeket, késnyélvégeket, partavereteket, 6vpalcat,
kapcsokat. Tobb konyvsarokveret utal a templomhoz tartozo konyvekre. Az észa-
ki kapolna teriiletén egy bronzcsengd keriilt napvilagra.

A templom felszerelési targyai

A templom feltarasakor két, a szertartasokkal kapcsolatos targyat talaltunk: egy
kormeneti keresztet és egy kis cseng6t. Korabban, 1967-ben, Mészaros Gyula asa-
tasan felszinre keriilt egy ereklyetarté mellkereszt; 1996-ban pedig szondazé asa-
tasunkon bukkant el6 egy 6lomkereszt.

*Vo. Lovag 1979, 11-12

162



6. kép: Decs-Ete. Templomi felszerelés: kirmendi kereszt. Rajz: Osi Sandor
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Kormeneti kereszt

A templom belsejében, a szentély és a hajo talalkozasa kdzelében latott napvi-
lagot, a tanufalak gépi bontasa kdzben (6. kép).

A kereszt méretei: teljes hossza 39 cm, ebbdl maga a fesziilet 27,7 cm. A sza-
rak szélessége 21,8 cm. A nodus atmérdje 6,25 cm, magassaga 4,1 cm. A kopl
hossza 7 cm, atmérdje 4,35 cm, falvastagsaga 0,35 cm.

A fesziilet lemeze 0,25 cm vastag. A szarak vége haromkaréjos. Ugy tiinik,
hogy az alsé szarvég masodlagosan van a nodushoz illesztve. Beliil a kopiinél ez
jol latszik: csap és lemez rogziti 6ssze a két részt.

A 11,2 cm magas corpus 0ntott, beliil {ireges. A kar enyhén ivelt, elnagyolt. A
corpus a kereszthalalt halt Megvaltot abrazolja: a fej enyhén elérebukik, a sze-
mek félig nyitva vannak.*® A bajuszt és a kis szakallat, amely csak az allat fedi,
ferde bekarcolasok jelzik. A kozépen elvalasztott haj sapkaszeriien fedi a fejet. Az
allszoglettél a mellbimbok felé 1-1 ferde vagas fut. A bordakat a fliggélegesen
bekarcolt kozépvonaltol ferdén két iranyban 5-5 vonal jelzi, forditott V alakban.
A ruhézat kb. térdigéré agyékkendd: vizszintes és ferde bevagasok utalnak a re-
dokre.

A labak elnagyoltak; a két labfej egymason helyezkedik el, de nem ez van at-
szlrva, hanem a bal 1abfej alatt, maga a kereszt. A két lab hosszaban el6l, agyék-
tol lefelé végig, lefelé vékonyodd bemélyedd vonal lathatd, amely a ruhat is meg-
szakitja. A jobb labfejen 4 fliggbleges vonal utal az ujjakra.

A kéz szintén elnagyolt. Az ujjakra a jobb kézen harom, a bal kézen két beva-
gas utal. Utobbinal a harmadik rész valdsziniileg letort. A szog a tenyeret iiti at.

A test oldalrol és szembdl nézve is igen enyhén S-alak.

A nodus nyomott gomb alaktl, a legnagyobb atmérénél vizszintes borda fut
korbe, alatta és felette egy-egy vizszintesen korbefutd bekarcolassal. Tetején ket-
tds gylirt alaku test fogja a keresztet.

A kopl enyhén ivelt, lefelé boviils; négy, vizszintesen kdrbefutd bekarcolas
disziti. Hatso részén az alja két helyen kitort. A fa nyélhez eldl szoggel rogzitet-
ték.

Rétegtani helyzetét sajnos nem ismerjiik. A roman kori kereszteket legtobbszor

* Kolba 1980, 239

“ Lovag 1994, 191., Lovag 1987, 1. 257

“ Kolba 1980. 239-261

“ Vandor 1994, 524-525

* Lovag 1987, 639

“ Torok 1987, 1. 712; 11. 1748.t.

* Poszler 1994, 495

“ MNM 1876.225

7 Ezlton is kdszonjiik Lovag Zsuzsa segitségét
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kormeneti €s oltarkeresztnek is hasznaltak. Ezeknek a kereszteknek az alja tiiskés
volt és igy erdsitették nyélbe, vagy tették az oltaron 1évé kereszttalpba. Ez a litur-
gia atalakulasaval a 15. szdzad kozepére egészen biztosan megvaltozott. Kiilén
talpas és kormeneti kereszt késziilt.*” Lovag Zsuzsa szerint a 14. szazadtol meg-
sziinnek a kettés rendeltetésii keresztek. A kdrmeneti keresztek nagyméretii, fa-
magra erésitett diszitéssel gyakoriak.” A Kolba Judit altal elemzett, a 15. szazad
hatvanas hetvenes éveire keltezhetd keresztek* csak karéjos szarvégz6désiik mi-
att rokonithatoak az etei kereszttel, egyébként nem egyetlen lemezbdl késziiltek,
valamint a kereszt feliiletén vésett abrazolasokat is talalhatunk. A 14. szazad ele-
jére keltezi Vandor Laszl6 a zalaegerszegi plébaniatemplom déli oldala mellett
feltart gotikus temetkapolna hajdja alatti osszariumbol eldkeriilt domboritott vo-
rosréz lemezbdl késziilt, egykor famagra erdsitett kormeneti keresztet.” Targyunk
keltezése szempontjabdl talan nem érdektelen az sem, hogy a 15. szazad elejének
Eurdpa szerte elterjedt, jellegzetes 6tvostechnikaja a vésés.” Mivel keresztiinkoén
nincs vésett disz, csak a corpust tették vele érzékletesebbé, talan a gotika korab-
bi idészakara tehetjiik. A Galgocrol szarmazo, 1430-1440 koriilre datalt tablaké-
pek koziil a 4., a Feltamadas jelenetét abrazolo kép jobb oldalan lathatunk az etei
kereszthez forméajaban hasonlé kormeneti keresztet.* Szintén a 15. szazad kdze-
pére keltezik a Storno Gabor gy{ijteményébdl szarmazd Szent Margitot abrazolo
oltarszarnyat, amelyen Margit bal kezében karéjos szaru kereszt lathatd.* Meg
kell jegyezniink azonban, hogy sem a pontos méret, sem az nem donthetd el a ké-
pek alapjan, hogy bronzlemezbdl késziilt, vagy famagos keresztekrél van-e szo.
Az altalunk ismert kézlemények alapjan tehat, keresztiinket nem tudjuk pontosan
keltezni. Lovag Zsuzsa hivta fel figyelmiinket egy, a Nemzeti Mizeumba 1876-
ban leltarozott, ismeretlen leldhelyl bronz, 6ntétt corpustéredékre.” A 11,5 cm
hosszu corpus kialakitasa szinte tokéletesen megegyezik az eteivel. Lovag Zsu-
zsa a Nemzeti Muzeum corpusat, amelynek stilusa atmenetet képez a roman és
got abrazolas kozott, feltételesen a 13. szazad végére keltezte. Miutan az etei ke-
reszt megformalasa hasonld, ezt Lovag Zsuzsa* a 13. szdzad végére, a 14. szazad
elejére keltezte. Ugyand valdszintinek tartja, hogy a lelet hazai készitmény, ame-
lyet a templomban és kdrmeneteknél egyarant hasznalhattak.

Csengo

Ontott réz, tetején felfiiggesztésre szolgalod kis fiillel. Oldalat 4 gyenge, viz-
szintesen korbefutd borda disziti. Magassaga 3,7 + 1,3 (fiil) cm, atméréje 4,8 cm.

* Gytirky 1996, 33. abra 1., XXIII. Kép b. Itsz. 90.29.1
* Gyiirky 1981, 2. t. 16

% Kovalovszki 1965, XIII. t. 6

S SZWM Rég. Gyiijt. 66.22.1

2V6. Gere 1998, 1-3. kép, 98. oldal
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7. kép: Decs-Ete. Mellkereszt. Rajz: Osi Sandor
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a héz feltételezett kdrvonala

s

e e e —— e ————

8. kép: Decs-Ete. Az 5. haz asatasi rajza és rekonstrukcioja.
Rajz: Osi Sandor, rekonstrukcio: Vizi Marta
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Nyelve vasbdl késziilt, ez a restauralas soran megsemmisiilt. Hasonlé méretii, de
egyszerlbb kivitelli csengd ismert a Kanai apatsag teriiletérél* és a budai domon-
kos kolostorbol. Utobbinak az oldalat fiiggbleges hornyolatok tagoljak.* Csen-
gbnk formailag a Totkomlos-Telekpusztan felszinre keriilt késé kdzépkori csen-
gbhoz all legkozelebb: hasonld a fiilkiképzes, de mig az eteit 4 borda tagolja, a
totkomlosit csupan egy.”

Ereklyetarto mellkereszt

Vékony lemezbdl kivagott, 10 cm hosszi, 8,9 cm széles kereszt.” A szarak vé-
ge haromkaréjos. Az elélapon igen sekély bekarcolassal abrazoltak a corpust: a
két kar vizszintes tartasd, a szem nyitott, a fejen korona lathato. A testet keskeny
agyékkoto fedi, a labak térdben behajlitottak, a labfej atszart. A fej feletti tablan
elmosddottan 1athato az INRI felirat. A hatlap diszitetlen. Az ereklyetarté masik
lemezéhez vald rogzitést - a fliggdleges szar tetején és aljan levo - vizszintes cso-
vecske tette lehetévé. Lovag Zsuzsa meghatarozasa szerint a 14. szazad végére, a
15. szazad elejére keltezhet6 (7. kép).

Olomkereszt

1996-ban, az I. arok 2. rabontasaban talaltuk. A rossz allapotu, szabalytalan ki-
alakitasu, diszitetlen kereszt hossza 7,1 cm, szélessége 5,3 cm. A szarak oldala és
vége is lekerekitett.

Konyvveretek

Feltehetden a templom felszereléséhez tartozo konyveket diszitették azok a
veretek, amelyeket a templom teriiletén, illetve annak kérnyékén talaltunk.

A templom teriiletérdl 3 db, a szomszéd f61drdl pedig 1 db konyvveret keriilt
eddig felszinre. El6bbick koziil kett6t a szentélyben, egyet pedig a déli oldalka-
polnaban talaltunk.

Talan a templom felszereléséhez tartozhatott néhany bronztdredék: feltehetd-
en gyertyatarto részlete lehet a VIL. szelvénybdl szarmazo kerek, kdzépen kiemel-
kedo6 targy. Az 5. haz betdltésébdl kertilt el6 egy haromkaréjos végzodési ontott
bronztargy toredéke, amely esetleg csillar diszitéelemét alkothatta. Ilyen jellegli
diszek a Gere Laszl6 altal helyreallitott, a 15. szazad elejére keltezett ozorai csil-
laron lathatok.”

* A hazak szamozasa 1996-os asatasunktol kezdve folyamatos
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Sirleletek

A sirok leggyakoribb leletei a ruhdzathoz tartozo kapcsok voltak: ezeknek egy-
szeriibb valtozatai drotbol hajlitottak, de ezeken kiviil talaltunk attort disz{i ontott
eziist, illetve bronzkapcsokat is.

Szintén a ruhazathoz tartoztak a gombok, 6vmereviték, partadvek, csatok, tiik
is. Az €kszerek koziil a gylriik fordultak eld leggyakrabban.

Telepiilésmaradvanyok

A templom teriiletén telepjelenségeket, hazakat, kemencerészletet is megfi-
gyeltiink. A templom épitésekor megsziintették a kiszemelt teriileten 1€vo telepii-
1ésrészletet, feltoltotték az itt talalhatd hazak helyét.

5. hdz" (8. kép)

A hajo kozepén, az északi fal kozelében tartuk fel. Mérhetd méretei: észak-dé-
li iranyban 3,8 méter, nyugati szélét nem értiik el, déli oldala 2,5 méter. Keleti fe-
I1ében talaltuk a nyugati oldalan erdsen sériilt (mintegy harmada hianyzott), 140
cm atmérdju siitéfeliiletet. Miutan a siitéfeliilet dél felé lejtett, a szajnyilas felte-
hetbleg ezen az oldalon volt. A tapasztas als6 része nem égett at teljesen, sarga
maradt az agyag. A tapasztas alatt cserépedény toredékekbdl késziilt keramia bé-
lelést és koveket talaltunk. A siitéfeliiletbe tapasztott keramiabdl egy fazekat si-
keriilt részlegesen Osszeallitani: kézikorongon késziilt, kavicstormelékkel sova-
nyitott vorosbarna, barna anyagu. Szajatmérdje 18 cm, fenékatmérdje 12 cm, ma-
gassaga 25,5 cm. A fazék legnagyobb szélessége megkozelitoleg a vallra esik, 23
cm. Pereme ferdén kihajlo, feliil legombdlyitett. Vallan két sorban dupla hullam-
vonal fut korbe. Alatta a hason csigavonaldisz. A kemence északi oldalan, a siit6-
felillet szintjénél 4-5 cm-rel magasabban egy szilva alaka nyilas volt, amely
észak felé egy 40x45 cm nagysagu, félgomb alaki, pernyével teli godorbe veze-
tett. Ebbe a gddorbe nyilt egy 25x35 cm atmérdji fiiggdleges kiirtd, amely min-
den bizonnyal a fiistelvezetést szolgalta. A kiirté mélysége a feltaras szintjétol 37
cm volt. A haz/objektum alja a sarga altalajba mélyiilt, padlojat nem talaltuk. A

* Az 5. és a 6. haz kiterjedését nyugati iranyban sajnos nem tudtuk vizsgalni az id6kozben bekdszontott
rossz idéjaras miatt

* Tobb kutato is megemliti ezt a sovénykemencét, (Michnai 1981, 227; Fodor 1983, 105. old., 137. 1j.,
Zentai 1991 a 101; Barabas - Gilyén 1987, 87. 128. Kép, 209, 210. 1j. stb.), de mint a tiizel6berendezés
kiilonds formaja nem jelenik meg a mar idézett hazfejlddéssel foglalkozé munkakban. (Nem tekintettiink
el attdl, hogy az etei kemence esetében maga az asatd sem tudta eldonteni, kiilsd, vagy a haz belsejében
1év6 kemencérdl van-e szo, mégis az a véleményiink, hogy a kiirtds kemence inkabb a lakohelyiségben
1év6 kemence lehetett. A lakohelyiségben volt indokoltabb a fiistelvezetést megoldani.) A mar eddig is
idézett 6sszefoglalo munkék alapjan a korai magyar haz egyhelyiséges, fiistos
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kemence siit6feliiletének szintje a mai felszintél 140 cm mélységben talalhato
(25. kép metszetrajz). Az objektumrészlet minden bizonnyal egy kiirtds kemen-
ce. A kemencét is valosziniileg az altalajba vajtak. Az északi és keleti oldal ma-
radvanyai vesszdvazra utald6 nyomot nem mutattak. A fiités soran keletkezd fiist
nem a kemence szajan tavozott a kemencét tartalmazo helyiségbe, hanem a kiir-
ton keresztiil feltehetdleg a szabadba. A kiirtét és a pernyés godrot szintén a sar-
ga altalajba vajtak.

Az objektumot a mai felszintél 110 cm mélységben talaltuk. Egészen addig a
szintig a templom alapozasi rétegei és a sirok bolygattak a talajt. Az objektum dé-
li része fiiggdlegesen levagott, keleti oldala - a kemencétdl délre - szintén. A nyu-
gati oldalon nem értiik el az objektum szélét. Az északi szél déli iranyba fordul.
A haz északi oldalan, a kiilsé szélen kissé szogletes c6loplyuk sekély maradva-
nyat figyeltiik meg. A feltart objektum északi szélén kis padka van, alja egyenet-
len, a sarga altalajba mélyiil. Padloszintet nem észleltiink. Lehetséges, hogy az
épiilet nyugati felét megbolygattak, akar agyagkitermelésre is hasznalhattak vég-
leges megsziintetése eldtt.

6. hdz

Az 5. haztdl délre talalhato, a déli hajofal északi oldala mellett htizodo sirsav
alatt, benyulva a déli hajofal ala. Eszak-déli szélessége 3,2 méter. Keleti oldalan
talalhato az ovalis, 160 cm széles kemence siitofeliilete, amelyet kétszer meguji-
tottak. A fels6 1,5-2 cm vastag volt, az alsé 4-5 cm. A 2. siitéfeliiletbe 6kolnyi ko-
veket tapasztottak. A 2. tapasztas alatt a kemence nyugati része er6sen kormos
volt. A kemence szajatol nyugatra kemény, tapasztott, kissé teknds padloszintet
talaltunk, amelyen fekete, pernyés réteg volt. A haz nyugati oldala a templombel-
s6 és a déli kapolna ala huzodik.

A templom alatti telepmaradvanyokat teljes egészében nem sikeriilt feltar-
nunk.** Az objektumok stratigrafiaja és a jelenségek egy része azonban indokolja
targyalasukat.

Az 5. haznak nevezett objektum leirasaban ismertetett jelenségek koziil az
északkeleti szélén talalhato kemence és a hatso részéhez csatlakozo, pernyével te-

* Fodor 1983, 81-118

7 Ljapuskin 1958, 195

¥ Zentai 1991. a. 101

* Rosner Gyula személyes kozlése 1999. augusztusaban. Az asatast Fitz Jend vezette, tudomasunk szerint
mind a mai napig kozoletlen. Rosner Gyula kozlését ezaton is koszonom.

“ Kovalovszki 1978. 80.

¢ Tolna megyében az S-9 gyorsforgalmi ut leletmentési munkai folytak 1995-1999. kozott, Gaal Attila
vezetésével. A szamos korszakbol elékeriilt temetdk és telepek kozott Vizi Marta egy Arpad-kori és kozép-
kori telepiilést tart fel. A tobb szaz objektumbol allo telepiilésrészlet feldolgozas alatt all
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li godor és kiirt6 érdemel figyelmet.

A Csalogovits Jozsef altal feltart kiirtés sovénykemencének azonban, leg-
alabbis a fiistelvezetés megoldasanak kérdésében, ugy tlinik, nem tulajdonitott a
kutatas kiilondsebb jelentdséget.”

Az 1933-ban feltart etei kemence vesszdvazas volt, (kiirtdje is), a fiistnyilas a
kemence oldalfalabdl indult. Az 1997-ben feltart kemence a hianyzo keleti oldal
ellenére, feltehetdleg agyagtombbe vajt, a kiirt6jét is az altalajba furtak. A kemen-
ce fiistje a kemence hatso felén talalhatd nyilason keresztiil egy godor kozvetité-
sével keriilt a kiirtébe, onnan feltehetéleg a szabadba. A novotroicki*® szlav ke-
mencék szintén félig foldbemélyitett hazakban voltak. A haz sarkaban meghagy-
tak egy agyagtombot, amelybe a keskeny oldal feldl, a padloszinten ovalis vagy
trapéz formaju siitéfeliiletet készitettek. A kemence belsejét félgomb, vagy ahhoz
hasonlo formara vajtak. A boltozat tetején, a tiiztér hatso falahoz kozel pedig nyi-
last, kiirt6t készitettek, amelynek atmérdje 15-30 cm volt. A kemence szaja 60 cm
magas, 40 cm széles, altaldban jol atégett.”” Zentai Tiinde a dél-dunantali hazfej-
16désrél irt munkajaban® - Rosner Gyula kozlésére hivatkozva - Fonydd-
Bélateleprdl emlit egy vesszdvazas kiirtds kemencét. A feltard az 1957-1958-ban
zajlott feltarasrol néhany ujabb adalékkal is szolgalt. A négyzetes alaprajzu helyi-
ségben feltart kemence ovalis alaprajzi, paticsfalt volt. A kiirt6 a szajaval atelle-
nes oldalan helyezkedett el.” Kovalovszki Julia dobozi asatasan is elékeriilt egy
kiirt6s kemence. Errdl sajnos csak annyit tudunk, hogy volt kiirt6je,* azt azonban
nem, hogy vesszdvazas, vagy foldbe vajt lehetett. A Tolna megyében, Mdzs ha-
taraban Icse faluban végzett leletmentd asatason® is tobb kemencés objektumnal
megfigyeltiink a kemence hatso oldalanal fiistelvezetésre utaldo nyomokat.

Sajnos, egyik feltarasnal sem sikeriilt mar a felszinen megfigyelni az alsobb
szinten jelentkezd kiirtdvel Osszefiiggésbe hozhatd jelenségeket. Ete esetében a
templom roncsolta szét, mas emlitett esetekben pedig nem rendelkeziink err6l
adattal. A kemencében valo tiizelés hatasfokahoz a megfelel6 oxigénellatas alap-
vetben sziikséges. Az 1933-ban feltart etei kemence hatso részén nyult ki a kiirtd
a kemencébdl. Az 1997-ben szintén Etén talalt kemencének a hatso részébdl ve-
zetett egy kis nyilds a pernyés godron keresztiil a fiiggbleges kiirtébe. Feltehetd-
leg a Fonyod-Bélatelepen talalt kemence az 1933-as eteihez lehetett hasonlo. A
kiirtok tehat a tiiz oxigénellatasat biztosithattak, masrészt megfelelhettek annak a
fontos kovetelménynek is, hogy elvezessék a helyiségbdl, a kemencébdl a fiistot.
Bar asatasokbol nem rendelkeziink erre utaldé nyommal, mégis feltételezniink

6 Takacs 1999, 93-130

© Takacs 1999, 103,; Sabjan 1999, 132

# Sabjan 1999, 131-176, 25-37. kép

% Ezuton is koszonjiik Takacs Miklosnak a kormeghatarozasban nyujtott segitségét. - Vo. Lazar 1998, 30; A
honfoglalé magyarsag 1996, 428.; Kovalovszki, Bashalom
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kell, hogy a kiirtéket valamilyen megoldassal meghosszabbithattak, igy a fiist a
szabadba tavozhatott.

A feltart maradvanyokat megkiséreltiik egy haz részeként helyreallitani. Ta-
kacs Miklds, Osszefoglalasaban attekinti a feltart hazak alapjan eddig késziilt
lakohazrekonstrukciokat.®

Igen fontos megallapitasanak tartjuk, hogy a korabban elfogadott szemlélettel
szemben, amely szerint a godorhaz godrének a széle a lakohaz szélével megegye-
zik, feltételezi, hogy a godorhaz régészek altal feltart godre egy bels6é godor a na-
gyobb méretli hazban.” 1997-ben Szarvasgedén sor keriilt az elézetes elemzések
nyoman egy lakohaz helyreallitasara, amelyet Sabjan Tibor munkajabol ismer-
hetiink.* Sajat helyreallitasunkat erre tamaszkodva készitettiik. Esetiinkben a ke-
mence foldtombbe vajt, a mogéje esé padkan talaljuk a kiirtényilast. A kiirtot fel-
tételezésiink szerint valamilyen megoldassal (tapasztott vesszéfonat) meghosz-
szabbitottak és az a tet6n kinyulva a fiistot a szabadba vezette. A helyreallitas
alapjan a kiirté a haz északi oldalan talalhato, a bejaratot a déli oldalon feltételez-
ziik. Erre utald nyomunk nincs, feltehetéleg a sirok, vagy a mar feltételezett
agyagkitermelés megsemmisitette.

Fontos a feltart telepiilésobjektumok, a kiirtés kemence korardl is szélnunk. A
telepiilésnek ez a része, mint arrdél mar szd volt, a templom épitését megeldzéen
létezett. A templom épitésének koraban megsziint, lakdi valdsziniileg a domb ma-
sik részén készitettek maguknak lakast. A templom elsé korszakanak létezését
legkésobb a 12. szazad végére helyeztiik. A haznak tehat ennél korabban kellett
ott allnia. Az 5. haz kemencéjének siitéfeliiletében talalt keramia korhatarozasa
pontosithatja keltezésiinket. A részben 6sszeallitott fazék, valamint a fazéktoredé-
kek korat a 10-11. szazadra tehetjiik.”® Telepiilésrészletiink korat tehat minden-
esetre az Arpad-kor elsé felére tehetjiik.

A fent ismertetett jelenségek, a bemutatott helyreallitas jelenleg mélyrehatd
kovetkeztetések levonasara természetesen nem elegendd, de mindenesetre arra
intenek, hogy a fiistelvezetés, a hazbelsé tanulmanyozasaban még alaposabban
kell a korai iddszakok torténetét tanulmanyoznunk. Az eddig elfogadott kemen-
ce- és haztipusok mellett esetleg masfélék is 1éteztek, amelyek kiilonb6z6 okok
miatt feledésbe meriiltek, vagy egyeldre elkeriili a kutatas figyelmét.
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Kerekasztal beszélgetés

milyen falazatot, falanyagot mutattak. Mik kertiltek el6? Végiil is azt az
agasfat lattam a végén, de, falazati anyag el6kertilt-e, illetve hogy nézhet-
tek ki a lakohazak?

Valasz: Pillanatnyilag inkabb foldbe mélyitett hazaink vannak, az az ugyneve-
zett hetes haz, a fazekas raktar és a tavaly télen feltart tizes haz, a fazekas miihely
szintén foldbe mélyitett, gerendas, colop szerkezetii és kb. 1 méter mélységbe
mélyitették, az eredeti kozépkor szintbe.

Kérdés: Az kideriilt szamomra is, hogy ezek mélyitettek voltak, de hogy a fa-
lazati anyag milyen volt, az nem.

Valasz: Tehat kiastak a haznak a godrét, felallitottak a colopoket, a colopok
helyét visszadongolték, utana feltehetden a colopok és a foldfal kozé valamilyen
deszkabélést tettek. Tobbet nem tudunk.

Nem Etéhez tartozik, de Ocsényben volt egy feltarasunk néhany évig. Ott vi-
szont minden haztipus eléfordult, pl. tomésfal, paticsfal, téglafal, colopszerkeze-
tii, tehat minden fajta. Ez Ocsény-Oltovany foldvar a 14-16. szazad.

Keérdés: Volt az a vaskés, amir6l azt tetszett mondani, hogy ebbdl kovetkeztet-
nek a fejlett kereskedelemre. Miért gondolja ezt?

Valasz: Azért, mert ezekbe a késekbe, ha szerencsésen megmaradtak, olyan al-
lapotban, akkor mestermithely-jegyeket titttek annak idején. Ez a tipus altalaban
a 15. szazad végére, 16. szazad elejére keltezhetd. A mithelyjegyek alapjan lehet
kovetkeztetni, hogy hol készitették eredetileg.

Kérdés: Hol készitették?

Valasz: Steier kések. Vagy a Dunan, vagy valahol a Duna mellett fordulnak el
stirlibben és ez nagyon jo, mert Ete nem itt magaban volt, nem 6k kovacsolgattak
maguknak, hanem kereskedtek.

Szeretném még hozzafiizni, hogy igazabol nem nagyon volt idénk, hogy a le-
letanyagrol részletesebben beszéljiink, de a filmanyag mellett, ahogy a kolléga-
ném mondta: amiben mesterjegyek vannak, egy csomo olyan targyat talaltunk az
asatasok soran, ami ide, erre a teriiletre importként érkezett. Hogy mast ne emlit-
siink, a Bécs kornyékén késziilt grafitos edények, amik oriasi tomegben érkeztek,
valdszinileg éppen a Dunan, mint olyan utvonalon, ahol viszonylag kénnyen, ha-
joval ideszallithato volt még a torékeny cseréparu is. Ugyanigy példaul rajnai
livegaru is érkezhetett erre a teriiletre, amit talaltunk még.

Velencei iivegaru is keriilt ide, ha mar Sarkdznél tartunk, az 6csényi foldvarba
is, azutan Budarol az tigynevezett tojashéj pohar, az is nagyon gyakori.

Arra szintén nem keriilt sor, hogy beszéljiink példaul a kollégané altal muta-
tott kalyhamtivességrol és arrol, hogy a fazekashazban is allt egy kalyha. Most

K::rdés: A régész kollégandkhoz szolnak kérdéseim, hogy Etén a feltarasok
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késziil majd egy tanulmany, amelyben 6sszefoglaljuk azt, hogy milyen kalyha-
csempék voltak, milyen volt az a fazekasmihely, ami itt [étezett. Tehat itt eleve
készitettek kalyhacsempéket helyben. Tehat nem csak ezeket az edényeket, ami-
ket lathattak egyrészt a kiallitasban, masrészt a didkon. Ezekrdl annyit el tudunk
mondani, hogy olyan motivumkincset alkalmaznak, ami nem csak kizarélag
Etére jellemzd, hanem tulajdonképpen Ausztriaban is megjelenik. Es azt lehet
mondani, hogy a 16. szazadban olyan modban éltek, ugymond kovették a diva-
tot, hogy hasznaltak ugyanolyan targyakat, ugyanolyan mintakinccsel, mint ami-
ket t6liink nyugatra. De ez még egy hosszabb kutatast igényel.

Még a kereskedelemhez annyit, hogy pontosabban lehetne ezeket a dolgokat
értelmezni és kovetni anyagvizsgalattal. A Miszaki Egyetemen lehetdség van a
tanreaktorban, hogy mintat vegyenek azokbol a targyakbol, amiket szeretnénk
Osszehasonlitani és nagyon pontosan ki tudjak mutatni a benne eléforduld eleme-
ket, nyomelemeket. igy sikeriilt példaul az Etén elékeriilt kis gyerekjaték kutyat
Osszevetni egy vacival. Tokéletes az egyezés. Ugyanezt meg kellene tenni kera-
miaval is. Ez mind pénz fliggvénye természetesen, de nagyon jo dolgokat lehet-
ne beldle kihozni.

Keérdeés: Gondolom, az itt é16 német népesség hozta magaval ezeket a gondo-
latokat. Vagy hogy kertiltek ide is ezek a németes diszitések?

Valasz: Hat németes diszitéseket azért nem mondanék. A németek ott 1éptek
be, amikor az eklektika koraban a német épitdmesterek hoztak ide azokat a vako-
latdiszeket, amiket itt lathatunk. Az figyelemre méltod, hogy a sarkoziek igazan
megvalogattak, hogy mit engednek felrakni a hazukra és mit nem. Tehat ezek a
diszek nem ugyanolyanok, mint akar Vardombon vagy Bataszéken. Mindezek
mellett a faoszlopokat mondanam, a faoszlopos tornacokat, hogy az eklektika ko-
rat koveto - példaul klinkeres épitési modnal - a németeknél legtobbszor megje-
lennek a fatornacok, faoszlopos tornacok. Itt a Sarkdzben soha nem jelennek
meg, a hatalmas, épitett, falazott oszlopaikat soha nem valtjak fel ezekkel, egy-
egy kivételtdl természetesen eltekintve. Tehat német hatas, de egy megvalogatott,
igen megszirt német hatas ¢és f6leg arra vonatkozik, hogy német épitdmesterek
hozték ide ezeket a motivumokat. Hat ide jottek, mert itt meg tudtak fizetni, mert
amig nem tudtak megfizetni az épitdémestereket, azok nem mentek sechova. Ez
gazdasagi fellendiilésnél indult el.

Kérdés: En Nyéket tanulméanyoztam. Az eredeti Nyék az Lajvérhegyen lehe-
tett romai hadiiit mellett és a mostani Alsonyék valtokdzsége volt Nyéknek. Most
szeretném tudni, hogy a mostani Decs az azonos-¢ Kisdeccsel, tehat a valtokoz-
séggel, ahova az eteiek is menekiiltek, amikor a varosokat, a maradvanyaikat f6l-
égették és Kisdecsnek egyetlenegy utcajaban elfértek, annyian maradtak a kb.
2500-bol. Szamitasaim szerint lakhattak vagy 2500-an is az eredeti helyiikon. Ez
lenne a kérdésem.
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Valasz: Most el6szor Nyékrol, a Gubaci hegyre tetszik-e gondolni, mert a
Gubaci hegy bronzkori foldvar, fiiggetlen a kdzépkori telepiiléstdl, tobb ezer év-
vel korabbi. A kdzépkori Nyékrol, azt nem tudom, hogy hol lehetett. Decsen a re-
formatus templom az, ami kdzépkori eredetii, tehat feltehetéen a kdzépkori Decs
az valahol ott lehetett, azon a parton, ahol a templom is elhelyezkedik. Tehat fel-
tehetéen az eteiek, akik megmaradtak, azok oda telepiilhettek.

- Oreg utca?

- Igen.

- Akkor stimmel, mert Alsonyéknek is van egy utcéja, én alsonyéki voltam va-
lamikor €s az én gyerekkoromban - 54 éve eljottem Alsonyékrdl - azt az utcat
Oreg utcanak hivtdk. Most hallom, hogy itt is ugyanaz. Akkor ez a valtokozség
utcajanak az elnevezése volt. Most ezt az utcat Templom utcanak nevezik.

Kérdés: En Dobosynétol szeretném megkérdezni, hogy van-e mod arra, hogy
megovjunk egy régi hazat, ami nincs ugyan itt a kozpontban, a Vizszélen van, de
véleményem szerint a falu legrégibb haza, nyitott kémény van még benne, ke-
mence és teljesen olyan, mint az a rekonstrualt szoba, mint ami a Tajhazban van.
Hogyan lehetne azt valahogyan mego6vni, hogy ne vesszen el, mert egyszer vala-
ki megveszi, nekimegy egy dozerrel és vége, nincs tobbé.

Vilasz: Szavaibol igy veszem ki; hogy nem az On tulajdonaban van ez az épii-
let; hanem csak ismeri ezt a hazat. Hat ezeknek az épiileteknek a védelme, az
ugynevezett orszagos miiemléki védelme biztositékot ad, meg nem is, a megma-
radasra. Azért mondom ezt igy, mert mindenképp egy rangot jelent, tehat amelyik
miilemléki védelem ala keriil, az az épiilet egy rangos épiilet és arra tébben odafi-
gyelnek. Viszont hivatalban figyeliink oda, térvényekkel figyeliink oda és ezek
nem mindig hatékonyak. Minden esetben a tulajdonosnak a kotelessége a fenn-
tartasa és az elsddleges megdvasa és most a legutobbi éveket én ugy latom, hogy
ehhez erkolcsi tamogatason kiviil anyagiakat alig tudunk biztositani.

- Ez a haz nem gazdag emberé, ez szegény emberé.

- Igen, azért is emeltem ki rogtdn az anyagiakat, mert nagyon sok esetben a
miiemléki védelemtdl anyagi juttatasokat is varnak. De sajnos, ez a mostani hely-
zetben nem igérhetd bizton.

- Egy Tatai Orzse nevii 6regasszony lakott ott, akivel én annakidején még jo-
ban voltam, de hogy most kié lett a haz, azt nem tudom, de nagyon joé lenne meg-
nézni.

- En mindenképp nagyon szivesen megnézem.

- Szivesen elviszem.

- J6, k6szondm szépen.

Kérdés: Még nekem lenne egy kérdésem, s azt hiszem Onhoz. Sarkdzben a ré-
gi hazépités az a sovénnyel fonott haz és azt betapasztottak sarral, kozépen a mes-
tergerenda tartotta, a tetejét pedig nad fedte. En, mikor Nyékkel foglalkoztam,
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1946-ban, akkor a Rakdczi utcaban volt egy ilyen haz, de lebontottdk. Nem tu-
dom, miért engedték, hogy lebontsak. Sarkoz leghiresebb betyarjanak a haza volt,
a Hrajan Gyuri bacsinak. Sokat jatszottam az udvaraban és nagyon sajnalom,
mert az az Osi sarkozi hazépitésnek a mintaja volt. Valahol egy anyagban olvas-
tam, hogy Ocsényben is volt még egy ilyen, de azt is valamikor a 20-as években
lebontottak. Kérdésem a kovetkezd: Sarkdzben van-e még 6si sarkozi haz? Ez a
sarral tapasztott sovényhaz

Valasz: Eldadasomban emlitettem, hogy a 60-as években a néprajzosok kuta-
tasai is mar csak hallomasbdl ismerték ezt a tipust. Persze mashol fennmaradt,
ugyhogy azért pontosan tudjuk, hogy épiil, hogy néz ki, gerendak kozott a karok,
sovényfonas, tapasztas, stb. és kiilondsen ezeken az arvizes telepiiléseken ez na-
gyon elterjedt tipus volt praktikussaga folytan, mert az arteret elontotte a viz, az
épiilet még mindig megmaradt, csak a sartapasztast kellett pétolni. En nem tudok
réla, hogy barhol megmaradt volna ilyen példa, mert a 60-as években a néprajzi
kutatasok mar nem talaltak. Nagy kar érte, de nem tudok rola.

Kérdés: Szeretném kérdezni az épitésznodtol, hogy itt most elhangzott, vagy el-
mondta, hogy a sarkoéziek elég gazdagok voltak és megtehették, hogy barmit
megfizessenek akar épitészetben, akar mint hallottuk, népviseletben. Mégsem let-
tek csicsasak a hazak, mégsem lettek giccsesek, hanem valahogy izlésesek. Van
egy olyan szolasunk, hogy jomodjaban azt sem tudja, hogy mit csinal. Erdekes,
hogy a decsiek tudtak. Mi okozhatta ezt, hogy nem vetették el a sulykot?

Valasz: Hat ez egy nagyon jo kérdeés, hogy nem vetették el a sulykot, bar az a
dian bemutatott rozsaszin hdz, az szerintem mar egy elvetés. De erre magyarazat
valami nagyon 6si dolog lehet, mert ahogy az elmult évszdazadokban nem kellett
ahhoz kémiives és nem kellett ahhoz épitész, hogy aranyos hazak sziilessenek, ad-
dig ezek az épitémesterek is valahogy egy ési ardnyérzékkel rendelkezhettek. En
nagyon sokat nézegettem egyik-mdsik hazat, ahol se szimmetria nincs, se a korok-
nak az osszefiiggése, kvaderezés ott a homlokzat kézepén, ami soha sehol nincs,
mert az mindig az oldalan van. Szoval egyszeriien nincs erre olyan magyaradzat,
ami az épitészeti, épitészettorténeti stilusokkal magyardzhato lenne, ez csak vala-
mi Osi aranyérzék lehet, amire én gondolok, hogy emiatt még mindig nagyon ne-
mesek és nagyon szépek ezek a hazak.

Kerdeés: Az épitészettel kapcsolatosan, hogy meg tudtak fizetni és honnan sze-
rezték az épitészeket?

Valasz: Hat elsésorban azt tudjuk, hogy Bataszéken a fele lakossag kémiives
volt, igyhogy a nagy vilagvalsag idején Braziliatol meg Argentinatol kezdve To-
rokorszagig bejartak az egész vilagot, hogy kenyérhez jussanak, mint kémiive-
sek. Es jo kémiivesek voltak. A Pécsi Egyhazmegye kapcsan hozatta Kligl Ignac
annakidején a lakosait, ahogy elhangzott mar két nappal ezel6tt a vardombiakkal
kapcsolatosan. Moragyra fazekasokat, Mecseknadasdra a kdveseket és Bata-
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székre komiiveseket, mert Pécsett rengeteg templomot épitettek abban az idében
és kellett a jo szakember. S ez a j6 szakember nemcsak Pécsett dolgozott, hanem
dolgozott a gazdag sarkozi falvakban is. Hogy aranyérzékiik megmaradt és szép-
erzékiik, hat ez veliik sziilethetett félig a himzéskulturdjukban is, hiszen mennyi
tarkasag letezik és itt, igaz hogy mostandban kiallitdsokon megjelenik pirossal is
sarkozi himzés, de soha nem volt. Mert igaz, hogy a helyi festéssel tudtak megol-
dani, de a bodza az 6 lenfonalukat és kenderfonalukat ugy szinezte, hogy az me-
lyebb szinii lett és soha nem volt tarka. Tarka viseletet mindig - a viseletben is
mint minden ilyen fajta kulturaban - csak a kirivo esetek, a hozza nem érték vit-
tek bele, az dsiek soha. Ha régi ruhat néziink, régi szottest, régi himzeést vagy ré-
gi ornamentikat a hazakon, az mind visszafogott és szép. Egyébként itt a Kossuth
utcaban 1905-b6l szarmazik a rajz, a Malonyai kényvben talalhato a pelikanos
oromzat, akkor épiilt az uj haz, akkor épitették, ugyancsak irja is Malonyai, hogy
bataszéki kémiives épitette azt a hazat is, tehat innen valo.

Keérdés: Nekem lenne egy olyan kérdésem, itt a temetdvel kapcsolatosan, hogy
nemcsak a Sarkdzben, hanem masutt is eléfordul, hogy ennyi kovacsoltvas keri-
tést kap a sir, mert nyilvan nem kripta volt legel6szor és nem beton; de koriilke-
ritve mindegyik. En gondolkodtam ezen, hiszen itt sziilettem, szemben a temet6-
vel, gondolkodtam ezen gyerekkoromtdl kezdve, hogy miért keritették koriil? Es
akkor késobb csak az a gondolat tdmadt, ha a kiilsé gulya - mert gy hivtak kiil-
sO gulyaallas, ott Ete kornyékén, rendszeresen ott deleltették a gulyat, meg ott le-
geltették és este onnan jottek haza, nyilvan az allatok el-eltévedtek és betévedtek
a temetObe, ami itt kukoricas kozott volt még. Mert amikor én sziilettem, 1936-
ban, akkor ez volt a legutols6 haz, ahol most a ,,Szabi* butik van. Egy pici kis haz
volt itt, és ez volt a legutolsé, ez mar kukoricasban allt. Es minden Uj sor volt
1942-43 tajékan, ami a Bem Apo utcatol kezd6dott erre kifelé. Ez mind 1j sor,
nem is volt mas neve, tehat akkoriban épiilt csak. Itt végig szantofold volt, a tem-
plom is szant6f61don allt tulajdonképpen és allitdlag az a praktikus oka lehetett,
hogy a marhajaras ne sértse a sirokat. Hogy aztan gazdagabbak voltak és a haz-
épités soran a maradékbol esetleg itt falat is emeltek, meg a szépérzékiik kova-
csoltvasat is adott, lehet, hogy ez lehet az oka? En nem tudom.

Valasz: Hat én inkabb azért erre az utodbbira gondolok, mert Szekszardon is le-
het ilyeneket latni, elvétve, nem igy egy tomegben; mint ahogy itt. Ocsényben is
lehet, és nem hiszem, hogy mindenfelé a gulya jart volna, tehat inkdbb a maso-
dik magyarazatot tudnam elképzelni. Kevésbé a praktikusat.

Valasz: Ezzel értek egyet, amit mondott a kollégand, ez az anyagi gazdagsag
kifejezése, Alsonyéken is a gazdag emberek a sirjukat, a kriptajukat gyonyorii
vasraccsal vették koriil. De ennek van még egy motivuma, ezek a hatalmas mar-
vany obeliszk siremlékek. Ez a kettd: a koriilkerités vasraccsal ellatas ¢s a hatal-
mas marvany siremlékek, ezek az anyagi gazdagsag kifejez6i. Es az utodoknak
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mutatva, hogy ezek kis kozségek voltak, hogy lassak, hogy valamikor voltunk és
ilyen gazdagok voltunk.

Es az obeliszkekrdl jut eszembe, hogy végiil is az eléadasombol kihagytam,
mert nem sikeriilt jol a foto réla, de itt a decsi temet6 felé, ha elsétal barki, akkor
ezeken az obeliszkeken népviseletben lathato holgyek és urak ezek mashol nin-
csenek. Csodalatos.

Kérdés: Hat, ha mar a temet6rol van sz9, itt van koztlink a hires Nagyenyedi
Kollégiumnak egy tanarndje, Kiraly Edit, aki meglatogatta elsék kozott a decsi
temet6t €s talalt egy gyonyoriszép feliratot, gyonyoriszép szoveggel. Lediktalta
nekem, de sajnos nincs itt nalam, hogy az egyik decsi honvéd hogy halt meg a
Don-kanyarnal. Nos errdl eszembe jut, errdl a temet6i dologrol Torocko, Erdély
egyik ékszerfaluja - hal Istennek nemrégiben a vilagorokség része lett. 1944
0szén, amikor a honvédek megtdmadtak a dél-erdélyi részeket, a roman katona-
sagot messze visszatlizve, elfoglaltak ujra Torockot is. A torockdi asszonyok fank-
kal, viraggal, 6rommel, tanccal fogadtak 6ket, masnap mentek a honvédek tovabb
Nagyenyed felé és ott a K6kozben sajnos a rettenetes orosz tulerdvel talalkozva,
jottek vissza, sebesiilteket kotozték ugyanazok az asszonyok és leanyok, akik fo-
gadtak a honvédeket. De mondjam meg, hogy a torockoi temetd egy paratlan f6ld
alatti Néprajzi Mtzeum. A torockoi vasbanyaszok gy temetkeztek, hogy a teme-
tében egy 4-5 méter mély kutszerl lyukat astak, a kutbol be a ko6 ald, illetve az
agyagba egy kriptafiilkét vajtak, s ebbe a kriptafiilkébe eresztik le a koporsokat,
ahol batran merem mondani, hogy évszazados koporsok is vannak teljes épség-
ben és teljes népviseleti diszben. Remélem, hogy mivel Torocko a vilagorokség
része lett, a torockoi temetd is valaha a néprajzosainknak alkalmat ad arra, hogy
a korabeli viseletet, a mellékleteket és mas egyebeket is meg tudjanak vizsgalni.

Valasz: Nem iranyult hozzam kérdés, de ha mar Torockonal tartunk, azért
megemliteném, mert az egy gondolatinditd, hogy a torockoéi hazsor valdban vi-
lagorokség része lett és egy kicsit parhuzamot vonnék a sarkozi telepiiléseknek a
hézsoraival, ahol szintén nagygazda hazak sorakoznak egy kupacban. Ugyhogy
barkinek azonos a torekvése velem, hogy ezeket a hazakat meg6rizziik, megvéd-
juk, annak a segitségét szivesen venném, mert valoban ugy érzem, hogy a 24-ik
oraba értiink.

Keérdés: Ha mar emlitette a torockdi hazakat, akkor emlitse meg, hogy a
torockoi hazak kiilsében is ugyanigy, mint viseletben - pl. a rokaprémet nem vi-
selhetett akarki -, a torockoi hazak kiilseje is elarulja a tulajdonosai foglalkozasat.
Az a hazsor, amit a fétéren emlitett, azokon lehet latni, hogy az a gazdag vasval-
tok haza, ugyanis Torockon voltak banyatulajdonosok. Ugy képzeljék el, a kiva-
16 mindségl torockoi acélos vasat ahol banyasszak, mint a husvéti kalacsban a
mazsolak, a hegyben voltak ilyen hatalmas, kisebb-nagyobb vasérc tojasok.
Noshat amelyik gazda a sajat erdérészén vagy teriiletén talalt egy ilyen vasmag
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cslicskot, ott nyitottak banyat. Készitettem egy térképet a torockodi vasbanyakrol,
s 142 régi banyanyilast ismeriink. Nos a banyatulajdonosok voltak az egyik,
mondjuk kasztrendszerben, a banyaszok viszonylag szegényebb emberek, jobba-
gyok voltak. A jobbagyoknak a hazuk mellmagassagig kével volt felépitve, azon
feliil fabol boronafallal, jobbagykereszttel voltak ellatva a torockoi pusztulas em-
1€kére, vérvorosre festett fakeresztekkel osztott ablakai voltak. A gazdagabb ba-
nyatulajdonosoknak kéhazaik voltak és nagy gazdasaguk. Egy masik, mondjuk
tehetds rétege volt a torockoi embereknek a vasvaltok. Nos, ez a hazsor a vasval-
toké volt. Az oromfalon a padlas fel6li részen egy ajtd nyilott az utcara. Ugyan-
akkor a homlokfalon alul félkoros zarodasu pincenyilas volt. Nos, ezeket az eldr-
egyartott sinvasakat fejszéket, kapakat, asokat és mas egyebeket, amit a vasverdk
a vaskenyerekbdl készitettek, ugyanis a kohokban olvasztottdk a vasat, a kohok
aljara folyt a kiolvasztott vas, s ott kenyéralakban megkeményedett, miutan ki-
hiilt, ezeket a vasverdk darabokba, sinvasakba felvagtak, és a vizkerék, a viz haj-
totta malomkerék altal hajtott vasverdk ezekbdl a sinvasakbol mindenfélét kika-
lapaltak a kovacsaik révén. Ezek a vasverdk a padlasajton kinyomtak egy geren-
dat és egy csigaszerkezettel a vaskotegeket a pincébdl felhuztak a szekerekre. A
vasvaltoknak a szekerei ezeket a vasakat elvitték, Kievtdl Morvaorszagig és a
Balkan vilagabol Dobrudzsaig. A tobb honapos ttjaik soran magukat végig ellat-
tak tobb honapig tartositott élelmiszerrel, flistolt szalonnaval, sonkaval, olyan ke-
nyérrel, ami nem romlott meg és igy tovabb. A hazaknal meg lehetett pontosan,
még ma is vannak minden tipusbdl, a jobbagyhazakat, a szegényebb hazakat, a te-
hetésebb gazdak hazat, a vasvaltok hazat és a banyatulajdonosok hazat, nem be-
sz¢élve a gyonyoriszép pardkiarol, ahol a vasmunkak minden torockéi haz vas-
munkakkal van diszitve. A legutolso ajtésarok még a diszndolon is, nem beszél-
ve a nagykapukrol, az ajtokrol, a kilincsek sarkanyosak, megmunkalt rézlemez ra-
tétekkel diszitve. Valami csodalatos ebben a kozépkortol vizvezetékkel ellatott fa-
luban foldalatti csdveken felfogtak a vizet és a falu tobb helyében évszazadok oOta
miikodik a torockoi banyaszoknak a vizvezetéke, ahol a vajorokba, ahol mostak
az asszonyok, allatokat itattak, egyik valytibol a masikba folyt a viz és egy cso-
mo ilyen mas. De ez az erdélyi foglalatossag, hiszen a székelykdi var aljaban lat-
juk a teraszos foldmiivelést, ahol alig-alig terem meg egy kis zab a lovaknak vagy
mas egy¢éb, fent volt valamikor a Sz&kelykd tetején a var, ahonnan a tatarok pusz-
titdsa soran az Aranyosszékrdl odahuzodott aranyosszéki székelyek ratortek a var
alatt elhuzodo tatarokra és tobb mint ezer foglyot kiszabaditottak. Akkor adta a
kiralyunk 6rokos hasznalatra, amig Aranyosszéken allomasoznak a székelyek, a
torockoi varat az Aranyosszéki székelyeknek, a torockai csalad pedig akkor kezd-
te épiteni a torockdszentgyorgyi varat, elobb a nagy don-zsont, aztan a felsé ud-
vart aztan Csupor vajda, majd Matyas idejében az also udvart, és kiépitették a
sz¢ép lovagvarat. Hat roviden ennyi.
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Kérdés: A kollegandhoz szeretném intézni. Megérne egy szentmisét a Sarkoz
temetdinek a sirfelirata is. En 1946-ban négy sarkozi kozség: Ocsény, Decs, Sar-
pilis, Alsonyék temetdiben gyiijtottem ezeket a sirfeliratokat. A sark6zi magyarok
ott siratjak el az ,,egykét® ezeken a sirfeliratokon. Sehol nem talaltam az orszag-
ban ilyet, hogy versbeszédekben bucsuztassak el az egykét, a halottjukat. Ez tra-
gédia, kérem. Nem azon gondolkodtak, hogy hogy kellene az ,,egykét™ megsziin-
tetni, hanem a bucstztatasara hasznaltak minden tudasukat. Van a kdnyvemben is
jO par példa, rengeteg volt, de nagyobb résziik mar elveszett. Egyediil Batara nem
jutottam el, pedig az is érdekes lett volna, mert ott a temetében hatul vannak t6-
rok kopjafak, turbanos kopjafak, s az mindig izgatott, hogy vajon a torokok nyug-
szanak alatta? Hol eshettek el? S hogy keriiltek azok a torok kopjafak oda, azt is
érdemes lenne megnézni, hogy abba a vegyes temetObe ott a hegy tetején, hogy
keriiltek oda torok kopjafak. Azok a sarkdzi magyarok kopjafai, vagy valdban t6-
rok kopjafak voltak?

Valasz: Hat sajnos én nem talaltam meg azokat a t6rok kopjafakat. Batan két
temetd van, a vegyes temetd ¢s a reformatus temetd, ami még foljebb van és an-
nyira lepusztult, annyira megkozelithetetlen, hogy el nem tudom képzelni, hogy
id6sebb ember hogy tud oda folmenni. Annyira elhanyagolt, benétte a ndvényzet,
és lehetséges, hogy ott hatul lettek volna t6rok kopjafak, én nem kerestem, mert
nem is tudtam rola, de borzalmasan pusztul. Sajnos.

! Martin 1970-1972, az erdélyi dialektus kidolgozottabb, bévitett valtozataval: In Domotor (szerk.) 1990.
390-451., 1995
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Palfy Gyula (Budapest)
A sarkozi tancokrol

azt legnagyobbrészt Martin Gyorgy szellemi 6roksége, munkassaga és
tobbnyire irott formaban is dokumentalhaté forrasok nyoman és szellemé-
ben - természetesen a tdlem telhetd mdodon - igyekszem eléadni.

Ahhoz, hogy vilagos legyen mindenki szamara a sarkdzi tancok szerepe €s je-
lentdsége, érdemes szo6t ejteni arrol, hogy milyen nagyobb Osszefiiggésrendszer-
ben helyezhetdk el e vidék tancai.

Eurdpat tanc szempontbdl - de nemcsak tanc, hanem latszolag 6sszefiiggéste-
lennek tiin6 tobb és meglepden sok mas megkdzelités (de ezekre most nem térek
ki) szempontjabdl is, térténelmében és egyéb tulajdonsagaiban is kiilonb6z6 - ha-
rom nagy teriiletre oszthatjuk, Ggymint:

1. nyugat- és észak-europai;
2. karpat-medencei;
3. délkelet-eurdpai - azaz balkani.

Az elébbi felosztas 2. csoportja - a Karpat-medence - jelenti tehat azt a na-
gyobb térséget, amelyhez tobbek kozott Sarkoz is tartozik. Hogy miért ,,tobbek
kozott™, annak az a magyarazata, hogy - ugyancsak Martin Gyorgy munkassaga
nyoman' - a Karpat-medencei, a magyar nyelvteriiletet, a tancdialektusok tekin-
tetében is harom nagy, hatarozottan elkiilonithetd egységre bonthatjuk. Ezek:

1. a nyugati, vagy dunai;
2. a kozépso vagy tiszai; és
3. a keleti, vagy erdélyi tancdialektus.

(Erdemes megemliteni; hogy Karpat-medence kulturalis gazdagsagéhoz, sok-
szinliségéhez, nagy valoszinliséggel koze van annak, hogy hasonloan ,keresztit-
ja“ a kiillonb6z6 miiveltségeknek, mint példaul idéjarasi frontoknak, ugyantugy
itk6z6zonaja, a keleti és nyugati kereszténységnek. A torok és a vordsbor-kulti-
ra egyarant eddig tudott északi iranyban eljutni stb.)

E harom nagy teriileti egység ismeretében mar senki szamara nem lehet kétsé-
ges, hogy Sarkoz - a Karpat-medencén beliili elsé nagy egységhez, tehat az Gn.
nyugati, vagy dunai tancdialektus teriiletéhez tartozik, annak egyik belsd, kisebb
egysége.

Amikor Martin Gydrgy eldszor ontdtte formaba a magyar nyelvteriiletre kiter-
jedéen a dialektusteriiletek folosztasat, a teljes Kelet- és Délkelet-Dunantilt

El(’)'rebocsétom, hogy amit mondandé vagyok a kdvetkezé néhany percben,

? Martin 1964, 1999*
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egyetlen kisebb egységnek vette a nyugati dialektusteriileten beliil, Kelet-Dundan-
tul megjeldléssel. Egyuttal azonban (Sdrkéz, Duna mente, Bdcska, Szlavonia)
pontositd - foldrajzi értelemben pedig kiterjesztd - alcimmel.

Nagymértékben valdsziniisithetd, hogy ha néhany évvel késébb irja meg ezt az
alapveté munkajat - amely egyébként azdta tobb és kiillonbozo formaja kiadast is
megért -, akkor ez a viszonylag nagy ,kisebb* teriilet tovabbi, legalabb harom
belsé egységre oszlott volna. Ennek igazolasara 6nmagaban is elegendd annak
emlitése, hogy Martin maga is a Sarkdéz-Duna mente egyszerisité format igen
gyakran hasznalta az egész teriiletre, mint annak magvat alapvetéen kifejezo,
mintegy a kisugarzo kozpontot sejtetd, azt jelentd megjelolést.

Ez az alapmii egyébként - 30 éves kora ellenére - maig sem nélkiilozhetd és
ugy latszik, immar idéhatar nélkiil, a tovabbiakban is kikeriilhetetlen lesz min-
denki szamara, aki - ha csak érint6legesen is kénytelen, vagy esetleg - komolyan
szandékozik foglalkozni a magyar nyelvteriilet néptancainak barmely agaval,
vagy szeletével. Ertendé ez akér foldrajzi, akar - az egyes tancok tekintetében -
tipologiai értelemben.

A tancdialektusok koriilhatarolasdnak és meghatarozasanak a kérdése Martint
- elsdsorban a nyelvjarasi, de mas miifajbeli taji tagozddas és torténeti rétegzodés
megismerése soran szerzett tapasztalatai nyoman - mar munkassaga kezdetétol
foglalkoztatta.

Az els6 olyan 6nalld, azaz tarsszerzd nélkiili munkajaban - ez egytttal a dok-
tori disszertacioja is volt -, amely széleskorii elméleti alapokon nyugszik?, termé-
szetesen mas human tudomanyok ¢és egyéb folklormifajok rendszerezési és for-
matani tapasztalatait is folhasznalta. A rendszerezés példaanyagaként filmen rog-
zitett és lejegyzett - tehat ellendrizhetd és visszakeresheto -, nagymennyiségii tan-
canyagot folhasznalt. Ennek a példatarnak az osszeallitasakor, a rendszerezés el-
méleti szempontjainak gyakorlati illusztralasaul, éppen ennek a - foldrajzi érte-
lemben vett - belsé magnak és a tagabb értelemben vett Sarkoznek (kisugarzo,
vagy pusztan a torténelmi és foldrajzi koriilmények folytan reliktumteriiletnek) a
tancanyagat elemezte, motivizalta.

(A nyelvhez hasonlitva, a tanc részleteiben kevéssé jartasak kedvéért: tancbé-
li hangokat, szotagokat, szavakat, szo0sszetételeket, vagyis szerkezeti helyzetiik-
t6l fiiggden a tanc legkisebb, de mar értelmes, azaz visszatérd és visszaidézhetd
egységeinek rendszerezését oldotta meg, az elobb emlitett tarstudomanyok ered-
ményeit is felhasznalé megalapozottsaggal.)

Ez a munka - a motivumok meghatarozasanak és azok rendszerezésének elmé-
leti alapvetésén tul - a sark6zi-duna menti tancok motivumanyaganak maig leg-

* (Megjegyzendd, hogy azota egyetlen mas tajegységrol sem sziiletett ebben a miifajban hasonlé szandéku,
méretll és teljességre torekvé motivumkatalogus)

¢ Martin 1964. 217. (1999. 77. 2. H. 1. bek.)

* V6. Martin 1979. 86. és ugyanott 12. jegyzetet
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teljesebb gylijteménye. Minden egyes nyomtatasban addig megjelent, valamint
az Osszes filmen rogzitett és lejegyzett tanc teljes motivumanyagat beleépitette
ebbe nagyszabasti munkaba.’

Ebben a munkajaban kdvetkezetesen a sdarkozi-dunamenti, vagy a kelet-dundn-
tuli tancdialektus megjeldlést hasznalta, pedig akkoriban még sziik szakmai kor-
ben is éppen hogy csak, vagy alig-alig meriilt {61 a tancdialektusok - objektiv kri-
tériumok szerinti - meghatarozasanak, illetve f6ldrajzi koriilhatarolasanak az igé-
nye. Az addigi gyUjtések és tereptapasztalata alapjan 1étrejott anyagismeretének
hianyossagait sejtve - ma mar Ggy tinik tl szerényen - elérevetitette a lehetdsé-
gét annak, hogy a tovabbi gylijtdomunka ,,...segitheti csak ¢l6 a sarkozi-dunamen-
ti tdncdialektus hataranak, illetve belsd tagolédasanak pontosabb tisztazasat.

Hogy végezetiil konkrétan az egyes tancokra térjek: ezen a teriileten a kdvet-
kez6 szakirodalmi tipusnéven ismeretes tancok fordulnak - pontosabban részben
mar csak fordultak - eld: karikdzo, ugros, verbunk és csarddas. Ez 6sszesen négy
tipusnak latszik, de ha az egyes tipusok részeit kiilon tekintjiik, minthogy a kari-
kazo - éppen itt, a legsziikebb értelemben vett Sarkézben - harom, a csardas pe-
dig két részes, akkor a tempo és ritmikai sajatsagok alapjan ez a szam, hétre no-
vekszik. Ezt nem véletleniil hangstlyoztam, hiszen a tobb helyiitt egyarant eld-
forduld - egy, vagy kétrészes karikazok mellett - kizardlag itt, a Sarkdzben fordul
el6 haromrészes formaban.

Az itt el6forduld leglassubb, 5/8-osként szamontartott lassu rész az, amely se-
hol mashol nem fordul eld, mint a Sarkézben. Ez egytttal arra utal - a csak Er-
délyben és tobbnyire hangszeres formaban el6forduld tancdallamok analdgiaja és
- az azonos dallamok paros litem{i valtozatainak el6fordulasa nyoméan, hogy nagy
valdsziniséggel kdze van ennek a paratlaniitemiiségnek a reneszanszkori un. pro-
porcids gyakorlathoz (annak ellenére, hogy a karikdzo esetében pusztan a ndk
énekhangja jelenti a zenei kiséretet). Ennek az 5/8-os lassu résznek a helyi név-
valtozatai: 1ép6, belépd, babazas vagy szédibabazas, dreges 1épd, Batan pedig 1é-
tezik alszegies 1ép6 és katolikus 1ép6 megjeldlése is. (A 20. szazad elejérdl -
egész pontosan 1912-bdl - szarmazik egy ,,csillegd™ elnevezés is, de ez a szdalak
a késdbbi, tudatosabb illetve céliranyosabb gyljtések soran nem keriilt el6.)

Sarkozi sajatossag az is, hogy a 1épé-notak 11 szotagos valtozataihoz szinte
megszamlalhatatlan szovegstrofa kapcsolodhatott. (Lasd az 1. a-c) kottapéldat 4
illetve 3 versszakkal Martin 1979. 86-87. oldalarol)

A ritmikai-metrikai tobbarcusag zenei hagyomanyara utalé emlékezet® illuszt-
ralasaul hallgassuk meg most egy olyan dallamnak négy valtozatat, amely a ka-
rikazo tancmiifajahoz nem kapcsolodik ugyan okvetleniil, de metrikailag tobbala-
ka sarkozi eléfordulasuk ugyanebbdl a tobbszaz éves, proporcids gyakorlatra uta-
16 kulturtorténeti gyokérbol valo sarjadassal magyarazhato (szoveges valtozat: 2.
kottapélda - ugrods: 3. kottapélda - lassu és friss csardas: 4-5. kottapélda)
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A karikazora visszatérve, a kozéps6 részt altalanosan csdrdas névvel illetik.
Ezt az is indokolja, hogy tempdbeli és motivikai, valamint dallamhasznalatbéli
kapcsolatai egyre inkabb az 0j tancréteghez tartozo lassu csardassal rokonitjak.

A leggyorsabb részt, amely mar a friss csardas tempojahoz kozelit, futo vagy
ugro névvel jelolik.

A kovetkez0 régi réteghez tartozo tanc az irodalmi és helyi elnevezéssel is ug-
ros néven ismeretes tipus. Tovabbi helyi elnevezései pedig cinege (a gyakran
kapcsoldodo kisérédallam kezdGsora nyoman), vagy hdromugros, de verbung - va-
lamint tovabbi alkalomhoz kotott eléfordulasai nyoman kapott pl. feddtdanc, mars
stb. - névvel is eléforduld tanctipus. Alapveté formai jellemzdje a formai sokala-
kusag. Rovidebben bar kevésbé magyarosan: polimorfia. Ez nem jelent mast mint
azt, hogy szo6loban, parban, kis- vagy nagycsoportosan - akar korbe, vagy ,,csil-
lag“-ba rendezddve - egyarant jarhatjak. Ez a funkciotol fliggetlen, pontosabban
szinte minden szerepben el6forduld formai sokalakisdg minden valdsziniiség
szerint a legékesebb bizonyitéka annak, hogy ez a leginkabb ,,6stojas“-nak tekint-
het6 tanctipusunk (és nemcsak Sarkdzben). Annal is inkabb, mert akar régi réteg-
hez tartozd kisérddallamait, akar a rokon népeknél - bar nem altalanosan, de
gyakran - eléfordulé mozdulatparhuzamait vessziik figyelembe, nem zarjak ki,
hanem éppenséggel valoszinisitik ezt a lehetdséget. (A szorvanyos adatok nyo-
man megkockaztatott foltevés azonban még alaposabb - féleg tobb helyrdl szar-
mazo6 adattal alatamasztott - bizonyitast igényel.)

Az jstilus korébe tartozo tancok (verbunk, lassu és friss csardas) részletezébb
elemzését a - remélhetdleg 1étrejovo - kdvetkezd alkalomra halasztom.

Erdemes talan megemlékezni még ez alkalommal a sarkozi tancos népmiivé-
szekr6l, akik tancosként kaptak ,,A Népmiivészet Mestere™ allami kitiintetést, de
sajnos nem érhették meg, hogy tudomanyosan is felhasznalhat6 hangosfilm ké-
sziilhessen roluk (t6bben is voltak a népmiivészet mesterei akik jol tancoltak, de
énekesként vagy targyalkotoként kaptak a kitiintetést):

- Gy. Boli Janos. Ocsény, 1891. januar 6. - Sarpilis, 1974. marcius 10.

(cim elnyerése: 1962.);

- Fiilop Ferenc. Dinnyés, 1885. januar 13. - Decs, 1962. janius 2.

(cim elnyerése: 1953);

- K. Kovacs Janos. Alsonyék, 1885. - Sarpilis, 1967. (cim elnyerése: 1957).

188
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PR e g Alsénydt, Toina m.
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L Egy csbkkét rsék, j6 csbk a csék  te-té -led, Nem.to-he - 46k - rélla, ha igy sze-zet-lek,
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Nem kol nekém !onh_:i migunt ha-bé - ia, Caak te vagy s gydnge szivem  vi - rigja.

. A szoknyamon fekete pantlika van,

Szeretémnek de jo éddsanyja van.
Akkor mogydk hozza, mikor akarok,
Be is ereszt, ha jaz ablaknal vagyok.

. Eletombe mindig szépét szerettem,

Mindég a szép legényoket dleltem,
De mar eztan nem 6lelom, mer' ném kell,
Beérom a magaméval, ugy is kell.

. Kis kalapom f6lakasztom a szogre,

Haromévig nem t6szom a fejemre,
Viselom a Ferenc Jozsef csakojat,
Harom évig nem &leljiik még égymast.

1.b)
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L pobiade. easg . Decs. Tolna m.
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LB8zézfo-rintos  sejom-kendém zéld rojtja, Le-ha-ju- lok, 14bam fo-jét  bo-7it-ja.
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El-a-dom &  szhzfo-rintos kendimet, Kivdl-tom s ka-to-na sze - re-tS-met.

2.

Jaj de fényos csillag ragyog az égén,
Ijen fényds nem ragyogott mar régon,
Fényos csillag késérj engdm odaig:
Egészenn a szeretom kapujaig.

. Kisangyalom, ha t& tunnad, amit én:

Mijen igazszivii kislany vagyok én.
Ojan igaz vagyok hozzad, mint a nap,
Aki koroskort' jar az ég alatt.
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Lépd. Alsényék, Tolng m.
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Most vittemaz  elmilt vh-sdr e -lo - jén, Rengs vi-tig  kis La-lapo te- ta- jén.

2. Akinek nincs vagott faja, vagasson,
Akinek nincs szeret6je, valasszon.
Nekom sincsen vagott fam, maj' vagatok,
Nincs szeretom, majd estére valasztok.

3. Eletombe ném szerettem, csak égyet,
Akkor kezdtem tanulni a szerelmet.
Egy hiitlennel mégcsalattam magamat,
Jobb is volna ja fekete fo1d alatt.

4. Nem votam én soha szeretOtarto,
Szeretdm sincs, mégis ram hajlik a szo.
Hatha még gy szép szeretot tartanék,
A faluba mindég azt beszélgetnék.
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Deces (Tolna m.), id. Lukdesi Pal (72).
Helyszini lejegyzé: Farkas Ilona. 1955, X1.
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Bita (Tolna m.), Kis Balog Péter (58) tamburaprimds (haromtagt, cigany tamburabandaja élén)
Gyiijté: Martin Gyorgy 1955. X. Lejegyzd: Sérosi Bélint

3. Ugros (, Verbung*)

phit p g g e 2 LM, .

o gLl 1 1 T T T 1 — T 1 ’ |
#F\ “:‘ 1 1 1 fl T 1 E[VJ : th _]I
) L T ]

J J J J sth.

GLLE £ £ £ T e SR o

¥ B il T 1 7 T 1 1 HE W = 37 T ]
wl—l—l,, IR EY I I E:’\ : I _!
)

As B » P -

17 T 1 1 b ) | Y i I A 1
v .. N 1 1 T 1 L T i T y 1~ 77 1
=L 3 1 ¥ O —— T | 1 L8 T 1
oy LS 1 L 1 1 T I 1

¥ r T T

B #K% r o . —— I S 1
. » T ¥ T T | 1C 1 | ) F PR 7. b |
F #xo W T T B e T 11 1 X I i |
\.‘\‘ iy 1 1 I T { 1
. L4 T

Biéita (Tolna m.), Kis Balog Péter {58) tamburaprimis (haromtagd, ciginy tamburabandaja éién)
CGiyijto: Martin Gydrgy 1955, X. Lejegyzd: Sarosi Bilint
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4. ,Lassu csardas“
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Bita (Tolna m.), Kis Balog Péter (58) tamburaprimés (hiromtagu, ciginy tamburabanddja élén)
Gytijté: Martin Gyorgy 1955. X. Lejegyz0: Sarosi Dalint

5. ,,Friss csardas“

Hivatkozott és a dialektusteriiletre vonatkozo,
tovabbi tajékozodashoz ajanlott irodalom

Bodai Jozsef (szerk.) é. n. Tanckutatas és tanchagyomdany Dél-Dunantu-
lon. Népmtivelési Propaganda Iroda. (1983)
Budapest

Domotor Tekla (foszerk.) 1990 Magyar néprajz VI. Népzene - néptanc - népi
jaték. Akadémiai Kiado. Budapest

Lanyi Agoston 1983 A Sarkozi-Duna menti motivumok. In Bodai é.
n. 185-198

Lelkes Lajos (szerk.) 1980 Magyar néptanchagyomanyok. (1995 2. Plané-
tas) Zenemiikiaddé Budapest

Martin Gyorgy 1964 Motivumkutatas, motivumrendszerezés. A

sarkozi-dunamenti tancok motivumkincse.
Melléklettel. Népmivelési Intézet. (1999 2
Planétas) Budapest

Martin Gyorgy 1970-1972 Magyar tanctipusok és tancdialektusok. 1-111
melléklettel. Népmiivelési Propaganda Iroda.
(19957 Planétas) Budapest
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Martin Gyorgy 1972

Martin Gyorgy 1979
Martin Gyorgy 1980
Martin Gyorgy 1983a
Martin Gyorgy 1983b
Martin Gyorgy 1983c¢

Martin Gyorgy 1983d

Martin Gyorgy 1990
Martin Gyorgy 1995
Martin Gyorgy 1999

The Relationship between Melodies and Dance
Types in the Volume VI. of Corpus Musicae
Popularis Hungaricae. SM 14. 93-145

A magyar kértanc és europai rokonsdaga. Aka-
démiai Kiad6, Budapest

A magyar kortanc és kelet-europai kapcsolatai.
In Lelkes 1980. 70-91

A Tolna megyei néptancok kutatdsa. In Bodai é. n.
21-37

A dél-dunantuli leanykértancok. In Bodai é. n. 63-
93

Verbunkhagyomanyok a Dél-Dundntillon. In
Bodai é. n. 99-116

A dallam- és tanctipusok dsszefiiggése a Magyar
Neépzene Tara VI. kitetében. TT 1982-1983.
287-325 (Angolul bdévebb példaanyaggal
1972)

V6: In Domotor 1990. 390-451

Vo6: 1970-1972

Vo: 1964

SM = Studia Musiologica Academiae Scientiarium Hungaricae.
Akadémiai Kiado, Budapest

TT

Tanctudomanyi tanulmanyok. Budapest
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Szabo A. Ferenc (Budapest)
Hozzaszolas

A budapesti Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetemnek vagyok a tanara.

Els6 alkalommal vettem részt a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
ugynevezett Ovezeti Torténésztalalkozojan. Még nincs egy esztendeje, hogy fel-
vettiik a kapcsolatot Csihak Gyorgy urral, a ziirichiek vezet6jével, de maris ered-
ményeket mondhatunk magunkénak. Egyetemiinkdn beindult egy eldadassoro-
zat, amelyik a ziirichiek korilbeliill 750-es - nem tévedés, amit mondok -
eléadaskinalatabol valogatott special kollégium alapjan torténik. Ezekbdl az el6-
adasokbdl kilencet mar meg is tartottunk, s a tanév végéig teljesitjiik a 14-es sza-
mot. Tobbet csak azért nem, mert azokon a bizonyos csiitdrtdki napokon, amikor
ez a rendezvény van, mas témak is napirendre keriilnek: honvédelem napja, mil-
leniumi konferencia, stb. Jomagam, aki harminc éve folytatok tudomanyos tevé-
kenységet, a magyarorszagi tudomanyos életben, azt mondhatom, hogy egy iidi-
téen friss, gondolatgazdag és koncepcidzus tarsasaggal ismerkedhettem meg. Be-
pillanthattam tevékenységiikbe, nemcsak most, ezen a konferencian, amin részt
vettem, hanem kézhez véve az 6 vilagoskék koteteiket, amelyekbdl mar koriilbe-
lil két tucatot elkészitettek és aldozatot vallalva, ingyen bocsatottak a kiilonbozé
magyarorszagi konyvtarak, iskolak, féiskolak, egyetemek, egyesiiletek, kultarha-
zak rendelkezésére. Nagyon nemes feladatot vallalt a Ziirichi Egyesiilet, amikor
Magyarorszagot, a magyarsagot erdsitik nem csak Budapesten, a févarosban, ha-
nem a vidéki kisvarosokban, sét falvakban, mert azért ne becézziik nagyon
Decset varosnak, ez mégis csak egy falu, egy kis régio kdzpontja ugyan és na-
gyon fontos. Aki ismeri a torténelmet és a tarsadalmat, az tudja, hogy a Sarkdz
egy karakteres, jelenval6 része Magyarorszagnak. Ilyen kicsiny, fontos és patinas
mozaikkockakbol 4ll Gssze ez az orszag. Es Csihak trnak van szeme erre az or-
szagra. Valosziniileg azért, mert 6 kiviilrél, madartavlatbol pillant Magyarorszag-
ra. Tobb mint két évtizedet toltott el egy kicsiny nyugat kdzép-eurdpai orszagban,
Svéajcban, ahol tanulméanyozhatta, hogyan kell a kiilonb6z6 szarmazasu népeknek
egyiitt élni. Milyen is az a nyugat-eurdpai tudomanyossag, amely mogott tobb
szaz év talalhato? Es hazahozta azokat a tapasztalatokat, azt a szervezési tudast,
azt a pontossagot, azt a precizitast, amihez mi itt magyarok a kicsit lezser Kelet-
Eurdpankban nem vagyunk hozzaszokva. Jomagam is idénként szinte sért6dotten
olvasom az 6 figyelmeztetd szavait, hogy huszadika van és még mindig nem kap-
tam meg az anyagot. Es akkor radobbenek arra, hogy mi mar nagyon hozzaszok-
tunk ahhoz, hogy ha van egy idopont, akkor masnap is jo, holnap is jo, holnap-
utén is j6. Es ettél ziillik el az orszag. Milyenek lesziink mi Eurépaban, ha nem

Tisztelt hallgatosag! Tisztelt konferencian részt vevo tarsaim!
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lesziink olyan pontosak, precizek, ha nem énekeljiik el a Himnuszt, ha nem von-
juk fel a zaszlot, s egy kicsit nem allunk vigyazzba? Ezek latszolag formasagok
és butasagok, vagy az, hogy nem adjuk be idében az eléadast, mert ezt is meg kell
tanulni, ez is Eurdpa, Eurdpa kultirajanak a része. S ugy érzem, hogy azon a he-
lyen, ahol én dolgozok és azt hiszem, hogy hivatast is teljesitek, a katonasag ko-
rében, ahol az olyan fajta nemzeti érzésnek, ontudatnak a meggyokeresitése és
komolyan mondom, hogy meggydkeresitése, mert nem errdl volt szo itt az utob-
bi fél évszazadban, hanem szétverték azt a gyonyori hagyomanyt, amit a magyar
honvédelem a magaénak mondhatott. A szabadsagharcoktol, az 1848-1849-t61, a
vilaghaborts, még ha sokszor idegen érdekekért folytatott, de mégis aldozattal vi-
selt kiizdelemig is. Igenis sziikség van az ilyen rendezvényekre, az ilyen aldoza-
tos egyesiiletekre. K6szondm szépen a magam részérdl azt a barati fogadtatast,
amit itt tavol a fovarostol, ismeretleniil - hiszen nem tudtak, hogy kik jonnek, ki-
ket fogadnak - kaptunk. Alig 48 oraja vagyok itt, talan még nincs is annyi és mar-
is olyan emberekkel, olyan aldozatos, miivelt, kulturalt személyekkel ismerked-
hettem meg, ami megnyugtat arrdl, hogy ennek az orszagnak van jovéje, még ha
a népesedési, demografiai témam szerint a népességfogyas és az aldzuhanas
konkrét tényeit ismerem is. Talan még van lehetdség a folemelkedésre. Valami
ilyesmit tudnék még - elnézést a kicsit talan dagalyos megfogalmazasért, de elér-
z€kenyliltem attdl a szervezéstdl, amit itt kaptam, s nem utolsésorban Szeleczky
Zita megrendité és dszinte szavaitol, amely figyelmeztet arra, hogy kik vagyunk,
mik vagyunk és hogyan ¢éljiik le az életiinket.

Azt szeretném mondani, ugy gondolom, hogy Sarkdzrdl soha annyi anyag, an-
nyi tudomany, annyi eredmény nem gy{ilt ssze, mint most, ezen a tanacskozason,
tehat kétszeresen is felelések vagyunk azért, hogy ez megjelenjék igy, egyiitt, hogy
az elkovetkez6 nemzedékek szamara is rogzitsiik azt, amit itt rogziteni sikertilt.

En, mint teljesen kiviilallo, amikor meghallottam, hogy lesz ez a rendezvény,
igyekeztem gyorsan jelentkezni, hogy szeretnék részt venni. F6 okom az volt,
egyrészt kényelmes ember 1évén, nem kell elutaznom sehova és valdszini, haz-
hoz hoznak nekem életemben egyszer tudomanyos eléadasokat, mégpedig olyan
kozértheté modon, hogy az ember még el sem farad t6le. Mert tényleg egy értel-
mes nyolcadikos is megértette volna, annyira kozel hoztak az emberekhez. Es én
ezt kiilon nagyon szépen kdszondm. Mert ez részben Osszefoglalta azt, amit az
ember az élete soran olvasgatott és keresgetett itt egy labjegyzetben, meg ott va-
lahol megtalalva, egyrészt most egyben megkapta, masrészt pedig kitekintést is
kaptunk. En kiilon koszonom a tegnapi mexikoi eldadast, mert nagyon sok gon-
dolatot ébresztett. Es érdekl6dést ébresztett bennem is, hogy amit olvastam és
hallottam mar eddig, hogyan lehetne kapcsolni ehhez-ahhoz. Ezt kiilon koszo-
ndm a szervezOknek és nagyon oriilnék, ha még megérném, hogy ilyen eléadaso-
kon részt vehessek hallgatoként.
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Farag6 Jozsef (Kolozsvar)

7.arsz0

élyen tisztelt elndkség, kedves hallgatok, kedves barataim!
MHérom napos tudomanyos iilésszakunknak a végére érkeztiink és ne-

kem jutott az a megtiszteld feladat, hogy néhany mondatban probaljam
kiértékelni az elmult napok eseményeit és eredményeit. Természetesen nagyon al-
talanossagban tudom ezt megtenni, hiszen képtelenség volna az, hogy mindegyik
eléadashoz hozzaszoljak. Ennek majd eljon az ideje akkor, amikor megjelennek
az elbadasok, s a szakemberek, a szakkritikusok megnézik, elolvassak, s kifeje-
zik vagy megbecsiilésiiket a szerzg irant, vagy esetleg vitatkoznak vele. Az elso,
amivel kezdeném, az, amit soha nem szoktunk hangstlyozni, de azt hiszem, most
mar itt az ideje, hogy erre is gondoljunk. En legalabbis nagy mértékben erre gon-
doltam most és ez a gondolat itt jutott eszembe, ez alatt a tanacskozas alatt. Ne-
vezetesen az, hogy nemcsak tudomdnyt tanulunk, nemcsak tudomdannyal telité-
diink egy ilyen talalkozon, hanem hazafisaggal is. Akinek ez az érzés egyaltalan
a tulajdona. Hallgatva népiink multjanak a szomoru és kevésbé szomoru és szép,
és még szebb mozzanatait, jelenkori életérdl szolo beszamolokat, nem tudom el-
képzelni, hogy ne erdsédjék benniink a hazaszeretetnek az érzése. Hogy az mind,
ami itt elhangzik, az mind a miénk volt és ma is a miénk. Volt a régieknek egy na-
gyon szép szavuk erre: ,, honszerelem*. Ugy gondolom, hogy ezek az eléaddsok,
amelyek a mi népiink multjarol és jelenérdl szolnak, azok a honszerelmiinket eré-
sitik. Es erre nagy sziikség van most, amikor megyiink, megyiink, egyre gyorsab-
ban megyiink az Egyesiilt Europa felé, fiiggetleniil attol, hogy pontosan mi lesz
ennek a neve. Ez ugyanis egész torténelmi sorsunkban egy masodik rendkiviil je-
lentds fordulatot jelent. Az els6 a honfoglalés volt, a masodik pedig az, hogy be-
lépjiink Europaba. Persze ne értsiik félre, eddig is itt laktunk, de Eurdpat lakohe-
lyiinknek szamitottuk inkabb, most beintegralodunk egy olyan kozosségbe, ame-
lynek minden aga-bogat, jovojét és aprojat még nem ismerjiik, de azt tudjuk,
hogy be kell illeszkedniink nekiink is a tobbi néphez hasonloan és vinniink kell a
mi értékeinket. Tiz nap mulva lesz a Magyar Tudomanyos Akadémia tavaszi koz-
gyllése és felkértek, hogy tartsak egy eladast, olyan cimen, hogy ,,Nemzeti ha-
gyomanyainkkal Gtban az Egyesiilt Eurdpa felé*. Ez a megbizatas arra kénysze-
ritett engem, hogy meggondoljam, tulajdonképpen mit is visziink Eurépaba mi?
Két dologra jottem ra, illetve kettében Osszegeztem azt, amit mi visziink: - termé-
szetesen a nyelviinkon kiviil, mert azt is vissziik, s ilyen nincs senkinek - az egyik
a torténelmiink, a masik a kultarank. Ezt azért mertem mondani és magamat is
belevegyiteni, mert itt, ezalatt a harom nap alatt torténelmet is kaptunk, kulturat
is kaptunk, s6t tegyem hozza, hogy miivészetet is, mert ezek a tancos bemutatok
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és eldadasok olyanok voltak, hogy barhol a vilagon vastapssal jutalmazzék. Es ez
nem egy fovarosi, millié forintokkal, meg milliard forintokkal fenntartott intéz-
mény, hanem egy falunak, egy kis varosnak az intézménye. Ilyen még nagyon sok
van, s ilyenkor mindig eszembe jut, hogy a mi népiink milyen nagyon-nagyon te-
hetséges €s van mit bevigyen ebbe az Egyesiilt Europaba.

Ratérve konkrétabban a talalkozora, elészor is meg kell dicsérnem a mintasze-
rl szervezést, amely tudjuk, hogy két intézményiinknek szol: a Ziirichi Egyesii-
letnek és a helységnek. Ez a mintaszerii szervezés mindenre kiterjedt, err6l még
egyet-mast fogok mondani. Az eldadok megérdemelték ezt a mintaszeri szerve-
z&st, mert szamos jo, st részben kitlind eléadast hallhattunk, amelyek megérde-
melték, hogy megfeleld keretet kapjanak, ahol elhangozhatnak. Rossz el6adas
egy sem volt szerintem, igyhogy mindegyik jo volt, vagy egészen j6. En mind-
egyiket végighallgattam vagy itt bent, vagy kint, mert volt hangerésité. Orvendek
annak, hogy az eldadasok kozott nem voltak délibabos felfedezések és elképze-
1ések. Mit jelent a délibabossag? A délibabossag azt jelenti, hogy a tudomanyos
meggy6z0dés, a legfelsébb tudomanyos korok meggy6zodése ellenére radikali-
san kiilonb6z6 elmélet. Azok a délibabosak. Azért nevezik annak, mert azok még
nincsenek bebizonyitva. Nem jelenti azt, hogy a kikristalyosodott, kialakult, kije-
gecesedett torténettudomanyi, nyelvészeti, néprajzi, stb. elméletek kézott nincs
olyan, amelyik egy délibabos elmélet megerésddése esetén a szemétdombra ke-
riil. Erre mar a tudomanyok torténelmében sok példa van, de ezeket a tamadaso-
kat nem ilyen helyen kell kezdeni. Ezeket a legmagasabb korokben kell kezdeni,
mert hogyha mi kezdjiik ilyen helyen, akkor csak a délibabossagnak a jegyében
maradunk. Engedjék meg, hogy a sajat tapasztalataimbol néhany aprosagot mond-
jak, ami ezen tanacskozasok lebonyolitasat, illetéleg a szereplok kvalitasait ille-
ti. En is tanultam ezeket az idésebbektdl és elmondom, mert én is idés vagyok,
hatha a fiatalok hasznat veszik.

Mikor ifju koromban én is kezdtem jarni ird-olvaso talalkozokra, meg egyal-
talan mindenféle 6sszejovetelekre, ahol nekem is szolnom kellett, azt, aki vezet-
te ezeket a tanacskozasokat, megkérdeztem, mit vigyek én magammal? Adjon ta-
nacsot, hogy nehogy ott a teremben deriiljon ki, hogy nem vittem olyasmit, amit
kellett volna, a tajékozatlansagom miatt. Azt mondta, hogy hozzam az ékesszo-
last az elakvenciat, tehat az elsé tanacsom az az eldadok szamara, hogy toreked-
jenek ékesszoloan eldadni. Konny(i? Nem konnyii ez? A nagy Cicer6 az okor leg-
nagyobb szénoka, talan tudjak Onok, hogy fiatal koraban és gyermekkoraban egy
dadogd gyermek volt. Kavicsot tett a nyelve ala és futott fel a hegyre és kozben
szavalt és énekelt, s ezt addig csinalta, amig kindtte a dadogasat és az okor leg-
nagyobb szonoka lett. Az eléadasoknak nem csak belbecsiik van, hanem kiilcsi-
nyiik is. Egy szépen, tagoltan eldadott, nem elfuseralt, nem szakallba mondott

* Ez a kovetelmény minden rendezvényiink kiirasdban szerepel. Szerk.
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eléadas mindig nagyobb sikert arat, mint ha ezek a tulajdonsagok hianyzanak be-
16le. A terjedelmet illetéen én nagyon fegyelmezett vagyok és mindenkinek ezt
ajanlanam, hogy legyen hasonloképpen fegyelmezett. Ha nekem azt mondjak,
hogy 25 percig beszéljek, akkor én otthon elprébalom. Es ha 26 perc alatt mon-
dom el, akkor egy percet kihtizok beléle. De megtorténik, hogy csak 40 perc alatt
tudom elmondani, mert annyira belejottem az alkotasba, a tudomanyos alkotasba,
hogy igy sikeriilt, akkor 15 percet hiizok ki beléle. Nem olyan értelemben, hogy
megsemmisitem, hanem megjeldlom, hogy az él6szavas el6adasnal ezt atugrom
és kihagyom, vigyazva arra természetesen, hogy logikaban baj ne torténjék, mert
meg fog jelenni majd az a tanulmany és akkor nem fontos, hogy 25 perces legyen,
hanem lehet hosszabb is, akkor valik kdzkincesé. Itt mostmar megint oda jutot-
tunk, hogy nagyon szépek voltak az el6adasok, sokat tanultunk bel6liik, élveztiik
Oket, de nem csak magunknak irtuk, hanem felhasznalva az egyesiilet egészen el-
képeszto terjesztési gyakorlatat, ezt irjuk a nemzeti tudomany és a nemzetkdzi tu-
domany javara. Oda kell befolynia a mi eléadasainknak, hogy meglegyen az a
szerepe és az a jelentOsége, amit elképzeliink, hogy kellene legyen.

Tanulsag: le kell adni a kéziratokat. Sajnos vannak, akik él6szavasan mondjak
el. Ez nem tiltott és nem titkos, s akkor megkérjiik 6ket, altalaban az elndkség,
hogy legyen szives, irja le és kiildje be. Ezek a kérések nagyon sok esetben csak
falra hanyt bors6k maradnak, mert nem nagyon jut ideje és kedve az eléadonak
arra, hogy meg is irja. Nem merem javasolni, hogy vajon nem kellene az eladok-
tol kész kéziratot varni, amikor jonnek, hogy amikor az utolsé mondatot elmond-
jak, akkor tegyék az asztalra a kéziratot.* En mindig igy csindlom. Ha eléadok, s
nem csak egy kis alkalmi felszolalas, akkor az utolsd vesszdig, pontig megszer-
kesztem az eléadast, s ahhoz ragaszkodom is, mert tudom, hogy az igy van meg-
irva, ahogy én jobban nem tudom megirni, mas pedig ne irjon bele. Ugy gondo-
lom, hogy 0sszesitve ez a talalkoz6 - nem voltam én az &sszesen, de az utobbi év-
ben néhanyon voltam - egyike lehet a legjobbaknak. A szervezésnek egészen az
utolso kis mozzanataig. Az eldadok nagy altalanossagban, kevés kivétellel betar-
tottak az elGadasra szant idot, utana mindig volt kerekasztal megbeszélés, ahol
nagyon érdekes kérdések meriiltek fel, vitak alakultak ki, véleménycsere volt.
Ugyhogy ezzel is gyarapitottuk az értékét a talalkozoénak. Ez a talalkozas minta-
ul szolgalhat a kovetkez taladlkozasainknak és remélni merem, hogy a jovOben
még tobbszor fogunk talalkozni, mindannyian €s még az itteninél is tobben €s ha-
sonlo jo és sz&p tanacskozasokat fogunk tartani.

K8sz6ndm szépen.
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Csihak Gyorgy (Ziirich)
Hozzaszolas

hogy ez mar a harmincadik ilyen rendezvényiink, de nagyon-nagyon saj-
nalom, soha egy ilyen el6adas nalunk nem volt. Ugyan sokan szeretnek
ilyeneket mondogatni, de a mi rendezvényeinkre - s6t ehhez még egyet hozzate-
szek, a szélsdségesek soha nem jéttek - nem tudom miért? En hianyolom ezeket,
mert abbol lehetne igazan jo vitat is faragni, masutt ugye nem szeretik, én igazan
oriilnék, ha egy-két sz¢&lsség is megjelenne. Sajnos - igy mondom - soha nem
fordult el6. Az persze teljesen igaz, hogy nem minden eléadas egyforma szinvo-
nalt. Ez a vildgon mindeniitt igy van. Es bizony azzal egyetértek, hogy ha elmegy
az ember Magyar Tudomanyos Akadémia valamilyen rendezvényére, ami meghi-
vott eléadokkal zajlik, oda nem lehet bejelentkezni, mint ide. Annyi megalapo-
zatlan, délibabos eléadast, mint az ilyen nagy akadémiai rendezvényeken, én nem
gondolom, hogy Magyarorszagon még lehetne talalni. En csak egyre hivom fel a
figyelmet: a magyar Ostorténet kutatasaban addig, amig élt, Gotz Lasz16 volt az,
aki, amit tudni lehet a magyar 6storténetr6l, 6 tudott abbdl a legtobbet. Ez biztos
igy van. Ot kotetben megirta. Meg lehet venni, el lehet olvasni. Az oda ill6 helye-
ken elmondom, hogy aki magyar éstorténettel foglalkozik, tegye félre a lantot, ta-
nulja meg 6t kotetét és csak aztan folytassa. Mindenki mondja, hogy neki meg-
van, feltette a polcra és mar beleolvasott. Az egyik kotet kifejezetten egy akadé-
miai rendezvénnyel, egy nyelvészeti rendezvénnyel foglalkozik. Pontrol-pontra,
igen nagy alapossaggal kimutatja azt a sok badarsagot, ami azon a rendezvényen
elhangzott és minduntalan hozzateszi, hogy 6 csak azon csodalkozik, hogy ebben
a tarsasagban nem volt egy ember, aki felallt és azt mondta, hogy ezt mar azért
ne tessék tenni. Nem akarok senki ellen és senki mellett szolni, én csak azért em-
litem ezt, mert a professzor Ur szolt errdl. Nalunk ilyen nincs. Nem tudom, hogy
miért, de nincs. Aztan, hogy mi jelenik meg nyomtatasban, az egy masik kérdés.
Nem vitaképpen mondom, de t6bb mint 750 eléadas hangzott el ebben az
egyesiiletben, ennek az egyesiiletnek a rendezvényein. Az elején elmondtam, ez
most is igy van. Tessék nézni, egy alpolgarmester ellenérzésével az osszes itt el-
hangzott szoveg megvan, rogzitettiink mindent szalagon. Ennek a rendezvénynek
a kiadvanyat talan aranylag hamar meg tudjuk jelentetni. Egyes felszolalasokat is,
vagy rovid ismertetéseket, amik igy szabadon elhangzottak, talan fel tudunk ven-
ni a kotetbe. Bizony, igen-igen sajnalatos és ezt meg kell mondjam, tényleg ma-
gyarorszagi, magyar sajatossag, mert Professzor Ur, kérlek, a rendezvény felhi-
vasaban, amit mindenki megkapott, benne van, hogy itt nyomdakész anyagot kell
leadni. Ez benne van. Hogy hanyan adtak le? Valami nyolcan, a huszonharombadl.

Egy par dologra szeretnék kitérni. A délibabos szohoz szeretném mondani,
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Ez bizony igen-igen sajnalatos jelenség, és mondanom sem kell, hogy magyar,
mert ma mar, ha egy komolyabb rendezvényre valaki meghivast kap, akkor ol-
vashatja, hogy az eléadast ilyen és ilyen programmal, lemezen tessék leadni, pa-
piron is harom példanyban. Erre csak a két régész holgytdl kaptam ajanlatot. Na-
gyon szépen kdszonom, kiilon ki kell emelni, hogy ilyen aranyosak és kedvesek,
de hozza kell tennem mindjart, hogy remélem, a képanyag is olyan lesz, olyan
mindségli, hogy azt majd hasznalni is lehessen kiadvanyba. Ma mar ez a szami-
togépes feldolgozas technikajaval akar természetes is tudna lenni. Es még egy do-
logra szeretnék kitérni, arra, hogy alig volt olyan el6add, aki ne mondta volna az
eléadasa kozben, hogy id6 hidnyaban 6 csak ezt tudja elmondani. A mi rendezvé-
nyeinken - ésszerii korlatok kozott - mindenki annyi id6t kap, amennyit elére,
irasban kér.

Ziirich
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Jegyzokonyv

A Ziirichi Magyar Toérténelmi Egyesiilet (ZMTE) Decsen,
75 2000. aprilis 27 és 29 kozott rendezett
* Nyolcadik, Sarkozi - Decsi Ovezeti Torténésztalalkozojarol

A rendezvény a ZMTE 1999. évi taggyiilése és Decs Nagykozség Onkormanyzati Tes-
tillete hatarozatara, Decs nagykozség Faluhazaban volt, a két szervezet Ziirichben, illets-
leg Decsen, 1999. julius 27-én kelt felhivasa alapjan.

A talalkozo az Egyesiilet nyilatkozata és hazirendje (mellékelve) szerint rendben meg-
tortént. Targya: Délkozép Karpat-medence kultaraja, kiilonos tekintettel a sarkozi telepii-
1ések kialakulasara és népi kulturajuk fejlédésére.

A talalkozon két vilagrész (Amerika, Eurdpa) négy orszagabdl (Romania, Svajc, USA,
Magyarorszag) szarmazo eldadasok voltak. A megjelent 24 szakember 21 eldadast tartott,
amelyet harom kerekasztalbeszélgetés formajaban megvitattak, bevonva a mintegy 231 f6-
nyi kdzonséget is. A rendezvényen résztvett a MTA két doktora, harom munkatarsa, négy
kandidatus és a térségbdl szamos muzeologus, helytorténész, néprajzkutatd, miivész (a
miisor és az eléadasok foglalata mellékelve).

A polgarmesteri fogadason sarkozi ételkiilonlegességeket és borokat ismerhetett meg a
kozonség, a bemutatohoz a Gydngydsbokréta korusa énekelt, a Csillagrozsa Hagyomany-
6rz6 Néptancegyiittes pedig a sark6zi népzene és néptanc targyaban tartott el6adas kereté-
ben szerepelt.

Aprilis 30-4n, milleniumi emléknapon, kumenikus istentisztelet volt, majd a Honvé-
delmi Minisztérium politikai allamtitkara atadta Decs nagykodzségnek a milleniumi zasz-
16t. Ezt kovette a kdzépkorban elpusztult Ete varos helyén allitott emlékmi avatasa.

A talalkozo szakmai szervezése és vezetése, valamint ennek koltségviseldje az egyesii-
let, az infrastruktira biztositasa, a kiegészitd rendezvények szervezése és koltségviselése
Decs tisztje volt. A négy erdélyi résztvevo koltségeit is Decs fedezte; a tobbi résztvevo sa-
jat koltségén vett részt a rendezvényen. Ezen tilmenden az egész rendezvényt anyagilag
tamogatta: az “Aliscavin” Boraszati Rt., a Decsi Hegykozség, Hollendus Miklds és Kokos
Laszl6 vallalkozo, valamint a "Sarszeg AFESZ". Koszonetiik legyen a nemzet halaja!

A rendezOk szandékaban all Decsen az ilyen kozos rendezvény ismétlése.

Decs, 2000. aprilis 29.

Védnok

dr. Andréasfalvy Bertalan (Pécs) Biczé Erné

MTA doktora Decs polgarmestere

A Talalkoz6 elndke A Titkarsag vezetdje

dr. Faragd Jozsef (Kolozsvar) dr. Csihak Gyorgy (Ziirich)
az MTA tiszteleti tagja a ZMTE elnoke
Mellékletek
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Felhivas

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
Kilencedik (Rozsnyéi) Ovezeti Torténésztaldlkozojara

Idépont: 2000. junius 16-17-18.

Helye: Rozsnyo, torténelmi Varoshaza.

Rendezé6: Rozsny6 Varos Onkormanyzata, a Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet (ZMTE)
¢és a Rozsnyo és Vidéke Alapitvany.

Févédnokok: Kardos Ferenc, mérnok, Rozsnyo polgarmestere, Ft. Doc. ThDr. Erdélyi Géza
a Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhaz piispoke, Dr. Csihdk Gyorgy a ZMTE elnoke.
Védnokok: Prof. dr. Csampai Ottd, szociologus, egyetemi tanar, ZMTE elndkségi tag, Capt.
ddr. vitéz Juba Ferenc, tengerészkapitany, ZMTE elndkségi tag, prof. Laco Arpad a Rozs-
ny6i P. J. Safarik Gimnazium igazgatohelyettese, Lukacs Jozsef régész, ZMTE elndkségi
tag, Mgr. Palcsé Attila, a Rozsny6 és Vidéke Alapitvany elnoke, dr. Pandula Attila, ELTE
adjunktus, ZMTE elnokségi tag, dr. Szadeczky-Kardos Irma a torténelemtudomany kandida-
tusa, prof. dr. Zachar Jozsef D.Sc. a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora.

Targy: Kozos jelen, milt és jové Eszak Karpat-medencében, kiilonds tekintettel a gomori
tajegységre.

El6adoként résztvehet: barki, aki a valasztott témajaban legalabb egy dolgozatot kdzzétett.
Rendelkezésére all 25 perc. Mivel az eldadasokat igyeksziink konyvben megjelentetni, a
helyszinen nyomdakész kéziratot kériink. Dia-, video-, folia- és konyvvetité van. Az elhang-
zott eléadasok az Egyesiilet és az eldadok k6zos tulajdona.

Jelentkezés: 2000. aprilis 30-ig a Rozsny6i Polgarmesteri Hivatalban, (Szlovakia, 048 01
Roznava, Safarikova 29, telefon 00421/942/7323215, fax: 7321710), irasban az eléadas ci-
mével, iddigényével, max. 20 soros dsszefoglaldjaval a mar megjelent dolgozattal, vagy ar-
ra val6 hivatkozassal. Aki nem kap majus 31-ig elutasito valaszt, az a talalkozon eléadhat a
kért idében. Hivatalos és munkanyelv a magyar.

Szallas, ellatas, koltségek: Részvételi dij nincs, minden résztvevo fedezi a sajat koltségét.
Szallas diakszalloban (kb. 4 USA dollarnak megfelelé korona/nap); egészségiigyi papirt,
szappant, vallfat, toriilkozot hozni kell. Lehetdség van szallodai elhelyezésre is (kb. 12 USA
dollarnak megfeleld korona/nap). Ezeket a feltételeket a rendezvény el6tt és utan is néhany
nappal biztositjuk. Kaphato napi haromszori étkezés (kb. 5 USA dollarnak megfeleld koro-
na/személy). Az igénybejelentést a jelentkezéssel egyiitt kérjiik, fizetni a helyszinen kell a
bejelentkezéskor. Egyéb koltségek fizetése a helyszinen.

Rozsnyd megkozelithet vonaton, autdbusszal és kozhton is.

Napirend: Kezdés junius 16-an 9 érakor, zaras jinius 18-an 15 orakor. A haromnapos miisor
részleteirdl a helyszinen adunk tajékoztatot.

A Talalkozon a ZMTE Nyilatkozata és Hazirendje érvényes. Minden érdeklodot is - sajat
koltségére - szeretettel var a Rendezdség.

Ziirich, Rozsny6 1999. oktober 1.

Dr. Csihak Gyorgy Ing. Kardos Ferenc mérndk ~ Dr. Szadeczky-Kardos Irma
ZMTE elndke polgarmester védnok
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Nyilatkozat

Emberi szeretet, szakmai tisztasag, targyi tudas és onzetlen, becsiiletes gondolko-
dasmod jellemezzen benniinket, akik a magyar nép és a haza torténelmének ku-
tatdsaban egyiittesen munkalkodunk.

Barati kézfogasra nyujtjuk keziinket minden iranyban. Tevékenységiink politika-
tol mentes, tisztan tudomanyos, barati és ismeretterjesztd. Nincsenek sem anya-
gi, sem tarsadalmi céljaink szerelmiink a magyar nép és torténelme, valamint
nyelve. Mélyen tiszteljiik tagjaink, barataink és az érdeklddd egyének elkotele-
zettségeit, amelyek azonban semmiféle kvetkezménnyel nem jarnak sem egye-
stiletiinkre, sem a tobbi tagjara.

Minden célunk pozitiv. Kiilsé nyomastdl mentesen, a legtisztabb tudomanyos
szellemben akarjuk tanulmanyozni és kideriteni - mindenek el6tt - a magyar nép,
vagy népek igazi eredetét, 6shazankat vagy dshazainkat, valamint a magyar nyelv
eredetét, ma é16 nyelviink és népiink rokonait.

Nem utasitunk eleve vissza semmiféle elméletet, azonban elvarjuk, hogy a bizo-
nyitékok és az érvek szigortian tudomanyos alapon alljanak. Nem egyeziink be-
le, hogy barki barmir6l kijelentse, hogy az mar megoldott és ezért mindenki ko-
teles magaéva tenni.

Teljes tisztelettel vagyunk Gigyszintén az emberiség nagy csaladjanak tobbi tagja
irant, mikdzben elvarjuk toliik ugyanezt a tiszteletet a mi népiinkkel szemben.
Meggy6z6désiink szerint, jovonk 1j, dics6 temploma csak a tiszta erkdlcs alapja-
ra épithetd; ennek eléfeltétele egymas kolesonds tiszteletben tartasa és az erészak
minden formajanak és kdvetkezményének eltiintetése.

A jelen és a jovo kérdéseinek a torténelemkutatassal valo dsszefiiggésével tiszta-
ban vagyunk. A mi allaspontunkat ezennel teljes terjedelmében nyilvanossagra
hozzuk.

Kelt Ziirichben az 1986-0s esztend6 februar havanak 10-ik napjan.

Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet

202



Hazirend

1. Az elhangzott és irasban kozolt dolgozatok kizarolagos targya a magyar torté-
nelem és a magyar nyelv, valamint a szorosan kapcsolodo témakorok, kiilondsen
hangsulyozandd, hogy semmiféle politikai, filozofiai vagy vallasi kdzleménynek
itt helye nincs.

2. Az itt elhangzott és/vagy ide kiildott dolgozatok kozlési joga kdlcsondsen az
Egyesiilet és a szerz6 tulajdona. Az Egyesiilet hasznot nem keresé tarsasag, igy
kozleményeit 6nkoltségi aron, vagy ingyenesen adja at az érdeklédéknek. Ugyan-
ez vonatkozik a hangszalagra, filmre és minden egyéb informaciora.

3. Az Elnokség kéri a résztvevoket, hogy targyilagossagukat 6rizzék meg €s johi-
szemiien hallgassak végig a legellentmonddbb nyilatkozatokat is és semmiféle
személyi kérdést ne vessenek fel. Az eldaddkat, a hozzaszolokat semmi modon
ne zavarjak.

4. Az el6addk eldadasukat az elndknek mondjak, illetve olvassak. A hallgatosag
részérdl kozbeszolasnak, hangos megjegyzésnek helye nincs. Kérdések irasban
feltehetdk és kiigazitasok ugyancsak irasbelileg atadhatok az elnoknek. Az elndk
csoportositja mind a kérdéseket, mind a helyreigazitasokat és a beszélgetés alkal-
maval felveti.

5. A vezetés a mindenkori elndk kezében van; megszolitasa: EIndk Asszony! - El-
nok Ur! Az elnok a sajat legjobb belatasa szerint vezet.

6. Egyetlen szerelmiink a magyar térténelem és a magyar nyelv!

Elnokség
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A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet

Nyolcadik (Sarkozi, Decsi) Ovezeti Torténésztalalkozoja

Decs, 2000. aprilis 27-29.

Targy: Délkozép Karpat-medence kulturdja, kiilonds tekintettel a sarkozi tele-
piilések kialakuldsara és népi kultarajuk fejlédésére

8.00- 9.00

Miisor (Tervezet)

Erkezok fogadasa, felvétel

27. csiitortok

Levezetéelnok: dr. Csihak Gyorgy (Ziirich) a Ziirichi Magyar
Torténelmi Egyesiilet elndke

9.00-11.00  Unnepélyes megnyité. Biczo Ernd, Decs nagykozség polgarmes-

tere, Koppané dr. Kertész Margit, orszaggyiilési képviseld, fovéd-
nok, dr. Andrasfalvy Bertalan, a MTA (néprajztudomany) dokto-
ra, tanszékvezetd egyetemi tanar, Pécs védnok, védnokok. 110'
Himnuszok, Hazirend. A talalkozo elndkségének megvalasztasa.
Bemutatkozas
Levezetéelnok: dr. Herényi Istvan, a torténelemtudomany kandi-
datusa, Budapest, ZMTE

11.00-11.25  Eléadas: A honfoglalas el6tti idok emlékei a Sarkdzben 25
Eléado: dr. Szabd Géza régész, Szekszard

11.25-11.50  Eléadas: Sarkoz, benne Alsonyék torténelmi multja 25'
Eléado: Csotonyi Balint torténész, Budapest, ZMTE

12.00-12.25  FEléadas: A magyarok artéri gazdalkodasa, kiilonos
tekintettel a sarkdzi ember gazdalkodasara 25'
Eléado: dr. Andrasfalvy Bertalan, MTA (néprajztudomany)
doktora, tanszékvezetd egyetemi tanar, Pécs

12.25-13.00 Kerekasztal beszélgetés: Sarkoz, mint gazdasagi és
tarsadalmi egység
Résztvevo: Andrasfalvy, Biczo, Csétonyi, Koppané, Szabd
Levezetéelnok: dr. Andrasfalvy Bertalan az MTA (néprajztudo-
many) doktora, tanszékvezetd egyetemi tanar, Pécs

14.00-14.25  Eléadas: A gyepli 25

Eléado: dr. Herényi Istvan, a toérténelemtudomany kandidatusa,
Budapest, ZMTE
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14.25-14.50

15.00-15.25

15.25-15.50

16.00-16.25

16.25-16.50

17.00-18.00

19.00-21.00

El6adas: A sarkozi helynevek vizi vilagrol beszélnek 25'
Eléado: dr. Vadas Ferenc, nyugalmazott muzeumigazgato,
Szekszard

Eléadas: Gondolatok a decsi reformatus egyhaz térténetéhez 25'
Elad6: Vincze Aron, reformatus lelkész, Decs

Eléadas: Julia szép 1éany 6székely népballadajanak torté-
nelmiink el6tti rokonsaga 25
Eléado: dr. Faragd Jozsef a MTA (néprajztudomany)

doktora, Kolozsvar, ZMTE

Eléadas: Ellentétek és kapcsolatok a sarkdzi magyar és a
kornyez6 német falvak egyiittélésében 25'
Eléado: dr. Balazs Kovacs Sandor, néprajzkutatd, Pécs
Eléadas: A Sark6z humora a helyi sajtoban (1873-1914) 25'
Eléado: dr. Tottés Gabor, féiskolai docens, helytorténész,
Szekszard

Kerekasztal beszélgetés: A kiilonb6z6 miveltségek

Olelkezése Sarkozben

Résztvevo: Balazs, Kovacs, Farago, Herényi, To6ttos,

Vadas, Vincze

Polgarmesteri fogadas a Faluhazban. Kovacs Janos mestersza-
kacs bemutat sarkozi ételkiilonlegességeket. Modos Ernd nagy-
mester bemutatja a decsi gazdak és a borvidék borait. A bemuta-
tohoz a Gydngydsbokréta korusa énckel. Részvétel személyre
sz616 meghivoval

28. péntek

Levezetéelnok: dr. Balazs Kovacs Sandor, néprajzkutatd, Pécs

9.00- 9.25

9.25- 9.50

10.00-10.25

10.25-10.50

11.00-11.25
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Eléadas: A batai népszokasok a multban és jelenben 25'
Eléado: Babosné Csapd Erika, torténelemtanar, Bata

El6adas: Adalékok Tolna megye egyhazi intézményeinek
kozépkori torténetéhez 25'
Eléado: Simegi Jozsef, iskolaigazgato, torténész, Bataszék
Eléadas: Decsi hétkoznapok a 19. szazad Gtvenes éveiben 25'
El6adé: Aradi Gabor, levéltaros, Szekszard

Eléadas: A sarkozi egyke

Eléado: dr. Szabd A. Ferenc, a térténelemtudomany kandi-
datusa, egyetemi tanar, Budapest

Eléadas: Decs népesedési viszonyai 1830-1997 kozott 25'
Eléado: dr. Kovats Zoltan, a térténelemtudomany kandi-

datusa, MTA munkabizottsagi tag, Szeged, ZMTE



11.35-13.00

Kerekasztal beszélgetés: A sarkozi egyke
Résztvevé: Aradi, Babosné, Kovats, Stimegi, Szabd A., Starmiiller

Levezetoelnok: dr. Szabo A. Ferenc, a torténelemtudomany kan-
didatusa, egyetemi tanar, Budapest

14.00-14.30

14.30-15.45

16.00-16.25

16.25-16.50

17.00-18.00

18.30-19.30

19.00-22.00

Eléadas: Beszamold egy Gjabb somogymegyei avar ¢s
honfoglalaskori temetdrdl 30°
Eléado: Kolt6 Laszlo, a Somogy Megyei Mzeumok
Igazga-tdsaga vezetd régésze, Kaposvar, ZMTE

El6adas: A Tollaskigyo orszagaban. Mekszikoi utibeszamolo 75’
El6adé: dr. Csihak Gyorgy, a ZMTE elndke, Ziirich

Eléadas: A sarkozi keramia

El6adé: dr. Nagy Janka Teodora, néprajzkutato, foiskolai

tanar, Szekszard

Eléadas: Sarkoz népzenei sajatossagai és kapcsolatai a rokon
népek népzenéjével 25
Eléado: dr. Olsvai Imre, népzenekutatd, nyugalmazott tudoma-
nyos fomunkatars, MTA, Budapest

Eléadas: A sarkozi tancokrol 25
Eléado: Palfy Gyula, néptanckutatdo, MTA Budapest, K6z-
rem{kodik a Csillagrézsa hagyomany6rzé néptancegyiittes
Ko6z6s vacsora a Faluhazban. Meghivott akinek vacsora

jegye, vagy kiilon meghivoja van.

Tanchaz a faluhazban

29. szombat

Levezetoelnok: dr. Kovats Zoltan, a torténelemtudomany kandi-
datusa, a MTA demografiai bizottsadga tagja, Szeged, ZMTE

9.00-9.25

9.25-9.50

10.00-10.25

10.25-10.50
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Eléadas: Kozépkori arterek telepiilései, beseny6 torzsek és a
honfoglalo torzsek (le)telepiilései a Karpat-medencében 25’
El6adé: Starmiiller Géza miivésztorténész, Kolozsvar

Eléadas: Aradasok és vizszabalyozasok Batan a 18-19.
szazadban 25°
Eléado: V. dr. Kapolnas Maria, térténész-muizueologus,
Szekszard

El6adas: Elozetes jelentés a kozépkori Ete mezdvaros

teriiletén végzett kutatasokrol 25°
Eléado: dr. Mikloés Zsuzsa, régész, MTA Budapest és

Vizi Marta, régész, Szekszard

Eléadas: Elmult szazadok a sarkozi lakohazak tiikrében 25°
Eléado: Dobosyné Antal Anna, Budapest



11.00-11.50

Valasz kérdésekre

Levezetéelnok: dr. Csihak Gyorgy (Zirich), a Ziirichi Magyar
Torténelmi Egyesiilet Elnoke.

12.00-13.00

13.30-14.30
15.00-

A talalkozo iratainak elfogadasa és alairasa. A résztvevok
kiértékelo felszolalasai. 60’
Unnepélyes befejezés: elnokség, védnokok, Biczo Erné
Decs Nagykozség polgarmestere. Szo6zat.

Hun iistben fott hun ebéd a Faluhdzban, akinek jegye van
Latogatas a decsi sz6l6hegyen a borosgazdaknal. Vendég-
1at6: Decs Nagykozség Onkormanyzati Testiilete és

decsi borosgazdak.

Jelentkezés szombat délig a Faluhaz tajékoztatd irodajaban
Csigi Viktorianal

Bekiildott eloadas: Vamos-Toth Bator, Mukilteo, ZMTE: 1.)
A Tamana-Séarkoz. 2.) Ete-koz-Attila-koz. 3.) Fé+Hun+Ete.

30. vasarnap

Milleniumi emléknap

9.30
10.05

11.00
11.40

Okomenikus istentisztelet a reformétus templomban

Sarkozi lanyok karikazoja

Unnepi beszédet mond: dr. Homoki Janos a Honvédelmi Minisz-
térium politikai allamtitkara.

Az els6 és masodik vilaghaborti emlékmiiveinek koszoruzasa.
Buszok indulasa Etére a Faluhaztol. Unnepség az Ete emlékmii-
nél

Megjegyzés:

ZMTE = Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet tagja
MTA = Magyar Tudomanyos Akadémia
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Az eloadasok tartalma

Andrasfalvy Bertalan (Pécs)
A magyarok artéri gazdalkodasa, kiilonos tekintettel
a sarkozi ember gazdalkodasara

A Habsburg Birodalomnak nagy sziiksége volt a magyarorszagi buzara. elsé-
sorban arra, amit Bacskaban és Banatban termeltek a telepesek. Ezért 1774-ben
Tolna megyében is megkezdték a Dunat kdzvetleniil kiséré magasabb partokon,
Ovzatonyokon a toltésezést. Biztositani kellett ugyanis a hajovontatd lovaknak az
akadalytalan mozgasat, ezért betoltotték az azokon atvezetd mesterséges csator-
nakat, a fokokat. Azt gondoltak, hogy a t6ltésezéssel nemcsak hajovontatd utat
nyernek, hanem egyben megakadalyozzak a viz aradasat is az artérre és igy ujabb
teriileteket lehet bevonni a gabonatermelésbe. A toltésezéssel leromboltak azt az
évszazadokon at mikodo artéri gazdalkodast, amely a folydmenti tajak legjobb
gazdasagi kihasznalasat tette lehetové: allattartassal, gylimdlcstermesztéssel, ker-
tészkedéssel, méhészkedéssel és halaszattal. A meggondolatlan vizrendezéssel
tonkretették, elmocsarasitottak a Duna mentét is, hiszen ezek a t6ltések, sem a ké-
s6bb, nagyobb gonddal épitett és hullamteret is hagyo védmiivek maig nem sziin-
tették meg véglegesen az arvizek és a belvizek kartételét.

Aradi Gabor (Szekszard)
Decsi hétkoznapok a 19. szazad étvenes éveiben

Az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc leverése utan, a katonai on-
kényuralmat kévetden, a bécsi udvar, sajat értelmezése szerint ugyan, de folytat-
ta a polgari tarsadalom épitését. Ennek része volt a kozigazgatastol fiiggetlen bi-
réi és igazsagszolgaltatasi szervezet. Végleges intézményrendszer azonban ek-
kor, a neoabszolutizmus koraban nem jott 1étre. Az ebben az idészakban tevé-
kenykedd szervezetek tehat inkabb kisérleti jelleglicknek tekinthetdk.

Az egyik ilyen, csak erre a korszakra jellemz6 intézmény volt a Szekszardi
Varosilag Kikiildott Birdsag, amely Szekszardon, illetve a Szekszard kornyékén
elhelyezkedo telepiilések kihagasi igyeit vizsgalta, targyalta és itélkezett.

A Tolna Megyei Levéltar rizetében 1€vo iratanyag 1855 és 1858 kozott id6-
ben maradt meg. Ebben megtalalhatoak a Decsre vonatkozo tigyek, feljelentések,
amelyeknek segitségével bizonyos képet alkothatunk a decsi lakosok mindenna-
pi életérdl.
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Babosné Csapo Erika (Bata)
A batai népszokasok a multban és a jelenben

Bata jelentds torténelmi multra tekinthet vissza, gazdag hagyomannyal rendel-
kezik. A falu népszokasait 0sszegyiijtottem, rendszerbe foglaltam a naptari év
szerinti dolgozatomban. A batai népszokasokat a falu térténelmi multjanak révid
Osszefoglaldja, valamint a népesség demografiai valtozasainak attekintése elézi

meg.
A naptari év szokasai (a legfontosabbak kiragadva):
Téli népszokasok: harom kiralyok jarasa

maszkazas
Luca-napi "kurkalas"
Betlehemezés aproszentek-napi "suprikalas”
Tavaszi népszokasok: gyerekjatékok
hamvazoszerda: "szotlan viz"
husvét: matkatal kiildése
Nyari népszokasok: a rendkiviil sokféle és siirgdsen végzendé munka lehet az
oka, hogy ezid6tajt a munka kapja a hangsulyos szerepet.
Oszi népszokasok:  sziireti bal
Az emberi élet forduloihoz fiiz6d6 szokasok. Hiedelemvilag. Batai Szentvér-
legenda, Katica szép leany cimii ballada ismertetése.
Zarsz6: hagyomanytisztelet.

Balazs Kovacs Sandor (Pécs)
Ellentétek és kapcsolatok a sarkozi magyar és
a kornyez6 német falvak egyiittélésében

A Dél-Dunantul, benne Tolna megye a 18. szazadi betelepitések 6ta Magyar-
orszag egyik jellemz0, soknemzetiségii tajegysége. Németek, magyarok, szerbek
éltek itt egymas mellett, gyakran nem a legnagyobb egyetértésben.

Létszamat és gazdasagi sulyat tekintve a torok kilizése utan, - a magyarsag
mellett - a betelepiilt németség volt a legjelentdsebb nemzetiség e tajon. A 18.
szazad elso két évtizedében még foként a "nomad" jellegli belsé migraciod érez-
tette hatasat. Ezid6tajt foként magyar és rac telepesek iilték a falvakat. A magya-
rokkal egyéb szlav népcsoportok is érkeztek. Ok késébb teljesen elmagyarosod-
tak. Csak csaladneveik utalnak szarmazasukra. Ezek a népcsoportok fejlettebb
mezdgazdasagi kulturat nem hozhattak magukkal. A német telepités anyagilag jo-
val tdmogatottabb és megalapozottabb volt. A német tartomanyokbdl mar nem-
csak a vallalkozo6 kedvi nincstelenek, kalandorok, hanem nagyobb csoportokban
gazdagabb, fejlettebb agrotechnikaval rendelkezd parasztok is érkeztek. A telepi-
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tés tamogatasa azt jelentette, hogy a kialakuld tolnai falvak koziil a legtekintélye-
sebbek, a leggazdagabbak a mar megalakulasukkor is helyzeti elénnyel induld
német telepiilések lettek, ahol az idegenbe keriilés tudata még egységbe is kova-
csolta a kozdsségeket.

Az erételjes német betelepitések ellenére Tolna megyében a magyar nemzeti-
ség maradt talsulyban. A Lexicon locorum adatai szerint, 1773-ban a megyében
talalhato 103 telepiilés koziil 52 magyar, 1 szlav, 1 szerb, | magyar-német, 1 ma-
gyar-szlav és egy német-szlav.

A nemzetiségi 6sszetételt tekintve nem csodalkozhatunk azon hogy a 18. sza-
zadban idekeriilt németek gyakran 0sszetiiztek a mar itt ¢16 magyarokkal még ak-
kor is, ha nem egy telepiilésen, hanem a szomszédsagban éltek. Vardomb kdzség
német lakossaga Maria Terézia uralkodasa idején, az 1750-es évek elején telepiilt
Tolna megyébe, a bataszéki uradalom pusztajara. Itt egy szlk hataru, a menet-
rendszer(i aradasoknak kitett kis telepiilést 1étesitettek, hataruk sziikossége miatt
gyakran keveredtek hatarvitdba a szant6foldeket ugyancsak nélkiiloz6 sarkozi
jobbagyokkal. Egészen az 1780-as évek kozepéig békésen megvoltak egymas
mellett a kdzségek, 1786-ban azonban kirobbant a haborusag. A vardombiak pa-
naszleveliikben arr6l irtak, hogy a pilisiek altal emelt utt6ltés haszontalan, nem
védi meg a szO6l6hegyre vezetd utat az arvizektdl, mert alacsony, csupan az 6
bosszantasukra talaltak ki az egészet. Egyébként nem érdemlik meg a pilisiek a
varmegyétol kapott katonatartasi konnyitéseket, mivel a pilisiek csak henyélok.

1812-ben a masik sarkozi kozséggel, Deccsel keriiltek hatarvitdba. Ekkor a
decsiek a kdvetkezOképpen reagaltak a vardombiak tanusagtételére: "A vardom-
bi bizonyossagok elleniink semmit sem bizonyithatnak, mivel ezek nékiink min-
denkor vetélkedd szomszédgyaink voltak, ha lehetne minket el vesztenének,
megrontananak."

Természetesen nemcsak ellentétek voltak. A nemzetiségek kozti aktiv gazda-
sagi kapcsolatokra utal a decsi testamentumkonyv. A sarkézi magyarok, ha meg-
szorultak, a szomszédos hegykdzi németektdl vettek kdlesont zalogos rét adasa-
val. A rét kamata a szénatermés volt. A kolcsont gyakran borban fizették.

Csotonyi Balint (Budapest)
Sarkoz, benne Alsonyék torténelmi miltja

Sarkdz hazank egyik legismertebb tajegysége. A Duna és a Sarviz hajdan ka-
nyargés vadvizeitdl koriilzartan, "gorondokon" négy falu htzodott meg: Also-
nyék, Sarpilis, Decs, Ocsény. Az arteriilet adta jellegét, szokasait, torténelmét,
néprajzi kultarajat. Jellegzetes domborzata, talaja a pliocén, pleisztocén korban
alakult ki.

Az asatasok soran eldkeriilt leletek arrol tantskodnak, hogy a teriilet a kékor-
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szakban és a bronzkorszakban is lakott volt. A vaskorban a keltak telepedtek le itt
és uralmuknak a romaiak vetettek véget. Sark6zon haladt at a hires hadiut és er6-
ditményeket is épitettek (Ocsény: ad Latus, Vardomb: ad Statuas).

A romaiak utan az avarok 568 utan telepedtek itt le és két évszazadig a bese-
nyOk betdréséig itt Eltek. A besenyd telepiiléseket dildnevek, kdozségnevek maig
bizonyitjik. A honfoglalas idejébél Ocsény és Decs hatdraban sirmezéket tartak
fel.

Honnan szarmazik Alsonyék neve?

Az eldadas részletesen foglalkozik ezzel. Felsorolja, hogy torténelmi emléke-
ink hol és hogyan foglalkoznak a "Nyék" szoval, kutatva annak eredetét. Foglal-
kozik Ny¢k, illetve Sarkoz torténetével, kiilonos tekintettel a torok idékre. Meg-
emliti Ete (Etény) varos 1étét, pusztulasat.

Sarkdz népének a torok hodoltsag ideje alatt 40 %-a maradt meg. A szintiszta
magyar kozségek peremteriileteire (Vardomb, Bataszék) svabokat telepitettek a
Habsburgok.

Dobosyné Antal Anna (Budapest)
Elmult szazadok a sarkozi lakéhazak tiikrében

A Sarkoz, Tolna megye délkeleti részén, a Szekszardtol Bataig vonuld 16sz0s
domboldal labanal folydé Sarviz és a Duna altal hatarolt medencében fekszik. A
foldrajzilag egységes, pontosan koriilhatarolhato taj magjat ot telepiilés alkotja:
Ocsény, Decs, Sarpilis, Alsonyék, Bata.

A hajdani halasz-pakasz falvak lakossaga egyszerii, altalaban harom osztatu (a
hagyomanyos terminologia szerint: "elsé haz", "szabadkéményes konyha", "ha-
tuls6 haz") lakdépiiletekben élt. A sar-, illetve foldfalu, nyeregtetds, nadfedeles
hazak t6bbnyire az utcavonalra épiiltek, tekintélyes méretli kétszarnyu deszka ka-
puik, tomor fakeritések flizték oket 6ssze. Ez a jellegzetes utcakép hangulataban
néhol még fellelhetd, de sajnos nincs olyan haz, amelyet a 200 év alatt ne alaki-
tottak volna at. A fejlédés eldszor csak a tehetdsebb gazdak portait érintette: az
egyre szélesedd ereszt oszlopokkal tamasztottak meg. A statikai kovetelményeket
kielégitd, de kevésbé mutatos faoszlopos alatamasztas nagyon hamar felvaltotta
a magasabb esztétikai értéket hordozo falazott tornac. Az udvari fronton végigfu-
to, tekintélyes méretli rendszerint kor, vagy négyszog alaku pillérek az utcai hom-
lokzatot is jelentdsen megvaltoztattak. Az addigi homlokzat két kis ablakkal for-
dult az utca felé, de a szélesed6 oromzatra egy Gjabb attorés kivankozott. A fo-
lyoso lezarasara elébb boltives, mellvédes, bajos kis nyilast alakitottak, majd igen
hamar a bejaratra is lehetdséget ado tornacajtok valtak altalanossa. Idében ehhez
kapcsolhatjuk az oszlopos, tomér, vakolt, vagy vakolatlan falazott keritések meg-
jelenését, amelyek meghatarozo6i még a mai faluképnek is. Tekintélyes méretiik-

211



kel szinte "zartsoruva" formaljak az utcaképet, hatart szabva a jarokelék kivancsi
tekintetének. Az évek folyaman az alaprajz nemcsak a tornaccal béviilt, hanem a
mult szdzad koézepétdl tobb helyiség keriilt tetd ala, hatalmas gazdahazak alakul-
tak. A lakohazak kiils6 megjelenése is gyokeresen megvaltozott: az egyszer(i va-
kolatdiszek nélkiili homlokzatok hangsulyos parkanyokkal, valtozatos keretezés-
sel, klasszicista, majd eklektikus motivumokkal gazdagodtak.

Az eklektika koranak vége felé a falu feladta 6nallo izlését és a szazadfordu-
lora egyre altalanosabb a varosi hazak kiils6 formainak utanzasa. Ekkor mar pol-
garhazaknak beilld nagy gazdahazak épiiltek.

Sajnos a tovabbi korok épitészeti stilusai is nyomot hagytak a sarkozi telepii-
l1éseken, igy ma mar csekély azon utcak szdma, amely a régi idéket idézi. Ennek
ellenére indokolatlan, hogy ezen, a sokrétlien gazdag tajegységen egyetlen olyan
népi épitészeti emlék van, amely orszagos milemléki rangot kapott. Az OMvH
népi épitészeti osztalya sok éves mulasztast potolva, feladataul tlizte ki a sarkozi
telepiilések épiiletallomanyanak feliilvizsgalatat. Ennek soran talan tobb épiilet
megmenekiilhet a stilustalan atépitések divatjatol, talan feléled az - erre a tajegy-
ségre igen jellemz0 - ontudat, amely méltan biiszke hagyomanyaira, népmiivé-
szetére és nem utolsosorban épitett drokségére.

Faragé Jozsef (Kolozsvar)
Julia szép léany székely népballaddjanak torténelmiink elotti rokonsaga

Julia szép leany balladaja nemcsak a székely, hanem az egész magyar ballada-
koltészet egyik gyongyszeme. Gyulai Pal, a magyar balladakdltészet elsd nagy te-
oretikusa jeldlte ki helyét és jelent6ségét a kozépkori keresztény hagyomany és a
nemzeti szellem szintézisének ragyogd példajaként. Gyulai utdn szamos magyar
kutato folytatta a ballada tanulmanyozasat a kozépkori vallasos koltészet képvi-
seléjeként.

Voltak azonban olyan kutatok, akiknek sikeriilt foldfedniok a ballada sokkal ré-
gebbi torténelmiink elétti rokonsagat. fgy Domotor Tekla a homéroszi himnu-
szokban talalt parhuzamara; Fettich Nandor a fodor fehér barany kereszténység
el6tti vonasait, Szécs Géza az egyiptomi ikonografidban talalt nyomaira, Palkd
Istvan csillagasz pedig asztralis dimenziokba vezette a ballada sziiletésének korat.

Herényi Istvan (Budapest)
A gyepli
A gyepii sz6 az 6torokbol magyarazhato. Tobb jelentése is van, de mindegyik

a hatarsavra utal. A gyepii a nomad népek - letelepedésiik esetén - a kiilsé védo-
rendszerét, hatarsavat jelolte. Ezt a hatarsavot mindig a csatlakozott népek iilték
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meg és védték a birodalom hatarait. A torzslakossag a gyepiin beliil altalaban a
nemzetségek szerint helyezkedett el.

A gyepii két részbdl allott: a gyepiibdl és a gyepiielvébol. A gyeplin helyezked-
tek el a csatlakozott népek nemzetségei, a gyeplielvére pedig a kikiildott rségek,
el6orsok, akik jelezték az ellenség kozeledtét és a legsziikségesebb ovintézkedé-
seket megtették. Az ellenséget nyilazasaikkal nyugtalanitottak és ezzel hatraltat-
tak elérenyomulasat.

A Karpat-medencében is a torzsek és a nemzetségek hataran foglaltak helyet a
csatlakozott népek a gyepiin és a gyepiielvén. A gyepiin és a gyepiielvén kiilon-
leges 6rségeket is 1étrehoztak, mint a vasorség és a so6rség; az eldbbi inkabb nyu-
gaton, az utobbi inkabb keleten volt jellemzd.

A Karpat-medencét koriilvevd gyepiin megtalaljuk a nyékeket, a kazarokat, a
kabarokat, a kalizokat, a varsanyokat, az oszlarokat, a besenyoket, a székelyeket,
a varkonyokat, a herényeket, a kék-kendeket, a csécsényeket stb.

Kezdetben csupan a keleti gyepiinek volt nagyobb jelentésége, mert ott tarta-
ni lehetett a beseny6k tamadasaitol. 934 utan azonban ez a veszély is elharult. A
nyugati gyepiin 955-ig évenként mentek hadi kiilonitmények nyugatra, egyrészt
felderiteni a terepet, nyugtalanitani az esetleges tamadasra készeket, s végiil be-
szedni az addt és a zsakmanyt. Az augsburgi vereség utan a nyugatra iranyuld
hadviselés megsziint. Taksony a Dunatol északra és délre kiilon hatarérséget szer-
vezett, természetesen a régi gyepiérok kozremiikddésével. De a Kende halala
utan a kék-kendek, Bulcsu halala utan a herények is a gyepiire keriiltek hataréri
feladattal.

Géza fejedelem lehetett az, aki a hatarmegyéket 1étrehozta, ezzel szaporitotta
az 6rok szamat. Idegen lovagokat telepitett a hatarsavba. A hatarvarmegyéknek a
keleti, illetve a nyugati hatara az orszag belsé teriiletén volt, ugyanakkor a kiilsé
hatara a gyepii hataraval megegyezett. A hatarvarmegyéknek - a torténészek tobb-
ségének véleményével szemben - igenis volt bels6 és kiils6 hatara, a gyeplinek
csak belsd hatara volt, kifelé teljesen nyitott volt.

A hatarérség a 10, 11, 12. szazadban jol miikodott, csak a 12. szazad végén valt
érezhetové az Orség jelentdségének a hanyatlasa. Ez a hadi technika fejlodésével
magyarazhatd. A magyar konnyiilovassagot részben felvaltotta a pancélos lovas-
sag. [gy a nyugati végeken, pl. Dobrén le kellett valtani az rséget, s elébb Szent-
gotthard, majd késobb a kiraly sajat kezelésébe keriilt a var. A 14. szdzad végére
azonban bekdvetkezett az 6rség teljes mellézése. Zsigmond kiraly a cseheknek
adomanyozta az egész Orséget, csak északon maradt meg szabad statusban az 6r-
ség (Fels66r, Alsodr, Orisziget, Vasjobbagyi, Karasztos).
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Kovats Zoltan (Szeged)
Decs népesedési viszonyai 1830 - 1997 kozott

A Zirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet kezdetben a magyar Ostorténelem
kérdéseivel, a honfoglalasok viszonyaival foglalkozott, a hivatalos allaspontot ]
szemlélettel kozelitette meg. Az egyesiilet nyitottsagabol adéddan témai egyre
béviiltek. Népiink legjobbjait mar a szazadforduld o6ta foglalkoztatja a sziiletés-
korlatozas olyan mérvii elterjedése, amely népiink meggyengiiléséhez, hosszabb
tavon elfogyasahoz vezet. A gondok egyre sulyosodnak, 1981-t61 kezdve orsza-
gunk népessége 700 ezerrel fogyott, iskolakat zarnak be és igy tovabb.

A kisel6adas a folyamatot mutatja be egyhazi és allami anyakonyvi adatok
Osszesitése alapjan évtizedrdl évtizedre. A csaladtervezésnek ez a népességpusz-
titd eltorzulasa a varosokban indult, majd falvak, tajegységek jellemzobivé valt.
Ma mar a taj vizsgalata érdektelen, hiszen az egész orszag egykézové valt.

Decs népesedési folyamatat bemutatva dsszehasonlitast tesziink az orszagos
helyzettel, valamint kivalasztunk négy eurdpai orszagot jellemzésiil. Az alapér-
telmezést Decsre végezziik, itt a természetes népmozgalom kérdésén tul az elvan-
dorlasbol és odavandorlasbol adodo kdvetkezményekre is utalunk.

Végs6 kérdés az hogy a csodalatos népmiivészetet teremt6 Decs és kornyéké-
nek népe az 0sszezsugorodas, az elfogyas kovetkeztében meddig is tudja éltetni,
tovabbvinni ezt a miivészetet. E csodalatos nép ugyancsak az 6sszezsugorodo
magyarsagba hogyan is olvad, hogyan is lesz a globalizalddott Eurdpa része.

Miklés Zsuzsa (Budapest) - Vizi Marta (Szekszard)
Elozetes jelentés a kozépkori Ete mezdvaros teriiletén végzett kutatasrol

A kozépkori Ete a Tolna megyei Sarkdzben, a jelenlegi Decs kdzség hataraban
talalhato. Jelentdsége miatt itt mar az 1930-as években, a Megyei Mizeum akko-
ri igazgatodja, Csalogovits Jozsef is végzett feltarasokat.

A mezo6varos okleveles adatait Holub Jozsef dolgozta fel. Tanulmanyaibdl tud-
juk, hogy Etét elso izben 1334-35-ben emlitik, amikor mar allt Szentlélek tiszte-
letére szentelt temploma. A birtokosardl szo16 oklevél 1398-bdl szarmazik: ekkor
a vaci kaptalan kezén volt. A hodoltsag elsé felében - a kettds addztatas ellenére
- viragzo telepiilés: 1557-ben 155, 1572-ben pedig 192 hazat irtak itt ssze, 1572-
1573-bol név szerint ismerjiik a telepiilés lakoit. A mezdvaros pusztulasa a 17.
szazad elejére tehetd: 1619-ben még felszolitottak az eteieket tartozasuk fizetésé-
re, 1627-ben viszont mar azt jelentették Etérdl, hogy "Jo varos volt, most népé-
ben ami vagyon, Deczon lakik."

Tolna megyében napjainkig csupan néhany kozépkori telepiilésen folyt régé-
szeti feltaras. Fontos indok, hogy a mez6gazdasagi miivelés kovetkeztében, az
utdbbi években a legfelsd telepiilésrétegek, mint azt asatasaink is bizonyitjak,
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szinte teljesen megsemmisiiltek. Nem utols6 sorban a régészeti kutatasban az el-
mult fél évszazadban bekovetkezett fejlodés lehetové teszi a kiilonbozo korszeri(i
modszerek alkalmazasat.

1992 o6ta rendszeresen légifotozzuk a teriiletet. A 1égifotokon kibontakozik
el6ttiink a mezovaros teljes telepiilésszerkezete, az utcak, a hazak, az egyéb ob-
jektumok. Ezeket a fotokat ravetitettiik a részletes foldtani felmérésre, igy szik-
ség esetén barmikor vissza tudjuk mérni az egyes hazakat.

1997-ben elkezdtiik e teriilet intenziv terepbejarasat. A légifotok és a terepbe-
jaras soran nyert adatok alapjan kijeldljiik azokat a hazakat, telkeket, amelyeket
teljes részletességgel feltarunk.

Asatasok:

1996-ban mintegy 330 m? feliiletet kutattunk: 6t lakohaz részleges feltarasat
elvégeztiik, ezen kiviil 3 siitékemencét, valamint tobb tiizel6helyet, arkot, gazda-
sagi épiiletet, illetve kisebb-nagyobb hulladékgodrot talaltunk.

1997 oktober-novemberében feltartuk a mezévaros 29 m hosszu, a nyolcszog
harom oldalaval zarodo goétikus szentélyli templomat, amelyhez északrdl és dél-
r6l egyarant, a templom teljes hosszaban htizodo6 kapolna kapcsolodott. A déli ka-
polna keleti oldalahoz csatlakozoan két kriptat is talaltunk. A templom mellett, il-
letve belsejében 51 sirt feltartunk, néhany vazon partat, illetve partadvet is talal-
tunk. A templom épitését megel6z6 id6szakbol két hazat és egy kemencét kibon-
tottunk. A hazak a templom teriiletén voltak, nyilvan tereprendezés utan keriilt sor
a gotikus szentély felépitésére. 1998-99-ben feltartuk egy fazekashaz 3 részét és
a hozza tartozé hulladékgodroket. Az 1998 tavaszan leletmentéssel indulé mun-
kat két asatasi szezonban folytattuk. Feltartunk két foldbe mélyitett, cdlopszerke-
zetll, és egy felszini épiiletet. Koziiliikk az egyik a fazekas haz raktara lehetett,
amelyben 98 db, mar kiégetett, raktarozott, tobbnyire ép edényt talaltunk.

Nagy Janka Teodora (Szekszard)
A sarkozi keramia

A Sarkdz magyarsaga szamara a hasznalati és diszkeramiat a 19. szazad végén
a szomszédos Moragy fazekasai készitették.

Az 1800-as évek masodik felének gazdasagi-tarsadalmi valtozasai - kiilondsen
az urbérrendezés, illetve a lecsapolasok és a gabonakonjunktira - kdvetkeztében
meggazdagodo reformatus telepiilések biztos piacot jelentettek a szintén reforma-
tus német fazekasok szamara.

Az Gjabb kutatasok eredményeként 1850 és 1905 kdzott tobb mint hiisz, 1724-
et kovetden Hessenbdl, Pfalzbol Moragyra telepiilt fazekas neve, miihelye valt is-
mertté, akik a sziil6hazaban elsajatitott magas technikai szinvonalon készitették a
valtozatos formaju, gazdagon irékazott fazekasmunkakat.
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Ezek legszebb darabjai, mint példaul a viragos, madaras talak, valamint a ki-
fejezetten e falvakban kedvelt bokalyok és "babakorsok” a sarkoézi kultara szer-
ves részévé valtak.

Olsvai Imre (Budapest)
Sarkoz népzenei sajatossagai és kapcsolatai a rokon népek népzenéjével

Sarkdz a magyar népzene bartoki, dunantili dialektusan beliil sajatos aldialek-
tust képvisel dallamallomanyaval, ritmikai és indonacios sajatsagaival, egyes tan-
cokhoz, ill. népszokasokhoz kotddo szertartdsos dallamaival. Sok dallamanak ke-
riilt el keleti (cseremisz, obi-ugor, csuvas, finn, borjat-mongol stb.) rokona.
Egyediil Sarkdz népe 6rizte meg a leanykarikazé harom-részességét, annak kii-
l6nleges ritmusaival és dallamaival.

Palfy Gyula (Budapest)
A sarkozi tancokrdl

A sarko6zi Duna menti tancdialektus foldrajzi koriilhatarolasa (nagyobb, mint a
torténelmi és sziik értelemben vett Sarkoz. Eszak-déli irdnyban nagyjabol
Dunaf6ldvar-Mohéacs hosszban, a Duna-tengellyel elképzelt kb. 20-20 km-es sav
magyarlakta falvai). Ezen a teriileten eléforduld tanctipusok és tancnevek (régi és
j tancréteghez tartozo tancainkhoz kapcsolodo helyi elnevezések).

Erre a teriiletre - ezen beliil a csak Sarkozre - vonatkozo sajatossagok ismerte-
tése, ahol csak lehetséges torténeti magyarazattal egylitt (régi stilus, 0j stilus vi-
szonylagos egysége, illetve a karikdzo haromrészessége).

Siimegi Jozsef (Bataszék)
Adalékok Tolna megye egyhazi intézményeinek kozépkori torténetéhez

Tolna megye a piispokség megalapitasatol, 1009-t6l, a pécsi plispokséghez tar-
tozik. Megyénk teriiletén a 12. szazad végéig hét monostor 1étesiilt. Ezek koziil
négy kiralyi alapitasu (Dunafdldvar, Szekszard, Cikador, Bata), s a megye keleti
Duna peremén létesiilt, mig harom magan patronatus, s Madocsa kivételével a
megye belsé teriiletén fekszik. A megyében alapitott apatsagok koziil harom 11.
szazadi (Szekszard, Bata, Ivan), négy 12. szazadi (Foldvar, Madocsa, Cikador és
Apar). Ugyancsak figyelemre mélto, hogy a 11. szadzadban alapitott jelentdsebb
bencés apatsagok (Pécsvarad, Pannonhalma, Tihany, Zalavar, Bakonybél) rendel-
keztek a megyénkben birtokkal, illetve vizhalaszati lehetdséggel. A 13. szazadban
mar csak két 0j alapitas tortént: Abraham ciszterci monostora és a Sebestyén
nemzetség bencés monostora. A koldul6 rendek viszonylag késén jelentek meg,
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ami a megye varosfejlodésével is Osszefiigg. 1418-ban alapitottak kolostort
Ozoran a ferencesek, 1515-ben Simontornyan a domonkosok.

A szerzetesség intézményi haldzata mellett megyénk teriiletén két féesperes-
ség alakult, s ez fogta dssze a plébaniahalozatot. Tudjuk, hogy a szentistvani egy-
hazszervezésben az egy megye egy foesperesség elve érvényesiilt. Tolna megyé-
ben mégis két foesperesség talalhatd, a tolnavari és a regdlyi. Ez arra utal, hogy
az egyhazszervezés idészakaban megyénk teriiletén két megyekezdemény volt
kialakuloban, csak Regoly megyéje a varmegyévé fejlodés bizonyos fokan meg-
akadt, s nem valhatott kiilon megyévé, de féesperessége mar 1étrejott.

A plébaniahalozat kialakulasanak feltérképezésében a patrocinium kutatas
nyujthat a legnagyobb segitséget. A megye legrégibb plébaniai kozé kell sorol-
nunk a Szent Benedek, a Szent Adalbert és a Szent Gal patrociniummal rendel-
kez6 plébania templomot, amely a megyében folyd bencés téritéshez kapcsolha-
to. Ugyancsak korai alapitasunak kell tekinteniink a bizanci egyhaz szentjeinek
nevét viselé templomokat, mint a Szent Demeter, a Szent Ilona, a Szent Miklos
és a Szent Megvalt6. Szintén korai alapitasiinak tekinthetjiik a katona szentek
(Marton, Gyorgy, Mihaly) tiszteletére épiilt templomok tobbségét, hiszen mar az
1055. évi Tihanyi Alapitolevélben ott talaljuk Fidemsi Tolna megyei helység
Szent Mihaly tiszteletére épiilt egyhazat. A teljes plébaniahalozat a 13-14. szazad-
ra kiépiilt.

Szabé A. Ferenc (Budapest)
A sarkozi egyke

A sziiletésszabalyozas egyidés az emberiséggel. A nehéz feltételek és az em-
berben rejlé gyarapodasi, kiemelkedési vagy csaknem minden idészakban a szii-
letések korlatozasahoz vezetett. Régi témaja ez mind a térténelmi demografianak,
mind a néprajznak. A sarkodzi egyke az egyik legtobbet targyalt lokalis sziiletés-
szabalyozasi példa a szakirodalomban. Kiilondsen a két vilaghabora kozott szii-
letett sok tanulmany a kérdésrol. A sziik szakmai érdeklédésen til politikai vissz-
hangot is kivaltott. Igy hangsulyos hivatkozasi alapul szolgalt Kovéacs Imre hires
"Néma forradalom" cimii szociografiajaban is.

A szerz0 a kérdéskor torténelmi 6sszefoglalasa és szakirodalmi vizsgalata utan
megallapitja, hogy az egykézés hatasara a Sarkodzben is tobbszor bekdvetkezett a
lakossagcesere a magyarsag megtelepedése ota. Erre példa a lakossag etnikai és
vallasi osszetételének megvaltozasa. A folyamat napjainkban sem zarult le. Uj je-
lenség viszont, hogy a lakossag cserélédése mellett a lakossag 1étszamanak tartos
csokkenése is megallapithato.
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Szilagyi Mihaly (Szekszard)
A graboci szerb ortodox kolostor torténete

A kolostor 400 éve a magyarorszagi szerbség tobb évszazadanak esszenciaja.
S6t a szerb ortodox egyhaz és a szerb nép szerves része, hiszen 1389. jinius 28-
an a rigdbmez0i csataban elveszett a szerb allam, a torok gy6ézelem kovetkeztében
sziiletett a graboci anyakolostor a dalméciai Dragovityban 1395-ben az Oszer-
biabol menekiild szerzetesek alapitasaban. 1585-ben 5 dragovityi szerzetespap
Magyarorszagra érkezve, éppen a kis volgységi faluban, Grabocon lelt Gij otthon-
ra.

Valamennyi, a kolostorba érkezett latin, német, magyar nyelven irott levelet a
letopisba masoltak az eredeti nyelven és az akkor éppen beszélt szerb nyelven,
ezért a szerb nyelv fejlodéstorténete szempontjabdl is hasznos tanulmanyozasa.
Magyarra forditott szemelvényeket kozol a szerzé a letopisbol. Rovidebb és
hosszabb kozlések szolnak a kolostori cellak, a templom, a gazdasagi épiiletek
felépitésérdl, a szolételepitésekrdl. Erzékletesek a torokdulasrol, a kurucok sar-
colasarol szo6lo szakaszok.

Tottos Gabor (Szekszard)
Sarkoz humora a helyi sajtéban (1873-1914)

A Tolna megyei sajto anyaga szinesitésére, vagy kényszerbdl - kezdetben he-
lyi és orszagos hirszolgalata nem 1évén - szivesen jelentetett meg humoros hire-
ket, eseteket Sarkozrél. Mind az 6t kozségbol akad sajatos életszemléletet tiikro-
70 anyag, amely tematikailag is valtozatos, mert a hirt6l az eseményleirason at a
nekrologig terjed.

A humorbdl, amely atmenetet képez a népmesék igazsagtevé motivumaibodl a
varosi humorba, szines képet kapunk az itt élt emberek életkdriilményeirdl, napi
gondjairol, furfangos vagy éppen szabados észjarasukrol. Mindez azért kiilono-
sen fontos, mert a 16. szazadi reformacio ota, tehat hazankban a legrégibb id6tol,
éppen a Sarkoznek volt irasbeli kulturaja. A hirek, cikkek elhelyezésébdl jol ér-
z€kelhet6 a helyi sajtoé ehhez vald viszonya is, illetve a taj emberének viszonyu-
lasa a vilagban bekovetkezett valtozasokhoz Raadasul az egykori trofeak, esetek,
helyzetek és alakok a kései korok gyermekének nevetd izmait is képesek meg-
csiklandozni.

Az eléadas oldott formaban, de tagas tudomanyos Osszefliggésekbe agyazva
kivan mindebbdl izelitét adni.
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Vadas Ferenc (Szekszard)
A sarkozi helynevek vizi vilagrol beszélnek

A Sarkdz mint taj, torténetileg valtozo teriiletre vonatkozik, a Duna és vala-
mely Sar/viz/ kozott. A Tolna megyei Sarkodzt is Sar/viz/ zarta a Duna mellé. A
sarkozi kiilteriileti nevek 44%-a vizre utald, vagy vizet feltételezo.

A mai sarkozi kozségek koziil Bata, Sarpilis és Ocsény kozépkori Batha neve
vizfolyasra vezethetd vissza. Az elnémult telepiilések koziil Ebes kdznévi eldz-
ménye, ebes mocsaras, zsombékos rétséget jelent. Gyorkénél (Gylirke) a gytr
sarlo alakua holt meder; Ozsak-nal az aszu+agy széaraz teriilet, vizmeder.

Az Os-Duna Szekszardnal keletre vagodott, maga mogott holt medreket hagy-
va. A folyamszabalyozasok révén is gyarapodtak a mellék- és holtagak.

Tolna megye kozgylilése 1774-ben hatarozott a Duna szabalyozasarol. A 1é-
nyeges valtozasok kezdetét a Sarviz Szekszard feletti Dunaba vezetése jelentette
1854-ben.

Az arvizi gazdalkodas és haszonvétel folott a fok-ok elzarasa hiizta meg a 1é-
lekharangot: a vizek természetes aradasan alapuld gazdalkodas legfontosabb 1é-
tesitménye miikodésképtelenné valt. Az 1970-es évek elején 109 fokot irtunk 6sz-
sze a megyében. Ezek kétharmadat (66%-at) a Sarkdzben. A folyamszabalyozas
el6tt majd minden tonak volt foka.

Az artér kiszaradasa a mivelési agak robbanasszerli valtozasat eredményezte
(szant6: 1869-ben 1,5%, 1895-ben 50%, 1931-ben 80%).

Az atalakulas varatlanul gyors vagyongyarapodassal jart. A gazdagodas alapot
teremtett ahhoz, hogy a Sarkozben legyen a legpompasabb népi viselet.

V. Kapolnas Maria (Szekszard)
Aradasok és vizszabalyozasok Batan a 18-19. szazadban

A 18. szazad végéig nem probaltak utjat allni a folydk vizének, hanem az ara-
do vizet mesterséges csatornak, fokok segitségével az artérre vezették tavakba,
csatornakba, majd apadaskor vissza a folydomederbe. A torok hodoltsag és a fel-
szabadité haboruk alatt a lakossag elmenekiilt, elpusztult, s nem volt, aki a viz-
rendszert rendben tartotta volna. Az artér elmocsarasodott, kiszamithatatlanna
valt a viz mozgasa.

A 18. szazad elején megkezdték a régi vizrendszer 0jjaépitését, am a hajozas és
a szantofoldteriilet ndvelésének érdekében a kormanyzat a lecsapolasokat szorgal-
mazta. Batan a régi és az 0j életforma kozotti ellentét az Alszog és a Felszog ellen-
téte is: elébbiek az artérbol, az utdbbiak a szantdéfoldi miivelésbdl éltek. A Duna
szabalyozasanak els6 1épcsdjeként a fokok eltoltését rendelték (1799), ami a félel-
meket igazolta: a vizet tobbé mar nem lehetett az artérre vezetni, a gyenge toltések
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pedig nem tudtak ellenallni a Duna hatalmas erejének, s az ismétl6dé arvizek anya-
gi javakban, emberéletben sok éaldozatot koveteltek. A kanyarok levagasaval,
védtoltések, szivattyttelepek épitésével 100 évnek kellett eltelnie és rengeteg mun-
ka kellett ahhoz, hogy az 0j vizgazdalkodas lathato eredményeket hozzon.

Vincze Aron (Decs)
Gondolatok a decsi reformatus egyhaz torténetéhez

Az elmult évezred torténetének egy paranyi kis része az, amelyet a Sarkozben
€16 ember magaénak tekinthet, hiszen az elmult évezred torténelmének részét al-
kotja ennek a vidéknek, ennek a tajnak a torténelme is. Torténeti adatok tanusa-
ga alapjan, ezen a vidéken, ezen a tajon, mar a Kr. el6tti korban is menedéket, lak-
helyet talalt maganak az ember. Nagyon jo buvohely volt ez a vidék a maga mo-
csaras lapos gorongyeivel, s a Mecsek nyulvanyai is kitind menedéknek bizo-
nyultak akkor, amikor az arteriilet vizszintje oly magas volt, hogy a kiemelkedd
magaslatokat esetleg el kellett hagyni. Torténeti adatok tanisaga alapjan ezen a
vidéken hamar megtelepedtek az emberek. Hagyomanyok szerint "a sarkodziek a
honfoglalé magyarok egyenes leszarmazottai" (Katona Imre: Sark6z), s miért ne
lenne ez igaz, amikor tudjuk, - s ezt asatasok is bizonyitjak - a bronzkor embere
elkészitette a maga szerszamait, amelyek a megélhetéséhez sziikségesek voltak
(erre utal a templomkertben talalt bronzkori vésé is). E tajon keltak is éltek s a
honfoglalé magyarok el6tt hunok is jarhattak. Jartak ezen a vidéken nagyhirii
uralkodok, s kiralyok is, mint Zsigmond kiraly, st az igazsagos Matyas kiraly is.
De kiilfoldiek is szép szammal megfordultak ezen a tajon, akik hires emberek
voltak. Sok kiilf6ldi utazd, tudds és miivész kereste fel mar ezt a vidéket, e vidék-
nek hire messze foldre eljutott. Olyat tudtak alkotni dseink, ami hiressé, neveze-
tessé tette Oket. Mar a 17-18. szazadtol olvashatunk Sarko6zrél szolo kilonféle ut-
leirasokat (Evlia Cselebi, Ottendorf Henrich stb.). Hazank nagyhiri ir6i, festoi,
zeneszerz0i is kutattak, jartak e vidéket, mint Baksay Sandor, Moricz Zsigmond,
Boros Janos, Csok Istvan, Liszt Ferenc, Kodaly Zoltan, vagy a legutobbi idében,
ha mast nem is emlitek, mint Andrasfalvy Bertalant. E nevek felsorolasa maga-
ban is igazolja, hogy Sarkdzbe érdemes ellatogatni, érdemes egy kis 1d6t eltdlte-
ni, mert ¢ vidéknek megvan a maga szép és kedves vonzata, "Hazanknak ezt a
legkisebb népcsoportjat, mint a legszinesebb népmiivészet letéteményesét tartjuk
szamon" (Katona Imre: Sarkoz).

Mint minden vidéknek, ugy Sarkéznek is megvan a kdzpontja és a maga pe-
remkeriilete. A peremkeriiletekrdl ezt olvashatjuk Andrasfalvy Bertalannal: "Mint
vizbe dobott ko koriil szertegylirizé hullamkarikak, kissé mindég megkésve ter-
jedt ki a szélekre a decsi viselet, erkolces stb., egy egészen egyediilalléan polga-
rosult paraszti miveltség."
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crer

vashato, hogy Losonczi Istvan Temesvar hds véddje - mint a katolikus hit védel-
mezdje - Gergellyel, ki decsi pasztor volt, Szegedi Kis Istvant is kilizte Temes-
varrol. Hogy keriilt Gergely pap Temesvarra? Ugy, hogy az akkori idSben nagyon
sokat vandoroltak a pasztorok, hogy minél tobb helyre elvigyék az evangélium
oromiizenetét, mint valamikor tették ezt Jézus Krisztus tanitvanyai is, az aposto-
lok. Ez a Gergely pap nem mas lehetett mint Szentantali Gergely, aki 1521-ben,
Wittenbergben Melanchton tanitvanya volt. Mas Gergely nevii prédikatorrdl nem
tudunk.

Ez az adat is azt latszik igazolni, hogy ezen a helyen a reformatussag a refor-
macio elsé évtizedeiben mar megalapozta egyhazat. A decsi egyhaz reformalasa
egy idore esik a torok uralom kiterjesztésével. Ez is arra ad magyarazatot, hogy
az evangéliumi reformatus hitet az itt €16k elfogadtak, s szabadabban gyakorol-
hattak vallasukat a hodoltsagi teriileteken, mivel sokszor "a torokok részt vesznek
a keresztyének szent gyiilésein" - irja Lampe Ember Pal (102. oldalon) kényvé-
ben.

Szegedi Kis Istvan a szomszédos tolnai iskola hires tanara volt. O Decsen
tobbszor is jarhatott, mar csak azért is, mivel a decsi iskola tanitoja, Béllyei Ta-
mas volt Szegedi mostoha lanyanak a férje. A decsi gyiilekezetre nézve nemcsak
aldott lelki haszna volt ennek, de keser(i kovetkezményei is lehettek a decsiekre
nézve, mert a torok hodoltsag meg nem engedett gylilésnek mindsitve Szegedi 1a-
togatasat, ezért a falu lakoira nagy 6sszegii pénzbiintetést rot ki. De hiabavalonak
bizonyult a torok pénzbiintetése éppen igy, mint késébb a katolikus egyhaz csa-
logatasa, igérete, hogy az itteni nép legyen katolikus vallast, mert ennek ellené-
re hliek maradtak kalvinista, reformatus hitiikhoz.

A mult idézésében igy él itt a jelen valosagaban egy Osi joggal, 6rokséggel fa-
lujat, egyhazat, templomat szeret kis kozosség. Szivében a reménységgel, hogy
nemcsak a dicsé multra emlékezhet, hanem a jovo igéretében is bizhat, mert akik
az Istent szeretik, azoknak minden javukra van.
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Felhivas

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
> Nyolcadik (Sarkozi, Decsi) Ovezeti Torténésztalalkozojara

Idépont: 2000. aprilis 27-28-29.

Helye: Decs Nagykozségi Faluhaz.

Rendez6: Decs Nagykozségi Onkormanyzat és a ZMTE (Ziirichi Magyar Torté-
nelmi Egyesiilet).

Févédnok: Koppanné dr. Kertész Margit, orszaggytilési képviseld.

Védnok: dr. Andrasfalvy Bertalan a Janus Pannonius Tudomany Egyetem tan-
szé€kvezetd egyetemi tanara, a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora, Biczo Er-
né polgarmester, dr. Csihak Gyorgy a ZMTE elndke, dr. Herényi Istvan a torté-
nelem tudomany kandidatusa, a ZMTE elnokségi tagja és dr. Balazs Kovacs San-
dor néprajzkutato.

Targy: Délkozép Karpat-medence kulturdja, kiilonds tekintettel a sarkdzi telepii-
1ések kialakulasara és népi kulturajuk fejlédésére.

El6adoként résztvehet: barki, aki a valasztott témabol legalabb egy dolgozatot
mar kozzétett. Rendelkezésre all 25 perc (dia-, video-, folia- és konyvvetité van).
Mivel az eléadasokat konyvben megjelentetjiik, a helyszinen nyomdakész kézira-
tot kériink. Az elhangzott el6adasok az Egyesiilet és az eléadok kozos tulajdona.
Jelentkezés: 2000. februar 28.-ig Decs Nagykozségi Faluhazban (7144-Decs,
Rakoczi u. 2-8. Telefon, fax: 06-741495-040, E-mail: thazdecs@freemail.c3.hu)
irasban az el6adas cimével, idéigényével, max. 20 soros dsszefoglaldjaval, a mar
megjelent dolgozattal, vagy arra vald hivatkozassal. Aki nem kap marcius 15-ig
elutasito valaszt, az a Talalkozon eléadhat a kért id6ben.

Hivatalos és munkanyelv a magyar.

Részvételi dij nincs, minden résztvevo fedezi a sajat koltségét.

Koltségek: szallas a faluban 2-3 agyas vendégszobakban, ara naponta, szemé-
lyenként 1200 Ft illetve a Faluhazban turista jellegii szallast vehet igénybe 500
Ft-os aron (vallfat, szappant és t6rolkozot hozni kell). Etkezést a napkozis kony-
han biztositunk személyenként naponta 750 Ft-os aron (reggeli 200 Ft, ebéd 300
Ft, vacsora 250 Ft). Koltségtérités a helyszinen eldre igényelhetd.

Fizetés: a helyszinen, érkezéskor, eldre.

Jelentkezéskor rendelni kell: szallast és étkezést a teljes idGtartamra. Az ellatas
kezdete: aprilis 27. ebéd, vége aprilis 29. ebéd. Erkezéskor jelentkezés a Talalko-
76 helyszinén. Ezekkel a feltételekkel a szolgaltatasok (szallas, étkezés) a Talal-
kozo el6tt és utan 1-2 nappal is igénybevehetok.

Egyéb koltségek fizetése a helyszinen.
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Decs megkdozelithetd vonaton, autobusszal és koziton is. Autobusszal menet-
rendszerinti jarattal. Decs Szekszardtol 12 km-re talalhato.

Napirend: kezdés aprilis 27-én 9 orakor, zaras aprilis 29-én 15 orakor. A harom
napos rendezvény részleteirdl a helyszinen adunk tajékoztatot.

A Talalkozon a ZMTE Nyilatkozata és Hazirendje érvényes

Minden érdeklddot is - sajat koltségére - szeretettel var a Rendezdség.

Ziirich, Decs, 1999. julius 27.

Bicz6 Emo Koppané dr. Kertész Margit Dr. Csihak Gyorgy
polgarmester védnok elnok
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1.

2.

10.

11.

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
kiadvanyai

Elsé (Benidormi) Magyar Ostorténeti Talalkozo El6adasai és Iratai. (153 oldal,
ebbdl 60 oldal angol, francia és német nyelvii). Ziirich, 1991. ISBN 963 02 8926 1
A Masodik (Ziirichi) Magyar Ostorténeti Talalkozé Eléadasai és Iratai. (140 oldal,
ebbdl 50 oldal angol, francia és német nyelvii). Ziirich, 1993. ISBN 963 02 8926 2

. Magyarok Ostorténete. Osszefoglalo attekintés. (48 oldal). frta a Ziirichi Magyar

Torténelmi Egyesiilet storténeti ir6i munkakozossége, Ziirich-Budapest, 1992. ISBN
963 02 8925 3; masodik kiadas 1996. ISBN 963 85274 6 3

. A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Elso (Szegedi) Magyar Torténelmi Isko-

lajanak Eléadasai és Iratai. (275 oldal, az eléadasok szovege, jegyzOkonyv, misor).
Ziirich, 1993. ISBN 963 8465 00 X

. Magyar Torténelmi Tanulmanyok 1. (133 oldal) Kiegészité tanulméanyok a Tabi is-

kola el6adasaihoz. Ziirich, 1993. ISBN 1217 4629

. Csihak Gyérgy: A magyar parlamentarizmus ezer éve. (91 oldal) Osszefoglalo at-

tekintés. Budapest, 1990. ISBN 963 02 8925 3

. Nagy Gyula: Az ellopott magyar éstorténet. Magyar Torténelmi Tanulmanyok 2.

(119 oldal). Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 04 4112 §

. Képeslapok magyar torténelmi motivamokkal. 8 kiilonféle, szimpla és dupla
. A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Masodik (Tabi) Magyar Torténelmi Is-

kola Eléadasai és Iratai. (416 oldal) Az eldadéasok szovege, jegyzokdnyv, misor. Bu-
dapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 04 4413 5

Die Friihgeschichte der Ungarn. Zusammenfassung (Geschrieben von der
Arbeitsgruppe des Ungarisch Historischen Vereins Ziirich. 54 Seiten). Ziirich-Buda-
pest, 1994. ISBN 963 8527447

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Harmadik (Tapolcai) Magyar Torténel-
mi Iskoldaja El6adasai és Iratai. (224 oldal) Az eldadasok szovege, jegyzokonyv,
miisor. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 85 274 12

. A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Els6 (Székelyudvarhelyi) Ovezeti Torté-

nésztalalkozo El6adasai és Iratai. (180 oldal) Az eldadasok szovege, jegyzokonyv,
miusor. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 85274 2 0

. Csihak Gyorgy: Beszélgetés népemmel a hazankrél. (64 oldal) Budapest-Ziirich,

1995. ISBN 963 85274 5 5

. A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Masodik (Komaromi) Ovezeti Torté-

nésztalalkozoé Eléadasai és Iratai. (152 oldal) Az eldadasok szovege, jegyzokonyv,
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

miusor. Komarom-Komarno-Ziirich, 1995. ISBN 963 85274 3 9

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Kilencedik (Tapolcai) Magyar Ostorté-
neti Talalkozo Eloadasai és Iratai. (143 oldal) Az eléadasok szovege, jegyzokonyv,
miisor. Budapest-Ziirich, 1995. ISBN 963 85274 1 2

Csihak Gyorgy: Ex Oriente Lux. (250 oldal) Tanulmany a magyar multrol, jelenrél
és a jovordl. Budapest-Ziirich, 1996. ISBN 963 85274 7 1

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizedik (Tapolcai) Magyar Ostorténeti
Talalkozé és Negyedik Magyar Torténelmi Iskola El6adasai és Iratai. (258 oldal)
Az eléadasok szovege, jegyzokonyv, miisor. Budapest-Ziirich, 1996. ISBN 963 85274
8 X

Germann Georg: Ungarisches im Bernischen Historischen Museum (mit Farbbil-
dern). A Berni Torténelmi Muzeum magyar emlékei (kétnyelvii kiadvany szines ké-
pekkel 44 oldal). El16sz6: Claudio Caratsch Bern-Budapest, 1996. ISBN 963 85274 9 8
Csampai Ott6: Nemzet és tarsadalom. Bevezetés az etnoszociologiaba. (152 oldal)
Budapest-Ziirich, 1996. ISBN 963 85684 02

Honfoglalasunk és elézményei. A tizenegyedik Magyar Ostorténeti Taldlkozé El6-
adasai és Iratai (173 oldal). Az eléadasok szdvege, jegyzOkonyv, miisor. 10 oldal
angol-magyar-német-francia és orosz nyelvii éstorténeti fogalmak. Keresztény egy-
hazak és torténelmi szerepiik a Karpat-medencében. Az Otodik Magyar Térténel-
mi Iskola Eléadésai és Iratai (110 oldal). Az eléadasok szovege, jegyz6konyv, misor.
Budapest-Ziirich, 1997. ISBN 963 85684 1 0

Nagy Kalman: A honfoglalas hadtorténete. (151 oldal) Budapest, 1998. ISBN 963
7810 97 8 (K6zbsen a Szabadtér Kiadoval)

Csihak Gyorgy: Valasz népem kérdéseire a hazankrol. (102 oldal) Budapest-Zii-
rich 1999

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Nyolcadik (Kaposvari) Magyar Ostor-
téneti Talalkozo El6adasai és Iratai. (140 oldal) Az eldadasok szovege, jegyzo-
konyv, miisor. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 2 9

Die Ungarn und die Abtei Sankt Gallen. Magyarok és a Szent Galleni Apatsag.
(118 oldal) Az eléadéasok szovege. St. Gallen-Budapest, 1999. Kétnyelvii kiadvany a
Magyar Nemzeti Mlzeumban 1998-ban rendezett ,,Die Kultur der Abtei Sankt
Gallen* cimt kiallitas alkalmaval, az ELTE-n rendezett nemzetkozi konferencia el6-
adasai. ISBN 963 85684 3 7 (Kozosen St. Gallen Kanton levéltaraval) — Masodik
kiadas: 2002. ISBN 963 86100 8 5

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Harmadik (Londoni) Magyar Ostorté-
neti Talalkozo Eloadasai és Iratai. (188 oldal) Az eldadasok szovege, jegyzokonyv,
miisor. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 5 3

Csihak Gyorgy: A magyar nemzet multja * Szent Istvan kiraly életmiive és a ma-
gyar allamalapitas * A bambergi lovas * Sacra Regni Hungarici Corona és a ma-
gyar kozjogi rendezés kérdései ma * Magyar - nép - kisebbség. (94 oldal) Buda-
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27.

28.

29.

30.

3L

32.

33.

34.

35.

pest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 6 1

Fiinfzehn Jahre UHVZ -
A ZMTE tizenitéves 1985 - 1999. (50 oldal) Ziirich-Budapest, 1999. ISBN 963
85684 7 X

Nagy Gyula: Az ellopott magyar éstorténet I1. (200 oldal) Budapest-Ziirich, 1999.
ISBN 963 85684 4 5

Csihak Gyorgy: Dunhuang barlangképei és a Sanszi agyagkatonak néma iizenete a
magyar miiveltség gyokereirél. (56 oldal)

Budapest-Ziirich, 2000. ISBN 963 85684 § 8

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Erdélyi Ovezeti Torténésztalilkozéi
(1995-1999) Eléadasai és Iratai. (312 oldal) Az el6adasok szovege, jegyzokonyv,
miisor. Budapest-Ziirich, 2000. ISBN 963 85684 9 6

A honfoglalas és az 1848-1849-es magyarorszagi polgari forradalom és szabad-
sagharc évforduléjara. A Zirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizenharmadik

Magyar Ostérténeti Talalkozéja és Hetedik Magyar Térténelmi Iskola Eléadasai és
Iratai. (284 oldal) Budapest-Ziirich, 2001. ISBN 963 86100 5 0

Barabasi Laszlo: Nemes Székely Nemzet — Csillagosvényen. (Regény, 112 oldal)
Csiksomly6-Budapest, 2001. ISBN 963 86100 4 2

Csihak Gyorgy: Magyar nempolitikai irasok. (51 oldal) Budapest-Ziirich, 2002.
ISBN 963 86 100 0 X

Kiadvanyaink tartalomjegyzéke — Vereinspublikationen mit Inhaltsiibersicht.
(44 oldal) Ziirich-Budapest, 2002. ISBN 963 86 100 7 7

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet (Szentendre-2001) Tizenhatodik Magyar

Ostorténeti Talalkozo és Tizedik Magyar Torténelmi Iskola Eléadasai és Iratai.

(370 oldal) Az eldadasok szévege, jegyz6konyv, misor. Budapest-Ziirich, 2002. ISBN

963 86100 6 9

36.Achtzehn Jahre UHVZ - A ZMTE tizennyolc éve 1985-2002 (Ziirich-Budapest

37.

38.

39.

40.

2002) ISBN 963 86100 9 3

Magyar Torténelem. Tizezer év — ezer oldalrél. Oktatasi segédkonyv a magyar
torténelem tanitasahoz. (635 oldal) Budapest-Ziirich, 2002. ISBN 963 86100 1 8
Kozos jelen, miilt és jové Eszak Karpat-Medencében, kiilonds tekintettel a
gomori tajegységre. (169 oldal) A Zirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tor-
ténésztalalkozo ElGadasai és Iratai (Rozsny6, 2000). Rozsnyo-Budapest-Ziirich,
2002. ISBN 963 86100 2 6

Délkozép Karpat-medence miiveltsége, kiilonos tekintettel a sarkozi tele-
piilések és népi miiveltségiik fejlodésére. (244 oldal) A Ziirichi Magyar Torté-
nelmi Egyesiilet Nyolcadik (Sarkézi-Decsi) Ovezeti Torténésztalalkozé Eldadasai
és Iratai (Decs, 2000). Decs-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 01 1

Csihak Gyorgy: Forog a torténelem kereke... 2004. ISBN963 0349 02 X

226



Elokésziiletben

1. Harom magyar torténelmi iskola eléadasai és iratai
2. Hat magyar Ostorténeti talalkozo eldadasai és iratai

Kiadvanyaink megtalilhatok minden nagyobb magyarorszagi konyvtirban és to-
vabbi 70 orszdag 156 konyvtaraban, tehdt mindeniitt, ahol magyarok élnek vagy ta-
nulnak

Konyveink megvasarolhatok a Heraldika Kiado kényvesboltjaban:

1113 Budapest, Takacs Menyhért utca 5.
Telefon/fax: 0036 (1) 20-96-078 — Mobil: 0036 (20) 97-36-120
E-mail: heraldika@heraldikakiado.hu
www.heraldikakiado.hu
és terjesztoinél, valamint:

Kis Magiszter Konyvesbolt
H-1053 Budapest, Magyar u. 40 (a Kalvin térnél)
Telefon ¢és fax: 0036 (1) 327-7797

Egyes példanyok megrendelhetok:

H-8660 Tab, Vidrosi Konyvtar,
Ady Endre utca 5.
@ & 500 36 (84) 320 453,
Email: bookstab@matavnet.hu

Az Egyesiilet altal kiadott konyvek,
a Magyar Koztarsasag oktatasi minisztere altal
T 300730-1676/1999 szamon kiadott alapitasi engedélyiink és

T 302460-780/1999 szamon kiadott inditasi engedélyiink szerint,
pedagogus tovabbképzési programunk tankényvei.
A tovabbképzésrdl internetes honlapunkon részletes tajékoztaté van:
www.zmte.ini.hu
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ENCYCLOPAEDIA HUNGARICA
NEMZETI SZEMLELETU MAGYAR LEXIKON

se Hungarian Historical Society of ZurFl{ch
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* President: Dr. Gy rgy J. Cs1hak *

1. kotet 1992. ISBN 0 9695894 0 9 778 oldal

II. kotet 1994. ISBN 0 9695894 0 9 785 oldal

III. kotet 1996. ISBN 0 9695894 2 5 888 oldal

IV. kétet 1998. ISBN 0 9695894 3 3 573 oldal

A Calgaryban (Kanada) szé¢kel6 Lexikon Alapitvany készitette 1981-t61 1998-ig,
magyar nyelven. A munkat 70 szerkesztd, 14 szaktanacsado, 252 cikkir6, 482 adat-
szolgaltato, 6 miivészi munkatars, 12 lektor és a torzs 8 munkatarsa végezte, dsszesen
844 személy — az egész vilagrol, a Karpat-medencébdl minden orszagbol.
Szerkesztése és kiadasa koltségeit a vilagban szétszorodott magyarok fedezték.

A 15 millionyi, egyetemes magyarsag egyetlen, igazan nagyjelentéségii, kozos €s
fiiggetlen szellemi alkotdsa az utobbi évtizedekben.

Tulajdonosa 2001 6ta a kdzérdekt Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet — amely

svajci sz€khelyl és az egyetemes magyarsag egyetlen olyan tudomanyos miihelye,
amelyben tovabb ¢l a nemzeti térténelemkutatés, torténelemiras és torténelemoktatas.
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A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
Elsé (Székelyudvarhelyi)
Ovezeti Torténésztalalkozé Elgadasai és Iratai

ISBN 963 852742 0

Tartalom

El6szo

Megnyité
Ferenczy Ferenc
Ferenczi Géza
Kovats Zoltan
Kovacs Sandor
Jegyz6konyv
A Talalkoz6 jegyz6kdnyve
Az eldadasok tartalmi kivonata
Nyilatkozat
Hazirend
Sajtokozlemény
A Székelyudvarhelyi Ovezeti Térténésztalalkoz6 miisora (tervezet)
Felhivasok

Az eldadasok teljes szovege

Bajusz Istvan Iparmiivészeti emlékek a Szilagysagban
a XVI-XVIIL. szazadbol
Balas Gabor Székelység keletkezése és kifejlodése
- gondolatok
Beder Tibor Gyalogszerrel a macarkoyi magyarokhoz
Csihak Gyorgy Rovasfelirat a svajci Pinsec-ben
(Val d” Anniviers Wallisban)
Ferenczi Géza A székely rovasiras ma 1étez6 emlékei
Székelyudvarhely kornyékén
Ferenczi Istvan- Udvarhelyszéki toltésvonulatokrol.
Dénes Istvan Adatok Erdély Szent Laszl6-kori

hatarvédelmének kérdéséhez
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Kods Ferenc

Kovach Géza
Kovats Zoltan

Nagy Alpar
Simon Zoltan
Vamos-Toth Bator

Vofkori Laszlo

Zarogondolatok, Fiiggelék
Ferenczi Géza
Kovats Zoltan

A tanitas maddja, helye és tananyaga

a Tiszantul protestans népiskolaiban

a XVII-XIX. szazad forduldjan

A Temesi Bansag fejlodése a torok kitizése utan
A székely népesség szamanak alakulasa

az Erdélyben torténé megtelepedéstdl kezdve
1910-ig

A székely himnusz problematikaja

A csodaszarvastol a dakokig

Erdélyi foldrajzi nevek TAMANA-elemzése
Bendola-névelemzés Penszék kornyékérdl
TAMANA beszamolo

Csiksomlyd

A ZMTE eddig megjelent kiadvanyai
Elékésziiletben
Terjesztok

INFO
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A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
Masodik (Komaromi)
Ovezeti Torténésztalalkozé Elgadasai és Iratai

ISBN 963 852743 9

Tartalom
Eldszé
Megnyitok
Krajczar Gyula
Juba Ferencz
Jegyz6konyv
Jegyzokonyv
A Talalkoz6 miisora
Az elbadasok foglalata
Nyilatkozat
Hazirend
Sajtokozlemény
Statisztika
Meghivok
Az eldadasok teljes szovege
Csihak Gyorgy A magyar Ostorténet kutatasanak jelentésége, fobb
irdnyai és jelenlegi helyzete
Lukacs Jozsef Arpad atja a Karpat-medencébe
Herényi Istvan Az avar, frank, magyar gyepiirendszer 800-t6l 1242-ig
Juba Ferencz Emlékezés Magyarorszag tengeri kikotoire
Halabuk Jézsef Regionalizmus a Duna mentén
Berényi Zsuzsa Agnes A soproni ,,Széchenyi® szabadkémiives paholy torténete
Csampai Otté A Nyitra-vidék torténelemtudata egy szociologiai
felmérés alapjan
Galambos Ferenc Az 6rvidéki (burgenlandi) magyarok
Sido6 Zoltan Komaromi Varosi Egyetem
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Gaspar Tibor A magyar féiskola megalapitasaval kapcsolatos kérdések
az elmult hetven évben Csehszlovakiaban

Bilko Istvan Komarom tiizvédelme fejlodésének fébb alloméasai
1945-ig

Fiiggelék
A ZMTE eddig megjelent kiadvanyai
Elékésziiletben
Terjesztok
INFO
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A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
Erdélyi Ovezeti Torténésztalalkozoi

ISBN 963 85684 9 6

Csihak Gyorgy (Ziirich)
Tartalom

Az eldadasok szovege

Balas Gabor (Budapest)
Kreneisz Géza (Ockerd)
Barabasi Laszlo (Csikszereda)

Herényi Istvan (Budapest)

Vamos-To6th Bator (Honolulu)
Takacs Jozsef (Tiba)

Takacs Jozsef (Tiba)
Takacs Jozsef (Tiba)
Szekeres Istvan (Budakalasz)

Raduly Janos (Kibéd)
Henkey Gyula (Kecskemét)

Santha Pal Vilmos
(Csikszereda)
Kovats Zoltan (Szeged)

Dénes Istvan (Barot)
Balazs Sandor (Csikszereda)

Biré Donat (Szaszrégen)

Tartalom

1995-1999

El6sz6

Székelységet és Erdélyt érintd 1ényeges
Ostorténeti adatok

Madzaria és Adzaria

Kik a székelyek?

Parhuzam a nyugati és a keleti végvidék
kozott. Orség - Székelység

Csik + Szék Tamana térképe

Nincsen cime, de majd lesz! avagy
flyen nincsen méges van!

Az irasok egyik 6se

A Hét Egrél

Székely-hun irasjelek a hunok és a
koraavarok régészeti leletein

Maros megye feliratos rovasemlékei

A Székelyfoldon végzett etnikai-embertani
vizsgalatok f6bb eredményei

A Székelyfold onigazgatasi
torekvésének torténelmi hattere

Eurdpa - Magyarorszag - Romania
népesedési multja és jovoje

Az alsorakosi Tep6-vara

Kelet-Erdély gazdasaga

a 15-16. szazadban

Gorgényszentimre torténelmi multja,
nevezetességei
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Cserey Zoltan
(Sepsiszentgyorgy)

Roth Andras Lajos
(Székelyudvarhely)

Csihak Gyorgy (Ziirich)

Csapo L. Jozsef (Nagyvarad)

Csampai Otté (Pozsony) -
Barsiné Palmai Eva (Gydr)

Csihak Gyorgy (Ziirich)

Takacs Jozsef (Tiba)
Takacs Jozsef (Tiba)

Fiiggelék

Onkorményzatisag és katonai hatalom
Haromszéken az 1848-at megel6z6
években

Iskolaink millenniumi tinnepségei

Magyar - nép - nemzet - kisebbség -
autonomia, magyarul dnigazgatas,
onkormanyzat, 6nrendelkezés
Autondém nemzeti k6zosség, vagy
onfeladd nemzeti kisebbség

Az 1945-1949-¢s szlovakiai magyar
iskolanélkiiliség tarsadalmi kdvetkez-
ményei

Kozép-Eurdpa utja az dvezetek
Eurdpajaba

Az udvarhelyi talalkozorol

Egy régi vilag hagyatéka

Székely fohasz

Nyilatkozat

Hazirend

Az 6t talalkoz6 jegyz6konyve, miisora,
az eldadasok foglalata, meghivok
Statisztikak

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet eddig megjelent kiadvanyai

Elokésziiletben
INFO
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A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
Kilencedik Rozsnyéi
Ovezeti Torténésztalalkozé Elgadasai és Iratai

ISBN 963 86100 2 6

Targy: Kozos jelen, mult és jovo Eszak Karpat-medencében, kiilonds tekintettel
a goémori tajegységre

Rozsnyd, 2000

Tartalom
Elészo
Az eldadasok teljes szovege
Takacs Jozsef (Tiba) Csak ugy Gomorbol, Gomorben, foleg

itt, nemcsak ide, amde innen van sz6la-
som, s nemcsak éppen GOmorrdl - avagy:
a megtortént dolog nem jaték, s ami ira-
tik nem(csak) jaték a szavakkal

Darai Lajos Mihaly (Kapolnasnyék) Eszak Karpat-medence torténelmi és kul-
tartdrténeti jelentésége. Kutatasi vazlat

Frisnyak Sandor (Nyiregyhaza) A felvidék mez06- és erddgazdasaga a 18-
19. szédzadban

Lukacs Jozsef (Kassa) A zempléni 6-magyar fejedelmi sir
Csihak Gyorgy (Ziirich) Rovasfelirat a svajci Pinsec-ben. (Val
d'Anniviers Wallisban)

Szadeczky-Kardoss Irma (Budapest) Kronikaink és a jogtorténet I. A magyar
torténeti jog elemei Anonymus
Gestajaban.

Juba Ferencz (Bécs) Hires tengerészeink a Felvidékrol
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Csihak Gyorgy (Ziirich)

Cs. Kovacs Agnes (Miskolc)

Fiiggelék

Magyar - nép - nemzet - kisebbség - au-
tonomia, magyarul Onigazgatas, Onkor-
manyzat, onrendelkezés

Az Abauj megyei Alsovadasz kapcsolata
Gomorrel

Jegyz6konyv

Felhivas

Nyilatkozat

Hazirend

Miisor

Az elbadasok foglalata

Statisztikak

A ZMTE eddig megjelent kiadvanyai
Elokésziiletben

Az el6z6 Ovezeti torténésztalalkozok ko-
tetei

INFO
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UNGARISCH HISTORISCHER VEREIN ZURICH
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INFO

Ungarisch Historischer Verein Ziirich
Zirichi Magyar Toérténelmi Egyesiilet

Sekretariat der Treffen zur Friihgeschichte der Ungarn
Magyar Ostérténeti Talalkozok Titkarsaga
CH-8047 Zirich, Postfach 502
Postscheckkonto: Ziirich 80 36214-1
www.zmte.inf.hu
zmte@freemail.hu
Prasident/EIndk: Dr. Gyorgy J. Csihak
Telefon: 0043/3352/31872

Gemeinniitziger Verein. Svajci K6zérdeka Egyesiilet

Kapcsolati cim Magyarorszagon
Sancz Klara Lujza
H-1117 Budapest, Hamzsabégi u. 20.
T: 0036/1/2095960
E-mail: sanczklara@pim.hu

Nyilvanos eldadas
minden honap utolsé elbtti csttortokjén 17 érakor
H-1051 Budapest, Arany Janos u. 10. Telefon: 0036/1/3112248
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www.aranytiz.hu
aranytiz@freemail.hu

Tafelrunde/Asztaltarsasag:
Adelaide / Budapest / Christchurch / Csikszereda / Fels66r / Géteborg
Hobart / Hodmezévasarhely / Kassa / Kolozsvar / Marosvasarhely / Melbourne /
Pozsony / Rozsnyé / Szabadka / Sydney
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