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BEVEZETO

A Miemlékvédelem hasabjain Novdki Gyula felhivta figyelmiinket
a kisebb, egyszerlibb Kivitell, jelentéktelennek tliné, elpusztult varakra,
azok nyomainak felkutatdsara, nyilvantartdsara, s tovabbi pusziuldstol
valé megovasaral E sorok adtdk a gondolatot, hogy a Sajé két partjan
fekvé jarasunk, az 6zdi jaras teriiletét atvizsgdljam, s az ott még fel-
ismerhetd, de jelentéktelennek t(ing viarakat, varhelyeket felkeressem,
jelenlegi allapotukat leirjam, de felkeressem azokat a helyeket is, ahol
ma mar nyomokat sem lehet talalni, csak egy-egy dlé, erdérész vagy
hegycsiics, hegyvonulat elnevezése utal a hely eselleges megerdsitett vagy
védelmi voltara.

Els6 feladatomnak tekintettem a varakra, er6ditésekre, védelemre utald
nevek Osszegyljtését. Atvizsgaltam az 1:75 000 1épték(i katonai térképet.
Kiirtam Pesty Frigyes Helységnévtaraban taldlhaté elnevezéseket és ki-
jegyzeteltem Fényes Elek geografiai szétarat. A legtobb névanyagot az
6zdi 102. sz. Ipari Szakmunkasképzé Intézet tanul6itél kaptam, amikor
Osszegylijtottik jardsunk kozségeiben eléforduld foldrajzi neveket.

Erdeklddésemre a jaras teriiletét ismerd emberek altaldban csak négy-
ot varat emlitettek. Ezek, mint a legtébb ember altal ismertek a dédesi,
putnoki, vadnai, sajonémeti és velezdi varak voltak. A helyi adatkozloktél
gyljtott névanyagot atvizsgalva, megleps eredményt tapasztaltam. 36 kii-
16nb6z5 varelnevezést és 12 Orhegyelnevezést talaltam (1. kép).

Ezzel parhuzamosan kutatni kezdtem a jarasuak teriletén levé varak-
rél szolo publikaciokat. Ez mar sokkal nagyobb nehézségekbe utkozott.
Varosunk konyvtara nem rendelkezett ilyen forrasmunkakkal. A konyv-
tarkiozi kolesonzés és a Széchenyi Konyvtar segitett ebben. 16 varat talal-
tam meg a kiilonbozé irodalomban. A legtébbnél azonban csak a nevét
emlitik a felsorolasok kozben. Mindossze a putnoki és dédesi varakrol
voltak részletesebb adatok a publikacidkban, de ott is csak torténelmével
kapesolatos adatokat talaltam. ,

Kovetkezs feladatnak a varak, varhelyek terlileti felkutatasat, helyszini
bejarasat tekintettem. Ezt a munkat 1964-ben kezdtem meg. Sokkal
nehezebb volt, mint ahogyan én azt elére gondoltam. Az altalanosan ismert
varhelyek felkeresése kozlekedési eszkidz, megkozelitési probléma volt. '

A kiilsg, lathaté erditési rendszerrel nem rendelkezd, csupan az idés
adatkézlok elmondasabdl vagy a mult szizadi irodalombdl ismert var-
helyek (zsuponyé-volgyi Kakasvdr, Zsidévdr, Dezs6vdr, Csontvdr) megtald-
lasa még a helyi lakosok segitségével is nem egyszer nehézséget jelentett.
Tobbszori kiszallas, kutatds volt sziikséges, hogy megtaldljam. A fiatalok
a helyet nem ismerték, az dregek mar nem tudtak a helyszinre jonni, s igy
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1. kép. Az 6zdi jaras varhelyei, 6rhelyei

elmondasuk alapjan kellett azt megkeresnem. Ezutan, gyakran Gjabb hely-
szini bejaraskor fogtam hozzd a tapasztalatok feljegyzésére, leirasara.

Ahol falmaradvanyok, arok, sanc volt, ott viszonylag gyorsabban ha-
ladtam a leirdssal. Nem kellett sok id6t forditani a helyszin azonositasara.
Csupan a mérethlség, a méretek megallapitasa, a helyes vazlatok készi-
tése okozott nehézséget. Tobbszor hianyzott a mérdeszkoz, vagy ha volt
is, egyediil nehezen tudtam azt elvégezni. Ezért ratértem a becsilt, ko-
rilbeliili vagy lépésekkel megallapitott adatok gy(jtésére azzal az elgon-
dolassal, hogy késébb meérdeszkozokkel pontositom az adatokat, ha majd
az egész jarast bejartam és sulypontozva visszatérhetek egy-egy varhoz.
Sajnos ez elmaradt, egészségi allapotom miatt. Igy e kozlésben csak
becsiilt méretadatokat ismertetek.

Azokat a varhelyeket, ahol semmilyen nyomat nem talaltam az erd-
ditésnek vagy épiiletnek, tobbszor is, kiilonbozé napszakban felkerestem,
hogy a valtozott megvilagitds mellett vagy a mezbgazdasigi mivelés
alatt levéknél a szantasi idd utan legalabb a talajelszinez6dést meg-
figyelhessem.

Az igy oOsszegyUjtott anyagot harom részre csoportositva ismertetem.
1. Azokat, amelyiknél falmaradvanyokat, véd6arkokat vagy sancot talal-
tam, részletesen leirtem. Kozségek szerinti ABC-rendbe szedve ismerte-
tem, helyszini vazlattal vagy fényképpel mutatom be. 2 Ahol semmilyen
erbéditésre mutaté nyomra nem akadtam, azokaf szintén kdzségenként,
igen roviden, f6leg a helyének megjelolésére szoritkozva irom le, 3. A
harmadik csoportban az 6rhelyeket csak felsororlom, minden ismertetés
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nélkiil.- A tovabbi kutatas megkonnyitése érdekében irodalomjegyzékben
felsorolom mindazt a szakirodalmat, melyek ez iranyti ismereteim meg-
szerzését szolgaltak, illetve a helyi varakra vonatkoz¢ anyagot, ismertetést
tartalmaztak.

MindenekelStt koszonettel tartozom Novaki Gyuldanak, munkam lek-
toranak, aki kétszeri Aatolvasassal és hasznos tapasztalataival segitette
konyvem létrejottét. Koszonetet mondok a miskolei Herman Otté Muzeum
munkatarsainak a széles korld szakmai segitségnyuitdsért, az 6zdi Liszt
Ferenc Mivelédési Otthon kényvtari dolgozoinak a szakirodalom biztosi-
tasédért és nem utolsésorban Bogos Mihaly, Adorjan Lajos, Béhm Sandor
és Csabai Géza tandaroknak, a foldrajzi nevek gyUjtésében nyuajtott se-
gitségért.

erfdités nélkuli

Kozség Var VArnéy Orhely
Alsészuha 1. Orhegy
Arlo 1. Varhegy . .
Banhorvati 2. Foldvar - . Vi L7 LTT U g Orhegy
Borsodbdéta PRl ’ 3. Orhegy
Borsodnadasd 3. Vajdavar - 1. Bagolyvar
B.-szentgyorgy Sy 4. Orhegy
Bilkkmogyorésd ' -, - 0 T 2. Kasztonvar
' N ) 3. Salamonvar
Csokvaomany 4. DezsGvar PR K
Dédestapolcsany 4. Dédesi var
Domahaza 5. Vorosvar 5. Filekvar
Hangony 6. Birinyi var 6. Poganyvar 5. Orbérc
Jakfalva B ~_+ . 6. Orfatets
Jarddnhéza - 77 0T 0 Csontvar K
Kelemér 7. Mohosvar e 47T 70 Orhegy ,
Kirald Cor T 8. Orhegy
Kissikator ..o ol -8. Varhegy S e
RRERE ) BRI 9. Singvar
Nagybarca 10. Foldvar
Nekézseny - o 8. Strazsahegy
Ozd il. Vasvar
Putnok 8. Putnoki var 12. Zsidévar 10. Orhegy
9. Kakasvar )
Sajégalgoc 10. Galgécei var 11. VidéklesS
Sajoivanka 13. Foldvéar
Sajémercse 11. Mercsei var 14. Kakasvar 12, Kis-6rhegy
13. Nagy-6rhegy
Sajénémeti 12. Foldvar
13. Temetd
Sajévelezd 14. Velezdi var
15. Tiics6kvar -
16. Foldvar
15. Foldvar 17. Kisvar 14. Orhegy
16. Dedevar
Uraj 18. Farkasvar

Vadna 17. Varhegy 19. Vasvar




I. VARAK

Arlé6 — Vdrhegy — Rdtold vdra

Pesty Frigyes altal 6sszegy(jtott Helységnévtarban a kozségre vonat-
kozban csak magyon kevés hatarrész, ddlé neve taldlhaté. A felsorolés-
ban a Varhegy nem szerepel. A kaszalok kozott azonban a ,, Vdrt6” elneve-
zést taldljuk, s ez a var létére utal.? 1562-ben egy megerdsitett kastélyt
épitettek a kozségben, a Pasztéi csaldad birtokdn, amiben 1563-ban 6 lovas,
majd 4—12 zsoldos katona biztositotta az Srséget.? Csépdnyi Arpid Rétold
.varanak nevezi, s azt allitja, hogy mar a honfoglalds el6tt volt ott fold-
var, amit a torokok kozeledésének hirére kitataroztak. Ezt a varat a fiileki
bég 1583-ban elfoglalta és felégette. Ugyancsak megemliti, hogy a varon
kiviil a Pasztoi csaldd kastélyat is elpusztitottak. Kar, hogy az adatainak
hitelességét igazolé forrasmunkakat nem jeloli meg.t

Fekvése. A Szohony volgye és a Hodos-patak talalkozasandl, Arlétéol
délre keskeny, meredek hegyvonulat emelkedik, mely keletrél lezarja
a Hodos-patak volgyét. A hegyvonulatnak az Arléi-akna £616tti, 340 m-es
magaslatat nevezik Vdrhegynek. A Varhegy északi irdnyban egy gerinccel
lankdsan ereszkedik le a falu utolsé hdzaihoz. Nyugati iranyban igen
meredek oldallal zarja le a Hoédospatak volgyét. Keleti és északkeleti
oldala lankasabban ereszkedik a Szohony volgyébe. Déli irdnyban éles
gerinc koti Ossze a Buska-tetével (2. kép). A Varhegy teljes terililete fatlan
legels. A hegy agyagos homokbdl felépitett, liledékes, helyenként mély,
vizmosta &drokkal szabdalt.

A var teriilete. A Varhegy kupja kb. 10 m-re emelkedik ki az észak—
déli irdnyban huzod6 gerincbél. Déli irdnyban elkeskenyedd, tojasdad
alaku kup szolgalhatott a var teriiletéiil. LegfelsGbb, viszonylag sima
tertilete 8—10 m széles és 14—16 m hosszu. Az északi iranyban fokozato-
san lejt6s6do, €éles gerincet egy kisebb bevigas szakitja meg. Ez szarmazhat
a hegy oldaldban vezeté régi kocsiut bevagodasatol, de lehet a gerinc-
vonulatot megszakité mesterséges bevagas is. Ugyanezt mondhatom a déli
bevagasra is. A hegycsucs uralja a Hodos-patak volgyét mindkét irdnyban,
de jol szemmel tarthaté a Disznosd-patak volgye és a Szohony wvilgye is.
A varkup viszonylag lapos részén a talaj hatarozott elszinez6dést mutat.
Amig az oldalban mindeniitt el6tlinik a vildgossirgds homokos agyag,
addig a fels§ szinten vékony, fekete, humuszos kultirréteg lathato. Ebben
a rétegben harom kisebb méretd, korongon késziilt, jellegtelen cserép-
darabot talaltam (3. kép).



2. kép. Az arloi Varhegy fekvése
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3. kép. A var teriilete



Védelmi rendszere. A Varhegy kupjan erddités vagy épiilet nyomét
nem taldltam. A legfébb erdssége a meredek, nehezen megkozelithetd
hegyoldal lehetett.

Lakossag elbeszélése. 1967-ben kerestem fel a Varhegyet, s ugyanakkor
tobb arléi lakossal is beszélgettem, akik ugyanazokat mondtidk el, amit
Csépdany Arpdad a kozség torténetérsl irt kéziratdban és a bevezets részben
ismertettem.

Bdnhorvdti — Bdnfalvai féldvir — Jardonka-teté

Irodalomban mindossze egy helyen taldltam emlitést a banfalvai
varrél. ,,Oskori foldvara jelent6sebb és emlitésre méltd maradvany, de
ennek ma mar csak nyomai latszanak.”> A miskolci Herman Ott6 Muzeum
leltaraban egy kora vaskori bronz karperecet tartanak nyilvan, mely
a banfalvai foldvarbdl szarmazik.b

Fekvése. Banfalvat és Banhorvdtot Banhorvdti név alatt egy kozséggé
egyesitették. A délebbi kozségrésztol, a régi Banfalvatol délnyugati irany-
ban 2 km-re, a 454 m-es Feketehegy és a 424 m-es Kovesmadlcsics kozott
délkeleti irdnyban huzodé gerincvonulat felsé részét Jardonka-tetének
nevezik. Itt fekszik a Foldvdrnak nevezett vardomb. A gerincvonulat
a Banhorvatibol Dédestapolesany felé vezeté mautndl, a 33-as kilométer-
koénél ér véget a Ban-patak volgyében. A muuttol kb, 120 m magassdgban
fekszik a vardomb.

Megkdozeliteni legkénnyebben a Banhorvatibél Dédestapolcsany felé
vezeté muiutrol, a 33-as és 34-es kilométerké kozott északi irdnyba nyilé
volgybol lehet.

E volgyben vezeté6 mezei kocsiut, kb. 100 m-nél balra felkanyarodik
az erdébe, s azon at vezet fel a hegygerincre, melynek kozepén talaljuk a
vardombot (4. kép).

A wvar teriilete. A gerincvonulat teteje kb. 200 m szélességben igen
lankasan hajlik, s csak ezutian ereszkedik meredekebben a volgybe.
E fels6, lankas teriilet régebben szant6fold volt. Jelenleg parlagon fek-
szik. Az északi iranyba haladé Bdn-volgye tolott, viszonylag magasan
fekvé hegyvonulat kozépsé részén, szabalyos tojasdad alakban, 4 m ma-
gassagban emelkedik a domb, mely kb. 32 m széles és 45 m hossz-
tengelyd ( 5.kép).

E vardomb ritkas fakkal és bokrokkal benétt teriilet. Koriilotte minden
iranyban megmivelt szantofold terilt el. A dombon falmaradvanyt, om-
ladékot nem taldlni. A kdzepén azonban egy, kb. 2,5 m-re lemélyilt godor
van. A szabalytalan mélyedés oldalaban tobb helyen beasasokat talalni.
A kozépsé, mélyebb teriiletet terméské boritja. A kiovek szabalytalan
alakuak, voroses-barna szinflek. Rajtuk megmunkdlasnak vagy habarcs-
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4. kép. A banhorvati Foldvar fekvese

5. kép. A Féldvar teriilete és metszete



nak nyomai nem latszanak. A szantott tertileten és a kovek kozott jo
mindségl agyaghol késziilt, vorosre kiégetett habarcsdarabokat talaltam.

A vardombrol jo kilatas nyilik a vadnai és a dédesi varra, de jol latni
az upponyi Foldvarat is. Innen megfigyelés alatt lehet tartani az egész
Ban-volgyét. e

Védelmi rendszere. A vardomb kornyékén sem &rkot, sem séncot
nem talaltam.

Lakossdg elbeszélése. A varhegy helyszini bejarasa utan, 1967-ben
t6bb banfalvai lakossal beszéltem a varrol? A vardomb és a korilotte
levé szantofold a termeldszovetkezet megalakitasa elétt id. Pogany Lajos
birtoka volt. O mondotta el az aldbbiakat: ,,A nép foldvdrnak nevezi, de
az egy kobol falazott var volt. Az 1930-as évek elsé felében még sok kovet
hordtak el beldle a kozség utjanak épitéséhez. Akkor még tobb falrészt
lehetett latni. Bontaskor a kovek helyenként kormosak, fiistosek voltak.
Nem meszes habarccsal, hanem agyagos habarccsal rakott falak voltak.
Ezért talalni sok, vorosre égett habarcsdarabot kortilotte. Ebbél arra ko-
vetkeztetnek, hogy a var egykor leégett. Koriulotte szantaskor az eke
gyakran fordit ki kormos koveket és égetett habarcsot.”

Az elsé vilaghaboru elott egy vékony aranylapot taldlt ott az apja,
amit megmutatott egy putnoki kereskedének. Az egy aranylancot adott
érte a lednyéanak. Arrél is tud, hogy egy ember madartoll alakd arany-
darabot talalt a kovek kozott. Régebben a falubeliek, de idegenek is
gyakran astak a var teriiletén, mert az hirlett, hogy sok kincs van ott
elasva. Emlékszik, hogy gyermekkoraban a var kozepén egy mély iireg
volt, amibe gyakran be is masztak, de a k6 bontésa, hordasa koézben
beomlott. Azt &allitja, hogy egy alagut vezet ki a varbol a Berekalja
erdébe, a Szamdarkuthoz. Ott egy nagy ko zarja el a nyilast. Gyermekkora-
ban maga is bemaszott az alagutba.

Borsodndadasd — Vajdavar

Pesty Frigyes Helységnévtardaban, mint Arlé kizséghez tartozo teriilet
talalhato, ,,hol hajdan torokok laktak”.8 Borovszky Samu szlav foldvar-
ként emliti a magas hegyre épiilt Vajdavarat? Klein Gdspdr cafolja
a foldvar szlav voltat. Szerinte kultikus célokat szolgdls, védettebb hely
volt az.l0 Csépdnyi Arpdad azt allitja, hogy IV. Béla a muhi csatavesztés
utan négy napig tartézkodott itt, mint Csicsé vajda vendége. Irasaban
az arloi plébanian 1772-ben keltezett Historia Domus feljegyzéseire hivat-
kozva, részletesen leirja a var alatti barlangrendszert.!

»Egy nagy barlangban voltunk kocsistél egyitt. Jobbrol és balrél nagy
lregek, melyekben lovak, marhak, juhok valanak. A barlang szurok-
faklyakkal volt kivilagitva. A  kocsirdl lekelék, s vendéglatém végig



vezetett a nagy barlangon, mig egy kisebb barlangba érénk, amely
a magybol nyilott. Stb.”

Fekvése. Borsodnadasd kozségtdl délnyugati irédnyban légvonalban
5 km tavolsagban, 529 m magassdgban fekszik a varhegy, kozvetleniil
Borsod és Heves megye hataran.

Legkonnyebben megkozelitheté Borsodnadasdrol, a Veajdavdri iton a
Vajdavdri-patak mentén, majd a Kort-volgyén at, a Kétberekkézi puszta
mellett elhaladva. Az Ut utolsé szakasza igen meredek a ktposan kiemel-
ked6 varhegy oldalaban (6. kép).

A varhegy szabalyos kup alakban emelkedik ki a kornyezé hegyekbdl.
Kiiléndsen a déli oldal igen meredek. Eszaknyugati irdnyban, Szarvaskd
csucsa felé lankasabban koti Ossze egy gerincvonal (7. kép). A varhegy
uralja az egész kornyéket. A északnyugati iranyt kivéve, igen messze
ellatni. Kulonosen a Tarna-vilgyébdl Domahdzara atvezetd Nagyvdlgyi it
nagy tavolsagban végigtekinthets.

A wvar teriilete. A hegykup teteje egy oldalan benyomott ellipszis
alaku, teljesen sik tertilet. A hosszabb atléja kb. 30 m, rovidebb &atléja
kb. 25 m. Az egész teriilet és a hegyoldal is kozépkoru tolgyfakkal bendtt
erd6. A fels6, sik teriilet tobb helyen slirti bozéttal fedett. A friss vad-
disznétarasok 20—30 cm mélységben is igen sotét, fekete talajt mutatnak,
Bz alatt sarga, agyagos-homokos {iiledékes talajt taldltam. (1966-ban
egyik helyszini bejarasomkor harom, jol Kkifejlett vaddisznét zavartam
fel alvasukbodl.)

A teriileten éplilet vagy mélyedés nyomat nem talaltam.

Védelmi rendszere. A teljesen sik varhegycstcs déli oldala igen
meredeken ereszkedik ald a mély volgybe. Az északi oldal valamivel
lankasabban kapecsolédik az északra levd, alacsonyabb hegyekhez. E két
oldalon bevagast vagy foldhanyast nem taldltam. Természetes védelmiil
szolgalt a meredek hegyoldal. A keleti oldal kezdete szintén meredek,
de kb. 15 m utan lankasabban kapcsolodik a keleti, mindkét oldalrél
meredek hegygerinchez. Innen a legkonnyebb a megkozelitése. Ezen az
oldalon a csucs peremétdl mintegy 5 m-re egy rovid levagast talalni, mely-
lyel még meredekebbé tették az oldalt. Az északnyugati oldalon egy lan-
késan ereszked$ gerinc huzédik, mely Osszekoti a magasabb Szarvaskd
csucesal. E teriilleten egy hosszabb levagas figyelheté meg. A levagasbol
keletkezett foldet vizszintesen -elteritették, s nem képeztek ki arkot
vagy sancot (8. kép). Egyéb megertsitést nem taldltam, de annak sem
akadtam nyomara, hogy itt valami épitmény allott volna.

Lakossdg elbeszélése. Az északi oldal egyik tisztdsan legeltet6 oreg
’pé;szt'or elmondta, hogy a 30-as években a vartetén astak és egy csontvazat
talaltak. Masok, de 6 is elmondotta, hogy a hegy oldaldban barlangiireg
van, 8 1944-ben a kozség fiataljai és a katonaszokevények itt bdjtak meg.
Ennek nyomdara nem akadtam. A varrél tobb monda €1 a lakossag kérében.
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6. kép. A borsodnddasdi Vajdavdr fekvése

7. kép. A vajdaviri vdrhegy ldtképe kelet feldl

{hm.



PN

AN
SN AR

8. kép. A var teriilete és metszete

Dédestapolcsany — Dédesi vdr

Torténete. IV. Béla kirdly kedvelt hive, Ernye ban épitette, kiozvet-
leniil a tatarok kivonulasa utdn. Ernye ban fia Istvan, a kés6bbi nador
— aki IIL. Endre haldla utdn a szabad kiralyvalasztas hive volt — nem
tartozott Robert Karoly parthivei kozé. Fiai az 1317-es debreceni csatdban
vereséget szenvedtek a Kkiraly hiveit6l és Dédes varaba menekiiltek.
Az i1d6z6 kiralyi sereg kovetve Gket, elfoglalta a varat és a hiitlenkeddket
fej- és joszagvesztésre itélték. 1325-ben I. Karoly a varat ujraépitette.
Ekkor kiralyi birtok lett. Késdbb kiralyi adomanyként a Paloczy csalad
birtokaba jutott. A csalad utolsé sarja, Paléczy Antal, a mohdcsi csatdban
elesett. A gazda nélkiil maradt Dédes vara Szapolyai Janosé lett, id6kozben
azonban arulas kovetkeztében — az egri varral egyiitt — a Ferdinand-parti
Perényi Péter tulajdonaba kerilt.

A var 1567-ben pusztult el. Aprilis 2-4n, Hasszan temesvari basa
megostromolta Dédest. Amikor a védok lattak, hogy a var nem védhet6
tovabb, a torony ald hordtak a varban taldlhaté Osszes puskaport, kandcot
gyujtottak, majd a varban talalhat6é rejtett alaguton elhagytdk a véarat.
A kané6e tlize akkor ért a puskaporhoz, amikor a torok diadalittasan
berontott a varba. A hatalmas robbanas utdn 1dbb széz torok maradt
holtan a falak alatt. Hasszan tehetetlen diihében {6ldig romboltatta a fa-
lakat, amelyek soha nem épiiltek fel.!?

Borovszky Samu szerint Perényi Péter Szapolyai Janostél eszkozolt
ki 1j adomanylevelet Dédes varara, melyet Paldéczy rokonsag révén mar
kezében tartott.!3 Amikor Hasszan basa megostromolta Dédes varat, Ba-
rius Istvan volt a varnagy. 15 napig védelmezték vitézlil a varat. 400-nal
tobb torokot ropitettek a levegdbe.l* A dédesi varbirtok tobbszor volt
zélogban. Igy pl. 1431-ben Borbala kirdlyné Rozgonyi Istvannak zalogosi-



totta el. 1438-ban Pal6czyak birtoka lett.'> Fényes Elek szerint, a varnak
legutolsé parancsnoka 1566-ban Kavasy Laszl6 volt, majd annak haldla
utan Bory Istvant tették meg parancsnokks, s 6 készitette elé a var fel-
robbantasat.’ Konyoki Jozsef, mint romot emliti.!” Genthon Istvdn pedig
egyetlen toronyfalara hivja fel figyelmiinket.18

Geré Ldszlé irja, hogy Dédes varanak romjairol Szendrei Jdnos
1902-ben készitett felvételi rajzokat. Mar akkor is olyan kevés maradva-
nya volt, hogy a rajzbol alaprajzi elrendezést megallapitani nem lehet.1?

Geré Ldszlo egy masik munkajaban a var mai (1968) allapotat irja le,
mely szerint a varrom négyzetes toronyfala 4ll a magas, sziklds hegytetd
kissé elnyujtott gerincén, észak—déli hossztengellyel. Déli és nyugati
kofala a tormelékfeltoltédéstél is 6 m magasan all, benne fodémek geren-
dafészkei. A gerinc északi végén el6bbitél kb. 40 m-re nagyobb fal-
maradvany, a ketté kozott ciszternaszerd épitmény, részben téglafalazattal.
A keleti oldalon kiilsé varfal kiszogellé szakasza kb. 20 m-rel a cstcs alatt
az északi oldalon levd hegykiszogellésen is falnyomok.20 Helyi ismeret
hianyabol ered6 hibanak latom azt, hogy Geré Ldszléo a Magyar varak c.
kdnyvében Dédes varat és a dédestapolesanyi varromot két kiilon fejezet-
ben ismerteti, s igy az a latszat, mintha két kiilonallé varrél lenne széb.
Régi helynevek Dédes és Bantapolesany. A két kozséget 1950-ben egyesi-
tették Dédestapolcsany név alatt, Igy mindkét esetben a Dédesi varat kell
érteniink.

Fekvése. Légvonalban Dédestapolcsanytol keletre 3,5 km-re, Nagy-
visnyotol északkeletre 2,5 km-re, a Biikkb6l leereszkedé Verebec-bérc
legészakibb részén emelkedik ki a Vdrhegy, melynek kipja uralja a Bdn-
volgyét. Az északkeleti oldalat hatarolé Vér-volgy felé igen mereaeken,
helyenként fiiggoleges mészkoszikla-falakkal ereszkedik le a hegyoldal.
A nyugati oldal lankasabban huzodik le a Taré-bérc vilgyébe. A Varhegy-
t61 déli iranyban 600 m-re, magasan a fak £61é emelkedik ki a Kisvdr vagy
Verebeci wvdrnak nevezett mészko szikla, melyen azonban semmiiyen
er6dités nyomai nincsenek. A Varhegy északi, a Ban-patak felé eresrkedd
oldalat Varerdének nevezik (9. kép). A Varhegy anyaga mészks. Egész
tertiletét tulsulyban tolgyerdé boritja. A var tertiletét fak és bokrok
teszik attekinthetetlenné.

Megkozeliteni legkénnyebben a Dédestapolesanyrél Nagyvisnyo felé
vezeté miutrol, a Szalacsi-szikldval szemben indul6 foldaton lehet, mely
a varerdén Kkeresztiill lankésan halad fel a Vdrhegy és Kisvdr kozotti
nyereghbe. A legrovidebb, de meredekebb Ut a Nagyvisnyé el6tt 1,5 km-rel
déli iranyban elagazo erdészeti mdut, melyrél a varral egyiramyban,
a csemetéskertnél agazik el egy erdei foldut, mely felvisz a nyeregbe.

A vdr teriilete. A var észak—déli hosszanti tengelye kb. 70 m, a déli
legszélesebb része kb. 20 m, mig az északi végén alig 5 m-re szikiil ssze.
Az északi fele kb. 4 m-rel alacsonyabban fekszik a keskeny, 5—6 m széles
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mészkdszikla-vonulaton, kb. 30 m hossziisdgban. Ennek nyugati oldalan
harom szakaszban 1—2 m magas falomladékot latni. A keleti oldalat
csaknem filiggbleges sziklafal zarja le. A var e részén falmaradvanyokat
nem talalunk (10. kép).

A déli fele tertuletileg ett6l eltérd, kb. 40 m hosszu és 20 m széles,
téglalap alaku, s ez az északi résztél kb. 4 m-rel magasabban fekszik.
Keleti oldalat kb. 16 m hossza és 3—4 m magas fal zarja le, mely
derékszogben kb. 6 m hosszisagban folytatédik az északi oldalon. A dél-
nyugati sarokban talalni az egyetlen, nagyobb méretl, szabadon &allé
sarcktalat (11—12. kép). E fal nyugati oldala 8 m hosszu, a déli rész 2 m.
A magassaga kb. 6 m. Egy ablaknyilds és a szintet elvalaszt6 gerendazat
helye is lathato benne. E fal mar igen omlé allapotban van, kiilondsen
az alsé részen, s ezért allagmegdvas nélkil nem sokdig kiizd az idbjaras
viszontagsagai ellen. A falazat a helyszinen talalhaté mészk6éb6l habarcs-
csal épitett. :

E teriulet kozepén egy 3,5 m mély és 4 m széles, szabalyos négyzet
alaku bemélyedés van. Helyenként égetett vorostéglaval volt kifalazva.
A falazat sok helyen mar leszakadt. Valdszinl a var ciszternéja lehetett
(13. kép).

A var egész teriilete bokrokkal, fakkal bendtt, tobb helyen a falak
omladékai boritjak. A déli és nyugati oldal egy részén a var szintjétol




kb. 10 m-re, a hegyoldalban vizszintes paaka huzod1k ami valamikor
arok is lehetett, amit a faltdrmelékek tomtek be.

e

Védelmi rendszere. A Varhegy magasan uralja a Ban-volgyét. Eszaki

és keleti oldala igen meredek, helyenként csaknem fiiggéleges mészkd
szikla. A déli és nyugati oldal lankasabban ereszkedik ala a volgybe. Ezen
az oldalon maradtak fenn a falrészek, mert valdészinl ezek vastagabbak
er6sebbek voltak. Err6l az oldalrdl lehetett kdnnyebben megkdzeliteni
a varat. Ez az oka annak is, hogy a hegyoldalban itt arkot vagy levagast
készitettek. Ezen az oldalon a hegyoldalban lejjebb is megfigyelhet6k
ehhez hasonlé bevagésok. Ez szolgalhatott feljaroul is.

A Varhegy és Kisvdr ko6zotti nyeregben kulturréteget talaltam, s ebbdl
néhany jellegtelen cserépdarabot szedtem ki.

Domahdza — Vorosvir — Nagy Vorosvdr — Kis Vérosvdr

1

Pesty Frigyes Helységnévtaraban, mint hatarrészt talaljuk.2t Nydry
Jené felasatta a Vorcsedr térségében levd néhany jellegzetes halmot.
Cseréptoredékeket, agyaggyongyot, orsdégombot, zablatoredéket és olvasz-
tott vasat talalt. Az dsatdsrol, illetve a leletekrdl az Archaeologiai Ertesits-
ben szamolt be.22 Ferenczi Imre huszita erdsségnek tartja.?

Fekvése. Domahazatél déli iranyban kb. 5 km-re az O-Biikk teriiletén fek-
szik a Vorosvdr-hegyesének északkeleti végén levo 426 m magaslaton a Nagy-
és Kis-Vérosvdr. Gerince hatart képez Borsod és Heves megyék kozott.

A varhegy kelet—nyugati irdnyban elhuzéddé hegygerinc. Az északi,
keleti és déli oldala igen meredek, csak egy-egy- nyereggel kapesolodik
déli és északkeleti irdnyban a szomszéd hegyvonulathoz. Ezen a gerincen
egy ritkan hasznalt erdei Ut vezet. Nyugati iranyban egy gerincvonulat
valamivel lankdsabban ereszkedik le a volgybe. Megkdozeliteni legkony-
nyebben de€li irdnyboél, a volgy végzédésébsl lehet., A kizségbdl déli irany.
‘ban a Hangony-patak partjan vezetd félduton a Vizdllé-heggyel szemben
levs volgyig megyunk. Itt elhagyjuk a Hangony-vélgyét és bemegyink
a juhakolndl nyilé volgybe. Tovabb déli iranyban haladunk a filduton az
Olyves-ldpdig. Innen Kkeleti iranyban megkeriiljik a Tdlas biikk hegyet,
s a forrastél jobbra, a viarhegy déli részéhez jutunk (14. kép).

A var teriilete, Nagy-Vorosvdr. A var teriiletét pontosan megallapitani
nem lehet. Nincs semmi olyan nyom, mely azt korilhatarolna. A hegycsics
legmagasabb pontjan betonszegéllyel hatarolt négysziogletes magassagi jel-
‘. zés, f6lotte egy haromoldald, fa kilatétorony van. Eszakon a cstcesot szegélye-

e 26 lejtd peremén bedsds nyomat 1atni. A talajban elszinez6dés nincs. A meg.

" bontott foldben két kisebb cserépdarabot talaltam. Az egyiken hulladmos kare
 diszités volt. A csucs déli részén még két bedsas, kutatdas nyomat latni.
% Ezek kozil a nyugati mélysége, beomlott dllapotban is kb. masfél méter.
T A kilatétoronybdl az egész O-Biikk teriilete j6l lathatd. Keleti irdnyban a

20
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14. kép. A domahdzi Vordsvdr fekrése

Borsodnadasd mogotti Vajdavdrig, északi iranyban a hangonyi Pogdny-
és Birinyi vdrat, nyugati iranyban pedig Ajndcské és Salgé vdrat is jol
latni.

Kis-Vérosvdar. Nagy-Vorosvartol nyugati iranyban a gerinc lankésan
ereszekedik ala. Kb. 120 m tavolsagra egy Kisebb csiuics emelkedik ki a ge-
rincbg8l. Kozepén magassagi pontot jelz6 ké van. A térkép 426 m magassa~
glnak tlinteti fel. A hegy talaja agyagos homok. Teriletén semmi mnyom
nincs, ami eréditésre mutatna (15. kép). 3

Védelmi rendszere. A varhegy teriletén semmiféle védelmi rendszer
kiépitését nem latni. Az igen meredek hegyoldalak nyujthattak biztonsagot.

A lakossig elbeszélése. Elek Zimanyi Sandor elmondta, hogy a var-
hegy és a szomszédos teriilet a felszabadulas el6tt édesapja erddébirtoka



15. kép. A var teriilete

volt, s igy jol ismeri azt. Még 1910-ben a Nagy-Vordsvar kozepén egy
mély lyuk volt. Gyakran dobaltak bele kovet, s az igen mélyre zuhant.
Hosszu karokat is Osszekotdztek és leeresziették, hogy a mélységét meg-
allapitsak. Volt az 25—30 m mély is. Kés6ébb, mikor kivagtak az erdét,
bordkabokrokat és gallyakat dobdaltak bele, s utana foldet hanytak ra,
hogy a legelész6 marhak bele ne essenek. Ugyancsak egy lyuk volt Kis-
Virpsvar kizepén is.

Beszélgetésiink alkalmaval hozzank jott egy 75 év koridli ember. Vala-
mikor erddkerild volt e teriileten. Elmondta., hogy az 1930-as években
Sz6ke Lajos molnar tobb helyen asatott a varhezyen, de cserépdarabokon,
s egy pénzdarabon kivil mast nem talaltak. A vartet6tdl 50—60 m-ra2
az oldalban egy falazott riszt talaltak. Ezt kibontoitak. A kovet hazaszalli-
tottak. Beljebb hatolni nem tudtak, mert egy szikla zarta el a tovabh-
haladast. A kibontott falrész olyan volt, mintha egy bejaratot falaztax
volna el. Elmondta tovabba, hogy a haboru ala‘t Rimaszombat melleit
taldlkozott egy cseh katonaval, aki mikor megtudta, hogy domahazi lakos,
megkérdezte ismeri-e Vorosvart. A varrdl még annyit mondott, hogy cseh
konyvekben le van irva a var, s abban benne van, hogy a cseh huszitdk
mieldtt elhagytdk a varat, kincseket astak el ott.

Elek Zimanyi Sandor allitja, hogy a varhegyben alagutnak kell lenni.
Kisgyermek volt még, amikor édesapja megmutatta'a varhegy oldalan
a bejaratot, de mar akkor is be volt omolva, Ma mar nem tudnd meg-
mutatni, hol volt. Ugyancsak é mondta-el; hogy-Elek-Cs. Elemér az 1920-as
években a szénégetOhely-asas kozben egy Orlékovet talalt a varhegy
oldalaban, amit hazavitt, s kdposztaskének hasznaltak, mig el nem tort.%:

22



Kovacs K. Kalman elmondta, hogy még a haboru el6tti években,
mint 12 éves gyermek, Vorosvar teriiletén a megbontott helyeken kivan-
csisagbdl turkaltak tobb gyermektarsaval, s taldltak tobb cserépdarab
mellett egy Otpengds nagysagu pénzt. A széle szabdalytalan volt, rajta alig
kivehetéen egy emberfej alakja latszott. Anyaga vorosréz volt. Otthon
eltette, de ma mar nincs meg. Edesapja mesélte, hogy fiatal koraban
a varhegy tetején egy mély nyilas, lyuk volt, melybe karokat dobaltak,
s az nagyon mélyre hullott. A nagyapja mesélte, hogy még a mult szazad-
ban Csehorszagban volt katona és ott talalkozott egv emberrel, aki, mikor
elmondta, hogy domahazi, megkérdezte megvan-e meg Vordsvar. Ha 6 oda
egyszer elmehetne, mondta, megmutatna, hogy hol van a varnak a bejarata
s azt kibontanak, annyi kincset talalndnalk a hezy belsejében, hogy az
egész falu gazdag lenne.?

Hangony — Birinyvar — Birinyi var

1285-ben a vidéket a Hangonyi csalad birtokolta. A Berény (Boren,
Biriny) varban Hangonyi M4até lakott. Anamos Ivanka fiat Miklést, 1295-
ben azzal vadoltak, hogy a tatarok utols6 betorésekor Hangonyi Maté varat
Berényt (a mai Ririnyvar) erdszakkal elfoglalta és ott rablélovag modjara
é1t.20 Vende Aladir Gomor-Kishont varmegye kozségeinek ismertetésekor
Biriny vdarat Harmac kozséghez tartozonak mondja. A var Hangony és
Harmac kozségek hatarvonalan fekszik. Ugyancsak ¢ allitja, hogy a var
helyén a XVI. szazadkan palos kolostor volt.?” Ez val6tlan, mert a palos
kolostor a varhegytél kb. egy kilométerre a hangonyi hatirban, a mai
Baradt-vilgyben volt.

Fekvése. Hangonytdl északnyugatra, kb. 5 km-re fekszik Birinyvar,
a 321 m-es magasla‘o. A var terilete fiives, mig korulotte kozepes koru
tolgy- és cserfaerdd fedi a hegyvonulatot. ‘A varhegy északi iranyban
lankasan ereszkedik ald a Rima wvolgyébe. Nyugatra egy Kkis nyereggel
kapesolédik a 357 m-es magaslathoz. Déli iranyban kevésbé meredeken,
keletre igen meredeken ereszkedik a hegyoldal. A hegykup a hegyvonulat-
tal egyezfen, agyagos homok. A Kkeleti oldalan tdbb helyen novényzet
nélkili homokkd padkat latni. A varhegy keleti oldalan kb. 60 m mély,
meredek hegyoldalakkal hatarolt nyeregben vezeté Ut koti Ossze a
Hangony volgyét a Rima volgyével. Ez a foldut vezetett Hangonybol Har-
macba. Ma mar bokrokkal teljesen benétt, de egyes helyeken még kétméte-
res utbevagodast is latni.

A varhegy tetején huzdédik keresztiil a magyar—csehszlovak orszag-
hatar. Ezért csak a hatardérség engedélyével kereshets az fel. Legkonnyeb-
ben megkozelithet3 Fels§-Hangonybol északnyugati irdnyban, a Darnya
felé wezetd foldutrél. A Mihdlyvdlgyi puszta utan levdé volgyben északi
irdnyba fordulunk és a bckrokkal ben6tt régi f6lduton jutunk fel a varhegy
alatti nyeregbe, honnan a meredek oldalon kell fetkapaszkodni (16. kép).
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17. kép. A vir fekvése
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A wvar teriilete. A terliletét csak a feliileti domborzati viszonyokbdl
lehet sejteni. A hegycstucson egy észak—déli iranyu, kb. 55 m hosszten-
gelyl és 28 m szélességl, viszonylag sik tertletet talaltam. E teriilet koriil
a terep hirtelen meredekké valik. Eszaki részén egy Kb. 38 m hosszusagu és
kb. 25 m széles, hepehupas kiemelkedést talaltam, mely az el6zd sikbol
helyenként egy méter magassigba is kiemelkedik. Ennek kézepén van
elhelyezve az orszaghatarks (17. kép).

Az 1970. évi, helyszini bejarasomkor Kkis kéziszerszamommal meg-
bontottam a kiemelked6bb helyen a talajt és mészhabarcsot, valamint
téglatormelékeket taldltam.

Védelmi rendszere. A hegykip jol kiemelkedik és uralja a kérnyéket.
A meredek hegyoldal miatt nehezen megkozelithetd. A harom lankasabb
hegyoldalban a fels6 sikt6l szamitott 5—6 méterre egy-egy rovidebb,
hosszabb levagast latni, mig a nyugati nyereg irdnydban az el6z6t6l kb.
10 méterrel lejjebb, egy két méter széles padkat latni, a nyereg teljes
szélességében.

A lakossdg elbeszélése. Mint rablévarat emlegetik. Lakoi a Kkinesek
haracsolasa mellett, a csaladon belili gyilkossaggal is gyarapitottak va-
gyonukat. Az oregek elbeszéléseit atszovi a konyvekbol, monografiakbol
szedett torténeti esemény.?

Kelemér — Mohosvar

A szuhafdéi reformatus egyhaz jegyzékonyvében taldlhatd feljegyzés
szerint, egy hatalmaskodasi perrel kapcsolatos, 1450-ben tett nyomozas
leirasanal emlitik, hogy a kazai Kakas csalad tagjai Giskra cseheivel
egyetértéleg, s azok kozremlkodésével épitették a keleméri erdSben
a Mohosvdrat.?) Ferenczi Imre a huszita emlékeket 6rz6 helynevek kozott
sorolja fel a Kelemér kozelében levé Vdrieté dombot.®® Pesty Frigyes
gyljtésében is megtaldljuk a hatarrésznevek kozott.3! Ila Bdlint a var
épitését a Gutkeledeknek tulajdonitja és a tatarjaras utani idében hata-
rozta meg.32

Fekvése. Kelemértl délre 2 km-re, a Keleméri-patak és a Szérnyti-
volgy kozott fekszik a varhegy. Téle keletre, kozvetlen a varhegy labanal
talaljuk a Kis-Mohos tavat, délre pedig a Nagy-Mohost. A Nagy-Mohos
partjatél déli iranyban huzédik a Piroska-hegy, melynek 377 m-es vonu-
lata zarja le a kildtdast, de nyugati és északi iranyban végigtekinthetd
a Keleméri~volgy a varhegy tetejér6l. A varhegy a két Mohos-t6 észak-
nyugati partjan meredeken emelkedik ki. Eszaki irédnyban fokozatos lan-
kéaban ereszkedik le Kelemér iranyaba, a Keleméri-patak volgyébe. A
hegyet jol gondozott tolgyfaerdd fedi. A varkup alatt régi foldut nyomai
latszanak az erd6ben. A hegyvonulat viszonylag laza szerkezetd, liledékes,
agyagos homokbél képzddott. S
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19. kép. A var teriilete és metszete

Legkonnyebben megkozelitheté a Szérnyid volgydon athalado, s Putnokot
Kelemérrel oOsszekoté makadamutrol. A legmagasabb pontjara érve, egy
nyugati irdnyba elagazd erdei foldutrél jutunk a Nagy-Mohos to partjara,
honnan a varhegy oldalaban meredeken kell felkapaszkodni a hegyestiesra.
Serényfalvarol a Piroska-tanya mellett felhalado foldutrél is megkoze-
lithetjik (18. kép). N

A var terilete. A var kelet—nyugati tengelye kb. 51 m, észak—déli
tengelye 24 m. Alakja tojasdad, melynek déli oldala kozel egyenes. Terii-
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letét kozepes koru tolgytdk fedik. Teljes teriletén kiemelkedések és
bemélyedések vannak. Ezek kiilonbsége tobb helyen a 1,5 m-t is meghalad-
ja. Kiilszinen falak nyomait mem latni, azt novényzet fedi. A megbontoit
helyeken azonban megfigyelhet$, hogy ezek a kiemelkedések kéfalat raj-
tenek. A kiemelkedésekbdl a falak feltételezett iranya is tobb helyen
megallapithaté (19. kép).

A var teriiletén sok helyen asasok, kutatdsok nyomait talaljuk. A ke~
leti részen egy teljes helyiséget kibontottak, ahol régebben még boltivet
is lattam a falon. Sajnos, a fagytdl nem o6vtdk meg a szabadba kerilt
falmaradvanyokat, s igy azek széthullottak. 1966-ban mar csak a beomlott
falakat talaltam itt.

Védelmi rendszere. A var f6 védelmi ereje a xornyékbdl kiemelkedd
magas fekvése, s a hegy meredek, kiozel kup alakja mellett a teljesen
korbefutd arok lehetett. Az arok az északi részen a legsekélyebb, kb. 2 m.
Bzt még megerfsitette az arok kiils6 partjan tul, kb. 10 m-re a teljes
északi oldalon elhuz4dé, karéjosan kialakitott sanc (20. kép).

Az arok nyugati és keleti irdnyban fokozatosan mélyiils, legmélyebh
a keleti részen, hol mélysége a kiils§ parttol a 8 m-t is eléri. A déli, leg-
meredekebb oldalon az arckpar: fokozatosan eltlinik, s csak egy kb. 3 m-es
padka levagasa latszik. A déli végén az derékszdgben megtorik, s fokoza
tos mélyiiléssel lefut a meredek hegyoldalba, mintha a viz lefolyasat
biztositotta volna.

20. kép. A Mohosvdrat korilvevé arok nyugati része



Lakossdg elbeszélése. Javora Pal elmondotta, hogy fiatal koraban,
a 40-es évek elején, a varhegy délkeleti oldalan egy rokalyuk szerd nyilas-
ba kb. 100 m-re be tudtak maszni. A nagyapja is beszélt neki arrél, hogy
amikor még fiatal ember volt, tobb tarsaval egyiitt egy nyilason bemasztak,
de egy helyen vasajto zarta el a lyukat. Mellette kibontottak a kézetet,
de tovabb nem tudtak menni, mert az ajté mogott el volt falazva.™

Putnok — Putnoki var — Putnok vdra

Torténete. Zsigmond Kkiraly alatt, az 1400-as évek elsé évtizedeiben
gyakoriva valt az erdszakos birtokfoglalas, hatalmaskodéas. A Putnoki
csalad a putnoki katélyukat megerdsitette a hatalmaskodasok ellen,
s ezzel lerakta a putnoki var alapjait. A Putnokiak Zsigmond Kkiralytol
pallosjogot is kaptak.? Juhdsz Ldszlo szerint a varat 1427-ben épitették,
a vam biztositasanak érdekében.’ 1423-ban Putnok vambhely volt, itt volt
a sokamara is. Ennek koszonhetd, hogy 1427-ben mar egyike volt Gomor
varmegye legnagyobb kozségének. Vara e korban nevezetes erdsség volt.
1566-ban csaszari 6rséggel raktak meg a varost. 1567-ben Hasszan temesvari
bég ostromoltatta a varat, s azt el is foglalta, majd felrobbantotta. A toro-
koket rovidesen Kkilizték a varosbol, s a varat ajbol felépitették. Az 1578.
évi 27. torvénycikk véghelynek minésiti a megerositett varat. 1607-ben
Bocskay hajdui foglaljak el. Még abban az évben a torok ismét megjelent.
A varost felprédalta, s a varat elfoglalta. 1653-ban Orlay Andras a fel-
robbantott 16portornyot és a megrongaldédott varat helyreallittatta. Az Or-
lay csaldddal tortént hazassag utjan jutott a var és a varbirtok a grof
Serényiek birtokaba, 1688-ban.

1644-ben Rakocezi Gyorgy foglalta el a varat, de révidesen a csaszari
seregek kilizték onnan. 1672-ben baré Orlay Andras a kurucok el6tt nyit-
tatta meg a var kapuit. A kovetkezs fél évszazadban slr(in cserélt helyet
benne a csaszari és kuruc sereg. 1683-ban maga Thokoly is taborozott ott.
1685-ben a csaszariak ismét ostromoltak a varat. Csaknem teljesen le-
romboltak, de kés6bb Ujra megerodsitetiék. 1705-ben mar II. Rakoczi birto-
kaban volt. 1706-ban maga Rakoéczi is Putnokon volt. Késoébb a var teljesen
civesztette jelentOségét. 1820-ban mar csak néhany épililete allt még.
Grof Serényi Alajos 1834-ben a var megmaradt részét is szétbontatta,
s anyagabol kastélyt épittetett, melyet grof Serényi Laszlé 1860-ban
atalakittatott.’t Ma ezt lathatjuk az &ési var helyén.

Ger6é Laszlé a varépitészetben, mint felsG-magyarorszagi véghelyet
emliti.?” Konyoki Jézsef 1906-ban lakoit varnak tunteti fel.® Borowvszky
Samu szerint pedig inkabb kastély, mint var, mely 1619-ben méar mint
végvar szerepelt.?

Fekvése. Ma a régi varbdl semmi sem talalhaté. A helyi lakosok ugyan-
azt allitjak, hogy a templom a varfalra, annak felhasznaldsaval épiilt.
A kastély ma szocialis otthon. A helyszini bejarasomkor az otthon gond-
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22. kép. A putnoki vdr és kornyéke, 1820-ban. Balogh Béla utdn

noka mondotta, hogy a park tobb helyén a talaj megddngetve kong, mint-
ha ott treg lenne, de épitésénél az alapidsas kozben ilyenre még nem
akadtak.

A Gomoér-Kishont varmegye monografiajaban’® levd, 1667-ben késziilt
rézkarc képe jol szemlélteti, hogy a Sajo volgyére lehuzodd, par méter
magas dombhaton épiilt erésség valdban inkabb egy megerdsitett kastély



képét mutatja, mint a vidékiinkon tobb helyen talalhatd, hegycsuesra
épllt eréditést (21. kép).

Balogh Béla tanulmanyaban’! bemutat egy 1820-kan késziilt térképet
Pu'nok belteriiletérél. Ennek alapjan jol lehet azonositani a var helyét.
E térkép is varkastélyként jeloli a varat és a még meglevs épileteket,
mellyel egybeépitve latszik a templom (22. kép). Ugyancsak Balogh Béla
kozol egy 1841-bdl szarmazo helyrajzot a putnoki piacrdl és grofi lakrol,
Ezen a kastély rajza teljesen megegyez6 az 1820-ban készilt térképen
l6zolttel. Csak annyi eltérés mutatkozik, hogy a tamplocmot mar kiilonallo
épliletnek tinteti fel.

Putnok — Kakasvar

A kazai Kakasok Giskra cseheiveal egyetértéleg, s azok kozremikodé-
séval, a putnoki erdében a Zsuponys-vilgyében varat emeltek, Kakasvart
épitették, honnan tobbszor haborgaitak a Szuhajoldet.”2? Nevét a kazai
Kakas, Ratold-nembeli csaladtol kapta.®

Fekvése. A Putnokot és Dubicsanyt osszekotd banréve—miskolci utbol
északra nyilé Zsuponyo-volgyben, az orszaguttél 5,5 km-re a volgy erdsen
keletre kanyarcdik. Balra a Barackos-vdlgyat elhagyva, a Zsido-volgy és a
Lyukasfa-v&lgy kozoti gerincen taldaljuk Kakasvar helyét. A 359 m magas
Kovdcsos-domb legnyugatibb, déli iranyba huzodd keskeny nvualvanyanak
végén, kozvetleniil az erdei ut felett, alig 30 m magassagban talalhatd
(23. kép).

Az 1917-ben részben helyeshitett 73 900-es katonai térkép a Kerekfa-
bérce feletti, 351-es magaslatot jelsli Kakasvdrnak. A vérhely a valdsagban
ettsdl joval messzebb, délkeletre fexszik. A keskeny gerincvonulat kezdet-
ban csaknem vizszintesen, majd mer:dekebben huzodik fel a Kovdcsos-
domb hegyvonulatahoz. Mindkét oldala egyforman, meredeken ereszkedik
ala az északkeleti iranyban parhuzamosan huzado két volgybe, melynek
aljan elhanyagolt, régi foldut vezetett. A vilgyben huzodd patakmeder
volt hajdan Gomor varmegye hatara.

1966 tavaszan a Zsuponyo-volgyon at, Dévény faluig foldgyaluval egy
széles erdei utat képeztek ki. Igy a varhelyet mindkét iranybsl, szaraz
id6ben motorkerékparral is jol meg lehet kozeliteni. 1970-ben bitumenezték
is az utat.

A var teriilete. A varhely északnyugati—délkeleti tengelye kb. 21
m, északkelet—délnyugati tengelye 6 m. Alakja olyan téglalap, melynek
déli vége félkor alakban végzodik. E részen a hegyoldal lankasabban
ereszkedik ala a volgybe, mig két oldalan igen meredek a hegy. Az észak-
nyugati iranyban felfelé halado gerincet egy mesterséges arokkal elvagtak
(24. kép). A var teriilete vizszintes. Sem falnyomokat, sem godroket nem
talalunk rajta. Az egész teriilet és a hegyvonulat is kizépkora tolgyfakkal
benédtt. Talajan elszinezd6dést nem észleltem. Homokos, agyagos, hordalékos
talaj.



23. kép. A putnoki Kakasvar fekvése

SN

|

21

ENNNNNNNN

N
)

A-A
\
4

A var teriilete

és metszete

24. kép.



Védelmi rendszere. A var egészen kis méretl, csekély védelmi erdvel
rendelkezé megerdsitett hely lehetett. A Szuha-v6lgyébdl a Sajo-volgyébe
atvezetd kozépkori Ut ellendrzésére megfelelhetett. A gerinc két oldalan
a meredek hegyoldal nyujtott természetes védelmet. Délkeleti iranyban,
ahol viszonylag lankasan ereszkedik le a gerinc, egy 10 m hosszd lemetszést
latni. Eszaknyugati irdnyban a hegygerinc menedékesen folytatodik felfelé.
Ezt egy arokkal atvagtak, melynek mélysége most 3 m, szélessége 5 m.
Az arok Kkozépsé részérdl a kiils6 parira dobaltdk ki a foldet. A keleti
oldalon rendszerteleniil, halmokba van dobalva.

A var teriilete egy egész Kkis erdditésre mutat, kisebb jelentdségd,
rovidebb idére szolé megerdsitett hely lehetett.

Sajogalgéec — Galgbci var

A legtvbb szakirodalom megemliti. Elsoként a Vasarnapi Ujsagban
talaltam meg a publikalasat.’® Pesty Frigyzs altal osszegydjtott Helység-
névtarban ezt talaljuk: , A Varteto hajdan foldvar. Ezen rablovar birtokosa
Walgatha volt, ki sokdig rettegtette a vidéket.”#5 Borovszky Samu arrél
értesit benniinket,"® hogy 1457-ben Komorovszky és Valgata elfoglaltak
Galgocot, ahol k6bdl épitett rablovarat emeltek maguknak. 1458-ban Roz-
gonyi Sebestyén eldl sikeriilt Komoroczkinak elmenekiilni a vadnai harcok-
b6l és Galgdcon vonta meg magat. 1459-ben a fiatal Matyas kiraly szemé-
lyesen vonult Galgoc ala, s azt sikeresen el is foglalta. Klein Gaspar
szerint Matyas hadai 1458-ban foglaltak el a varat.'’? Csdnki Dezs6é™® és
Ferenczi Imre" is huszita erdsségnek irja. Konyoki Jozsef az elpusztult
varak kozott sorolja fel.’"! Gomor varmegye torténetébenst és Leszih Andor
irasaban’? olyan huszita erésségként ismertetik, melynek ma mar alig
van nyoma. Gerd Ldszlo szerint™ alapfalak maradvanyai vannak.’

Fekvése. Sajogalgoctol délre, a kozség mellett fokozatosan emelkedik
ki a 262 m magassagi Vdrhegy. A hegyteté alalija kozelitéleg négyzet,
északnyugat—délkeleti iranyban kissé elnyulo. Keleti iranyban a Galgoc-
patakhoz, déli iranyban a Sajé volgyébe ereszkedilk le. Nyugati iranyban
egy szik, keskeny hegygerinccel csatlakozik a szomszédos hegyekhez, Déli
iranyban meredeken ereszkedik alda (25. kép). A hegy tobbsége bokros
legels. Az északi oldal alsd része gylimolesds és kaszald. A déli oldal
erddvel boritott. Régebben az alsd részen sz6l6 €s gytumolesos volt. Ugyan-
itt, a mult szazad végén szénbanyat nyitottak, s rovid ideig banyasztak
is. A régi tarna most beomolva latszik. A Kkeleti oldal aljaban temetd
van. A hegyvonulat liledékes, agyagos homok.

A vdr teriilete. A var a hegygerincbél 2—3 m-re kiemelkedd kupra
épiilt. Eszaknyugat—délkeleti iranyu tengelye kb. 26 m, az északkelet—
délnyugati kb. 15 m. Bokrokkal, fakkal sliriin benoétt tertilet. A feliiletén
kisebb-nagyobb, egyenetlen bemélyedéseket iehet latni. A délkeleti részen



25. kép. A sajogalgoci var fekvése

26. kép. A var teriilete és metszete



egy, kb. 2 m mély kutatogodrot talaltam. Itt jol megligyelhet6 a hegykupot
képez6, eredeti talaj. A var teriletén falmaradvanyokat vagy habarcs-
darabokat nem talaltam (28. kép).

Védelmi rendszere. A var kiilsg védelmi rendszere jol kivehetd. Dél-
nyugati iranybdl biztos védelmet nyujtott a meredeken aldbuké hegyoldal.
A nyugati oldalon, ahol a hegygerinc természetes folytatasa van, s konnyen
megkozelithetd, egy kb. 6 m-es arkot képeztek ki. Az arok folytatodik
az északi és keleti oldalon is, ahol a hegyoldal lankasabban ereszkedik
ala. Az északkeleti oldalon a kitermelt f6ldb6l egy sancot képeztek ki,
Az arok, a sanc és a varkup egész teriilete slrin benétt, s a bokroktol
nehezen attekintheto.

Lakossag elbeszélése. 1965-ben, a helyszin bejarasakor allitottak, hogy
a varhegyben alagutrendszer van. Ezt a kozség tobb lakdja is mondotta,
de annak bejaratardl vagy bizonyithatd nyomairol nines tudomasuk.®

Sajomercse — Mercsei var
Szakirodalomban sehol nem talaliam emlitést rola.

Fekvése. Sajomercsétél keletre 2 km-re, a Nyuzéteté mogott, 370 m
magassagban emelkedik a Vdrhegy, mely tovabb folytatédik délkeleti
iranyban a Mdzsor-hegyben. A kozségbdl a temet6 mindkét oldalan vezetd
folduton jutunk fel a Papfold-diilén at a Varhegy aljdba. Az utvonal déli
oldalan mez6gazdasagi teriilet, szant6fold, majd sz6lé és gylimolesds, az
északi oldalon vegyes erdd boritja a meredek oldalt.

A Varhegy nyugati és déli oldala meredek, mig az északi oldalon egy
keskeny gerincvonulattal kapcsolédik a Mercsei-violgyet hataroldé hegy-
vonulathoz. A keleti oldalon kb. 30 m-re, meredeken ereszkedik al4, s onnan
lankas, lapos hegytetérésszel kapcsolédik a Mazsor-hegyhez (27. kép).

A vdr teriilete. A varkup felsé része tojasdad alakd. Eszak—déli,
hosszabb tengelye kb. 30 m, kelet—nyugati tengelve északi részén 6 m,
déli részén 8 m. A felszine sik, falak nyomait mem latni. Sir bokrokkal,
fakkal bend6tt teriilet. A varhegy tetejérdl jol végigtekintheté a Mercsei-
vélgy és jol latni a Boéta folotti Or-hegyet, a Mercse mogotti Kis- és
Nagy-Orheggyel egyiitt.

Védelmi rendszere. A déli oldala igen meredeken huzédik le a mély
volgybe. Itt kb. 6 méterrel a fels6 sik alatt, egy kb. 3 m széles, vizszintes
padkat alakitottak ki, hogy a varkupot még meredekebbé tegyék. A nyugati
oldal csak alig lankasabban ereszkedik ald. Itt egy masfél méter mélységi
arkot lattam kiképezve. Ugyanigy van kiképezve a keleti oldala is. Ez az
arok folytatodik az északi gerincen at is, s igy atvagja az itt huzodé
keskeny gerincet. Itt az drok mogott egy sancot képeztek ki az arokbol



“I/ll..l.//l
l!l.\..ll e
~ e o e em o
handt Y 2
SN e
R - — T —
Pt il e S
. .lell/ a@%%\!\ql I
Q\%\/QI!.JI l.l/ . 2
by
" A va\w,\d\» =L e
ll!ll.\\llnann\ K

Ya1s) 01990050g N

teriilete

sajomercset vdr

27. kép. A

N

28. kép. A vér teriilete és metszete

——
e

-




kikerult foldbdl. A sanc utidn par méterre meg egy arok nyoma figyel-
heté meg.

A varkidp északi részén a konnyen farashaté vulkani brecesaban két,
alagutszerd nyilast bontottak ki. Az egyik kb. 8 m mélyen hatol be a var-
kup ald. 5 m-nél kétfelé dgazik. A hosszabbik dgban az iireg elsziikiil, de
tovabb folytatédik, a bedobott k6 tovabb gurul. A masik kb. 5 m hosszi-
sagban hatol be a varkup ald. Az el8bbi iireget félig bontasi térmelék
zarja el. Mindkét nyildsnal a kihordott tormelék tolti fel az arkot (28. kép).

Lakossdg elbeszélése. Egy, a hatarban kaszalo ember 1967-ben, a hely-
szin bejarasakor elmondotta, hogy gyermekkoraban gyakran kutattak
a varkup oldalaban levé liregben, mely alagutban folytatodik. Az alagutat
mélyen a fold alatt egy vaskapu zarta el, s igy tovabb nem tudtak menni.
Azb6ta a sok bedobalt k6 csaknem elzarja a sziik alagutat.’

Sajonémeti

Fényes Elek Sajonémeti ismertetésénél ezt irta: ,,A helység felett egy
magas hegyen, melyet a lakosok Ouvdr-hegynek neveznek, van egy régi
huszita varomladék. A néprege mondja, hogy Hunyadi Matyas is e varban
tanyazott. Ezen varnak helyén Pyrker Janos Laszl6, egri patriarcha érsek
egy keresztet allittatott.”™ Csdnki Dezsé6 is a csehek erdsségének irja,
mint Castellum Saimonthe (Bonfini (528), melyet 1459-ben foglaltak
vissza.’® Gomor varmegye torténetében is azt olvashatjuk, hogy a vsehek
elfoglaltak Sajonémeti varat, honnan csak 1459-ben sikeriilt kiverni
6ket, mely utén a kirdly parancsara a varat leromboltak.”? Konyoki Jozsef.
mint elpusztult kdzépkori varat emliii,”" mig Borovszky Samu a magas
hegyre épiilt foldvarat szlav épitménynek tartja.’! Az 1459-es visszafoglala-
sat 6 is Matyasnak tulajdonitja, amikor ezt irja: ..A fiatal Matyas Galgoc
elfoglalasa utan elvette a csehektdl Sajonémetit, ahol a kastélyuk volt.””62
Leszih Andor a megerdsitett varkastélyoi, kisebb vérak soraban emliti.b3

Amikor ezeket az adatokat Osszehasonlitottam, tapasztaltam, hogy
foldvarrdl, varomladékrol, kisebb varrdl, varkastélyrol, kastélyrol tudosi-
tanak benntiinket. Mar korabban is tobbszor jartam a foldvarnal, s igy
kétkedve fogadtam ezeket a meghatarozasokat. 1964-65-ben, amikor fold-
rajzi neveket gyUjtottem a kozségben, a Foldvdr alatti részen a temetdt
Tiindér-partnak, a mellette levd teriiletet Palotakertnek nevezbék az Ore«
gek. Foldvar mellett sehol nem hallottam még ilyen elnevezéseket. Ez
aztan mar felkeltette érdekl6désemet, kétkedésemet. Ekkor gondolkodtam
el az Ovdr-hegy megjelolésen is. Ha volt Ovar, kellett lenni egy ujabb
varnak is. Ez adta a gondolatot, hogy koriltekinté6bben kutassak.

Tobbszor atvizsgdltam a teriiletet. Feltlint, hogy a temetd kozépsd
részén nincsenek sirok. Azt magas bozot fedi, pedig korulétte igen gondo-
zott, rendben tartott sirckatl lattam. Ennek 'oka utdn érdeklodve kaptam
azt a felvilagositast, hogy ott nem lehet sirt asni, mert vastag falak



vannak a foldben. A sirdsd el is mondta, hogy t6bbszér falmaradvanyokat
talaltak ott. Tovabb kutatva, a temet6 északi szélén, ahol a terasz merede-
ken bukik ala, megbontott részeket talaltam. A féldszelvény kb. 1 m vas-
tagsdgu, fekete kulturréteget tartalmazott, ugyanakkor, amikor a hegy-
oldal eredeti sarga. szinl.agyagos homok. E kulturrétegben tébb kézépkori
edénytsredéket és csontdarabokat talaltam. Kemenczei Tiborné muzeologus
meghatarozasa szerint a XIV. szazadbdl vald edénytoredékek.

E két ténybdl bizonyitottnak lattam, hogy a temeté helyén kozépkori
épiilet volt. Igy mar vildgossa valt el6ttem, hogy a szakirodalomban miért
keveredik a foldvar meghatarozas a kisebb varral, varkastéllyal. Az Ovar-
hegy mult szdzad eleji névhaszndalata is arra mutat, hogy lehetett egy
masik, Gjabb var is. Ezek figyelembevételével kiilon ismertetem a hegy-
tetén levs foldvarat és a temetében levs falmaradvanyokat.

Itt kell még megemlitenem a Geré Ldszl6 munkdjaban -mutatkozd
eltéréseket is, melyek valoszinl a helyi ismeretek hidnyabdl szarmaznak.
Konyvében megéllapitja, hogy a sajonémeti és a sajovelezdi foldvar azo-
nos. A sajonémeti varat, mint Arpad-kori alsévelezdi varat hatarozza
meg.% A sajonémeti és a sajovelezdi var egymastoi légvonalban 4 km-re
van. A Sajonémeti foldvdr a Hangony torkolatanal, a Hangony, Rima és a
Sajo északi volgyét uralta. Kozvetleniil alatta van a kozség, ahol mar
1333-ban plébania volt.% A velezdi var a Kirdldi-patak torkolatanal épiilt,
uralva a Sajé keletre nézé volgyét, valamint a Gomort elvalaszté Zsupo-
nyo-volgyet és a Kirdldi-volgyet. A mai Sajovelezd kozség Also- és Felso-
velezdbdl keletkezett, s emellett még Varaljavelezd is volt, amit ma a
kozségbeliek Vdraljinak hivnak. A velezdi varhegy alatt ma is megvan
egy Kkis, tanyaszerd teleplilésben. A két var kozoit a Rdtos vonulata
huzédik.

Sajonémeti — Foldvar

Fekvése. Sajonémeti kozségtol keletre, a Sajo £61ott huzoédik a Rdtos-
teté6. Ennek a Sajo feldli, igen meredek részét Aszonak hivjak. Az Aszo
nyugati végén, kozvetleniil a kozség f6l6tt, meredeken emelkedik a Vdr-
hegy (29. kép). Eszaknyugati, nyugati, déli oldala igen meredek. Eszakrol
ko7vetleniil a Sajo hatarolja. Nyugatra Sajonémeti kozség hazai fekszenek
a varhegy labanal. Délrél a hegyoldal szant6foldekben végzédik. A keleti
oldalon egy €les gerinccel kapcsolodik az Aszohoz. A hegytet6 fatlan, flives,
a hegy oldala legels, helyenként bokrokkal €és a déli oldalan ritkas
fenyocsoport.

A foldvar a gerinc nyugati cstcsanal kezdddik, mely itt kb. 40 m
széles, majd fokozatosan kiszélesedik 80 m-re. Hosszisaga kb. 130 m.
A hegy anyaga marga és agyag (30. kép).



29. kép. A sajonémeti vdarhegy ldtképe a kozségbol

A var teriilete és védelmi rendszere. A var északkeleti irdnybdl dél-
nyugati irdnyba huzodik, a fent leirt hegygerincen. Alakja hosszasan el-
nyujtott haromszog (31. kép).

Eszakkeleti részén egy ellipszis alakil csonkakip képezi a var f6 és
legkiemelkedébb részét. A kip teteje vizszintes. A hosszabb atméréje 22
m, rovidebb atmérdje 16 m, a kip magassiga 5 m. Teljes korben arok
gerinc, mely oOsszekoti a keletre huzédé hegyvonulattal. A nagy kupos
részen egy ujabb arok huzédik, s utdna egy haromszog alapu, kisebb
kupot latni. A kip utan, a lejté szélén ismét egy foldsanc kanyarodik.
A nyugati és délkeleti részen ugyancsak egy-egy haromszog alapu kup
emeikedik ki, kozvetleniil a belsé arokbol. A délkeleti kap utan az Aszé
felé halad6 gerincen még két kisebb, kb. 1 m magas halmot latni. A ktipok
magassaga kb. 1,5 m. A nyugati kup mogott ismét egy mélyebb arok van,
mogotte pedig egy foldsanc. Ett6él myugati iranyban kb. 50 m-re egy
szabdlyos kor alapu foldkapot képeztek ki, melyet kiorben egy kb. 1 mlies
arok és mogotte egy foldsanc vesz koriil (33. kép). A harom haromszog
alapu kisebb kup és a nyugaton kiillon allé kor alapu kup kozepe erdsen
behorpadt, bemélyiilt (34. kép).

A kozéps6 nagy kup északkeleti oldalan tobb helven asas, kutatasboél
szarmaz6 nyomokat latni. Itt jol megfigyelheté a hegykupot alkoté kdzet.
De az is, hogy a kup mem hordott, hanem lefaragott, s anyaga meszes
marga €s agyag. Ugyanitt és a délkeleti haromszog alapt kuap oldalan t6bb
méterre benyuld, beomlott alagutszer(i nyilast vagtak vagy bontottak ki.
A nagy kup északi, megbontott oldaliban koézépkori edénytoredéket és
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30. kep. A sajonémeti Foldvdr fekvése

i
51, kép. Legifelvétel a foldvarrol. (Neogrady Sandor felvétele,
1930—1940 kozott)



33. kép. A foldvdr nyugatt réeszéen levd ikis Kup
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34. kép. A foldvar teriilete

meészhabarcsot talaltam. Kdéfalak vagy téglafalak nyomait vagy darabjait
nem taldltam. A nagy kup északi végén egy ontott vas Kereszt all, nagy
méretd, tégla alaki homokkébe erdsitve.

A varhegy minden oldala igen meredek, s igy nehéz megkéozeliteni.
Csak a délkeleti részén van egy alacsonyabban huzodd, igen keskeny
gerinc, mely Osszekoti a keletre huzddé hegyvonulattal. A nagy kupot
korilvevd foldsancok helyenként nyitottax, hogy & kozlekedés nehézség
nélkiil biztositott legyen.

Lakossdg elbeszélése. Altalanosan elterjedt, s a kozség lakoi koziil
tobben allitottdk, hogy a foldvar alatt alagGtrendszer van. Szerintik az
alagut lehuzddik egész a faluig. Tudnak a faluban olyan pincérdl, mely az
alaguttal volt Osszekdttetésben, s azt elfalaztdk. Emlegetnek olyan pincét
is, ahol a falazatot kibontottik és mélyen behatoltak az alagutba, majd
utana ismét befalaztdk, betomték.

Sajonémeti — Temet6

Fekvése. A kizség keleti szélén meredeken emelkedik ki az Aszo végi
Viarhery. Koavetlenil a kozség hazai mogott, kb, 20 m magassagban a me-
redek oldalon egy terasz alakult ki, mely déli irdnyba halad a véarhegy
oldalaban. E teraszt mar a mult szazadban is temetének hasznaltak. Ma
Temetéhegynek nevezik. Régebben, s ma is az oregek ezt a teraszt Tiindér-
partrak mondjak.




A temet6 északi széle meredeken ereszkedik alda a Sajo partjara. Csak
egy keleti iranyba huzodo széles, gyalogutnak hasznélt padka bontja meg
a meredek oldalt. E padka keleti iranyban kb. 200 m-re vezet, ahol egy
lankdasabb oldal huzodik meg. Ez szbldkkel, s gytimolesfakkal van beiltet-
ve. Ezt a teriletet Palotakertnek nevezi a nép.

Teriileie. Sods Jozsef iskolaigazgatd elmondotta, hogy régebben, sir-
asas kozben boltivesen kiképzett falrészre akadtak. Méasik helyen astak,
de oft is egy fal akadalyozta az asast. Végil a két falrész kozott tudtak
csak megasni a sirgodrot.

A temet$ északi felének kozepén egy kb. 60—80 m2-nyi teriileten nincs
sirdomb, hanem egy kb. fél méternyire besillyedt teriiletet latni. A sir-
asd magyarazta meg, hogy itt mar tobbszor akartak sirt ésni, de mindig
egy-egy vastag falra akadtak. Ezért nem temetnek erre a teriletre. A te-
met6 északi szélén, ahol a terasz meradeken bukik ald, megbontott részezet
latni. A sirok Kkiegészitésére, feltoltésére hordjak innen a foldet, mert
az igen jo, fekete. A megbontott foldszelvény kb. 1 m vastag, fekete
humuszos idldréteget tartalmaz, ugyanakkor, amikor a sirokbol kikeriilt
eredeti talaj sargas, meszes, agyagos homok. E kuittirrétegben tobb edény-
toredéket, egy kovacsolassal készitett sziget és csontdarabokat talaltam.

Lakossdg elbeszélése. Adatkozlom®™ szerint Matyas kiralynak volt itt
vadaszkastélya. Innen iranyitotta a huszitak leverését, de innen indult
a gomori vadaszatokra is. A kastély falait alkotd kovet a sajopuspoki
templom épitéséhez hordtak el, a XVIII. szizadban.

Sajovelezd — Velezdi vir — Kovér csaldd vara

Borovszky Samu azt irja, hogy 1404-ben Velezden a Kovér csalad
kastélya var néven szerepel, s az alatta elterilé Felsi-Velezd falut Vér-
aljanak is nevezik.’7 A XV. szazadban Velezd a Tomori csalad birtokaban
volt. A huszitak Velezd varat is hatalmukba keritették."™ Kényoki Jozsef
az elpusziult varak kozott emliti¥ Leszih Andor a megerfsitett var-
kastélyck, kisebb varak kozé sorolja, s kozli, hogy a Kovér csaladé volt.””
Ger6é Ldszléo a mai varallomanyunk felsorolasanal azok kozé a helységek
kozé sorolja Sajovelezdet, ahol a varrom alapfalai megmaradtak.”

Fekvése. Putnoktol délre, 2 km-re a Sajo-volgyét hatarolja a 310 m-re
kiemelked6 Vdr-tet6. A keskeny hegyvonulat a Kirdldi-patak és a Sajo-
volgye kozott hazodik, kelet—nyugati iranyba. Velezdtdl nyugatra 1 km-re
a Vdraljan levd haztol éles gerincen juthatunk fel a tetdére, mely a Sajo-
volgyéb6l 150 m magassagra emelkedik Ki.

A hegyvonulat északi oldala, mely a Sajéra néz, igen meredek, helyen-
ként fuggbleges sziklafal teszi megkozelithetetlenné. Egy részén régeb-
ben hasznalt kébanyat is latni. A déli oldala lankasabban emelkedik ki
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a Kiraldi-patak volgyébol. A keleti vége keskeny, éles gerinccel ereszkedik:
le a Putnok, Putnok-banyatelep, Kirdld és Velezd felél jové négyes ut-
keresztez6déshez, a Varaljara. A nyugati része Osszefligg a Sajot szegélyezdé
Radtos-heggyel. Ebben az iranyban fokozatosan kiszélesedik a hegyvonulat.
A hegyet minden oldalon t6lgy- és biikkerds fedi, csak a Kirdldi-volgyben
talalni sz616t és gylimolesfakat a hegy 1abanal. A hegyvonulat tobbségében
homokkdbél képzdott, de néhol a déli oldalan keményebb kézetet is latni
kiemelkedd sziklak alakjaban (35. kép).

A vadr teriilete. A var kelet—nyugati tengelye kb. 32 m. Nyugati végén
kb. 24 m, keleti részén kb. 15 m széles. Bokrokkal, fakkal benétt, hepe-
hupéas teriilet. A nyugati szélén szabdlytalanul kiemelkedd dombvonulat
huzodik, mely fold alatti falmaradvanyokat sejtet.
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36. kép. A var teriilete és metszete



A var teriletén tobb helyen latni asas, kutatas nyomait, mely nagy-
mértékben rombolta a var eredeti, megmaradt részét. Ilyen az északkeleti
rész mély bevagasa is. A nyugati részen is a vararckbdl kb. 2,5 m-re,
alagutszerlien hatoltak be az eredeti fal ald. Egyediil itt latni épitett fal
nyomat. A falazat lapos homokk&bél rakdtt, vékony, igen rossz minGségi
habzrccsal ragasztott. A var kiils6 védelni rendszere jol megfigyelhetd,
bar mindenttt fakkal, bokrokkal bendétt.

Veédelmi rendszere. Az északi oldalon biztos védelmet nydjtott a na-
gyon meredek hegyoldal. A keleti keskeny oldal fokozatosan emelkedd
gerinc. Ezen az oldalon a vardomb lemetszett, elétte egy kisebb arokkal,
mely egy haromszog alapu kis teraszban folytatédik. E teraszon tobb hor-
padast 1atni. A déli rész nem olyan erdsen meredek, mint az északi, ezért
itt lemetszést alkalmaztak. E harom oldalrél a megkozelités a hegy termé-
szetes kialakuldsa miatt is nehéz volt.

A nyugati oldalon semmilyen természetes akadalya nem volt a meg-
kozelitésnek. A var eredeti terlilete Osszefliggott a viszonylag vizszintes
hegygerinccel. Innen nagyon konnyen meg lehetett kozeliteni. Ennek meg-
akadalyozasara az éles gerincet egy 3—4 m mély arok vagja at, mely ivelten
zarja le a var teriletét. E véddarok falat helyenként esaknem fliggélegesen
képezték ki a homokkében. A varnak ezen az oldalan legmagasabbak
a kiemelkedések, a fold alatti maradvanyok. Ez arra mutat, hogy a var
épitményei itt voltak a legmagasabbak.

Innen nyugatra 48 m-re, ismét egy 3—4 m mély arok metszi a hegy-
vonulatot. Az arok nyugati partjat feltoltotték, s ez még inkabb nodvelte
az arok mélységét. E masodik aroktol tovabb nyugatra, 18 m széles és 80
m hosszi terasz van, melyet rendszerteleniil elhelyezett, 3—4 m atmérdgju,
0,5—1 m mélységl godrok tesznek nehezen jarhatova (36. kép).

Lakossdg elbeszélése. Adatkozlém elmondasa szerint, a varhegyben egy
alagit »van, melynek kijarata a kébanyanal volt. Edesapja, aki szintén
itt, a Vdraljan lakott, mondotta, hogy kébanyaszas kézben akadtak ra,
de robbantas kozben beomlott. Egy darabon be is hatoltak a hegy gyom-
raba.”? A varat Guldcsi Irén a Fekete vilegények c. regényében mutatja be.

Uppony

Konyoki Jozsef elpusztult foldvarnak emliti.”d Leszih Andor a Dede-
varrél csak annyit mond, hogy ma mar alig van valami nyoma.”* Klein
Gaspdr arrél értesit, hogy Uppony vara mar az Arpsdok kordban is szere-
pet jatszott.”” E harom forrasmunka — mint Sajonémetinél is — nem
egyértelmiien hatarozza meg a vir nevét. Itt Foldvdrat, Dede-vdrat és
Upponyi vdarat emlitenek.

Ismét a kozség hataraban levd foldrajzi nevek gytljtése volt segitsé-
gemre. 1965-ben a mai hasznalatban is hdrom var nevét talaltam, melynek



helyét meg is mutattdk: a Féldvdrat, Dede-vdrat és a Kisvdrat. A Fold-
varnal és Dede-varnal talaltam is falmaradvényokat, ezért ezeket kiilon
irom le. Kisvarnal semmi nyomot nem talaltam.

Uppony — Foldvar

Fekvése. Upponytél keletre 800 m-re talaljuk az Upponyi-szorost.
A benne foly6 Upponyi-patak jobb partjat egy igen meredek, helyenként
fliiggbleges, kristalyos mészkéb6l kialakult hegyvonulat képezi. A leg-
északibb részétél, ahol az ujonnan épitett it athalad a patakon, egy foko-
zatosan €s egyenletesen emelkedd gerinc halad felfelé a Vizkoz-hegy
északi csucsaig. A gerinc kozepe tajan egy vizszintes terasz alakult Ki.
Ezen talaljuk a nép altal Foldvdrnak nevezett varat. Ezen a gerincen
a legkdnnyebb megkozeliteni, akar lentrél a volgybdl, akar a hegytetd
fel6l, a Sima-sziklatol. A keleti oldal lankdsan és egyenletesen ereszkedik
ald a viztarolohoz (37. kép).

A hegy Kkristalyos mészkobsl alakult. Benne t6bb kisebb-nagyobb
barlang talalhato. A var alatt, ahhoz kozel, a meredek mészkgoldaiban egy
nagyobb barlang taldlhaté. A gerincet és a keleti oldalt vegyes lomberds
és bokrok boritjdk. A nyugati, meredek oldal egy részét bokrok fedix, de
sok helyen a mészkészikla novényzet nélkiil fehérlik.

A var teriilete. A var helye északi iranyban elnyujtott, hossza kb. 25
m, szélessége 18 m. Teriletén két helyen egy és masfél méteres hosszisag-
ban, a helyszinen kibanyaszott kristalyos mészkébol rakott fal latszik ki

37. kép. Az upponyi Foldvdr és Dedevdr fekvése



38. kép. A Foldvdr teriilete és metszete

a harasztbo6l. Folyami homokkal készilt, igen erds meészhabarccsal van
osszerakva. Tobb helyen szabalytalanul kiemelked6é halmokat latni. Alatta
feltehet6en falmaradvanyok vannak.

Harom helyen &sas, kutatdas nyomait 1latni. A délnyugati oldalon, az
arok aljaval egy szinten, szintén astak. Itt a var kozepének iranyaban,
egy Kkb. 5 m-re benyuld, 1,5 m széles iireget 14tni, mely lejtésen lefelé
halad. Bejutni nem lehet, mert az omladékanyag a mennyezeten mindossze
30 em-nyi lires részt hagyott.

Védelmi rendszere. Nyugati részét csaknem fliggbleges mészké szikla
teszi megkozelithetetlenné. Délen a hegygerinc fokozatosan halad felfelé.
Innen a varat konnyen lehetett megkdzeliteni. Ezért mintegy 3 m mély,
mesterségesen kialakitott arokkal nehezitették meg a feljutast. Az arok
mélysége keleti irdnyban fokozatosan csokken, mivel ezen a részen a hegy-
oldal meredekebbé valik, s igy természetes védelmet nyujt. Eszakra a ge-
rincet lemetszették, s igy egy kb. 5 m-es, csaknem filiggéleges falat
képeztek ki (38. kép).

Lakossdg elbeszélése. Az upponyi lakosok egyontetlien valljak, hogy
a varbol alagut vezet a dédesi varhoz. 1963-ban, amikor az upponyi volgy
barlangjaiban Oslénytani kutatast folytattak, a tobb hétig itt taborozé
kutatok allitolag tobbszor probaasast folytattak a foldvarban.

Uppony — Dedevadr

Fekvése. Upponytél nyugatra 1 km-re a szlik upponyi sziklaszoros
utan, meredeken emelkedik a varhegy, mint a Fekete-hegy legnyugatibb
nyualvanya, mely csaknem elzarja a volgyet. Régebben kézvetlen alatta
folyt az Upponyi-patak és mellette az uppony—dédesi onszagut. Most
a Ldzbérci viztdrolé nyugati dga veszi koril.
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40. kép. Dedevdr metszete és teriilete



A keskeny hegyvonulat északi és déli oldala igen meredek a var
alatti részen, de keleti irdnyban mindkét oldalon fokozatosan kiszélesedik
és lankasodik. A nyugati vége élesen végzOdik €s fokozatosan ereszkedik °
ald a vblgybe, de helyenként egy-egy [lliggbleges mészkdszikla neheziti -
meg a feljutédst. A hegyvonulat Kkristalyos mészkébdl all és sok helyen
névényi és foldtakaré nélkiil tor el6 fehér sziklaként. Egyébként min-
deniitt stirG bokrok és t6lgy-, blikkerds boritja. A var el6tti éles gerincen
egy fenyéfoltot 1atni.

A vdr teriilete. A var a gerinc nyugati végén, igen kis teriileten fekiidt.

Haromszog alapd, csucsaval nyugatra néz. A nyugati csicsrésznél
3 m szélességben lekerekitve, a keleti oldal, a baromszdg alapja 8 m.
A ketté kozotti tavolsag 11 m. Az egész var alapteriilete alig 60 m2,
Inkabb egy kébo6l épitett €s megerfsitett Srtorony lehetett.

Eszaknyugati oldalan, a csiceshoz kozel, egy 1,5 m hosszd, 0,5 m széles,
0,6 m magas falmaradvany. A keleti oldalan az északi sarokt6l indulva, A
egy 2,5 m hosszi, 1,3 m vastag és 0,9 m magas falmaradvany erdsen
megrongalt allapotban, megbontva all még (39. kép). Ugyancsak a keleti

oldalon, a déli sarok mentén kutatds nyomai latszanak, s itt a megbontis- -
kor egy kisebb faldarab keriilt eld (40. kép). A falakat kristalyos mészkébdl =

raktak, melyet felteheten a helyszinen banyasztak ki. Igen jé minéségl
habarcsot hasznaltak, benne folyami kavics lathato.

A var kozepe dobbantisra kongé hangot ad. Itt asésbol, kutatisbél
szarmazo bemélyedés lathatd. Egyébként a var koriul sok helyen nagy-
mértékl asds, kutatds nyomai figyelhet6k meg. Ilyen van a déli oldalon,
a varszinttél mintegy 1,5 m mélységhen. A vararok északi részén a fal
iranyaban kibontottdk a talajt az alapot képezd sziklaig. A vararok déli
részén nemrég (1965) kozel egy méter mélységl kutatédrkot astak, s az
omladék szelvénye szabadon lathaté.

Védelmi rendszere. A meredek hegyoldal és a sziklafal miatt harom
oldalrdl igen nehezen kozelithetd meg. Ez biztos védelmet nyujthatott. :
Keleti, északkeleti iranyban azonban csaknem vizszinles nyereggel, és v
fokozatosan szélesedve Osszefliggdtt a Fekete-heggyel. Itt a gerincef egy
arokkal atvagtak. A déli, lankasabb oldalon az arok mélyebben lenyulik
a hegyoldalba.

A var teriiletérdl a szlk volgyet mindkét irdnyban megfigyelés alatt
lehetett tartani. BRI TR

St

Vadna — Vadnai vér

Fényes Elek igy ir a varrol: A régi, hires vadnai var maradékai a falu
feletti, nagy hegy csucsan latszanak, szép faragott kiveibél épiilt a falu-
ban a banpataki nagy kéhid. Vadna és Galgocz varat 1457—58-ban kezdték
épiteni Valgatha és Komordczki.’”0 Luppa P. szerint is 1457-ben épitették
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41. kép. A vadnai var fekvése

a huszitdk a varat.”? Pesty Frigyes™ és Csdnki Dezs6” munkajaban is
talalkozunk a var nevével.

GOomor varmegye torténetében mar tébbet olvashatunk roéla. A kazai
Kakasok, Giskraval szovetkezve, az Ulaszlé-parti Putnok ellen fordultak,
mikozben felépitették a vadnai véarat®® Borovszky Samu igy ir réla:
,,14537-ben Komorovszky és Valgata elfoglaljak Galgécot és Vadnat, hol
kéb6l épitett rablovarat emeltek maguknak., Matyas kiralynak, alig, hogy
a trént elfoglalta, els6 dolga volt a cseh rablék hatalmat megtorni. Roz-
gonyi Sebestyént kiildte, hogy a varmegye bandériumaval a huszita erds-
séget foglalja el és rombolja le. 1458-ban rovid idS alatt be is vette. Val-
gatat elfogta és rabléncon Budéara Kkisérte’t

Kényoki Jozsef pusztult varnak mondja.s? Klein Gdspar arrol értesit,
hogy Vadna hatdrdban huszita foldvar nyomai latszanak.® Gerd Ldszlo
az alapfalakkal rendelkezé varak kozott sorolja fel.!" Az alapfalak a fold
alatt vannak és mesterséges arok veszi koril. Kozépen falazott ciszterna
nyomai lathatok. A csehek épitették.8s

Fekvése. A Xkeleti iranyban fokozatosan szélesedé Sajé-volgyében,
Vadnanal torkollik be a Bdn-patak volgye, déli ivénybol. A derékszoget
bezard volgy déli oldalat kozel 300 m magassadgd hegyvonulat zarja le.
Vadnatol délkeleti irdnyban 2 km-re, Sajéivankatél délnyugati irdnyban,
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1 km-re a Sajo-volgyet szegélyezd hegyvonulat Vadna £616tt meredeken

megtorik. A legnyugatibb részén talaljuk a 357 m magassagl Vdntetot.

A legkonnyebben megkozelithetd és legkozelebb is van Sajoivanka
kozségtbl. Ezért mondjak is Ivdnkai vdrnak. A sajéivankai temets déli
oldalan, a sz6l6khoz vezeté foldiaton konnyedén feljutunk a gerincre. Az
idevezetd utat régi id6kt6l hasznaljak. Bizonyitja a mélyen beviagodott
utvonal. A Vartets északi, Sajora nézé oldala tolgyerddvel boritott. A lan-
kasabb részén sz6l6 és gylimolesos van (41, kép).

A hegyvonulat nyugati, Vadnara néz6, Kébdnya-bércnek nevezett
oldala lankasan ereszkedik le a Ban-volgyébe. Részben tolgyerds boritja,
részben legelonek hasznaljak. A var felé vezet6 Gt oldaldban pincesort
latni, A Var-tet6 gerincén meredeken all ki az alapkézet, a sotétsziirke
és voroses vulkdni breccsa. Ilyen szirten épitették meg a két kozség
hataran a varat.

N

A vdr teriilete. A varhely tojasdad alaku. Eszal{——;déli hossztengelye
kb. 42 m, kelet—nyugati rovidebb tengelye kb. 28 m. Tertiletét bokrok,

fak nétték be. Felszine sik. Falmaradvanyokat vagy annak nyomat nem .

laini. A kozéprészen 2 m atmérdjli é€s 2,2 m mélységli godrot vajtak Ki,
mezalynek falan az eredeti alapkozetet jol meg lehet figyelni. Ott tégla-
falazast nem latni. A varkip oldaliban tobb helyen asas, kutalds nyomait
latni. A varcsiesrél nagy tavolsdgban végigtekinthetd a Sajo volgye mind-
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két irdnyba. Sajoszentpéterig és Banrévéig is ellatni, de a Ban volgyében
is messze végigkisérhetd az utvonal. J61 lehet latni a velezdi, galgoci,
mercsei varhegyeket is. i

Védelmi rendszere. A varkup védelmét szolgalé-arokrendszer igen jol
lathaté. A nyugati részen a varhegy nagyon meredeken ereszkedik ala. Itt
eréditésre nem volt sziikség. Eszaki végén a hegytetd lankas gerincben
végzddik. Ezt a vartet6t6l 5 m mélységben egy arokkal vagtak at, s a
kiils6 oldalon egy fél méter magas sancot képeztek Kki. Az északkeleti
oldal szinténi meredekebb. Itt az elébbi arok egy 3. m-es padkava alakul
at, majd a keleti oldalon e padka ismét atmegy egy arokba. Ez az arok
kb. 10 m szélességben és 4—5 m mélységben a déli, igen lankas oldalt
valasztja el. Ezen a déli oldalon az arcknak egy 3 m széles és kb. 5 m
hesszi benyulasa van (42, kép).

A lakossag elbeszélése. A kornyékbeliek egyontetlien azt valljak, hogy
a var alatt alagutrendszer van. Egyesek azt is allitjak, hogy Ossze van
kotve a velezdi varral. Agocs Istvan®® elmondotta, hogy amikor a sajo-
ivankai oldalon a szénbanyat megnyitottak, az egyik tarnaban ra is akad-
tak a varba vezetd, rokalyuktél nagyobb méretl alagitra. Ugyanilyen
alagutat latott és bele is maszott gyermekkoraban a Kébdnya-bérc aljaban
a nagybarcai hatarban. Szabon Antal ezt azzal egésziti ki, hogy maga is
banyasz volt, s jol emlékszik, amikor az 1920-as évek elején a szénfalban
egy kb. 50 cm 4tmérsjd alagutat taldltak. Vagy 10 métert be is kuszott,
de be volt omelva. Szabon Jézsef a Valincs mogotti hegykdp nyugati
oldalan latott egy beomlott alagutat gyermekkoraban. Edesapja azt is me-
sélte, hogy olyan alagutat is talaltak, amelyiknek a fala ki volt tapasztva,
helyenként meg tapasztissal el volt reteszelve. A vadnai varat és a huszitak
elleni harcot Jésika Miklos A csehek Magyarorszagon c. regényében
dolgozta fel.



II. VARHELYEK, VARNEVEK

Borsodnddasd — Bagolyvdr

A foldrajzi nevek gyljtése kozben talaltam a nevet, mely flem
eér6ditésre utal, hanem egy mély volggyel atvagott erdérészt Jelol ahol
baglyok tanyaznak.

Biikkmogyorosd — Kasztonvar

A Kkozségtél délnyugatra, kb. 2 km-re a Csigds-puszta feletti, 419 m
magasra emelked6 hegycsicsot nevezik Kasztonvarnak. Foldrajzi nevek
gyljtése kozben a helyi lakosok nevezték meg igy a teriiletet, megjegyezve,
hogy a Bélapatfalvara atvezetd régi foldutat Orizték itt. A Bikk turista-
térképén is jelolve van. .

Helyszini bejaraskor (1966) erddités nyomait nem talaltam a fakkal
benétt teriileten. . 1

vBu’kkm-ogyorésd — Salamonvar

A kozségtol délre, kb. 3 km-re, a Csurgo-forrds utan, a Farkas-volgy
f6lott emelkeds tankas dombot nevezi igy a lakossag. BErédités nyormat nem
faldltam. A Biikk turistatérképe is jeloli. Alat{a vezetett e! a régi szilvas-
varadi folduat.

Csokvaomany — Dezsévar

A nekézseny—satai vasatillomas folott, a kozséglél keletre elhuzodéd
Liba-hegy utolso gerincét nevezték a foldrajzi nevek gyuUjtésekor Dezsd-
varnak. Régebben szantofold volt, most bokrokkal bendtt teriilet, egy
részén homokbanyat nyitottak, s igy a talaj rétegzodését is jol megfigyel-
hettem.

A helyszin t6bbszori bejarasakor (1966) sem erddités nyomait, sem
talajelszinez6dést nem talaltam.

Domahdza — Filekvdr

A kozségtdél délre a Hangony-patak mentén, a Benedek-volgy és a
Szélesimola-volgy kozott emelkedik a Vizdil6~hegy. Ennek keleti gerincét



a 370 és 394 m magas kip kozotti részt Filekvdr-hegyének, mig.a 394 mé-
teres kipot Filekvdr-magosdnak nevezik.

A helyszin | be]arasakor (1969) sem talajelszinez6dést, sem erédités
nyomait nem talaltam. Mmdossze a csucs peremétd] keletre, kb. 50 m-re
egy 50—170 cm mélységli arok végja at a gerincet. Nevét az 1924-ben
helyesbitett, 25000-es katonai térképen taldltam, de a kozség lakoi,
mint erddérésznevet ma is hasznaljak. A varral kapcsolatosan semmit
nem tudtak mondani.

Hangony — Pogdnyvdr

A kozségtol északnyugatra, kozvetleniil a csehszlovdk hataron levd,
390 m-es magaslatot nevezik igy.
GOmor varmegye kozségeinek leirdsanil, mint Harmac hatardban levd
varhelyet emlitik8” Kordzs Istvdn szerint még lehet 14tni a séncok he-
lyét.88 A helyszin bejarasakor (1965) azonban semmilyen erédités nyomait
nem taldltam. Ma is él a szajhagyomany a Pogdnyvarban elasott
kincsekrol.89

Jdrddnhdza — Csontvdr

Pesty Frigyes a jardanhazi helységnevek kozott emliti. A kozség idos
emberei nem ismerik, s nem is hasznaljak a f6ldrajzi nevek kozott. Szerin-
te némi nyomai latszanak egy kicsi sancnak. A d{lénevek felsoroldsabol
arra kovetkeztetek, hogy a Pap-hegy alatti Pados teriiletén lehetett. E te-
riilleten szantas kozben gyakran még most is téglatérmeléket vet ki az
eke. Régebben csontokat is forditott ki. A kozségben Ugy tartjak, hogy
ott valaha kapolna és temetdé volt.

Kissikator — Varhegy

Kissikatortél délre 4 km-re, a Macskds tanydtol délnyugatra, a Vizes®
volgy-hegyese északi nyulvanyan fekszik ‘a Vdrhegy. Az igen meredek
hegyklp tetején egy, kb. 80 m hosszi és 5—6 m széles sik teriilet van:
Nevét az 1924-ben részben helyesbitett, 25 000-es katonai térképen taldltam
meg, de a kozség lakoi, mint erdérésznevet ma is hasznaljak.

A helyszin bejarasakor (1967) védelmi rendszer kiépitésének és talaJ-
elszinez6désnek semmi. nyomat nem taldltam. El6z6 évben vagtédk ki az
erd6t a teriiletén, s igy jol attekmthet em. Egyik adatkbzl6m elmondotta,
hogy édesapja, aki 106 éves koraban halt meg, sokat mesélt neki a sﬂ{aborl'
varr6l. Szerinte a varhegyben {liregek, alagutak vannak. A torok 1doben
ide menekiilt a lakossag.% = o



Kissikdtor — Singvdralja

‘ A foldrajzi nevek gyfijtése kozben (1966) a helyi lakosok nevezték
©' ' igy a Romocska~tetS alatti szantoféldet, mely a Cinegés-pusztdig tart. A
¥ név eredetére magyarazatot adni nem tudtak. A Romocska tetén régen
~ volt egy rombadélt, kisebb épiilet. S o

Nagybarca — Foldvar

Fényes Elek a falu feletti régi varkastély romjait emliti.™ Borovszky
Samu azt allitja, hogy szlav foldvar nyomaij taldlhatok a faluban.”? Gerd
Ldszlé Nagybarcat olyan varak kozott sorolja fel, ahol alapfalak maradtak
meg.” Masik munkdjaban azt 4allitja, hogy egy praehistorikus féldvar
részben még ma is all.%
- Ezek ismeretében indultam el 1969-ben, hogy a foldvar vagy varkastély
nyomara akadjak. Az adatkoz16k¥ szerint, a falutol északnyugatra, kozvet_
leniil a kertek mogott emelkedd 280 m magas Szeles-hegyen volt valamikor
egy foldvar. Régen a volgy aljdban egy borospince asasa kdzben egy
alagutat talaltak, mely a hegy belseje felé vezetett, egy szakaszan lépcsé
" is haladt felfelé. Be volt omolva, s igy nem lehetetl tovabb menni benne.
A helyszin bejarasakor semmilyen erddités vagy talajelszinezdédés
nyomait nem taldlnam, a nagy részben szdlével beliltetett hegyen.

Ozd — Vasvir

Vasvar nevével Sasvdr alakban, elészor a Varadi Regestrumban talal-
kozunk (castrum Sasvar) az 1220-as ¢vbdl® 1220 utan nem szerepel tobbet
a fennmaradt oklevelekben.%” Klein Gdspdr szerint a foldvarat a tatarok
. Dbusztitottak el 9%
i, Ozd 1I. keriiletében a Cipé-vélgy és a Kbldpa kozotti, 269 m-es hegyet
r Vasvarnak nevezik ma is. Alatta napjainkig Vasvdr-pusztdnak nevezett
‘ lakott teriiletetet, a varosfejlesztés soran 1970—71-ben elbontottdk és a
.. varoskdzpontot épitették ki a teriiletén.
© A tertilet tobbszori bejarasa és az épités alatti f6ldmunkak soran sem
taldltam erdditésre utalé nyomokat.

Putnok — Zsidévér - . " T

- Putnoktodl északra, a Szornyii-volgy keleti oldalan levs, meredek oldali
. hegyesucsot ma Nagykének hivjdk. Régebben Zsidovdrnak nevezték.

Adatkézlém elmondja, hogy az 1940-es években tobb tarsaval jart ott.
Egy sziklalapot, melyen betiivésések voltak, a méiybe guritottak. Eldtte
ismeretlen bellik voltak a kébe vésve. A haraszt alatt faLnyomokat és egy
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» arok nyomat is latott. Nagyapjatol tudja, aki mint péasztor gyakran jart
ott, hogy a hegyben iiregek is voltak.%
Helyszini szemlém alkalmaval (1967) a helyet nem tudtam megtalalni.

Sajoivinka — Foldvdr .

CCA foldrajzi nevek gyljtése kozben, a kozségbeli adatkozlék mondtik
.. anevet és jelolték meg a helyét, mely a Sajétol csaknem korbezart kaszalé.
A fteriilleten semmilyen erdditésre mutatd nyomot nem talaltam.

* Sajomercse — Kakasvdr

A Nagy- és Kis-Orhegy keleti, Sajomercsére nézé szdlével és gytimol-
- csossel betelepitett hegyoldalt nevezi a kozség Kakasvarnak. A név eredetét
" nem ismerik. 1967- ben, a foldrajzi nevek gy(jtése kozben neveztek meg
. igy az ertditési nyom nélkiili teriiletet.

L il il T

. Susa — Tilcsbkvdr =7 ./

A foldrajzi nevek gyGjtésekor a kozségibl keletre levs hegycsticsot
o jelslték igy. A [Gvel kendtt legeldteriileten erdditésnek semmi nyomat
. nem talaltam.

" Szentsimon — Foldvdr — Bokortvdny-tet§ 4 Ll

-0 A kozségtol keletre, a Kertmegi-diils £616tti magaslatok kozil a leg-
. keletibb, 285 m-es csucsot mevezik Bokortvdny-tetének. A foldrajzi nevek
gyljtése kozben a helyi lakosok hivtak fel rd a figyelmemet. 1989-ben
kerestem fel. Déli oldala mezégazdasagi mivelés alatt &11, északi oldala
bokrokkal benétt. A tetén a szantasban 2 db, vizszintesen wvonalkazott,
. korongon készitett edénydarabot taldltam. Adatkozldm elmondotta, hogy
~ a teriilet valamikor az édesapjaé volt, aki szantds kdzben tégladarabokat
_ is talalt ott. O mondta, hogy ott vir volt.100

WoN

Uppony — Kisvdr R

i A kozségtol délre a Felsd-vélgyben, a Csernely-f)atak jobb partjan
.+ meredeken emelkedik ki a Koébdnya utdni hegygerine. Ezt a myaGlvanyt
hivjak Kisvdrnak. A helyszin bejarasakor (1967) erddités nyomait nem

i talaltam, a talaj egy részen erdsen elszinez6détt.
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Uraj — Farkasvdr - ’ IR’

A foldrajzi nevek gyljtésekor a helyi adatkozlék nevezték igy a Buja- .
volgy déli oldalan, a Remete-gerinc alatti két kisebb kiemelkedd magas-
latot. A dombtetdn és kozvetlen kdrnyékén erddités nyomait nem taldltam
1969). A volgy aljaban, a Buja-drnyékdnak nevezett részen, kozel a forrés-
hoz, erds elszinez6dést mutat a kukoricafold talaja, s benne néhany égetett
agyagdarabot talaltam.101

4

Vadna — Vasvdr

A kozségt6l délkeletre a Kébdnya~bérc alatt, Valincs és Hdrsas kozotti
teriiletet neveziék igy a foldrajzi nevek gyljtése kézben a helyi lakosok.

Tobbszori helyszini bejaraskor sem taldltam erddités nyomaira. Az
adatkozlok sem tudtak ilyenrdl. A megjeldlt teriileten azonban 6si vas-
olvasztdsbol szarmazd, nagy mennyiségd salakot talaltam. v




III. ORHEGYEK, ORHELYEK

A foldrajzi nevek gyljtése kozben tobb kozség hataraban talaltam
Orhegy, Orbérc, Orfa, Vidéklesé és Strdazsahegy elnevezéseket. Erdekl6-
désemre az adatkozlékt6l minden esetben azt a valaszt kaptam, hogy
valamikor onnan figyelték a volgyet, a volgyben vezett utat, nem koze-
ledik-e ellenség. Egyesek a tatarjaras, masok a torokok idejére tették
a falu ilyen Orzését. Ha kozeled6 ellenséget észleltek, azonnal riasztottdk
a falu lakossagat, mire azok kimenekiiltek a kozeli erdékbe. Ott megbujtak
a jol elrejtett lregekben, barlangokban. Borsodszentgyorgyon, Borsodna-
dasdon, Sajomercsén és Susan Aallitottdk, hogy ma is megvannak ezek
az iuregek. A masodik vildghdboru alatt ezekbe bujtak meg a katonai
szolgalatbol megszokott katonak és leventék, de a bombézasok idejében
a lakossag egy része is.

Az Orhegyeket is felkerestem és bejirtam a kozvetlen kornyékét.
A falu hataraban egy-egy kiemelkedé hegycsics vagy hegyvonulat kiemel-
ked6 részét kilonboztetik igy meg. Amelyiken erdé nem akadalyozta
a Kkilatast, j6l szemmel lehet tartani a tavoli Utvonalakat, volgyeket, de
a falut is latni. Mondtdk, hogy az erdds részen egy-egy kimagaslé fa
tetején alakitottak ki megfigyelé helyet.

Atvizsgalva a hegycstcsokat és a kozvetlen kornyékét, targyi leleteket
vagy talajelszinezédést egyik helyen sem taldltam.

Alsészuha — Orhegy

A kozségtol keletre, 1,5 km-re levsé 320 m-es, erdével boritott magas-
latot nevezik igy, honnan megtigyelés alatt lehetett tartani a Szuha-volgyét
és a Kelecsényi~volgyet is.

Bdnhorvati — Orhegy

Banfalva kozségrésztsl délkeletre 1 km-re, erdével fedett, 353 m-es,
kdp alaki hegy. A Bdn-vélgye mindkét irdnyban nagy tavolsdgban meg-
figyelheté innen.

Borsodbota — Orhegy

Borsodbéta €és Sata hataran, Borsodbotatél délnyugatra 1,2 km-re,
meredeken kiemelkedd, 401 m-es kup- alakt hegy. Magasan kiemelkedik
a kornyez6 hegyekbdl, s igy még a Sajon tuli hegyvidék is jol lathatéd
innen. Legeléként hasznositjak (43. kép).

Borsodszentgyorgy — Orhegy
Kozvetlenil a falu felett, északra kiemelked6 hegy. Aljaban temeté van,
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43. kép. A borsodbotai Orhegy

Hangony — Orbérc

A kozségtél 6 km-re északra, a Birinyi-volgy végén, a Csehszlovak
hatart képez6, 385 m-es magaslat. Erdével fedett teriilet, honnan a Rima
és Gortva-vilgye nagy tavolsigban végigtekinthets,

Jakfalva — Orfa-teté
A kozségtol 2,2 km-re északkeletre levd, erddvel boritott, 314 m-es
magaslat.

Kelemér — Orhegy

4 km-re délnyugatra a kozséglol, a Széki-puszta [616tti Bekeny-hegy
nyugati nyulvdnya. A Csehszlovak hatart képezd, erddvel fedett, 313 m-es
magaslat. A Sajo volgyében levd Szentkiralyi kiornyéke és a Keleméri-
volgy is jol megfigyelhetd innen.

Kirdald — Orhegy
A kozségtsl keletre huzodo, erdével fedett hegyvonulat kiemelkedd
része.

Nekézseny — Strdazsa-hegy

Kozvetlen a kozség szélén, északi iranyban huzédé hegyvonulat,
melyrdl mind a Csernely felé, mind a Tapolcsany felé vezetd volgyet
és utat figyelemmel lehet tartani.



Putnok — Orhegy .

A kozségtol eszaknyugatra levé magaslat. Ila Bdlint a Nagyzablati
levéltar alapjan emliti 1758-as keltezéssel. Ma e f6ldrajzi nevet Putnokon
* nem ismerik, nem hasznaljak. - : - -

Sajégalgéc — Vidéklesé
Eszaknyugatra 3 km-re a kb’zségbc"wl, a hegyvonulat 354 m-es magaslata.
" Erdd fedi. Pesty Frigyes 1864-ben gy(jtéit Helységnévtaraban ezzel a
" megjegyzéssel talaljuk: ,Hajdan az ellenséget onnan lesték ki, meg-
tamadasra”.

Sajémercse — Nagy- és Kis-Orhegy

A kozségtél nyugatra 1 km-re huzédd hegyvonulat két, egymashoz
kozel levd, kiemelkedé magaslata. Erdg fedi. A Mercsei~vdlgy mindkét
iranyban attekintheté roluk.

 Uppony — Orhegy el e :
A Borsodbétara vezetd Ut mellett, a kozsegtol eszaknyugatl Jranyban
. 800 méterre. Mezdgazdasagi mivelés alatt all.




Az Ozdi jaras Borsod-Abauj-Zemplén megye nyugati részén teriil el.
Eszakkeleti részét Csehszlovakia hatarolja. Teriilete két toérténelmi var-
megyébsl, Gomor és Borsod megyéhdl alakult.

A jaras egész teriilete hegyes, dombos vidék. Csak a folydk, patakok
vdlgyében talalni kevés sik teriiletet. A nyugatrdl keleti iranyba foly6 Sajo

két részre bontja a jarast. Az északi rész, kb. a jaras egyharmada, régeb- :

-

ben putnoki székhellyel kiilon jarast alkotott. E teriilet a Cserehdt-hegy-.
vidék legnyugatibb vonulata. A Sajétél délre levd teriilet pedig a Biikk

elShegye. A déli részét O~ Biikknek is nevezik. A Sajd volgyét délrél mere-
dek oldalu hegyvonulat zarja le. Az északi oldal lankasabban megy at

a hegyvidékbe. A meredek hegycsiicsok, a keskeny, éles gerincvonulatok:

végzidései igen alkalmasak voltak erddités, var épiiésére. Ilyenben bével-
kedik jarasunk teriilete, s ezt jol fel is hasznaltak.

A viarak jelentés részét a Sajé volgyét szegélyezd hegyvonulaton
talaljuk, s ezek mintegy lezdrjak az északi hegyvidéket. Azonnal feltiinik,
hogy a déli szegélyen egész lancolala épiilt ki a varaknak, igy a birinyi,
sajonémeti, velezdi, vadnai vérak. A [folyé vélgyének északi oldalat
hatarolé peremvonulaton pedig csak a galgécit és a vélgyben a putnoki
varat taldljuk.

A tobbi var a jaras terlletén szétszortan heiyezkedik el. Tobbségiik
a volgyekben vezet§ utvonalak mentén. A Sajétol északra levd teriileten
egy ilyet, a Zsuponyo6-volgyben levé Kakasvarat taldljuk. A masik var
a keleméri Mohosvar, utaktol tavolabb, a hegyek kozott fekszik.

A Sajotol délre levd terileten aranytalanul tobb varat talalunk.
Az utvonalakat, volgyeket lezarok mellett kiét olyan van, mely a vidéket
urald hegycsucson, a hegyek kozott fekszik. Ilyen a Vajdavar és a Vorosvar.

Varaink egy kisebb részét a koznép foldvdrnak nevezi. Ezek kozott
két olyat taldltam, melyek bizonyithatéan kdévarak voltak. Ezek a ban-
horvati és az upponyi foldvarak.

A rendelkezésemre allé szakirodalombol és a helyi lakossag hagyo-
manyai alapjan az latszik valészinlinek, hogy a terililetinkdén levé varak
huszita varak voltak, azokat 6k épitették, kivéve a dédesi, putnoki és
arloi varakat. A régészeti feltaras fogja bebizonyitani azt, hogy e varak
korabban megvoltak-e €s azt felhasznalva erositették meg a huszitik,
vagy valdban 6k épitették-e ki ott az erdsségiliket.

Mindossze két hellyel kapcsolatosan értesiiltem olyan leletrdl, mely
azt latszik bizonyitani, hogy ott mar kordbban is volt telep vagy erbsség.
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Egyik a keleméri Mohosvar. Faggyas Istvdn, aki kordbban keleméri lakos
volt, azt allitja, hogy 1968-ban a megbontott omladékok kozott a kozépkort
‘megel6z6 korokbél szarmazé edénytdoredékeket talali, de az osszekeveredett
tobb ,egyéb helyrdl szarmazo edénytoredékkel, s igy nem tudja kiilon-
valasztani, s atadni. Egyébként a Mohosvar egyike a legnagyobb fold-'
munkéaval koriilarkolt varunknak a jaras terileién. T6le csak a sajo-
németi foldvar igényelt nagyobb munkai. A halmok alatt levé falmarad-
vanyok mennyisége és méretei is nagyobb terjedeimii épitésre mutatnak.
Felmeriilt bennem az a vélemény, hogy a viszonylag rovid itt-tartézkoda-
suk -alatt (1443—1458-ig) volt-e idejik, s erejik ilyen hatalmas erdditést
kiépiteni.? Ha osszehasonlitjuk a biztosabban a huszitdk altal épitett
vagy megerésitett varakkal, igy a velezdi, mercsei, vadnai vagy a zsuponyé;
volgyi varral, megdllapithatjuk, hogy azok lényegesen kisebbek, kevésbé
megerdsitett varak voltak, s falmaradvanyok alig maradtak. Ez is arra
enged kovetkeztetni, hogy ott mar egy kordbbi erddités lehetett, s azt
elfoglalva, felujitottak a huszitak.

A masik az upponyi Dedevar, ahonnan-egy régebbi korbdél szarmazd
leletanyagrol értesiiltem. Egy upponyi szakmunkdas (nevének feljegyzése
elkallédott) a helyszin bejarasakor allitotta, hogy a var teriiletén egy
bronz baltat talalt a haboru alatti években. A leirdsa alapjan tokos bal-
tanak vélem. Nemcsak e két varnal jut az ember arra a megfontolasra,
hogy egy korabbi var maradvanyaira épililhetett a huszitdk erfssége.
A sajonémeti, vadnai, velezdi varaknal is felmeriil ennek a gondolata.

. Varaink tobbségében taldlni kéfalmaradvanyokat. Feltliné az, hogy
azdk a talajszintig elpusztultak. Csak egy, a dédesi var teruletén taldlni
',j'éle'ntﬁsebb falmaradvanyokat. Mindossze csak két varunk maradt meg
a torok harcokig, a dédesi és a putnoki. A tobbit a huszitak elleni harcok
soran vagy annak elfoglaldasa utan rqunbtolték le. T6bb varnal csak az arok-
és sancrendszer bizonyitja az eréditést. Ilyen a Vajdavar, Vorosvar,
Kakasvar, sajonémeti foldvar és az arloi var.

A dédesi és banhorvati varat kivéve, kisébb-nagyobb_ arokrendszer
tette megkézelithetetlenné azt. Kiilénosen figyelemre mélto a sajonémeti
foldvar bonyolult arok- és sancrendszere, de jol Kkiépitett arok vette
koril a keleméri, vadnai, galgdci varakat is. A lakott helyt6l tavoli erdd-
ségben levé Vorosvarnal arokrendszert nem taldltam. A Vajdavarnal is
csak egész csekély lemetszés utalt a megerdsitésére.

A birinyi varat kivéve, az adatkozl6k minden véarnal beszéltek alaguit-
rendszerr§l. A kozségek lakoi hatarozottan allitjak, hogy a varak alatt
alagut van, s minden koOzségben a varral kapcesolatos kincsmondakrol
hallottam. Kétféle alagutrendszerrdl értesitenek. Egyik a kozeli, szom-
szédos varral 0Osszekotd alagut. Ilyen a Galgécot Vadndaval és Upponyt
Dédessel osszekotd, var alatti alagut. Mindketté elképzelhetetlen. Egyik
helyen a Sajé arvizes, vizenyés teriilete alatti talajviszonyok, masik helyen
a nagy tavolsag és a koézetviszonyok zarjak ki -annak lehettségét, hogy
ott olyan hosszu alagutat épithettek. Masik a var alatti alagatrendszer,



‘mely szerint a varhegyben Uregeket, termeket képeztek ki, s onnan
a varba és hegyoldalba is tobb kijarat volt.

Kiilén probléméat jelentett a jaras teriletén levd, nagyszamu olyan
varelnevezés, ahol a helyszinen semmi nyomot, foldmunkat, talajelszine-
z6dést vagy leletet, cserépdarabot nem talidltam, mely valamilyen meg-
erfsitésre mutatott volna. A teriiletet megvizsgalva megallapitottam,
hogy mind alkalmas volt kisebb varépitésre. A foldrajzi elhelyezkedést
tekintve és az adott kidrnyéket, teleplilést figyelembe véve feltehets, hogy
rovidebb, hosszabb ideig volt ott egy kisebb jelentGségli, ideiglenes
erbsség, talan az alatta elvezetd fontosabb uUtvonal vagy a két kdzséget
Osszekdts ut ellendrzése céljabol, esetleges kozeledd ellenség korai jelzésére
vagy €ppen arra, hogy az ellenség el6l odamenekiljenek, hizédjanak meg.
Jarasunk egész teriilete hodoltsagi tertlilet volt. A torok gyakran ratort
egy-egy falura és prédalla azokat. Tobb kodzségben hallottam ezzel kap-
csolatos mondéat. Ez is oka lehet a Sajotol délre levé teriileten talalhato,
sok aprébb varhelynek.

Tobbszor is felkerestem ezeket a helyeket, hogy kiillonbozé idészakban
‘vizsgaljam meg a terliletet. Mivel igy sem taldltam a helyszinen bizonyito
-ereji leleteket, részletesen nem irtam le, mindodssze a hely megjelolésére,
g_‘él”, ismertetésére torekedtem abban bizva, hogy a késdbbi kutatas felfedi, fel-

deriti, miért is jelolik var helynévvel a teriiletet.
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E munkdaval torekvésem mindoOssze arra szoritkozott, hogy az el-
pusztult varak nyomait a helyi ismeretek segitségével felkutassam, annak
helyét és mai dallapotat leirjam. Tettem ezt azzal a szandékkal, hogy
sikertil a figyelmet rairanyitani a rohamosan pusztulé varmaraddvanyaink-
ra, a dédesi, keleméri, upponyi varra, ahol az adllagmegdévas mielébb
sziikséges lenne. :

A kutatasaim koézben felmeriiit sok kérdésre, igy arra, hogy ki, mikor,
miért épitette ezeket a varakat, milyen oOsszefiiggések, torténelmi ese-
mények fizédnek hozza stb., csak a feltaras, a tudoményos kutatas adja
meg majd a valaszt.
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Die Fachliteratur und die Monographien iiber die Burgen gedenken

vier oder fiinf Burgen, die sich auf dem westlichen Gebiete des Komitats
Borsod, im Kreise Ozd befinden. Auch aus diesen kann man ausfiihrliche-

ren Angaben nicht mehr als iiber die Burgen zu Putnok und Dédes vor- -
finden. Die Burgenplitze und Burgleine kleineres Ausmasses, einfacher -

Ausfiihrung oder jene, die von Bedeutung flir das ganze Land unwesent-
lich, oder aber nur teilweise wesentlich sind, haben der Aufmerksamkeit
der Forscher entgehen gelungen.. Zusammen mit der Unterlassung der
Forschung in der Sache diesen Burgen fanden auch keine gebiihrliche.h
Marssregeln fir deren Beschitzung, Bewahrung statt.

Diese Festungen: von strategischem und geschichtlichem Standpunkte
scheinbar geringer Bedeutung haben in diesen Tagen keine oder kaum
mehr .als keine oberflidchlichen Spuren hinter sich gelassen. In vielen
Fillen wird ihre Existenz nur durch immer schwerer vorfindlichen Schatz-
maérchen, Burgensagen gezeigt, oder durch die immermehr in Vergessen.
heit geratenen alten Fldchenbenennungen, erdkundlichen Name kenn-
zeichnet. Als man solche Burgenplétze an Ort und Stelle besucht; wird man
oft liberraschende Beweise, siehbare Oberflichenspuren vorfinden kén-
nen. ) ‘

Diese Tatsachen haben mich angetrieben dass ich planmiissig die in
unserer Gegend vorfindlichen zerstérten Burgen, Burgenplitze und be_
festigten Platze erforschen und reglstrlere‘u soll

Meine Téatigkeit habe ich mit der Uberprufung der zusammenbrach_
ten geographischen Namen angefangen. Ich habe Benennungen iiber
36 verschiedenen Burgen, Wachtplidtze, Wachtbergen vorgefunden. Dem
gleichldufend habe ich die Durchforschung, die Lokalbehung der Gegend
in Angriff genommen. Die bejahrten Bewohner aus den Dorfen haben
sich fiir mich als die eintraglichsten Mithelfer gewiesen. Fiir die Identi-
fizierung des Gebiets musste ich diese und jene Burgenplitze nicht nur
ein einzigesmal besuchen. Ich musste mit grosser Umsicht an solchen
Stétten handeln, wo ich keine &usserlichen Spuren vorgefunden hatte.

An den Stellen, wo Mauerspuren, ¢in Graben oder eine Schanze den
damaligen Ort von einer Burg verifizierten, konnte ich schneller und
weiter vorwiartskommen. In solchen Fallen verursachte die Festsetzung
der Abmessungen so Wwie “die Anwendung der Messinstrumente eine




Schwierigkeit fiir mich. Deswegen kam ich dazu, die Angaben nach der
Einschétzung oder nach dem Entfernungsabschreifen zu sammeln. Auf die-
sem Grunde habe ich die Entwiirfe des Legeplanes und des Schittes von
den Burgen,; dann die Lageskizze der Burgen in Korrelation mit dem
nichstliegenden Dorfe oder Siedlung gemacht. Ich habe das wahrnehm-
bare Verteidigungssystem vor ihr abgeschildert und ich habe mir die
Miihe gemacht, die beziehenden Kenntnisse der Bewohner iiber die Burg
zusammenzubringen.

Das nach solcher Art zusammengebrachte Material wird von mir in
drei Teile gruppiert und nach den Gemeindenamen alphabetisch geordnet
dargelegt. In dem ersten Teile stelle ich jene Burgen dar, von welchen
oberirdische Spuren, Uberreste auch zu dieser Zeit zu sehen sind. Dann
jene, bei denen ich keine Befestigungsspuren feststellen konnte. Schliess-
lich fiihre ich die Wachtstdatte auf, ohne eigehenderer Darstellung.

Wiahrend meiner Forschungsarbeit habe ich 17 solche Burgen vor-
gefunden, bei denen auch heute mehr oder weniger Maueriiberreste, Gra-
ben, Schanze wahrnehmbar sind. Von denen gibt es nur eine einzige, d.h.
die Burg zu Dédes, bei der sich bedeutende Maueriiberreste erheben (3—4.
Abbildungen). Bei einem Teile von den Burgen kann man die sich unter
der Erdoberfliche steckenden Mauerziige unzweideutig beobachten. Dieser
Art sind: die Foldvar (,,Erdfeste”) zu Banhorvat, die Mohosvar (,,Moosig-
burg”) zu Kelemér, die Birinyvar zu Hangony, der Friedhof zu Sajénémeti,
die Burg zu Velezd, die Foldvar und Dedevar zu Uppony und die Burg
zu Vadna. Die originelle Mauer kommen stellenweise zu Vorschein in
dem aufgeriihrten Erdboden, wie z. B. bei den Burgen zu Uppony werden
von den dortigen Bewohnern als Erdfestungen in Evidenz gehalten, aber
bei beiden sind die kalkmérteligen Mauerbruchteile, Wallstiicke zu sehen.

Die zweite Gruppe von den Burgen besteht aus jenen, wo ich trotz
sorgfiltigstem Forschungseifer keine Mauerbruchteile vorfinden konnte,
wo aber denen ein kleiner oder grésser Graben, eine Schanze, eine Ab-
boschung — die ehemalige Existenz einer Festung bezeugen. Unter diesen
— mit ihrer Grosse — unterragt die anderen die Erdburg zu Sajonémeti
(Abbildung 2271'3.), wo ein doppeltes Schanzesystem dem in der Mitte
hervorragende Erdkegel umgibt. Kleinere Abbdschungen sind auch bei
der Veresvar (,Rothburg”) zu Domahéza, Vajdavar (, Woiwodenburg”) zu
Borsodnddasd und bei dem Varhegy (,,Burgberg”) zu Arlé zu erblicken.

Eine Graben- und Schanzebauform habe ich auch bei meisten, mit
Mauerresten, vorgesehenen Burgen vorgefunden. Eein tiefer, die ganze Burg
umnehender Graben ist wahrnehmbar bei der Mohosvar zu Kelemér (Ab-
bxldung 14) Bei den tibrigen Burgen ist hie und da vorfindlich je ein Teil
von einem Graben, der die Gebirgskette duchscheidete. Bei der Burg zu
SaJoVelezd hatte’ man die Geblrgskette sogar an zwei Plidtzen durchge-
schmtten und dann an der dusseren 'Seite eirté Schanze ausgeformt Und
‘an - weitereni ' Teilen machen unsystematisthe “Vértiefungen” und Eimsen-



kungen schwer den Verkehr an dem schmalen Gebirgsgrate (24. Abbil-
dung). Bei manchen Burgen hatte man mit der Hilfe von Abschrigungen
an der mehr oder weniger sanft absteigenden Hingen schwerer gemacht.

‘BEs war erst an der Stelle der Burg zu Putnok, wo ich keine Ober-
flichenbeweise vorfinden konnte, denn aus den Uberresten der Burg
hatte man in dem 19-en Jahrhundert ein Schloss gebaut, und dabei zur Zeit
der Gebietsplanung hatte man das Grabensystem verschwinden lassen.
Deswegen ist es mir geraten, sie erst mit der Hilfe einer in dem 17-en
Jahrhundert verfertigten Abzeichnung darzustellen (5. Abbildung). Sonst
auch zu der allgemeinen Kenntnis {iber vielen Burgen ist es gelangen,
dass die Steine von ihnen zu dem Zwecke Kirchen oder gutsherrlichen
Schlésser zu bauen verschleppt wurden. So ist es in. dem Falle der Burgen
zu Kelemér, Hangony, Sajénémeti und Vadna geschehen.

‘Mit der Ausnahme der Burg zu Putnok, alle diese Burgen wurden auf
Bergespitzen oder am Ende hochaufragenden, schmalen Hohenziigen auf-
gebaut. Deren Mehrzahl befindet sich am Aussenrande des Sajotales. Das
von Westen nach Osten sich entlangziechende Tal des Sajé Flusses lduft
parallel mit einem niedrigen, von ihm sich am Siden betindenen Gebirgs-
zuge, worauf diese Burgen eine ganze Verkettung bilden, wihrend am
Nordgebiete man nur zwei Burgen findet.

Ebendermassen zeigt sich kettenformig zu sein, die Befestigung des
Tales von Bache Ban. Auf den iibrigen Gebieten findet man erst hie
und da je eine Burg, die von einander in grosser Entfernung liegen. Man-
che von denen standen weit, tief unter den Bergen, aber auf der das Gebiet
beherrschenden Kuppe. Zu solchen sind die Vasvar zu Domahdza, die
Vajdavar zu Borsodnadasd oder auch die Mohosvar zu Kelemér
einzurechnen.

Nach den Meinungen der Bewohner am Gebiete sollten alle diese Bur-
gen in sich je einen Tunnel gehabt haben. Und deren Niederreissung wird
von ihnen dem Konige Matthias imputiert, da sie tschechischen Burgen
gewesen waren. Es wird dadurch befestigt, dass in der Nidhe von manchen
Feldmarkungsbenennungen wie Cseh Ut (Tschechischer Weg) oder Csehek
jarasa (Tschechenzug) sich vorfinden.

Eingehendere Kenntnisse liber diese Burgen konnte man nur durch
Ausgrabungen fir sich schaffen. Auf deren Grunde konnte man die be-
ziehenden Epoche von ihnen festlegen. Leider anstatt der fachkundigen
Freilegung und Ausgrabungsarbeit kommen die Jungen von Dorfern und
wiihlen herum, machen die unter der Erde wohl konservierten Mauer-
stiicke frei, damit sie umkommen.

In die zweite Gruppe ordnete ich die Stellen ein, wo sogar durch
Lokalbehegung oder bed#chtlichere Forschung fir mich nichts von dusse-
ren Spuren sich vorgab, aber selbst das Gebiet geeignet dafiir aussah, dort
eine befestige verteidigungsfidhige Stelle leicht aufzubauen, und dabei
auch die geograpische Benennung sich dazu bezieht. In derartigen Fillen
konnte man mit der Hilfe von fachgemissen Ausgrabungen den Beweis
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dariiber fiir sich schaffen, dass die Stelle damals befestigi gewesen wire.
Derartige sind entlag der wichtigeren Weglinien vorzufinden, die die
Gemeinden verbinden oder welche in die grosseren Zentralgemein-
den laufen. Sie sind heutzutag nicht mehr als kaum gebrauchte Feldwege,
Hottetrwege. Hie und da scheinen es einige tiefen Einschneidungen an
diesen oder jenen Wegstrecken zu beweisen, dass sie in Vorzeiten sehr lan-
ge Zeit hindurch im Gebrauche gewesen waren, und auch die Bevélkerung
— an vielen Stellen — verkiindet es mit dem Namen szurdok (,,Hohlweg”).
Bei diesen strebte ich mich erst daran, ihre Stelle, ihre Lage umzuschrei-
ben, umbegrenzen.

Ich habe die Wachtstellen, Wachtberge ohne Erklidrung, ohne Orts-
beschreibung aufgefithrt. Manche von ihnen habe ich in Rahmen meiner
Flurbesichtigung bkesucht. Alle sind sich emporragende und iiber die
Gegend herrschende oder iiber die Téler einen Uberblick fiir sich ver- :
sicherende Erhohungen. Sie werden von der Bevolkerung fiir Beobach- -
tungstellungen gemeint, die in Kriegszeiten tatsdchlich in Anspruch ge. ;
nommen waren. Es gibt manche Sagen, die sich an die Tataren und andere
von der Mehrheit, die sich an die Tilirken kniipfen. N

Meine Strebung bezielte, dass ich im Besitz der Lokalkenntnissen .
und weitreichender Bekanntschaft die Spuren der devastierten Burgen -
ausfindig mache und ihren jetztzeitlichen Zustand mit der Absicht be-
schreibe, auf die rapid umgehenden Uberresie hinlenken. Aber ich tat, es
auch mit der Hoffnung erfillt, dass die weiteren I‘orschungsarbelte q:e .
sich erhebenden Fragen beantworten wiirden.

LASZLO DOBOSY
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"t Arlé — Vérhegy — — —
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" Putnok — Kakasvar — —
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..Sajénémeti — Foldvar —
' Sajénémeti — Temets —
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'3 Uppony — Foldvar — —
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Uppony — Dedevar — —

" Vadna — Vadnai var — —

Vdarhelyek, varnevek
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Biikkkmogyorésd — Kaszton var
Bikkmogyorésd — Salamonvar
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" Domahaza — Filekvar —
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- Kelemér — Orhegy — — — — —
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Putnok — Orhegy — — — — —
. Sajogalgdéc — Vidékles§ — — — —
- Sajémercse — Nagy- ¢s Kis6rhegy -—
Uppony — Orhegy — — — — —
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