21 Articulus
A szent Mise imadsaginak, és Cérémonidinak betii szerént
valo!'%?3 magyarazattya.

1. A Catechuménusok mis¢jérdl.'°*# ps.judica. [170b:]
K Miért kezdik a misét akereszt jelének vetésével, segittségiil hivan
a szent haromsagot ezekel a szokal
T In nomine patris et X T Atyanak. Fiunak. és szent lélek
Filii, et spiritus sancti X Istennek nevében Amen.
Amen
F. Mert a szent haromsagnak nevében gyiilnek esze, a kristus szen-
vedése emlékezetinek meg szentelésire.
K Miért mondgya ell a 42 soltart. judica me deus?
F. Azért hogy a pap és a kozség nagyob bizodalommal és 6rommel
jarullyanak az oltarhoz., a hol ajanlani fogjak a szent aldozatot.

10

Magyarazat.

Ezt a soltart szent David abban az idoben tsinalta, a mikor saultol
lildoztetett, és szamkivetésben kelletett'°?* maradni, bizvan, és remél-
15 vén, hogy még jérusalemben visza térhet, és az Isten oltara eltt,
aldozatot tehet, azt konnyii mi magunkra szabni, mivel szamkivettettek
vagyunk, amennyegbdl,'°°¢ a ki is ami hazank, de biznunk, és reméle-
niink kell, hogy még oda jutunk, az oltar jelenti amenyet a melyhez
bizodalomal. és 6romel kel jarulni'°®” hogy pediglen jobban meg lehes-
20 sen latni, az egész soltart fel teszem, az egyik verset a pap mondgya,

amasikat a kosség.

Introibo ad altare dei. Az Isten oltdra eleiben megyek:
R. Ad deum qui laetificat ju-. R. Az'998 Isten. aki meg vi-
ventutem meam gasztallya az én iffiusagomot.

25 Judica me deus et dis-[171a:] [tély meg engem Isten, és itéld
Cerne Causam meam, de gente meg ligyemet agonosz nemzettség

1093 betii szerént valo [Késobb irta be, részben a sor végere, részben
az 0j sor elejére.]

1094 miséjérdl. [-r-bél javitva; a lap szélén tollprobaszeri tollvona-
sok.]

1095 kelletett [k—/-bdl javitva.]

1096 amennyegbol, [/—k-bol javitva.]

1097 a7 oltar jelenti amenyet a melyhez bizodalomal. és 6rémel kel
jarulni [Kereszttel jeldlt késGbbi beiras a lap aljan; oltdr r betlije meg-
kezdett /-bdl javitva.]

1098 Az (ki) Isten. aki
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non sancta, ab homine iniquo do-
loso erue me.

Quia tu es deus fortitudo mea,
quare me repulisti, et quare tristis
incedo dum affligit me inimicus.

Emitte lucem tuam et veritatem
tuam, ipsa me deduxerunt et ad-
duxerunt in montem sanctum tu-
um, et in tabernacula tua,

Et introibo ad altare dei, ad
deum qui laetificat juventutem
meam.

Confiteor tibi in Cithara,, deus
deus meus; quare tristis es anima
mea, et quare Conturbas me.

Spera indeo. quoniam adhuc
Confitebor illi, salutare wvultus
mei et deus meus.

Gloria patri et filio. et spiritui
sancto.

Sicut erat in principio, et nunc
et semper et in saecula saeculo-
rum amen.

ellen. a hamis és alnok embertol
ments meg engem.

Mert te vagy Isten az én erdssé-
gem. miért vetettel meg engem, és
miért jarok szomoruan. midoén az
ellenség sanyargat engem.
Botsasd ki vilagosagodot. és igaz-
sagodot, azok hordoztak engem
és ate szent hegyedre hoztak, és
ate hajlékidban.

Es bé megyek az Isten oltardhoz
az Istenhez. aki iffiusigomot or-
vendezteti.

Halakot adok néked a Czitaran.
6h Isten. én Istenem; miért vagy
szomoru én lelkem, és miért ha-
borgatz engem.

Bizal Istenben. mert még halakot
adok néki. én orczam szabadito-
ja, és én Istenem,

Ditsdség az atyanak. és a fiunak.
és a szent léleknek.

Valamint kezdetben volt, és most
is. és mind Ordokkon orokke
amen.'%°° [171b:]

K Miért nem mondgyak. ezt a soltart ahalottak miséjén, és a husvét

elott valo két heteken.?

F Azt tarttyak némellyek. hogy ez a soltar. vigassagi soltar léven, az
anyaszent egy haz el akarja tavoztatni a vigassagot azokon a napokon.
és ahalottak napjan, de azt inkab el mondhatni. hogy ez arégi szokastol

maradot

A Cartusianusok. dominicanusok. a Carmelitak, vagy még masok
is, soha sem mondgyak ezt a soltart. amise elott, hanem mas verseket
mondanak a soltarbol. a régi romai lyturgia szerént. nem mondottak.
ezt a soltart az oltar eltt. hanem a pap a segrestyében mondotta ell.,
iddvel. az oltar elott kezdék mondani.

1099 TA Jap aljan tollprobaszerii beirasok: juven juv]
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2. A Gyonas tételrol.
K A soltar utan. a pap és anép miért tészen kdzOnségesen valo

gyonast.”?

F Azért hogy meg tisztulvan. aleg kisseb vétektol is., nagyob bizoda-
lommal. és 6rommel. jarulhasson az oltarhoz.

K Mitsoda formaban. tészen gyonast a pap, €s a nép. a biineir6l.?

F Azt a pap a 123. soltarnak a 8 dik versén kezdi ell.

Adjutorium nostrum**°° in no-
mine Domini.

A mi segittségiink, az urnak''?!
nevében vagyon.

A nép feleli:

Qui fecit Coelum et terram.

ki az eget, és a foldet teremptette.

A pap azutan igy kezdi el a gyonast. [172a:]

Confiteor deo omnipotenti, Be-
atae mariae'!'%? semper virgini
beato michaéli archangelo, beato
joanni baptistae, sanctis apostolis
petro et paulo, omnibus sanctis et
vobis fratres!1%3 (et tibi pater:)
quia peccavi nimis Cogitatione,
verbo, et opere. mea Culpa. mea
Culpa. mea maxima Culpa. ideo
precor beatam mariam semper
virginem. beatum michaelem!!°¢
archangelum, beatum joannem
baptistam, sanctos apostolos pe-
trum et paulum., omnes sanctos et
vos fratres, (et te pater,) orare pro
me ad dominum deum nostrum

Gyonom a mindenhato Istennek,
mindenkor szeplotelen sziiz mari-
anak, szent mihaly archangyal-
nak, keresztelo sz. Janosnak, sz.
péter, és sz. pal apostolnak, és
Istennek minden szenteinek. mert
felette vétkeztem gonosz gondo-
latomal, szomal, és tselekedete-
mel. én vétkem, én vétkem, én
igen nagy vétkem, kérem azért a
mindenkor szeplételen sziiz mari-
at, sz. mihaly. archangyalt. ke-
resztelé sz. janost, sz péter és
sz.pal apostolt. és Istennek min-
den szenteit. imadgyak ami urun-
kot Isteniinket érettem

Ezutan a nép mondgya.

Misereatur tui omnipotens de-
us, et dimissis peccatis tuis perdu-
cat te, ad vitam aeternam. Amen.

A minden hato Isten irgalmazon
néked. és meg botsatvan vétkei-
det, vigyen tégedet az ordk élet-
ben Amen.

A nép el végezvén a gyonas tételt, a pap azon imadsagot mondgya
el a népért, és azutdn, az Isten irgalmasagat kéri magara és a népre,

mondvan.
Indulgentiam, absolutionem et

A mindenhato irgalmas Isten le-

1100 pnostrum [s — beszuras halvany tintaval.]

1101 yrnak [r-n-bol javitva.]
1102 mariae [ae-g-bdl javitva.]
1103 fratres [Els6 r — besziras.]

1104 michaelem {sem archangelum,



remissionem peccato!'®*[172b:]- gyen kegyelmeségel hozink. és
rum. nostrorum tribuat nobis  botsassa meg biineinket Amen
omnipotens et'1%% misericors do-

minus, Amen.

K Miért mondgyak agyonas tételben, gyonom a mindenhato Isten-
nek. a boldogsagos sziiz. marianak. szent!'®” mihdly archangyalnak.,
a szenteknek, és a papnak.?

F. Az altal azt akarjak mondani, hogy vétkesnek iismérik magokot
lenni, az Isten, az angyalok, és a szentek elott, az egész!1°® menyei, és
foldi anya szent egy haz elétt. a gyonast pedig az Istennek teszik, akit
meg bantottak, és a szenteknek, akik itélni fogjak a vilagot akristusal,
¢és hogy esedezenek érettiink. 1 Cor. 6. 2. 1199

K Miért verik a melyeket agyonds tételben?

F A publicanus példijara valo nézve. aki is a melyét vervén, meg
vallotta biineit, és botsanatot nyert.

K A gyonas tétel utin, mitsoda imadsagokot mond!''? a pap egy
mas utan anépel?

F Azok az imadsagok a szent irasbol vannak ki szedegetve. hogy az
Istentdl a biindknek botsanattyat kérje, és kegyelmet, hogy tisztan
ajanlhassa a szent daldozatott.

Ezek az imadsagok.
Deus tu Conversus vivificabis Isteniink tekénts kegyelmeségel

e

0

30

nos. mi rednk, az altal ujj életett adcz
nékiink.
R Et plebs tua laetabitur inte.  R. Es ate néped 6rvendezni fog te 25
benned.
Ostende nobis domine miseri- Mutasd meg uram hozank irgal-
cordiam tuam. masagodot.
[173a:] R. Et salutare tuum da R. Es ad meg tidveségedet né-
nobis. kiink.

Domine exaudi'!'!! orationem  Uram halgasd meg imadsagomot.
meam.

1105 [A lap aljan tollprébaszeri tollvonasok.] peccato [172b:] {bo-
tsdssa meg)rum, nostrorum

1106 ¢t {miserofsy misericors [A tdrlésben ([>—r-bdl javitva;] {de-
us) dominus, Amen. [utana beiras: hejavagyon]

1107 gzent mihaly [sz—m-bdl javitva.]

1108 gpgsz [é—p-bol javitva.]

1109 [A latin utalds utan beiras: hejavagyon)

1110 mond{anak,?y a pap

1111 exaudi (vocem) orationem
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R. Et Clamor meus ad te veni-  R. Esaz én kialtisom jusson elod-

at. be
Dominus vobiscum. Az ur légyen ti veletek.
R. Et Cum spiritutuo. R. Es a te lelkedel.
5 A pap az oltarhoz fel menvén. ezt az imadsagot mondgya.
oremus. imadkozunk

Aufer a nobis!'''? quae.sumus  kérlink uram tégedet veddel ro-
domine iniquitates nostras. ut ad  lunk vétkeinket, hogy tisztasagal
sancta sanctorum puris merea-  jarulhassunk a szentek szenttyé-

19 mur mentibus introire. per Chri- hez, a mi urunk Jesus kristusunk
stum dominum nostrum. Amen. altal Amen.

Oramus te domine per merita  kérlink uram tégedet, azon szen-
sanctorum quorum reliquiae hic  teknek erdemekért, akiknek!'!'!3
sunt., et omnium sanctorum ut tetemi itt vannak. és atobb szen-

15 indulgere digneris omnia peccata  teknek érdemekért. hogy botsas-
mea. sid meg minden vétkeimet.

K A kozségnek. kelle ¢l mondani ezeket azimadsagokot?

F Jobban nem tselekedhetik mint ha el mondgya apapal.

K Miért mondgyik oly gyakorta ezeket a szokot amisében. dominus

20 vobiscum. et Cum Spiritutuo. az ur légyen ti veletek. és ate!''* lelke-
del.? [173b:]

F. Ez a pap. és a nép kozot valo kdszontés, apap ezekel a szokal
figyelmetességre indittya anépet., a nép is feleletével meg mutattya
figyelmeteségit.

25 K Miért mondgya a pap minek elotte fel mennyen az oltarhoz,
oremus. imadkozunk,?

F Hogy anép figyelmeteségel halgassa. és mondgya az imadsagokot
a mellyeket fog mondani.

K Miért tsokollya meg a pap annyiszor az oltar kozepit.?

30 F A, koszontésnek jele, és azért is, hogy meg egyesiillyon akristusal.
aki avalosagos oltar,'!!% és a kinek etsak képe.

Sok hellyeken nem tsokollyak meg az oltart, hanem tsak meg hajt-
tyak magokot, ez a Chartusianusok, és a dominicanusok szokasa. atsak
mind egy.

35 3. Az Introitusrol. és hogy mi okért. mondanak a misében némely

1112 3 nobis {nobis) quae. sumus

1113 akiknek requidji tetemi [tetemi — requidji folé irva; a latin szot
nem torolte, bar irashiba religuidji helyett.]

1114 [Sor végén:] a [4ij sor elején;] ate lelkedel.? [a lap aljan tollproba-
szerii tollvondsok és beiras: Es]

1115 oltar, [r-I-bél javitva.]



imadsagokot jobb feldl, némellyeket bal felol, és némelyeket az oltir
kozepin.

K Mitsoda imadsag a, melyet apap az oltarhoz fel menvén. job kéz
felol mondgya?

F Rend szerént valamely soltarnak averseibol'!'!® vagyon az az
imadsag. az elott az soltart magat egészen el éneklették. azért is vagyon
hogy a vers utan. a Gloria patrit mondgya ell, mivel az apostoli traditio
szerént. az a szokas hogy minden soltarnak avégin el mondgyak, Car-
din. Bona libr. de psalmod. Cap. 16. [174a:]

K Minek nevezik ezt az imadsagot?

F Introitusnak, az az, bé menetelnek. mert ezt a soltart akor éneklik,
mikor a pap ki jovén a segrestyébol, az oltarhoz mégyen.

K A népnek kellé mondani az introitust?

F Az anyaszent egy haz szandéka a., hogy a nagy misekor az egész
nep is énekellye azt.

K A pap az oltarnak job feldl mondgya az introitust, és atdb
imadsagokot az évangyéliumig, az évangyéliumot bal feldl mondgya.
a Gloria in excelsist, a Credot, és atdbb imadsagit az dldozatnak. a/
oltar kozepin, mondgya, azutan jobb felol megyen hogy ot a halaado
konyorgéseket el mondgya. az aldozat utan. mitsoda oka lehet mind
ezeknek a Ceremonidknak., nem jobb volnaé mind ezeket egy helyben
el mondani, mire valo annyiszor!!!” valtoztatni ahelyet?

F. Hogy erre akérdésre meg felelhessek, azt kell meg tudni, hogy
némellyek mind ezeknek természet és betii szerént valo okait adgyak.
némellyek pedig lelki okokra magyarazzak, azért fel teszem mindeni-
két, de azt meg kell vallani. hogy nem a lelki okokra valo nézve jott!!*
bé eza szokds, és tsak azutan magyaraztak lelki képpen, a midon mar
bé volt véve.

Magyarazat

A régi szokds szerént. a mint még most is lattyuk a pontificali
misékben, és'11® minden nagy misekben, a pap nem [174b:] ment fel az
oltarhoz. valamég a Cathecuménusok miséje tartott, hanem a szokot
hellyen iilt az oltar mellet, onnét halgatta az epistolat, melyet a sub
diaconus énekelte, és az évangyeliumot. melyet a diaconus enckelte.
maga pedig azokot killonoson nem olvasta. mikor ezeknek vége volt

1116 gyerseibol [Alatta keresztjeldlés, a kereszt f016tt besziras; va,
majd kereszttel jelolve a lap aljara irta:] vagyon az az imadsag. [eredeti-
leg: averseibél mond ell allt, de a beiras utdn nem torolte a foloslegessé
vilt mond ell-t.]

1117 apnyiszor he) valtoztatni ahelyet?

1118 351t bé [f elott felfelé hazott szarh betiit (b-7) kezdett.]

1119 &g (2% minden nagy misekben, [minden {a) ala irva a lap aljan.]
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és a szent aldozathoz kelletet kezdeni., akor a pap fel ment az oltarhoz,
és az oltar kozepin mondott!'2° el minden imadsagot, sziikséges volt
tehat két okra valo nézve. hogy a kényvet bal felol tegyék, 1. a pap
alkalmatosagara valo nézve, aki az oltar kozepin lévén, akonyvbol
kelletet olvasni az dldozathoz valo imadsagokot. 2. mert a jobb felire
az oltarnak, az ajandékokot szoktak volt rakni, a mellyeket a kozsseg
ajanlot. ezen rendet tartottak anagy misékben.

Hogy pediglen meg kiilomboztessék azokot akis!!?! misekben, ami-
ket a nagy misékben az oltdrnal mondottik, azoktol. a miket az oltaron
kiviil mondottak, tehit a miket az oltaron kiviill mondottak. azt jobb
fel6l kezdék mondani, és a kdzepin az oltarnak amit ot szoktak volt
mondani, és lassanként ez a szokds. anagy misékben is bé vétetdodék,
a mi pedig az évangyéliumot illeti, a kis misékben apapok szokdsban
vévék bal felél mondani, mert a nagy misékben, még a Diaconus az
évangyeliumot éneklette. a pap missaléja bal kéz felol volt. amelyet
mindgyart a Collecta utin oda vitték volt, és amelyre a papnak sziiksé-
ge nem volt. valamég az offertoriumhoz nem kezdet, a ki-[175a:]hez
akor kezdet. mikor az ajandékokat az oltarnak jobja feldl tették, a
konyv tehat bal feldl maradot. a Collectatol fogvast. a Communionak
végi-ig. hanem akor jobb feldl vitték a kényvet, mert mar iires volt az
a része az oltarnak, ugy hogy, azon a részin végezék el a misét, a melyen
el kezdették volt. ezek tehat betii szerént valo okai a konyv egy helyrél,
a mas helyre valo hordozasdnak. egy bizonyos auctor szerént, aki errol
irt. ennek elotte Ott, vagy hat szaz esztendbvel micrologus. Cap. 9.
aromai regi ordok!'??

A mely lelki magyarazatot adnak pedig annak, nem egyéb, hanem
hogy az oltdrnak jobb feldl valo része a sidokot jelenti, a kik legg
elobszor hivatattak vala ahitre, és abal fel6l valo része, a poganyo-
kot!123 jelenti, akik 6rommel vették fel, a sidoktol el vettetett évangyé-
liumot, de mint hogy 6k is végtire meg fognak térni, arra valo nézve
viszik tehat viszsza az aldozat utan, a jobb feldl valo részre akényvet,

Ez a lelki magyarazat igen jo, és ditatos dolog, de azt meg kell vallani
hogy eza szokas az evangyéliumot bal feldl olvasni. nem azért kezdd-
dot, mivel nintsen tébb hat szaz esztendejénél, hogy romaban a diaco-
nus még!124 bal felol éneklette az évangyeliumot,''?* mert mint hogy

1120 mondott {a) el

1121 akis [ki-m-b0l javitva.] misekben,

1122 aromai regi ordok [Utolag irta be a latin utalis mellé.]

1123 3 pogényokot{,» jelenti,

1124 még (j6bb) bal feldl [bal (jobb folé irva késébb, viligosabb
tintaval.]

1125 gvangyeliumot, [6—d-bél javitva.]



az emberek jobb feldl allottak, az diaconus is az emberek. felé volt
fordulva, az aszonyok helye pedig bal feldl volt, ezt a szokést!!2¢ tehat,
a mint ide fellyeb meg mondottuk, akis misékben, a papok [175b:]
kezdék, ugyan a meg mondot okokra valo nézve, vagyon immar annak
Oitt szaz esztendeje, hogy ugyan a papokra valo nézve, némely didconu-
sok is1127 jobb feldl kezdék énekelni az évangyeliumot. és bal felé
fordultak,'12® és ez a szokas végtire torvényé valtozek.

4. Kyrie!12° eleison. Gloria in excelsis.

K Mit tészen ez az imadsag kyrie eleison?

F E gOrog szo, amely azt tészi, uram irgalmaz nékiink, kristus
irgalmaz nékiink.

K Mieért mondgyak gorogiil, és nem deakul ezt az imadsagot.?

F Ez ollyan régi szokas, a melynek kezdetit nem tudgyak, azt tart-
tyak ugyan., hogy a hatodik saeculumban. kezd6dét volna, az anya-
szent egy haz, sok sido szokal €ll, melyeket az apostoloktol vette. ugy
mint. az amen, alleluja, hosanna, sabba hoth., a hivek mar k6zonsége-
sen értik ezeket a szokot. az anyaszent egy haz., ezekel a szokal élvén,
meg akarja mutatni. az egész anyaszent egy haznak egyeségét, ambar
a nyelvek kiilombozenek is.

K Miért mondgyak kilentzszer a kyrie eleisont.?

F. A szent haromsag kziill mindenik személynek haromszor mond-
gyak ezt az imadsagot. ezért is mondgyak a masodik harmat, Christe
eleison. kristus irgalmaz nékiink.

Az el6tt romaban annak szama nem volt., hanem a Chorusban mind
addig énekelték, valamég a pap nem intette hogy hadgyak el. eki tettzik
arégi romai ordobol. [176a:]

K Miért fistdli apap az oltart a nagy misekor, midon akyrie elei-
sont!*3° énekelik?

F hogy a népnek imadsagat, aki irgalmasagot kér, az Istennek bé
mutassa, és azon kéri az Istent, hogy vegye kedvesen azokot az imadsa-
gokot., mint kedves illatu temjént, akristus 4ltal, kit jelent az oltar.

K Mit kell tselekedni anépnek, midon akyrie eleisont énekelik?

F O néki is kell énekleni vagy mondani, de nagy aldzatossigal.,
toredelmeségel. meg emlékezvén arrol. hogy irgalmasagot kér.

K Mitsoda konyorgés az, a melyet nevezik. Gloria in excelsis Deo?

F. Az ollyan hymnus., a melynek kezdetit az angyaloktol vettiik., a

1126 3 szokast {pedig) tehat,

1127 js {bal) jobb feldl [jébb (bal) ala irva.]

1128 ¢g bal felé fordultak, [Kereszttel jelolt késobbi beiras a lap
aljan.]

1129 Kyrie [y—i-bol javitva.]

1130 gkyrie elisont [Elirds eleisont helyett.]
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tobbit az anyaszent egy haz adta hozaja nem is lehet ennél! 13! hathatob

imadsag.

Gloria in Excelsis deo, et in ter-
ra pax hominibus bonae!!3? vo-
luntatis. laudamus te, benedici-
mus, te, adoramus te. glorifica-
mus te. gratias agimus tibi, prop-
ter magnam gloriam tuam, domi-
ne deus. Rex Coelestis, deus pa-
ter, [176b:] omnipotens, Domine
fili unigenite Jesu christe, Domine
deus Agnus dei filius patris. qui
tollis peccata mundi, miserere no-
bis, qui tollis peccata mundi, sus-
cipe deprecationem nostram, qui
sedes ad dexteram patris, misere-
re nobis, quoniam tu solus sanc-
tus., tu solus dominus, tu solus
altissimus, jesu christe, Cum
sancto spiritu, in gloria dei patris.
Amen

Ditséség Istennek, amagosagok-
ban, és békeség a f61dén aj6 aka-
ratu embereknek, ditseriink té-
ged, imadunk téged, és ditsditiink
téged. halakot adunk néked, ate
nagy ditsdségedért, uram Isten
menybéli kiraly, atya minden ha-
to Isten, uram jesus kristus!133
atyanak egyetlen egy sziilbttye,
Uram Isten, Istennek barannya,
atyanak fia, ki el vészed a vilag
biineit, irgalmazz''34 nékiink. ki
el vészed avilag biineit fogadd bé
konyodrgésiinket, ki az atyanak
jobjan iilsz, irgalmaz nékiink,
mert te vagy egyedill ur, te vagy
egyediil folséges jesus kristus, a
szent lélekel. az atya Istennek
ditsdségében Amen.

K Mit kel a népnek tselekedni, mikor ezt a hymnust!' 3% mondgyak,
vagy énekelik.?

F Azt el kell mondani apappal. vagy a nagy misekor énekelni kell.,
de inkab szivel. mint szajjal

K Miért nem mondgyéak ezt a hymnust nagy bojtben, és a halottak
miséjekor?

F mert az anyaszent egyhdz, ezt a konyorgést ugy tekénti mint a
vigassagnak enekét.

5. Dominus vobiscum. Collecta.

K Miért fordul a pap a nép felé. mondvan. dominus vobiscum?

F Természet szerént valo dolog ahoz fordulni akit kdszonteni akar-
nak. Romaban. ollyan régi templomok vannak ahol az oltirok olyan
formaban vannak helyheztetve., hogy [177a:] apap arczal vagyon for-
dulva a néphez mikor misét mond, azokban atemplomokban nem

1131 ennél [/~k-bol javitva.]

1132 honae [b-v-bdl javitva.] voluntatis.

1133 kristus [k—C-bdl javitva; a lap aljan tollprobaszeru tollvona-
sok.]

1134 jrpalmazz [/-z-bol javitva.]

1135 mikor ezt a hymnus mondgyak, [Helyesen: hymnust]



sziikséges hogy a pap ki fordullyon mikor dominus vobiscumot kell
mondani.

K Miért nem fordul akor is anéphez mikor azt mondgya oremus,
imédkozunk, hanem a szemeit és kezeit emeli fel, a kereszt felé, vagy
a szenttség felé, mikor az oltaron vagyon?

F Mert ezekel a szokal. nem tsak anéphez sz6l.1'*¢ hanem még
magit is a kdnyorgésre indittya. fel emeli szenieit, és kezeit a kereszt
fele, vagy a szenttseg felé, azért hogy a nép is 6 redja valo nézve. fel
emelye szivét az Istenhez,

K Mikor valamely piispok mond misét, miért nem mondgya vala-
mint apap. Dominus vobiscum. hanem pax vobis, békeség legyen veletek?

F E mas féle koszontés, a melybol ki tettzik, hogy a kristus nagyob
hatalmat advan apiispokoknek, mint a kozénséges papoknak, inkab
illeti 6ket, hogy a békességet hirdessék!'37 a kristus nevében.

K Miért hogy a penitentzia tarto napokban. a plispok ugy koszonti
a népet. valamint apap. dominus vobiscum, és nem pax vobis.

F. Mert ez a koszontés pax vobis. vigassagbéli kdszonet lévén, az
anya szent egy haz, azt el tavoztattya. apenitentzia tarto napokon.1138
[177b:]

K. A pap ki fordulvan azt mondgya Dominus vobiscum. de mikor
azt mondgya Dominus. a kezeit ki terjeszti, és mikor azt mondgya
vobiscum, a kezeit esze teszi, mitsoda oka lehet ennek.?

F Ez altal azt akarja meg értetni, hogy az Istent kéri azon, hogy a
népel legyen, és & hozaja halyollyon., régenten, és még most is a
Chartusianusoknal, a pap meg hajtya magat az oltar elott, mikor azt
mondgya Dominus, és azutan ugy fordul a néphez mondvan, vobiscum.

K Mitsoda imadsag a, melyet Collectanak nevezik?

F Ez ollyan imadsag melyet!!3° az anyaszent egyhdz ajanl az Isten-
nek apap altal, hogy kegyelmit adgya redja. ez az imadsag valtozik. az
esztenddben 1évo innepek szerént.

K Miért nevezték ezt az imadsagot Collectanak?

F Ez a dedk szé Collecta, gyiilekezetet, eszeszedést!'4° tészen, .
A régi idokben anép, az egy hazi szolgdk utan ment bé atemplomban.
a midon az introitust énekelték, és ki ki a maga helyére ilt, azutan a
kyrie eleisont és a Gloria in excelsist éneklették valamint mostanaban,

0

—

5

30

a kyrie: és a gloria utan valo imadsagot Collectanak nevezték. mert leg 35

1136 g761. ¢hanem) hanem [Térlés a sor végén.]
1137 hirdessék [k—g-bol javitva.]

1138 A lap aljan két tollprobaszeri tollvonas.]
1139 melyet [et — beszuras a szokozbe.]

1140 eszeszedést [Masodik sz—a-bol? javitva.]
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clobszor!'4! mondottak ezt az imadsagot, azutdn hogy a nép esze
gyiilekezet., ezt az értelmit'!'4? adtik leg elobszor ennek a szénak
Collecta, Cardin. Bona liturg. libr. 2. Cap 5. num 3.

K Miért mondgya a nép a Collecta,''*? és atébb imad-[178a:]sagok
utan. az Ament?

F. Azért, hogy azzal mint egy meg bizonyittya mind azt valamit a
pap kért a nép nevében. ezt mar masut meg mondottuk,

6. Epistola. Graduale Alléluja,''*# tractus.

K Mitsoda az epistola.?

F A szent irasbol. anép oktatasara valo olvasds. azért is nevezik
epistolanak. mert rend szerént a szent pal, vagy mas apostoloknak
leveleibdl vannak kivéve. noha gyakorta az 6 testimentumbol is olvas-
nak. és némelykor két épistolat olvasnak. az egyikét az 0, amdsikat az
uj testamentumbol. emég arégi szokastol maradot, mivel az eldtt min-
den misékben eszerént tselekedtek. de mostanaban. tsak bizonyos bojti
napokon koévetik ezt a szokast.

K Mit kell anépnek tselekedni midén az epistolat olvassak?

F Azt figyelmeteségel kel halgatni,. és az Istennek kegyelmit kell
kérni, hogy abbol tanulhasson.

K Mitsoda kényorgések azok. amelyeket az epistola és az évangyéli-
um kozot énekelnek.?

F Ezek az imadsagok rend szerént a szent!'#5 irasbol, és a soltirok-
bol vannak ki véve, ezek valtoznak. az''*¢ innepekhez valo képest. ezt
az éneket! 147 azért nevezik gradualénak, mert romaban in gradu ambo-
nis énekelik.!*4® [178b:]

A graduale utan énekelik az allélujat, mely tészi, ditsérjed az Istent.,
ez a vigassagnak éneke, amelyel meg akarjuk!'#® mutatni Istennek,
oromiinket, és hiliadasunkot, az 6 kegyelmiért. melyet adot az igazsag
meg lismérésére., apenitentzia tarto napokon nem éneklik az allélujat.
hanem ahelyet a soltarbol énekelnek holmi verset. melyet nevezik trac-
tusnak.

1141 leg elobszor [r-n-bol javitva.] mondottak

1142 ¢rtelmit [Az é ékezete mintha at lenne hizva.]

1143 Collecta, [e—o0-bdl javitva.]

1144 Alléluja, [Harmadik /~j-bél javitva.]

1145 gzent [e—0-bol javitva.]

1146 37 {n) innepekhez

1147 ¢neket [Elsé e—é-bol javitva az ékezet athuzasaval.]

16
1148 TA lap aljan tollprdbaszerii tollvonasok és beirdsok: radot 7
1149 meg akarjuk [meg akarjakbdl javitva.]



K Mit kell anépnek tselekedni. midon mind ezeket énekelik?
F néki is kell mind azokat énekleni., vagy valamely mas imadsagot

mondani.

7. Az Evangyélium.
K Mitsoda imadsag a, melyet adiaconus térden mondgya el az oltar
elott., minek eldtte aldast vegyen apaptol. hogy az évangyéliumot

énekellye?

F Ez az imadsag.

Munda Cor meum, et labial!5°
mea, omnipotens deus, qui labia
Isaiae prophetae Calculo mun-
dasti ignito, ita me tua'!s! grata
miseratione mundare dignare. et
digne sanctum évangelium. vale-
am nuntiare. per christum domi-
num nostrum
Amen.

Minden hato Isten. tisztisd meg
az én szivemet. és ajakimot., vala-
mint meg tisztittottad az Isa-
ias''52 profétanak ajakit atiizzel.
ugy tisztits meg engemet is irgal-
masagodbol, hogy hadd lehessen
erdemesen ki hirdetnem évangye-
liumodot, ami urunk jésus kristu-
sunk altal Amen.

Ugyan ezen imadsagot mondgya a pap. mikor néki kel olvasni az

évangyéliumot. [179a:]

K Miért tészi az oltar kdzepire az évangyeliumos konyvet a diaco-
nus, minek elotte el mondgya ezt az imadsagot?

F. Az altal meg akarja mutatni. hogy tsak akristus nevében, és az
0 parantsolattyabol. akarja hirdetni az évangyeliumot, és hogy az
évangyelium. szavai, maganak akristusnak beszédi.

K Mitsoda imadsagot mond apap, midon aldast 4d a diaconusra?

F. Dominus sit in corde tuo, et
in labiis tuis, ut digne et Compe-
tenter annuncies sanctum evange-
lium. in nomine patris T et filii, et
spiritus sancti Amen.

F. Hogy az ur légyen ate szived-
ben, és ate ajakidon. hogy illendd
képen hirdethessed a szent évan-
gyéliumot. az atyanak t. és a fiu-
nak. és a szent léleknek nevében
Amen.

K Mikor a diaconus az évangyeliumot megyen énekelni. miért visz-

nek eldtte fiistoldt.. és gyerttyat?

F Azért mert az évangyélium. a lélekben, vilagosagot ont, a szivben
szeretetett, és el hinti mindeniit a kristusnak jo illattyat.
K Miért mondgya'!s? adiidconus. valamint a pap. dominus vobis-

cum.?

1150 Jabia [b — javitva.]

1151 tua gry [Torlés a sor végén; 0 sor elején:] {grata) grata [a
torlésben a szovégi a—ia-bol? javitva.]

1152 [Sor végén:] Isa [4j sor elején, hosszu [-sel:] {ids [eliras.]

1153 mondgya {apap). adidconus [A javitas a térlés f61é irva.] vala-

mint a {d) pap. dominus
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F Hogy anépet koszontvén, a figyelmetességre indittsa azzal.

K Miért tsinal keresztet az évangyéliumra?

F Meg akarja az altal mutatni. hogy akristus tanitdsa, tsak a kereszt
altal munkalodot evilagban.!!54 [179b:]

K Miért hogy, mind az, aki olvassa, mind az aki halgattya az
évangyéliumot. keresztett tsinidlnak a homlokokra, a szajokra, és a
melyekre?

F Azon jellel. fogadast tésznek. hogy soha meg nem pirulnak az
évangyéliumért. hanem arrol szajokal vallast tésznek. és mindenkor
szivekben hordozzak,

K Miért halgattyak fent alva az évangyeliumot?

F Hogy meg mutassak azzal. hogy készek engedelmeskedni a kristus
szavainak,'!5* és hogy meg mutassdk azt is, hogy mitsoda nagy tiszte-
lettel. akarjak, halgatni. az igazsagokot. melyek az évangyéliumban!?! 36
vannak.

8. A hivek Miséje, a Credo.''57

K Min kezdik el ahivek Miséjit?

F A Crédon. itt mar az eldtt, a Catechuménusokot, a penitentzia
tartokot; a hitleneket a templombol ki kiildotték, mivel a tanitasoknak
vége volt. és az aldozat kezdodot! 58

K Miért éneklik. a symbolumot vagy a'*5® hitt tételt. az évangyéli-
um utan.?

F Azért, hogy fogadgyak azt hinni, valamit az évangyéliumban
olvastak., és mind azt, valamit az anyaszent!!%® egy haz hiszen.

K Mi formaban kell mondani azt a hitt tételt.?

F. Eszerént.

Credo in unum Deum. [180a:]
patrem omni potentem, factorem
Coeli et terrae, visibilium omni-
um. et invisibilium., et in unum
dominum jesum Christum., fililum
dei unigenitum., et ex patre na-

Hiszek egy Istenben mindenhato
atyaban, menynek foldnek, és
minden lathato s’ lathatatlan alla-
toknak teremtdjében, és az egy ur
jesus kristusban, Istennek!!¢!
egyetlen egy fidban. ki az atyatol

1154 [A lap aljian egy vonasnyi tollproba.]

1155 gzavainak, {a ki) és [és {a) folé irva.]

1156 gvangyélumliumban [lium {lum) folé irva.]

1157 3 Credo. [Utolag, de az irassal egyidejiileg irta a cim mellg, kissé

tavolabb.]

1158 mivel atanitisokk vége volt. és az aldozat kezddddt [Késdbb

irta be, folytatolag.]
1159 3 [Beszuras.)

1160 anyaszent [Elsé a—o-bol javitva.]

1161 [stentennek [Eliras.)



tum ante omnia saecula Deum de
deo. lumen de lumine, deum ve-
rum. de deo vero. genitum nom
factum. Consubstantialem patri.
per quem omnia facta sunt. qui
propter nos homines, et propter
nostram''®4 salutem. descendit
de Coelis, et incarnatus est de spi-
ritu sancto ex maria virgine,. et
homo factus est., Crucifixus etiam
pro nobis. sub pontio pilato, pas-
sus et sepultus est, et resurexit.
tertia die, secundum scripturas. et
ascendit!'%% in coelum. sedet ad
dexteram patris,.!'®7 et iterum
venturus est cum gloria judicare
vivos et mortuos, cujus regni non
erit finis, et spi[180b:]Jritum sanc-
tum. dominum, et vivificantem.
qui ex patre filioque procedit, qui
Cum patre, et filio simul adora-
tur. et Conglorificatur: qui locu-
tus est per prophétas, et unam
sanctam Catholicam et apostoli-
cam ecclesiam, Confiteor unum
baptisma. in remissionem pecca-
torum. et expecto resurectionem
mortuorum, et vitam venturi sae-
culi Amen.

sziiletet. minden {idoknek!1%2
elotte, Istentdl Istent. vilagosag-
tol vilagosagot: igaz Istentdl va-
lo1193 jgaz Istent. aki sziiletetett,
nem teremtetett, az atyaval
egyenld természetil, ki altal min-
denek alkottattak., ki mi érettiink
emberekért, és ami iidveségiin-
kert,'1%5 mennyekbol ald szalla.
és meg testesiile. a szent lélek altal
mariatul, és emberré 16n. meg is
fesziteték mi érettiink, poncius pi-
latusnak alatta., kint szenvede, és
el temetteték, és fel tdmada har-
mad napon, az irdsok szerént, és
fel mene mennyekbe, iil az atya
Istennek jobjan. és ismét el joven-
do ditsoségben. hogy meg itéllye
az elevene-11°8[180b:]ket, és hol-
takat, akinek orszaganak vége
nem lészen, hiszek az elevenitd
szent Lélek urban, ki az atyatol,
és fiutol szdrmazik, ki az atya-
val,'16® és fiuval egyenldiil imad-
tatik, és ditsértetik, ki a profétak
altal szollot, és egy, szent, k6zon-
séges €s apostoli gyiilekezetett,
vallom az egy kereszttséget, bii-
ndknek botsanattyara;!17? és va-
rom a halottak fel timadasat, és
a jovendd boldogsagnak életét
Amen.

1162 {idoknek [A k betli utan egy hosszi szaru betiit kezdett irni,

valosziniileg k-t.]

1163 Tstentdl valo {Istent.) igaz Istent.
1164 nostram [notrambol javitva, egy hossza [ betii beirasaval.]

1165 ydveségiinkért, [Ekezethiba.]

1166 ascendit {ad) in coelum. [in {ad) f6l¢ irva.]
1167 gedet ad dexteram patris,. (sedet ad dexteram) et iterum
1168 [A lap aljan tollprobaszeri tollvonasok.]

1169 gz atyaval, {f) és fiuval

1170 botsanattyara; [botsdnattydt.-bol javitva; r—t-bol javitva.)
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K Mi képpen nevezik ezt a hitt tételt?

F Niceai symbolumnak, mivel a Nicéai elsé kdzonségesen tartot
Conciliumban vették az atyak rendben tsak nem egészen ezt ahitt tételt.
az aridnusokra valo nézve, a kik tagadtik az kristus Istenségét.

Magyarazat
Azt mondam. hogy az atyak vették rendben. tsak nem egészen ezt
a hit tételt, mivel vannak némely dgazatok. a melyeket, az anyaszent
egyhaz adott azutdn hozija. a Concilium tsak ugy tette volt fel. hiszek
a szent lélekben. [181a:] de azutan a Constantzindpolyi elsé Concilium-
10 nak, a macédonius, és az Eunomius eretnekekre valo nézve, kik taga-
dak a szent léleknek Istenségét. ezekhez a szokhoz. hiszek a szent
lélekben. ezeket kelleték adni. a ki is ur, és életet ad, ki az Atyatol. és
a fiutol szdrmazik, kit imddni, és ditséiteni kell az atydval, és a fiuval. ki
a profétdak dltal beszéllet.
15 Anglidban. akik az'!"! anglicana liturgiat kévetik. egészen el mond-
gyak ezt a symbolumot.
K Miért nem mondgyak minden misékben ezt a hitt tételt.
F Rend szerént. a romai liturgiaban tsak a nagy innepekben éneke-
lik. ugy mint vasarnapokon. és a nagy Innepeken. az apostolok, és a
20 szent doktorok innepein is énekelik. mivel 6k voltak a hitnek oszlopai.
régenten roméaban sok idokig nem énekelték, a Credot a mise alat, a
melyen szent Henricus tsaszir. romédban valo létekor igen tsudalkozot.,
és tudakozvan annak az okat. a didconusok azt felelték, néki. hogy nem
sziikség romaban. a symbolumot énekelni, mivel ott eretnekség. soha
25 nem tamadot. de iddvel. romdban is szokdsban vévék.

9 Az offertorium.
K Mit tsinal a pap a Credo utan.?
F ki fordul, anépet kdszénti mondvan.
Dominus vobiscum Az ur légyen ti veletek.
30 Et cum spiritu tuo. Es a te lelkedel.?172 [181b:]
Azutan mondgya. Orémus. konyorogjink.
K Mit tsindl apap azutan?'!73
F A néptdl az ajandékot veszi ell, az alat a Chorusban holmi verseket
enekelnek a szent irasbol.
35 K Mitsoda ajandékot tészen anép?
F A régi idoben anép maga vitte az oltirhoz az aldozathoz valo

1171 az [Beszuras;] anglicana [na — késObbi besziliras, vilagosabb
tintaval.]

1172 [A lap aljan tollprébaszeri tollvonasok.]

1173 [Utana beiras: héja vagyon)

1502



kenyeret, és bort., mostanaban is sok hellyeken, a nép kenyeret, gyert-
tyat, és pénzt. ajanl. a pasztoroknak, és a szent egyhaznak sziitkségire.
akenyeret meg szentelik. és a gyiilekezetben. darabacskanként el oszto-
gattydk.!'7* a Communionak jeliil.

Magyarazat. 5

A sidok kozo6t, mikor anép aldozatot akart ajanlani az Istennek,
azt'175 apap kezében adta, és azt, apapnak az Istennek kelletet azutan
ajanlani., amisének aldozattya. amint mar azt meg mondottuk. ugy
anép aldozattya, valamint apapé., anépnek nem lehet a pap kezében
adni akristus testét, akit az Istennek ajanlyak, hanem a hellyet, kenye-
ret. és bort ad, ugyan ezt is tselekeszi a diaconus altal., a ki kenyeret,
bort, és vizet ad apapnak,'*”® a népnek képében.

A régi iddben. a nép maga ajanlotta a kenyeret, és abort, abbol a
kenyérbdl. és borbol, anyit vettek. amen[182a:|nyi sziikséges volt. apap
Communiojara, és a nép Communiojara. és minek eldtte Consecraltak
volna. azokot az Istennek ajanlottak, eki tettzik sok imadsagokbol. a
melyeket most is mondgyak amisében, és a melyekben az Istent azon
kérik, hogy vegye kedvesen az ajandékokot. amelyeket néki ajanlanak
a hivek. quod singuli obtulerunt.

Sok idovel ezutan, az egy haziak jobbnak talilak lenni, hogy 6 20
magok keészittsék az aldozathoz valo kenyeret. és bort., mostanaban
tehat, ha szinte maga anép nem ajanlya is a kenyeret, és a bort az
aldozatra, mind azon altal. ajandékokot, és fundatiokot tévén'!7?
atemplomra, és a mi sziikséges az Isteni szolgalatra, azért el mondhatni.
hogy mostanaban is a nép ajanlya akenyeret, €s a bort. 25

K Mit tsinal apap azutan, hogy a nép ajandékat el veszi?

F Az Istennek ajanlya anép ajandékit, és minek utanna azokot az
Istennek ajdnlotta volna., meg fiistoli. az ajindékokot és az oltart.

0

5

Magyarazat
A pap az Istennek a'l78 kenyeret. és abort elegyesen vizel, ajinlya, 30
amelyeket. a didconus adgya kezében, a nép nevében,
K Mitsoda imadsagot mond apap midon a kenyeret ajanlya?
F. Suscipe sancte pater, vegyed kedvesen mindenhato!*7®

1174 ¢] osztogattyat. [frashiba.]

1175 47t [Beszuras;] apap kezében adta, {azt., amit)y és azt [és azt
{amit) f6lé irva.]

1176 apapnak, [nak—nekbdl javitva.] a népnek

1177 téyénd,) atemplomra,

1178 3{b» kenyeret. és abort

1179 [A lap aljan tollprobaszerii tollvonasok.]
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[182b:Jomnipotens Deus, hanc
immaculatam hostiam, quam ego
indignus famulus tuus offero tibi
deo meo vivo et vero, pro in nu-
merabilibus peccatis, offensioni-
bus, et negligentiis meis, et pro
omnibus circumstantibus, sed et
pro omnibus!'8¢ fidelibus Chri-
stianis. vivis atque de functis, ut
mihi et illis proficiat ad salutem,
in vitam aeternam Amen

szent Atya Isten: ezt a tiszta ost-
tyat, melyet én érdemetlen szol-
gad tenéked él6 és igazan valo
Istennek ajanlok, az én meg
szamlalhatatlan vétkeimért, és fo-
gyatkozasimért, és mind azokért
kik itten jelen vannak, ugy az €lo
és meg holt keresztény hivekeért,
hogy a mind nékem, mind & né-
kik. az 6rokké valo idveségiinkre
legyen Amen

K Mint hogy a. tsak még kenyér amit apap ajanl, miért mondgya
tehat. hanc immaculatam hostiam. ezt atiszta osttyat.?

F A pap egy nehany szor nevezi eszerént akenyeret, és a bort. az
aldas elott, nem azért hogy magokban tisztak volnanak. hanem arra
valo nézve. hogy tsudalatosan., akristus'1®! testévé, és vérévé valtoz-
nak aki tsak egyediil atiszta osttya.

K Mitsoda imadsagot mond apap. midén vizet tdlt a pohar!!82

borban.?

F. Deus qui humanae substan-
tiae!'83 Digninatem, mirabiliter
Condisti, et mirabilius reformasti,
da nobis per hujus aquae et vini
misterium, ejus divinitatis esse
Con''84[183a:| sortes., qui huma-
nitatis nostrae'!®3 fieri dignatus
est particeps, Jesus christus filius
tuus dominus noster, qui tecum
vivit et regnat in unitate spiritus
sancti Deus, per omnia saecula
saeculorum Amen.

oh Isteniink, aki oly tsudalatosan
teremptetted az embert. és még
tsudalatosabban hoztad azt hely-
re., engedgyed hogy azon. titok
altal., a melyet jelent a viznek., a
boral valo [183a:] elegyitése, ré-
szesiilhessiink Istenségében a mi
urunk Jesus kristusunknak, aki
nem sajnalta magdra venni a mi
emberi voltunkot, aki éll, és ural-
kodik teveled és a szent lélekel.
most és mind dorokké Amen.

K Miért téltenek a kehelyben vizet a bor kozé?

1180 omnibus [n — megkezdett hossza szar( betiibol, nyilvan b-bél

javitva.]
1181 gkristus.(k) testévé,

1182 pohdr [Sor alatti késébbi beszuras] a borban.? [ala, a sor végén.]
1183 substan{tytiae [TOrlés a sor végén;] Digninatem [D-d-bdl javit-

va.]

1184 [A lap aljan Orsz6: Consortes)

1185 nostrae {fieri dignatus est particeps. Jesus)fieri dignatus est
particeps, Jesus [Azért torolte, mert véletleniil beleirta a magyar szoveg
kozé a latin szavakat. L. még az 1218., 1329. sz. jegyz. is.]



F Azzal, azt akarjak tselekedni, amit akristus tselekedet, midon az
Eucharistiat rendelte. ezen elegyitésel, nagy titkot is akart elénkben
adni. s. justi. apolog. 2. s. Cypr. epist. 63. ad Cecilium.

K Honnan tudgyuk mi azt. hogy a kristus meg elegyitette a bort
vizel. a poharban? 5
F A traditiobol. ugyan abbol is tudgyuk, hogy a pohirban bort

toltot. a mint ezt mar meg mutattuk!186

K Mitsoda titkot jelent a bornak vizel valo meg elegyitése a kehely-
ben?

F 1. Az emberi természetnek, az Isteni természettel valosagos meg 10
egyesiilését a kristus személyében. 2. a hiveknek. a kristusal azo fejekel
valo titkos meg egyesiiléseket.!'®7 3. a vizet, es a vért, mely a kristus
oldalabol félyt ki. s. Cypr. epist. 63.

K Miért szenteli meg apap avizet. minek elotte a bor! 188 kozi tolttse.
és a bort nem? 15

F Régenten, meg szentelte avizet és a bort egyiit a kehelyben,!18°
[183b:] mostandban pedig tsak avizet szenteli meg. mivel a bor akristust
jelentvén. a viz anépet, akinek vagyon sziiksége a szenteltetésre, a
népnek pedig meg szenteltetése.! 190 akristusal valo egyeségében'1°1 all,
apap tehat avizet szenteli meg. minek elotte abor kozi tolttse, ennek a 20
titoknak meg mutatasara.

A halottak misejekor pedig a vizet meg nem szentelik., meg mutat-
van az altal, hogy a meg holt hivek, mar nintsenek az anyaszent egy hdz.
hatalma alat

K Mitsoda imadsiagot mond a pap, midon az Istennek ajanlya. a 25
kehelyben 1évo bort. és vizet.?

F offerimus. tibi domine Cali-  Ajanlyuk uram néked ezt az iid-
cem salutaris, tuam deprecan- vességnek poharat, kérvén ke-
tes!'?2 Clementiam, ut in con-  gyelmeségedet, hogy vegyed ked-
spectu divinae majestatis tuae pro  vesen. és mennyen szent felséged 30
nostra et totius mundi salute Cum  eleiben. mint kedves illat. a mi
odore svavitatis ascendat Amen. iidveségiinkre, és az egész vilag-

nak lidveségére. Amen.

1186 3 mint ezt mar meg mutattuk [Késobb irta be, folytatdlag.]

1187 meg egyesuléseket. [1 — ékezési hiba a Mikesnél szokasos u~i
helyett.]

1188 bor [bor, ¢kezési hiba bor helyett. V. elozo jegyz. is.]

1189 [A lap aljan tollprobaszeri tollvonasok.]

1190 meg szenteltetése. [Utolso t—s-bol javitva.]

1191 egyeségeben [Masodik e—¢-bdl javitva az ékezet athuzasaval.)

1192 deprecantes [n — besziras.]
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A Diaconus apapal egyiit mondgya el ezt az imadsagot. tartvan véle
egyiit a kehelynek also részit.

K A didconus miért mondgya apapal egyiit ezt az imadsagot?

F Mert a viz, és abor esze elegyitésének titka, lithato képpen meg

5 mutattya nékiink, hogy a misében, a pap, akristusal egyiit ajinlya a
népet, eki tettzik a fellyeb valo imadsagbol., amelyet a vizet, a boral
valo elegyitéskor mondgyék el. a didconus a nép képit viselvén. a nép
nevében ajanlya a papal egyiit. abort, elegyesen vizel. [184a:]

K Miért nevezik a kelyhet tidveség poharanak, holot még tsak bor

10 vagyon benne?

F E szerént azért nevezik, a kristus Jésus vérére valo nézve. mivel
az a bor. kevés ido mulva. a kristus vérévé valtozik.

K Mit tsinal a pap''®* azutan. hogy a kelyhet ajanlotta.

F. Az Isten elott magat meg hajtvan,' 4 a szent irasbol valo kovet-

15 kezendd imadsdgot mondgya el néki. a nép nevében.

In spiritu humilitatis. et in ani-  Alazatos, és toredelmes lélekel 1é-
mo Contrito. suscipiamur ate do-  vén eldtted, uram, végy kedvesen
mine, et sic fiat sacrificium no-  minket. és hogy a mi dldozatunk,
strum. in Conspectu tuo hodie, et ma kedves lehessen eldtted. dan.

20 placeat tibi domine Deus. 3. 1195 39,40,

Ezen imadsag utan. a pap fel emeli kezeit. és szemeit az ég felé, kérvén
a szent lélek kegyelmének, és erejének le szdllasat. és azutan keresztet
vet!196 a kenyére. és a borra, mondvan,

Veni sanctificator!'®” omnipo-  Jovel meg szenteld minden hatd

25 tens aeterne deus, et benedic hoc  6rdk Isten. és ald meg ezt az dldo-
sacrificium tuo sancto nomini  zatot., melyet szent nevednek di-
praeparatum. tséretire készittiink

Azutan a diaconus kezében meg szentelvén atemjént,' 198 a kenyeret,
abort, és azutdn az oltart meg fiistoli, a fiistoléskor ezeket az imadsago-

30 kot mondgya el. amelyekbdl ki tettzik, hogy a fiistdlések mi végre
valok. .

Incensum istud a te bene- Ez a tdlled meg szenteltetett

[184b:]dictum, ascendat ad te Do-  fiist!'®° [184b:] tehozad fel men-

1193 3 pap [Szovégi p—r-bdl javitva.] azutin

1194 meg hajtvan, [meg hajvdn,-bol javitva a t betl beszirdsaval.]

1195 dan. 3. {4) 39. 40.

1196 keresztet vet{vén) a kenyére.

1197 sanctificator [Elsé a—e-bél javitva.]

1198 atemjént, {a kenyeret, a bort,) a kenyeret, abort, [Itt nem volt
indokolt a torlés, hiszen Mikes ugyanazokat a szavakat irta le a torlések
f6lé.]

1199 [A lap aljan tollprobaszerii tollvonasok.]
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mine, et descendat super nos mi-
sericordia tua,

nyen uram, €s ate irgalmasagod
mi reank le szallyon.

Midon pedig az oltart fiistoli, ezeket mondgya a soltarbol. 140. 2.

Dirigatur domine oratio mea,
sicut incensum in Conspectu tuo;
elevatio manuum mearum., sacri-
ficium vespertinum, pone domine
Custodiam ori meo, et ostium
Circumstantiae labiis meis, ut
non declinet Cor meum in verba
malitiae.; ad excusandas excusati-
ones in peccatis.

Hasson fel uram az én imadsa-
gom eldodben, valamint ezen tem-
jénnek fiisti, az én kezemnek fel
emelése ollyan kedves légyen elot-
ted, mint az estvéli aldozat., tégy
Orizdt az én szdjamra, és ajtot az
¢én ajakimra, hogy a hamissagnak
beszédire ne hajollyon az én szi-
vem, sene mentegesse!2%0 vétkei-
met.

A diaconus kezében visza advan a fiistdl6t mondgya

Accendat in nobis dominus ignem
sul amoris, et flammam aeternae
Charitatis.

Gerjesze fel az ur benniink, szere-
tetének tiizét, és azd 6rokké valo
szeretetének langjat.

K Mit kell anépnek tselekedni, midon ezeket az imadsagokot mond-

gyak, és az oltart fistolik?

F A népnek is igen jo ezeket az imadsagokot mondani, szivét buzgo-
sagal az Istenhez fel emelni. és mondani. hogy az én imadsagom fel

hasson uram te hozzad.

10 A pap az ujjait mossa. suscipe sancta
Trinitas.
K Miért mossa meg apap az ujjait, azutan. hogy az oltart meg

flistolte.

F. 1. mert a fiistdl6hdz, és anép ajandékihoz nyulvan.,'2°! [185a:]
ha tsak kevéssé is meg szennyesithette ujjait. holot nem lehetnek elegen-
do tisztak. az ollyan'2°2 ujjak., melyek akristus testéhez érnek,

2. A kéz mosas, jelenti azt a nagy tisztasagot., a melyel kell lenni a 30
szent aldozat ajanlasara, a jerusalemi sz. Cyrillus szerént. Catech. 5.
mystag. Cardin. Bona liturg. libr 2. Cap. 9. num. 6. ugyan ezért is kér
tiszta szivet a pap az Istentol. mondvan. ps. 25. 6.

. Lavabo inter innocentes manus
meas, et Circum dabo altare tuum
Domine. et audiam vocem laudis.
et enarrem universa mirabilia tua,

Meg mosom kezeimet az artatla-
nok kozot, és kornyil veszem
uram ate oltarodat,'?°? hogy
hallyam a ditséret szozattyat, és

1200 sene mentegesse {beszéd) vétkeimet.
1201 nyulvan., <h) [185a:] ha tsak kevéssé is meg {szenyett) szeny-

nyesithette
1202 a7 ollyan {j) ujjak.,

1203 oltarodat, [a—o0-bdl javitva.]
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domine dilexi deorem domus
tuae, et locum habitationis glo-
riae tuae., ne perdas Cum impiis
deus animam meam, et Cum viris
sangvinum vitam meam, in quo-
rum manibus iniquitates sunt.
dextera eorum repleta muneribus,
ego autem in innocentia mea in-
gressus sum, redime me et miserere
mei, pes meus stetit in directo. in
Ecclesiis benedicam te domine,
gloria patri. &c.

meg beszéllyem minden tsudala-
tos dolgaidot; uram szerettem ate
hazadnak ékességit, és ate ditsé-
seged?2°% lako helyét. ne veszesd
el Isten az én lelkemet az Istente-
lenekel. és a vér szopo ferfiak-
kal*29s az életemet, akiknek ke-
zekben hamisagok vannak., az &
jobb kezek meg tdlt ajandékok-
kal. én pedig azén artatlansagom-
ban jartam. valts meg engem, és
irgalmaz nékem, az én labam az
igyenesen allott, a gyiilekezetek-
ben aldalak uram tégedet. ditso-
ség az Atyanak.'2%¢ &c.

K Mit kell a népnek mondani midén a kezeit mossa apap?

F. jobban'2°7 nem tselekedhetik. mint ha azt kéri az Istentdl. hogy
meg tisztittsa minden biineibol.1298 [185b:]

K Mitsoda imadsagot mond apap. az oltar kézepin. azutan hogy az

ujjait meg mosta?

F. Az Istennek ajanlya. ujonnan a kenyeret. és abort. a mellyeket
mar killdndson. az Istennek ajanlotta volt, erre valo nézve. szemeit és
kezeit az égg felé emelvén. és magat meg hajtvan. ezeket az imadsago-

kot mondgya.

Suscipe sancta trinitas hanc ob-
lationem. quam tibi offerimus. ob
memoriam passionis, et resurecti-
onis, et ascensionis domini nostri
jesu christi, et in honorem beatae

30 mariae semper virginis, et bea-

ti'299 joannis baptistae. et sancto-
rum apostolorum petri et pauli et
istorum, et omnium sanctorum ut
illis proficiat ad honorem, nobis

35 autem ad salutem, et illi pro nobis

intercedere dignentur, in Coelis,

Vegyed kedvesen szent Haromsag
ezt az ajandékot. melyet néked
ajanlunk, ami urunk jesus kristu-
sunk szenvedésinek, fel timada-
sanak, és menyben menetelének
emlékezetire, a Boldogsagos sziiz-
nek, tiszteletire, kereszteld szent
janos, szent péter, es szent pal
apostoloknak, és azon szenteknek
kiknek reliquiai itt vanak. és min-
den szenteknek légyen tiszteletek-
re. nékiink pediglen iidveségiink-

1204 ditsGséged [Masodik s (hosszi [) g-bdl javitva.]
1205 ferfiakkal [Az e fOlott athuzott ékezet van.]

1206 Atydnak. [4 — javitva, talan J-bd17]

1207 jobban [n—#-bdl javitva késobb, halvany tintaval.]
1208 [A lap aljan egy tollvonas van.]

1209 bati [frashiba beati helyett.]



quorum memoriam agimus in ter-  re, és hogy azon szentek, akiknek

ris, per eundem dominum no- emlékezeteket tisztellyik e fol-

strum Amen. dén, méltoztassanak esedezni
crettiink a menyekben. a mi
urunk Jésus kristusunknak altala
Amen.

K Mivel mar apap akenyeret, és abort mindenikét kiill6nésén ajan-
lotta volt. miért ajanlya ismét mind akettot egy szers mind?

F Vannak ollyan anyaszent egy hazak. ahol kiil6ndson nem ajan-
lyak a kenyeret, és a bort, hanem egy szers mind, mind akettott, ezen
imadsagal. suscipe sancta trinitas. eszerént is tse[186a:]leckesznek a
Dominicanusok, a Carmélitik. de meg mas anyaszent egy hazakban,
igen régtol fogvast. kovetik. a romai anyaszent egyhaznak mai szoka-
sat, hogy a kenyeret, és a bort. killondson ajanlydk. és azutan. mindeni-
két egy szers mind., mediolanumban is'?1? ezt kovetik. ezek nem nagy
kiillombozések. kinek, kinek, a maga. anyaszent egy haza szokasat kel
kovetni. a mely jo. Cardin Bona liturg. libr. 2. Cap 9.

K Miért mondgya apap. hogy ezt az dldozatot. a kristus szenvedésé-
nek, fel tdimadasanak, és menyben menetelénck emlékezetire ajan-
lya211

F. Mert akristus maga mondotta. hogy azt tselekedgyiik az 6 emlé-
kezetire. 2 az & fel tamadasanak emlékezetire, mert a kristus aldozattya
az 6 fel timaddsaig tartot. ajanlvdn'212 ugyan azon életet. a melyet fel
vett, 3. az 6 menyben menetelének emlékezetire, melyel el végezte az 6
aldozattyat, bé menvén vére altal. avalosagos sanctuariumban.

K Miért mondgyék azt. hogy a szentek emlékezetire. és tiszteletire
is ajdnlyak az dldozatot?

F Azt mir masut meg mondottuk hogy az anyaszent egy haz,
sohal?13 nem ajanlya masnak az aldozatot. hanem egyediil az [stennek,
ez a misében valo imadsagokbol is ki tettzik, és hogy az anyaszent egy
héaz. mindenkor azt mondotta ez irant, valamit mond szent agoston. mi
a martyrok Istenének!?!# tesziink aldozatot, midon az6 emlékezetekre
oltarokot epittiink, mert mitsoda pap az, aki valaha azt mondotta
volna, az oltarnal, néked ajanlyuk péter, pél, Cyprianus., hanem amit
ajanlanak. az Istennek ajanlydk. a ki meg!?'5 [186b:] koronizta a
martyrokot libr. 20. Contr. faust.

1210 js {efdezt [Torlés a sor elején.]

1211 [Utana beiras: heja vagyon)

1212 ajanlvan [v—y-bédl javitva.]

1213 soha {m) nem ajnlya masnak [T5rlés a sor elején.)
1214 Istenének [Els6 e—o-bol? javitva.)

1215 [A lap aljan tollprobaszeri tollvonasok és beirds: Ma jo)
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De a szentek emlékezetire ajanlani nem mas, hanem hogy tisztellyiik.
azd gyozedelmeket., a melyek, akristus gyozedelmi, és igy akristust
tisztellyiik az & szenteiben, és a szenteket akristusban., tavul. légyen
tehat. azt gondelni hogy az anyaszent egy haz az Istenhez, vagy a
kristushoz hasonlitana aszenteket, ez irtoztato karomlas volna, mivel
akristus dldozattyat ugy ajanlyak az Istennek, hogy az Isten tiszteltes-
sék a kristus altal, és a szentek altal, akik fel aldoztak véle magokot.,
¢és akik az idvezitd aldozattydnak erdeme &ltal vettek gybzedelmet a
vilagon, és az 5rd6gon, tisztelniink kell tehat a szenteket, és j6bb helyre
nem lehet tenni tiszteleteket, mint a szent aldozatban,, a mely altal
lettek érdemeseké. és ditsosségeseké

11. orate fratres. oratio secreta
K Mitsoda imadsagot mond azutan apap?
F Az oltart meg tsokolvan, ki fordul. és mondgya a népnek.

Orate fratres, ut meum ac ve-
strum sacrificium. acceptabile fiat
apud Deum patrem omnipoten-
tem

konyorogjetek atyam fiai, hogy
az én aldozatom, a mely ugy a
tiétek is. kedves légyen a minden-
hato atya Isten elétt.

A nép engedelmeskedvén apapnak, eszerént konydrog.

Suscipiat dominus'2'® sacri-
ficium de manibus tuis, ad lau-
dem, et gloriam nominis sui, ad

Vegye kedvesen az ur az dldoza-
tot!217 kezeidbél., amelyet ajan-
lasz, és amelyet mi is ajinlyuk

altalad, az 6 nevének ditséretire és
ditsdségire, a mi hasznunkra,
[187a:] ugy az egész anyaszent egy
haznak hasznara..

Ezekrol a szokrol eszerént kell elmélkedni, és amelyeket anépnek, ne
tsak szdjal. hanem szivbél kell mondani.

1. A mint mar azt meg mondottuk, mdsut. a pap mind a kristus
nevében, mind a nép nevében ajanlya aszent aldozatot.,'21° és 6 ebben,
a népnek is szolgaja valamint akristusé.

utilitatem  quoque  nostram,
to-1218]187a:Jtiusque  ecclesiae
suae sanctae.

1216 dominus {de mani) sacrificium de manibus

1217 a7 dldozatot {melyet) kezeidbol., amelyet

1218 10-[187a:] {ugy az egész anyaszent egy haznak hasznara.) tius-
que ecclesiae suae sanctae. ugy az egész anyaszent egy haznak haszna-
ra.. [A magyar szveget a latin szovegnek fenntartott bal féllapon is
folytatta, azért torolte.]

1219 ildozatot., [/~d-bél javitva;] és & ebben, {mind akristus) a
népnek is szolgdja valamint akristusé. [torlés a sor elején; valamint
akristusé. — utodlagos beiras, a torléssel egyidejlileg.]



2. hogy a népnek. meg kell egyezni'22? apapal, és egyiit kell vele
ajanlani a szent aldozatot,, mivel az az aldozat. ugy anépé, valamint
apapé,

3. hogy az aldozatot ajanlyak. 1. az Isten tiszteletére, 2. a nép
hasznara. tudni illik, meg nyerésire mind azoknak. amelyek nekiink
szitkségesek. ugy mint abiinnek botsdnattyat, lelki, és testi kegyelmet
és aldast. '

4. hogy'??' minden miséket, az egész anyaszent egyhaznak hasznara
mondgyak, és nem lehet kiillonds miséknek nevezni az ollyanakat,!222
amelyekben kiilonds szitkségiinkért. kérjitk az Istent.

K Mit mond azutan apap?

F. Azt az imadsagot mondgya ell. a melyet secreta. vagy titkon valo
imadsagnak nevezik, amelyben azon kéri az Istent, hogy vegye kedve-
sen ahivek ajandékit., ez az imadsag valtozik az innepek szerént.

K Miért nevezik ezt az imadsagot secretanak, vagy titkos imadsag-
nak.?

F Ennek sok féle okat adgydk, de atobbi kozdt azt, hogy ezt az
imadsagot nem énekelik. hanem lassan szoktik mondani, sok!223
[187b:] régi missalékban. ezt nevezik. oratio super oblata. de akar
mitsoda okat adgyak annak, meg lehet latni, az imadsagbol mitsoda
végre. mondgya azt az anyaszent egy haz, példanak okaért azt fel
teszem. amelyet mondanak pilinkdsd utan valo 6todik vasarnapon

Propitiare domine suplicationi-  Légy kegyelmeségel uram imad-

bus nostris, et has oblationes fa-
mulorum tuorum. benignus assu-
me ut quod singuli obtulerunt. ad
honorem nominis tui. Cunctis
proficiat ad salutem per dominum

siginkhoz, és vegyed kedvesen
szolgiid aldozatokot., ugy hogy
valamit ki ki ajanlot nevednek
tiszteletire, mindnyajunknak Ié-
gyen iidveségiinkre, ami urunk je-

sus kristusunk altal Amen..
K Miért mondgya a pap ezt az imadsigot lassu szoval.,! 224 ugy atéb
kovetkezendd imadsagokot is
F Az igen régi szokas mind agdrogoknél. mind nalunk, hogy némely

1220 meg kell egyezni {ésyapapal, és [és — besziras;] egyiit kell vele
[vele — besziiras.]

1221 a7 {egészy minden miséket, az egész [minden {egész) {6lé irva;
a folosleges az-t nem tordlte; de a fészovegben csak minden all, az
nélkiil (IL. 218. verso)]

1222 gllyanakat, [Els6 a—o0-bol, masodik a—i-bol? javitva.]

1223 [A lap aljan tollprobaszeri tollvonasok.]

1224 Jagsu szoval., {és tsak mind atdbbit is.7) ugy atdb kovetkezen-
dé imadsagokot is [A torlés és javitas késobbi, vilagosabb tintaval irva;
imadsagokot—-a betiije g-bdl javitva.]
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imadsagokot lassu szoval mondgyak. és némelyeket fel szoval. eki
tettzik aleg régieb liturgidkbol. az anyaszent egy haz ezeket igy szokta
mondani, nem azért. hogy el titkolna a nép elott az imadsagokat, mivel
anépet arra oktattyak. és néki azt meg magyarazak. és'22° apap is azért
5 emeli fel szovait minden imadsagnak'22¢ avégin. hogy a nép felelhesse
az ament, hanem, vagy azért szokta igy az anyaszent egy haz, hogy
tisztellye a kristusnak szenvedésekor valo tsendeségit, vagy hogy a nép
tsendeségben lévén. nagyob figyelmeteségel kérje az Istentol, amit apap
kér tolle. a gyiilekezet nevében.
10 K Miért mondgya a pap fel szoval ezeket a szokat. per omnia saecula
saeculorum.? [188a:]
F. Ezekel a szokal végezvén ell. a secreta imadsagot. a szovat fel-
lyebb emeli azért, hogy a nép'227 felelhesse az ament.
12. Praefatio. sanctus.
15 K Mit mond a secreta imadsag utan apap?
F A népet koszonti ezekel a szokal.
Dominus vobiscum. Az ur légyen tiveletek.
Et Cum spiritu tuo. Es ate lelkedel. feleli anép.
Azutan apap ezeket anevezetes szokat mondgya anépnek, a melyek-
20 ol emlékeznek. mind azok a szent atyak. kik a liturgiarol irnak.

Sursum Corda. Emellyétek fel sziveteket.
Habemus. ad dominum. Mi azt az urhoz fel emeltiik. feleli
anép.

A pap ez altal anépet arra inti, hogy az elméjit fel emelvén, sziikséges
25 hogy lélekben az égben legyen. hogy az angyalokal énekelhesse ezt a
szent éneket. szent. szent. szent. sziikséges tehat hogy anép. az Istenhez
fel emellye szivét. mert mas'22® képpen. nem mondhattya igazin,
habemus ad dominum.
A pap azutdn mondgya.
30 Gratias agamus Domino Deo  Halakot adgyunk a mi urunk Is-
nostro. tenlinknek.122°
Dignum et justum est A Mélto. és igassagos. feleli anép.
A pap erre feleli.
Vere dignum et justum est, Bizonyara meélto, és igassagos, és
35 aequum et salutare nos tibi sem-  {idvességes dolog. tenéked hala-
per et ubique gratias agere, Do- kot adnunk mindenkor, és minde-

1225 ¢g [é—a-bol javitva;] apap [a néveld e-bol javitva.]

1226 jmadsagnak [i—e-bol? javitva.]

1227 3 nép [p-m-bol javitva késGbb, vilagosabb tintaval.]

1228 mas [Kereszttel jelolt késdbbi besziras a sor ala, vilagosabb
tintaval.]

1229 [steniinnek. [{rashiba.]



mine sancte pater [188b:] omnipo-
tens,. aeterne deus, per christum
Dominum nostrum, per quem
Majestatem tuam laudant Angeli,
adorant dominationes, tremunt
potestates, Coeli Coelorumque
virtutes ac beata seraphim socia
exultatione Concelebrant cum
quibus et nostras voces ut ad mitti
jubeas deprecamur, suplici con-
fessione dicentes. sanctus, sanc-
tus, sanctus. Dominus Deus sab-
baoth, pleni sunt Coeli et terra
gloria tud, Hosanna in excelsis,
benedictus T qui venit in nomine
Domini. Hosanna in Excelsis.

niit, oh mindenhato szent atya ur
Isten., a mi'23° [188b:] urunk Je-
sus kristus altal, aki altal ditsérik
felségedet az angyalok, imadgyak
az urasagok, rettegik a hatalma-
sagok, a mennyek, és a mennyek-
nek ereji, és a boldog seraphimok.
egyenld nagy vigassagal ditsérik,
vegyed kozikbe ami szavainkot
keriink, aldzatos vallas tétellel.
mondvan, szent, szent, szent, a
seregeknek ura Istene, tellyesek
az egék, és afold, ditsoségeddel,
légy segittségiil, ki vagy a magos-
sdgban. aldot T légyen. a ki jott az
urnak nevében, Légy segittségiil,
ki vagy a magossagban.

Ezt a szent halaadast a melyet mond az anyaszent egy haz, az
angyalokal egyiit. az Isten ditséretire. praefacionak nevezik, mivel kez-
dete a mise rendének, ezt a gérogok eucharistiaca orationak nevezik,
az az. halaadas imadsaganak, evaltozik az innepek szerént., de minden-
kor a sanctuson. végezddik, a melyet is Isaids proféta hallotta énekelni
az Isten széke eldtt. Isai. 4. 3. az anyaszent egy haz ezekhez adgya
azokot!?3! a szokot, amelyekel tisztelték a sido gyermekek akristust
middn jerusalemben ment ditsdségesen, mondvan. Benedictus qui ve-
nit. [189a:]

K Mit kell a népnek tselekedni a praefatio alat?

F. A papal egyiit halikot kell adni az Istennek, és szivbol kell
énekelni az angyalokal. szent. szent. szent. az ur Isten!232

13. Canon Missae. Te igitur.

K A praefatio utdn valo imadsagokat. miért nevezik a Mise rendé-
nek?

F Mert azok ollyan rend szerént valo imadsagok, a mellyek nem
valtoznak, és minden misékben azokot mondgyak,!23* Canon gérog
sz6, amely rendet tészen.

K Min kezdik el amise rendét?

F. A pap az ég felé emelvén kezeit és szemeit, a kovetkezendd

1230 [A lap aljan tollvonasok.]

1231 azokot [ezekerbdl javitva.]

1232 a7 ur Isten [Késobbi beiras.]

1233 mondgyék, {ez) Canon [Torlés a sor végén.]
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imadsagot mondgya, a melynek kezdetin meg hajtvan!?34 magat, az

oltart meg tsokollya,

Te igitur Clementissime pater,
per Jesum Christum fililum tuum
dominum nostrum, supplices ro-
gamus ac petimus. uti accepta ha-
beas et benedicas haec T dona,
haec T munera, haec t sancta sa-
crificia illibata, imprimis quae tibi
offerimus pro ecclesia tua sancta
Catholica, quam pacificare, Cu-
stodire, adunare,'237 et regere di-
gneris. toto orbe terrarum, una
Cum famulo tuo. [189b:] papa
nostro N. et Antistite nostro N. et
Rege nostro N., et omnibus or-
thodoxis atque Catholicae at apo-
stolicae fidei Cultoribus.

Alazatosagal kériink tégedet ir-
galmas!?35 Atya, ate fiad, ami
urunk jesus kristusunk altal,123¢
hogy vegyed kedvesen, és meg
aldgyad ezeket az T ajandekokot,
ezeket az T ajanlasokot. ezeket a
T szent tiszta aldozatokot. mellye-
ket néked ajanlunk, eloszor a te
szent kozoOnséges anyaszent egy-
hazadért, hogy annak méltoztas-
sal adni békeséget., azt tarsd meg,
vezérellyed, és egyessé tegyed, az
egész vilagon. és azal egyiit,’?3% a
papat, a [189b:] te szolgadot N. a
piispokiinket N. és kiralyunkot.
N. és mind azokat kik a kézonsé-
ges és apostoli hitben vannak.

20 K A pap miért tsinil keresztet a kenyére, és aborra, midon ezeket
a szokot mondgya, kériink hogy meg aldgyad. ezeket az ajandékokot,
ezeket az ajanlasokot, ezeket az aldozatokot.?

F. Hogy meg mutassa az altal, hogy tsak a kristus keresztyének ereje
altal. aldatnak meg, és lesznek kedvesek Isten elott azok az ajandékok,

25 K Mitsoda oktatast vehetiink magunknak ebbdl az imadsagbol.?

F. 1. Hogy minden miseket az egész anyaszent egy hazert. monda-
nak, azutin apapaért, a piispokért, a kiralyért, és kdzonségesen az egész
hivekért, és ugy mondvan. nincsen kilonésén valo mise, mindenik
kozdnséges. amint mar ezt meg mondottuk, Conc. trid. sess. 22. Cap

30 6. de sacrifi. Missae,

2. Hogy mindenkor emlékezetet tésznek apaparol, apiispokrol, a
kiralyrol, vagy a fejdelemrdl. hogy a népet. az Isten akarattya szerént
vezérelhessék békeségben. és hogy az Isten aldasat vegyék. 1 tim. 2. 1.

3. Hogy minden misékben.!23 az Istentdl négy fo dolgot kérnek az

35 egész anyaszent egy haznak. 1. hogy békeségit adgya redja, meg oltol-

1234 hajtvan [hajvanbol javitva a r betii beszirasaval.]

1235 jrgalmas [g—m-bol javitva.]

1236 jltal, Chogy) hogy [Térlés a sor végén;] vegyed kedvesen, [n—k-
bol? javitva.]

1237 aqudanare, [Ezt a szot idegen kéz athuzta és alaja irta: adunare]

1238 eoijt [{rashiba; a lap aljan tollprébaszerti tollvonasok.]

1239 misékben. [b — valosziniileg r-bol javitva;] az Istentd] [besziras.]
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mazvan akiilso tildozésektol. 2. hogy azt meg tarttsa az igaz hitben.,
mind azok ellen kik ellene tdmadnak, ugy mint, a sidok, a hitetlenek,
€s!240 az eretnekek., 3. hogy meg egyeztesse a schis-[190a:jmaticusok
ellen, és mind azok ellen, kik egyesége ellen tdmadnak. 4. hogy azt
vezérellye, jo pasztorokot advan néki, aroszaktol pedig meg oltalmaza.

5.1241 Hogy a szent aldozatot a szent Haromsagnak ajanlyak, noha
az atyat emlittik a fiu altal, a szent lélekel egyiit., az anyaszent egy
haznak mindenkori szokésa szerént.

6. Hogy az anyaszent egy haz. tsak ahivekért ajanlya kozonségesen
a szent aldozatot, a hitleneket, eretnekeket nem nevezik, de ezekért.
kinek kinek lehet és kel'24? imadkozni kiiléndson.

K Mit kell anépnek tselekedni midon ezt az imadsagot mondgyak?

F Mint hogy apap az & nevében mondgya ezt az imadsagot, jobbat

nem tselekedhetik. mint ha apapal egyiit mondgya el azt.
14. Memento. az élokeért.
K Melyik a mise rendében valo'24? masodik imadsag?
F A pap minek utanna kényorgét volna az Istennek az egész Anya-
szent egyhadzért, kiilondsén imadkozik azokért, akikért akar imadkoz-

ni, azutan, mind ajelen valokért,
Memento Domine famulorum.
famularumque tuarum. N.N.

Emlékezél meg uram szolgaidrol.
és szolgaloidrol. N.N.

A pap itt egy kevesé meg éallapodik, hogy az Istennek ajanlya azokot
a kikért akar imadkozni, azutan mondgya.

Et omnium Circum stan-
[190b:jtium, quorum tibi fides
Cognita est, et nota devotio, pro
quibus tibi offerimus. vel qui tibi
offerunt24% hoc sacrificium. lau-
dis pro se suisque omnibus, pro
redemptione animarum suarum
pro spe salutis et inColumitatis
suae. tibique reddunt vota sua.
aeterno Deo vivo, et vero.

1240 ¢g [Beszuras.]
1241 5 (4.5 Hogy

1242 ¢g kel [Sor alatti besziiras.]

Es mind azokrol akik itt jelenl244
[190b:] vannak, a kiknek hiteket,
és buzgosagokot iismered, aki-
kért neked ajanlyuk. vagy a kik
neked ajanlyak ezt a ditséretnek
aldozattyat, magokért, vagy ho-
zajok valokért, lelkeknek. valttsa-
gara, iidveségeknek reménségére,
¢s magok meg tartdsara, és a kik
fogadast tésznek te néked, mint
oroktol fogva valo,1246 élo, és
igaz Istennek.

1243 3 mise rendében valo {imadsag?) masodik imadsag? [A torlés

¢€s javitas késObbi.]

1244 TA lap aljan tollprobaszerii tollvonasok.]
1245 offerunt (hogy) hoc [hoc (hogy) f51€ irva.]
1246 fog- valo, [Elvalasztas utan nem folytatta.)
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K Mitsoda értelme lehet ezeknek aszoknak?

F 1. Ezek aszok, akikért néked ajanlyuk. vagy akik néked ajanlyak,
vilagosan meg mutattyak, hogy a nép ugy ajanlya az aldozatot valamint
apap, tsak azzal killombozik. hogy a pap a maga kezei altal ajanlya,

anép pedig a pap kezei altal.

2. A kiknek hiteket. és buzgosagokot tisméred, ezek meg mutattyak,
hogy mitsoda hittel. és buzgosagal. kell jelen lenni ezen a szent aldoza-

ton.

3, lelkeknek valttsagara., az az. biinoknek botsanatyara, iidveségek-
nek reménségére, és magok meg tartasara, az az, hogy mind lelki, mind
testi, szilkségekre valo kegyelmet nyerhessenek és akik fogadast tésznek
te néked, ezen az imadast, és a halaadast kell érteni,

4. Ezek aszok, magokért, vagy hozajok valokért, meg mutattyak
hogy tartozunk masokért imadkozni a misekor, foképpen azokért kik

hozank tartoznak.

K Mit kell anépnek ez alat mondani?
F kiilonoson kell imadkozni azokért, akiket az Istennek akarnak
ajanlani, azutan apapért, és a jelen valokért. [191a:]
15. Communicantes,
K Mellyik a Mise rendében valo harmadik imadsag?
F A pap minek utanna imadkozot volna az anyaszent egy hazért,
és ajelen valokért, egy nehany szenteket meg nevezvén., kéri az Istent

-hogy amenyben lévo anyaszent egyhaznak esedezésére, hinttse kegyel-

mét. és jo tétemenyét, a foldon lévd anya szent egy hazra.

Communicantes et memoriam
venerantes, imprimis gloriosae
semper virginis. mariae genitricis
Dei et domini nostri*?47 Jesu
Christi, sed et beatorum aposto-
lorum. et martyrum tuorum petri,
et pauli, andreae., jacobi joannis,
thomae jacobi, philippi, bartholo-
maei, matthaei, simonis., et thad-
daei, lini, Cleti, Clementis, xisti,
Cornelii, Cypriani, laurentii,
Chrysogoni, joannis et pauli,
Cosmae et damiani, et omnium
sanctorum tuorum, quorum meri-
tis precibusque Concedas, ut in
omnibus protectionis tuae munia-

1247 pistri [{rashiba.]

Meg egyezvén, és emlékezetit tisz-
telvén eloszor a ditsOséges sziiz
Marianak; az Isten és mi urunk
Jésus kristusunk Annydnak, az-
utan a te boldog apostolidnak, és
martyrumidnak péternek, és pal-
nak, andrasnak jakabnak, janos-
nak, thamasnak, jakabnak, filep-
nek, bertalannak, mathénak, si-
monnak, és thaddaeusnak, linus-
nak, Clétusnak. kelemennek, xis-
tusnak, Cornéliusnak, Cypria-
nusnak, lérintznek, Chrysogo-
nusnak, janosnak és palnak, koz-
manak, és damianusnak, és min-
den szenteidnek. ¢rdemekért. en-



mur auxilio. per eundem Chri- gedd meg hogy mindenkor ate
stum Dominum nostrum Amen.  gond viselésed alat lehessiink. ami
urunk Jésus, kristus altal Amen

K. Mitsoda alelki értelme ennek!24® az imadsagnak.?

F Meg lehet abban latni, amint mar gyakorta meg mondottuk hogy
a foldon lévo anyaszent egyhaz, egyiit ajinlya amenyei anyaszent egy-
hazal a szent aldozatot. azt is meg mondottuk hogy miért tesznek
emlékezetet aszentekrol.

A ki mélyebben akarja meg tudni ennek a szokasnak. régiségét,! 49
[191b:] olvassa meg, alegg régiebb gorog, és dedk liturgiakot. s. aug. libr
de virginitate. Cap. 45. tract. 84. supr st. joan.

K Miért tésznek kiilondsdn'25° nevezetet annyi szentrdl, nem vol-
na¢ elegendo azt mondani, hogy kozonségesen az egész szentekel kivan-
nak meg egyesiilni.?

F Hogy jol meg lehesen felelni erre akérdésre. azt kel meg tudni,
hogy az elétt, mindenik diécesisben harom Catalogust tartattak,'25! a
mellyeket dypticumnak nevezték. a mely gorogiil tészen kétt felé nyilo
tablat.,

A egyik Catalogusban. a szentek neveit irtak, f6képpen, a martyrok,
és a diécésisbeli piispokok neveit. akik szentiil éltenek. eleinte mind-
gyart. tsak a martyrok neveit irtak fel, mert tsak a martyrok innepeit
illették az elsdé saeculumokban., azutin a Confessorok neveit is fel
kezdek tenni, leg elobszor. a szent marton nevét tevék fel.

A masodik Catalogusban, az'?52 é16 hiveknek a neveket irtak fel,
fokeppen azoknak neveket. kik nagy renden lévok valanak, vagy akik
nevezetes szolgilatot tettenek az anyaszent egy haznak. abban fel volt
téve. a papa neve, a patriarkakeé, adiecésis béli piispoké, és a'253 cléricu-
soké, azutan fel volt téve. aCSaszaré, a fejedelem, és a magistratusok
neve,

A125% harmadik Catalogusban. a hivek neveit irtak fel. kik az anya-
szent egy haznak egyeségében holtak meg. amisében, ugyan azon ahe-

1248 ennek (ennek) az imadsagnak.?

1249 [A lap aljan tollprébaszeril beirasok: ne itély soha speravi, T m
ez In te Domine]

1250 kiilonéson [Ekezethiba.]

1251 tartattak, [rartak,-bol javitva a sor végén; valdszinilileg nem
Mikes javitdsa.]

1252 az [Besziiras.] é16¢k) hiveknek

1253 a [Besziiras.]

125¢ A ¢har) harmadik [A térlésben (r) megkezdett k-bol vagy
l-bol javitva.]
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lyen olvastik el. ezeket aneveket. ahol mostanaban is emlékezet vagyon
ahalotakrol.

Midon valakit a szentek kozi akartak irni, annak nevét a szentek
dypticumaban tették. vagy is, a romai szokds szerént, a Canonban,.
mert romaban a dypticumokot. tsak a [192a:] Canon alat olvastik,
ugyan innét is jot bé eza sz6. Cannonizatio. és a midon valakit exCom-
municaltak. annak nevét ki torolték a dypticumbol.

Ezt a harom Catalogust a mise alat olvastak ell, de mikor hoszu volt,
tsak aleg fovebeknek neveket olvastak el. kiildn kiilon, a t&bbit pedig
kézonségesen nevezték, nem is mindenkor apap olvasta ezeket a neve-
ket, hanem rend szerént. vagy a diaconus, vagy a subdiaconus,

Ebbdl az okbol. olvassak. tehat. mostan is a Canonban a szentek
neveit. Card Bona. libr. 2. liturg. Cap. 8. et 12. 5. aug. serm. 17. de verbis
apost.

K Ebben az imadsagban. miért kérjiik az Isten segittségét. a szentek
érdemi és konydrgési altal. nem banttyuké meg ezzel akristust,'2%5 aki
tsak egyediil akdzben jaro?

F Azt mar egy nehany helyt meg mondottuk, hogy a szentek tsak
a kristus altal. konyorognek, és az 6 erdemek a kristus altal vagyon.
ez igy lévén, tsak akristus kdzben jarosagahoz folyamodunk, a szentek
érdemi, és konydrgesi minékiink tsak arra valok. hogy konnyebben
kegyelmet nyerhessiink akristus altal, a mint hogy minden imadsaga az .
anyaszent egy haznak. igy végezddik. a mi urunk jesus kristus altal.

K Mit kell anépnek mivelni midon. ezt az imadsagot mondgyak.
Communicantes.?

F Azt, hogy az égben 1évs anyaszent egy hazal egyiit ajanlya a szent
aldozatot., és kérje az Istent, hogy a szenteket kovethesse, és része
lehessen ditsoségekben.!236[192h;]

16 Hanc igitur oblationem

K Mellyik a negyedik imadsaga a Canonak.?

F. A pap akehelyre. és a kenyére. terjesztvén kezeit. ezt az imadsagot
mondgya.

Hanc igitur oblationem servi-
tutis nostrae,. sed et Cunctae fa-
miliae tuae, quaesumus domine
ut placatus accipias, diesque no-
stros in tua pace disponas, atque
ab aeterna damnatione nos eri-
pi,'257 et in electorum tuorum ju-

Kériink uram tégedet. vegyed
kedvesen a mi, és az egész tselédid
szolgalattyanak ajanlasat. ad-
gyad nékiink ez életben valo bé-
keségedet., oltalmaz meg minket
az Orok karhozattol. és szamlaly
minket ate valasztotidnak seregé-

1255 [Sor végén:] a [0j sor elején:] akristust,

1256 [A lap aljan egy tollvonas.]

1257 eripi, [Szévégi i—e-bdl javitva.]



beas grege numerari, per Chri-  ben. ami urunk Jesus kristus ltal
stum dominum nostrum Amen. Amen.

A husvéti. és a piinkosdi hetekben emlékezetet tésznek ebben az
imadsagban, azokrol. kik akoron kereszteltettek meg, mert a mint mar
meg mondottuk. husvét, és piinkdsd eldtt valo szombatok. voltak az
elott rendeltetve a Ceremonidval valo keresztelésekre. és az uj keresztel-
tettek fejér ruhaban voltak jelen a misén!258

K A pap, miért terjeszti kezeit akehelyre. és akenyérre. midon ezt az
imadsagot mondgya?

F Azt mar lattuk mésut. hogy az ¢ tdrvényben., aki'?5° valamely
aldozatot akart ajanlani az Istennek, minek el6tte azt fel aldoztiak
volna, az dldozatra tette kezeit, meg akarvan azal mutatni. hogy helyé-
ben tészi haldlra az dldozatot. a mely haldlt. 6 maga meg érdemlette
volna. Erre valo nézve tészi tehat apap az dldozat kezdetekor akehelyre.
és akenyere kezeit a nép nevében, a kiért és akivel ajanlya azt a kristus
altal az Istennek, hogy 0 altala, botsanatot,!2%° és {idves-[193a:]séget
nyerjen, maganak, és az egész anyaszent egy haznak. st. aug. 125! libr.
10. de civit dei. cap.20.

K Mit kell a népnek mivelni. midon ezt az imadsagot mondgyak.

F. Az Istennek kell ajanlani magat, akristus altal, és akristusal, mint
¢lo osttyat. de nagy aldzatosagal., és kérje azt az Istentdl., amit apap
kér azo nevében.!2°2 igen jo tehat. apapal el mondani ezt az imadsagot.

17. quam oblationem

K Mellyik a Canonak 6todik imadsaga?

F A pap meg szenteli ujjonnan akenyeret, és abort. keresztet vetvén
reajok €s mondgya.

Quam oblationem tu deus in
omnibus quaesumus benedictam
T. ascriptam T ratam rationabilem
T. acceptabilemque facere digne-
ris, ut nobis Corpus t et sangvis
+ fiat dilectissimi filii tui domini
nostri jesu Christi

A mely ajandék. kériink Iste-
niink, hogy mindenben légyen al-
dot. 1 bé vétessék, T hellyes . és
kedves légyen elotted, ugy
hogy!2%3 ate kedves fiadnak, ami
urunk jesus kristusunknak testévé
T és vérévé T vallyek nekiink.

K Miért mondgya. a pap annyi féle képpen. az Istennek hogy az az

1258 és az uj kereszteltettek fejér ruhaban voltak jelen a misén [Uto-

lag irta be, folytatolag.]

1259 gkij (al) valamely 4ldozatot [Torlés a sor végén.]
1260 hotsanatot, {nyer) és iidvességet nyerjen,

1261 st. aug. [Mellette, a sor végén egy tintafolt van.]

1262 pevében. [névében.bol javitva az ékezet athlzasaval.]
1263 ugy hogy {nékiink) ate kedves fiadnak, [...] nekiink.
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ajandék. aldot légyen, bévétessék, hellyes, és kedves légyen o elotte. és
mindenik utan keresztett vett, mitsoda oka lehet mind annak?

F. Mind ezek aszok nagy értelmet foglalnak magokban., azt mar
meg mondottuk hogy az anya szent egy haz tsak a kristus!294[193b:]

5 keresztének érdeme 4ltal, kér kegyelmet., és hogy a szenttségek a ke-
reszt jel nélkiil'?%% nem munkalodnak. amint szent agoston mondgya.
quod signum nisi adhibeatur sive frontibus. Credentium, sive sacrificio qué
aluntur, nihil eorum recté perficitur. tract. in joan. serm 18. de temp.

Benedictam. midon akristus a kenyeret meg alda, a maga testévé is

10 valtoztatd, azt kérjiik tehat az Istentdl. hogy minden hatosagibol hintt-
se aldasat. akenyére, és aborra, amely is valtoztassa azokat a kristus
testéve, és véréve, az anyaszent egy haz, valamit tsak kérhet az aldozat
irdnt,'2°% kozonségesen ezekben a szokban foglallya mikor mondgya,
in omnibus benedictam, hogy mindenben meg aldassék., de hogy job-

15 ban ki tessék ez a nagy kegyelem. egy nehany féle szokal mondgya ki
kérését.

Adscriptam. hogy az oltiaron 1évé dldozat el vétessék. és hogy a
magunkbol allo aldozatot meg ne vesse. hanem azt el vegye, a kristusé-
val egyiit.

20 Ratam. hogy a mi aldozatunk allando és alhatatos légyen, és hogy
ugy lehessiink kaptsolva az Istenhez, hogy soha tolle meg ne vallyunk.

Rationabilem. soha illyen féle dolgat nem kértek. akristus el jovetele
elott, mert az 4ldozat oktalan éllatokbol allot, a melyeknek nem volt
okosagok., de mostanaban azt kérjitk Istentdl. hogy az oltaron lévd

25 osttya. a kristus testévé valtozék. aki is egyediil az okosag. és mélto az
imadasra. azt is kérjiik hogy a magunkbol allo aldozat okosagal, és
értelemel [194a:] legyen fel ekesitve, rationabile obsequium. mondgya
szent pal, rom. 12. és hogy fedezés nélkiil valo okos dldozatok legyiink.
rationabile sine dolo, az az hogy az elménk, akaratunk., sziviink, és

30 minden valami benniink vagyon. tellyeségel az Isten akarattya ala
vettessék, ugy hogy lelki, és okossagal valo ditséretet adhassunk néki.

Acceptabilemque. hogy kedves légyen. a bizonyos, hogy az Isten
elott, az & szerelmes fianak aldozattya mindenkor kedves, de azon
kérjitk, hogy mi tolliink vegye kedvesen akristus aldozattyat. melyet

35 néki ajanlunk. és hogy amagunkbol 4116 dldozat hova tovab kedveseb
legyen szemei el6tt. bé téltven hivatalinkat, és az 6 szent akarattyat.,
ezeket kérjik tehat hogy vegye kedvesen, a kristus teste, és vére dldo-
zattyanak érdeme altal.

1264 [A lap aljan imaszerli beirds: En Istenem mindenem loranfi
susanna - 1. elébb a 967., 902., 709. sz. jegyz.]

1265 nélkiil [irashiba.]

1266 jrant,(k) kozénségesen [Tollhiba.]



K Miért kérik azt az Istentdl. hogy az oltaron lévé osttya, minékiink
a kristus testévé és vérévé vallyék?

F. 1. Ezek aszok altal, az anyaszent egy haz azt kéri. hogy a kenyér
és abor, melyeket ajanlot, a kristus testévé, és vérévé vallyék, noha az
anyaszent egy haz. azt tudgya. hogy a kristus. szavainak ereje altal ez
a valtozds minden bizonyal végben megyen, mind azon altal azt kéri,
hogy a mi meg szentelésiinkre legyen ez a valtozas. ez az imadsag fel
talaltatik. aleg régieb liturgidiban, a deak, és a gdrog anyaszent egyhdz-
nak, és szent basilius azt tarttya. hogy ez az imadsag apostoli traditio.
libr. de sancto spiritu. Cap. 27.

2. Ez altal kegyelmit kérjiikk. az Istennek, hogy méltan, és iidvesé-
giinkre vehessiik akristus testét és vérét.

18. Consecratio.

K Mitsoda imadsagot mond apap. a fellyeb meg mondot imadsag
utan?'257 [194b:]

F. Meg szenteli a kenyeret. és abort.

K Miképpen tselekeszi ezt a szentelést?

F. A kristus nevében, és azd szavai altal, vagy is inkab. nem &,
hanem akristus aldgya meg az 6 szaja altal, st. ambr. de sacramentis.
libr. 4. Cap 4.

Mivel apap nem tselekeszik egyebet, hanem amit akristus tselekedet
€s mondot., veszi akenyeret €s azutin apohart, valamint akristus vette,
fel emeli az égg felé szemeit, valamint 6 tselekedet. meg aldgya akenye-
ret., €s azutan abort. halakot advan az Istennek., a kristus eszerént
tselekedet, el mondgya. azokat a szokot, melyeket a kristus mondot, és
azon szok altal, el valtoztattya. valamint akristus, a kenyeret és a bort.
a kristus valosagos testévé, és vérévé, és a mise vége felé, meg szegi
akenyeret, és el osztogattya. valamint a kristus meg szegte. és el oszto-
gatta

Minek!2%® utdnna pedig azok az Isteni szok. azt a meg foghatatlan
valtozast. tselekedték volna. a pap fel emeli ezt a szent aldozatot. hogy
a nép imadgya. és ezen tselekedetével., elonkbe adgya a kristusnak, a
keresztre valo fel emeltetésit.

K A gorog anyaszent egy hazban, eszerént megyené végben. a
Consecratio.?

F Igen is, ekitettzik aliturgiadkbol., mind azon altal, mostanaban az
a killdbmbézés. vagyon kozottok, és mi kdzottiink, hogy nalok, a Con-
secratiohoz valo szokat fel szoval mondgyak. a nép az ament feleli, mi
nalunk pedig mar egy nehany [195a:] saeculumoktol fogvast. a kristus

1267 [A lap aljan tollprobaszerii tollvonasok és betik: mmma a a
ql
1268 {M m) Minek utanna

35
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25

szavait lassan mondgyak, és a nép semmit nem felel, Azt mondam, hogy
egy nehany saeculumoktol fogvast, mert az elott. a dedk anyaszent egy
hazban is fel szoval mondottak. valamint agdrogoknél, és a nép. az
ament felelte. amostani szokas szent és nem ok nélkiil rendeltetet!2%?
Cardin. Bona. liturg. libr. 2. Cap 13.

K Miért mutattya fel a pap a kristus testét, és vérét a Consecratio
utan?

F 1.1270 A kristus testének a kereszten valo fel emeltetésenek emlé-
kezetire. 2. hogy a nép imadgya a kristust, a kenyernek, és a bornak
szinek alat.

K Régi szokdsé az, hogy a kristus testét fel mutassak a Consecratio
utan?

F Ezt a szokast, a leg régiebb. deak, ¢és gorog!2! liturgidkban meg
lathatni, de a misében hogy mitsoda hellyen mutassak fel, a nem volt
mindeniit egyenld képen, mivel a gérdgoknél. a Communio elétt mu-
tattyak fel. romaban régenten. a mi atyank el6tt!272 mutattak fel.
amint azt meg fogjuk mondani. a kehelynek fel mutatasa,'?73 kiilono-
son, se nem oly régi, senem oly kdzdnséges szokds, mint az osttyanak
fel mutatasa, még mostanaban is. a Chartusidnusok az osttyat fel
emelik a Consecratio utan. valamint mi. de a kelyhet akor fel nem
emelik. Card. bona liturg, libr. 2. Cap 13. st aug. supr ps. 98. n. 9.

K Mit kell a népnek27# tselekedni midon az ur testét, és verét fel
mutattyak.?

F. Félelemel és tisztelettel kell imadni akristust. és irgalmasagot kell
tolle kérni.!275[195bz]

19 unde et memores.

K Mitsoda imadsagot mond apap a Consecratio utan?

F A kristus testét és vérét az Istennek ajanlvan. ezeket az imadsago-
kot!27¢ el mondgya

1269 amostani szokas szent és nem ok nélkil rendeltetet [Utolag irta
be, a latin utalas folé a sorkodzbe.]

1270 F 1. A [I. — utdlag irta be F és A kozé.]

1271 g5rog [Szovégi g megkezdett k-bol javitva.]

1272 ¢lptt {em) mutattédk fel.

1273 fe] mutatdsa, {se nem oly ) kiiléndson, se nem oly régi, senem
oly

1274 3 népnek (te) tselekedni

1275 [A lap aljan tollprobaszeril tollvonasok és beirasok: ki ki a mit
szeret]

1276 imad-sagot)sagokat [A javitds a torlés ala irva, a sor elején;
valosziniileg nem Mikes irdsa.]



Minek utanna. apap mar el mondotta volna ezeket a szavait akris-

tusnak
Haec quotiescumque feceritis.
in mei memoriam facietis.

valamikor ezeket tselekszitek.
azén emlékezetemre tselekedgyé-
tek.

E szerént koveti imadsagat.

Unde et memores domine, nos
servi tui, sed et plebs tua sancta,
ejusdem christi filii tui domini

A honnét uram mi ate szolgaid. és
ate szent néped, ate fiadnak a mi
urunk Jesus kristusunknak,!277

nostri, tam beatae passionis, nec  boldog szenvedésinek, fel tima- 10
non et ab inferis'?7® resurectio- ddsanak, menyben menetelinek
nis, sed et in Coelo gloriosae as-  emlékezetire. ajanlyuk szent felsé-
censionis offerimus praeclarae  gednek. ate tolled vett ajandékok-
majestati tuae, de tuis donis, ac  bol. atiszta T ostyat, szent T os-

15

datis hostiam f puram, hostiam }
sanctam, hostiam 1 immacula-
tam. panem T sanctum vitae ae-
ternae. et Calicem T salutis perpe-

tyat, makula nélkiil valo 1 ostyat,
az orok életnek szent T kenyerét.
és az 6rok boldogsagnak  poha-
rat.

tuae.

K Miképpen lehet meg érteni ennek az imadsagnak értelmét? 20

F. 1. Ezek a szok, mi ate szolgaid., és ate szent néped, meg mutat-
tyak, hogy a népnek, ugy valamint apapnak, el kel mondani ezt az
imadsagot., ebbdl is ki tettzik, amint mar sokszor meg mondottuk.
hogy a mise'27? dldozattya, ugy a népé, valamint apapé. [196a:] ezért
is kell néki a pappal ajanlani azt. 25

2. A Consecratio utan valo kereszt vetéseket nem azért. tselekeszi a
pap. hogy azt meg aldana. hanem azt akarja azokkal meg mutatni,
hogy a kristus testének és vérének ajanlasa. melyeket mi ajanlunk a
misében, a kereszten 1évd aldozatért hasznos, és érdemes,

3. Noha az anyaszent egy haz, azt hiszi. hogy a kenyér a kristus 30
testévé valtozot. és hogy nintsen mar kenyér az osttyaban, mind azon
altal. az ostyat. szent kenyérnek nevezi, mert a kenyér név alat. kdzon-
ségesen minden féle eledel értddik, és akristus maga mondgya magarol,
En vagyok az é16 kenyér,. ugyan ezt az él6 kenyeret, és azt a menyei
eledelét!28¢ az 6rok életnek. ajanlya az anyaszent egy hdz. 35

20 Supra quae.

K Mitsoda imadsag kovetkezik azutan?

1277 kristusunknak, {menyben} boldog [...] menyben menetelinek
1278 inferis [ris-t utolag irta be.]

1279 mise [e—o-bol javitva.]

1280 gledelét [é-1-bol javitva.]
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F. Azon kéri az Istent hogy vegye kedvesen azon él6 kenyérnek
ajanldsat, és az idveségnek poharat.

Supra quae propitio, ac sereno  Méltoztassal uram kedvesen ven-
vultu respicere digneris, et accep-  ni az ¢letnek ezt a 128! kenyerét,

5 ta habere, sicuti accepta habere és az Udvességnek ezt a poharat,
dignatus es munera pueri tui abel, ¢és tekénts kegyességel ezekre, va-
et sacrificium patriarchae nostri  lamint kegyességel vetted ate szol-
abrahae. et quod tibi obtulit sum-  gadnak abelnek ajandékat, és az
mus sacerdos tuus melchisedech., dbraham aldozattyat és ate fo pa-

10 sanctum sacrificium immacula- podnak melkisedeknek tiszta
tam hostiam. osttyabol 4llé6 szent aldozat-

tyatl 282

[196b:] K Midon az anyaszent egy haz. azon kéri az Istent hogy
kedvesen vegye a kristus testét, és vérét. mellyeket néki ajanlunk, és

15 hogy azokot kegyelmes szemekel tekinttse, akoron akristusért imadko-
ziké?

F. Nem, hanem mi érettiink, mert mint ha azt mondana az Istennek,
irgalmazz mi nékiink,. akristus testéért. és véréért, a mellyeket ajanlunk
néked.

20 Magyarazat

A bizonyos, hogy az abel, abraham, és a melkisedek aldozattyok,
azért voltak kedvesek Isten elott, mert akristus aldozattyat jelentették,
meg is bantanok akristust. hogy ha azt kérnék az Istentl, hogy vegye
az O testének, és vérének aldozattyat, olly kedvesen, valamint kedvesen

25 vette ezeket arégi aldozatokat, hogy ha tsak magokban tekéntenok
azokot az aldozatokat. epedig az értelme ennek az imadsagnak.

Mint hogy tsak azért vetted kedvesen az abel, melkisedek, és az
abraham aldozattyokot, mert azok arégi aldozatok.!283 azt az aldoza-
tot jelentették, amellyet emdi napon ajanlunk néked., és hogy ugyan

30 ezen aldozatra valo nézve is tekintettél kegyelmes szemmel redjok.
keériink. tekints kegyelmes szemmel mi réankis, mi akik azt a valosdgos
aldozatott ajanlyuk néked, amelyet arégi aldozatok jelentették.

K Az anyaszent egy haz miért!28+ tészen emlékezetet az abel, dbra-
hém, és amelkisedek aldozattyokrol. és nem az Adron ildozattydrol?

35  F Azért mert ez aharom szent mind magokban. mind aldozattyok-
ban, inkdb jelentették akristust. és azo aldozattyat. mint sem azd
testamentumbéli aldozatok., az iras a kristust [197a:] melkisedek sze-
rént valo, és nem aaron szerént valo fo papnak nevezi.

1281 3 [Besztras.]

1282 [A lap aljén két tollvonds.]

1283 jldozatok. (azt) azt [Torlés a sor végén.]
1284 miért (nem) tészen



Magyarazat.

Abel, az ¢ artatlansagaért, azo artatlanul valo meg dletésiért, buzgo,
és hiiségel valo aldozatiért, az artatlan kristust jelentette, a kit is a
sidok?!28% irigységbol olték meg, és aki még sziiletésekor ajanlotta maga
magat. aldozatul az Istennek. hebr. 11. 4. 5. st aug. de civit dei libr. 15.
Cap 18.

Abraham, a minden hivok attya, az 6 fiat isakot fel aldozza, és azt,
mint egy aholtak koziill viszd veszi. amint szent pal is mondgya, a
kristust jelentette, aki altal. vettilk mi ahitett, és aki engedelmeségbol.
halalra adta maga magat, egy szers mind 1évén, mind pap, mind aldo-
zat. de ollyan dldozat, aki maga magat fel tamasztotta. hebr. 11. 17. 18.
st aug, de civit dei libr. 16. Cap. 32.

Melkisedek, ugy mint pap. és ugy mint, abékeségnek, és az igassag-
nak kirallya, akristust jelentette, aki az 6roktdl fogva valonak papja
volt, a ki Aaronal fovebb pap volt. és ollyan pap. a ki, az Istennek,
kenyérel, és boral aldozot. agydzedelem utédn.!28¢'hebr. 7. 1. 2. st aug.
de Civit dei. libr. 16. Cap 22.

Fel talaltatik eképpen. ezen harom aldozatokban., annak az aldo-
zatnak figuraja, a melyet a kristus'287 még sziiletésekor el kezdette, a
kereszt fan fel dldozta, és a menyekben. bé toltotte, és a melyet még
mostanaban is gyakorollya. oltarinkon. igen nagy bolcseségel tselekeszi
tehat az anyaszent egy haz hogy emlékezetet teszen errdl ahdarom
aldozatrol.'288[197h:]

21. Supplices te rogamus.

K Mitsoda imadsag kovetkezik azutan?

F. A pap meg hajtvan alazatosagal magat, akovetkezendd imadsa-
got mondgya.

Supplices te rogamus omnipo-  Minden hato Ur Isten alazatosan

tens Deus, jube haec perferri per
manus sancti angeli tui. in subli-
me altare tuum, in Conspectu di-
vinae majestatis tuae., ut quotqu-
ot ex hac altaris participatione
sacro sanctum filii tui Corpus et
sangvinem sumpserimus, omni

kériink tégedet, hogy ezek, a te
szent angyalod éltal, szent Felsé-
ged eleiben bé mutattassanak,
ugy hogy mindnyajan valakik er-
rol az oltarol részesiiliink, ate fi-
adnak szenttséges testében, és vé-
riben, minden menyei aldasal. és

1285 g sidok o) irigységbdl dlték meg,
1286 goyHzedelem utan. [Kereszttel jelolt beiras, a sor ala.]

1287 3 kristus [Beszuras.]

1288 A Jap aljan tollprobaszerii tollvonasok és beiras: az Istennek

irgalmaz]
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benedictione!28® Coelesti et gra-  kegyelemel bé tdltessiink. a mi
tia repleamur. per eundem chri-  urunk Jesus kristus &ltal Amen.
stum Dominum nostrum Amen.

K Mitsoda értelemel kell érteni ezt az imadsagot.?

F Ennek az imadsagnak értelme ollyan. nehéz. és titkos. hogy akik
azt magyarazni akartak ennek eldtte kilentz szaz esztendovel, azt vég-
ben nem vihették, ki is foghattya meg ezeket a mély, és tsudélatra mélto
szokot. flor. in Can missae.

A betil szerént valo értelme ennek az imadsagnak azt adgya!2°°
elonkbe., mint ha az anyaszent egy hdz. azon kérné az Istent. hogy az
oltaron lévo testét és vérét akristusnak maga eleiben vitesse. az angyal
altal, de mint hogy az anyaszent egy haz azt hiszi, hogy a kristuson
kiviil senki mds arra nem érdemes hogy azt bé mutassa, azert, ugyan
a kristust is kéri, hogy 6 mutassa bé az dltaron 1évo ajandékokot., de
mitsoda An[198a:]gyal altal,? a nagy tanats béli angyal altal, az anya-
szent egy haz a kristushoz valo nagy tiszteletire, és szeretetire valo
nézve, nem meri akristust nevezni, hanem az angyal név alat nevezi, a
mely szo angyal. kovetet tészen, akristus aza f6'2°! kovet. és messids,
az az kovet, ennek atsudalatos imadsagnak értelmét, eszerént!2°2 kell
pedig érteni.

Kériink nagy Isten tégedet. engedd meg, hogy akristus,229® akit,
ezen az oltaron ajanlunk néked. és aki sziintelen ajanlya magat. éret-
tink az égben. hogy akristus. ate szent angyalod, a nagy tandtsbéli
angyal, © maga mutassa bé neked menyekben., a maga testét, és vérét,
a mellyeket mi itt efoldon ajanlunk tenéked. ami sziviinknek buzgosa-
gaval egyiit, ugy hogy részesiilvén fiadnak testében. és vérében. bé
toltessiink menyei aldasal és kegyelemel. ugyan azon mi urunk Jesus
kristus altal

22 Memento. a holtakeért.

K Mitsoda imadsag kovetkezik ez utan?

F A holtakért valo imadsag. eszerént.

Memento etiam Domine famu-  Emlékezel meg uram ate szolgaid-
lorum, famularumque tuarum rol. és szolgdloidrol is. N.N. akik
N.N. qui nos praecesserunt Cum  benniinket meg eldztenek a hit-
signe fidei et dormiunt in somno  nek szenttségével, és akik abéke-
pacis. ségnek almaban nyugosznak.

Itt a pap meg alapodvan. egy kevesé, az Istennek ajanlya név szerént

1289 benedictione [Szovégi e—i-bol javitva.]
1290 [Sor végén:] ad- [4j sor elején:] adgya
1291 {5 [Besziiras.]

1292 egzerént [é—d-bol? javitva.)

1293 akristus,{ty akit [Torlés a sor végén.]



az ollyan holtakot, a kikért killonoson akar imadkozni. és azutan ismét

mondgya'2°4[198b:]

Ipsis domine. et omnibus in
Christo quiescentibus. locum re-
frigerii, lucis, et pacis, ut indulgeas
deprecamur. per eundem chri-
stum dominum nostrum Amen.

kériink uram., adgyad'?°% ezek-
nek, és mind azoknak. kik a kris-
tusban nyugosznak. a vilagosag-
nak, és a békeségnek helyet. ami
urunk Jesus kristus altal amen.

K Mi képpen kell érteni ezt az imadsigot?

F 11296 Az anyaszent egy haz nem ajianlya kdzonségesen az egész
holtakért a szent aldozatot, hanem tsak azokért. akik a hitben, és az
Isten békeségében holtak meg. de a kik még nintsenek. avildgossagnak.
és abékességnek helyében, ez igy 1évén nem ajanlya a boldog lelkekért.
akik a vilagosagnak. és abékeségnek helyében vannak., se a karhozot
lelkekért., akik az Istennek haragjaban holtak meg.

2 Az anyaszent egy haz, minden misekben imadkozik kdzonségesen.
az egész purgatoriumban 1évo lelkekért. ambar kiilondsén nevezen is
némelyeket koziillok.

3 Tsudalhattyuk itt. a foldon lévd anyaszent egy haznak. azt az
Isteni egyeségit, aki a kristusal ajanlya magat Istennek aldozatul., a ki
meg egyezvén a menyei anyaszent egy hdzal, egyiit teszi véle ezt az
ajanlast, és aki kéri az Istentdl, a purgatoriumban 1évo anyaszent egy
hiaznak meg szabadulasat: ugy hogy eza harom anyaszent egy hiz, meg
egyezvén menyekben, az & fejek, akristus jesus alat, egy szivel, egy
szoval. szeresék. ditsérjék, aldgyak. és ditsoittsék orokké az Istent.
ugyan tsak erre is tzéloz a mise szent aldozattya.

K Régi szokdsé a halottakért imadkozni a Misekor? [199a:]

F. Ez az imadsag, fel talaltatik. mind agordg, mind a dedk, legg
régiebb liturgiakban. ezt az apostoli traditiobol vettiik. a mint mar ezt
meg bizonyitottuk mésut.

23 Nobis quoque peccatoribus.

K Mitsoda imadsag kévetkezik ezutan?

F Ezen imadsag

Nobis quoque peccatoribus fa-
mulis tuis de multitudine misera-
tionum tuarum sperantibus, par-
tem aliquam et societatem donare

Minékiink is biinds szolgaidnak,
kik ate irgalmasagodnak sokasa-
gaban bizunk, meltoztassal min-
ket részesitteni tarsasagokban., a

1294 TA lap aljan tollprobaszer( beirasok: Mindent a mit tselekeszel
okosan tselekedgyed Magyar z)

1295 adgyad [adgybdl javitva, ad beszarasaval.]

1296 | [Utdlag irta be viligosabb tintdval, az alibb levdé 2-vel és
3-mal egyiitt.]

0

—

5

25

30

35

1527



1528

un

v

20

2

3

5

(=]

digneris Cum!2°7 tuis sanctis
Apostolis. et martyribus, Cum jo-
anne, stephano, matthia, barna-
ba, ignatio, alexandro, marcelli-
no, petro, felicitate. perpetua,
agatha, lucia, agnete, Caecilia,
anastasia, et omnibus sanctis tuis,
intra quorum nos Consortium
non'??8 aestimator meriti, sed ve-
niae quaesumus largitor admitte.
per Christum dominum nostrum.
Per quem haec omnia., Domi-
ne, semper bona Creas, sanctifi-
cas, T vivificas t. benedicis. T et
praestas nobis, per t13°! ipsum,
et T cum?3°2[199b:] ipso, et 11303
in ipso, est tibi deo patri T omni-
potenti, in unitate spiritus t sanc-
ti, omnis honor, et gloria. per om-
nia saecula saeculorum Amen.

te szent apostolidnak; és martyru-
midnak. janosal, istvanal, matya-
sal, barnabasal, Ignatiusal, san-
doral, marcellinusal, péterel,
felicitdssal. perpetuaval, agatha-
val, luciaval, agnesel, Caeciliaval,
anastasidval, és minden szentei-
del. a kiknek tarsasagokban noha
nem érdemelyiik lenni, de végy
oda minket irgalmasigodbol. a
mi urunk Jesus kristus altal.

A ki altal mindeneket!29° te-
remptesz, szentelsz!3°° } éltesz T,
aldasz T és nékiink adcz minden
jokot, ugyan 6 altala, T 6 T véle,
és 0 T benne [199b] illet tégedet
minden tisztesség. és ditsdség, oh
minden hato atya Isten a szent
lélekel egyetemben. mind 6rdk-
kén 6rokké amen.

K Mitsoda szovettsége lehet ennek az imadsagnak, az eldbenivel.?

F. A pap minek utanna azon kérte volna az Istent, hogy a purgatori-
umban 1évo lelkeket. vigye aszentek tarsasagaban, hasonlo kegyelmet
kér, afoldon 1évo anyaszent egy haznak.

K Miért veri apap amelyét midon azt mondgya. minekiink is biinds

szolgaidnak?

F. Hogy meg mutassa kiilsé képpen is. mitsoda alazatossagal, és
toredelmeségel mondgya. ezeket a szokot a publicanus példajara.!3°4
K Miért kérjiik azt az Istentdl, hogy vegyen szentei k6zé benniin-
ket,'395 nem a mi érdemiinkbdl, hanem az 6 kegyelmeségébdl, és

irgalmasagabol.?

F Mert az anyaszent egy haz. azt tudgya 1. hogy ha az Isten irgalma-

1297 Cum {sanctis) tuis sanctis

1298 non [nosbol javitva.]

1299 mindeneket [er — utdlagos beirds a szokozbe.]
1300 gzentelsz [szentélszbdl javitva az ékezet athuzasaval.]

1301 per + ipsum, [t — besziras.]

1302 [A lap aljan tollprobaszerti tollvonasok és beirasok: Mindennek

Min]
1303 et  (inp) in ipso,

1304 [[Jtana beiras: heja vagyon]

1305 benniinket, (?» nem



sag nélkiil fontolna meg tselekedetinket., senki 6 el6tte nem iidveziilhet-
ne. ps. 129.

2. hogy az Ordk életet az Isten nem ugy adgya az embernek mint
adosagul, hanem kegyelmébdl, és irgalmasagabol. valamint szent pal
mondgya Gratia dei. vita aeterna.: mink azt meg érdemelhettyiik. de a 5
mi érdemiink, [200a:] tsak tisztan, az kristus altal valo kegyelmébal, és
irgalmasagdbol vagyon az Istennek. rom. 6. 23,

K Mitsoda értelme vagyon ezeknek a szoknak, ami urunk Jesus
kristus dltal, aki dltal teremptetted ezeket ajékot, ezeket meg szenteled.
ezeket élteted, ezeket meg dldod, és ezeket nékiink adod? 10

F Hogy ezeket jol meg lehessen érteni., azt meg kell tudni, hogy
régenten a Canon végin. az oltarnal gylimoltsot, veteményt, tejet, mé-
zet, hust, és mas egyeb efféleket meg szentelték, azért,'3°¢ hogy szentiil
kolthessék azt., amit az Isten az emberek eledelére rendelt, valamint
még mostandban is husvét napon béaranyt szoktak szentelni, ezekre 13
mondotta tehat apap ezeket a szokat, aki éltal teremptetted ezeket
ajokot, &c. mivel minden meg dldatot. és szenteltetet akristus éltal, de
iddvel., hogy a Mise rovideb legyen. a mise utdnra halasztottik!3°7 az
eledel szentelését, mind azonaltal,'3°® az ahoz valo imadsigot meg
tartottak, mivel ezeket aszokat igen szép lelki értelemre is lehet magya-
razni. eszerént.

A kristus altal terempted minden nap akenyeret. és abort, mellyek,
sziikségesek az dldozathoz, mindenek is a Fiu dltal teremptettek, azokat
meg szenteled az Eucharistidban, azokat élteted. mivel a Consecratio
eldt, élet nem lévén bennek, é16 kenyérré, és életet ado eledellé véltoz- 25
nak. aConsecratio utan, azokat meg dldod mert akenyér, és abor,
akristus testévé és vérévé valtozvan, az Isten ditséségére valo aldott
aldozatta lesznek., és sziintelen valo 4lddsdra az anyaszent egy hdznak.,
nékiink adod azokot.'3°® a Communio-[200b:]ban, ahol vesziik a kris-
tusnak!31® valosagos testét, és vérét. 30

K Mitsoda értelme vagyon ezeknek a szoknak. ebben az lmadsag-
ban. d altala, é véle, és & benne, minden tisztelet, és ditsiség'*'" tegedet
illet 6 mindenhato atya Isten. a szent lélekel egyiit. mind drékkin érok-
ké.?

20

1306 azért, [a—e-bol? javitva.)]

1307 halasztottak {a gyiimdles) az eledel [A javitas a torlés f6lé irva,
a sor végeén.]

1308 azonaltal, [¢-2-bdl javitva.]

1309 azokot. [azo—eze-bdl javitva; a lap aljan tollprobaszerii toll-
vonasok.]

1310 3 kristusnak [Alatta késobbi beiras: heja vagyon)

1311 ditsoseg [di — utdlag irta a sor eleji margora, tsdség elé.]
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F Ennek az, az értelme., hogy tsak a kristus.!312 dldozattya tiszteli
méltan az Istent, és hogy tsak. akristus altal, a kristusal. és a kristusban
lehet az Istent ditsérni, a kristus dltal. mert egyediill 6 akozben jaro. tsak
egyediil 6 altalais tettzhetiink Istennek. a kristusal. mert az Istennek
nem lehet tettzeni. hogy ha a kristusal. egyesek nem vagyunk, és o
hozaja egészen nem kaptsollyuk magunkot, akristusban mert az Isten
kedviben nem lehetiink, hogy ha akristusban nem vagyunk, oltva, mint
tagjai.

K Miért tsindl keresztett apap az osttyaval akehelyre midon ezeket
a szokot mondgya, 6 altala, 6 véle, és 6 benne?

F.1313 Az iltal meg mutattya, hogy tsak a kereszten 1évo aldozatnak
ereje altal. tiszteltetik az Isten.

K A pap miért emeli fel egy kevesé az osttyat, és a kelyhet. midon
ezeket a szokat mondgya. tégedet illet minden tisztelet és ditsdség.?

F. Azzal meg akarja mutatni, hogy tsak. a kristus altal, akristusal.
¢és a kristusban tiszteltetik, és ditsditetik a szent haromsag. sok helyt
szokas tsengetni ezen masodszori fel mutatasral314

Magyardazat

A tizen kettddik saeculum elott. nem volt a misekor mas fel [201a:]
mutatas, hanem ez, és akoron anyira fel mutatta apap akristus testét
és vérét. hogy anép. lathatta. és imadta a kristust. idovel a consecratio
utan valo fel mutatas. szentiil szokasban vétetddvén. ezt a masodik fel
mutatast. el kezdek hagyni, és mostanaban, tsak egy kevesé emeli fel
apap akelyhet. az osttyaval egyiit. és sok hellyeken tsengetnek, amely
igen régi szokas!'*'* maradot, ugyan ezért is még mostaniban sok
hellyeken. akik amise alat szolgalnak, ezeket mondgyak. ave salus, ave
vita, ave redemptio nostra, iidvozlégy mi idveségiink, mi életiink, és mi
meg valtonk. -

K Mit kell a nepnek mondani ezen imadsag alat, nobis quoque
peccatoribus.?

F. 1. Az Isten irgalmasagat kell kérni toredelmes lélekel, és kegyel-
mét, hogy a szent martyrok tarsasagaban tegye oket, 2. halakot kell
adni Istennek, a kristus altal veliink tett j6 téteményiért. 3. imadni kell
az Istent, a kristus altal, a kristusal, es a kristusban, a midon apap fel
emeli akelyhet. az ostyaval egyit.

K A pap a Canonban lévd imadsagokot mind lassu szoval mondvan,

1312 3 kristus. (4ltal.) 4ldozattya tiszteli méltan [n—/-bol javitva.]

1313 F_ [Eléje beirta: heja vagyon]

1314 5ok helyt szokas tsengetni ezen masodszori fel mutatasra [Ké-
sObb irta be, a Felelet végére.]

1315 g70kds, {azy maradot [maradot {azy f6l¢ irva.]



miért mondgya fel szoval. ezeket a szokot peromnia saecula, saeculo-
rum. mind orokkon, orokké?

F. Ezek a szok, bé fejezések.!31¢ a fellyeb valo imadsagoknak, a
mellyeknek avégin. apap fel emeli szavat. azért. hogy anép véle egyet
értvén. véle meg egyezék. és jova hadgya ezel a felelettel. Amen. mind
azt, valamit a pap kért az Istent6l., mivel’317 [201b:] amint mar azt meg
mondottuk, valamit apap kér, azt mind anép nevében kéri.

24. Pater noster. — — — libera nos.

K Mitsoda imadsagot mond ezutan apap?

F A mi atyankot, a melynek, mar masut. meg lehet latni a magyara-
zattyat.

K Miért mondgya apap ezeket a szokat minek el6tte a mi atyankot
el kezdgye.?

praeceptis salutaribus moniti, Ezt az imadsidgot iidveséges pa-
et divina institutione formati. au-  rantsolatbol., és Isteni szerzésbol
demus dicere pater. noster &c. vévén, azért is mérészellyiik né-

ked mondani. Mi Atyank. &c.

F, Azt akarja veliink meg értetni. hogy ez az imadsag ollyan nagy,

és szent., hogy ez!31® dltal bizodalomal mehetiink az Isten eleiben. a

‘10

5

melyet el nem mérnék mondani, hogy ha akristus azt nem parancsolta 20

volna

K Miért hogy. sok helyeken. a diaconus apaténat mutattya a népnek
amidon, a mi atyankot mondgyak?

F Azzal anépnek akarja tudtara adni. hogy a Communionak ideje
kozelget, a melyhez késziilni kell, mivel régenten a patena, ollyan tall.
volt,'31? amelyben tették akristus testét. és ugy osztogattdk anépnek.

K Miért tarttya az oltar eldtt a sub diaconus apaténat. az offertori-
umtol fogvast. a mi atyanknak végiig a kezében?

F A patena sziikséges léven, az offertoriumkor, mivel arra tészik a
kenyeret, a melyet meg szentelik, az offertorium [202a:] utan a kenyeret
az oltarra teszik. azért mar akor apatena nem lévén sziikséges. a Com-
munioig. a subdiaconus tarttya. mind addig bé fedezve. a kis misékben
pedig. a Corporale ala teszi a pap.

K Mitdl vagyon hogy a pap fel szoval mondgya a mi atyankot a
misekor., egyébkor!32° pedig rend szerént tsak lassan mondgya. ugy a
hiszek egy Istent is. tsak a misekor mondgya fel szoval.?

F Hogy jol meg lehessen felelni erre a kérdésre, azt meg kell tudni,

1316 bg fejézesek. [Ekezethiba.]

1317 [A lap aljan tollprobaszerii tollvondsok.]

1318 g7 [KésGbbi beszuras halvany tintaval. Mikest61?]
1319 yolt, [Besziras.]

1320 govbkor [frashiba.]
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hogy régenten akdzonségesen valo gyiilekezetben., ahol ahitetlenek, és
a Catechumeénusok jelen lehettek. fel szoval a mi atyankot, se a hiszek
egy Istent. soha nem mondottak, mivel & el6ttok el titkoltak. atitkokat,
nem lévén érdemesek azoknak reszesiilésében, és attol is tartottak, hogy
azokal visza ne éllyenek, és tsufsagra ne fordittsak, azért tsak akor is
tanitottak a Catechumenusokot a mi atyankra, és a hiszek egy Istenre.
midén mar azok kozzé szamlaltattak. akiket nevezték. Competentes. az,
az, akik mar. elegendd képen. meg probaltattak, és akik akereszttséget
fel vehették,32! ezek tehat. meg tanulvan a mi atyankot, és a hiszek

10 egy Istent. fel szoval, kényv nélkiil mondottak el azokat, keresztelteté-

sek eldt.1322 gs ezt nevezték, reddere, symbolum, reddere. orationem
dominicam, azaz, visza adni, vagy el mondani a mi atyankot. Ez igy
lévén, azt mondam, hogy egyéb Isteni szolgalatkor jelen lehettek aCate-
chumenusok,32? azért lassan is mondottak ami atyankot, és a hiszek

15 egy Istent, de a misekor. éneklették, vagy fel szoval'*?* mondottak,

mert az Evangyélium utan, a Catechuménusok ki mentenek?325 [202b;]
a gyilekezetbol. tsak a hivek maradtanak, az ollyan klastromokban,
ahol. tsak a szerzetesek vannak jelen az Isteni szolgalatokban., a mi
atyankot mindenkor fel szoval mondgyak.!32¢ valamint tselekesznek

20 mostanabanis. mind azok, kik a szent benedek regulajat kovetik. ezt a

régi szokast kovetik tehat mostanaban is. az anyaszent egy hazban
A pap el végezvén, a mi atyankot, a nép feleli sed libera nos a malo.

de szabadits meg minket a gonosztol., azutdn a pap feleli amen.
K327 A nép minek utidnna el mondotta volna fel szoval. az utolso

25 részit ami atyanknak., apap miert feleli red az 4ment, tsak lassan.?

F Mar ennek okat meg mondottuk. amidon. az ament meg magya-
raztuk., a mi atyAnknak avégin., azt is el mondhatni, hogy itt az amen,
annyit tészen., mint ha apap azt mondand, igen is Istenem. az egész
gyiilekezetnek nevében kérlek. hogy szabadits meg minket agonosztol.,

30 a melyet még bovebben kéri. akovetkezendd imadsagban.

1321 fel vehették, [f~v-bdl javitva.]

1322 kereszteltetések elot. [Kereszttel jelolt beiras a lap aljan; ke-
resztiségek elort. — nincs ugyan athizva, de folosleges, mert a T jellel
betoldott rész ezt helyettesiti.]

1323 aCatechumenusok, {de a misekor ének) azért [...] de a mise-
kor. éneklették,

1324 fe] szoval [sz—fo-bdl javitva.]

1325 ki mentenek [renek — utélagos beirds ki men ald a lap aljan;
valdsziniileg idegen kéz irasa. A lap aljan tollprobaszert tollvonasok.]

1326 mondgyak. [n—d-bél javitva.]

1327 K [F-b6 javitva;] A {pap) anép [a tdrlés utan Mikes foldslege-
sen ismételte meg a névelot.]



Libera nos quaesumus domine,
ab omnibus malis praeteritis, pre-
sentibus, et futuris, et interceden-
te Beata et gloriosa semper virgi-
ne. Dei genitrice. maria, Cum be-
atis apostolis tuis petro et paulo,
atque andrea, et omnibus sanctis,
da propitius pacem. in diebus
nostris,. ut ope misericordiae
tuae. adjuti, a pec[203a:] cato si-
mus semper liberi, et!32° ab omni
perturbatione securi, perdomi-
num nostrum Jesum Christum fi-
lium tuum., qui tecum

Keriink uram. szabadits meg
minket az el mult, ajelen valo., és
a jovendo béli minden féle go-
nosztol., és a boldogsagos sziiz-
nek. és ate boldog apostolidnak,
péter. pal. andrasnak, és minden
szenteidnek esedezések altal. adgy
békeséget nekiink a mi napjaink-
ban. ugy hogy ate irgalmasagod-
nak segittségével., a buntdl. min-
denkor szabadosok lehes-
siink,32% |203a:] és minden nyo-
morusagokban meg segittessiink.,
a te fiad, ami urunk Jesus kristus

altal, kite veled, éll, és uralkodik,
a szent lélekel egyetemben. mind
Orokkon 6rokké amen

K Mellyek azok az elmult, jelen valo, és kovetkezendd gonoszok,
amelyektdl valo meg szabadulast kériink?

F Az el mult gonoszok. avetkek, ajelen valo gonoszok, abelsd vagy
kiils6123° kisértetek, a kovetkezendd gonoszok, avétekért valo orokos,
vagy ideig tarto biintetések. ugyan ezért is az anyaszent egy haz, minden
keérésit. tsak?**! kettdben foglallya, avétektol valo meg szabadulast, és
a békeséget, a vétektol valo meg szabadulast, mivel igazan szolvén,
avéteknél nincsen nagyob gonosz, és a tobbi, mind ettdl szirmaznak,
abékeséget, mivel minden j6 ebben foglaltatik, és minden erre tzéloz,
tsak akor is vagyunk békeségben, midon avétektdl. meg szabadulunk.
és. annak rabsagibol. meg menekediink, mivel a mas féle békeség.
hamis.!332 ¢és tsalando. a hamisaknak nintsen békeségek mondgya az
ur. Isai. 11. 8.

K A pap miért tsindl keresztet a paténdval, minek elotte ezeket a
szokot mondgya, adgy békeséget nekiink?

F Meg akarja veliink értetni, hogy tsak akereszt altal. lehet békesé-

giink.

1328 [A lap aljan Orszok: és minden nyomorusagokban)

1329 ot (ab omni tribulatione securi. perdo) és minden [Azért torol-
te, mert véletleniil a magyar szoveg helyére irta be; |. mégaz 1185., 1218.
sz. jegyz. is.]

1330 yagy kiilsd [Utolagos besziras a sor végére és a sor elejére.]

1331 tsak (k) kettdben [Tollhiba.]

1332 hamis. [i~a-bol javitva.]
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Magyardzat. ,

A patena, jele, és eszkoze abékeségnek. mivel az ollyan tall, a melyre
teszik akristus testét. amelyet a békeség jeléiil osztogattyak ell. ugyan
ezért is tsokollya meg apap a paténit, amidén. az Istennek mondgya
adgy. békeséget nekiink [203b:]

K Az anyaszent egy haz miért kéri a szenteknek esedezéseket. fo
képpen,333 a Boldogsagos sziizet, szent péter. szent pal és szent andra-
sét. midon békeséget kér Istentdl akristus altal?

F Azért hogy az Isten hamaréb meg halgassa; ugyan ezért is nevezi
a szentek koziil azokat., akik altal. leg inkab adta. az Isten az &
valosagos békeségit az embereknek, a Boldogsigos sziiz. Annya volt.
abékeség Istenének., a hirom f6 apostolok pediglen. az egész vilagon
hirdették. a békeséget. akristus nevében.

25. fractio panis.

K Miért szegi meg apap a kenyeret. a fellyebb meg mondot!334
imadsag utan.?

F. 1. A kristus példajara valo nézve, a ki is meg szegé a kenyeret.
minek eldtte el osztogatta volna., és azért is, hogy kdvesse az egész
anyaszent egy haznak mindenkori szokasat. az apostoloktol fogvast
1335 1 cor. 10. 16. st. Gregor. naz. epist. 240. ad amphilochium, st aug.
epist. 59. ad paulinum.

2. A pap meg szegi akenyeret az imadsagnak vége!33¢ felé. a mely-
ben az [sten békeségit kéri. meg akarvan nekiink mutatni hogy a kristus
azért dldozta fel magat.!*37 akereszten. és azért adgya magat az oltari
szenttségben, hogy nékiink békeségit adgya, és benniinket meg szaba-
dittson minden gonosztol.

K Az osttyat meg szegvén, meg szegiké akristus testét?

F. Azt mdsut is meg mondottuk. hogy a kristus testét meg nem
szegik, hanem az osttydban ami lathato. azt szegik meg. az egész [204a:]
szent atyak ezt tanittyak. és hiszik.

K Hany részre szegik az osttyat.?

F A gordg anyaszent egy hazban., négy részre szegik. spanyol or-
szigban régenten kilencz részre szegték. mostaniban is ugy tselekesz-
nck abban az orszagban; az ollyan helyen. ahol azt a szokast kovetik.
a melyet nevezik. Mozarabicum. de most az egész dedk. anyaszent

1333 £5 képpen, [k—a-bol javitva;] a Boldogsagos sziizét, [az é ékezete
az & és 4 betliknél szokasos vizszintes ékezetbdl javitva.]

1334 meg mondot {n) imadsag

133% az apostoloktol fogvast [Késdbb irta be a sorkdzbe.]

1336 yége felé. [g—/-bdl javitva.]

1337 magit. [a—e-boI? javitva.]



egyhazban tsak harom részre szegik. cardin. Bona. liturg. libr 1. cap 11.
et libr. 2. Cap 14.

K Mitsoda oka lehet ennek akiilombozod szokasnak?

F. A gbrogok, négy részre szegik akenyeret, egyik rész, apap Com-
muniojara valo, a masodik, anép koziil. ha valaki Communicélni akar-
na, a harmadikat, a beteg!33® szamara tarttyak, anegyedikét, a pap
akehelyben. teszi.

A kik pediglen a Mozarabicum. szokast kovetik., kilentz részre
szegik az osttyat, és mindenik résznek. a kristus titkairol valo nevet
adnak, az elsé részt nevezik. meg testesiilésnek. a masodikat. sziiletés-
nek, aharmadikat., kdrnyil metésnek, a negyedikét., meg jelenés-
nek, 1339 vagy szinvdltozdsnak, az 6todikét, szenvedésnek, ahatodikat,
haldinak, a hetedikét., fel tdmaddsnak. a nyoltzadikat. akristus menyben

valo ditsoségének, és a kilentzedikét. a kristus orszdgdnak, a midon el

fog joni. hogy meg itéllye. az eleveneket, és a holtakat.

A romai anyaszent egy hdzban, harom részre szegik az osttyat, az
egyikét a kehelyben teszik, a masodikat. a pap ma-[204b:Jginak meg
tarttya, a harmadikat pedig egy nehany részre szegték vagy a nép
Communiojara, vagy a betegek!3#° szimara tartottak. mivel régenten
az oltarra valo kenyér, mind vastagab, mind nagyob volt mint sem
mostanaban., Romaban, még most is meg tartatik ez a régi szokas, mert
midén a Péapa, solemnis misét mond, az osttyat harom részre szegvén.
az egyik részt. a kehelyben teszi, a masodik részel maga Communical,
a harmadik részt, kétt felé osztvan. a diaconusnak, és a sub diaconus-
nak osztogattya., Cardi. Bona. liturg. libr. 2. Cap 17. n. 8. és a piispdk
szenteléskor., a fel szenteld plispok. az osttyit. harom részre szegvén.
az egyik részt. a kehelyben teszi, a masodikaval maga Communical, es
a harmadik részel, az uj plispokot Communicaltattya. pontifical. rom.

K A pap meg szegvén az osttyat, miért mondgya a népnek, ezeket
a szokot,?

Pax Domini sit semper vobis- Az ur békesége. légyen minden-
cum. kor ti veletek.

F. A pap aldast mond anépre. akristus testének érdeme altal, ugyan
ezért is, ezeket a szokot mondvan, harom keresztet tsinal az osttyaval.

K A pap miért tészen egy részt az osttyabol, a kehelyben.?

F Ezt igy szokta. az egész vilagon lévo anyaszent egy haz. a leg régieb
liturgiakban ezt fel lehet talalni. [205a:]

De ennek a szokasnak. betil szerént'3#! valo értelme. a, hogy régen-

1338 beteg [betdgbdl javitva az ékezet athuzasaval.]
1339 meg jelenésnek, (> vagy szinvaltozasnak,

1340 betegek [k—g-bol javitva.] szamarad,) tartottak.
1341 gzerént valo [e—o-bol javitva.]
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ten, a middn, aket szin alat valo Communio szokasban volt, gyakran
tortént a. hogy nem volt elegendé szentelt'3+2 bor mind azoknak
szamokra. kik két szin alat akartanak Communicalni, ollyankor tehat,
szenteletlen bort toltottenek akehelyben., és hogy az a bor meg!3+?
szenteltessék. a kristus teste altal, akehelyben, a szentelt osttydnak, egy
részit tették, a mely részt. a diaconus. magahoz vette. a midén a kelyhet
meg tordlte, valamint még mostanaban. eztet. kovetik. az ollyan.,
helyeken. ahol két szin alat szoktik Communicaltatni. az oltarnal
szolgalo egy haziakot.

Ezt a régi tartast. még mostanaban is lattyuk kdvetni. nagy pénte-
ken,!3** mivel nagy tsétortokon. az oltari szenttséget tsak a kenyérnek.
szine alat tarttyak meg mas napra. a papnak akinek Communicalni
kell. nem Communicalhat két szin alat, azért. a szentelt osttyanak egy
részit a kehelyben. tészi, és minek utiana akenyérnek szine alat Commu-
nicalt volna., meg isza azutdn. a kristus testével meg szenteltetett bort.

A pap akehelyben tévén az osttyat, azt mondgya.

Haec Commixtio et Consecra- Hogy akristus testének, és véré-
tio Corporis et sangvinis domini  nek meg elegyittése. és szentelése.,
nostri jesu christi. [205b:] fiat acci-  1égyen nékiink akik azt vesziik, az
pientibus nobis in vitam aeternam  drokké [205b:] valo életre Amen.
Amen.

K Mit tészen ez a sz6 Consecratio.?

F. Ez a sz0 itt teheti a kristus lelkének, és vérének az o testével valo
titkos meg egyesiilését, mely meg lett az 6 fel tamadasakor. vannak
ollyan régi Missalék. a melyekben. ezen ahelyen fel nem talaltatik ez
a sz6 Consecratio. hanem illyen formaban teszik fel, haec sacrosancta
Commixtio,

K Mit kell anépnek tselekedni, midon apap meg szegi az osttyat, és
akristus vérével meg elegyiti?

F 1 Haldkot kell néki adni annyi hozank valo szeretetiért, hogy
nékiink eledeliil adta. szent testét. és vérét, 2 azon kérje, hogy a kétt
szinnek elegyitése, mely az 6 fel tdimadasat jelenti, légyen, zaloga ditso-
ségesen valo fel tamadasunknak.

26. Agnus Dei.

K Mitsoda imadsagot mondanak azutan?

F Az agnus Deit. a melyet a nép énekeli. és a melyet a pap harom
szor mondgya el. a melyét. vervén.

1342 gzentelt {bol) bor [Térlés a sor elején.]
1343 meg (tel) szenteltessék.
1344 nagy pénteken, {sok helyeken.) mivel



Agnus Dei'3*5 qui tollis pecca-  Istennek Barannya, ki el vészed a

ta mundi. miserere nobis. vilag biineit, irgalmaz nékiink.
Agnus Dei qui tollis [206a:] Istennek Barannya, ki elveszed
peccata mundi, miserere nobis. [206a:] avilag biineit. irgalmaz né-
kiink 3

Harmadikszor pedig igy mondgya.

Agnus Dei qui tollis peccata Istennek Barannya ki el vészed a
mundi. dona nobis pacem. vilig biineit. adgy békeséget né-

kiink.

Az Istennek Barannya, pedig a kristus. a mint az Irds mondgya.

K Miért mondgyak ezt az imadsagot?

F, Ez altal a Communiohoz késziilnek, régenten, harom szor mon-
dottak egymas utan. Istennek barannya. irgalmaz nékiink, de az anya-
szent egy haz rendelésébol. hét szaz esztend6tol fogvast. a harmadik
Agnus Deire. azt felelik, dona nobis pacem, adgy békeséget nékiink, !5
hogy az Isten békeségit adgya az anyaszent egy haznak. és a keresztény
fejdelmeknek. .

K Mit kell a népnek tselekedni az agnus Dei alat.?

F Lassan, vagy ének szoval. kell mondani ezt az imadsagot, de nagy
hittel, és buzgosagal. 20

K Mitsoda imadsag kovetkezik ezutan?

F A pap meg hajtvan magat. akovetkezendé imadsagot mondgya el.
kérvén békeséget azlstentdol.

Domine Jesu Christe qui dixisti  Uram Jesus!'34® kristus. ki azt
apostolis tuis. pa-!347[206b:lcem mondottad az apostolidnak. bé- 25
relinquo vobis, pacem meam do  keséget hagyok nektek, az én bé-
vobis, ne respicias peccata mea, keségemet adom'34® néktek, ne-
sed fidem Ecclesiae tuae, eamque  tekénttsed az én. vétkeimet,, ha-
secundum voluntatem tuam paci- nem anya szent egy hiazadnak hi-
ficare, et Coadunare digneris. qui  tét. a kit is méltoztassal. békeség- 30
vivis et regnas Deus, per omnia  ben és egyeségben meg tartani, ki
saecula saeculorum Amen ¢élsz és uralkodol Isteniink, mind

0rokkon orokké Amen

K Miért mondgya apap ismét ezt az imadsagot?

F Mert mindgyart ezutin. régenten ahivek egy mast meg tsokoltak, 3
meg mutatvan azaltal, az egy mas kdzot valo békeséget, apap. is azt kéri
az Istentdl, hogy a tsok kozottok szeretettel valo légyen, és hogy az

1345 Dei {t) qui tollis

1346 Jesus [e—s-bol javitva.]

1347 [A lap aljan tollprobaszeri tollvonasok.]

1348 hagyom adom [adom—hagyom f{olé irva, de ez nincs tordlve.
A foszovegben (I1. 239. verso) hagyom nélkiil.]
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egész anyaszent egy hdz. meg egyezvén, ugy hogy a hivek. kik néki
tagjai, egy testé, és lI¢leké legyenek. és hogy ebben az egyeségben.
részesiilhessenek a kristus testében.

K Miért adgyak abékeségnek tsokjat, a Communio el5tt?

5 F Mert mindnydjan egy test*3*° vagyunk mondgya szent pal és
mindnydjan. egy kenyérben,, és egy pohdrban részesiiliink'3%° 1 Cor. 10.
17. ugyan ezen okra valo nézve is akarta akristus rendelni az oltari
szenttséget akenyérnek szine alat. mivel a kenyér jegye az egyeségnek.

Magyardzat
10 Valamint a kenyér hogy sok buza magbdl all, és [207a:] a bor, sok
sz0ll6 szembdl, ugy a hivekis. a kik ahoz az asztalhoz jarulnak.!3*! meg
egyesiilnek akristusal. és egyé lesznek véle, ugy anyira., hogy azo sz.*3%2
testét vévén. egy testé is lesznek véle, és mint hogy mindnyajan egy
testben részesiilnek, magok kozot is egy testé kell lenniek. hogy mind-
15 nyajan egy test lehessenek. akristusal. s. aug. serm.'353 82. de diversis.

K Régi szokdsé hogy a hivek. egymdst meg tsokollydk?

F Ez a szokds még apostoli traditio. és az egész anyaszent egy hiz
koveti, hanem tsak aza killdmbozés vagyon. hogy némely helyeken a
hivek valosagal meg 6lelik egymast. a Communio eltt, masut pedig a

20 paténat tsokollyak meg. a mely mind egy.

K Mit kell a népnek tselekedni azon idd alat?

F Az Isten kegyelmét kell kérni. hogy mindennel békeségben élhes-
sen. és hogy soha fel ne bonttsa. azt a szent egyeséget., a melynek kell
lenni a keresztéenyek kozott.

25 27 Communio

K Mit mond apap az alat.. midén anép egymasnak a békeségnek
tsokjat adgya?

F. A Communiohoz késziilvén. ezt akét imddsidgot mondgya el.

Domine Jesu Christe filii'*5*  Uram Jesus kristus. él6 Istennek

30 Dei vivi, qui ex voluntate patris. fia, ki az atya akarattyabol, a
Cooperante spiritu sancto. per  szent lélek munkdja altal., avilag-
mor-[207b:jtem tuam mundum nak életet!3$5 [207b:] adtal hala-

1349 ey test(ek) vagyunk

1350 rgszesiiliink [e—é-bol javitva az ékezet athuzdsaval.]

1351 jarulnak. [r-z-bol? javitva.]

1352 g7, testét [sz. — beszuras.]

1353 serm. {207.) 82.

1354 filii [Szovégi i — javitva.]

1355 [A lap aljan egy tollvonas és a mar eléfordult imaszerii beirdsra
emlékezteté: En Is M m. — vo. elobb a 635., 18., és alabb az 1388. sz.
jegyz.]



vivificasti, libera me per hoc sa-
crosanctum Corpus et sangvinem
tuum, ab omnibus iniquitatibus
meis, et universis malis; et fac me
tuis semper inhaerere mandatis,
et a te nunquam separari permit-
tas, qui Cum Deo patre et spiritu
sancto vivis et regnas in saecula
saeculorum amen

lod altal, szabadits meg engem
ezen szenttséges tested és véred
altal minden biineimtél, és min-
den gonosztol. és adgyad hogy
mindenkor parantsolatidban jar-
jak. és ne engedgyed hogy soha is
tolled el tavozzam, ki élsz, és ural-
kodol az Atyaval, és a szent léle-
kel egyetemben mind Orékkon

orokké amen 10

Perceptio Corporis tui Domine  Uram Jesus kristus, kérlek hogy
jesu Christe, quod ego indignus ate testednek és vérednek vétele,
sumere praesumo, non mihi pro- melyet én érdemetlen magamhoz
veniat in judicium. et Condemna-  veszem. ne légyen itéletemre és
tionem, sed pro tua pietate prosit  kdrhozatomra, hanem ate irgal- 15
mihi ad tutamentum mentis et masagodbol lelki és testi segittsé-
Corporis, et ad medelam percipi-  gemre legyen., és lelkemnek orvo-
endam, qui vivis et regnas Cum  sagara, ki élsz és uralkodol az
Deo patre in unitate spiritus sanc-  Atyaval. és a szent 1élek Istennel
ti deus, per omnia saecula saecu-  egyetemben. mind 6rokkon 6rok- 20
lorum amen. ké amen.

K A népnek sziikségesé ezeket el mondani apapal?

F Azok akik Communicalni akarnak, jobban nem tselekedhetnek
mint ha szivbol el mondgyak, ezt a két imadsagot, akik pedig nem
Communicalnak. azok legg aldb az els6t el mondhattyak. 25

K Mit mond ezek utan apap?

F A két kezében vévén a kristus testét. ezeket aszokat [208a:] lassan
mondgya. a soltarbol. 115.

Panem Coelestem accipiam. et A mennyei kenyeret kezemben
nomen Domini invocabo. veéveén, az urnak nevét segittségil 30

hivom

Azutan fel szoval mondgya ezeket a szokot haromszor. a melyét
vervén.

Domine non sum dignus ut in-  Uram nem vagyok mélté hogy bé
tres sub tectum meum, sed tantum  j&j hajlékomban. de tsak paran- 35
dic verbo et sanabitur anima mea  tsoly, és meg gyogyul az én lelkem.

Ezek!3%6 a szok, amelyeket a szazados mondott a kristusnak, az
anyaszent egy haz. ezeket mondattya mind azokkal., akik Communi-
calni akarnak. azért hogy fel gerjesze sziveket arra az alazatosagra., a
melyel kell venniek akristus testét. 40

1356 Ezek [e—o0-bol javitva;] azok [a—o-bdl, k—n-bél javitva;] a szdk,
[a — besziiras.]
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K Mit tsinal ezutan apap?

F A kristus testét'337 magahoz veszi, de elobszor keresztet vetvén
a szenttséges osttyaval. az ur halalanak emlékezetire. ezeket a szokot

mondgya.

Corpus Domini nostri jesu
Christi Custodiat animam meam,
in vitam aeternam Amen

Hogy a mi urunk Jesus kristu-
sunknak teste tarttsa meg az én
lelkemet az orokké valo életre
amen.

A kristus testét magahoz vévén, figyelmetesen meg vigyazza, hogy ha
nem maradot valamely részettske a Corporalén, azt a paténa'358[208b:]-
val. nagy tisztelettel fel szedi, és a kelyhet veszi mondvan. ezeket a

szokot 115 soltarbol.

Quid retribuam Domino pro
omnibus quae retribuit mihi, Ca-
licem salutaris accipiam. et no-
men Domini invocabo, laudans
invocabo Dominum. et ab inimi-
cis meis salvus ero.

Mivel halallyam meg az urnak
mind azokot ajokot, a mellyeket
tett velem, az idveségnek poharat
veszem, és az urnak nevét segitt-
ségiil hivom, azurat ditsérvén., se-
gittségiil hivom, és meg szabadit

engemet ellenségimtol.

Azutan akristus vérit magahoz veszi, de eldbszor, keresztet vetvén
akehellyel, mondgya.

Sangvis Domini nostri jesu Hogy ami urunk Jesus kristu-
Christi, Custodiat animam meam  sunknak. vére tarttsa meg az én
in vitam aeternam amen lelkemet. az 6roké valo élettre.

A plispokdk, és apapok fent alva szoktak Communicalni, De a
pépa, mikor solemnis misét mond, aszékiben Communical, ez igen régi
szokas, inkab is hasonlit a kristus tselekedetéhez, a ki iilve rendelé az
eucharistiat. az imadas, nem a kiilomb kilémb fele képen valo 1éti-
ben!35° 4]l atestnek, mivel, mind iilve, mind térden, mind alva, lehet
imadni a kristust.

K Mit kell anépnek tselekedni. midon a pap Communical?

F Azoknak. kik Communicalni akarnak, a Communiohoz kell ké-
sziilni, akik pedig nem Communicalnak, nagy aldzatossagal meg kell
magakban ilismérni, arra valo érdemetlen voltokot. mondvan, nagy
toredelmeségel. Uram nem vagyok mélto. [209a:]

28. A nép Communioja

K Mit tsinal a pap a Communioja utian?

F. A szent Communiot el osztogattya azoknak. akik Communicalni
akarnak., és az alat a chorusban énekelik azt az imadsagot, a melyet

1357 testét (v) magihoz veszi,
1358 [A lap aljan tollprébaszerii betilik: ae ae]
1359 |étiben (al) 4ll [Tollhiba.]



antiphonanak nevezik. evalamely soltarbol vagyon kivéve, eza szokas
pedig hogy soltart énekellyenek a Communio alat. leg elébszor afrika-
ban kezdddék. szent Agoston idejében, a melyrdl magais tészen emléke-
zetet. libr 2. de retract. Cap 11. ez a szent szokas. még fent vagyon az
egeész nap keleti orszagokban. és aleg régieb liturgiak errol emlékeznek.
libr. 8. de Const apost. Cap. 13.

K Régenten mitsoda rendet tartottak. a Communioban?

F. A pap, aki amisét. mondotta. minek utanna Communicalt volna,
el osztogatta két szin alat, akristus testét. és vérét, apapoknak, kik véle
egylit mondottak a misét, azutdn maga osztogatta a szenttséges kenye-
ret a diaconusoknak, de a kelyhet. az assistens papok adtak kezekben.,
a sub diaconusoknak, és a tobb Clericusoknak maga a Celebrans
osztogatta a szenttséges kenyeret. de ezeknek, a diaconusok adtak
kezekben a kelyhet. a Celebrans pap pedig, az assistens papokal egyiit
osztogatta a szenttséges kenyeret rendrol, rendre anépnek; és a diaco-
nusok a kelyhet adtak oda azoknak, akik két szin alat akartak Commu-
nicdlni. leg elobszor a férfiak Communikaltanak, a kiknek is kezekre.
tették. a kristus testét, és magok tették szajokban., azutan kovetkezte-
nek!3%? az aszszonyok, a kik is hasonlo képpen Communikaltanak,
vala'361[209b:]mint a férfiak, de sok hellyeken. f6 képpen nap nyugo-
ton, elsdben azd kezekre ruhat teritettenek. a mely ruhat. nevezték.
dominicalénak, A papok az oltar elott Communikaltanak., a Diaconu-
sok. az oltir hita meget. mivel az oltar koriil el jarhattak, a sub
diaconusok, és atob Clericusok a Chorus keriiletiben, anép pedig a
Chorus keriiletin kiviil, ki ki a maga helyén, mert kinek kinek a maga
helyére vitték a Communiot. hogy a rendeletlenséget el tavoztassak.

A Communio elétt, egy diaconus fel szoval mondotta sancta. sanc-
tis. a szent dolgok. szenteknek valok, agdrogéknél még most is mond-
gyak ezeket aszokot. a Communio el6tt.

Azt el lehet hinni, hogy régenten fent dlva Communikaltanak, ko-
zonségesen. valamint a pap tselekeszik. a gorogéknél. most is eza
szokas, A papa, midon Ceremoniaval mond misét, a kétt Diaconus fent
alva Communical'3®? a kezébdl, és két szin alat Communikalnak.

A pap a Communiot osztogatvan. azt mondotta. Corpus Christi, ez
a kristus teste. ¢s erre. a ki Communikalt, az ament felelte. azért. hogy
ezel a feleletel. hit tételt tegyen'393 errol a nagy titokrol. minek elotte

1360 k§vetkezte [Sorvégi elvalasztas utan, 0j sor elején nem folytat-
ta.]

1361 [A lap aljan, a jobb sarokban tollprébaszerii betiik: ae ae]

1362 Communical(, ) a kezébdl,

1363 tegyen {mi) errdl a nagy titokrol. minek elotte [Torlés a sor
elején.] .
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Communikallyon. ez ollyan szent szokas. a melyet sok hellyeken. kdve-
tik. és minden kovetheti. Card. Bona liturg. libr. 2. Cap. 17.

K A Communio irant mitsoda rendet tartanak mostanaban a romai
Anyaszent egyhazban.?

5 F A pap Communioja utan. a ministransok. a Confitéort [210a:]
mondgydk el. anép nevében, apap azutan ki fordulvan. mondgya.'3%+
Misereatur. et Indulgentiam. &c. és azutan. akristus testét kezében
véven. mondgya ezeket aszokot.

Ecce Agnus Dei qui tollit pec- Im hol az Istennek Barannya ki el

10 cata mundi. veszi a vilagnak biineit.

Ezutan. harom szor mondgya. a kdvetkezendd imadsagot.
Domine non sum dignus utin- ~ Uram nem vagyok m¢lto hogy bé
tres sub tectum meum. &c. joj az én hajlékomban. &c.
Azutin. a hiveknek el osztogattya a Communiot. a kenyérnek szine
15 alat. mondvan. ezeket a szokot
Corpus Domini nostri Jesu A mi urunk Jesus kristusunknak
Christi,'*%5  Custodiat animam  teste tarttsa meg ate lelkedet. az
tuam in vitam Aeternam,'3%® #. orok életre. F*3¢7 Amen.
Amen.

20 A kik'3%® Communicalnak, azok eleiben abroszt teritenek azért
hogy ha valamely kis részecske el talalna torni, az abroszra essék, mert
erre rendeltetet. és nem arra, hogy valaki ahoz tordllye a szajat.

K Miért most nem adgyak. a nepnek a Communiot* 3% két szin alat?
F Ezt a szokast. tsak lassan, lassan kezdék el hadni, minek elotte

25 még az anyaszent egy haz. ezirant valamely parantsola[210b:jtot adot
volna ki, amint mar ezt meg mondottuk masut. ahol a Communiorol
szollottunk.

K Midon a szenttséget magat nem veszik, mit kell tselekedni.?
F Akoron leg alabb. lelki képpen. kell Communicalni, az az, magun-

30 kat meg alazvan, az Isten elott, szivel egyezziink meg a kristusal. kérjiuk
hogy adgya kegyelmét. a szentil valo Communiora, és hogy, ugyan
azon kegyelmét adgya, mint ha magat a szenttséget vettiik volna.

K A ki misét nem halgatott, szabadé annak Communicalni?
F A tsak abetégeknek szabad.

35 K Mitsoda idoben Communical a nép, a misekor?
F Mindgyart a pap utan.

1364 mondgya. (Indulgentiam.) Misereatur. et Indulgentiam.
1365 Christi, {Cosy Custodiat

1366 Aeternam. (4. amen.) %. Amen.

1367 F [Megkezdett R-bol javitva.]

1368 A kik (el) Communicalnak, azok eleiben

1369 3 Communiot {a) két szin alat?



K Miért hogy sok hellyeken., a népnek meg kell varni a misének
végit. hogy Communikéalhasson?

F. Az ollyan szokds, nem az anyaszent egy haz akarattya szerént
vagyon. eleg eldbszor valamely nagy parochidban kezdddo6t. a hol
sokan lévén ollyanok akik Communikaltanak, azért amise utanra ha-
lasztottak. hogy a misének hamaréb vége legyen.

Magyardzat.

Azt mar meg mondottuk, hogy a mise ollyan aldozattya a népnek,
valamint a papnak., ugy is kell néki abban részesiilni valamint apap-
nak., ajo rend ellen vagyon hogy akor részesiillydn. a szent aldozatban.,
a mid6én annak vége vagyon. és a midon [211a:] mar anépet. el killdik,
mondvan. Ite Missa est; masként is. a post Communio,'37° amely a
Communio utin valo héldadas., a mely imadsdg ugy tekénti anépet,
valamint a papot., hogy mondhattya tehat a papal egyiit anép ezt az
iméadsagot., hogy ha még nem Communicalt:

K Miért mondgya el anép a Confitéort. 2 Communio elott?

F. E nem oly régi szokas, mivel régenten nem mondottak a Confité-
ort, se az agnus Deit. se Domine non sum dignust. mikor a nép
Communikalt, a mi pedig ennek a szokasnak bé vételét. okozhatta, nem
mas lehet, hanem a, hogy a nép az introitust énekeli akor, amidon apap
a Confitéort mondgya, és az Agnust Deit. a midoén, a Domine non sum
dignust mondgya. tehat az Anyaszent egy haz sziikségesnek itélte, hogy
ujjontaban el mondassa. a népel, minek elétte Communikallyon. id6-
vel, a kis misékben is meg tartattik ezt a szokast. meg is kell tartani.
mivel ez, az anyaszent egy haz rendelése,

A Chértusidanusok most is meg tarttyak'37! a régi szokast, mivel
nélok. a mise kezdetin. kozonségesen mondgyak el a Confitéort, elob-
szor. a pap fel szoval mondgya el. azutan, a Chorus. és a Communiokor
el nem mondgyak, a pap a Communiojat el végezvén. a Communiot el
osztogattya mind azoknak akik a szent asztalhoz jarulnak. el nem
mondvan, se misereatur.!372 se Indulgentiam, se Ecce Agnus. Dei. se
Domine non sum dignus. kinek kinek a maga bé vett szokasat kell
kovetni.

K Miért hogy a piispdk. midén a Communiot osztogattyal37?
[211b:] minek elbtte a kristus testét adgya., a kezét nyujttya hogy meg
tsokollyak.?
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F. Ez igen régi szokas, mivel régenten, a plispokok, és a papok. a

1370 post Communio, {ésy amely [amely {és) f6lé irva.]
1371 meg tarttydk {ezt) a régi szokast,

1372 misereatur. [t—a-bol javitva.]

1373 [A lap aljan szamok: 25 14 42]
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békeségnek jeléiil, meg olelték mind azokot. a kiknek a kristus testét
osztogattdk., ez mind a nap keleti, mind a nap nyugoti anyaszent egy
hazban igy volt. hanem azutan hogy hamaréb vége legyen ennek a
Ceremonianak. azt!'374 a szokast vették. hogy meg tsokollyik. a piis-
pok kezét.
29 Post Communio. A Misének Vége

K Mit tsinal apap. a Communio utan?

F. A kehelyre tévén ujjait. bort. és vizet toltenek azokra, a melyekel
a kristus testéhez nyult. de eloszor ezt a két imadsagot mondgya lassu

szoval.

Quod ore sumpsimus,!375 Do-
mine, pura mente Capiamus, et de
munere temporali, fiat nobis re-
medium sempiternum.

Corpus tuum Domine, quod
sumpsi, et sangvis quem potavi.
adhaereat visceribus meis. et prae-
sta, ut in me ne remaneat scele-
rum macula, quem pura et sanc-
ta'377 refecerunt sacramenta. qui
vivis et regnas in saecula saeculo-

Adgyad Uram, hogy tiszta szivel
vegylk!*7¢ azt, a mit szajjal vet-
tiink, és hogy ezen idobéli ajan-
dék. drokke valo hasznunkra lé-
gyen

Adgyad uram. hogy a tetested,
amellyet vettem, és ate véred a
mellyet ittam. az én belso részeim-
hez ragaszkodgyék. és illyen
szenttségekel taplaltatvan, ad-
gyad hogy semmi biinnek mots-
ka, bennem ne maradgyon. ki élsz

rum Amen. és uralkodol. mind o6rokkon
orokké Amen

K A pap meg mosvan ujjait. mit tsindl azutan? [212a:]

F. Az oltarnak job felére megyen. az imadsagot, melyet Communio-
nak nevezik el mondgya. ezt az alat szoktak énekelni, amidon a nép
Communical., azutan apap. az oltar kdzepire menvén, ki fordul. és a
népet koszonti. mondvan. Dominus vobiscum. anép feleli. et Cum
spiritu tuo. és az oltar job felin a post Communiot el mondgya.,
eképpen nevezik azért, mert ezen imadsag altal. apap. és a nép. az
Istennek halakot 4d. a Communioban vett kegyelmiért, de minek elotte
el kezdgye, a nepet inti hogy véle egyiit imadkozék, mondvan. oremus.
figyelmetességel is kell a népnek lenni. hogy buzgoségal felelhesse ave-
gin az Ament.

K Miért hogy nagy bojtben. a post Communio utan. apap mas
imadsagot mond, de annak eldtte a Diaconus fel szoval mondgya a
népnek. humiliate Capita vestra Deo. borullyatok le az Isten el6tt?

1374 azt [t-0-bol javitva. Valosziniileg azont akart irni.]
1375 sumpsimus [i-s-bdl javitva.]

1376 vegyuk [Ekezethiba.]

1377 sancta [¢ — besziras.]



F. Ezt az imadsagot nevezik Oratio supra populum. a népért valo
imadsagnak., ugyan ezert is adgya a népnek tudtara a Diaconus, hogy
le borulva halgassa ezt az imadsagot., szitkkséges tehat le terdepelni, és
le hajtot fovel alazatossagal mondani ezt az imadsagot. és toredelmes
szivel felelni az ament.

K Mit tsinal a pap apost Communio utan?

F. A post Communio a misének vége 1évén, apap azt el mondvan,
az oltar kozepire megyen. és ki fordulvan. anépet igy koszonti, Domi-
nus vobiscum. apapnak, ebbol a gyakorta valo kdszdntésébdl a népet,
ki tettzik szépen. hogy mitsoda egyeség [212b:] vagyon. az imadsagok-
ban. a pap, ¢s a nép kozot, és hogy mitsoda figyelmetessegel kell
anépnek 6 véle mondani az imadsagokot, azutan. apap tudtara adattya.
a diaconus altal, vagy maga. tudtara. adgya anépnek. ezen'37® szok
altal. Ité missa est. hogy ki ki haza mehet. a nép haldkot advan Isten-
nek, feleli. Deo gratias. a nagy bdjtben, vagy mas bizonyos napokon,
a pap nem mondgya a népnek Ite missa est, hanem Benedicamus
Domino. Aldgyuk az urat.

K. Miért'37° nem mondgyak mindenkor amisének végin. Ite Missa
est?

F. Mert régenten tsak akor mondottak, a midon a nép haza mehetet
mindgyart mise utan.

Hogy ha pediglen. bizonyos idokben a mise utdn. imadsagokat
mondottak, a melyeken jelen kelletet lenni anépnek. ollyankor az ite
missat nem mondottak, valamint hogy mostanaban sem mondgyak. a
béjti napokon. és mikor a halotakért vagyon a mise.

K Miért adnak tehat aldast anépre, minek utanna szabadsagot
adtak volna a haza menetelre. és miért mondgyak. a szent Janos évan-
gyéliumanak kezdetit. mindgyart az aldas. utan.?

F Régenten ez nem igy volt. hanem mihelyt a diaconus az Ite misséat
mondotta, ki ki el mehetet,, és apap minek utdnna lassan egy rovid
halaado imadsagot mondot volna., a mellyet most is el mondanak: a
segrestyében ment., a Chartusia[213a:]nusok, most is eszerént tselekesz-
nek. régenten apapok nem adtak aldast a népre. mise utan, mivel a tsak
a piispokokot illette, a Chartusianusoknal, most is ez a szokas, leg
elobszor otodik pius pdpa rendelé a szent Janos Evangyeliumat el
olvasni az oltarnal. mivel addig szabad volt mondani. vagy nem mon-
dani, némellyek az oltarnal mondottak el, némellyek a segrestyében.
még most is a Chartusianusok. éppen nem mondgyék.

K Mitsoda imadsagot mond apap az oltar kdzepin, az ite missa utan.
minek elotte aldast adgyon a népre?

1378 ezen szOk [n—megkezdett k-bol javitva.]
1379 Miért [ié—er-bdl javitva.]
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F Ezt a rovid haldado imadsagot
Placeat tibi sancta trinitas. ob-  Vegyed kedvesen Szent Harom-
sequium servitutis meae., et prae-  sag egy Isten. az én engedelmes
sta ut sacrificium quod oculis szolgalatomot., és adgyad hogy
5 tuae Majestatis indignus obtuli.,, az aldozat melyet én érdemetlen
tibi sit acceptabile, mihique, et szent felséged!38° szemei elbtt
omnibus pro quibus illud obtuli  ajinlottam, néked kedves legyen.,
sit., te miserante, propitiabile. per  és hogy,’*®*' mind én nekem.
Christum Dominum nostrum mind azoknak. a kikért. ajanlot-
10 Amen. tam. biineinknek botsanattyara
légyen: ami'3#2 urunk jesus kris-
tus altal amen
K Mit kell a népnek tselekedni. midon apap aldast ad reaja?
F Meg kell magat alazni. az Isten eldtt, és kérni kell., hogy aldasat

15 adgya redja apap altal.

K Mit kell anépnek tselekedni, midon a szent Janos Evan!®83-
|213b:]gyéliumat olvassa apap?

F Azt tisztelettel. és fent dlva kell halgatni. imadni kell az Atya
kebelében lévo oroktol fogva valo Igét, és halakot kell néki adni, a mi

20 érettiink valo meg testesiiléséért, és'384 kozottink valo maradasaért,
kérni kell otet, hogy tarttson meg minket holtig az Isteni finisagban.,
a mely kegyelmet 6 nyerte meg nékiink, meg testesiilése, halala, fel
tamadasa, menyben menetele altal.

K Mit kell. tselekedni a mise utan?

25 F Minek elotte a templombol ki mennyiink, egy kis buzgo fohaszko-
dast kell tenni az Istenhez. meg emlékezvén az aldozatrol. melyet
tettiink, adgyunk halakot Istennek. és keérjitkk kegyelmit, hogy a szent
aldozaton valo jelen létiink, iidveségiinkre legyen.

1380 felséged{nek ajanlottam,) szemei eldtt ajanlottam,

1381 hogy, ¢h) mind

1382 [Sor végén:] a [0j sor elején:] ami urunk

1383 [A lap aljan két tollprobaszerii tollvonas.]

1384 ¢s [s (hosszu {) #-bol javitva;] kozottunk [masodik é—ii-bol
javitva; ékezethibaval.]



17 dik.13%% Rész
Az ordog Uzésrol, ¢és a szentelésrol.

Elsé Articulus
Az ordog lizésrol.

K Mit értesz ezen a szon. Exorcizatio?

F. E képen nevezik azt a Ceremoniat amelyel éll az Anyaszent egy
héz., midon 6rdogdt iz ki valamely testbdl. vagy valamely mas terem-
tett allatbol., amelyel 6 visza éll, vagy visza élhet. [214a:]

K ki adot hatalmat az anyaszent egy haznak. az 6rdog tizésre?

F A kristus maga, marc. 16. 17. luc. 9. 1.

K Miért exorcizallyak. az érzékenység nélkiil valo teremtett allato-
kot.?

F Mert az 6rdog azokal visza élhet, és sokszor visza is éll, az emberek
artalmara.

Magyard:zat.

Szent pal azt mondgya., hogy az egész teremtett dllatok3%° vdrjik
az Isten fiainak meg jelenését, mert hejaban valo. és el mulando dllapot
ala vettettek nem akarattyok szerént, oly reménség alat, hogy meg
szabadulnak a rothadandosdgnak'3®” rabsdgdbol. az Isten fiainak ditsi-
séges szabaduldsoknak napjan. ugyan azutdn is fohdszkodnak., mint egy
sziiléshez késziilven. keseregnek. rom. 8. 19.

Az értelme ezeknek a szoknak a., hogy minden teremtett allatok
azért teremtettek. hogy az Isten ditsoségére szolgallyanak,, de mint egy
rabsagban vannak. amidon az emberektol, ahejabanvalosagra forditat-
nak., azt elis mondhatni. hogy fohdszkodnak ollyankor meg szabadula-
sok utan. noha vilag végiig abban az allapotban fognak maradni. mert
mind addig az ideig, az emberek, és az 6rddgok, azokal visza élnek.
hellyes okbol tselekeszi tehat az anyaszent egy haz. hogy exorcizillya
az érzékenység nélkiil valo teremtett allatokat, kérvén azon az Istent,
meg ne engedgye hogy az 6rddg azokal visza éllyen. mivel azokot. a
maga ditsoségére szolgalo allapotokra teremtette. és a mellyeket az
anyaszent egy-!388|214b:lhaz szent dolgokra akarja forditani.

K Mitsoda teremtett allatokat exorcizal rend szerént. az anyaszent
egy haz.?

F. 1. Az ollyan személyeket, akikben agonosz lélek vagyon. 2. az

1385 17 dik. [Roviditésjellel.]

1386 3llatok [k—t-bol javitva.]

1387 rothadandosagnakd, Yrabsagabol.

1388 [A Jap aljan egy tollprébaszer(i tollvonds és imaszerti beirds: Oh
én Istenem oly re vo. elobb az 1355., 635., 18. sz. jegyz. is.]
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ollyan hellyeket. amelycket az 6rdog gyakorol. 3. ehez a Ceremoniahoz
tartozandokat., ugy mint, avizet. sot, olajat &c.
K Mire kell vigyazni, midon valamely személyt akarnak exorcizalni?
F 1. Bizonyosnak kell abban lenni,'3#° hogy valosagosan 6rdongds
5 a szemely akit akarnak exorcizilni., leg elobszor azt tudtira kell adni
aplispoknek. 2. abojtolésel, és az imadsagal kell ahoz késziilni, mert az
ordogot, ezel akét fegyverel lehet el izni. 3. sziikséges, hogy az exorcista
nagy tisztasagban, és alazatosagban élyen, 4. hogy el keriillye a haszon-
talan kérdéseket, hanem tsak azt kovesse a mi'3°? konyben vagyon fel
10 téve.
K Mit kel azoknak tselekedni akik jelen vannak, midon valakit
exorcizalnak.?
F Az Istent kérjék. mind azért. aki exorcizal. mind azért akit exorci-
zalnak.

2. Articulus.
Hogy mit kell érteni ezen a szon. Benedictio.

15 K Mit kell ezen a szon érteni. Benedictio. aldas vagy szentelés?

F. Ennek a szonak sok féle értelme vagyon, 1. ez!3°! a sz6 [215a]
arra értodik. midon valaki jot teszen valakivel. ugyan ezen értelem
szerént nevezi sok helyt az Irds az Isten kegyelmét. benedictionak,
aldasnak: ephes. 1. 3. szent pal. is az alamisnat aldasnak nevezi, 2. Cor.

209. 5.

2 Ez a szd arra is értodik midon valakire az Isten kegyelmét és
aldasat kivannyuk., eszerént is kell érteni, midon az irds azt mondgya,
hogy Melkisedek meg aldotta Abrahamot,!*? Isdk, jacobot, jacob az
o fiait, sok volna elé hozni amennyi hellyen azt fel talallyuk a szent

25 irasban.

3 Ez asz6 arra is értodik. midon a kiralyokot, klralynekot korona-
zasokkor fel szentelik,!33

4. Arra is értddik,'3°4 midon az Anyaszent egy hdz, meg szenteli a
vizet. a kenyeret. a sot. olajat. harangokat, kapolnakot, tzinteremeket.

30 az oltari oltdzeteket. gyertyakot. és mind azokat,'?°® a miket a szent

1289 Jenni, {va) hogy valosagosan

1390 3 mi aritualéban)) kényben [A. m. kdnyvben,; Mikes a javitést
késdbb irta a torlés folé, viligosabb tintaval.]

1391 g7 [e—z-boI? javitva.]

1392 Abrahamot, [a—d-bol javitva az ékezet athuzasaval.]

1393 fe] szentelik, [Mdsodik /-d-bdl javitva.]

1394 ¢rtddik, [r—1-bol javitva.]

1395 azokat, [azokotbdl javitva.]



dolgokra akarja forditani. ugyan ezen okokra valo nézve is szentelik
meg az olvasokat. a kontosoket, a gyiiriiket., az anyaszent egy haz
ebben a Ceremonidban azon kéri az Istent, hogy aldasat adgya mind
azokra, kik ezeket viselik. vagy hordozzdk.

K Nintsené abban valami babonasig. midén az illyen dolgoknak. 3
természet felet valo hasznot vagy erdt tulajdonittanak?

F. A babonasag volna, ha valaki azt hinné hogy a teremtett allatok
magoktol, természet felet valo hasznot vagy erdt adhatnak, [215bz] az
Isteni hatalom nélkiil, de az anyaszent egy haz azt nem.hiszi. hogy
ezeknek magoktol'*?6 volna valami erejek, hanem tsak egyediil az Isten
mindenhatosagatol. az anyaszent egy haz. abban nem keételkedik. hogy
ereje nem volna. az ollyan meg szenteltetett dolgoknak., a melyek a
szentségek ki szolgaltatasara valok, de a tobbinek. tsak annyiban tulaj-
donit valamely erdtt. a mennyiben az Istennek tettzik azoknak adni,
hogy meg jutalmaztassa az ollyanoknak hitét, kik tisztelettel. bannak
az ollyan dolgokal, amelyek meg!3°7 vannak szenteltetve. az anyaszent
egyhaz. imadsagival.

K Vagyoné még mas értelme ennek aszonak benedictio?

F. Igenis vagyon. mivel az anyaszent egy haz. meg szenteli mind azt.
valami az emberek sziikségire valo., a mi enni, és innya valo. a mezét, 20
a szollot, ahdzakot, a hajokot, a menyegzoi agyat,* 298 zaszlokot. afegy-
vert., a kontdst, &c. mind ezekel. az embereknek. az Isten ditstségére
kell élni. pontific. et ritual.

K Azok az imadsagok. amelyeket szentelésnek nevezik régieke?

F Mar szent pal idejében szokasban voltanak. néziik mit'3°° mond 25
ez irant. az Istennek minden teremtett dllattya jo. és semmit meg nem kell
vetni, amit hdldaddsal vesziink télle, mert meg szenteltetett az Istennek
igéje. |216a:] és a kdnyirgés altal. 1 tim. 4. 4. itt szent pal a husrol!4°°
szol, azt akarvan veliink meg értetni, hogy minden magaban jo., mivel
mind jé az, amit az Isten teremtett, és noha avétek legyen annak oka, 30
hogy az 6rdog, és az emberek visza élnek ateremtett allatokal. de az
Isten igéje. és konyorgések dltal meg szenteltetnek.

szokasban volt tehat. még szent pal. idejében., hogy az érzékenység
nélkiil valo teremtett allatokra. imadsagokot mondgyanak, ezeket az
imadsagokot neveziik mi szentelésnek. a mindenkor is szokasban volt. 35
mind a gbrog, mind a Dedk anyaszent egy hazban. a mint ki tettzik,

a leg régiebb ritualékbol. '

0

5

1396 magoktol [t-n-bdl javitva.]

1397 meg {v) vannak szenteltetve. [Tollhiba.]

1398 ggyat, [g-/-bol javitva.]

1399 mit [+-v-b3I? javitva.)

1400 a¢hurolhusrol [A térlés és javitas késobbi, viligosabb tinta-
val.]
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3. Articulus.
A Ceremoniakrol. a melyekel éll az anyaszent egyhaz.
a szenteléskor.

K Miért vetnek. egy, keresztet., vagy tobbet is mind azokra. a miket
meg akarnak szentelni?
F Azon jel altal. azt akarjak meg mutatni, hogy a vétektol fogvast.
tsak a kristus érdeme, és az & kereszttyének. ereje altal aldatnak meg
5 az Istentdl. ateremtett allatok.

Magyarazat.
Nem tsak egyediil az embereken. munkalodot akristus. [216b:] ke-
reszttyének ereje, hanem még az érzékenység nélkiil valo teremtet alla-
tokon is., az embernek vétke. az egész természetet rendeletlenségben

10 hozta vala. Az ordogok, és az oket kovetd emberek. visza éltenek

ateremtett allatokal. ugyan errdl is mondgya szent pal. hogy a teremtett
allatok a hejaban valosag ala vettettek akarattyok ellen, rom 8. 20.
Azért, tsak egyedil. a kristus érdeme, és az & keresztének ereje altal.
szabadulhatnak meg ateremtet allatok abbol az el nyomatdsbol.t4°!

15 mivel tsak egyedill. azon kegyelem 4éltal, amelyet a kristus érdemlet

halala altal az embereknek, hogy okk. Istenesen ¢lhetnek ateremtet
allatokal., a melyeken valo hatalma az 6rddgnek, ugyan azon kegyelem
altal kottetett meg. ugyan erre valo nézve is mondgya szent pal., hogy
mindenek meg igazitattak. helyre hozattak, és meg ujitattak menyben,

20 ¢s afoldon. akristus éltal. instaurare omnia in Christo quae in Coelis, et

quae in terra sunt. ephes.1.10. ugyan!#°? ezért is, mikor az Anyaszent
egy haz valamely teremtet allatot meg akar aldani exorcizallyal493
mind aztt, valamit meg akar szentelni, minek elotte meg szentellye. mert
noha az rddgnek. ateremtett dllatokon valo hatalma meg légyen kot-

25 ve. de még is az elég nagy., az. Isten azt néki meg engedi.

K Miért fistolik meg temjénel mind azt. valamit meg akarnak
szentelni?
F Az altal az Istent azon kérik, hogy a mi imadsagink [217a:] a

1401 az dllgpotbol. el nyomatasbol. [e/ nyomatdsbol. — Beirds a nem
torolt allapotbol. szo ald.]

1402 ygyan {ezen Okbol) [A térlés elé beirt egy keresztet és kereszttel
jeldlve irta be a lap aljara:] ugyan ezért is, mikor az Anyaszent egy haz
valamely teremtet allatot meg akar aldani [az egyik ugyan foldsleges,
de nem torolte.]

1403 {exorcizatiot tészen) exorcizallya [A javitdst a torlés ala irta;]
 az anyaszent egy héz.) mind aztt, [r1-on-bol javitva.]



mellyekel kérjilkk az 6 aldasat. ateremtett allatokra. az 6 széki eleiben
fel mennyenek. valamint atemjén fiisti.

K Miért hintenek szentelt vizet a személyekre,'*%4 vagy mas egyéb
allapotokra. a miket meg akarnak szentelni? ’

F. Az [stent azon kérjiik. hogy az 6rdog azoktol el tavozék. és hogy 3
azok meg tisztittassanak a szent Léleknek ereje altal, errol még béveb-
ben fogunk szollani mikor a szentelt vizrdl szolunk4°5

K Miért kenik meg olajjal tsak nem mind azokat. amiket meg
akarnak szentelni?

F Az Istent azon kérjiik. hogy méltoztassék, azokra kiildeni a szent
Léleknek erejét. ugy hogy a szent Léleknek ereje altal, meg nyerhessiik
azt., a mely végre azokat szentelik.

0

Magyarazat

Azt mar egy nehdny helyt meg mondottuk. hogy a szent olajjal valo
kiilsé kenet. abelsd képpen valo kenetett jelenti, ugy mint, a kegyelem-
nek, és a szent Lélek erejenek kenetét. mivel a szent Léleknek kegyel-
mét, az Uj testamentum, sok hellyeken kenetnek nevezi, a mint hogy
ez a szo kristus. fel kenetettettett tészen, a kristus maga mondgya Isaias
proféta utan. Az urnak lelke vagyon én rajtam. mivel hogy meg kent
engemet. luk 4. 18. act. 4. 27. hebr. 1. 9. 20

5

4. Articulus
A szentelésekrol. melyek tsak a piispokoket illetik, 406
¢és azokrol. a melyek nem tsak oket illetik.

K A papok meg szentelhetiké mind azokot, a miket meg szoktak
szentelni?'4°7 [217h:]

F. Bizonyos allapotok vannak ollyanok, a mellyek még az Apostoli
hagyas szerént tsak a piispokoket illetik,'*°® ugy mint az olaj szentelés,
a templomok, ¢és az oltarok szentelése. &c. ollyan allapotok is vannak, 25
a melyeknek meg szentelésere a piispok szabadsagot adhat a papok-
nak., ugy mint az oltari dltozetek, a kdpolndak. tzinteremek. keresztek,
képek, harangok. zaszlok szentelésekre, ollyanok is vannak, a melyekre

1404 személyekre, [Hosszl [ betiije m-bdl javitva.]

1405 mikor a szentelt vizr6l szolunk [Késébb irta be.]

1406 jllitik, [frashiba a Mikesnél is szokasos illetik helyett, 1. alabb
is.]

1407 [A lap aljan tollprobaszeri tollvonasok és beiras: seigneur fait
que jevoit — vo. alabb az 1458. sz. jegyz. is.]

1408 jlleti, [{rashiba illetik helyett.]
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nem sziikséges engedelmet kérni apilispoktol. ugy mint. a so, viz hazak.,
hajok, tyuk tojas. és mind a valami ételnémii, a hamu, gyerttya, és az
agak szentelésekre,

K. Miért rendelte az anyaszent egy haz hogy némely szentelések tsak

5 egyediil apiispokoket illessék, némelyek pedig az ollyan papokot. akik-

nek arra szabadsagot ad apiispok?

F Az anyaszent egy haz szandéka avolt, hogy meg akarta azzal
tartani a piispokséghez tartozando tiszteletet, és a jo rend tartdsnak
kedviért, ne hogy valami viszsza élések tortényenek.

10 Magyardzat
ElSbszor azt mondam. hogy az anyaszent egy haz meg akarta azzal
tartani a piispokséghez tartozando tiszteletet. hogy némely szenteletek
tsak oket illetik ugy mint az apat urokot a kiralyokot., a kiralynékot.
Azutan. azt monddm. hogy némely szentelések az ollyan papokot
15illetik. a kiknek engedelmet 4d arra a piispok. hogy a jo rend meg
tartassék, és viszsza élések ne tortén-|218azlnyenek, a jo rend hoza
magaval, hogy meg ne engedgyék azt hogy ollyan oltari ruhakot tegye-
nek a nép eleiben amellyek nem volnanak tisztességesek. hogy ollyan
képeket, és kereszteket tegyenek ki. a melyek illenddk a jo rendhez,,
20 hogy a kapolndkot, és atzinteremeket. tsak akor szentellyék meg, a
midon abban arendben vannak. a melyben kell lenniek, hogy tsak
ollyan harangokat szentellyenek meg, a melyekre. semmi illetlen dolgok
ne legyenek fel metzve, és a melyek illendok legyenek a helyhez. mind
ezekrol a piispokoknek kell itéletet tenni, hogy pediglen. mindenek
25 Jattara semmit ollyat ki ne tegyenek. a mi nem a rend szerént volna. az
anyaszent egy hdz tehat az illyen dolgoknak meg szentelését. a piispd-
kéknek tartotta meg, akik is adhatnak engedelmet ezeknek meg szente-
lésekre valamely buzgd, tudos és értelmes papoknak

5 Articulus.
A szent olajak meg szentelésérol. nagy ts6tortékon.

K Nagy tsotortokon. mitsoda olajat szentel meg apiispok.?

30 F. 1. Azolajat. amelyel meg kenik a betegeket. 2 akereszteléshez valo
olajat., 3. A bérmaldshoz valo olajat. a melyet szent Chrysménak
nevezik.,

K Régi szokasé szent olajakot szentelni?
F Ezt a szokast. az apostoli traditiobol vettiik,, ugyan azt is onnét

35 tudgyuk., hogy azoknak meg szentelése tsak a piispokoko-[218b:Jket
illeti,



E ki tettzik. 1. az leg régieb., gorog, és deak pontificalékbol. 2. az!40?
egész vilagon 1évd anyaszent egy haznak szokasibol. luthérus, és Calvi-
nus elott, nem lehetne mondani ollyan anyaszent egy hazat mely ezt
nem kovette volna. 3. A szent Atyakbol, és a leg régiebb Conciliumok-
bol. st. Cypr. epist. 69. ad janua. st basil. libr. de spiritu sancto. Cap.
27. st aug. libr 5. de bapt. Contr. donatis. Cap. 20. Conc. 2. Carthag.
Can. 2.

K A romai pontificale azt hadgya, hogy midon a piispok az olajakot
szenteli. tizen két pap legyen mellette oltari 6ltdzetekben. azon kiviil
hétt diaconus, és hétt subdiaconus, szolgallyanak neki a mise alatt,
mitsoda oka lehet ennek a Ceremonianak.?

F E még a régi szokasatol maradot az anyaszent egy haznak. a mely
szerént, az Isteni szolgalatkor, a pispdk mellet sok egy hazi renden
lévoknek kelletet lenni., és a papok. kik mellette voltanak. véle egyiit
mondottdk a misét.

Magyardzat

Hogy meg lehesen jol érteni ezt a feleletet, azt'#'° meg kell tudni,
hogy régenten. mikor'#!! apiispok misét mondot, a jelen lévd papok
mindnyajan mondottak véle egyiit, és mindnyajan az oltar koriil volta-
nak fel Oltozve, ezt még kovetik a gbrog anyaszent egy hazban; a
deak!412 [219a:] anyaszent egy hazban is. ezt lattyuk kdvetni. a midon,
papokat és pispokoket!+1? szentelnek., a diaconusok., a sub diaconu-
sok. és az alab valo renden lévok.!4!'4 a mise alat szolgaltanak, kiki a
maga rendéhez illend6 kontosokben,. a mint!#!S mar azt meg mondot-
tuk. a Mise alat szentelték apapokot., plispdkokot a fo Cérémoniak.
és szentelések. mind azon idd alat voltanak. a szent olajak szentelése.
mostanaban is amise alat vagyon, valamint hogy a misekor ajelen 1évo
papok egyiit miveltek mindent apiispokel, ugy a szentelésekben is egyiit
miveltek mindent véle. azt lattyuk, szent palnal, hogy a kiket az aposto-
lok. rendeltek, azokra apapok rea tették kezeket. 1 tim. 4. 14. emosta-
naban is igy vagyon, az ordinatiokor. a jelen lévd papok, mindnyajan
az uj papra teszik kezeket, és a Ceremoniaban. amelyet itt magyara-
zunk, mindnyajan az olajakra funak harom szor; és azokot'#1° kdszdn-

1409 7 {vila) egész viligon 16vd
1410 a7t [Beszuras.] {a) meg kell {m) tudni,
1411 mikor [k-d-bdl javitva,]

1412 [A lap aljan folfelé halado irassal irt szamok: '37—‘5‘\ 1
A

1413 niispokoket [Elsd k—p-bdl javitva.]
1414 Jéyok. [6—e-bOl javitva.]

1415 3 mint [~d-bél javitva.]

1416 g5 azokot [az—es-bol javitva.]
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tik valamint a piispok tselekeszik., 6k ot ugy tselekesznek, mondgya
apontificale romanum. mint a piispoknek Cooperatori, A papoknak
apiispokel valo ez az egyeségek, jelenti az uj térvény béli papsiagnak
egyes voltat'*17 A didconusok, és a subdiaconusok. 6t jelen vannak.
mint akik az oltarnal szolgalok. ezek heten vannak, mivel az apostolok
tsak hétt didconusokot valasztanak, erre valo nézve, sok fo régi anya-
szent egy hazakban., tsak hét diaconusok valanak. régenten igy volt
romaban is, ahol eleinte mindgyart!41# [219b:] tsak hétt titularis Cardi-
nalis didconusok valanak. A papok pedig ezen Ceremonia alat, tizen
ketten valanak, hogy inkab jelenthessék., a tizenkét apostolnak szamat,
a kiknek osztogata az ur, avatsorajat., a melynek is rendelésit. ugyan
azon a napon szenteli az anyaszent egy hdz.

K Reégi Ceremonidké azok. a melyekel élnek, a middn az olajakot
szentelik,?

F. Igen regi, mivel aleg régieb deak, vagy gorog konyvekben, meg
lathatni. kezdetét noha annak nem tudgyuk, de azt tudgyuk hogy t6bb
ezer esztendonél. hogy eza Céremonia szokasban vagyon, sacramen. s.
vrego. ordo. rom.

K A piispk. és a mellette valo papok., miért funak haromszor a
szent olajakra, a melyeket meg akarnak szentelni.?

F Azon Ceremonia altal. az Istent azon kérik. hogy killdgye a szent
l¢lek erejét. az olajakra, mivel midon. a kristus az apostoloknak ada
aszent lelket, reajok fut, mondvan, vegyétek a szent lelket. joan. 20.22.

K A szent olajak meg szentelése. utin, miért mégyen elsoben apiis-
pok, azutan apapok kdszonteni a szent olajakot. mondvan. harom-
szor,. Ave sanctum Chrysma. Ave sanctum oleum. iidvez légy szent
Chrysma, tidvez légy szent olaj.? nem balvanyozasé e?

F. 1. Ez a Céremonia mar szokasban volt a hatodik saeculumban,
a mely idoben a balvanyozasnak el ron[220a:]tisan igyekeztek, tavul
voltak tehat attol, hogy az anyaszent egy hiz Ceremoniaiban valamely
balvanyozast hozzanak bé, 2. Ez a kdszontés nem imadas, mivel szokas
a képeket koszonteni, a szent konyveket, a reliquidkot. a kiralyok
képeit, agyait. de nem imadgyak, 3. Az a koszontés, nem a szent
olajakot tekénti, hanem a kristust, és a szent lelket.

1417 A papoknak apiispdkel valo ez az egyeségek, jelenti az uj
torveny béli papsagnak egyes voltat [Kereszttel jeldlt kés6bbi beiras a
lap aljin, vilagosabb tintaval.]

1418 [A lap aljan két tollprobaszerti tollvonas.]



6 Articulus
A harangok szentelésérol.

K Régi szokase!#!° az anyaszent egy hazban. meg szentelni a haran-
gokat?

F Mint hogy nem mindenkor éltenck aharangokal. anép esze gyujté-
sére., azért a harangok meg szentelése sem lehet leg régieb szokas,
baronius azt tarttya. hogy 13 Janos papa hozta volna bé ezt a szokast,
968 ban. de abizonyos. hogy aharangokat meg szentelték, a hetedik
saeculumban. Cardin. Bona. liturg, libr. 1. Cap 20.

K Mellyek azok a Ceremoniak a melyekel meg szentelik aharango-
kat?

F Az anyaszent egy haz. egy nehanyat rendelt. amelyek igen szépek.
1. A piispok, vagy apap, a kinek. arra szabadsag adatot., egy nehany
féle soltarokot énekelvén, az Istennek irgalmasagat kéri, azutan meg
szenteli a vizet és a sot, a1420 [220b:] mellyeket esze elegyitti, és a szentelt
vizel. meg mossa mind beldl, mind kivill a harangot.

2. A harangot meg keni hétszer., a kereszteld olajal. kiviil, és négy
szer beldl. a szent Chrysmaval, és valahanyszor meg keni. mind anyi-
szor mondgya. Uram szenteltessék meg ez a harang. az Atyanak.
Fiunak, és a szent Léleknek nevében, és ezen szentnek tisztességére.
meg nevezveén a szentet, hogy meg lehessen kiilomboztetni a harangot,
egyik amasikatol. a szent nevérdl.

3. A piispok meg szentelvén a harangot., temjént szentel meg, melyet
a fiistéloben tévén, a fiistdlot a harang ala tészi, azt mar ennek. a
résznek. a harmadik articulusaban. meg mondottuk hogy mi vegre
fiistolik meg. mind azt, a mit meg szentelnek.

4. Végtire az Evangyéliumot énekelik. szent. luk. 10. a melyben. meg
vagyon irva, hogy Maria. akristus labainal iilvén, halgattya vala az
Isten szavait. ez altal azt akarjak meg mutatni., hogy arra rendeltetet
aharang, hogy a népet esze gyiijttse, az Isten beszédinek halgatasara.,
Cardi Bona in liturg. libr.1. Cap 22.

Lehet ezeket a Cérémoniakot lelki képen'#2?! az anyaszent egy haz
pasztorira. szabni. eképen.

1. A harangok magossan fent vannak fliggesztve. hasonlo képpen
kell lenni hogy ugy mondgyam, apasz[221a:Jtoroknak is, az égg, és a
fold kozot, szivek indulattya altal, a terra suspensi mondgya szent

1419 Réoj szokase [Az e-t nyilvan ékezethiAny magyarazza a Mikes-
nél szokdsos kérdd -é helyett.]

1420 TA lap aljan tollprobaszert tollvonasok.]

1421 Jelki képen {magyarazni, és azokot.,) az anyaszent cgy hiz
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agoston serm. 2. supr. ps. 18. n 3. az iras Oket az Izrael. 6rizodjinek
nevezi. a kiknek. mindenkor a hegyeken kell lenni, az az, hogy el kell
vonni magokat avilagtol. és lélekben. a menyekben kell lenniek. ézékiel.
3. 17. Isai. 40. 9.

5 2. Az o szavok mesze el hallatik, valamint az apostolokrol. mondgya
szent pal. hogy az 6 szavok, az egész foldre el terjedet. rom 10. 18.

3. A hiveknek tudtokra adgyak koteleségeket, és Oket atemplomban
gyiijtik, azt mindenek tudgyak., hogy ekoteleségek 422 a pasztoroknak
is. 1 Cor. 9. 16.

10 4. szélveszeket el tavoztattyak, a pasztoroknak is el kell tavoztatni
a hivekrol a lelki szélvészt. oktatdsokal., és imadsagokkal, onékik,
’ ollyanoknak kell lenni, mint aréz falaknak, mondgyak a profétak, hogy
az ur haragjanak ellene allyanak. jérem. 15. 20. Ezék. 13. 5.
Ez igy lévén, néziik meg lelki magyarazattyat.,'*23 kiilén kilon. a
15 fellyeb leirt Cérémonidknak.

A harangot egészen meg mosak mind kiviil, mind beldl.'+2# a sol-
tarok éneklése utan, a melyekben az Isten irgalmasagat kérik, ezel
azt akarjdk, hogy minek elotte. az anyaszent'425 egy haznak pasz-
tori méltosagara fel emeltessék valaki, szitkséges hogy a meg mo-

20 sat-1426[221b:Jtassek egészen blineibdl, és meg tisztittassék. a szent
léleknek ereje altal, mind ezek, az Isten irgalmasagabol, lehetnek meg.

2. A harangot meg kenik a Catechumenusok olajaval. hét szer, a
mely jelentheti a szent lélek hét ajandékit, mellyeket jelenti a szent olaj.
a mely ajandekokot sziikséges hogy a pasztorok vették legyen hogy

25 azokat osztogathassak mdasoknak is. azutan aharangot meg kenik!42”
beldl. négy szer a szent Chrysmaval., azt arra érthettyiik, hogy a paszto-
roknak sziikséges tellyeseknek lenni az Isten lelkével, hogy az & szavok-
nak ereje, hasonlo. hasznot mivellyen'+2# lelki képen, mint a melyet
mivel. a harang szo. testi képen. A négyszeri kenet jelentheti a felebara-

30 ti szeretetet, a melyel kel vigyazni a pasztoroknak az egész foldon 1évo
anyaszent egy haznak hasznaira. minden tehettségektol, azon kell nékik
lenni, hogy el tavoztathassak. alelki szélvészeket.

3. A harang ala. akenet utan. a*42° fiistolot teszik. ez a Ceremonia

1422 ekoteleségek [g—k-bol javitva.]

1423 magyarazattyat., [Méasodik a—d-bol javitva az ékezet athuzasa-
val.]

1424 mind beldl. [Besziras.]

1425 anyaszent [nf — javitva.]

1426 TA lap aljan tollprobaszerii tollvonasok.]

1427 meg kenik {ne) beldl. négy szer

1428 mivellyen [en — utdlagos beiras a szokozbe.]

1429 3 [Besziras a szokozbe.]



nagy igazsigot 4d elménkre, ugy mint hogy a mely pdsztorok meg
kenettek. a szent kenettel, azoknak, szivekben kell hordozni a hivek
sziikségit, és imadségit. bé mutatvan azokot az Istennek, mivel dkk erre
rendeltettek, 0k a hadak Istenének angyali, mondgya malakids proféta.
Cap. 2. 7. az Angyaloknak pedig az egyik hivatallyok a, hogy bé
mutassak az Isten széke eleiben ahivek kénydrgésit. tob 12. 12. apoc.
8. 4. [222a:] ahivek imadsagit pedig jelentik a jo illatu fistolok. ps. 111,
2. apoc. 5. 8.

4. A Ceremonia végezetin. az Evangyéliumot énekelik, amely azt
mondgya, hogy maria akristus labainal halgattya vala az Isten igéjét,
ebbdl azt tanulhattyuk, hogy aleg foveb hivatallya atébi kozot, egy
pasztornak a, hogy esze gyiijtise a népet atemplomban; az Isten igéjé-
nek halgatasara,

K A harang szentelésnek Cérémoniajat, leheté keresztelésnek nevez-
ni?

F Nem. mivel tsak az embereket keresztelik meg, a mi pedig okot
adot arra. hogy a kdzség ugy neveze,!'*3° nem egyéb. hanem hogy, nagy
hasonlatossag vagyon. a kereszttség és a harang szentelése kozot. mivel
aharangot meg mossik, szent olajakkal meg kenik. és valamely szent-
nek nevit adgyak rea. de nem tsak a harangokot. hanem a tcmiﬂdmo-
kot, az!*3! oltarokot is meg ontdzik szentelt vizel, és meg kenik a szent
olajakal. és valamely szent nevét viselik, mind azon altal, a meg szente-
lések Ceremoniajat., nem nevezik kereszttségnek.

K kit illet aharangozas.?

F Régenten. tsak apapok harangoztak, szent Benedek regulaja sze-
rént. Cap 47. az Abbasnak kell harangozni. vagy valamely mas sze-
mélynek. abaratok koziil. mostanaban a [222b:] harangozast. igen tse-
kely dolognak tarttyak, noha az anyaszent egyhaz szandéka a, hogy
valamely Clericus harangozon43? leg alab az ollyan harangokal. ame-
lyek nem igen nagyok.

7. Articulus
A Templom és az oltar szentelésének Ceremoniairol.

K Miben all atemplom szentelésének Ceremonidja?
F. Eza Ceremonia legg hoszab, és legg szebb, atobbi kozot, eszerént
is megyen végben

1430 ygy neveze, {m) nem egyéb.

1431 a7 [Besziiras.]

1432 harangozon [A szoban két tintafolt van, mely a kovetkezd
oldalrél itatodott at.]
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A piispoknek,!433% a ki atemplomot fogja meg szentelni, és a hivek-
nek akikért szentelik, annak eldtte valo napon bojtélni kell,

A Mely reliquiakot azoltar ala fognak tenni, azokot annak elétte
valo nap. apiispok bizonyos edényben tévén, sok bizonysagok elott az
edényt beé zarja, aréliquiakot pedig azutdn. sator ala teszik, egész éttza-
ka 6t marad a templom mellet, a melyet meg akarnak szentelni., 6t
soltarokot énekelnek, ugyan ot is mondgyak el. amatutinumot. és
alaudest.

A templom falaira kétt felol az oltartol fogvast. a kapuig tizen ket
keresztet irnak, mindenik felol hatot, és a keresztek ala egy gyerttya
tartot tesznek., ahova gyerttyakot tehessenek

A templom meg szentelésének pedig napjan., igen jo reggel#3+
[223a:] apiispok. atemplomban megyen, és rendelést tészen, mind azok-
rol, a mi'43% a cérémoniahoz kivantatnak, akeresztek alat lévo gyert-
tyakot meg gyujtattya, és atemplombol ki megyen. mind azokkal kik
véle vannak. és tsak egy didconus marad atemplomban. aki belsl bé
zarja atemplom ajtajat.

A piispok azutan a Clericusokal. és anépel. azon helyre mégyen ahol
areliquiak vannak., 6t a hét penitentzialis soltarokot el mondgya. és az
alat az oltari kontosdkben fel 6ltozik

A soltaroknak vége lévén. apiispok. aClericusokal. és az egész népel,
a templom kapujihoz megyen., 0t a szent lelket segittségiil hivan,
mindenek le térdepelnek., és a szentek litaniait el mondgyak.

A litaniak utin. a'#3% piispok vizet szentel., elsdoben magira hin-
ti'#37 a Clericusokra. és anépre., azutan. kords koriil a templom falaira,
¢s a tzinteremre., a meg lévén atemplom kapuja eleiben visza megyen.,
¢s ott imadsagokot mond ell. a melyekben az Istent kéri, hogy gondvise-
lése ala vegye atemplomot, agonosz léleknek abban valo lakasat meg
ne engedgye., hanem hogy abban. a szent lélek altal, tisztdn. és szabado-
san imadtassék, és szolgaltassék.,

Az imadsag utan. apispok apaltzajaval'+3® meg iiti a kaput., mond-
van ezeket a szokot a 23 soltarbol. Attolite portas principes vestras, et
elevamini portae Aeternales, et introibit Rex gloriae, Nyissdatok meg ati
[0 kapuitokot, az orékké valo fo kapuk nyillyanak meg, és hadd mennyen
bé a ditsG-1*3°[223b:]ségnek kirdllya. A diaconus a templomban lévén,

1433 A piispdk,k [A masodik k-t és a roviditésjelet utdlag irta be.]
1434 [A lap aljan 6rszo: a piispok]

1435 ¢a mi) a mi [Tollhiba miatt kellett tjra leirni.]

1436 3 (pap) piispok [A javitast a torlés f6lé irta.]

1437 hint.i [hint.-bol javitva, i hozzairasaval.]

1438 apdltzdjaval {a) meg iiti a kaput.,

1439 [A lap aljan tollprobaszerii tollvonasok.]



feleli ugyan azon soltarbol, Quis est iste Rex gloriae.? kitsoda az a
Ditsoségnek kirallya.? a pilispok arra mondgya. Dominus fortis, et
potens. Dominus potens in praelio., az erdss, és hatalmas Ur, a hartzon
valo hatalmas Ur. A diaconus a templom ajtajait meg nem nyitvan.,
azutan apiispdk masodszor szentelt vizet hint kornyiil a templom falai-
ra. és a tzinteremre, azutan visza tér a templom kapujiahoz, és az Istent
kéri hogy edgyeségben, és békességben tarttsa meg mind azokot kik
ugyan egy pasztor alat fognak azon templomban esze gyiilni. az imad-
sag utan masodszor is meg iiti apaltzajaval'**® a kaput. és mondgya.
valamint eldbszor. Attolite portas. &c. adiaconus. hasonlo feleleteket
ad, de akaput meg nem nyittya.

A pilispok harmadszor is a templom falaira szentelt vizet hint kords
koériil. és atemplom kapuja eleiben visza térvén, az Istent azon keéri.
hogy agonosz lélek. a templombol ki mennyen, ¢s hogy a békeségnek
Angyala menyen bé véle egyiit a templomba, azutan harmadikszor meg
iti'#4! paltzajaval a kaput, mondvan, Attolite portds. &c. a Diaconus
ujjolag kérdi. Quis est iste Rex gloriae, erre apiispok feleli az egész
Clericusokkal. Dominus virtutum ipse est Rex gloriae., aperi, aperi,
aperi, a Piispok apaltzajanak'#4? avégivel keresztet tsinal a kapunak
kiiszobjére, mondvan, a keresztnek jele elott, a gonosz lelkek. el tiinnye-
nek, A kapu meg nyilik, és a plispok a Cléricusokal bé megyen. a nép
pedig mind kiin ma|224a:|rad, apiispok. bé menvén mondgya. békeség
ennck ahdznak. az egész Clericusok ugyan azt kérik az Istentdl. azutan
a puspok le térdepel atemplom kozepiben., és a veni Creatort ének
szoval el kezdi, az alat még a Clericusok a hymnust énekelik, hamvat
hintenek a padimentumra. egyik végitdl a masikaig atemplomnak.,
kereszt formara, amelyet szent andras kereszttyének nevezik. ide alab
meg mondgyuk miért hintik a hamvat.

A hymnus utan. a szentek litanidit el mondgyak, a mellyeknek
avégin, apiispdk azon keéri az Istent, hogy méltoztassék. azon helyben
lakni, killdgye szent Angyalit annak Orizésére, aldgya, és szentellye meg
azt a templomot és az oltart, a mellyeket, az 6 szent nevének ditséretire
szentelik meg, a szentnek neve alat.

Az imadsag utan. a Benedictust, kezdik énekelni, hilakot advan. az
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Istennek. Zakaridsal egyiit. akristus meg testesiiléséért., ezen ének alat 35

pedig. apiispok a paltzajanak végivel. le irja a hamubol tsinalt lineéara.
az egész gbrog alphabethumot., a masodik'*#? linéara a Deak alpha-

1440 gpaltzajaval [v—/-bol javitva.]

1441 meg uti [Ekezethiba.]

1442 apaltzajanak [nak—val-bol javitva.]

1443 masodik [Hosszu [ betiije #-bdl javitva.]
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bethumot, ugy hogy ez a'#** két féle alphabethum, szent andras ke-
reszttyinek formajara esik. mindenik. alphabéthumnak pedig az elso
betilje. a templomnak. az egyik szegeletén kezdddik, és az utolso betii.
pedig a mas szegeletin végezodik. A piispok azutan. az oltirhoz mé-
5 gyen, at#45 [224b:] melyet meg fog szentelni. és ezeket a verseket mond-
gya harom szor a 69 soltarbol. Deus in adjutorium meum intende, a
Clericusok is felelik harom szor. Domine adjuvandum me festina.

Azutan a piispok. vizet, sot, hamvat, és bort szentel. és ezeket esze
elegyitti.

10 A piispdk ezutdn. az oltar szenteléséhez fogg,, azért, az oltar elott.
el kezdi énekelni a 42 soltart, judica me Deus, és amég énekelik., az
alat,1449 az ide fellyeb emlitett szentelt vizben martvan. hiivelykét, 5tt
keresztet tsinal az oltar tablajara, egyet a kdézepire, és negyet, a négy
szegeletire, és valahany keresztet tsinal, mind anyiszor mondgya ezen

15 imadsagot. szenteltessék'**” meg ez az oltar,"a minden hato Istennek
tiszteletére,'**® a Boldogsdgos sziiz, és a szentek tisziesegire,'**° és
illyen szentnek. N. N. emlékezetire. Atydnak, Fiunak, és szent Lélek
Istennek nevében,

A piispok azutan hétszer meg keriilvén az oltart. mindenkor szentelt

20 vizet hint reaja. és az alat. az 50 soltart énekelik. Miserere. atemplomot
is beldl haromszor meg keriili. szentelt vizet hintvén a falaira. és apadi-
mentumara, és az alat. a 121. 67. és 90 soltarokot enekelik.'#3°

A piispdk ezutan. harom féle imadsagot mond ell, a mellyekben az
Istennek kegyelmét, és irgalmasdgat kéri, mind azokra., a kik abban

25 atemplomban mennek. konyorogni.

Ennek vége lévén. apiispdk szentelt vizet tolt a mész koziben. és
abban fovenyet; ezeket jol esze elegyitvén. meg szenteli, emire!#5! valo
lészen. meg lattyuk ide alab. [225a:]

A plispdk. azutan. processioval mégyen a Clericusokal azon helyre,

1444 e7 a [a—e-bdl javitva.]

1445 [A lap aljan tollprobaszerii betitk: s m] [224b:] melyet [¢-/-b6l
javitva.]

1446 a7 alat, [z — megkezdett /-bdl javitva.]

1447 szenteltessék [k—g-bdl javitva.]

1448 ticztelétére, [tisztességére,-bol javitva; [-ss-bél, szovégi r—g-bol
javitva. Az elsé é ékezetét nem tordlte.]

1449 tisztesegire. [tiszteletire.-bol javitva; s—/-bol, g—1-bdl javitva.] és
(k) illyen

1450 enekelik. {azu) [Torlés a sor végén: 0j bekezdésben:] A piispok
ezutan. [e-a-bol javitva.]

1431 emire valo [i~r-bdl javitva.]
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ahol a reliquiak vannak. hogy azokot atemplomban vigye. mind oda
menet. soltarokot énekelnek, mind visza jovet,

Midon pedig aprocessio atemplom kapujahoz érkezik, a Chorus ot
marad, hanem a piispok apapokal. kik avallokon viszik aréliquiakot,
és anépel, kivill atemplomot meg keriili. és a'#*? processio alat. anép
a kyrie eleisont énekeli.,'*53 kérvén az Isten irgalmasagat.

A plispok a templom kapuja eleiben érkezvén, étt a népnek, atemp-
lom szentelésérdl, az egyhazi joszagok meg tartasinak koteleségirol. és
a tized meg fizetésérol valo oktatast advan, el olvastattya. a Conciliu-
moknak, errél valo decretumit.

Ennek vége lévén, aplispdk. imadsagot mond ell, amelyben keri az
Istent. hogy méltoztassék kegyelme altal. abban ahazban bé menni,
azutan a szent Chrysmaval'+** meg keni atemplom kapujat, mondvan,
Atydnak, Fiunak, és szent lélek Istennek nevében kapu meg dldassdl, és
meg szenteltessél, és légy ami urunk Isteniinknek gondviselése alat., kapu
légy uttya az iidvességnek, és abékességnek., kapu legy békeséges kapu,
a mi urunk Jesus kristus altal aki magadt kapunak nevezte. lenni, a ki éll,
és uralkodik az Atydval. és a szent Lélekel.

Azutan mindnyajan bé mennek processioval., és koril jar!4ss-
[225b:]jak atemplomot, aréliquiakkal. a meg lévén. a reliquiakot le
teszik az oltar mellé, és a 149. és a 150 soltarokot énekelik, azutan.
apiispok imadsagot mond ell, a melyben kéri. az Istent, hogy annak a
helynek szentelése orokds légyen., azutan. meg szenteli a szent olajjal
a hellyet ahova teszik a reliquiakot az oltar alat., mondvin ezeket a
szokot. mikor meg keni, hogy eza koporso meg szenteltessék. az Atyd-
nak. Fiunak, és szent Léleknek nevében.

Azutin. a kovet is amelyel bé zarjak a koporsot, meg keni, mond-
van, hogy eza ko meg szenteltessék. Atydnak, Fiunak. és szent Léleknek
nevében.

Ezen kovel, bé zarja azutan akoporsot, és korill a meg szentelt
mészbol teszen. a ko mives atobbit elvégezi, azutan ismét meg keni a
szent Chrysméval. azon kdvet. mondvan, hogy ez az oltdr. bé zdrattas-
sék. és meg szenteltessék Atyanak, Fiunak, és szent léleknek nevében.

Azutan mindeniit meg fiistdli az oltart, és azon kéri az Istent, hogy
azd imadsagi az 6 széke eleiben fel hassanak, valamint a kedves illatu
fist: és hogy irgalmasagal légyen mind azokhoz, kik dldozatot ajanla-

1452 3 [Beszuras.]

1453 [Sor végén;] éncke [0j sor elején:] keli.,

1454 Chrysmaval {/» meg keni [A t6rlés valosziniileg a k kezdévona-
la.]

1455 [A lap aljan tollprobaszerii tollvonasck és kissé feljebb, az
utolso sor folott betiik vannak: r r re]
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nak, vagy akik részesiilnek abban az dldozatban, azon az oltiron,
azutan, aplispok a fiistdlovel. ott keresztet tsinal. az oltaron, egyet a
kdzepére, és négyet anégy szegeletére.

Azutan a fiistolot, egy papnak kezében adgya. a ki is sziintelen koriil

5 jarvén az oltart. fistoli. mind addig [226a:] valamég az oltar szentelése
Cérémonidinak vége nem lészen. a Chorus a 83 soltart énekeli, és az
alat. aplispok. az oltaron 1évo ko tablara irot ott keresztet. meg keni
aCatechuménusok olajjaval, mondvan. mindenik kenet utan. hogy eza
6 meg szenteltessék. az Atyanak. Fiunak, és szent léleknek nevében, az

10 fstennek tiszteletére, a Boldogsdgos sziiz. és a szentek tiszteletekre. és
illyen szentnek. N. N. emlékezetire.

Az imadsagok utan'43¢ a 91 soltart énekelik, a piispdk ismét meg
keni, és meg fiistoli az oltart, azutan a 44 soltart enekelik. az alat
apiispok. ujontaban meg keni 6ttszodr. a szent Chrysmaval ugyan azon

15 helyeket az oltaron, meg fiistdli. és az imadsagokot el mondgya. azutan
a 45 soltart énekelik., az alat apiispdk, a Catechumenusok olajabol, és
a szent Chrysmabol. az oltarra tolt. és esze elegyitvén, azal meg keni
egészen az oltar tablajat., a 86 soltart énekelik, a mely utin. apiispok
arra inti a népet. hogy az Istent kérje, hogy aldgya és szentellye meg

20 azt az oltart. amelyet meg kenték a szent olajal. és hogy tekinttse
kedvesen mind azokot az ajandékokot, a melyeket. azon ajanlanak,
azutan. a 147. soltirt enekelik, és holmi verseket a szent irdsbol, a
melyekbdl meg lathatni hogy ezeknek a Ceremoniaknak a leg foveb
részei titkosok. [226b:]

25 Az alat,'#57 apiispok. a templom falaira irot 12 keresztet meg keni
a szent Chrysmaval, mondvan. mindenik kenet utan hogy ez a templom
meg szenteltessék. Atyanak, Fiunak, és szent Léleknek nevében, az Isten-
nek tiszteletére, aBoldogsdgos. sziiz, és a szentek tisztességekre, ezen
szentnek. N.N. neve alat. és emlekezetire. mindenik keresztet meg fiistoli

30 harom szor. akenet utan.

A piispok azutan. az oltar mellé megyen. és azt meg fiistoli, az
imadsagot el végezvén, huszon &tt darabotska temjént meg szentel. és
azokot kereszt formara. a ko tablan lévo ott keresztekre rakja, és
mindenik keresztre, egy kis gverttyat tészen, ugy hogy a gyertyaval.

35 egyiit atemjén el égjen, és az alat. az imadsagokot el mondgya.

A plispdk azutdn egy nehany féle imadsagokot mond el, a melyek-
ben az Istennek aldasat kéri az oltarra, azt el végezvén, az oltarhoz valo
fejer ruhakot, edényeket, 6ltdzeteket meg szenteli, és ezt a Ceremoniat

1456 Az iméadsagok utan (apiispok.» a 91 soltart énekelik, a piis
[Sorvégi elvalasztas utan 10j sor elején nem folytatta.]
1457 Az {utan) alat, [alat, {utdn) f6lé irva.]



a szent mise mondasal végezi el., a melyet maga mondgya el, vagy pedig
maga elott mondattya masal. hogy ha faradtsagat érzi.

K Régi szokasé atemplomokot meg szentelni?

F Annak kezdetit nem tudgyuk, hanem anegyedik saeculumban
lattyuk, hogy mar szokasban volt., az oltatol fogvast abizonyos hogy
mindeniit kovették, tehat aszent agoston tanitasa szerént. vald, hogy
ezt a szokast az apostoloktol vettiik. libr 4. de baptis. Cap. 24. s.
Athanas. in apolog.'#38 [227a:] ad Impera, Constantium. Euseb. lib 10.
de histo. Eccles. cap. 3. s. ambr. epist. 4. 5. 60. ad felicem.!'*5?

K Hit az oltarokot meg szentelni régi szokase.?

F Ezt is az apostoloktol vettiik. kezdetit annak nem tudgyuk, hanem
hogy a negyedik saeculumban, mar mindeniit szokasban volt. s. ambr.
epist 22. ad soror st. hier. Contr:vigilantium. st aug. libr 20. Contr.
faustum. Cap 21.

8. Articulus.
A Templom. és az oltar szentelésekor valo legg févebb
Cérémoniaknak magyarazattya

K Az Anyaszent egy haz, miért rendelt annyi imadsagokot ¢s Cere-
moniakot a templom szentelésére?

F. Azért hogy meg mutassa. mennyi sok faradsagokban., és szenve-
désekben tolt a kristusnak alelki epiiletnek. fel allitasa., a melynek 6 a
6 ats mestere. fundamentum béli kove, és annak meg szentelgje.

Magyardzat

Az épiilet, a melyet apiispok meg szenteli, alelki épiiletet jelenti és
képzeli, amint mar ezt meg mondottuk masut., Mi vagyunk mondgya.
szent PAl. az a lelki épiilet, kik a'*%° profétdk, és az apostolok fundamen-
tomokra épitettiink, melynek belsi szegelet kive a kristus, kiben az egész
alkotmdny.2#%1 szép rendel rakatatvdn, nevekedik'*%2 hogy légyen az
urnak szent temploma. ephes. 2. 19.

Erre a mondasara valo nézve!*%3 szent palnak. [227b:] rendelte tehat

1458 [A lap aljan beirasok: feig eclerez mes yceux—vo. elobb az 1407.
alabb az 1473. sz. jegyz. is.]

1459 felicem. [folicombdl javitva.]

1460 3 (7 a) profétak, [ro—osbol javitva.] és az apostolok

1461 glkotmany. [t—r-bol javitva.]

1462 pnevekedik [nevekikbol javitva.]

1463 mondasara valo nézve (rendelte) szent palnak. [A lap aljan
tollprébaszeril tollvonasok és beirasok: 4 Mom Az Any M seigneur
A harom]
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az anyaszent egyhaz. hogy a kobdl valo templomok meg szentelések
Cérémonidi. mind titkosok legyenek, és hogy képzellyék. a lelki temp-
lomnak meg szentelését.

Azt mondam hogy a templom szentelésének Ceremoniai tsak nem

5 mind titkosok., mivel vannak ollyanok. a melyeknek betii szerént valo
értelmek vagyon, valamint eki tettzik az imadsagokbol., azért rovide-
den azokot a Ceremoniakot teszem fel. a melyeknek lelki értelmet
adhatni.

K Miért kell apiispdknek, és anépnek. bojtdlni, a Ceremonia elott

10 valo napon.?

F Az Anyaszent egy haz bojtel késziil minden féle nagy munkaihoz,
azt is meg akarja veliink értetni, hogy szenvedésel kell ahoz anagy
0rdmhoz jutni. amely amenyei lelki épiiletben lészen,

K A mely réliquiakot az oltar. ald akarjak tenni., miért tészik azokat

15 annak eldtte valo nap sator ald. a templom mellé?' 464

F Azért hogy konnyebben vihessék azokat atemplomba. a meg
szentelése utan., ezel, azt is akarjak veliink meg értetni, hogy ugy kell
efoldon élni, mind idegeneknek.,

K Mit tészen atizen két kereszt, a melyeket afalokra irtanak, és a

20 gyerttydk, amelyeket aldjok'*95 tésznek.?

F Azok jelentik az apostolokat, kik ell terjesztették az egész!+6¢
viligra az Evangyéliumnak vilagosagal. és a keresztnek tudomé-
nyat.14s7

K Miért gyujttydk meg atizenkét gyerttydkot, minek eldtte a Céré-

25 monidkot el'*9® kezdgyék? [228a:]

F Az altal, azt akarjak veliink meg értetni, hogy a mennyei templom
azutan allitatot fel, minek utdnna. az apostolok. evilagra el terjedvén,
az Evangyéliumnak viligosagat el hintették volna.

K A piispdk miért hint szentelt vizet a templom falaira. harom szor?

30 F Hogy azoktol agonosz lelket el tavoztassa.

K A pilispok miért zorget haromszor a kapun, minek eldtte bé menne
atemplomba, és miért nem nyittyak meg néki mindgyart akaput?

F Hogy meg lassuk mitsoda sok faradsag utan ment bé akristus az
6 ditstségében. és mint egy erdszakal., és hogy sok zdrgés utan lehet

35 bé menni a menyei templomban.
K Mit jelent atemplomban valo menetele apiispdknek?

1464 TJtana késObbi beirds: héja vagyon]

1465 a]ajok¢{n} tésznek.?

1466 egész [égészbdl javitva az ékezet dthlizasaval.]
1467 [Utana késobbi beiras: heja vagyon]

1468 ¢] (kez) kezdgyék? [Tollhiba.]



F A kristusnak menyben valo menetelét. minek utanna meg gyozte
volna. apokolbéli erott.

K Miért'*%? apiispok egyedill megyen aministerekkel. a templom-
ban, hogy el kezdgye. a szentelést, és miért végezi el tsak akor a
szentelést. amidon az egész nép bé ment volna véle egyit? 5

F Ennek a betii szerént valo oka a. hogy ha mindgyart az egész nép.
véle egyilit bé'+7° menne, nem vihetné ollyan tsendeségel'*”? végben a
Cérémoniakot. a szorosag miat, De ebbdl. azt is tanulhattyuk., hogy
akristus, az els6'*7? menyben menetelekor!4”3 [228b:] tsak egy részit
vitte fell. magaval. azoknak., akikbdl all a lelki épiilet, és annak az 10
épuletnek meg szentelése, tsak akor végezodik ell, a midon. az épiilethez
valo €16 kovek egyiit lésznek, a kiket bé mutattya az 6 Attyanak, a
melyet, akor viszi végben. a midon, minek utanna meg itélte volna az
eleveneket, és a holtakot. az egész anyaszent egy hazal. mégyen bé
gyozedelmesen menyekben. 15

K Mit jelentnek. a Gorog, és adeak betiik, amelyeket apiispdk ir a
padimentumra, kereszt formara, a midén a benedictust énekelik?

F Jelenti azt, hogy akristus, kereszttye altal, egy néppé tette mind
azokot a nemzeteket, kik annak elbtte. nagy kiilémbdozésben voltanak
magok kozot, hogy mindnyajan, tsak egy templomok legyenek., amely 20
az Istennek szenteltessék. ugyan ezért is irjak kereszt formara. abetiiket,
mint hogy pedig a goérog, és adeak nyelv. leg inkab voltanak el terjedve.
ekét nyelv ala'+74 foglallya az anyaszent egy haz, a vilagon 1évo nyelve-
ket., akor pedig a benedictus énekeét énekelik, mivel. az, akristus meg
testesiiléséért valo halaadasnak+7% éneke. 25

K Mit jelent a viz, abor, a 56, és a hammu. &« melyeket a piispok meg
szentelvén, esze elegyitti, €s azzal. az oltart. és a templom falait meg
hinti.?

F. A viz, a kristus emberségét jelenti, abor az 6'47¢ Isten-
[229a:]ségét, a hamu. ahalalt, a s6 arodhadatlansdgot., ez a négy féle 30
dolog egyiit., jelenti a kristust., Istent. s embert, a meg holt, és fel

1459 Miért (hogy) apuspdk

1470 yéle egyiit bé (ment volna,) menne, [menne, {ment volna,) f61é
irva.]

1471 gedeségel [Irashiba; a sorvégi elvalasztasnal nem irta ki az n
betiit.]

1472 a7 elso [Kereszttel jelolve irta a lap aljara, a sor ala.]

1473 [A lap aljan tollprobaszera tollvonasok és beirasok: seigneur
eclerez mes yeux Min Mon — vb. az 1407., 1458. sz. jegyz. is.]

1474 a14(t) foglallya

1475 halaadasnak [Els6 a-d-bdl javitva az ekezet athluzasaval.]

1476 § [Beszuras.]
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tamadot kristust, mivel tsak ¢ altala tisztulhatunk ugy meg, hogy az
[sten templomava lehessiink.

K Mit jelent az oltaron 1évé ko tablara iratot ott kereszt., amellyeket
a plspok meg keni egy nehany szor a szent olajakkal.?

F Az oltar, amint azt meg mondottuk szent Janos utdn, a kristust
jelenti, az Ott kereszt jelentheti az 6 szent sebeit. az olaj a szent léleknek
kenetit. amint hogy otet kristusnak nevezik, az az fel kenetetnek.

K A nép miért énekeli a kyrieleisont,'*”7 midén apiispdk processio-
val jarja koril atemplomot aréliquiakkal 71478

F Azért hogy kovetniink kell ez életben aszenteket., az 6, és a mi
fejlink. akristus Jesus gondviselése alat, akinek is akepit viseli apiispok,
¢és hogy tsak az Istennek irgalmasagabol mehetiink bé utannok men-
nyekben.,

K A puispok miért zarja az oltar ala areliquiakot?

F Azt akarja az altal meg mutatni, hogy a szentek annyira meg
testesiiltek akristusal menyekben, hogy ugy mondvan egyek ovéle,

K Miért fustolik sziintelen az oltart mind addig még vége nem lészen
a szentelésnek? [229h:]

F Azt akarjak azzal meg mutatni, hogy valamég a mennyei épiilet
egészen el nem végezodik, a gydzedelmes anyaszent egy haz. mind addig
ajanlya sziintelen mennyekben a kristus elott, aki is az Istennek oltara,
ahiveknek imadsagit, mint kedves illatu temjént. apoc. 5. 8.

K A pilispdk miért tészen ¢go gyerttyakot az oltaron lévo 6tt keresz-
tekre temjénnel egyit?

F. Az imadsagokbol meg lathatni annak okait, apiispok az egész
népel akor le térdepelvén. a szent léleknek segittségit kéri, és hogy az
Isten kedvesen vegye ahiveknek imadsagit, valamint a jo illatu temjént,
advan nékiek kegyelmét., a szent aldozatban méltan valo részesiilésre,
¢s hogy el érhessék az orok életet a kristus altal.

K Miért, hogy, nem tsak az Isten tiszteletire, hanem még a Boldogsa-
gos sziiz. ¢s a szentek tiszteletire is szentelik a templomot, és az oltart?

F Azert. hogy abbol meg lassuk a Boldogsagos sziiznek, és a szentek-
nek. nagy egyesegeket akristusal, és o altala, a szent haromsagal.!+7¢

K Miért adgyak valamely szentnek anevét.!4%° a templomra, és az
oltara?!481

F 1 Azért, hogy meg kiilomboztethessék. azon név altal. egyik

1477 kyrieleisont, [kyri-kiry-bél javitva.]

1478 aréliquiakkal.? [g — megkezdett k—bdl javitva.]
1479 [Utana beiras: héja vagyon)

1480 anevét. [v—p-bol javitva.]

1481 [Utana beiras: heja vagyon.]



templomot, és oltart. amasikétol,'482 2. azért hogy a kristus elott,
gondviseloje légyen a szent a templomnak, és oltarnak.

K Miért végezik el, a templom!#83 szentelési|230a:]nek Cérémoniait
a szent Mise aldozattyan?

F 1. Azért, hogy a leg nagyob. és ditsdségeseb dldozaton végezdd-
gyek el a templomnak szentelése.

2. Azért, hogy midon a kristus el végezi a menyben lévo epiiletnek
meg szentelésit. vilag végin, annak a templomnak nem lészen azutan
mas foglalatossdga. hanem hogy sziintelen ajanlya magat az Istennek
akristus altal, otet imadgya, és ditsérje orokké, az anyaszent egy haz
ugyan ezt is kezdi el még itt a f6ldon. a szent dldozat altal. ajanlvan
magat az Istennek a kristus altal, a kristusban. és a kristusal, meg
lathatod a templom szentelése Cérémoniainak magyarazattyat. bizo-
nyos auctornak kdnyvében. melyet nevezik Gemma. Animae.

9 Articulus
A szentelt vizrol.

K Régi szokasé az anyaszent egy hazban. a vizet meg szentelni.?*484

F Mér azt masut meg mutattuk hogy az anyaszent egy haz meg!48*
szenteli mind azokot. valamiket a szent dolgokra akarja forditani. ezt
a szokast. pedig szent basilius szerént'4#¢ az apostoloktol vettiik. libr.
de sancto spiri. Cap 27. baronius 131. esztenddrdl irvan, meg bizonyit-
tya, hogy ezt a szokast. az apostoloktol vettitk. Const apos. libr. 8. Cap.
29. [230b:]

K Miért szentelik meg avizet?' 487

F Azért hogy az imadsagoknak erejek altal. az drddgnek ne légyen
semmi hatalma azokon, akikre hintik azt a vizet., hanem a szent lélek
lakozzék. abban kegyelme 4ltal, ezeket kéri tehét. az anyaszent egy haz,
az Istentol. a midon avizet meg szenteli.

K Miért elegyittik meg szentelt soval. a szentelt vizet?

F A s0 a bolttsességet, és az okosagot jelenti, valamint akristus
mondgya. a viz pedig. a fejérséget. és atisztasagot. az anyaszent egy haz.
esze elegyitvén ezt a két félét. azt kéri az Istentdl. azoknak, akik azzal.
meg hintik magokot, hogy a szent lélek, meg tisztitvan oket, adgya

1482 amasikatol, [Folotte beirta a sorkozbe: heja vagyon]
1483 3 templom {Ceremoni szentelésinek Cérémoniait
1484 [Jtana beiras: heja vagyon]

1485 meg(m) szenteli mind azokot.

1486 gzerént [e—o-bol javitva.]

1487 [A Kérdés fOlé, a lap tetejére beirta: heja vagyon]
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beléjek, a galambnak egyligyiiségét. és tisztasagat, és a kigyonak okosa-
gat.

K Miért szentelnek vizet. minden vasarnapon.?

F. Azért, hogy abbol a vizbol. ki ki ahivek koziil vihessen a maga
hazahoz.

K Miért hintenek leg eldbszér szentelt vizet az oltarra. és azutan a
népre.?1488

F Az altal azon kérik azlstent., hogy a gonosz lélek onnét el tdvoz-
zek, és kisérteteket ne ckozzon az Isten szolgainak. hanem aszent lélek.
aldgya meg, ¢s vegye el a hivek ajandékit.

K Miért hintenek szentelt vizet a népre. mise elott? [231a:]

F. Azért hogy meg tisztitvan, az Isten kegyelmit kérjék arra, hogy
a gonosz lélek ne kisérttse anépet. a szent aldozat alat, hanem aszent
lélek erdsittse meg Oket kegyelmével,

K Miért énekelik az 50 soltart. midon anépre szentelt vizet hinte-
nek.?

F Mert ebben az soltarban. David azon kéri az [stent. hogy moso-
gassa és tisztittsa meg biineibol, anép is hasonlo képpen. azont kéri az
Istentdl.

K Miért tesznek szentelt vizet a templomok ajtajan beldl.?

F Hogy a hivek szentelt vizet vévén, azlsten kegyelmét kérjék, hogy
tisztittsa meg Oket biinokbol.

K Régi szokasé a?

F Régenten a templomok elbtt, ahol lehetett tsorgok voltanak, vagy
nagy edényekben vizet tartottak. ugy hogy ahivek minek el6tte. atemp-
lomban mentenek. meg moshattak kezeket és szdjokot. eszitkséges volt
abban az idoben. mivel ki ki a maga kezébdl Communikalt. az edények-
ben valo vizet pedig meg szentelték. ettdl vagyon tehat aza szokas. hogy
a templomok ajtajanal szentelt vizet tartanak.

K Mitsoda haszonra kell forditani a szentelt vizet?

F Igen hasznos magunkot meg hinteni véle, midon fel ke-
[231b:]liink, vagy le feksziink, az imadsagok el6tt, amiddn kisértetben
vagyunk, valamely nagy szélvészkor, azal meg kell hinteni a betegeket.
a halottakot. és azt a helyt, ahol a gonosz lélektol tartanak

K Mitsoda szandékal kell szentelt vizet venni?

F. Hittel, és toredelmeségel., mert hitt nélkiil annak a viznek hasznat
nem érezzilk, toredelmeségel. mert meg mosvan magunkot ezen vizel.,
kegyelmet nyeriink, a meg tisztulasra,'*° toredelmeség nélkiil pedig a
nem hasznal, mivel az Isten meg nem botsattya biineit azoknak, kik
toredelmeségel. penitentziat nem tartanak.

1483 [Utdna torolt beiras: (heja vagyon)]
1489 3 meg tisztuldsra, {mertytoredelmeség nélkiil



K Miért hintenek szentelt vizet aholtakra. és a temetd hellyekre.?

F Azért hogy az Isten méltoztassék meg tisztittani a hivek lelkét. kik
békeségben nyugosznak., hogy kénnyebittse szenvedéseket., és tolttse
bé oket lelkének. jelen valo létével.

18. Rész
A processiokrol.

Elsg Articulus.
A processioknak eredetekrdl. azoknak kiildmb kilémb féle
valo voltarol. és hogy mitsoda'*°? szandékal tselekeszi azt az
anyaszent egy haz

K. Régi szokdsé a processio jaras? [232a:]

F. Mar azt szokasban littyuk az anyaszent egy hazban. az elsd
ildoztetések utan. anegyedik saeculumban, de s6t még az 6 torvényben
is latunk errdl példat.

A szekrénynek. a kéridthidrim véarosabol. az obédédom hazahoz
valo vitele. és onnét. azutin. a hebron varosaban, amint ezt lattyuk a
kiralyok masodik kdnyvében. 5. és 6. avalosagos processio volt.

Antiochidban. nagy processioval vitték bé. a szent Babylas marty-
rum testét. julidnus apostata idejében. errol az egész historicusok emlé-
kezetet tesznek. zozomen. #91 libr. 5. Cap. 19. theodoret. libr. 3. Cap.
10. s. Chrys. serm. 1.14°2 de st. babyl.

Mediolanumban. hasonlo nagy processioval vitték bé szent Ambrus
idejében, a szent Gervasius. és protasius reliquiit. ugyan azon alkalma-
tosagal. nagy tsudais térténék., mivel egy vak. a testekhez érvén. azon-
nal latni kezdet. ezt a processiot. ¢és tsudat, mind szent ambrus, mind

10

15

szent agoston!4°3 le irjak. mint jelen 1évo bizonysagok. st. Ambr. epist 20

22. ad soror. st. aug. libr 9. de Conf. Cap. 7. de Civit. Dei. libr. 22 Cap
8. Gretzerus. de process. Eccles.1#% [232b:]

K Hogy kezdddének aprocessiok, ¢s mi ada okot erre a Ceremo-
niara?

F Természet szerént valo okokbol kezdddének. 1. Midén valamely 25

szent martyrumoknak atestekre talaltanak, a kik rejtékben valinak az

1490 mitso- [Elvéalasztas utdn, 0j sor elején nem folytatta.]

1491 zozomen. <hist.) libr. 5. [Torlés a sor végén.]

1492 serm. 1. {supr) de st. babyl. [Térlés a sor végén.]

1493 g7ent agoston {bizonyittyak). le irjak [A javitast a torlés folé
irta.]

1494 TA lap aljan tollprébaszeri tollvonasok.]
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iildozésekben., azokat nagy Ceremoniaval. és ének szoval vitték atemp-
lomban, hasonlo képen tselekesznek vala. amidon valamely nagy ok-
bol. egy helyrdl, a masikara kelletet vinni. a reliquidkot.

2. A midén. a piispok Ceremoniaval aldozot. apapok a kik véle
egyiit aldoztanak. a diaconusok. subdiaconusok, és mindnyajan az
egyhaziak. a hazahoz mentenek. és processioval kisérték a templomban
ének szoval. nicephoras. libr. 13. Cap. 8. Conc. laodic. Can. 56.

3. ugy is tortént gyakorta. hogy a piispdk. amaga diécesissében. mas
templomokban is el ment Cérémoniaval valo misét mondani., ollyan-
kor az egesz Clericussok'#?% és a nép oda kisérte Otet, az uton. minde-
niit. imadkozva, és ének szoval. mentenek. mind addig a templomig a
hol az Isteni szolgalatnak kelletet lenni. és onnét. processioval tértenek
visza.

4. A kozdnségesen valo nyomorusagoknak idejében, renden kiviil
valo kényorgések valanak., ollyankor pediglen valamely martyrumnak
a temetdjehez. vagy valamely mas hellyekre mentenek, ahol az Isten
killonoson ki mutatta ke[233a:]gyelmeségit. és hatalmat. az ollyan
helyekre pedig processioval mentenek, és ugy is!*9¢ tértenek visza,
soltarokot enekelvén. az illyen processiokot pedig. litanidknak nevez-
ték. az az.14°7 esedezéseknek, ugyan mostanaban is igy nevezik apro-
cessiokot.,1#°® ezért is nevezik a szentek litanidinak. azt a konyorgeést.
a melyet mar régtdl fogvast. szoktak mondani. a processiokban.

5. Midon valamely piispdk. vagy fejdelem ment leg elobszor vala-
mely varosban. ollyankor keresztel mentenek eleiben. és processioval
kisérték ének szoval. a templomban. valamint mostanaban is tselekesz-
nek.

6. Az anyaszent egy haz szokdsa avolt mindenkor. hogy a holt
testet., processioval. vitték a templomban., és onnét, az Isteni szolgalat
utan. a temeto helyre. de Const. apost libr. 6. cap. 30. st aug. serm. 32.
de verbis apost

Ezekbol lattyuk tehat aprocessioknak eredetét. és hogy azok mi
végre rendeltettek, avirag vasarnapi. gyerttya szenteld ur napjan.,1499
avaros koriil, vagy a mezon valo processiok. a melyek vagy az Géremet.
vagy a penitentzia tartast jelentik.,’$°® a vasarnapokon. és nagy inne-

1495 Clericussok [o-a-bol javitva, k-t utolag irta be a sorvégi margo-
ra. A szo eredetileg Clericussa volt.]

1496 yoy js (joty tértenek visza,

1497 a7 az. (kdnydr) esedezéseknek, [Torlés a sor végén.]

1498 aprocessiokot., [p — javitva.]

1499 ur napjan., {va) avaros koriil, vagy

1500 jelentik., [Masodik e—o-bdl javitva.]



peken valo processiok. rend szerént valo processiok. €s sok hellyeken
statio nélkiil viszik végben.

K Mitsoda az anyaszent egyhaz szandéka. ezek irant a'$°' [233b:]
processiok irant?

F A processiok kulomb kilomb félék 1évén, az anyaszent egy haznak
is azok irant kiilldmbozo aszandéka, mivel nem mind egy végre rendel-
tettek.

1. Mar szollottunk az ur napjan, virdg vasarnapjan. és a gyerttya
szentelo innepén valo processiokrol. nézd meg az innepeket.

2. Midén az anyaszent egyhaz processiokot jar. a mezdn, avaros
koril. arra a végre tselekeszi, hogy az Isten meg aldgya a foldnek
gyumoltsét, ahazakot. a melyek mellet el megyen. és a személyeket. kik
abban lakoznak.

K A puspokok miért rendelnek rend kivill valo processiokat ako-
zOnseégesen valo szikségekben.?

F Meg lattuk mar ide fellyeb az illyen processioknak eredetét, azert
koénnyii annak altal latni az okat, akozonségesen valo sziikségekben.
apiispokok anépet arra indittyak. hogy mindenképen. a menyiben lehet
az Isten haragjat meg engesztellye., ugyan arra a végre is rendelik
arenden kivill valo bdjtokot. imadsagokot., intvén mindeneket az ala-
misndlkodédsra. az oltari szenttséget ki teszik, és magok is a népel
processiokot jar.

K Miért jarnak tobb processiokot ahusvéti napokban mint sem mas
idokben.?

F 1. Azért, hogy meg emlékeziink arrol. hogy a kristus egy nehany-
szor meg jelent az apostolinak fel tamadasa!®°2[234a:]tol fogvast,
menyben meneteléig. 2. Azért. hogy az Istennek aldasat kérjék. a foldi
gylimdltsdkre, amelyek abban az idében vannak leg inkab veszedelem-
ben.

20

25

K Miért hogy sok hellyeken nagy solemnitasal valo processiokot 30

jarnak aldozo tsotortokon?

F Azért hogy meg mutassak. a kristusnak azon anapon!*°? nagy
ditsoségel valo menyben menetelét. ugyan ezen okbol. szoktak lenni
nagy processiok. nagy Boldog Aszszony napjan. mivel szent Istvan

kiraly. a Boldogsagos. sziiz gondviselése ala. ajanlotta a magyar nemze- 35

tet.

1501 [A lap aljan egy tollprobaszerii tollvonds és beirasok: Me Mon
Dieu varosban proces Jesus)

1502 [A lap aljan beirasok: je veille ét; ét—€s-bol javitva.]

1503 4370n anapon {n) nagy [Torlés a sor végén; a torlésben az {n)
betlinek csak a kezddszarat irta le.]
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2 Articulus.
A processionak rendérdl.

K Miért hogy sok hellyeken. a processiokban®$%* tsengettyiik van-
nak, amelyekel. sziintelen tsengetnek.?

F Azért hogy mesze meg hallyak hogy a processio megyen, és hogy
a kik jelen nintsenek, oda mehessenek, ez okbol is szoktak harangozni.

5 mind 6t ahonnét. a processio meg indul, mind 6t ahova megyen.

K Miért visznek hoszu keresztet, vagy zaszlot vagy képet?1503

F. Azal meg akarjak. mutatni. hogy a hivek a kristus kereszté-
nek!5%% zaszloja alat jarnak.

K. Miért hogy sok hellyeken a kereszt elott az Evangyéliumot, és

10 szentelt vizet viszik?'3°7 [234b:]

F Az Evangyéliumot azért viszik, hogy!5°% meg mutassak azzal.,
hogy a keresztényeknek kalauza, az Isten igéje, aszentelt vizet pedig
azért. hogy azzal meg hinttsék a helyeket ahol el mennek.

K Miért hogy sok hellyeken ego gyerttyakot visznek a kereszt mel-

15 let.?

F Azal azt akarjak meg mutatni. hogy a fel feszitetett kristus. a vilag
vilagossaga.

K Miért hogy a nagy processiokban akereszt elott. flistdlot visznek.?

F Azal meg akarjak mutatni hogy ahivek mindeniit a kristusnak jo

20 illattyat hordozzak. szent pal szerént. 2 Cor. 2. 15.

K A processiokban miért mennek eldl az iffiu Clericusok, és a fellyeb
valo renden lévok utannok?

F Ezt a Ceremoniat. avilagi szokas hozta bé. midon valamely fejdel-
met kisérnek, ollyankor. maga atob urak utan szokot jarni. ugyan ezen

25 okbol. szoktak a Clericusok az oltari szenttség eldtt menni. a processi-

okban.
K A nép miért megyen. a Clericusok utan.?
F A természet szerént valo dolog, hogy a nép kovesse a pasztorat.
K Miért hogy rend szerént. a processio nem azon az uton tér visza,

30 mint a melyen el indult.? [235a:]

F. Azért. hogy anndl tobb hellyekre. nyerje az Istennek aldasat.

1504 5ok hellyeken. a processiokban {sok) tsengettyiik

1505 yagy képet [Késobbi beirds a kérddjel folott, vilagosabb tinta-
val.]

1506 keresztenek [Utolag irta be részben a sorvégi, részben a sor eleji
margora.]

1507 [A lap aljan tollprobaszerti tollvonasok, beirasok és betiik: mm
sz Oh m oh oh mon Dieu Mon di o mon Dieu — v6. a 11. sz. jegyz. is.]

1508 hogy {/» meg mutassak



K Mit kell tselekedni a processiokban?

F Arra rea kell emlékezni. hogy azlsten. azt akarja, hogy otet
lélekben, és igassagban imadgyak, és hogy nem keresztény. hanem sido
modgyara tselekeszik. aki tsak a kiilsé Ceremoniait tekinti avallasnak,
és aki nem lelki képpen koveti azokot

2. rendel. és tisztességesen kell jarni, Istenhez valo figyelmetességel,
ide s’. tova. nem kell tekéngetni. se beszélni nem kell sziikség nélkiil.
aprocessiot végig kell. kdvetni. hogy ha lehet.

19. Rész
Némely aitatos tselekedetekrol.

Elsé Articulus
A butsu jarasrol.

K Butsura el menni valamely szent helyre. azért hogy ot az Isten
segittségét. meg nyerhessék. otet 0t imadgyak, és a szenteket tisztellyék,
erégi szokase?

F Igen régi szokas. még az elso saeculumokban. aitatos szokasban
volt ahiveknél. hogy a martyrumok temetdjihez! $°° [235b:] vagy ollyan
templomokban. kdpolnakban el mennyenek ahol a szentek reliquiai
voltanak., vagy az ollyan szent hellyekre. ahol a mi vallasunknak aleg 15
fovebb titkait munkélotta akristus. errdl mindnyajan a historicusok
emlékezetet tésznek. Euseb hist. Eccles. libr. 6. Cap. 11. s. aug. de Civit
Dei. Cap 8. libr. 22. s. hier. epist.!31% 17. ad marcell.

K Mint hogy az Isten mindeniit jelen vagyon, mi sziikség oly mesze
menni hogy otet imadgyak? 20
F Abban sziikség nintsen. de ditséretes és szent dolog buzgosagbol,
ollyan helyre el menni., ahol az Isten meg tismértette magat. valamely

nagy munkaja altal.

K Mitsoda leg ditséreteseb az illyen butsu jarasokban?

F. Bizonysagot tésznek az ollyanoknak hitekrél, 511 kik valosagos 25
aitatosagbol. mennek butsura. 2. mint hogy leg gyakrabban gyalog
szoktak azt meg jarni, afaradsag penitentziaul esik, amely aléleknek
igen hasznos. 3. a helyeknek latasa, amelyeken az Isten ki nyilatkoztat-
ta hatalmat, és j6 voltat az emberekhez., a szent réliquidk a melyeket
Ot tartanak. atdbb hiveknek buzgo imadsagok., mind ezek fel gerjesztik 30
ahitet mind azokban. kik ollyan helyekre mennek. 4. atsudak. a mellyek

0

1509 [A lap aljan egy tollprobaszerii tollvonas és beirds: pasztor]
1510 epigt. {a)17. ad marcell.
1511 hitekrol, [e-o-bdl javitva.]
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bizonyosok, és amelyeket nem lehet kételkedésben venni, és a melyeket
az Isten munkalodik gyakorta azokon kik valosagos aitatosagbol bu-
tsura mennek. meg bizonyittyak, hogy az illyen aitatosagot az Isten
jova hadgya. [236a:]

3 K Leheté mindennek jovallani abutsu jarast?

F Nem lehet, meg kell visgalni elsdben, hogy ki ki mitsoda éllapot-

ban és koteleségben vagyon.
Magyardzat
1. A butsu jaras, ollyan, valamint mas egyéb tselekedetek. amelyek
10 nintsenek parantsolat alatt, hanem tsak eppen aitatossagbol valok., a
parantsolat alat valoknak elotte kel jarni mindeneknek, mivel helytelen
valo aitatossag volna. el mulatni a parantsolatot. és kdvetni a tanatsot,
meg kell tehat visgalni, hogy ha a hivatallal. és a koteleségel nem
cllenkeziké abutsura valo menetel. mert egy ollyan személy, akinek
15 koteleségbol masokra kell vigyazni. roszul tselekednék. hogy ha azt el
mulatnd. azért. hogy aitatossaganak eleget tégyen a butsu jarasal. 2.
meg kell visgalni atermészetet., hogy ha elegendd. erd, és egésség leheté
arra, egy szoval mindent jol meg kell fontolni, és kénnyen ahoz nem
kell fogni., agyontato pap tanattsaval kell élni, mivel az ditatossagnak
20 szine alat. nagy vétkekben eshetnek.

K Mellyek azok avétkek.?

F Sokszor torténik. hogy a meszsze foldre valo butsu jarasra. nem
egyébert adgyak magokot, hanem hogy sok féle dolgokot lathassanak.,
sokan. vannak ollyanok, hogy tsak azért szarandokok, hogy konnyi,

25 ¢s vandorlo életet élhes3*2[236b:]senek,

2. Az uton helyteleniil viselik magokat. valahol. el mennek botran-
koztatast hadnak magok utan.

3. Egy szoval. sokan nem valosagos aitatossagbol tselekeszik, hanem
emberi tekintetért, ugy mondvan; az aitatossagnak. nem a'*!? fajahoz,

30 hanem tsak a hajahoz ragaszkodnak, és el hagyik ami leg sziikségeseb,
az Istent szolgallyak kiilsd képen. de belsé képpen otet meg banttyik,
el felejtvén azt, hogy az Isten lélek, és Gtet 1élekben. és igazsagban kell
imadni és szolgalni..

K Mire kell tehat vigyazni, hogy abutsu jardsban, az Isten lélekben.

35 ¢és igassagban imadtassék?

F 1. sziikséges hogy abutsu jaras. okos, és értelmes ditatossagbol
legyen. mivel ezek nélkiil nem hasznos.

2. Az uton mindeniit jo példat kell adni. aszemérmetességel, tsende-
ségel, és amértékletességel, szent, és hasznos dolgokrol kell beszélgetni.

40 3, Midon pedig a feltet helyre érkeznek. az Istent imadni, és néki

1512 [A lap aljan két tollprobaszeri tollvonas.]
1513 nem a fajahoz, [a — utdlag irta be a két sz6 kozé.]



halakot kell adni, és segittségiil hini aszenteket. kiket ott tisztelnek, és
ezeket valosagal, és hittel kell végben vinni., € midén mindennek vége
lett, hasonlo 4itatossagal kell visza térni.

2 Articulus
Az olvasorol.

K Miben all az az imadsag. amelyet olvasonak [237a:] nevezik.?

F. Eszerént kell azt mondani. akereszt vetés utan, aszent léleknek
segittségét kell kérni, valamint atobb imadsagokban. azutan a hiszek
egy Istent el kell mondani. a mi atyankot. és akdvetkezendd harom kis
szemeken az idvozletet.!5'* azutan. a nagy szemeken, a mi Atyankot
kell mondani. és az aprokon az iidvozletet. és igy mind végig valamég
ahat tiznek vége lesz, és hasonlo képpen kell el végezni. valamint el
kezdettéek.

Lehet az olvasonak szamdt meg nagyobittani, vagy kissebbiteni.
lehet a mi atyank utan. a gloria patrit el mondani: és mindenik. tiz utan.
valamely mas imadsagot el mondani. aki ugy akarja, lehet a nagy
szemeken az udvozletet mondani. és akitsideken a mi atyankot., lehet
kinek kinek amaga aitatossaga szerént. mas féle olvasot ki gondolni,
példanak okaért, a nagy szemeken a mi atyankot mondani, és az
aprokon. az Istennek irgalmasdgat kérni. illyen formaban, én Istenem ne
engedgyed hogy a vétekben éllyek, nyisd fel szemeimet. hogy hadd lathas-
sam meg rosz erkdlcseimet. tismértesd meg velem mind azt. ami ate
akaratod. hogy meg tselekedgyem, és adgy kegyelmet hogy azt végben
vigyem. vagy valamely mds illyen hasonlo imadsagot.

Lehet az'*'5 Angyalok tisztességekre is illyen forman olvasot mon-
dani, a nagy szemeken a mi atyankot, és akis szemeken ezt az imadsa-
got. szent Angyalok, kiket az Isten irgalmasdgdabol'51 [237b:] drzésiink-
re rendelt., oltalmazzatok meg minket, az ordig, avildg, és atest ellen valo
viaskoddsunkban, hogy meg ne szégyenittessiink. az irtoztato itélet nap-
Jan.

Lehet a szenteknek tiszteletekre is olvasot mondani. illyen forman,
a nagy szemeken a mi Atyankot, és az aprokon ezt az imadsdgot,
kereszteld szent Janos, szent péter, szent pal. szent. N. és Istennek
minden szentei. imadkozzatok mi érettiink. most és haldlunk orijan
Amen

K Mire kell vigyazni az olvaso mondasban?

1514 fidvozletet. [6—e-bol javitva.]
1315 az [z—-n-bOI? javitva.] Angyalok
1516 [A lap aljan tollprobaszerii tollvonasok és beirds: nosz)
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F Arra, amint masut meg mondottuk., hogy ne tsak szajjal, hanem
szivbol kell imadkozni, és nem kell azokot kovetni. akik ide s’ tova
tekintveén. tsak az ajakokat mozgattyak. mint ha nem is imadkoznanak,
hanem tsak az olvasot olvasnak, az illyen nem keresztényhez, hanem

5 sidohoz illend6 imadkozas.

K Az olvasot miért kell tizes szdmra osztani. hogy annyi iidvezletet
vagy mi atyankot mondgyanak., nem babonasagé a szamra vigyazni?

F Azok akik ezt az imadsagot kezdették. akristus titkainak tisztele-
tére vigyaztak, atizes szamal, vagy pediglen a Boldogsagos sziiz eszten-

10 deinek szdmara, gondolvan. hogy annyi esztendot toltot volna el afdl-
don, enem ellenkezik ahittel, nem is babonasag. mivel nem kotelezziik
magunkot annyira a szamhoz. hogy azt tartanok, hogy bizonyos szamu
pater, vagy Ave, hathatosabba tészi imadsagunkot. mint [238a:] sem
mas féle szam. valamely imadsagot el mondanak gyakorta hittel. jelenti

15 buzgosagos kivansagat annak, aki imadkozik.

3 Articulus
Ollyan aitatos tselekedetekrol. mellyeket az anyaszent
egy haz jova hagya, és az ollyanokrol. a melyeket el szenvedi.

K Az Anyaszent egy haz. jovd hagyaé mind azokat az aitatos tsele-
kedeteket a melyek szokasban vannak ahivek kozot?

F Vannak ollyanok, a melyeket jova hagya, de meg vannak ollya-
nok. a melyeket tsak el szenvedi.

20 K. Mellyek azok atselekedetek a melyeket az anyaszent egy haz. jova
hagya?

F Az anyaszent egy haz. tsak azokat hadgya jova., amellyek meg
egyeznek ahit dgazatival, a szent atydk tanittasival, és a melyek az
Istenhez vezérelnek minket.

25 K Mellyek azok, a mellyeket tsak ell szenvedi?

F Némely ollyan dolgok, amellyek szokasban vétetodtek, vagy a
rendeletlen ditatossagbol, vagy a mellyek valamely tudatlansagbol. bé
szivarkoztak. de a melyek, magokban nem ellenkeznek, se ahittel, se a
jo szokdsal., noha mind azon altal, jobb volna, hanem volnanak. az

30 anyaszent egy haz valo hogy jova!517[238b:] nem hadgya, de el szenve-
di. azért., hogy valamely mas nagyob rendeletlenséget azzal el keriilhes-
sen, ugy tselekszik, némelykor. valamint szent agoston mondgya, hogy
inkdb meg sérti a maga rendelésit. tsak hogy meg tarthassa'$'® amaga
testét s. aug. epist. 115. ad janua. epist 50. ad bonifa.

1517 [A lap aljan két tollprébaszeri tollvonas.]
1518 meg tarthassa (atagjait.» amaga testét [Torlés a sor végén; a
torlés és javitas késébbi, mas szini tintival.]



K Mire kell vigyazni ahiveknek az ollyan dolgokban. a melyeket az
anyaszent egyhaz tsak el szenvedi?

F Nékik is hasonlo képpen. tsak el kell szenvedni. de jobb az
anyaszent egy haz. akarattyat kovetni, mint sem ollyanhoz ragaszkod-
ni., amit tsak el szenved. 5

K Az anyaszent egy haz. azt jova hagyaé, vagy tsak el szenvedi,
midon a szenttségekhez, keresztet, olvasokot, vagy valamely mas effélé-
ket értetnek?

F Ezt az anyaszent egy haz jova hagya. mivel ez irant példat lathatni
a szent irasban, azt lattyuk, hogy a keszkendk., melyeket az apostolok
ruhaihoz értettek, abetegeket meg gyogyitottak. act 19. 12.

Erre az okra valo nézve értetik aszenttségekhez a ruhakot, kereszte-
ket., és az olvasokot. szent ambrus. azt bizonyittya. hogy a szent
gervasius. €s aszent protasius reliquidihoz értetet ruhak. a betegeket
meg gyogyitottak. szent agoston. sok illyen tsudakrol szol. a mellyek
maga jelen valo létében torténtenek.'51? ambr. epist. 22. ad soror. st
aug. de civit dei lib. 22. Cap. 8.

K Az anyaszent egyhaz jova hagyaé. vagy tsak el szenvedi, hogy a
szentek ko képeire, ruhazatokat tegyenek, és [239a:] hogy azok eldtt.
gyerttyakot égessenek.? 20

F Az illyen tselekedet magaban nem rosz. az anyaszent egy haz azt
nem tilttya, de nem is parancsollya, hogy ha pedig azt latna. hogy anép
egylgylisége, annyira megyen. hogy a képben valamely el rejtet erdtt
tartana lenni, vagy valamely babonasagal'32° menne végben, akkoron
minden modal annak ellene allana, és aplispokdknek lelki szimadasok- 25
ban jar, hogy az illyenekre vigyazanak. mind azon altal. adolog maga-
ban nem ellenkezik ahittel. mivel. aképek ékesittése, jelenti azt akiilsé
képpen valo tiszteletet, amelyel vannak belsd képpen. azokhoz. akiket
jelentnek a képek. agyerttyak. pedig amelyeket egetnek. a képek, és a
reliquidk eldtt. nékiink esziinkben juttattyak. azt a fényes boldog. és 30
orokké valo életet,, amelyben élnek a szentek menyekben akristusal.

K Az anyaszent egy haz jova hagyaé vagy tsak elszenvedi hogy
évangyéliumot olvassanak mind azokra, kik azt ditatossagbol kivan-
nyak?

F E. mind szent. mind igen régi szokds. és azt igen*?? jova hadgya 35
az anyaszent egy hdz., abban nem lehet kételkedni., hogy az 6rokké

0

5

1519 tariéntenek.(st au) st ambr. [...] st aug.

1520 habonasagal (megyen) menne [A javitds a torlés f6lé irva
késdbb, vilagosabb tintaval.]

1521 jgen <hely) jova hadgya
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valo élet igéinek ollyan nagy ereji’ 322 ne volnanak, hogy meg nyeresék
nékink mind azt amit kériink, és hogy a kristus jova nem hagyna az
ollyan tselekedetet. a melyel® 523[239b:] meg mutattyak. hogy tisztelettel
vannak az & Isteni szavaihoz.

Egy szoval. az anyaszent egy haz. tsak azt hagya jova, ¢s tsak azt
parantsollya, a mi az Evangyéliumal. a Conciliumokal, és a szent atydk
irasival. meg egyezik.

4. Articulus
Hogy miért. sziikséges aplispoknek el jarni az egész
plispokségét.

K A pilispokok miért jarjak el a diecésisekben lévo templomokot.?

F 1. Hogy rendelést tegyenek, és meg visgallydk, a mi a lelki és az
egy hazi dolgokot illeti, 2. hogy arendeletlen dolgokat meg orvosollyak.
3. hogy nyajokot jol meg lismérhessék, és amiben lehet dket segithessék.
4 hogy a bérmalasnak szenttségit. ki szolgaltassak. 5. hogy apasztor,
és a nydj kozot valo egyességet meg erdsittsék.

K Mitsoda rendet tartanak. midon apiispok. a diécésissét latogat-
tya?

F Tsak révideden fel teszem, midén apiispok valamely varosban,
vagy faluban érkezik,'*2* az egy hazi renden lévok nagy tisztelettel
fogadgyak. és processioval kisérik atemplomban. 6t néki szentelt vizet
adnak, amelyel anépet meg hinti, és azutan 6tet meg fiistolik. atemp-
lomban bé menvén. imddsagot mondanak apiispokeért, és anépért,'523
a templom a mely szentnek anevét viseli, annak tiszteletére, [240a:] a
soltarokbol. valamely verseket énekelnek. annak vége lévén, apiispok,
azon szentnek, esedezése altal, és akristus érdemi altal, az Istennek egy
konydrgést mond ell. a nép a Confitéort el mondgya. és a piispok.
aldast, és absolutiot ad néki, és negyven napig valo indulgentiat, azutan
aplispok letészi. a fejér. ruhat. és viola sziniit veszen magara. mivel
ahaloctakeért.!52¢ fognak kényo6rogni.

A deprofundist kezdik énekelni, és apiispok a meg halt piispokokeért
imadkozik, azutan processioval mégyen atzin teremben. és 6t imadkoz-

1522 ereji{i) [A j utdni i-e-bél javitva.] ne{m) volndnak, hogy meg
nyeretessék nyeresék [nyeresék — a nem tordlt nyeretessék folé irva.
A javitasok késébbiek.]

1523 [A lap aljan tollprobaszerii tollvonasok.]

1524 grkezik, [é — javitva.]

1525 anépért, a{mely) templom a mely szentnek

1526 ghalottakért. {vala) fognak kénydrogni.



nak. a meg holt egy haziakért. és a hivekert kik*3527 ot fekiisznek. onnét
visza térvén atemplomban. ismét imadkoznak kozonségesen ameg holt
hivekeért.

Azutan meg visgallya az oltari szenttséget, akereszteléshez! *2% valo
edényt, aszent olajakot. az oOltarokot. képeket, edényeket, az oltari
ruhakot, azutan tudakozodik az egyhaziakrol, a néprol, ha valami
fogyatkozast talal. arrol rendelést tészen, a bérmalast fel adgya. és a
misét el mondgya ha néki ugy tettzik.

E meg lévén. ujontaban. imddkoznak a halottakért. és a szalasara
megyen.

K Miért kezdik el. ezt a. Cérémoniat a piispdkért valo imadsagon?

F. Hogy meg mutassa a nép azzal, mitsoda drommel®2°[240b:]
lattya azd plispokjét, és hogy mint kivanya. azt, hogy azlsten irgalma-
sagabol. azd latogatasa hasznos légyen.

K Miért mondanak kényorgéseket elsoben a szentek tiszteletekre.
és a holtakért. minek utidnna a népnek absolutiot adtak volna.

F Ebbdl vilagosan ki tettzik. a mennyekben., apurgatoriumban. és
a foldon lévo anyaszent egy haz kozot valo egyeség. noha ezaz egyeség.
tsak akor lészen tokélletes, midon ez a harom tarsasag egyiit lészen.
menyekben., hogy pediglen el lehessen érni azt a boldogsagot. sziiksé-
ges hogy az Isten meg szabadittsa kegyelme altal. apurgatoriumban
lévo lelkeket. a szenvedéstol. és a foldon lévo hiveknek kegyelmét adgya
ajo életre. hogy el érhessék az 6rok boldogsagot.

K Mit kell ahiveknek tselekedni azon ido alat. amég a piispdk nalok
marad?

F 1. El kell véle mondani mind azon imadsagokat amellyeket el
mond, és f6 képpen imadkozni kell apiispokeért. 2. tisztelettel kell
halgatni intésit,. 3. tudtdra kell néki adni. ha valamely rendeletlen. vagy
botrankozasra valo dolgot tselekednének aparochiaban, de azt harag.
és boszszu allas nélkiil, kell tselekedni., 4. végben kell vinni szorgalma-
tossagal minden rendelésit.

Ennek a munkanak révideden valo bé fejezése, és summaja.!53°

K. Elégségesen. és viligosan meg magyaraztad [241a:] mind azt
valami avallast illeti. és valami ahoz tartozik, mostanaban tsak rovide-
den tedd egy summaban mind azt valamit mondottal?

1527 kik [Szovegi k — javitva.]

1528 akeresztelék- [Sorvégi elvalasztas utin, 0j sor elején nem foly-
tatta.]

1529 [A lap aljin tollprobaszeri tollvonasok.]

1330 [Utana beiras: hejavagyon]
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F Azt konnyen fel lehet tenni, az egész munkat!33! harom kdnyvben
osztottuk, az elsé konyvben, minek utanna meg magyardztuk volna.
ateremptonek I[stenségét, ateremptet!*3? allatokrol szollottunk., leg
elsdben is az emberdl. annak teremptetésérdl. esetérdl, akristus altal
valo meg valtatasarol, és hogy mi formaban vezérlette, és vezérli az
[sten embert., hogy az Orok életet, amelyért teremptette el érhesse, ezt
nevezik azért. avallas historiajanak. '

A masodik kdnyvben'#33 meg mutattuk hogy mi modon kell élni az
embereknek. hogy az 6rok életet el érhessék. arra valo nézve meg
magyaraztuk mind azt, valami avétket. ajo erkolttsot, az Isten. és
anyaszent egy haz parantsolatit illeti,’ 3% mind azt valami akegyelmet.,
aszenttségeket, es az imadsagot illeti.? 535

Mind ezekbdl tehat ki tettzik. hogy az Isten arra avégre teremptette
az embert, hogy az 0rok életet, az az, az Istent birja 6rokdson, szitkse-
ges azért, hogy arra avégre is fordittsa minden tselekedetit, ugyan ezen
boldogsagra valo nézve, kell néki valosagos halaadasal lenni akristus-
hoz., meg gondolvin mind azt. valamit akristus tselekedet, hogy
an'53%[241b:jnak aboldogsagnak uttyara tehessen. hogy azt nékiink
meg érdemelhesse, és hogy mi azt el érhessiik, ugyan erre valo nézve,
kel az embernek minden erejébol, avetket el keriilni, ajo erkolttsot
kovetni, az Istennek, és az anyaszent egyhaznak engedelmeskedni. erre
valo nézve kell a szenttségekhez jarulni, annak akegyelemnek el nyerési-
re, meg szaporitasara, s meg tartasara, amely, keresztényi ¢letet ¢lte-
sen'337 vellink, erre valo nézve kell imadkozni, avallasbéli szolgdlatok-

25 ban foglalatoskodni, az embernek ugy kell magat tekénteni eféldon.

1531 a7 egész munkat (kétt szakaszra) harom kényvben [A javitast
a torlés folé irta, sor végén €s 4j sor elején;] osztottuk, az elso szakasz-
ban, (ko k) kényvben [a szakaszban, szot nem torolte, csak aldja irta:
konyvben; gy latszik, eldszor folé akarta irni a javitast, mert a torolt
{ko k) betiik a szakaszban, sz6 f6lott vannak. A torlések és javitasok
késdbbiek, vilagosabb tintaval.]

1532 gtemptet [Eliras a Mikesnél szokasos teremptet helyett.]

1533 A masodik szakaszban konyvben [A szakaszban szot nem to-
rolte, csak halvany tintaval fole irta: kdnyvben)

1534 jlleti, [A szd utdn egy nagy zarojelszerd vonal van:] J

1535 [Utana beirta: heja vagyon]

1536 [A lap aljan tollprobaszerii tollvonasok, beirasok: in re o mon
és egy nagy 9-es van.]

1537 éltessen [éltertbOl javitotta sor végén, majd az 0j sor elotti
margora még egyszer leirta:] éltesen [a javitas és beiras késobbi, halvany
tintaval.]



mint!3*® idegent, mint ollyat, a ki hazijabol, amenyekbol.! 539 el va-
gyon rekesztve, az utdn kell néki suhajtozni, és azon haza felé utaz-
ni,!34° mert mas képpen. mindenkor boldogtalan lenne. ebbél all rovi-
deden az egész kereszténység, és!'3*! az egész munka.

K Mind ezekbdl ugy tettzik mint ha azt akarnad ki hozni hogy az
embernek boldogsaga tsak a menyekben vagyon. hat ef6ldon nem
leheté boldog az ember?! 342

F. Tekelletes boldogsaga. nem lehet az embernek masut tsak me-
nyekben., mert minden boldogsiga. abban all, hogy az Istent érokkeé
birhassa. otet pedig tsak amenyekben birhattya drokdsen, mentol tobb
reménségiink lehet amas élethez, annal boldogabbak vagyunk ezen
életben, mentol tavulab vagyunk attol., annal boldogtalanabbak va-
gyunk., ef6ldén, minden valami az Istenhez vezet minket, aboldogokka
is tészen, de ollyan boldogsdgal amely nem egész, [242a:] de amely meg
egyezik ami ef6ldon levo. bujdoso allapotunkal, viszontag. valami az
Istentdl el tavoztat. aboldogtalanokka tészen, ugy mint agazdagsagok.
betsiiletek. gyonyoriiségek, abizonyos hogy ezek nem teszik az embert
boldogd, az Isten egyediil toltheti bé ami lelkiinket, kivansaginkot, és
tavoztathattya el. rettegésinket.!**3 rom. 8. 24. s. aug. de Civit dei lib
19. Cap. 4.

K Mi teheti tehat az embert boldoggéa, annyiban., amenyiben ez az
élet. azt meg engedi., és mi ad leg tobb reménséget néki. az O6rok
boldogsagra?

F Nyolcz féle dolog teheti boldoggad. a melyeket!3#* nyolcz féle
boldogsagoknak nevezik, és a melyekre maga akristus tanitot minket.
matth. 5.

1 Boldogok alelki szegények. mert dvek amenyeknek orszaga.

2. Boldogok az'3*3 szelidek, mert 6k drokség szerént birjak'3*® afdl-
det.

1538 mint idegent{ek, mint ollyat{nak), a ki [A szévégi t betiiket
n-bol javitotta.]

1539 amenyekbodl. (ki el vagyon rekesztve,

1340 ytazni, [a—0-bol javitva.]

1541 g5 [é-a-bol javitva.] az egész

1542 [Utdna beirta: héja vagyon; az 0 bekezdésben levd F. elé, a
margora beirt egy keresztet:] T

1543 rettegésinket. {ps.» rom. 8. 24.

1544 2 'melyeket {noly) nyolcz féle

1545 a7 (aldzatosok), szelidek [A javitast a torlés ala irta, viligosabb
tintaval.]

1546 birjak (a) afoldet. [Torlés a sor végén.]
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3. Boldogok a kik sirnak.'**7 mert 6k meg vigasztaltatnak.

4. Boldogok akik éhezik, és szomjuhozdk az igassagot., **® mert ok
meg elégittetnek.

5. Boldogok. az irgalmasok, mert ok irgalmasdgot nyernek .54

5 6. Boldogok atiszta sziviiek. mert 6k az Istent meg lattydk

7. Boldogok. a békeség szeretdk. mert 6k Isten fiainak mondatnak.

8. Boldogok akik®°° iildozést szenvednek. az igazsdgért, mert azoké
a menyeknek orszdaga.

A lelki szegenyeken akristus érti. 1. az alazatosakot, 2 aszegényeket,

10 kik meg elégesznek allapottyokal. 3. agazdagokat.!55! [242b:] kik nem
ragaszkodnak gazdagsagokhoz.

Az1552 szelideken akristus érti, azokot,'3%3 kik nem irigyek. nem
veszekeddk, nem zugolodok. és aféld. melyet az illyeneknek igér, nem
mas., hanem aparaditsom.

13 A kik sirnak, akristus!*%4 érti. azokat kik sirattyak vetkeket., vagy
a masok vetkeit. 2. azokat. kik penitentzia életet élnek, 3. kik Istenért.
nyomorusagot szenvednek.

A kik éhezik, és szomjuhozak. az igassagot. akristus érti, azokat kik
buzgosaggal. kivannyak kedves, és igaz lenni Isten eldtt, és akik azon
igyekeznek, hogy elo mehessenek atekélletességben.

Az Irgalmasokan. akristus érti azokat., kik meg segittik felebarat-
tyokot. amenyiben lehet., lelki, és testi sziikségekben. a kik leg alab
szanakodasal. vannak masokan. akik masoknak konnyen meg enged-
nek. és kényoriilnek.155%

2

=

1547 sirnak. {m} mert [Tollhiba.]

1348 jgassagot., [a—i-bol javitva.]

1549 nyernek. [Uténa, a sorvégi margoéra beirt egy keresztet:] +

1350 gkik ¢haboruségot) iilddzést [A javitast a torlés £51¢ irta, hal-
vany tintaval. Vo. alabb az 1558. jegyz. is.]

1551 [A lap aljan tollprobaszerii betlik: B B B B]

1552 Az (alazatosokan) szelideken [A javitast a torlés alé irta, hal-
vany tintaval.]

1553 azokot, [a-o0-bol javitva.]

1554 akri(t)stus [Az i betlit az r betd egyik szarabol alakitotta ki,
mert elészor akri-tel kezdte a szot.]

1355 [Utana beiras: héja. V. elébb a kovetkezd jegyzeteket: 17., 30.,
42.,46.,48,, 50, 55., 59., 74., 80., 136., 182., 184., 187., 189., 232, 244.,
265., 285., 287., 290., 322., 349., 354., 373., 385, 386., 421., 422., 447,
452., 453, 454, 462., 466., 468., 470., 477., 478., 482., 491, 497., 539.,
549., 569., 570., 576., 578., 605., 620., 622., 640., 645., 650., 653., 655.,
660., 668., 678., 680., 681., 684., 702., 726., 737., 740., 742., 746., 747.,
752.,756.,775., 776., 777., 786., 787., 788., 791., 816., 878., 905., 911,



A békeség szeretoken. a kristus érti, azokat akik meg gyozték rosz
kivansdagokat., akik békességben élnek, mind magokal. mind masokal.
mind az Istennel, és akik masoknak is kivainnyak meg szerezni'**¢ azon
békeséget.

A tiszta sziviieken akristus érti' 557 azokat. kik semmi féle. vetekhez 5
nintsenek ragaszkodva, és akik sziintelen azon vannak. hogy meg
gyozzék arosz kivansagot.

A kik Gildozést!**® szenvednek az igazsagert. akristus érti azokat,
kik gyiilolségben vannak. kiket ragalmaznak, bestelenittenck, tildoz-
nek, azért. mert bizonysagot tésznek. az igazsagrol. szoval, vagy irdso- 10
kal, egy szoval. mert hivatallyokban el jarnak.!%59|243a:]

K Ezek aboldogsagok. magokban foglallyak tehat.'*°° az egész
keresztényi életet?

F Igen is. mert nem!%%! lehet boldogga lenni a keresztényi! %2 eict‘
nélkiil. akeresztényi életet pedig aboldogsag koveti. s. Chrys. in Cap 5 15
Matth Cornelius a lapide in Cap 5. s. Matth!53

Adassék Ditsosség az Atyanak, a'*®* Fiunak, és a szent Lelek
Istennek, és ez a munka Légyen ditsoségére. Amen'5°®

914., 954., 956., 964., 965., 972., 988., 994., 1038., 1040., 1061., 1106.,
1109., 1173.,1211., 1304., 1310., 1313, 1464., 1467., 1479, 1481., 1482,
1484., 1487, 1530., 1535, 1542]

1556 meg szerezni [meg szerenibdl javitva.]

1557 értj [i~e-bdl javitva.]

1558 A kik haborusagot iildozést [ildozést — haborusagot fOlé irva,
amelyet nem tordlt; a javitott szot halvany tintaval késobb irta oda, vo.
az 1550. sz. jegyz. is.]

1559 [A lap aljan 6rszok: ezek aboldogsdgok.]

1560 tehdt. az g [az g beszaras] {az egész) [torlés [61é a sor végén,
mert beleirta a margoba;] egész [beszilras 1 sor elejére.]

1361 nem [Besziras vilagosabb tintaval.]

1562 g keresz{tényi eledtényi élet [Torlés a sor végén, mert beleirta
a margoba.]

1563 [A latin utalast késdbb irta be.]

1564 a{ Fiuy Fiunak, [Térlés a sor végén, mert beleirta a margoba.]

1565 [A lap aljan egy tollprébaszeri tollvonas van.]
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[243b: iires] [244a:] Ennek a konyvnek tabldja.
Elsd Rész. a kegvelemrdl. 1. [3a]

Elso articulus. hogy mi légyen a kegyelem, és ahany féle. 1. [3a]

2.art. hogy kinek érdemiért. adatik akegyelem. 4. [4b]

3.art. a kegyelemnek sziikséges voltarol. és abiinds embernek szabad-
sagarol. 6. [Sb]

4.art. a mi tselekedetinknek érdemeérdl, és akristus kegyelmének erejé-
rol. 8. [6b]

5 art. azokrol. akiknek akegyelem adatik. 10 [7b]

2 Rész. a szenttségekril. kdzonségesen.
Elso articulus. hogy mik legyenek aszenttségek. 14 [9b]
2 art. a szenttségek szamairol., rendeltetésekrol..15%6 ki szolgaltata-
sokrol. 15 [10a]
3 rész a kereszttségrol.
Elso art. hogy mi légyen akereszttség. 16. [10b]
2 art. akeresztelésrol. 19. [12a]
3 art. a kereszttségnek sziikséges voltarol. és akereszttség nélkiil meg
holt gyermekekrdl. 23 [14a]
4 art a kereszt atyakrol, és anyakrol. 26. [15b]
5 art akereszttségnek Cérémoniairol. 28. [16b]
6 art. ismét akereszttség Cérémoniairol. 30. [17b]
7 art ismét akereszttség Ceremonidirol. 32. [18b]

4 rész a bérmdldsrol.
Els6 art. hogy mi légyen abérmalas. 34. [19b]
2 art a bérmalasnak hasznairol. és aszent lélek ajandékirol. 36. [20b]
3 art hogy ki adgya fel a bérmalast, annak sziikséges voltarol, és hogy
mitsoda késziilettel kel ahoz jarulni.’567 [21b]
4 a bérmalas. Cérémoniainak magyarazattya. 40. [22b]

1366 rendeltetésekrol.. [Harmadik e—é-bdl javitva az ékezet athiza-
saval.]

1367 [Tt Mikes nem jeldlte a lapszamot, és alabb még néhany esetben
eléfordul, hogy nem ir lapszamot a fejezetcimek mellé.]



|244b:] 5 rész az Eucharistidarol
Elso art hogy mi légyen az eucharistia. 42. [23b]
2 art. az eucharistianak rendelésérdl. 44. [24b]
3 art az eucharistiirol' *°® valo igeretnek magyardzattya, amint szent
janosnal vagyon a hatodik részben. 47 [26a]
4 art. az eucharistidrol., ugy mint szenttségrol, és a transsubstantiatio-
rol 50. [27b]
5 art a szenttséges eucharistianak imadasarol. 56. [30b]
6 art az eucharistidnak hasznairol. 57. [31a]
7 art a Communiohoz valo késziiletrdl. 59 [32a]
8 art a gyakorta valo Communiorol. 62. [33b]
9 art a egy szin alat valo Communiorol. 63 [34a]
10 art. a Communionak. sziikséges voltarol. 68. [36b]

6 rész a penitentzia tartdsnak szenttségerdl.

Elsd art a penitentzia tartasnak sziikséges voltarol. 70 [37b]

2 art. hogy miben allyon, apenitentzia tartasnak szenttsége. 73 [39a]

3 art. a toredelmeségrol. 74 [39b]

4 art a tekélletességel valo toredelmeségrol. 77. [41a]

5 art a jora valo fel tételekrol. arosz szokasokrol. és a vétekre vivo
alkalmatosagokrol. 79 [42a]

6 art. agyonasrol. és annak sziikséges voltarol. 82 [43b]

7 art a gyontato pap meg valasztasdrol. 83 [44a]

8 art. a lélek Gsméret meg visgalasarol. és gyonashoz valo késziiletral.
85 [45a]

9 art hogy mitsodasnak kell lenni agyonasnak hogy jo legyen. az egész
életiinkrol valo gyonasrol. és hogy mit kel tselekedni. midén a
pap elot le térdepeliink. 87.[46a]

10 art. az elég tételrol. és annak sziikséges voltarol. 92 [48b]

11 art. a szent irasbol valo példak, a melyek meg bizonyittydk, az elég
tételnek szitkséges voltat. 94 [49b] [245a:]

12 art. az anyaszent egy haznak. régi rendelése szerént valo elég tételrol,
ancgy rend béli, nyilvan valo penitentzia tartasrol. 96. [S0b]

13 art. hogy mitsoda okra valo nézve rendelte, és rendeli az anyaszent
egy haz. apenitentzia adast. 99. [52a]

14 art a penitentialis szabot rendekrdl. 101. [53a]

15 art az elég tételi tselekedetekrdl. 108. [56b]

16 art. hogy mitsoda igyekezetben, vagy szandékban kell lenni, hogy
az clég tétel hasznos legyen. 109 [57a]

17 art a purgatoriumrol. 110. [57b]

18 art. az indulgentiadkrol. 113 [59a]

1568 a7z eucharistia{nak yrol
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19 art az indulgentiakrol. 117. [61a]

20 art az absolutiorol. 123 [64a]

21 art az absolutionak el halasztasarol. 125 [65a]

22.art. a pisp8kokot, papokot illetd absolutiokrol, Casus reservatus.
és a Censurakrol. 12915%° [67a]

23 art az exCommunicatiorol. az az. az egyeségbdol valo ki rekesztésrol.
131 [68a]

7 rész az utolso kenetrél.
Els6 art. abetegségrol. 134. [69b]
2 art. hogy mi formaban kell. atestamentumot a keresztényi rend
szerént meg tsindlni. 137. [71a]
3 art. hogy mi légyen az utolso kenet magaban. 140. [72b]
4 art az utolso kenetrdl. [73b]

8 rész. az egy hazi rendril.

Elso art. mi legyen az egy hazi rend. 145 [75a]

2 art. azokrol az akadalyokrol. melyek meg nem engedik az egy hazi
rendben valo menetelt 147. [76a]

3 art. hogy mitsoda késziilettel. és mitsodasnak!>7° kel annak lenni
a ki az egyhazi rendben akar menni. és hogy hivatalosnak kell
erre lenni, 149 [77a] [245b:]

4.art. a tonsurarol, az az, ahaja el nyirésérol annak a ki az egyhazi
rendben vétetik. 152 [78b]

5 art. a beneficiumrol, vagy az egy hazi joszagokrol., és a simoniarol.
156. [80b]

6 art. az egy hazi also rendekrdl. 162 [83b]

7 art. az egy hazi fo rendekrol. 164 [84b]

8 art a sub diaconusnak, diaconusnak, papoknak, és plispokoknek
hivatallyirol. 166 [85b]

9 art. magyarazattya,'37! a Ceremoniaknak, a melyekel fel szentelik
apiispokot. 169 [87a)

10 art. hogy mivel tartoznak ahivek, a plispékdknek, papoknak, és mas
egy hazi renden lévoknek. 176 [90b]
11 art. a szerzetesek rendérdl. 178 [91b]

1569 129[9-5-bdl javitva.]

1570 mitsodasnak [A masodik s betlit hosszll [-re javitotta, sotétebb
tintaval.]

1571 magyyarazattya, [irashiba.]
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9 rész. ahdzasag'®"? szenttségérol,

Els6'%73 art. kdzonségesen ahazasagrol. 183 [94a]

2 art. ahdzasagnak, szenttségi voltarol. 185 [95a]

3 art. ahazasagnak akadalyirol. 186 [95b]

4 art az akadalyokrol, melyek ahazasagot semmire valové tészik, és
a melyeket dirimens akadalyoknak nevezik. 188. [96b]

5 art. az ollyan akadalyoknak magyarazattya, a melyek nem teszik
semmivé, hanem tilalmassa ah4zasagot. 196 [100b]

6 art. hogy miképpen kell késziilni ahdzasighoz, és kel el tolteni a
lakadalmi napot 199 [102a]

7 art. ahazasoknak, egy mashoz valo koteleségekrol. 201 [103a]

8 art. ahazasoknak, gyermekekhez valo hivatallyokrol. 203 [104a]

9 art a tseledes gazdaknak, és gazda aszszonyoknak, tselédgyekhez
valo hivatallyokrol. 206. [105b]

10 rész az imadsagrol.
Elsd art. hogy mitsoda az imadsag, és a hany féle. 207 [106a]
2 art az imadsagnak, sziikséges voltarol. 209 [107a] [246a:]
3 art.. hogy kinek kel kdnyordgni, és kiért, 213 [109a]
4 art. hogy mitsoda allapotban kel annak lenni a ki imadkozik. 214.
[109b]
5 art. hogy mit kell kérni Istentdl. [110b]
6 art. az imadsagnak formajarol. 218 [111b]
7 art. hogy mi képpen halgattya meg Isten. az imadkozokot 223 [114a]
8 art. hogy mitsoda képen kel lenni atestnek. az imadsagkor 224 [114b]
9 art. az imadsagnak. helyérdl, és atemplomhoz valo tiszteletrdl. 226.
[115b]
11 rész. az elmével*S7* valo imddsdgrol.
Els6!575 art. hogy mi légyen, az elmével valo imadsag. 228 [116b]
2 art. az elmélkedésrdl, annak sziikséges, és konnyii voltarol. 232
[118b]

12 rész, a szoval valo imaddsdgrol. kdzinségesen. 234 [119b]
13 rész'57¢ az urnak imadsdagdrol.
Elso art. ennek az imadsagnak magyarazattya. 237 [121a]
2 art. ami atyankban 1évo kéréseknek magyarazattya. 238 [121b]

1572 ahazasdg(rendérdl.) szenttségérol,

1573 Elso [Ekezethiba.]

1574 elmével [v—/-bdl javitva.)

1575 Elsd (rész.) art.

1576 (Els art.) [Alatta levé sorban:] 13 rész
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14 rész némely kiilonds imadsagokrol.
Elso art az angyali kdszontésrol.1577 256 [130b]
2 art. az angelusrol 259 [132a]

15 rész az anyaszent egy hdznak kizonségesen
valo imadsdagirol

Elsd art. hogy mitsoda nyelven. szokot lenni akoézonségesen valo
imadsag. 260 [132b]

2 art. az anyaszent egy haznak. kozonségesen valo Cérémoniairol. 265
[135a]

3 art. a gyertydknak, és lampasoknak szokdsérol. [136b]

4 art. a temjénnek szokasarol. 269 [137a]

5 art az anyaszent egy haznak, az Isteni szolgalatban valo kiildmb
kiildomb féle szokasirol. a rituale, és a Ceremoniak irant. 272
[138b]

6 art. az éneklésnek, musikanak, es az orgondlasnak szokdasdrol. 275
|140a]

[246b:] 16 rész. a szent Mise dldozattydrol.

Els6 art. Kozonségesen az aldozatrol. 276 [140b]

2 art. abelsd képpen valo aldozatnak kdteleségérdl. 281 [143a]

3 art a kiilsd képen valo dldozatnak koteleségérol, és hogy mik voltak
az aldozatok, a'*7® mojses torvénye elott, és utanna. 283 [144a]

4 art amojses torvenye elott valo aldozatok figurainak. magyarazat-
tya. [145b]

S art a mojses torvénye alat valo aldozatok figurainak magyarazattya.
289 [147a]

6 art hogy mindenkor volt. és 1észen az anyaszent egy hazban kiilsd
képen valo aldozat. 295 [150a]

7 art. errdl akeét szorol, lyturgia, és missa, a mely szokal'®7? élnek,
amidon az anyaszent egvhaznak., kiilsé képen valo aldozattya-
rol szolnak. 301 [153a]

8 art. hogy mi légyen, a mise szent aldozattya 302 [153b]

9 art. hogy mi végekre, és okokra valo nézve, ajanlyak amise!*8°
aldozattyat. 306. [155b]

10 art. hogy kinek ajanlyak a mise szent aldozattyat, és hogy abban
miért tésznek emlékezetet a szentekrol. 309 [157a]
11 art. hogy kiért ajanlyak a mise szent aldozattyat, 311 [158a]

1577 kdszontésrol. [é-d-bol javitva.]

1578 3 mojses [a — besziras; elsé s (hosszi [) e-bdl javitva.]
1579 szokal [Az o(0) d-re jellemzo jeldléssel.]

1580 [Sor végén:] a [0 sor elején:] amise



12 art a halottakért valo misékknek.!58! bovebben valo magyardzattya.
312 [158b]

13 art. az énekes, és a szoval valo misékrdl. 316 [160b]

14 art hogy mitsoda hellyen kell mondani a misét, és a haznal 1évo
kapolnakrol. 318 1552 [161b]

15 art. az oltarokrol., oltari oltozetekrdl, fejér ruhdkrol, és a szent
edényekrdl. 319 [163a] [247a:]

16 art. amiséhez valo 6ltozetekrdl. a melyeket, aplispokok. a papok
vesznek magokra, es azoknak régiségekrol. 322. [163b]

17 art a szent mise szolgdltatasanak napjairol, és orairol. 325 [165a]

18.art. hogy mitsoda késziilettel kell lenni azoknak. kik misét monda-
nak. 328 [166b]

19 art. hogy mitsoda késziilettel kell jelen!*#3 lenni amisén, és hogy
melyik a leg jobb modgya, amise halgatasanak. 329 [167a]

20 art. amisének rendirdl. 333 [169a]

21 art a szent mise imadsaginak és Ceremoniainak. betii szerént valo
magyarazattya. 335 [170a]

17 rész az ordig itizésrol, és a szentelésrol.

Elso art. az 6rdog izésrol. 422 [213b]

2 art. hogy mit kell érteni ezen a szén. benedictio. 424 [214b]

3 art a Cérémoniakrol, amelyekel éll az anyaszent egyhdz, a szentelés-
kor, 427 |216a]

4 art. a szentelésekrél. melyek tsak a pispokokat illetik, es az ollya-
nokrol. melyek nem tsak oket illetik. 429 [217a]

5 art a szent olajak meg szentelésérdl. nagy tsotortokon. 431 [218a]

6 art aharangok szentelésérdl. 435 [220a]

7 art atemplom, és az oltar szentelésének,'*®* Ceremoniairol. 440
[222b)

8 art. a templom. és az oltar szentelésckor valo!58% leg fovebb Cere-
moniaknak. magyarazattya. 449 [227a]

9 art. a szentelt vizrol. 455 [230a)

18. rész. a processiokrol.
Elso art a processioknak eredetekrol. 458 |231b]
2 art a processionak rendérdl. 463 [234a]

1581 misékknek. [Masodik k — valosziniileg megkezdett 5-bol javit-
va, sOtétebb tintaval.]

1582 318 [A szam utan és az Uj sor elején elmosodott tintafolt van.]

1583 jelen{ni) lenni

1584 szentelésé(rolynek,

1585 szentelésekor valo (Céré)leg fovebb Ceremoniaknak.
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19 rész. némely ditatos tselekedetekrol. 586
Elsd art. a butsu jarasrol. 465'387 [235a] [247b:]
2 art. az olvasorol. 468 [237b]
3 art. ollyan aitatos tselekedetekrdl, melyeket az anyaszent egy haz.
jova hagya, és az ollyanokrol. a mellyeket el szenvedi. [238a]
4 art hogy miért sziikséges apiispoknek, el jarni az egész piispokségét.
474. [239b]

Ennek a munkdnak bé fejezése és summdja*8® [240b]

1586 [Utana tintafolt van.]

1587 465 [5-3-bdl javitva.]

1588 sum [Elvalasztas utan 4j sor elején nem folytatta. A kotet
szovege ezzel a hibasan leirt szoval befejezodik. Utana még 8 szamozat-
lan {ires levél van; a nyolcadik levél aljan egy abra talalhatd, melyet
Mikes rajzolt:]

[A hatso boritolapra ragasztott papiron, idegen kéztol szarmazo, nyolc-
soros receptszeri leiras részlete talalhato; beteg szem gyogyitasara valo
borogato recept.]
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JEGYZETEK






A CATECHISMUS KIADASAROL

Mikes OM V. kétete az elézd kotetekben bevalt kiadasi elvek alapjan késziilt.
A betiihiv szévegkodzlés alapjaul a sorozat idérendjében kovetkezo végleges szer-
761 kéziratok koziil a Catechismus kézirata szolgalt. A fészbveget a Catechismus
1750-es évek elején késziilt véglegesnek ismert autograf kézirat szerzoi tisztazata
alkotja. A Catechismus 1744-ben keltezett els6 forditasahoz viszonyitva a masodik
atdolgozas olyan mérvili volt, hogy a munka elsé kézirata szovegvaltozatnak
mindsiil. A kordbbi valtozat varidnsként keriilt a kotetbe, s kdveti a foszoveget.

A f3szdveg és a varidns kéziratszamozasanak és lapkezdetének jeldlésére to-
vabbra is a kézirattari levélszimozist hasznaltuk; a nyomtatott szdvegben a
recto/verso oldalt is jeldltiik szdgletes zarojelben. A sorokat pagindnként Gtosével
szamoztuk. Ez a szdmozds a fdszoveg péaros oldalan a bal oldali margora keriilt,
mivel a sorkezdetnél elhelyezve a latin margoszoveget nem zavarja. A paratlan
oldalon kiviil maradt a sorok szimozasa, s a IV. kotethez hasonléan a jobb oldali
kiilsé margé szolgal a forrasjelzd, a margoszoveg elhelyezésére. A varidns kéz-
iratdban nincs margdszéveg s utalds a margdn, ezért ott a sorok szimozdsa szintén
a paros oldal bal oldali margéjan maradt.

A fészoveg és a varians szovegében helyenként idegen kéz nyoma ldtszik.
A Mikes kezétél eltérd irasrészekre jegyzetben hivjuk ol a figyelmet; akkor is, ha
nem tudjuk teljes bizonyossdggal eldonteni, hogy idegen tollvondsrol van-e sz6.
A variansbeli lapalji irdsprobakat, szovegtdl fiiggetlen bejegyzéseket szintén emli-
tik a szovegjegyzetek, amelyek egyébként folyamatosan jelzik a szerzdé ,héja
vagyon” szovegkozi, az elsd forditas hidnyaira utalo beirasait is.

A fészovegben és a varidnsban az ejtésen alapuld egyszerii irashibak javitisat
és atirasat elvszeriien melldztiik, s a forditds szdvegét valtozatlanul hagyva, az
altalunk javitott alakot vettiltk lapalji jegyzetbe. Ritkan, s csak azt irtuk at a
szovegben — lapalji szévegkritikai jegyzet kiséretében —, ami félreértésre adhatna
okot, s azt magyaraztuk tdméren, ami az ird stilizaldsa és nyelvi kifejezésmodja,
forditoi eljardsa szempontjibol figyelemre méltd. Fokozottan figyeltiink mindar-
ra, ami az ird kiejtése, hangjeldlése vagy szovegének értelmezése szemszogebol
fontos lehet. A csaknem egy évtizedes idSkiilonbséggel keletkezett két kézirat, a
foszoveg és a varidns Osszevetése, a szovegkritikai jegyzetek egyiittese — mindez
ujabb hiteles vizsgalodasi anyagot nyujt Mikes forditasainak nyelvi és stilisztikai
tanulmdnyozasahoz, helyesirasanak és irismodjanak fejlédéstorténeti értelmezé-
séhez, valamint tobb évtizedes fordit6i gyakorlatanak jobb megértéséhez.

A targyi jegyzetek a szdveg természetére és hosszusagara valé tekintettel korla-
tozott terjedelmtiek. s a fészoveghez kapcsoladnak: ezek mérvadoak a varianshoz
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is. A targyi jegyzetek a foszéveg és a varians szovegének kozlése utan kovetkeznek.
Ebben a kotetben is utaltunk a Catechismus és a Tordkorszagi Levelek kozotl
gondolatok, motivumok, szemléleti elemek rokonsagara, anélkiil azonban, hogy
a forditas-témakat minden esetben kozvetlen forrasnak tekintettiik volna. A Mi-
kes OM 1L, IIL., IV. kotetében kozolt miivekhez hasonldan az ird a bibliai
részleteket és idézeteket hol onalléan, hol pedig Kaldi szévegének folhasznalasa-
val vagy atalakitasaval forditja. Igy a francidbdl forditott szovegidézetekben
Mikes forditasszovegei keverednek Kdldi bibliaszdovegébdl kozvetleniil vagy koz-
vetve atvett részletekkel. A nyelvi alkalmazas modjara ezuttal nem tériink ki
részletesen a targyi jegyzetekben, de jellegzetes esetekre utalunk. Ezek a szévegreé-
szek az egész forditason beliil igen tanulsagos helyesirasi, hangtani, nyelvi vizsgd-
lodasokra adnak alapot, akarcsak a Mikes szokincsere és kifejezéskészletére, a
forditd nyelvében titkréz6do fogalmi, targyi és fogalomtorténeti részletekre, fon-
tosabb nyelvtani sajatossagok és mondatszerkezetek rogzitésére, szolasokra stb.
vonatkozo utalasok. A francia forrasmi szovegébdl helyhiany miatt altalaban
keveset idéztiink; az idézett francia szovegrészeket vagy szavakat a hasznalt kiadas
régi helyesirasa szerint, a Mikes altal ismert alakban idézdjelben kozoljik a
lapszam (p.) megjelélésével.

Az MTA Irodalomtudomanyi Intézet XVIII. szdzadi osztalya kutatdsi prog-
ramja keretében késziilt Mikes OM V. kotetével kapesolatos szerkesztési és sajtd
ald rendezési munkalatok 1977-ben fejezodtek be. Igyekeztiink érvényesiteni az
elozo kotetek, foleg a IV. kotet szovegkiadasi tapasztalatait, a Mikes-kotetek
megjelenéset kovetd, folyoiratokban kozolt birdlatokban tett kritikai észrevétele-
ket s a nyelveszektdl kapott szobeli javaslatokat. A Mikes-kiadas tokeletesitéset
celzo szakmai tanacsokat és tapasztalatokat a befejez6 V1. kotetben is hasznosita-
ni fogjuk, amely elorelathatolag a 80-as évek elején keriil az Akadémiai Kiadohoz.

Kézirathagyomany

Az alabbiakban pontosan leirjuk a Catechismus f6szovegének és varidnsinak
keziratat. Mindkét kézirat mikrofilmje megtaldlhato Mikes cimszo alatt az OSzK,
az MTAK mikrofilmtaraban és a kolozsvari EK-ban.

Catechismus Formdjara valo kizdnséges Oktatasok — Elsé Szakasz.

Els6 kotet. Voroses szinu, egészbOr-kotésti 40 kézirat; feddlapjanak belsd
tamlajara ragasztott lapon beiras olvashato: ,,Farkas Lajos konyvtarabol 1873.
December 10 én.” Ugyancsak e lapon folil szamjegy talalhato: 36. — A feddSlap
utan egy ragasztott iires lap van, ezutan kovetkezik a cimlap.

A kézirattari lapszamozas a cimlapon kezdédik és 343 levelet jell. A cimlap
utan kovetkezik az iires 2ab levél, majd az ElSl jdrd beszéd; Ennek a kényvnek
Tabldjat ez utan helyezte el Mikes, amely az elsé kdtetbe keriilt 1. kdnyv és 2.
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kényv tablaja. Ezutan folytatolag a 12ab és 13ab iires levél kovetkezik, majd uj
cimleirassal a szerzd altal Leg Elsd Résznek nevezett bevezetd rész.

Mikes lapszamozasa csak ezt kovetdleg, az Elsé Konyv szamozasival, a 22a
levélen kezdddik; e levél aljara évszam nélkiili datumot irt be: ,commencé 17
mars.” Mikes lapszamozdasa 637-ig terjed; a kotet végén levo: A Tridentinumi
Conciliumnak. symbolumja. 4. Pius Papa alat cimi részt nem szamozta be. A szi-
mozaskor az elején a 4-est 2-esbdl javitotta; késobb 110 helyett tevedésbol 100-at
irt, de az els6 nullat 1-esre javitotta. 132 utan eltévesztette a lapszamozast, és 133
helyett 134-¢t irt és igy folytatta 136-ig; majd a hibat folfedezve a 134 négyesét
3-asra, a 135-6tdsét 4-esre és a 136 hatosat 5-Osre javitotta. 141 utan 140-et irt,
de a nullat 2-esre javitotta. 219 utdn tévedésbdl 200-at irt, majd az elsé nullat
2-esre javitotta. 444 utan 485-6t irt, majd a nyolcast 4-esre javitotta. Az 596-0s
oldalt (319b) iiresen hagyta, és az 597-en (320a) folytatta a szoveget. A 618-as
hatosa javitott; a 627-es hatosat 4-esbol javitotta.

A kézirat tintaszine egyenletesen barna, a papir allapota jo. A javitas viszony-
lag kevés benne, szdvege jol olvashato. Mikes a kéziratot egyenletes, széles margo-
val latta el, és a margora irta a latin utaldsokat. A szévegben el6fordulnak olyan
eliitd tintaszind javitasok, beirasok, melyek foltehetdleg nem szerzoi javitgatasok.
Vannak olyan, Mikesétdl eltérd (d, gj, h, r, t, z) betiitipusok, amelyek idegen kéz
irasara (pl. egjenes, egjhdz, hogj stb.) vallanak. Ezeket a lapalji szdvegkritikai
jegyzetek jelzik. Az egész kézirat szabalyosan szerkesztett; jellege szerzéi tisztazat.
A kéziratot egy ragasztott iires lap zarja le.

Catéchismus Formdjara valo kédzénséges Okratdasok. Masodik Szakasz.

Misodik kotet. Voroses szint, egészbor-kotesli 40 kézirat; a borkotésen eldl
két, hatul egy piros viasznyom lathato. Feddlapjanak belsé tamldjara ragasztott
lapon beirds olvashato: ,Farkas Lajos konyvtarabol 1873. December 10 én.”
A kézirat egy iires lappal kezd8dik, melynek hatan folil szamjegy talalhato: 43.
Ezutan kévetkezik a cimlap (1a). A kovetkezo levél (2a) felsé felére beragasztva
kiilén a Harmadik Kdnyv cimlapja (Mikest61?). A 2a versdja lires. A 3a-n ez a
cimlap folyoirassal megismétlédik, s utina aHarmadik kényv Eisé Részével kezdo-
dik a folyamatos szdveg azonos tintaszinnel. Az 536. lapon feliil (270b) van egy
ragasztott papircsik, melyen a négysoros Feleler szovege idegen kéz irdsdnak
latszik, a Mikesétol teljesen eltérd betltipusokkal. A ragasztas alatti eredeti
szdveg nem lathatd s nem olvashaté. A kézirattari lapszimozas a cimlapon
kezdddik, és 294 levelet jeldl. Mikes lapszdmozasa ezen a levélen (3a) kezdddik
és 560-nal fejezOdik be. A kézirat végén a 283a-b fires levelet, tovabba a Tabldt
s az idOszamitdsi tablazatokat, melyek 284a-tol 294a-ig terjednek, Mikes nem
szamozta be. A 40-es oldalt (22b) iiresen hagyta, és 41-en (23a) folytatta a
szdveget. A 202. oldalt (103b) szintén Uresen hagyta ¢és a 203. (104a) lapon
folytatta. 88 utan tévedésbol 90-et irt, majd a tordlt {90) ala irta a 89-et. 378 utan
ujra 378-at irt, majd a 8-ast 9-esre javitotta. 409 utin 400-at irt, majd az elsé nullit
1-esre javitotta. 504 utan tévedésbol 545-6t s folytatolag 546-ot, 547-et irt, majd
athizta czcket és a torolt (545> elé 505-6t, {546) félé 506-ot, {547) elé 507-et
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irt. 544 utan eltévesztette a lapszamozast és végig rosszul szamozta, illetve gyakran
a jol leirt szimokat is dthlizta és Gjra leirta. A javitasnal az 545-6t a t6rolt {544,
545, 547, 548) szamok e¢lé irta. Az utana kévetkezd 546-ot torolte, majd {546
ald Gjra leirta. Az 547-et a torolt (549 (?) elé irta. Az 548-at torolte, majd alairta
az 550-et, de ezt is torolte és a torolt {548), {550 mellé tjra leirta az 548-at. Az
549-et torolte, majd alaja irta az 551-et, melyet szintén torélt és a két torlés elé
irta az 549-et. Az 550-et 552-bdl javitotta. Az 551-ct az elézéleg leirt, de torélt
{551 ala irta. Az 552 kettesébdl eldszor d-est javitott, majd tordlte és alaja irta
az 552-t. Utdana 553-mal folvtatta a szamozist. majd a 3-asbol 5-st csindlt. czutén
az egészet torolte és aldja irta az 553-at. Az 554-ct a tordlt (556 ala, az 555-6t
a torolt (557 ala, az 556-ot a tor51t{558) ald irta. Utana 557-et irt, ezt is torolte,
majd a torlés elé Ujra lefrta. Az 558-at a torélt (558) és {560 szamok ala, az
559-et pedig a torolt {559 és(561) szamok elé irta. Uténa leirta a helyes 560-at,
de a nullat 2-esre javitotta, az egészet torolte és Gjra leirta az 560-at, mellyel Mikes
szamozasa be is fejez8dik. Ezutan az tres levél (283ab) j6n, majd pedig a 3. kényv
Tabldja, mely a 290a-n fejezédik be. A folytatdlag kovetkezd tdblazatokat és
magyarazataikat a kézirat fehér papirszinétol eltéré sargas és szélesebb papirra
irtak, melyeknek széleit Mikes — a tobbi laphoz igazitva — behajtotta. A kotetet
egy ires, szamozatlan lap zarja le.

A kézirat tintaszine egyenletesen barna, a papir allapota jo. A javitas viszony-
lag kevés benne, szovege jol olvashato. Mikes a kéziratot szabalyos, nagy margo-
val latta el, és a margora irta a latin utalasokat. A szévegben t6bbszor eléfordul
olyan javitas és beiras, melyet a Mikesétdl eltérd betitipusok miatt (h, r, s, t, z)
idegen kéz irasanak kell tulajdonitanunk. Ezeket az eseteket szintén jelzik a lapalji
szovegkritikai jegyzetek. Az egész kézirat szabdlyosan szerkesztett; jellege szerzoi
tisztazat.

Lelohelye és jelzete: OSzK Quart. Hung. 1093, I-11.

Catechismus Formdjdra valo kézonséges. Oktatdsok Elsi Szakasz Rodoszto
1744 (Varians.)

Els6 kotet. Sotétbarna szinu, egészbor-kotési 4° kézirat; feddlapjanak belsé
tamlajara ragasztott lapon beiras olvashato: ,,Farkas Lajos konyvtarabol 1873.
December. 10 én.” Az elso lap rectojan (1a) foliil, a bal felsé sarokban Mikes
tollprobaszerti beirasa talalhato; kissé lejjebb, kozépen szamjegy van: 35. E lap
versojan (1b), kb. kozéptdl kezdve a lap aljaig, a bal oldalra csoportositva és
egymas ald irva Mikes latin utalasai talalhatok. A jobb also sarokban tollproba-
szerli beirdsok vannak.

Ezutan kovetkezik a cimlap (2a), melynek tetején tollprobaszeri tollvonasok
vannak. A lap aljan: ,,Rodoszto 1744.” — A cimlap versdja (2b) tires. A cimlap
utan koévetkezik Ennek a kényvnek Tabldja (3a—8a), mely az els6 kdtetbe keriilt
1. konyv és 2. kdnyv egybeolvasztott tablaja. A 8b és 9ab iires. A 10a-n 6tsornyi
idegen kéztdl szarmazo, halvany tintaszini beiras taldlhato. A 10b és 11a iires.
A 11b lapon folill egy beirds és egy elmosodott, nagyméreti betl talalhato
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(masodik A), mely az eltérd betiitipusok (s, d) miatt nem tulajdonithaté biztosan
Mikes keze irasanak. A beirasokat a megfeleld helyen a lapalji szovegkritikai
jegyzetek rogzitik. A kézirattari lapszamozas a fedolapot kovetd elso lapon kezdo-
dik és 254 levelet jelol.

Mikes a lapszamozast csak a kiilon papirkoncot alkoto cimlap és a Tdbla utan,
a kézirat szévegének megkezdésétol jeldli (12a). A szerz6 lapszamozasa 488-ig
terjed. 15 utan eltévesztette a szamozast és 16 helyett 14-gyel folytatta 18-ig. Itt
észrevette a hibat, és a szamokat atjavitotta: a 14-et 16-ra, a 15-6t 17-re; a tordlt
{16 mellé 18-at irt; a 17-et 19-re, a 18-at 20-ra javitotta. 46-nal a 6-ost javitotta.
140 utan tévedésbol 151-et irt; a hibat nem vette észre, és igy folytatta tovabb.
A 235 6tosét 1-esbal javitotta. 272 utdn Gjra 272-t, azutan pedig 273-at, 374 helyett
tévedésbol 373-at irt, majd a 3-ast 4-esre javitotta. A kotetet zard A Tridentinumi
Conciliumnak Symbolumja cimi részt Mikes nem szamozta be. A kotet végén két
iires lap van, melyet a kézirattar csak ceruzaval szamozott be. A legutolsé lres
lap hatanak fels6 részén Mikes tollprobaszeri tollvonasai talalhatok és a szoveg-
ben is elé6forduld beiras: ,,En Istenem mindenem loranfi susanna.” — A hatsé bori-
tolapra ragasztott papiron szintén Mikes tollvondsai és toredékes (,,hagy”) beira-
sa.

A kézirat tintaszine egyenletesen barna, a papir allapota jo. Szdvege jol olvas-
hato, de elég sok a javitas benne. Kb. 200 esetben a lap aljara tollprobaszertien
beirt tollvonasok, betlik, szavak vagy szamok vannak. El6fordulnak benne ke-
reszttel jelolt lapalji beirasok, betoldasok. Mikes ennél a kéziratnal nem hagyott
margot, az elég siirlin irt sorok a lapszélig terjednek. Gyakoriak az érszobeirasok
is. A forditott szoveg hidnyait ,,it heja vagyon”, ,,heja vagyon”, ,,heja van”, ,,heja”
stb. beirassal jelzi a kéziratot késobb alaposan atnézdé forditod. Ezeket a megjegyzé-
seket elsé elofordulasuk helyétdl a lapalji szovegkritikai jegyzetekben rogzitjiik;
a targyi jegyzetekben ezekkel egyiitt mas hidnyokat is jelziink, utalva a francia
forrasra. A gyakori javitas és tollprobdlgatas miatt ez az elsd két kdnyvet tartal-
mazo, szabalyos szerkesztést kézirat nem tekinthetd szerzoéi tisztazatnak, hanem
szerz6i-forditoi elsé variansnak, amolyan munkapéldanynak.

Catechismus Formajara valo kézénséges. Oktatdsok Mdsodik. Szakasz

Misodik kotet. Kdvébarna szinii, egészbdr-kotésii 40 kézirat. A borkoteés
hirom parhuzamosan egymas mellé huzott vonallal kockazva-diszitve van. A fe-
délap belsé hatara ragasztott fél papiron leltarszeril bejegyzések vannak, melyek
a Mikesétél eltérd betiitipusuak. Alatta latin beirds: ,,pro aris' et focis.” A cimlap
eldtti elsd szamozatlan levelet Mikes teleirta kiildnféle tollprobaszert bejegyzéssel,
szamokkal, latin és magyar szoveggel. Ez az dsszefliggéstelen és egy teljes lapot
betdltd, toredékes szoveg a fényképfelvétel alapjan jol megtekinthetd. Ennek a
levélnek a versdjan — az elsé kotethez hasonléan — a bal oldalra csoportositva és
egymas ala irva Mikes alig eltérd latin auktorutalasai taldlhatok. A lap aljan
tollprobaszert beirasok. — A kovetkezo levélen, feliil, rosszul olvashato és idegen
kéztdl szairmazd, kétsoros latin beirds van, a verson felill Mikes beirasa. Mindeze-
ket a jegyzetek elején rogzitjik.
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Ezutan kovetkezik a cimlap, melyen elkezd6dik a kézirattari szamozas. A cim-
lapot koveti az iires 2ab level. A kovetkezo tres levelet, ugy latszik, elfelejtették
beszamozni, és utdlag ceruzaval 2b-vel jelolték, az elézd géppel szamozott 2 mellé
pedig beirtak egy a betiit. A kézirattari szimozas 247 levelet jeldl.

E lapok utan kezdddik a szoveg (3a); a levél aljan a bal oldalon szerzoi beiras:
»comencé. le 21 mars.” 3a-rol inditja Mikes a lapszamozast, mely 477-ig terjed,
bér a szoveg itt még nem fejezédik be. 8 utan tévedéshdl Gjra §-at irt, majd a torolt
{8 utén irta a 9-et. 422 utin eltévesztette a szamozast, és 423 helyett 429-et irt.
431-nél észrevette a hibat, a 429-et 423-ra, a 430-at 424-re, a 431-ct pedig 425-re
javitotta, majd 426-tol helyesen folytatta tovabb. A kotet végén levd Tabldt Mikes
nem szamozta be. A Tabldt még 7 Ures levél koveti, melyet a kézirattar csak
ceruzaval (248a—254b) szimozott be. A hetedik iires levél aljan egy abra van,
melyet a szdvegjegyzetben kozlink. A hdtsé boritdlapra ragasztott kdtéspapiron
idegen kéztdl szarmazd, nehezen olvashatd, receptszerii leirds talilhatd a szem
2yogyitasarol.

A kézirat tintaszine egyenletesen barna, a papir allapota jé. Szdvege jol olvas-
haté, de sok a javitas benne. Gyakoriak (kb. 210) a lap aljara tollprébaszeriien
beirt tollvonasok, betiik, szavak vagy szamok, kereszttel jelolt lapalji beirasok,
valamint az 6rszok. Margo nincs, a sorok lapszélig terjednek. Ebben a kéziratban
is gyakran el6fordul a ,héja” — ,heja”, ,héja vagyon™ —  heja vagyon”, ,héjava-
gyon” — ,hejavagyon” beirds, melyet Mikes utdlag irt be, altalaban viligosabb
tintaval az els6 valtozat lapjaira. A targyi jegyzetekben a fGszdveg €s a forrasmil
Osszefiiggésében utalunk ezekre és més hianyokra. A Harmadik kényvet tartalma-
z0 kézirat szerkesztése szabalyos, de a gyakori javitas és tollprobalgatas miatt
zsufolttd valt; nem tekinthetd szerzdi tisztazatnak, hanem forditoi munkapéldany-
nak.

Leléhelye és jelzete: OSzK Quart. Hung. 1092. I-11.

A kéziratok sorsa

A Catechismus két kéziratanak sorsarol a tobbi Mikes-forditds kéziratdnak
térténetével egyiitt Mikes OM 11. kétete jegyzeteinek bevezet6jében adtunk részle-
tes Osszefoglalast. L. ott a rodostoi Mikes-hagyaték hazakeriilésének és folfedezé-
sének torténetét Osszegezd beszamolot (907-914 1.). A milt szizadban eldkeriilt
kézirat nyomtatasban nem jelent meg.

Forras- és keletkezéstirténet
Az 1740-es évek Mikes forditoi tevékenységének kibontakozisirol tantskod-
nak. Kezdetben Rakoczi rodostoi konyvtaraboél vald olvasmdanyait {ilteti 4t ma-

gyarra. Az Ifjak Kalauza (1724) leforditasa utan elsd, évszammal ellatott forditas-
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kézirata Az Epistoldknak és az Evangéliumoknak... Magyarazattya (1741) volt,
amely a Mikes OM I1. kdteteként jelent meg. Néhdny év mulva tjra elévette a
Kalauz kéziratat, hogy javitasokkal, stilizalassal tokéletesitse legelso s kedvelt
munkajat. Az igy létrejott javitott kézirat, Az [fjak Kalauza (1724/1744) sem
elégitette ki, mert szamos mas konyv atiiltetése (Mikes OM TII) utan késébb
végleges valtozatban Ujra leforditotta: Az Ifjak Kalauza (1751). Ez az alapszdveg
a korabbi varianssal egyiitt megjelent a Mikes OM IV. kdtetében.

Meég 1744-ben hozzafogott egy masik francia munka: a Catéchisme de Montpel-
lier leforditasahoz. A Catechismus Formdjdra valo kizonséges. Oktatdsok (1744)
keletkezése tehat mar egy huzamos forditasi periodus follendiilo szakaszara esik.
De ugy latszik, hogy Mikes ezzel a forditassal sem volt elégedett, mert az 6tvenes
évek elején egy javitott, bovitett szerzoi tisztazatot készitett beldle: Catechismus
Formdjera valo kizinséees Okratasok (1752 1754

A mintegy [€l évszizad mulva hazakerult Mikes-kéziratok Kulesar Istvan
kezébe jutottak, majd Farkas Lajos régiségbuvar hagyatékabol 1873 végén a
Nemzeti Muzeum Konyvtara allomanyaba kertltek. Pulszky Ferenc, a kényvtar
akkori igazgatoja fedezte fel 6ket 1874-ben, s ettdl kezdve tartja nyilvan a szakiro-
dalom Mikes forditasait, kéztiik a Carechismus kiadatlan kéziratos valtozatait. Az
erre vonatkozo gyér bibliografidbol az alabbiakat soroljuk fol:

Pulszky Ferenc: Mikes Ferenc [helyesen Kelemen] ismeretlen kéziratairol.
A Kisfaludy Térsasag Evlapjai. Uj folyam X. 1874/75. 155-160. (Felolvasis a
Tarsasag janius 24-i {iléseén.)

Abafi Lajos: Mikes Kelemen. Bp. 1878. 113-118, 175-176. (A Catechismus 2.
valtozatanak keletkezését 1752 (7)-re teszi.)

Imre Antal: Mikes Kelemen élete és munkdi. Bp. 1883. 35. (Mikes forditasait
Abafi alapjan ismerteti.)

Er6di Béla: Mikes Kelemen életrajza. Bp. Pozsony 1885. 28. (Tajékoztatéast ad
Mikes forditasairol is.)

Papp Endre: Mikes Kelemen kiadatlan kéziratai. Bp. 1895. 17-20. (A Catechis-
mus ,,EI0] jaro beszéd”-ének kozlésével.)

Négyesy Laszlo: Mikes Kelemen. A magyar irodalom torténete. A legrégibb
idoktil Bessenyei felléptéig. Szerk. Bedthy Zsolt. Bp. 1896. 1. 471. [A kéziratok
felsorolasaban a Catechismus két — 1744, 1752(7) — valtozata is.]

Toncs Gusztav: Zdgoni Mikes Kelemen élete. Bp. 1897. 250. (A forditasok kozt
a Catechismust is ismerteti.)

Kun Samuel: Mikes Kelemen Katekizmusdrél. MKsz 1898. 125-128. (A két
kéziratvaltozat bemutatasa és francia forrasanak megtalalasa.)

Mikulics Karoly: Mikes Kelemen élete, irodalmi miikddése. Trencsén 1899. 74.
(A forditasok rovid ismertetése.)

Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkai. Bp. 1902. VIIL. 1314. (Mikes
forditasai, bibliografiai adatokkal.)

Dézsi Lajos: Mikes forditasairol. ItK 1904. 177-179.
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Kirty Menyhért: Mikes Kelemen kiadatlan munkdi. Egri rom. kat. fégimn.
értesitd. 1906-1907. 5, 10, 27-33, 56. (A Carechismus részletes jellemzésével.)

Riedl Frigyes: A magyar irodalom térténete Zrinyi haldldtol Bessenyei felléptéig.
Egyetemi jegyzet. Bp. 1908. 296-300. (Mikes forditasairdl is szol.)

Kiraly Gyorgy: Mikes Kelemen forditdsai. EPhK 1912, 21-28.

Zolnai Béla: Magyar janzenistdk. Minerva 1924. 93-94; 1925. 11, 31-32.

Zolnai Béla: Il. Rdakéczi Ferenc kinyvtdra. Bp. 1926. 24-25. Klny. is.

Pintér Jend: A magyar irodalom térténete. Bp. 1931. IV. 253-303. (Mikes
forditasainak ismertetd bibliografidjaval.)

Madacsy Laszlo: Clement Mikes et les sources frangaises de ses Lettres de
Turquie. Mikes Torokorszdgi Leveleinek forrasaihoz. Etudes frangaises 16. Szeged
1937.

Zolnai Béla: Mikes eszményei. (Kirdly Gydrgy emlékezetére.) Minerva. Bp.
1937. 17, 20, 23-25, 27, 30. (F.-A. Pouget és Mikes.)

Zolnai Béla: A janzenizmus kutatdsa Kizép-Eurdpdban. Acta Philosophica 4.
Kolozsvar 1944. 33, 87-88, 120, 125.

B. Zolnai: Ungarn und die Erforschung des Jansenismus. Sonderdruck aus
Deutsch-slawische Wechselseitigkeit in sieben Jahrhunderten. Gesammelte Auf-
sitze. Berlin 1956. 116, 118, 121.

Mikes Kelemen: Térokorszdgi Levelek. Sajté ala rend. Bisztray Gyula. Bev.,
jegyz. Barta Janos. Magyar Klasszikusok. Bp. 1958. 362. (,Mikes miveinek
idérendje Galos Rezs6 nyoman” forrasainak megjelolésével. A Catechismusnak
csak az 1744-i elso valtozatat jelzi.)

A magyar irodalom torténete. Szerk. Klaniczay Tibor. Bp. 1964. II. 524. (A
Catechismus és Mikes mas forditasai.)

Magyar Irodalmi Lexikon. Foszerk. Benedek Marcell. Bp. 1965. II. 229-232.
(Mikes forditasaival.)

Térokorszdgi Levelek és Missilis levelek. Sajtd ala rend. Hopp Lajos. (Mikes
OM 1.) Bp. 1966. 338, 470, 605. (Utalasok a Leveleskonyv és a Catechismus
forrasszempontu Osszefiiggéseire.)

Hopp Lajos: Mikes Kelemen francia forditdsai. Eszmei és irodalmi taldlkozdsok.
Tanulmdnyok a magyar—francia irodalmi kapcsolatok térténetébél. Szerk. Kodpeczi
Béla ¢s Soter Istvan. Bp. 1970. 63. Klny. is — Ua.: Mikes Kelemen, a miiforditd.
(Zolnai Béla emlékére.) ItK 1969. 651.

Hopp Lajos: Mikes és vildga. Bukarest 1973. 261, 281, 325, 354, 500, 503, 506.
(A Catechismus forditasa és 2. atdolgozasa.)

Europai és hazai miifaji hagyomany
Miifaji szemszogbdl évezredes hagyomanyra nyalnak vissza a Catechismus
eurdpai irodalmi elézményei. Az egyhazi mifajt az apostoli id6kbél szarmaztat-

Jak, 8se az un. Didaché (gdr., a. m. tanitas). A ,katekizalas” gorog eredetii szo,
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tulajdonképpen éloszoval torténd vallasoktatast jelent a keresztény egyhdzban.
A, katekézis” tehat szobeli tanitason alapuld hitelemzés, hitoktatas. Akik ebben
az Oskereszténység idejében részesiiltek — a ,,katechumenek™ —, tébbnyire a keresz-
ténység folvételére késziilo zsidok és poganyok. A keresztény életre valo nevelés
és oktatas kozben megismerték a kereszténység tanait a ,katechumenatus” valto-
70, altalaban kétéves idotartama alatt. A felnottek mellett azokat a gyermekeket
is ,,katechumenek”-nek nevezik, akik els6 gyonasukra és dldozasukra késziilnek.

A romai csaszarkor els6 évszazadaibol maradtak fenn ilyen hitelemzést szolga-
16, a gyakorlati teologia korébe tartozo konyvek, koztik a Mikes forditasaban is
auktorként idézett Quintus Septimus Florus v. Tertullianus (kb. 160-kb. 240) latin -
egyhazi iro, férfikoraban keresztény hitre tért szerzé De baptismo, De oratione, De
paenitentia cimii mivei. A késoi csaszarsag idejébol idézhetjiik Ambrosius
(340-397), vagyis Szent Ambrus egyhazatya In modum catechismi és De mysteriis
cim{i munkajat is. A szerzé Milano pilispoke volt, s etikai és dogmatikai kézikony-
vei mellett a prédikacio, az egyhazi koltészet, himnusz- és énekszerzés terén is
jelentos érdemeket szerzett. A Pouget katekizmusaban szintén idézett Szent Amb-
rus hatdsara megtért Augustinus (354-430), Szent Agoston De fide et symbolo és
De catechisandis rudibus cimi irasa is ide tartozik. A nagy keleti egyhazatyak
koziil megemlitendd Nyssai Szent Gergely (330 utan?-kb. 394) gorog egyhazatya,
aki ir6i munkassagat — Oratio catechetica magna — a hittitkok fejtegetésére igyeke-
zett forditani. Kortdrsa, Jeruzsalemi Szent Cyrill Catechesi cimen irta mivét.
Ko6zéjiik sorolhaté Rufinus Tyrannius (IV-V. sz.) latin szerzo és fordité Commen-
tarius in symbolum apostolorum cimil irasa is. Fokozatosan kialakult a , katekéti-
ka”, a vallasi nevelés alapjait és az oktatas elméletét megvet6 irodalom.

A rémai birodalom bukdsa utéani, a korai kozépkor évszazadaiban folytatédott
az efféle tanit6 céli munkak irasa. Ilyen a jeles Alcuinusnak (735-804) tulajdoni-
tott kérdés-felelet forméajaban késziilt kényv — az Gn. Karoling-reneszansz idején
—: a Disputatio puerorum per interrogationes et responsiones. Valamivel késobbi
Hrabanus Maurus (776-856) harom koényvbdl allé De disciplina ecclesiasticdja,
valamint az Gn. Weissenburgi Catechismus (790 utan). K6zépkori kézikonyvek az
Elucidarium, sive Dialogus de summa totius christianae theologiae a X11. szazad elsd
felébdl, a XIV. szazad eleji Discipulus de eruditione Christifidelium compendiosus,
az Enchiridion sacerdotum (1330) és a Manipulus curatorum, ez utobbi a spanyol
Guido di Montrocher miive; Domenico Cavalca (12707-1342) Expositione sopra
il Credo cimli miive késdbb Velencében jelent meg; a lavouri zsinat — Concilium
Vaurense — katekizmusa (1368) és a késoé kozépkori J. Gerson (1369-1429) De
parvulis ad Christum trahendis (ducendis) cimli munkaja szintén kozejiik sorolan-
do. Ez és Dietrich Koelde (11515) Christenspiegel (1470) cimii, kdnyve atvezet a
humanizmus és reneszansz koraba, miként Savonarola publikdcidja: Operetta
molto divota sopra i dieci comandamenti (1495) és a kolni Fundamentum aeternae
Selicitatis (1509).

A reformaci6 idejébdl vald G. Wietzel Catechismus Ecclesiae (1535) cimii
kézikonyvszerii lipcsei katéja, a még Tridentinum elétti J. Dietenberger

1601



(1475-1537) Catechismusa (1537) vagy az oratorianus Crispoldi Interrogatorium
puerorum sive dialogus (1539) ciml munkaja és G. Contarini kardinalis Catechis-
musa (1542). Ezekben az évtizedekben latnak napvilagot a protestansok énallo
katéi. Luther elso katéiban (1520., 1529 stb.) és az Enchiridion. Der kleine Cate-
chismus cimi munkaban (Wittenberg 1536) az evangélikus, az elsd kalvini katék-
ban (1536., 1537., 1538., 1542.), majd a Heidelbergi Katéban (Catechesis Palatina,
1563) a reformatus vallas elveit foglaltak Gssze.

A katekizmusok irdsa és kiadasa a tridenti zsinat ¢ével alatt sem sziinetelt.
A Reimsi katechismus a szazad derekan (1550) jelent meg. A németalfoldi szarma-
zash jezsuita, Petrus Canisius (1521-1597) katekizmusait folytatdlag adtak ki
Bécsben, un. Nagy katekizmusa ( Swumma doctrinae christianae) (1554), Kis kate-
kizmusa (1556), Gyermekek katekizmusa (1559) sokaig hasznalatban maradt Eu-

- ropa-szerte mintegy 400 kiadasban. A francia E. Auger Katekizmusa (Lyon 1563)
a concilium befejezd évében késziilt el, ekkor jelent meg Domenico de Soto
(1494-1560) Carechismo 6 Doctrina christiandja is (Salamanca 1563). Hamarosan
megjelent a hivatalos egyhdzi allaspontot tiikrozd, ellenreformacios célzati Cate-
chismus Romanus (1566) V. Pius égisze alatt: Catechismus ex decreto Concilii
Tridentini ad parochos Pii V' Pont. Max. iussu editus. Ez inkabb hittani, dogmati-
kus és erkdlestani segédkonyvkeént szolgalt a katekizmusiras tovabbi torténetében,
amikor az egyetemes latin nyelvii katék mellett terjednek a vulgaris nyelveken
késziilt francia, olasz, spanyol, német stb. forditasok és az egyes nemzeti nyelveken
irt katekizmusok. Kiadasa egyiitt jart a hitoktatas altalanos megszervezesével.
Trident utaniak pl. J. Ledesma: De modo catechizandi (1573), S. A. Sauli: Dottrina
del catechismo romano (1581), tovabba A. Possevin: Theologia catechistica (1593)
stb. A késoi reneszansz és a barokk korban rohamosan terjedtek egész Europa-
ban. Nem szandékunk attekintést adni err6l, csupdan néhany jellegzetes munkat
emlitiink meg. Richelieu biboros maga is adott ki Catechismust (1618). ﬁjabb
kiadasu romai katék kovetkeztek: Catechismus Concilii Tridentini, Pii V jussu
promulgatus, editio novissima (Coloniae 1687).

A francia klasszicizmus irodalmi nyelvezetével érintkezé egyhazi proza és
teologiai nyelv fejlettsége mar érezhetd a XVII. szazadi katekizmusokon. A kimi-
velt nyelv és gazdagodo egyhazi irodalmi kultira elonydsen befolyasolta a kate-
kizmusiras régi sablonokba merevedett latinos hagyoményat. Az egyes egyhazme-
gyekben (dioceése) a piispokok gondoskodtak sajat katekizmusuk kiadasarol.
Nevezetes vallalkozas a dauphin volt neveldjének, Meaux piispokének, a francia
Akadémia tagjanak kiilon-killon megjelentetett harom katekizmusa: 1. Catéchis-
me du diocése de Meaux (Paris 1687). 2. Second catéchisme, pour ceux qui sont
plus avancez dans la connoissance des mystéres et que ’on commence a préparer
a la communion (Paris 1687). 3. Catéchisme des festes et autres sollennités et
observances de I'Eglise (Paris 1687). Ezek egyiittesen is megjelentek a kovetkezd
évben: Catéchisme divisé en rtrois parties. La 1™ contient I'abrégé de la doctrine
chrétienne. La 2° regarde ceux qui sont plus avancez dans la conoissance des
mystéres. Et la 3¢ traite des festes et autres solennitez de 'Eglise. Par messire J.-B
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Bossuet. Paris 1688. 12° XVIII-389. p. A Rakodczi és Mikes altal mds miivein
keresztill ismert szerzd munkija, a Catéchisme de Meaux szinvonalas korabeli
konyvnek szamitott.

Nem maradt el mogotte a rodostoi kdnyvtarban is meglevo Catéchisme histori-
que, contenant en abrégé Uhistoire sainte et la doctrine chrétienne, par M. Claude
Fleury. Paris 1683. 12° 2 vol. A jeles moralista és gallikan szellemi egyhaztorte-
nész katekizmusa hamarosan tiltott konyvvé valt (v6. Reusch: Index der verbote-
nen Biicher. Bonn 1885. I1. 589; Zolnai, 1944. 109, 122). Olaszra forditva is papai
indexre keriilt 1705-ben. Figyelmet érdemld, hogy mas muvei mellett Fleury
katekizmusdnak egyik kiadasa (Bruxelles 1727) is megvolt a Veszprém egyhazme-
gyei plébaniak koényvei (1815-1817) kozdtt. A Catéchisme historique éppen a
felvilagosodds idején jelent meg a Habsburg-monarchiaban (Wien 1773), Trattner
mithelyében (Cataloque des livres frangais ...qui servent de premiers fonds au
cabinet littéraire de Vienne. Vienne, Trattner, 1777. 17). Német forditasa — Histo-
rischer Katechismus (Breslau 1776) — megvolt a gy0ri piispoki koényvtarban.
A masik, a Historischer Katechismus. Glaubens- und Sittenlehre in Verbindung
mit den biblischen Geschichten. I-II. (Wien 1796) pedig az egri gytjteményben.
Fleury katekizmusa, ha késén is, de hazai miihelyben is megjelent: Hegyi Jozsef
adta ki (Szeged 1820).

Fleury munkdaja mellett volt egy masik, haromkotetes katekizmus is Rakoczi
rodostéi kényvtardban; a fejedelem kamarasanak valasztdsa az utobbira esett.

Amikor Mikes hozzafogott a terjedelmes francia katekizmus magyarra fordita-
sdhoz, nemcsak a hazai, hanem az europai katéiras mifaji hagyomanyat is ismer-
te. A katekizmus miifaj mintegy két évszdzados hazai elézményeirél réviden
elmondhatd, hogy a kiralyi Magyarorszagon ¢s Erdélyben a magyar és nem
magyar nyelvii katék megjelenése, irasa, forditasa, atdolgozasa, szerkesztése,
kompilalasa a reformacioval kezd6dott, vele parhuzamosan erosddott és az ellen-
reformacioval egyiitt bontakozott ki. Ezeket a ma mar ritkasagszamba mend régi
nyomtatvanyokat vagy csak nyomtatott levéltoredékek formdjaban ismert Gskia-
dasokat eleinte nem is nevezték katekizmusnak. A rovid hittani ésszefoglalasok
ilyen elnevezése a X V1. szdzad derekatol egységesiil; tovabbra is erételjesen folyta-
todik a protestins és megindul a katolikus katék kiadasa. A szazad masodik
felében a hitvitdk égisze alatt kiteljesedik a jobbara irodalmi tevékenységeérol
ismert katéirok munkdssdga ,,a keresztyén hit f6 agazatainak fundamentumi”-rol.
A hazai katéirodalom — az eurdpai reformicio és ellenreformacio irodalmahoz
flizddve — sajatos vallisos miifaji és miiveltségi agazatként hatdsosan eldsegitette
az anyanyelvi miivelédést, s az irodalmi nyelven beliili teologiai nyelvhasznalat
terén is fejleszté hatast tényezévé valt. (Az alabbiakban az RMNY és RMK
jelzésekor s idézésekor az ott kozolt ismeretekre és katéirodalomra tadmaszko-
dunk; a szdmozds nem a lapszamot, hanem a nyomtatvanyok sorszamat jelzi, csak
Petriknél van lapszam.)

A kortarsak az elsok kozott emlitik Galszécsi Istvan mester ,,illyeten kesded
konyvecské”-jét, 4 keresztyéni tudomanyrol valo révid konyveeskét (Krakko 1538.
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RMNY 25). Ez az evangélikus vallisoktaté konyv beosztdsdban és tartalmiban
hasonlit Luther kiskatéjahoz, de szerzéje nem kérdés-felelet forméaban szerkesztet-
te meg. Az Osrégi hittankdnyvet becsben tartd erdélyi irdnd, Bethlen Kata enyedi
konyvtaraban orizte; ma mar egy példanya sem ismert. Bod Péter irta le Gélszécsi
egyéb munkai kozott: ,,Adott ki magyarul mindjart a magyarok hasznokra ilyen
titulussal...” Az 0 leirdsa Grizte meg Székely Istvan: Keresztyénségnek fundamen-
tumardl valo tanusag cimii (Krakko 1538. RMNY 27) hittani munkajanak emlekeét
is. ,,Egy kis konyvecskét irt a szikszai iskola-béli gyermekeknek szamokra, melyek
titulusa ez...” A mi késobbi (Krakko 1544 és 1546. RMNY 58, 65), szintén
elveszett kiadasainak leirasaibol arra lehet kovetkeztetni, hogy ez a fajta katé az
els6 evangelikus katekizmusok legegyszeriibb és legrovidebb tipusdhoz tartozha-
tott. Az abécével bovitett kis mi 2. kiadasa ,,vagyon ajinlva Régi Kelemennek
vitézld ari embernek, hogy fit eszerint tanitand...” Bod Péter foljegyzése és
értékelése szerint ezutan bovitett kiadasa kovetkezett: ., Adatott ki harmadszor is
a hit fondamentomardl egy konyvet b6von, amely mér szép tudos munka.” Ebben
a formajaban mar felndttek oktatasat is szolgalhatta.

A fontiekkel egy idoben irta Dévai Biro Matyas | tiszteletes, Christusnak igaz
predikatora” A tizparancsolatnak, ah hit dgazatinak, am mi atydnknak és ah hit
pecsétinek rovideden valo magyardzatjat (Krakko 1538. RMNY 23). A Galszécsie-
vel egyiitt konyvtablabol kiaztatott, majd eltint nyomtatott ivbdl toredékesen
ismert agostoni hittani munka Luther felfogasaval egyezden tartalmazta a szoka-
sos katéanyagot. Masodik kiadasa Dévai tipografiailag azonos Orthographia
Hungaricdjaval egy idében jelenhetett meg (Krakké 1549. RMNY 78). Cimlapja
hatan levo elészavat ,,Dévai Matyas az 6 atyafiainak” irta. Elédeihez hasonléan
az 1 tanok alapjait fejti ki a vitatotta valt f6 kérdésekben, a biinrél, a megigazu-
lasrol, a szabad akaratrol sz0l6 fejezetek utan a tizparancsolat, az apostoli hitval-
las és a miatyank magyarazataban, s végiil a szentségekrol szold evangélikus
tanitasban.

A kortarsi munkakra, Galszécsi és Dévai kis konyvére hivatkozva irta a
Keresztyéni tudomanyrdél valo ravid kinyveeskéjét (Krakko 1543—1544(7) RMNY
57) Batizi Andras iskolamester és evangélikus prédikator, a korabeli protestans
énekkoltészet jeles képviseldje. ,,Minden olvasoknak és keresztyén atyafiaknak™
ajanlott eldszava utan a 2. kiadasban — az els6 toéredékéhez képest — teljes képet
ado férész kovetkezik (Krakko 1550. RMNY 88 A), amely Luther katekizmusat
koveti, a Mester és a Tanitvany kozti parbeszédben kérdés-felelet formaban. A 3.
kiadas cime: Catechismvs az az, a keresztyeni tudomannak reuideden valo tanusaga
(Kolozsvar 1555. RMNY 125). A cimlevél hatan az evangélikus hit alapvetd
tételeinek tartalmi felosztasa: 1. A keresztségrol. 2. A tizparancsolatrdl. 3. A hit-
nek 4gairdl. 4. Az imadsagrol. 5. Az Ur vacsorajarél (communio) — bizonyos
eltérést mutat a krakkoi kiadashoz viszonyitva.

A szazad kozepén napvilagot latott, eddig is kiaknazott Luther-féle kis katekiz-
mus elsé magyar nyelvi kiadasa a Heltai Gaspar munkdjanak tartott: Catechis-
mus minor, az az a keresztyeni tudomanac reuideden valo sumaya (Kolozsvar 1550.
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RMNY B86). Szévege némi valtoztatassal és kevés toldassal hiven koveti forrasat.
Késziilt egy bovitett s ,,Szent Gyorgyi Péter deaknak, Nagy Banyan lakozonak™
ajanlott kiadasa is: Catechismus, mellybe a mennyei tvdomannac sommdia, a deréc
szent irdshol es soc keresztyén tanitoknak irdsokbdl rouideden egybe szerzetettit és
befoglaltattor... (Kolozsvar 1553. RMNY 100). A toldasokban a ,kolozsvari
plebanos” polemizald célzattal Gjonnan fOlmeriilt vallasi kérdésekre igyekszik
valaszolni. Az elobbi Catechismus minor roviditett, magyar abécével ellatott valto-
zata: A keresztyeni tvdomannac fondamentoma, réuid es hoszszan valo kérdésekbe
befoglaltator. A magyar oluasasanac médgyaual egyetembe. A gyermetskéknek es
az egyéb egyiigyii keresztyeneknec épilésére. (Kolozsvar 1553. RMNY 101). Min-
tegy tiz nyomtatott levélnyi téredéke konyvtablak kidztatasaval keriilt eld.

Az ttoéro evangélikus katékiadas nem korlatozodott magyar nyelvi konyvek-
re. Mar a negyvenes években megjelent Valentin Wagner (Brasso 1544. RMNY
56) gorog nyelvii, latin elészoval ellatott katekizmusa (ijabb kiadasban is: Brasso
1550. RMNY 82). Wagner katéjanak beosztasa és targyalasmodja eltér Luther
katekizmusatol. Magyar- és Erdélyorszag tobb nyelvii lakossaga szimara roman
és német nyelvl katék is késziiltek. Ilyen a két kiadasban is megjelentetett cirill
betiis katé: ,translatus est catechismus in linguam Walachiam...” Az erdélyi
kiadvany egyben a roman nyelvii kdnyvnyomtatas kezdetét is jelenti (Szeben 1544;
Brasso 1561. RMNY 59, 167). Johann Benkner brassai biré intézkedett ujabb
kiadasarol. Luther kezdett6l fogva hasznalt kiskatéjanak elsé német nyelvil kozzé-
tétele Johannes Honter (Honterus) nevéhez fizédik. Der kleine Catechismus fiir
die Pfarher und Hausvdter (Brasso 1548. RMNY 72; Brasso 1555. RMNY 117)
tartalmi és formai szempontbol kiilonleges beosztasu s dsszetételli szovegekbdl dll.
A Luther-féle kiskaté ilyen osszedllitasi kiaddsa masutt ismeretlen; az 1540-1542-
es wittenbergi kiadasokhoz all mégis legkozelebb. Jobban hasonlitott eredeti
forrasahoz Heltai magyarul kozzétett Catechismus minorjanak azoéta elveszett
német megfeleldje, a Summa christlicher Lehre, anderst der kurze Catechismus
(Kolozsvar 1551. RMNY 93). Egy latin nyelvii katekizmust — Prima rvdimenta
Christianae religionis. In usum pueritae Cronensis (Brasso 1554. RMNY 106) —,
amelyben szaznal tobb gyermekeknek szant vallisos szinezetli kozmondias is
talalhato, Wagner munkai kézé sorolnak.

Az evangélikus katek elsé kiadasi hullima a szdzad dercka utan, a hetvenes
évektol elszortan megjelend katekizmusokkal folytatodott. Bornemisza Péter is
Osszeflizte |, kitsin gyermetskéknek” s ,,az korosb kosségnek™ szant katekizmusat
agendaval, elmélkedéssel és ,,az magyar iras olvasasnak modjaval és szép imadko-
zasokkal...” (Sempte 1577. RMNY 396). Luther kiskatéjan alapulo ,.kényvets-
kéi”-nek a cimlevél hatan kezdédd ajanlasa ,,Nemes urfinak, Balasi Menyhart-
nak... Balasi Istvdn és Zrini [lona fidnak” sz6l. Vidas Lénard galgéci lelkipasztor
biztatasira németbdl forditotta magyarra s maga Mantskovit Bélint adta ki a
niirnbergi evangélikus teologus, Hieronymus Rauscher ( Loci communes doctrinae
Christianae ) eredetileg latinul irt hittankonyvét (Galgoe 1585. RMNY 563). Szép
ajanlassal latta el: .,grof Julius (Salm) és Turzo Erzsébet asszonyom szerelmes
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lednyanak... Anna asszonynak.” Kézben megjelent Luther kis katekizmusa szlo-
vak nyelvii forditasban: Katechysmus, to gest kraticke obsazenij... (Bartfa 1581.
RMNY 479). Ez a legrégibb magyarorszagi szlovak biblikus nyelvli nyomtatvany
nem teljes, csak részleges atiiltetése a lutheri katénak. Jan Pruno Katechysmus
latinsko—slowensky cimi, (Galgoc-Frastak 15857 RMNY 564) imadsagokkal és
szlovak nyelvi énekekkel kisért kétnyelvii katéjanak csonka példanya szintén
Luther kis katekizmusara utal.

A protestantizmus térhoditasat jelzo lutheri, agostai hitvallast terjesztd katéi-
rodalomhoz a szazad kozepe utdn csatlakozott a helvét kdlvinista katék sora. Az
elsd, Melius Juhasz Péter munkdja ,,Calvinus Janus irdsa szerint” késziilt: Cate-
kismvs. Az egesz keresztieni tvdomannac fondamentoma es sommaia a szent irasbol
ezue szedettetet es meg emendaltatot... (Debrecen 1562. RMNY 182). Somogyi
Péter mester katéjat ,,Németi Ferencnek... Serédi Janos tutoranak és Janos kiraly
fianak hiv kapitinyianak Tokajban™ ajanlotta. A reformatus hit- és erkdlestan
alapjait kérdés-felelet formaban adja eld, bar amint kideritették, ,, Kdlvin sajitos
nézeteibol kifejezetten semmit sem tartalmaz”. Masodik kiadasa (Debrecen 1569.
RMNY 266) csupan Bod Péter hiradasabol ismeretes. Csak téredéke maradt
Melius kdzben kiadott forditasanak: A genovai szent gyiilekezetnek catechismusa
Calvinus Janostol (Debrecen 156315647 RMNY 192 A). Konyve Kalvin genfi
katéjanak (Catechismus ecclesiae Genevensis) pontos forditasa volt. Molnar Ger-
gely a kolozsvari iskola rektora Catechesis scholae Claudiopolitanae ad pietatis
stvdiosam ivventutem in doctrina Christiana fideliter exercendam proposita. .. ¢cim-
mel (Kolozsvar 1564. RMNY 201) latin katét adott ki, amely az urvacsora
tanaban a kalvini, a predestinacio elvében a zwinglianus felfogast tiikkrozi. Anya-
gat talnyomorészt Melanchton wittenbergi ( Examen ordinandorum. 1554) szbve-
gébol meritette. Utdszavaban a szerz6 didaktikai megjegyzéseivel oktatja jambor
olvasojat. E nagyobb terjedelmi és magasabb iskolai osztalyoknak irt hittankdny-
vével egybekotve maradt fenn egy masik, elemi iskolai hasznalatra szant latin
katekizmusa, a Prima doctrinae Christianae... (Kolozsvar 1564. RMNY 203) a
Heltai-nyomdabol.

Ezekben az években keriilt sor a Heidelbergi Kdté els6 magyarorszagi megjele-
nésére (igaz, kissé torzitott formaban). A Catechismus ecclesiarum Dei in natione
Hungarica per Transylvaniam.. juxta Vasarhellyianae synodi consensus normam
(Kolozsvar 1566. RMNY 215) &sszeallitdja (Giorgio Blandrata?) a Magister és
Discipulus parbeszédével, kérdés-felelet formaban adja elé a Heidelbergi Kaié
unitarius tanokkal szinezett valtozatat. Egri predikator, Valentinus Hellopoeus a
szerzOje a kdlvini szellem, de 6nallo felfogasu, kissé elvont fogalmazasu Catechis-
musnak (Krakko 1573. RMNY 328). Roviditett valtozatat, Az egri kereztien ania
zent eghaznak es azzal egyetemben az tibbinek is tanusagara irattatot réuid Cate-
chismust(Debrecen 1574; Uo. 1587. RMNY 346, 595) mar debreceni lelkipésztor
koraban szerkesztette meg, s magat Szikszai Hellopoeus Balintnak nevezte. A het-
venes években a Heidelbergi Katénak uj forditoja akadt Huszar David papai
prédikator személyében. Ajanlasa ,,Nadasdi Ferencnek, Vas varmegyének fois-
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panjanak™ és feleségének, ,,.Somlyai Batori Erzsébetnek™ szol (Papa 1577. RMNY
395). Bod Péter is megemlékezett ¢ Palatina Catechesis dunantili magyar fordita-
sardl, hogy ti. ,panaszoltak az ellen, hogy Szala varmegyei magyarsaggal volna
forditva; azért osztan ujonnan fordittatott 1604-dik esztenddben Szaraszi Ferenc
altal” (RMK 1. 137 — Debrecen 1604. RMK 1. 389). Terjedelmi s tartalmi szem-
pontbol meghaladja az alapveto hittani dsszefoglaldst Félegyhazi Tamas Az ke-
resztieni igaz hitnek részeirél valo tanitasa kérdésekkel és feleletekkel... cimii
munkaja A ,,Tekeli Sebestyének™ ajanlott (Debrecen 1579. RMNY 430) munkat
bévitve ismét kozzétette (Debrecen 1580. RMNY 454). A ,mellé adattatot”
rouid catechismus™-sal egyiitt ijra megjelent (Debrecen 1583. és 1588. RMNY
525, 609). Kis Catechesise még a Kalvin elbtti reformatus teologiai allaspontot
képviseli. Beythe Istvan prédikator is irt egy katét ,,a gyermdkségnek”, a Kordz-
tyeni Tvdomannak reuid Summaydt (Németijvar 1582. RMK L. 199), ..nagysagos
iffiunak Battyani Ferencnek” ajanlva. A szazad végén indult el tjara a késobb
tobb kiadast megert Siderius Janos Kisded gyermekeknek valé catechismusa (Deb-
recen 15977 RMNY 801), amelynek csak toredékei maradtak fenn.

A reformatus katékiadas elsé hullama a szazadforduloig ér. Ez 1d6 tajt kesziilt
s jeles szerzdje miatt is emlitésre méltd Szenci Molnar Albertnek zsoltarforditasa-
val egyidejileg megjelent munkaja: Kis Catechismus, avagy az keresztyén hiitnec
részeirdl rovid kerdesekben es feleletekben foglaltatot tudomany, az mint sok
tartomanyokban valo Egyhazakban es Iskolakban szoktac tanitani az egyligyo6é-
ket es a gyermekeket. Szent Irasbéli mondasokkal es Imadsagokkal egyetemben.
Szedetdt az Haidelbergai dreg Catekismusbol (Herborn 1607. RMK 1. 408).

A protestans katéirodalom két dganak kialakulasa és a reformdcios katék
elszaporodasa arra keésztette az ujjaszervezett katolikus egyhazat, hogy a tridenti
zsinat szellemének és hatdrozatainak megfeleléen gondoskodjék hatékony ellenre-
formacids kézikonyvekrdl, katekizmusokrol a vasar- és {innepnapokon eldirt
hitoktatas elosegitésére. Az 1560-i nagyszombati zsinat hatarozata ajanlotta a
katekizmus oktatasat, I. Ferdinand kiraly pedig az év utolso honapjaban kelt
rendeletével kotelezéen eldirta a katekizmus oktatasanak bevezetését. Ilyen eléz-
mények utan készitette ¢l az esztergomi kaptalan nagyszombati iskolajanak jezsui-
ta tanara Az keresztyensegnec fondamentomirol valo réuid keonywechke, ki az szent
irasnac kiilomb kiilomb heleibol kerdes es feleles keppen irattatot, es Telegdi Miklos
mester altal deac nyelwbdl magyar nyelvre forditatot cimii munkat (Becs 1562.
RMNY 173). A fordité Petrus Canisiust jel6li meg forrasanak. Canisius néhany
évvel korabban kozérthetéen megirt ellenreformacios kompendiuma ( Parvus cate-
chismus catholicorum. 1558), n. Kis katechismusa szolgalt Telegdi forditasa alap-
jaul. A cimlevél hatan Olah Miklos esztergomi érsek fametszetii arcképe talalhato,
aki az els6 magyarul irt katolikus katét kinyomtatta. Ezutan a bécsi kiado,
Raphael Hofhalter eloszava kovetkezik, majd Telegdi ajanlasa ,,az nagyszombati
tanuld gyermekeknek”. Két évtized mulva — valészintileg Telegdi sajto ala rende-
zésében — megjelent Canisius eredeti Parvus catechismusa is (Nagyszombat
1578-15837 RMNY 471. RMK II. 314), amely csonka példinyban maradt fenn.
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Néhany levélnyi toredék tanusitja, hogy Telegdi forditasanak kiadasa is folytato-
dott. (Nagyszombat 1596. RMNY 783. V5. Majlath Béla: Telegdi Mikiés mester
magyar katechismusa 1562-ik évbél.-Bp. 1883.)

A szazad végén 0j vallalkozd akadt Vasarhelyi (Marosvasarhelyi) Gergely
személyében: Catechismvs. Canisivs Petertdl irattatot kereztyéni tudomdanynac
réuid summaya magyar kalendariummal és az igaz hiitnec bizonyos ismereteiuel.
Az anya sz. egyhdzba valo caeremoniaknac rouid ertelmerdl valo tanusag. Az
liduezillendo leleknec tiikore. Hetedszaki imadsagoc és lelki elmélkedésec. (Ko-
lozsvar 1599. RMNY 860. RMK I. 312.) A cimlap hatan a partfogo, nagysagos
Kereszturi Kristof erdélyi fejedelmi tanacsos fametszetil cimere lathato, amelyhez
wepistola dedicatoria” jarul. A kicsin catechismus™ kérdés-feleleteket kovetd
részben kétnyelvii, magyar és latin meditaciok, imadsagok és latin himnuszok
olvashatok. Csatlakozik hozza egy oroknaptar (tabella temporalia) a valtozo
iinnepek és a hatarnapok kiszamitasanak magyarazataval.

Vasarhelyi Canisius-forditasat ujabb kiadasok kovettek (Bécs 1604., 1617.
RMK 1. 387, 472; tovabba Pozsony 1624. RMK 1. 544). Lehet, hogy a Kopcsanyi
Pap Marton ,.keresztyén imadsagos konyvecskéje” (Bécs 1637) utan ktott csonka
kateé, A’ Keresztyeni tudomaninak révid Sommaia (Bécs 1637. RMK 1. 666) is ebbol
késziilt. Kétnyelvii szdveget is készitettek beldle: Canissii (R. P. Petri) Societatis
Jesu Theologi Catechismus Latino—Ungaricus (Nagyszombat 1649. RMK I1. 707).
Késziilt egy Catechismus Graeco—Latinus (Locse 1677. RMK I1. 1403) is Canisius
katéjabol. Canisius végig érvényben volt a XVII. szazadban; szazadvégi meguji-
tott kiadasai is mutatjak: Magyar Catechismus. Melly a’ Jesus Tarsasagabul valo
Tisztelendé Pater Canisius Peter Theologus Pap altal iratott Es most ujonnan
a’Keresztyén hiveknek oktatasokra Magyar nyelven ki-nyomattatott (Nagyszom-
bat 1698. RMK I. 1333). Dedk s magyar katéjat is tovabbi kétnyelvii kiadasok
kovették (Nagyszombat 1696. RMK 1. 1494 és RMK II. 1842) a nyugati orszag-
részben és Erdélyben (Kolozsvar 1700. RMK 1. 1555 és RMK II. 1993), éppen
abban az évben, amikor Mikes diak a kolozsvari jezsuita kollégiumba keriilt.
A kalvinista hitrél ez id6 tajt anyjaval egyiitt attért tizesztendos kisdiak mar ezt
is hasznalhatta. Ennek tjabb kiadasai (Bartfa 1708. RMK I. 1739 és RMK Il
2319. Nagyszombat 1712., 1730., 1734. Buda 1735. Pozsony 1744., 1747., 1763.
Vo. Petrik 1. 378 és IV. 25) atnyillnak a XVIIL. szizad masodik felébe.

A jovahagyott s Eurdopa-szerte hasznalt Canisiusbol késziilt forditasnak alig
akadt versenytarsa, az is tridenti forrasbdl szilletett meg Illyés Istvan ,,piispoki
plebanus” munkajaként: Lelki Téj, avagy Catechismus. Az az A'Keresztyéni Tudo-
mdnnak Elsé és az ddvisségre sziikségesb részeirdl-valé Tanitdsok. Mellyeket
Nevezetes Autorokbol és foképpen a” Romai Catechismusbdl egy formaba sze-
dett; hasznos kérdésekkel és feleletekkel magyarazott (Nagyszombat 1686. RMK
I. 1356). A szerzo esztergomi kanonoksaga idején kibovitette munkdjat (Nagy-
szombat 1697. RMK I. 1512). Néhany év mulva latinul is megjelent — Catecheses
Doctrinae Christianae... (Nagyszombat 1701. RMK II. 2082) — Kollonich Lipét
esztergomi érseknek ajanlva.
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A nem magyar nyelvii katolikus katék k6zott is Canisius (Kanisius) munkaja
a hivatalosan népszerusitett hittankényv. Volt 6ndllé kétnyelvii gérog-latin valto-
zata, horvét forditisa — Kanizia Petra Abekavica i kerscanski nauk (Nagyszombat
1634), valamint Kratka Abekavica. I Kratav Kerstianski Katolicsanski Nauk
(Nagyszombat 1696., 1697. RMK II. 1843, 1893) — és szintén Kollonich biboros
koltségén cirill betiikkel készilt szlovén valtozata: Kratka Azbukvica i kratav
Krstjanski katoliéanski nauk (Nagyszombat 1696. RMK II. 1844). Roménra is
leforditotta Buitul Gyorgy karansebesi sziiletést jezsuita: Catechismus, Szau Sum-
ma Krédinczei Katholicsést (Kolozsvar 1703. RMK II. 2155). Néhany latin és mas
nyelvii katé is haszndlatban volt, példiul Johannes Henricus Hunger varadi
kanonok Catechesise (Nagyszombat 1686. RMK II. 1594), amelyet szerzoje Szé-
chényi Gyorgy esztergomi érseknek s az esztergomi kaptalannak ajanlott. A sza-
zad végén keletkezett ujabb cirillbetiivel nyomtatott szlav nyelvii katé — Jo. Josifa
De Kamellis: Katechesis dija naouki Qungroruskim lindem zlozennij... (Nagyszom-
bat 1698. RMK [I. 1933) — szerzbje a gordg eredetii De Kamellis Janos Jozsef
munkacsi egyesilt gorog pispok (1689-t81 1704-ig); a latin eredetit Kornicky
Janos forditotta rutén nyelvre. Kétnyelvi volt a német-szlovak Catechismus In
Kurtze Frag und Antwort... Catechismus Na Otazky a Odpowede rozdeleny...
(Nagyszombat 1699. RMK II. 1968). Szunyog Franciscus Catechismus Valachius
maior Romano-Catholicus cimii (Szeben 1709. RMK II. 2395) 12° kis formaju
kotetét latin betiikkel nyomtattdk. Canisius megijitott német, szlovak, szerb-
horvat stb. nyelvii kiadasai a XVII. szazad folyamén végig hasznalatban voltak
(v6. Petrik 1. 378).

A magyarorszagi és erdélyi részekben végigvonuld ellenreformacios hullammal
megerdsodott katolikus katéirodalommal egyidejiileg folytatodott a protestiansok
katéiro és kiadoi tevékenysége is. Az orszag lakossaganak nyelvi megoszlasahoz
mérten ndvekedett az anyanyelvi, magyar s nem magyar nyelvii katék irasa,
forditasa, egyesek sorozatban torténd gyakori kiadasa. Ilyen volt Siderius Janos
tarcali prédikator emlitett Kisded gyermekeknek valo catechismusa is, amely a
- XVI. szazad végétél a XVII. szazadon keresztiil (Papa 1624. Debrecen 1632.
RMK I. 543, 610) megjitott ,,szép formaban, mint régen a jo emlékezetii Lipsiai
P4l is nyomtatta, egynehany tudds ember javallasabol” ismét kibocsattatott (Va-
rad 1642. Kassa 1662. Locse 1662, Debrecen 1669. Zsolna 1673. Kolozsvar 1681.
Debrecen 1690. Kolozsvar 1690, Lécse 1690. Debrecen 1699. RMK 1. 733, 992,
993, 1081, 1156, 1265, 1382, 1386, 1391, 1537) s hasznalatban volt.

De késziiltek kétnyelvii kiaddsra alkalmas katék is, mint az ,,igaz beszédeknek
példdja avagy formdja, azaz az keresztyén hitnek részeir6l rovid kérdésekbe és
feleletekbe foglaltatott”, Szaraszi forditasara emlékezteté Catechismus. ,Tudo-
mény, melyet az istenfél6 harmadik Friderik Palatinus elector, herceg, Heidelber-
gaban 1563. esztendében, az 6 birodalmaban valo Doctorokkal az Szentirasbul
szodettetott Deakul és Németiil. Mely mostan ujonnan Magyarul, az egyiigyi
hiveknek épiiletekre.. kinyomatattatott.” Ezzel egyiitt nyomtatva, egy kdtetben
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jelent meg a latin szoveg is: Catechesis Religionis Christianae (Német-Ujvéar 1619,
RMK [. 495).

Az orszag masik részében ez id6 tajt unitarius katék is napvilagot lattak. Der
kleine Katechismus, zur Ubung der Kinder in dem Christlichen Gottesdienst (Kolozs-
var 1620. RMK II. 403) szerzb6je Valentinus Schmalz, s Heltai nyomdai mihelyé-
ben késziilt. Az északkeleti felvidéken Madarasz Marton Luther Kissebbik Kate-
chismusat jelentette meg a Brewer-nyomdaban (Lo6cse 1629. RMK 1. 582). Nem
maradt egy példany sem abbodl a kis unitarius katébol, amely magyarul latott
napvilagot: Kis Catechesis. Az gyermekek és az gyenge értelmi emberek szamara.
Fordittatott Lengyelbol Magyarra (Kolozsvar 1632. RMK 1. 620). V6. a Bibliote-
ka Jagiellonska jelzett példanyaval: Maly Katechizm socynianski, tlumaczony z
polskiego. Thum. Kénosi Tozsér Janos. Typogr. Unitar. Trans. (Bibl. Jag. 5382
t. 5.) Bod Péternek megvolt latin kiadasa: Catechesis unitaria Polonorum (Cracco-
viae 1609.), vo. MKsz 1884. 83.

Uj lutheranus katé készillt németbdl szlovak nyelven: Katechysmus D. M.
Luthera z Nemeckého yaziku na Slowénsky preloZeny.. (Locse 1634. RMK I1. 490,
Gjra Locse 1693. RMK II. 1739). Isacus Abrahamides evangélikus szuperinten-
dens ket tarsaval készitette, s Turzo Katalin asszonynak, késmarki Thokoly Istvan
nejének ajanlotta, aki a nyomtatas koltségeit fedezte. Szintén a l6csei Brewer-
nyomda mihelyébdl keriilt ki Péczeli (Pécseli) Kiraly Imre révid Catechismusa
(Locse 1635. RMK 1. 653). Az ujvari prédikator gyermekeknek irt katéjat ,az
ujvari lovas és gyalog sereg eldtt jaroknak és az egész gyiilekezetnek™ ajanlotta.

Erdélyben vj széria indul a Catechismus Religionis Christianae (Gyulafehér-
var—Alba-Julia 1634. RMK II. 487) latin kiadasaval, amelyet kétnyelvii valtoza-
tok kovetnek (Gyulafehérvar-Alba-Julia 1636., 1639., 1643_, 1647. RMK II1. 503,
538, 619, 672). A masik reformatus széria a Catechesis Religionis Christianae
(Varad 1640., 1644., 1651., 1652. Szeben 1666. RMK II. 565, 654, 760, 784, 1088),
amelynek 1651-ben megjelent valtozata ( Catechismus Religionis Christianae Lati-
ne et Hungarice) szintén kétnyelvii. Fogarasi Istvan, a lugosi ,,Olah Magyar
Ecclesianak lelki Pasztora” Barcsai Akos lugosi és karansebesi bannak s Szérény
varmegyei foéispannak ajanlotta munkajat: Catechismus Az az A Keresztyéni
Vallasnak és Hiitnek Rovid kérdésekben és feleletekben foglaltatot Szent irasbeli
bizonysagokval meg-erosittetet summaja avagy veleje. Mellyet Deak és Magyar
nyelvbol Olah nyelvre forditot... (Gyulafehérvar 1648. RMK 1. 803). Kdnyvének
csak a cimlapja és ajanldsa magyar nyelvii. Szaraszi Ferenc a szerzdje a , kisded
formaban” kiadott 4" keresztyéni vallasra rovid kérdésekben és feleletekben tanité
Catechesisnek (Amstelodamban 1650. RMK [. 829), amely hazai miihelyben is
megjelent (Varad 1652. RMK 1. 863).

A XVIIL szazad kozepén, az Stvenes, hatvanas években még szimos protestans
katé latott napvilagot, néhanyat ezek kozil is megemlitiink. Fogarasi fontebbi
Catechismusanak magyar cimlapjaval azonos két masik kiadas cime (Locse 1651.
RMK 1. 847. Varad 1651. RMK I1. 851). Varfalvi Kosa Jinos unitarius katéjanak
cime: Catechesis. Az iidvességnek fvndamentumaérol révid kérdezkedés, az Szent
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Iras szerént, az Kisdedek Tudoményéban, és az Urnak szolgalattyaban és félelme-
ben valo fel nevelesere. Heltai miihelyébdl keriilt ki (Kolozsvar 1654. RMK 1.
889), és késobb egy ,,imadsdgos konyvecske” toldalékaként jelent meg (Kolozsvar
1700. RMK 1. 1560). Bod Péter konyvtaraban is volt egy: Unitaria Catechesis
(Kolozsvar, 1678). Népszeriinek bizonyult a pataki, un. Keresztyen Catechismus,
amelynek eddig ismert legkorabbi példanya mar negyedik kiaddsat jelzi (Sarospa-
tak 1656. RMK 1. 911). A XVIII. szazad végéig mintegy tiz kiadast ért meg
(Sarospatak 1658., 1667. Locse 1669. Kolozsvar 1671. Locse 1674. Debrecen 1689.
Kolozsvar 1702. RMK 1.932, 1059, 1088, 1112, 1165, 1371, 1647). Luther kiskate-
janak kétnyelvii kiadasai szintén népszertiek. A Catechesis Minor D. Martini
Lutheri, Germanice et Latine (Brasso 1656. RMK II. 846. Brasso 1702. RMK II.
2099. Lécse 1704. RMK 11. 2209) német-latin valtozata mellett a latin-magyar
is tdbbszor ismétlodik: Catechesis Minor D. M. Lutheri, Latine et Ungarice (Lécse
1667. RMK 1. 1058 és RMK II. 1103. Lécse 1684. RMK 1. 1321 és RMK I1. 1547).
A lutheri kiskaté kozép-europai Utvonalat jol szemlélteti az alabbi kiadas cimbe
foglalt bibliografiai tajékoztatoja: Enchiridion Parvus Catechismus Pro Communi-
bus Parochis, et Concionatoribus, actus et emendatus, ex Libris et Scriptis D. M.
Lutheri primum Vittenbergae excussus Anno 1587. Deinde Brigae in Silesia
recusus Anno 1667. Iterum Pragae apud S. Clementem Anno 1684. Tandem
Viennae Austriae apud Matthiam Sischovicz Anno 1698. Jam autem ¢ Germanico
in Latinum versus Anno 1700 a Patre Joanne Lyczey Parocho Bozokiensi (Nagy-
szombat 1700. RMK II. 2017). Forditasa sem sziinetelt, példa erre az Gn. gyori
katé: Kdtéchismus az az D. Luther Marton Kis Katéchismussa Mas szép kegyes
kérdésekkel egyetemben Most uyontan Magyarra fordittatott, a’ Gy6ri Luther
Oskoléban tanuld [fjusagnak kedvéért. Nemzetes Swadli Mihal Uram kélcsége-
vel... (Halle 1709. RMK I. 1758). Evtizedek mulva is kiadjak Gy6rott (Petrik I1.
340). A XVII. szazad végén az unitariusok is megujitjak katéjukat: Carechesis. Az
az: Keresztényi Valldsra vald tanitds. Melly az Erdélyben lévo Unitéria Ecclesiak-
nak és Scholaknak sziikségekre mostan ki bocsatattott. Kmita Andrasné koltsége-
vel (Kolozsvar 1698. RMK 1. 1522). A kalvinistak ijabb katéforditasa az onéletird
Totfalusi nevéhez flizodik; munkdjanak cimleirasa szintén tanulsagos sok nyelven
terjedd forrdsa szempontjabol. 4’ Genevai Szent Gyiilekezetnek Catechismussa.
Avagy: A’ Christus tudomdanydaban gyermekeket tanité Formatskaja. Mellyet, A’
nagy Theologus Calvinus Janos, A’ Genevai Szent Gyiilekezetben, eldszor Galliai
nyelven 1538 esztendoben, igen rovideden; azutan 1545 és 1553 esztendokben,
Francziai és Deak nyelven egyszersmind ezen renddel bévebben kibotsatott:
kovetkezendd iddkben, Német, Angliai, Scétiai, Belga, Spanyol nyelvre; Immanu-
el Tremelliustol, keresztyén Lidotol, Sido nyelvre; és Henricus Stephanustol Go-
rog nyelvre; mostan Magyar nyelvre fordittatott, és kibotsattatott Kolosvaratt,
M. Totfalusi Kis Miklos altal. 1695. esztend. (RMK 1. 1468.)

A XVIL. és XVIIL szdzad forduléja koriili évtizedekben a protestans és katoli-
kus katéirodalomnak mar kialakult évszazados hagyomanyai voltak. A tilnyo-
mérészt németbdl s latinbol késziilt forditasok és atdolgozasok meghonosodtak,
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magyar s kulonféle szlav nyelvii kiadasokban tovabb éltek a XVIII. szazadban
(vo. Petrik 1. 378-379 és 401-403; II. 338-343; IV. 25, 55). A helvét és agostai
katék forditoi-szerkesztoi sokrétlisége nyelvi szemszogbdl hasznara volt a katekiz-
musirodalomnak, bar regiondlis nyelvi-stilaris tekintetben nagy egyenetlenség
mutatkozik benniitk. Az orszag provincialis irodalmi nyelvi terilleteit behalozo
nyugati, északi-keleti s keleti-erdélyi nyomdai kiadoi mihelyek a katekizmusok
s a hozzajuk csatolt abécék, elmélkedések, imadsagok, énekek, erkolesi intelmek
stb. tomeges kiadasaval a reformacio és az ellenreformacio kiizdelmén beliili
miivelodés eszkozei is voltak. A joforman egyetlen szerz6 (Canisius) forditasara
korlatozod 6 romai katolikus katéirodalom kevésbé sokszini, jollehet nyelvi tekin-
tetben talan csiszoltabb, kifejezéskészlete nem olyan gazdag, latinizmusokkal
terhelt s javitgatott szovege merevebb s nehézkesebb, mint a korabeli népnyelvet
is tiikkr6zo, a beszélt nyelvet arnyaltabban visszaado, néhany jo tolla ir6tol szar-
mazo szinvonalas protestans katekizmus.

A szazadforduld koriil Mikes mindkét katekizmust tanulta. Az elemi ismerete-
ket ny0jté reformatus katét és a Karolyi-bibliat a zsoltarokkal gyermekéveiben
sziil6foldjén ismerte meg. A kolozsvari jezsuita kollégiumban az 1700-tol 1707-ig
tarté években katolikus katét tanitottak, s mint a kiadasi hagyomanybdl kovet-
keztetni lehet, bizonyara Canisius latin, magyar vagy kétnyelvii katéja volt a
hivatalosan el6irt hittankdnyv, Kaldi Gyorgy bibliaforditasa és a Cantus Catholici
vagy a Cantionale Catholicum ,régi és uj deak ¢és magyar aitatos énckek...”
kiséretében. Az un. Magyar Catechismus XVII. szazad végén ,,ijonnan” torténd
kibocsatasa a XVIII. szazad els6 felében tovabb folytatodott (Nagyszombat
1727), valtozataival egyutt (Nagyszombat 1750. Gyor 1760.). Ilyen az utobbi, a
gyori hittani ,kozonséges kérdezd konyvetske, mely az egyhazi eldl-jaroknak
fé-parantsolattyabol s hagyomanyabdl, minden lelki gondviselok, iskolamesterek,
szillék, kisdedek és keresztény oktatas tagjainak javara ki-botsattatott”. Masik
nagyszombati valtozata Canisius Péter altal ,.egybe-szedetett és harom iskolara
el-osztatott keresztény hitnek 6t f6 cikkelyeirdl kozonséges és sziikséges kérdések
kényvetskéje, mellyben elére botsattatnak a keresztény oktatds tarsasaginak rend
tartasi...az egész keresztény tudomany rovid sommaban szép énekes notaja ver-
sekbe foglaltatik...” (Nagyszombat 1760. Kolozsvar 1760. Eger 1778. stb. Vo.
Petrik 1. 378.)

Mikes Kelemen, mikor 1711 elején Rakoczival kiment a hazabol, s lengyel ¢s
francia foldrél a torokorszagi bujdosasba keriilt, iskolai ismeretei kozt valamelyik
elemi reformatus katé és a Canisius-fele Magyar Catechismus emlékét vihette
magaval. A franciaorszagi, s foleg a Grosbois-ba visszavonult fejedelem oldalian
toltott esztenddkben Mikes hozzajutott (a Rakoczi rodostéi konyvtaraban ké-
sObb is megorzott) vallasos irodalmi miifaji kényvekhez és spiritualis olvasmany-
szamba mend modern feldolgozasu katekizmusokhoz is. Ilyen volt a tudos egy-
haztérténész Bossuet és Fleury emlitetf, korszertinek szamité munkaja és Pouget
rendszerbe foglalt impozdns anyaga Catechismusa. A magyar forditast, atdolgo-
zast helvét kalvinista katét s a hazai latin-magyar katolikus katéirodalom sze-
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rénynek tiné orokségét ismerd erdélyi nemes mar ekkor taldlkozott a fejlett
nyelvezetii, viszonylag egyontetii s vilagos kifejezéskészletii francia hittani iroda-
lom legtjabb kiadvanyaival. Pouget Catechismusa Rakoczi és kamarasa grosbois-i
olvasmanya volt. Késdbb, a fejedelem halala utan, a torokorszagi szamiizetés
harmadik évtizedében Mikes — auktori komolysaggal — hozzalatott leforditasahoz,
a negyedik évtizedben pedig alapos atdolgozasahoz.

Az esmeret” anyanyelvi terjesztésének igénye Mikes esetében a vallaserkolcsi
és a vilagi ismeretekre egyarant kiterjedt. Ezért vallalkozott vilagi emberként,
szépirodalmi miivei, barokk szépprozai atdolgozasai és moralista célzati pedago-
giai, torténeti-néprajzi témaji, meditacios jellegli forditasai mellett a sajatosan
vallasos mifaji katekizmus magyarra valé atiltetésére. Indokait ,.elljard be-
széd”-ében fejtette ki. Francia forrasa mind nyelvi, mind tartalmi, irodalmi, mind
szerkesztési, rendszertani szemszogbdl a korabeli hazai katéirodalom szinvonala
elavult alapmiivére is, mely sokaig, csaknem a XVIIL szazad végéig érvényben
volt. Batthyany Jozsef primas, a jeles konyvgyijté és konyvtargyarapité 1780
koriil lefordittatta az osztrak ,,normal katét”, amelyet a kovetkezd szazad koze-
pén atdolgoztak s hasznaltak mas forditott vagy latin katék mellett (pl. Catechis-
mus in usum omnium ecclesiarum imperii Gallici. Posonii 1808). A hazai 6nallo
katéiras csak a mult szazad hetvenes éveiben kezd6dott meg. A hasznalatban levo
katék revizidja a szazad végén keriilt napirendre.

A francia forrasmi: Catéchisme de Monitpellier

A Mikes dltal leforditott francia munka a XVII. és XVIIIL. szazad fordulgjan
keletkezett. Szerzdje, Frangois-Aimé Pouget 1666. augusztus 28-an sziletett
Montpellier-ben. Egyhazi palyara lépett; folszentelése utan a parizsi Saint-Roch
vikariusava nevezték ki. Ekkori papi miikodése kozben 6 adta fol az utolsé kenet
szentségét La Fontaine-nek. Tanulmanyait elmélyiilten és sikerrel folytatva a
teologia doktorava fogadtak. 1696-ben belépett az oratoridnusok rendjébe, és
Charles-Joachim Colbert Croissy Montpellier piispokétol, aki Jean-Baptiste Col-
bert miniszter unokadccse volt, megbizast kapott szemindriuma vezetésére. Parizs-
ba visszatérve, a Saint-Magloire szeminariumban nyilvanos eldaddsokat tartott
a lelkiismeret kérdéskorérol; tagja lett a parizsi egyhazmegye liturgiai reformjat
kidolgozé bizottsagnak. 1723. aprilis 4-én halt meg Parizsban.

A francia szerz8 f6 miive, a Catéchisme de Montpellier 1702-ben névteleniil
jelent meg parizsi kiadonal. Az engedélyezés, a ,,Permission de son Eminence
Monseigneur le Cardinal de Noailles, par raport au Diocése de Paris” kelte: ,le
quinziéme jour de Juin 1702.” Pouget munkaja hamar elterjedt s népszeriivé valt
egész Franciaorszagban, szamos kiadast megeért, s angol, olasz, spanyol, német és
mas nyelvekre is leforditottak. A szerzonek vannak egyéb miivei és kéziratai is.
A Bréviaire de Narbonne-rdl irt kéziratanak egy része 1708-ban megjelent. Termé-
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szetrajzi érdeklodésére vall, hogy kiadott egy rovid, tudakos orvosi értekezést a
pokrol és a beldle nyerhetd, kiilonféle betegségek elleni orvossagokrol: Dissertati-
on sur 'araignée, contenant la vertu et les proprietés de cet insecte... et des goutes
[sic] qu'on en tire pour la guérison de I'apoplexie, de la létargie et de toutes les
maladies soporeuses. Paris, 1710. In-8° V-32 p. Erkolcsi-pedagogiai s torténeti
jellegli a maltai lovagok fobb kotelességeirdl szolo terjedelmes konyve: Instructi-
ons sur les principaux devoirs des chevaliers de Malte, dressées par 'auteur du
,»Catéchisme de Montpellier”, sur les mémoires d’un chevalier de Malte... Paris,
1712. In-12° XIV-380 p. Fennmaradt néhany levele az Unigenitus bullat egyarant
elitéld Colbert-hez és Gasson J.-B. de Noailles kardinalishoz, Parizs érsekéhez. Az
egyik, az Unigenitus bullarol (1713) szolo, 1714. marcius 27-i keltezésii megjelent:
Lettre du R. P. Pouget... écrite a S. E. M# de cardinal de Noailles. 1714. (V&.
Bibliothéque Nationale. Cat. gen. 1937.)

A janzenistakat elitélo papai bullaval szemben ellenvéleményt kifejezé Pouget
emlitett levelének hatteréhez tartozik, hogy XI. Kelemen papa a francia oratoria-
nus egy évtizede megjelent, immar nyolc kiadasban népszeriivé valt katekizmusat
1712-ben egyhazi indexre tette. Ez azonban nem akadalyozta terjedését, mert
1720-ig mar tizennegyedik kiadasanal tartott. Ekkorra mar elkészilt a Catéchisme
de Montpellier latin viltozata is, amelyben a francia kiadasban el6fordul6 utaldso-
kat és forrascitatumokat hosszasan ideézte.

A latin szoveg Didot-Hoefer allitdsa szerint mar sajto alatt volt, amikor
kiadasat Henri de Thiard de Bissy (1657-1737) kardinalis kozbelépésére leallitot-
tak, s egyhazi cenzira ala vontak. A vizsgalatot egy Clavel nevii teologiai doktor
végezte el, aki a szvegre szamos megjegyzést tett. A korrekciot és az elhiizodo
nyomdai munkat a kozben elhunyt szerzod helyett P. N. Desmolets atya, szintén
oratorianus és a janzenizmussal rokonszenvezd iro fejezte be; igy jott létre a
janzenista katekizmus ,expurgalt” szovege: Institutiones catholicae in modum
Catecheseos ...ex Gallico idiomate in Latinum sermonem translatae... Parisiis,
apud Nicolaum Simart, 1725. In fol. 2 col. (Kés6bb Venetiis 1742, etc.) Ugyand
gylijtott korabeli irodalmi torténeti emlékeket, amelyek kozdtt Pouget és La
Fontaine életrajzi vonatkozas is van. (Les mémoires de littérature et d’histoire,
recueillis par le P. N. Desmolets, tom. I, part. II; — Continuation des mémoires de
littérature et d’histoire... — et le tome I de I'édition des oeuvres diverses de M. de
La Fontaine, en 1744.) V6. Nouvelle Biographie Générale depuis les temps les plus
reculés jusqu’a nos jours, avec les renseignements bibliographiques et I'indication
des sources a consulter. Publié par MM. Firmin Didot-Fréres, sous la direction
de M. Hoefer. Paris 1862. t. 40. — P. Desmolets szerkesztoi tevékenységérdl és
Montesquieu-hoz fiiz6dé kapcsolatarol vo. Dictionnaire des Journalistes
(1600-1789) de J. Sgard.

A Catéchisme de Montpellier ¢lsé anonim egykotetes negyedréta kiadasat egy
korabeli kéziratos foljegyzés és A. Barbier: Dictionnaire des ouvrages anonymes (1.)
cimil szotara ,le P. F.-A. Pouget”-nek tulajdonitotta. Pontos cime: Instructions
générales en forme de Catéchisme, oit l'on explique en abrégé par I'Ecriture sainte
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et par la tradition, I'histoire et les dogmes de la religion, la morale chrétienne, les
sacrements, les priéres, les cérémonies et les usages de I’Eglise. Imprimées par ordre
de Messire Charles-Joachim Colbert... A I'usage des anciens et des nouveaux
catheliques de son diocese et de tous ceux qui sont chargés de leur instruction.
Avec deux catéchismes abrégés a I'usage des enfans. Paris, A. Leguerrier, 1702.
In-4° XX-584-et 76 p. (A BN Cat. gen. D. 9339. jelzetd példanyt hasznaltuk.)
A Mandement de Monseigneur I'Evéque de Montpellier, ce 2 juin 1701 szerint a
Szentirds, a szentatydk, auktorok irdsos hagyomanyara tamaszkodé katekizalo
miifaju konyvek hianya (,,il y a peu de production de ce genre...”) és egy ilyen
kezikonyv kozérthetd, népszerii formaban (,.exposés avec plus de clarté et de
simplicité...”) valé kozzététele indokolja Pouget vallalkozasat. Egyhaztorténetet
ad, osszefoglalja a vallas dogmait, a keresztény erkolcstant, a kegyelemtant, szol
a szentségek hasznalatarodl, az imadsagokrél, az egyhazi ceremoéniakrol és szoka-
sokrol. Nem tudoményos, hanem gyakorlati céllal, kézikonyv gyandnt késziilt, igy
szerzoje kiilonds gondot forditott arra, hogy a teoldgiai frazeologiat egyszeril s
értheté nyelvre forditsa. Hasznalhatésaga kovetkeztében siiriin kiadtak. A. Le-
guerrier még a megjelenés évében ujra kinyomatta: 1702. Paris, In-4° XX-584-ct
76 p. (BN Cat. gen. D 5134.) A lapszam, tipografia, tabla, belsé cimek, formatum
azonossaga mellett csak a Corrections et additions jelzi az eltérést.

A kovetkezo j kiadas mar bovitett, de szintén egykotetes:

1706. Paris, G. Vandive. In-4° XX-752-XXVIII p. Nouvelle édition revié et
augmentée. (BN D. 9340.) A nagyobb lapszam csak részben fakad a terjedelem
novekedésébol; a kiado a két ,,catéchismes abrégés™-t is hozzaszamozta; ezt kdveti
egy sz0- és névmutatd. Az Avis sur cette nouvelle éditionban a szerzé megmondja,
hogy milyen javitasokat tett: 1. A Chapitres és Pharagraphes elnevezések ponto-
sabbak (,,plus exacts”). 2. Néhany technikai jelzést alkalmazott. 3. A citatumokat
Osszevetette az eredeti forrassal. 4. A Table générale-ban két eltérés van a korabbi-
hoz képest. A Premiére Partie Section Seconde-ban a Chapitre IT 1-4 helyett 1-5
all: az 5. a Liste des premiéres persécutions du Christianisme.

Ujabb kiadé véllalkozott kozzétételére egy esztendé mulva:

1707. Paris N. Simart, In-4° XX1-728 p. Nouvelle édition revié et augmentée.
(BN D. 9341.) Bizonyos szerkezeti valtozasok itt is vannak. Elmaradt a névmuta-
t0. Az Avis sur cette nouvelle édition arrdl tudosit, hogy az Additions et Correc-
tions belekeriiltek a szdvegbe; egyébként a megnovelt terjedelem mellett minden
benne van, ami az elézokben olvashato. Il n’y a rien de retranché de ce qui se
trouve dans les premiéres Editions. Mais il y a plusieurs augmentations répandues
dans tout le corps du Livre; entre autre deux Pharagraphes entiers, adjoites au
Traitté du Mariage; I'un sur le divorce, 'autre sur le devoir des Veuves; et quelques
Pharagraphes au commencement de la seconde Partie, sur ce qui regarde les
péchez.” Etc. A Premiére Partie Section Seconde-ban viszont Chapitre IT 1-4. all,
mint az 1702-es kiadasban.

Az elsé kiadas, illetve az 1706-0s és 1707-es kiadas kozotti kiillonbség: a
Deuxiéme Partie Section Premiére Chapitre préliminaire elsé oldala eltérd; egy
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kérdéssel tdbb van, a valaszok bovebbek stb. A Chapitre I 1-3. szbvege is bovebb,
kb. kétszer annyi, mint az 1702-es kiadasban. Az alcimek a kovetkezoképpen
térnek el:

1. Définition et division des pechéz.
2. Du peché mortel et du peché veniel.
3. Des pechéz capitaux en général. (1702.)

1. Idée générale des pechéz, et des différentes espéces.

2. Des différentes espéces de pechéz actuels, et premiérement du peché mortel
et du veniel.

3. Des autres espéces de pechéz actuels. (1706, 1707, 1710.)

Tovabbi kiilonbség: a Troisieme Partie Section Premiére Chapitre XVIII 1-9
a bovités révén 1-11-re nétt. A 10. Du Divorce. 11. Obligation des personnes
mariées, dans le temps de la mort d’une des parties. Devoirs des Veuves. (1706,
1707, 1710.)

Az 1707-es kiadast ugyanabban az évben egy masik koveti:

1707. Paris, ibid. 3 vol. In-12° szintén éd. reviié et augmentée. (BN D. 48553.)
A Deuxiéme Partie Section Premiére eleje, a Chap. . 1-3 az 1702-es kiadas
szerinti; a Troisiéme Partie Section Premiére Chap. XVIIL. viszont 1-11, vagyis
az 1706-os, 1707-es bovitett valtozatnak felel meg, kisebb formatumban és harom
kotetben.

Néhany év milva egy esztenddben ismét két kiadas jelent meg beldle.

1710. Paris, N. Simart. In-4° XX-752 p. 1j lapszammal (vo. az 1706-ossal).
Nouvelle édition reviié et augmentée. (BN D. 5135.) Az Avis sur cette nouvelle
édition 1707-es; a Premiére Partie Section Seconde Chap. II 1-5, mint az 1706-0s
kiadasban. Egyébként megegyezik az 1706-os és 1707-es egykotetes negyedrétii
kiadassal, akarcsak a kovetkezo:

1710. Paris, ibid. 3 parties en 2 vol. In-12° (BN D. 48554. és D. 89289.) Az 1.
vol.-ben egyben a Premiére Partie; a 2. vol-ben a Deuxiéme és a Troisiéme Partie
egyiitt; harom rész két kotetben, kisebb formatumban.

A Simart kiado a kovetkezd évtizedben a tizedik kiadasig viszi el Pouget
katekizmusat; kétféle formatumban, egy, valamint harom és négy kotetben.

1713. Paris, ibid. 3 vol. In-12° (BN D. 48555.)

1714. Paris, ibid. In-4° 752 p. (BN D. 9342.)

1719. Paris, ibid. 3 vol. In-12° (BN D. 48557.)

1719. Paris, ibid. 4 vol. In-12° (BN D. 48558.) A kiad6 megjegyzése: ,,Cette
édition ne renferme pas le Catéchisme a I'usage des enfants.” Az Avis sur cette
nouvelle édition (szintén az 1707-es kiadasbdl) ugyanaz mindegyikben.

A tizenegyedik kiadasra vidéken keriilt sor:

1719. Lyon, L. Plaignard. 5 vol. In-12° (BN D. 48556.), elsé izben 6t kotetben.
Az 5 vol. cime: Catéchismes du diocése de Monipellier, imprimés par ordre de
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messire Charles-Joachim Colbert... pour étre seuls enseignés aux enfans de son
diocese MDCCXIX. Az Avis sur cette nouvelle édition azonos az el6bbiekével.
A Premiére Partie Section Seconde Chap. II 1-4 a negyedréti 1707-es, illetve az
1702-es kiadas azonos helyének felel meg. A 4. végén kiilon (az S. jelzése nélkil):
Liste des persecutions. Ebben a kiadasban a 3. vol. végén a Troisiéme Partie
Section Premiére VIII 1-11 befejezd fejezete talalhato.

Pouget katekizmusinak elso kiadasi hullamat ismét parizsi, a llzenkeuedlk
kiadas tetozi be:

1720. Paris, N. Simart. In-4° XX-752 p. (BN D. 9343.) Az Auvis... korabbi 4
pontja eggyel megboviilt, s 5 pontbal all.

1722. Bruxelles, Fr. Foppens. In-12° (Wien NB 21. M. 18.) Nem bdvitett
kiadas, nincsen benne az Avis sur cette nouvelle édition sem.

Ujabb kiadasara csak egy évtized mulva vallalkoztak Lyonban:

1730. Lyon, C. Plaignard. In-4° XX-752 p. (BN D. 9344.) Az egykotetes
negyedrétii kiadasokat ezutan felvaltjak a tizenkettedrétiiek, amelyek eddig a ket,
harom és négy kotetre terjedd katekizmusok kisebb formatumu keretéiil szolgal-
tak.

1731. Paris, N. Simart. 5 parties en 2 vol. In-12° (BN D. 48559. és D. 48560.)
A cimszovegben kiilon kiemelve: Traité de la priére, amely a harmadik rész
masodik felében helyezkedik el: Traité composé des chapitres 1-5 de la Section
Seconde de la Troisieme Partie du Catéchisme de Montpellier, complet. Benne van
a Catéchisme abrégé a 'usage des enfans is.

1739. Paris, ibid. 5 parties en 3 vol. In-12° (BN D. 48561.) Ugyanaz, mint az
elobbi, csak harom kdétetben; azonosak vele (BN D. 48562 és D. 48563.):

1741. Paris, ibid. 5 parties en 3 vol. In-12° (BN D. 48564.)

1751. Paris, C. Hérissant. 5 parties en 3 vol. In-12° (BN D. 48565.) A XVIIL.
szazad derekaig tehat Pouget Catechismusa csaknem elérte huszadik kiadasat.
A hatvanas és hetvenes évektol (1763, 1764, 1769, 1772, 1775 utan stb.) a XIX.
szazad elejéig mar harmincadik kiadasanal jart; 1860 tajan pedig mar negyven
koril tartott. Latinul is: in Germania 1744, 1764. Venetiis 1761, 1765, 1768, 1780,
1782. Kdzben az idegen nyelvre forditott Catechismus-kiadasainak szama is ndve-
kedett; kozottiik a Katholische Unterweisungen... (Augsburg 1779) s egy-szerb-
horvat nyelvii: Uputjenja Katolicsanska. Essek Divald 1787. (Bécsi National-
Bibliothek, 27. T. 7; Pécsi EK piispoki gyiijt. 61392.

A nem egyhazi elhatarozasbol, hanem vilagi ember egyéni vallalkozasabol
készult magyar Catechismus-forditas azonban kéziratban maradt. A rodostéi ird
munkaja becses mivelddéstorténeti forrassa valt, s nemcsak a janzenizmussal
kapcsolatos eszmetdrténeti polémidk révén, hanem a korabeli irodalmi nyelv
allapota, a magyar teoldgiai nyelvezet és Mikes irdi nyelvének Osszefiiggései miatt
is, valamint forditas- és stilustorténeti szemszoghdl. Eppen ezért meriilt fo1 hazai
felbukkanasa utan kiadasanak iddszeriisége.
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Mikes katekizmusforditasarol

Amikor Pulszky Ferenc rabukkant a Mikes-kéziratokra, hamarosan bemutatta
oket a szakmai nyilvanossag elott. A levéliré Mikest Uj oldalardl ismerték meg.
Tobb kéziratanak eloszavabol kideriilt, hogy azok az ir6 forditasait tartalmazzak.
Pulszky leirta ¢és jellemezte az eldkeriilt munkakat. A Catechismusrol elmondta,
hogy az még egyszer megvan ,,bovitett és tisztazott” alakban. A kézirat elsé lapjan
—irja — talaljuk amaz irok jegyzékét, kiket Mikes munkajaban folhasznalt. Ezek:
Augustinus, Hieronymus, Cyprianus, Ambrosius, Chrysostomus, Concilium To-
letanum, Tertullianus, valoszinileg — fiizi hozza Pulszky — Rakoczi konyvtarabol.
(1874/75. 155-160.) Tehat Mikes 6nallo szerzésének gondolta. (Megjegyzendo,
hogy a Mikesnél olvashaté jegyzék a kéziratban eléforduléd auktoroknak csak kis
toredékét tartalmazza.)

Részletesebben Abafi szolt rola, amikor Mikes kéziratait filologiai és kiadoi
szempontbdl egyenként megvizsgalta, tamogatva azok Pulszky altal javasolt kia-
dasat. Pulszky futo benyomasat joggal cafolva arra a megallapitdsra jutott, hogy
a Catechismus szintén Mikes forditasa, mint példaul az Epistoldk. .. vagy a Kalauz.
Az auktorokra vonatkozdlag bizonytalanul megjegyzi: ,Egyébirant meglehet,
hogy ezt atdolgozvan, az emlitett irokbol vette a bovitéseket.” (1878. 175-176.)
Eltéréseket lat a Catechismus 1744-es és késObbi kézirata kozott. ,,Az 0j dolgozas
gyokeresen at van nézve ¢s bdvitve, még pedig hasonlé modon, mint az Ifjak
Kalauza: azaz, nemcsak folyékonyabb és vilagosabb nyelv tekintetében, hanem
tartalmilag is.” A két cimlap is némileg eltéro.

Megprobalja meghatarozni a végleges szerzoi tisztazat keletkezésének idépont-
jat is. E kézirat koncai kézt ,,LANGVEDOC 1750” vizjelli papirt talal, s igy az
Otvenes évek elejére gondol. Kozelebbrol 1752-re, mert egy erre vonatkoztathato
szerzOi bejegyzés talalhatd az 1744-es kézirat 2. kotetében. A lapalji ,,probatio
calami”, tollprobaszeri jelek és alkalmi bejegyzések kozott ez olvashato: ,,1752
23 temettiik el” (81 recto). Abafi elfogadhatd foltételezése szerint, mikozben
Mikes a Catechismus végleges szerz6i tisztazatan dolgozik, a keze ligyében levd
fogalmazvanyi példany lapalji margojara kiilonféle irasprobakat, tollvonasokat,
beirdsokat eszkozol. fgy a rodostoi levélird dltal emlitett (184. levélben 1751.
oktober 26.) pestis kezdetétdl elhaltak szamat is foljegyzi. Az 1752-es év azonban
a hosszira nyllé munkdanak csak a kezdete lehet.

Vannak ugyanis mas figyelemre mélto lapalji bejegyzeések is. ,,Oh én Istenem
oly re[...]” (214 recto) - ,,Seigneur fait que je voit”(!) (217 recto) — ,,Seig eclerez
mes yeux” (226 verso) —,,Mon Seigneur” (227 recto) — ,,Seigneur eclerez mes yeux”
(228 recto) — .,Oh mon Dieu™ (234 recto). Ezek a kézirat vége felé talalhato
fohasszerii beirasok (,,Uram, add, hogy lassak™ — ,,Uram, vilagositsd meg szeme-
met” — ,Uram” — ,Istenem”) Mikes Leveleskényve alapjan valnak érthetove.
A levélird elso izben 1753. oktober 15-i keltezési levelében panaszkodik kezd6do
szembajarol. ,. Kedves néném, ha mind igy lészen most minden 6ran vége lesz az
én levélirasimnak, mert ennek el6tte egynehdny holnappal magam csudalni kez-
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dettem, hogy nem kezdek jol olvasni, mintha a szememre valamely vékony hartyi-
kat tettek volna. A konyvet olvashatom, de nehezen; az irast konnyebben olvasha-
tom. Azoltatél fogvast a szemeim mind homalyosabban litnak. Aldassék Istennek
szent neve érette...” (190. levél) A forditas munkajat is hatraltato latasi zavar
silyosbodasarol ir december 8-i levelében: ,Kedves néném, csaknem egészen
megvakultam. Harom lépésnire mast meg nem usmérhetek, a nyomtatast éppen
nem olvashatom, az irdst mégis inkabb. Magam pedig irok, mert tudok irni, de
nem tudom, mit irok. Az okularék semmit nem hasznalnak...”(191. levél.) Ez a
tartos dllapot tiikkrozédik a fordité latasanak visszanyeréséért konydrgd, tobbszo-
ri fohaszszerl bejegyzéseiben. Mikes szembetegsége athizédott a kovetkezd évre
is, mert 1754. augusztus 16-i levelében még mindig ezt irja: , Kedves néném, igen
nevetd allapotban nem vagyok, mert aki igen rosszul lat, nem igen nevethet.
Mindazonaltal mindent jo szivvel kell venni az Istentdl. Mar tizenot holnapja,
hogy nem olvashatok, massal kell iratnom, mert a mostani irasomat még magam
is nehezen olvashatom...” (192. levél.) A tobb mint egy esztendeig tartd szembe-
tegség elmulasat Mikes halat adva koszoni meg november 23-i levelében: ,,Minden
bizonnyal tudom, hogy Oriilni fogsz azon, hogy Isten kegyelmibdl a szomorid
setétség elhagyta a szemeimet... A szemem vilaga minden orvossag nélkiil csak az
Isten kegyelmével tért vissza ennek a holnapnak a kezdetén. .. és sokkal vilagosab-
ban lattam, egyszoval az Isten kegyelmibol ma az innepem napjan az imadsagos-
konyvnek hasznat vehettem...” (193. levél.) Mivel az idézett fohaszok az emlitett
kézirat utolsd negyedének lapjaira esnek, a Catechismussal vald foglalkozas tartos
idoszakat csak 1754-gyel tekinthetjiik lezartnak. Az Abafi altal (1878. 113-118)
bevezetett s azéta hasznalt 1752-es keletkezési évszam tehat a munkafolyamat
végere, 1754-re médositando.

A Catechismus kéziratait szamon tarto kozlemények sorabol megemlitendé
Papp Endre fiizete, amelyben Abafi téredékes idézete utan elsé izben kozli az
»El10] jaro beszéd” teljes szovegét. A konyv tartalmi boviilésérol megjegyzi, hogy
valészinfileg ,,ugyanazon munkanak egy kés6bbi bévitett kiadasa™ szolgdlt a
masodik forditas alapjaul (1895. 17-20).

Kun Samuel deritette ki a Catechismus eredeti forrasat. A kéziratos mi cimére
folfigyelve, sajat konyvtaraban talalt ra F.—A. Pouget oratorianus, teologiai dok-
tor 1702-ben megjelent egyezo francia cim munkajanak 1710-1 negyedréti kiada-
sara. O emlitette elészor, hogy a Montpellier-i Catechismus janzenista tendenciai
miatt egyhdzi indexre keriilt. Népszerliségét nagy részben annak koszonhette —
hangsilyozza ismerteté cikkében —, hogy ,,a malasztrol s a liber arbitrumrol”
sz0l0 fejezetekben a szigorubb és jezsuitaellenes felfogas ,,leplezetleniil talalt
kifejezésre”. Az egyhazi cenzira nem csdkkentette Pouget Catechismusanak nép-
szerliségét, sot ,,egyike lett a legelterjedtebb theoldgiai és buzgosagi kézikonyvek-
nek”. Kun szerint a nagyszam® katekizmus kozott, mely a tridenti zsinat
(1545-1563) 6ta megjelent, Pouget kézikonyve , kétségkiviil egyike a legjobbak-
nak, ha nem a legjobb”. Erényeit roviden igy jellemzi: ,,...nagy népszeriségét
filozofiai magyarazatai egyszeriiségénél, teljességénél, konnyen érthetdségénél s
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valasztekos, gordiilekeny nyelvezeténél fogva teljesen meg is érdemelte.” A francia
forrasmi eértékelése utan ,,Mikes remek nyelvezetli forditasit™ dicséri (1898,
125-128). Bizonyos eltérésekre is folfigyel: a francia kiadashoz csatolt két kis
katekizmus nincs meg Mikes kézirataban; a francia ,,El0sz0” és , Pasztorlevel”
helyett a fordité ,,Elol jaro beszéd™-et irt. ,,A Tridentinumi Conciliumnak symbo-
lumja. 4. Pius Papa alat.” és a naptartablazatok nincsenek benne a francia
kiadasban. Kozleményét azzal fejezi be, hogy a tiizetesebb dsszehasonlitas talan
,egyéb eltéréseket is fog konstatalni” (uo. 125-128. V6. 1. Kont: Etude sur I’ influ-
ence de la littérature frangaise en Hongrie, 1772—1896. Paris 1902. 61). _

A szizadforduld koriil elszértan megjelent publikaciok kéziil Kirty Menyhért
Catechismust is targyalo kis osszefoglalasa érdemel figyelmet. Az ,,El6] jaro be-
széd” részleteinek folidézésével a munka tanitd-moralista célzatat és polemikus
jellegét hangsulyozza (1906-1907. §, 10, 31, 56). Mikes forditdi eljarasanak megis-
merésére tanulsagos példaul hozza 6l Az Ifjak Kalauza és a Catechismus két
atdolgozasat, kiemelve, hogy a késébbi atdolgozasok ,lényegesen eltérnek” az
elsoktol. Vilagos bizonyitéka ez a fordito alakitoé képességének s célzatos munka-
janak — 0sszegezi megfigyeléseit. Ezutan 6 is leszogezi, hogy a Catechismus kézira-
tanak masodik példanya ,,nemcsak stilusaban kiilonbézik az elso6tol, de tartalma-
ban is”. Abafi nyoman azt is megjegyzi, hogy boviilt egy ,,Leg Elso Rész”-szel,
s az egészen 1j fejezetek kozott pl. az L. konyv VIIL. részébe is egy 0j, a 9. articulus
van beszurva: ,, A foldon levé anyaszentegyhaznak a hitetlenek, a zsidok, az
eretnekek és sysmatikusok ellen valé viaskodasarol.” (Uo. 28-29.) A Catechismus
szerkezeti felosztasat attekintve Ggy latja, hogy gondolatmenete nagyjaban ugyan-
az, mint a legtobb katekizmusé. ,,Az ember végcéljarol és rendeltetésebdl indulva
ki, a hittani anyagot a hitr6l, a parancsolatokrol és malaszteszkdzokrol szolo
harom f6szakaszban targyalja kifogastalan katolikus szellemben.” Ezt az itéletét
alabb, a ,tilon-tal bd” tartalom jellemzésekor megismétli, allitvan, hogy e mi
w~dogmatikai hiiség tekintetében kifogastalan”. S hozzafiizi, hogy a magyar nyelvii
vallasos irodalomban ,,ily nagy terjedelmi, népszert, a kozdnséges embertdl is
megértheté katekizmus, tudtommal, nincs”. A kétszaz esztenddvel korabban
megirt, masfélszaz éve leforditott Catechismus idOszerisége sajatsagos modon
vetodik fel Kiirty eszmefuttatasaban. ,Ugy tudom, hogy most foglalkoztatja a
magyar puspoki kart a katekizmus revizidja. Az ok kétségtelenill megvan ra. Mert
amit a Mikes Catechismusanak Elbljaro beszéde elpanaszol, koriilbelil masfélszaz
esztendé mulva csaknem szoszerint ismétlodott a Szent Istvan-Tarsulat nagygyt-
lésén...” (1882.) ,,A jelenleg hasznilatban levé kété nyelvtanilag hibas, értelmileg
sok helyen homalyos és észrevehetdleg nélkiilozi a magyar nyelv tisztasagat. ..
A katét a gyermek szorol-szora betanulja ugyan, de annak részint homalyos,
részint nehézkes és elvont eléadasat hosszas magyarazat nélkiil felfogni és megér-
teni nem képes...” — idézi az ott elhangzott egyik beszédbdl. Kiirty ezutan Pouget
Catechismusanak magyar forditasat a reform megvalositoinak figyelmébe ajanlja,
mondvan: ,,a legfobb, ami szinte parancsololag hivja fel a figyelmet, nyelve”.
E nyelv Mikes zamatos, tiszta magyar nyelve; konnyen érthetd, vilagos, hiszen a
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vallasi igazsagok ,egyiigyli és érthetd stilussal vannak kifejtve” benne. S itt
altalanosabb nyelvtorténeti szemszogbol mérlegeli a kérdést: ,,De mas szempont-
bol is mélté arra, hogy hivatott elme foglalkozzék vele. A theoldgia magyar
nyelven miivelésének egyik akadélya theologiai frazeologiank szegénysége, fejlet-
lensége. En e munkaban keresve se talaltam idegen szot vagy kifejezést, ellenkez6-
leg a kérdésekhez s feleletekhez tartozé magyarazatokban a theologiai terminus
technikusokat — egészen természetes, hisz a nép szimara készilt —, magyar kifeje-
zések helyettesitik. Hiszem, hogy e munka nem pusztan a keresztény hitigazsagok-
nak kincses szekrénye, de a magyar theologiai nyelvnek egyik boséges forrasa.”
(Uo. 32-33.) A tulzonak tetsz6 méltatas realisabb szinezetet nyer, ha figyelembe
vesszilk azt a tényt, hogy a XVIIL szazadi magyar irodalmi nyelv nem azonos a
szépirodalom nyelvével, hanem a kozérdeki, tudomanyos, vallasi-teologiai, torté-
neti, jogi, kozigazgatasi stb. irodalmat is magaban foglalja. Mikes sokfelé agazé
forditasai nyelvi szempontbol ezaltal nagyobb jelentoséget kapnak a magyar
irodalmi nyelv torténeti folyamatat feltaré kutatasokban.

A Catechismus kéziratainak folfedezése Ota eltelt harom évtized alatt 6sszegyult
szerény szakirodalom a szazadforduld utantol nem sok 1j mozzanattal gyarapo-
dott. A Thaly altal kozzétett César de Saussure levelei és foljegyzései fiiggelékében
(Bp. 1909. 367) annak idején nem figyeltek fol a ,,Catalogue des livres de la
bibliotheque™-ra, Rakoczi rodostoi konyvtaranak jegyzékére. Az ,octav” alaku
konyvek listajaban ez all: ,,Catechisme de Montpellier Tomes 3.” Erre csak Zolnai
Béla mutatott rda, benne talilva meg a Mikes-forditas alapjaul szolgalo eredeti
francia példanyt, megjegyezve, hogy ,,a janzenista devotio egész komplexumat
feldleli” ez a Mikes altal leforditott. rodostoi kdnyvtarbol valo konyv. Az altala
latott példany: Instructions générales en forme de Catéchisme, ol 'on explique en
abrégé par I'Ecriture sainte et par la Tradition, I'Histoire et les Dogmes de la
Religion, la Morale Chrétienne, les Sacraments, les Prieres, les Cérémonies et les
Usages de I'Eglise. (Imprimé par ordre de M. Ch. J. Colbert, Evéque de Montpelli-
er... Paris 1719. 3 vol. 12°.) Késobb e kiadas lelohelyét is megjeldli: Bécsi Hofbibli-
othek, jelzete 21 Mm 3. A Catechismus latin kiadasanak a Budapesti Egyetemi
Konyvtarban bukkant nyomara (Ad 2° 168). Jellemzésképpen hozzafizi, hogy

Zolnai elsdsorban Pouget kegyelemtananak janzenista predestinacids vonasait
tartja figyelemre méltonak, hangsilyozva, hogy a kdnyv Rakoczi olvasmanya is
volt, s a vallomasird jol ismerte a kardinalis kérdés koriil zajlo parazs vitakat.
»Rakoczi a szakember otthonossagaval mozog a kolcsdnzott theologiai ruhaban,
amely egyéniségének tulajdona lett. Mikes az evangéliumi egyszerliség nyelvén
Onti konkrét magyar mondatokba a spiritualis fejtegetéseket. Arra nem is gondol-
hatott, hogy kiatkozott munkat iltet 4t PAzmany nyelvére.” A szerzé emlékeztet
az ,El6l jaré beszéd” polemikus voltara, a tévelygok, a szabados életiiek, a
megatalkodott eretnekek, a szines és csalando ajtatossagok ellenében ragaszkodik
az Anyaszentegyhdz tanitasahoz. A ,,kozonségesen valo tudatlansag” is oka, hogy
tobben ,,pogany vagy zsido szivet”, az Gjkatolikusok koziil sokan még ,,protestans
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szivet” hordoznak magukban. A katekizmusban az Egyhazhoz hii tanokbal vila-
gossagot merithetnek a tudatlansaggal és kétségekkel szemben. Mikest — irja
Zolnai — ,,a janzenizmusnak ez az ligyes taktikaja meghagyta johiszemuségében.
Pouget doktrinja tehat hii tolmacsolora talalt a lojalis Mikesben, aki nem latha-
tott tendenciat abban, hogy az egyhazhii katekizmus Szent Agostonra hivatkozva
olyan s6tét szinekkel festi az emberiség romlottsagat, Adam vétkének fatumszerii
kovetkezmenyeit..., hogy hosszasan értekezik minden szazad éretnekeirdl, de a
elsietett communiotol... A kdnyv probakdéve azonban nem itt van, hanem a
kegyelem és az isteni igazsagossag eldadasaban... Mindez sziikségképpen a prae-
destinaciohoz vezet... Mikes kedélyérdl nem multak el nyomtalanul ezek a sorok.
Mialatt a francia szoveg értelmén toprengve magyar kifejezésekkel kiizkodott,
gondolkozasat befelhdzte a janzenistak pesszimizmusa, amely életbolcsesége derii-
jét idonkeént borura sdtétiti...” (1924. 93-94; 1925. 30-32; 1926. 24-25.)
Tanulmanyaiban tobbszor is visszatér Pouget Catechismusanak janzenista
problematikajara, kiillonds tekintettel janzenizmussal vadolt kegyelemtanara.
(Rakoczi Emlékkonyv. 1. Bp. é. n. 308-309.) Késobb a Catechismust ,,a leghirhed-
tebb janzenista vademecum”-nak nevezi, tovabb bévitve a kifogasolhato helyek
sorat (a malaszt és a biinbeesés, a penitencia s a gyondsi rigorizmus, a Szentirds
olvasasanak szabadsaga a jezsuitak Ovatos megszoritasaval szemben, gallikan
felfogasi nyilatkozat az Egyhazrol, a papa csalhatatlansaga helyett az Anyaszent-
egyhaz tévedhetetlenségét hangoztatja, az egyhazi zsinat ,,infallibilis”, a hataroza-
tokhoz nem a papa, hanem a ,,consensus Ecclesiae”, egyetemes piispoki jovaha-
gyas sziikséges, tovabba ide tartozik Pouget figurizmusa). Zolnai idézi a benedikti-
nus Jean Mabillon nyilatkozatat, hogy a katé ,,a keresztény hittannak pontos
osszefoglaldsa, ami nem akadalyozta meg az index-kongregaciét abban, hogy
Pouget konyvének francia, olasz, angol és spanyol kiadasait tilalommal ne stjtsa.
Az indexrehelyezés okai nyilvanvalbak voltak...” (1937. 20, 23-30. V6. D. Colo-
nia: Bibliothéque janséniste... 1731, 201. N. Patouillet: Dictionnaire des livres
Jansénistes. 1752. 11. 270, 276. Reusch: Index der verbotener Biicher. 1885. 11. 762.)
Osszefoglald munkajaban Zolnai a Catechismus tovabbi francia (1730), latin
(Veneciis 1780) és német (Augsburg 1779) nyelvii kiadasara bukkant a gyori
piispoki konyvtar régi anyagaban. A veszprémi kdptalan kényvei (1812) kozott
is megvolt a velencei kiadas, a Veszprém egyhazmegyei plébaniak konyvei
(1815-1817) kozott is akadt az 1725-ben javitott latin nyelvi miibol vagy 6t kiadas
41 példanyban! (Acta Philosophica 4 (1944). 33, 87-88, 120, 125.) 1978-ban a
gyori, veszprémi, egri piispoki, az esztergomi foszékesegyhazi konyvtar vezetdinek
szives informacidja szerint e gyljteményekben s a pécsi EK piispoki anyagaban
Pouget katéjanak tobb mint hiisz példinya van meg ma is a latin kiadasokbol.
Zolnai még egy érdekes mozzanattal gyarapitja a Catechismus kdzép-eurdpai
elterjedésének térképét: a janzenista muvek bécsi utannyomasa szerinte a Caté-
chisme de Montpellier (Paris et Vienne 1730) kiadasaval kezddédik el. Német
kiadasa csak 1735-bdl keriilt ki egy bécsi kiado miihelyébdl. (Zolnai, 1958, 116,
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118. Catalogue de livres frangais. Vienne, Briffaut 1736. 38.) A XVIII. szazad
kozepén elkésziilt magyar forditasa kiadatlanul maradt; el6keruilése utan hiaba
stirgették szamosan Pulszkytol Zolnai Bélaig a nyelv- stilus- vallas- és eszmetorté-
neti szemszogbdl egyarant becses irodalmi emlék kozzétételét.

A kétkotetes kéziratos Catechismus szerkezetileg harom konyvre oszlik. Az
els6ben a szerzo a hit agazatait targyalja, a masodikban erkdlestant ad, a harma-
dikban egyhazi szertartasokat s egyhazjogi kérdéseket ismertet. A kérdés-felelet
formahoz magyarazatok jarulnak. Végigmegy a katolicizmus kiilso és belso jegye-
in. Mint minden katekizmus, ez is a vallas alapjainak megtanuldsat tlzi ki célul,
hogy mindent megtanuljanak bel6le, amit hasznos és sziikséges tudni a hiveknek.
A mi jellege tehat népszerlien megirt katolikus vallasos kézikényv, amelybol
tanithatnak s tanulhatnak is. Gondolatmenete, amelyre hosszadalmas cime is
kovetkeztetni enged, altalaban megegyezik a legtdbb hasonld rendeltetést kate-
kizmuséval.

.Leg elso Rész”-e mintegy bevezetdiil szolgal, ,,amelyben azt mutatjak meg,
hogy mint kell kozonségesen gondolkodni a vallasrol”. Ennek befejezo soraiban
— Szent Agoston munkaira hivatkozva — megindokolja ,,a valls igazsdgi” harmas
felosztasanak célszertiséget. ,, Az elsé konyvben meg fogjuk magyarazni a vallas-
nak kezdetit és gyarapodasat vilag kezdetetol fogvast az 6rok eletnek beteljesede-
séig, amelyért is teremtettek az emberek.” Ezért az 1. konyv a kovetkezd tomor
analog cimet viseli: ,,Elsé Kényv A Melyben meg magyarazak a vallasnak. erede-
tét, kezdetét és eld menetelét vilag kezdetétol fogvast, a Messias el joveteléig.” Ez
a kényv tulajdonképpen népszerii dogmatika és rovidre fogott iidvosségtorténet,
Lrovideden valo historiaja a vallasnak”. A végén van a hittételeket dsszefoglalo
~Apostoli symbolum”, az Gn. apostoli hitvallas magyar forditasa.

A kovetkezot igy foglalja 6ssze: ,,A masodik kdnyvben megmagyarazzuk, hogy
micsoda életet kell élni az embereknek, hogy az 6rok életet elérhessék.” Cime
szerint: ,,Masodik konyv A melyben meg magyarazak. hogy mint kel elni eféldon.
hogy az orok életet el lehesen érni.” Ez az erkolcstani rész; a vétekrdl, a jo
erkdlesokrdl, ,,moralisok”-rdl, a reménységrol, a parancsolatokrol, az , innepek-
r6l” és jeles napokrol s befejezesiil: ,, A Tridentinumi Conciliumnak symbolumja”
a hitdgazatokrol s azok megvallasarol. Elotte azonban leirja a ,,nicaeai symbo-
lum™ (325), vagyis az ,apostoli hitvallas” bovitett korabeli magyar szOvegét
tiukrozo élethi forditasat.

Végiil a befejezé konyvrol: ,,A harmadik konyvben megmagyarazzuk a modo-
kat, amelyeket az emberek kovetvén e foldon, elérhetik az 6rok életet.” Ennek
cime: ,,Harmadik konyv. A melyben foglaltatnak, a’ modok, a’ mellyekkel az
Emberek ugy élvén ¢’ Féldon a mint kel, el érhetik az 6rok boldogsagot.” A mun--
ka masodik kotetét alkotd legterjedelmesebb kdnyv a szertartdstan és bizonyos
egyhazjogi tudnivalok Osszefoglalasa. A kegyelemrol szold tant a hét szentség
ismertetése koveti, majd a kilonféle imadsiagok formajardl, modjardl, miifajarol
szolva leirja a ,,Miatyank-ot szép, korabeli magyar nyelvezettel és az ,,Angelus”
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harangozaskor mondando, forditassal csiszolt, magyar nyelvii szovegét. S kovet-
keznek a szentmisérol, szokasokrol és ceremoniakrdl, éneklésrél, muzsikarol,
orgonalasrol stb. késziilt részletek, tovabba ,,az 6rdogilizésrol és a szentelésrol”,
a processiokrol s ,,némely aitatos cselekedetekrol” szolo fejezetek. A 3. kényv
végeén szerzoi szamvetés olvashato: ,,Ennek a munkanak rovideden valo bé fejezé-
se. és sumaja.” '

A Catechismus kéziratahoz egy ,hasznalati utasitassal” ellatott idészamitasi
tabldzat csatlakozik. A ,tabella temporalia” hasznat Mikes példakkal mutatja
meg; eloszor ,,hogy meg lehessen tudni akarmely esztenddben, hogy akarmelyik
holnap a hétnek micsoda napjan kezdodik”. Meg lehet tudni ,,a hétnek akdrme-
lyik napjat, akarmely esztendonek, akarmelyik holnapjanak hanyadik napjan
esik”. Ki lehet szamitani a vasdrnapokat is, az ott jelzett ,,harom saeculumokra”.

A fészOveg és a varians, illetve a jelzett kiadasok felosztasa kozti szerkezeti
eltérések az alabbi tablazat alapjan jol megfigyelhetok. Egyébként a f6szoveg és
varians kisebb-nagyobb terjedelmi eltéréseire a targyi jegyzetekben folhivjuk a
figyelmet. Ahol az 1706., 1707. 4° és 1707. 12° stb. kiadasnal nincs jelzés, ott
megegyezik az 1702-es elsé kiadassal.

Forrdasmii — foszoveg — varidns

Fészoveg Varians 1702. 4© 1:"‘%6' 11%1 |l'l'203, ];:"213, Il'izzg_
Elsé Szakasz Elso Szakasz
Elsd Konyv Elsé konyv Premiére Partie
Tébla Tabla Table
Leg Elso Rész Chap. préliminaire
Section premiére
Elsé Rész Elsé Rész Chapitre I
4 Articulus 4 Articulus Art. 4
1. Rész Masodik Rész Chapitre IT
4 Art. 4 Art. Art. 4
I, Rész Harmadik Rész Chapitre ITT
3 Art. 3 Art. Art. 3
IV. Rész Negyedik Rész Chapitre IV
23 Art. 23 Art. Art. 23
Section seconde
V. Rész Otidik Rész Chapitre T
20 Art. 19 Art. Art. 26
VI. Rész Hatodik Rész Chapitre IT
4 Art. 3 Art. Art. 4 5 4 4 5 4
VII. Rész Hetedik Rész Chapitre ITT
23 Art. 22 Art. Art. 21
A 10. Art.-ban A 9. Art-ban Az Art. 10-ben
Conclusion de cette [. Partie: Du
Symbole des
16 Saeculum alcim van 16 Saeculum Apdtres. ..
Profession de Foi... du Concile de
Trente




Az 1702-es elsé kiadassal azonos beosztasa: 1707. 4°, 1707. 129, 1722. 12°. Az
1706-0s els6 bovitett kiadassal: 1710. 4°, 1714. 4°, 1719. 12°, 1720. 4°.

1722.: utaldsok a margén, a hosszabb széveg helyenként a szdvegbe bevive
petittel.

1714., 1719., 1720.: utaldsok nincsenek a margdn, hanem a szdoveg alatt a lap
aljan.

Foszoveg és varidans

Tdbla: A foszovegben itt egyiitt az Elsé és Masodik konyv Tabldja; a variansban
is egyiitt van, de a konyvek killon jelzése nélkil. Ez az Els6 Szakasz
Téblaja.

Leg Elsé Rész: A varidnsban nincs meg.

V. Rész: A f6szovegben 20 Art. — a varidns Orodik Részében 19 Art. A Tébla

szerint az Otadik Részben 19 Articulus all; a varians szdvegében viszont
20 Art. Itt azonban a téves szamozas miatt a 14. Art. utan (a 15. Art.
kihagyasaval) 16. Art. kovetkezik.

VI. Rész: A foszoveg 4 Articulusahoz viszonyitva a varians Hatodik Részében 3

Art. van; hidnyzik belble sorrendben a 3. Art.

VII. Rész: A foszovegben 23 Art. — a variansban 22 Art. Az el6bbi a 9. Articulus-

sal boviilt, ill. a varians 8. és 9. Articulusa 6sszevonddott.

A fészévegben az utalisok a margdn, a variansban a szdvegbe olvasztva helyez-

kednek el.

A francia forraskiadas és a kézirat

(Ahol a francia kiaddsoknal nincs kiilén jelzés, ott megegyeznek az 1702-es, elsd
kiadassal.)

Table: A Premiére Partie Tabl4ja.

Section seconde Chapitre I: A francia kiadds 26 Articulusabol sorrendben a 11.,
12,, 13,, 14,, 15., 16. Art. hidnyzik a f6szdveg és a varians V. Rész 20, ill. Otidik
Rész 19 Articulusabdl.

A hidnyzo Articulusok:

11. Art. Suite de la vie de Jesus-Christ, jusqu’aprés 'institution de la sainte
Eucharistie.

12. Art. Discours de Jesus-Christ aprés la Céne: Priére qu'il fit aprés ce Dis-
cours.

13. Art. Jesus-Christ au Jardin des Olives.

14. Art. Jesus-Christ chez Caiphe.

15. Art. Jesus-Christ mené a Pilate, envoyé a Hérode, renvoyé chez Pilate qui
le condamne 4 la mort.

16. Art. Jesus-Christ porte sa Croix, est crucifié et meurt sur le Calvaire.
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(A 11., 12,, 13. Articulus erésen &sszevonva bele van olvasztva a kézirat 10.
Articulusiba.)

Section seconde Chapitre II: fészoveg VI. Rész 4 Articulusahoz képest a
varians Hatodik RészébOl a 3. Art. hianyzik; igy csak 3 Art. van benne. — A francia
1706-, 1710-, 1714-, 1719-, 1720-as bovitett kiadashoz képest az 1702-es és 1722-es
kiadasbol, valamint mindkét kéziratbél hidnyzik az 5. Articulus: Liste des premié-
res persécutions du Christianisme. Val6jaban erésen roviditett formaban folytato-
lagosan bele van olvasztva a jelzett helyek 4. Articuluséba. (Liste des persécuti-
ons.)

Section seconde Chapitre I1I: {6szoveg V. Rész 21, ill. 23 Articulusa kozott
nincs szambeli eltérés, mert a forditd a Conclusion... 6sszefoglalé részt az Articu-
lusok folytatasaképpen tovabb szamozta 22. és 23. Art.-nak. A variinsban (a
francia kiadashoz és a fGszoveghez mérten hidnyzd, 9. Art.-nak a 8. Art.-sal

tortént Osszevondsa kdvetkeztében) 21. és 22. Art.-nak.

A francia kiadasban a Conclusiont alkoté Du Symbole des Apétres. .. és Profes-
sion de Foi, dressé sur les decisions du Concile de Trente par le Pape Pie IV a
f6szovegben és a variansban az Elsé Szakasz végére keriilt.
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1706 47 1707 120
1707 4 1722 12
Foszoveg Varidns 1702 AR
1719 13°
1720 4
Maisodik kdnyv Seconde Partie
Table
Section premiére
Chap. préliminaire
Eisi Rész Nyolcadik Rész Chapitre T
3 Articulus 3 Articulus Art. 3 DELELHANE || o
cimekkel!)
1I. Rész Kilencedik Rész Chapitre I
7 Art. T Art. Art. 7
[Uténa wjra] Section seconde
Elsé Rész Tizedik Rész Chapitre |
1. Rész Tizenegyedik Rész Chapitre I1
7 Art. 7 Art. Art. 7
Il Rész Tizenkettedik Rész Chapitre I1]
2 Art. 2 Art. Art. 2
1V, Rész Tizenharmadik Rész Chapitre IV
6 Art. 6 Art. Art. 6
V. Rész Tizennegyedik Rész Chapitre V
2 Art. 2 Art. Art. 2
[Utana wjra] Section troisiéme
I. Rész Tizendtdédik Rész Chapitre [
II. Rész Chapitre 1T
6 Art. 6 Art. Art. 6
Il Rész Tizenhatodik Rész Chapitre 11T
3 Art. 3 Art. Art. 3



1706 4° 1707 129
1707 4° 1722 12°
Fészoveg Varins 1702 104

1719 120
1720 4°

IV. Rész Tizenhetedik Rész Chapitre IV

2 Art. 2 Art. Art. 2

V. rész Tizennyolcadik Rész Chapitre V

2 Art. 2 Art. Art. 2

VI. Rész Tizenkilencedik Rész | Chapitre VI

VIl. Rész Huszadik Rész Chapitre VII

VIII. Rész Huszonegyedik Rész Chapitre VIII

4 Art. 4 Art. Art. 4

IX. Rész Huszonkettedik Rész Chapitre IX

3 Art. 3 Art. Art. 3

X. Rész Huszonharmadik Rész Chapitre X

XI. Rész Huszonnegyedik Rész Chapitre XI

Section quatriéme

XII. Rész Huszondtédik Rész Chapitre I

XIII. Rész Huszonhatodik Rész Chapitre IT

23 Art. 23 Art. Art. 24

XIV. Rész Huszonhetedik Rész Chapitre IIT

XV. Rész Huszonnyolcadik Rész Chapitre IV

XVI. Rész Huszonkilencedik Rész Chapitre V

XVII. Rész Harmincadik Rész Chapitre VI

3 Art. 3 Art. Art. 3

XVIII. Rész Harmincegyedik Rész Chapitre VII

Ennek az Elsd Szakasznak bé fejezése el
. . N L. .| Seconde P. De la per-
A Tridentinumi Conciliumnak symbolumja fection...

Az 1702-es elsé kiadassal azonos: 1707. 12°, 1722. 12°,
Az 1706-0s elsé bévitett kiadassal: 1707. 4°, 1710. 4°, 1714. 4°, 1719, 12°,
~1720 4°

Foszoveg és varians

A fészovegben a Masodik konyv kildn jelzésével, a variansban ennek jelzése
nélkiil folytatodik az Elsé Szakasz.

A varians Tizenotodik Része utan, a foszovegnek (II. Rész) megfelel6en, a 6 Art.
elétt nines kiilon jelzés.

A foszoveg XVIII. Részében a szivegben megvan, de a Tablaban nincs jeldlve,
a variansban a Harmincegyedik Részben a Tablaban kiildon kiemelve:

A keresztyéni életnek tekélletességérdl. és az évangyeliumi jovalldsokrol — mint a
francia kiad4sban: De la perfection de la vie Chrétienne et des conseils Evangéli-
ques. )

A Tridéntinumi Conciliumnak symbolumjdra vo. a Premiére Partie végét a francia
kiadasban.
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A francia forraskiadas és a kézirat

Table: A Seconde Partie Tablaja.

Section premi¢re Chapitre I — {6szoveg Elsd Rész — varians Nyolcadik Rész
egyarant 3 Articulusa elnevezésében is egyezik az 1707. 12° és 1722. 12° kiadasoké-
val:

1. Art. Définition et division des péchez.

2. Art. Du peché mortel et du peché veniel.

3. Art. Des péchez capitaux en général.

Az 1706, 1707, 1714 4°, 1719 12°, 1720 4° kiad4sokban eltérden, bédvebben vannak
megfogalmazva: .

1. Art. Idée générale des péchez, et de ses différentes especes.

2. Art. Des différentes especes de péchez actuels, et premiérement du peché mortel
et du veniel.

3. Art. Des autres especes de pechéz actuels.

Section quatriéme Chapitre IT 24 Articulus, a fészoveg XTII. Rész, ill. a varians
Huszonhatodik Rész 23 Articulus; mindkét kéziratbol hianyzik a francia 11. Art.

(Du Samedi Saint.)

1706 4, 172212°
1707 4"
1707 12
Foszoveg Varidns 1702 1710 4
1714 4"
1719 1%
1720 4
bl Mésodik Szakasz
Szakasz
H"armadxk Troisiéme Partie
konyv
Section premiére
Elsé Rész Elsé Rész Chap. préliminaire
5 Art. 5 Art. Art. 5
II. Rész Misodik Rész Chapitre T
2 Art. 2 Art. Art. 2
IiI. Rész Harmadik Rész Chapitre II
7 Art. 7 Art. Art. 7
IV, Rész Negyedik Rész Chapitre IIT
4 Art. 4 Art. Art. 4
V. Rész Otédik Rész Chapitre IV
10 Art. 10 Art. Art. 10
VI. Rész Hatodik Rész Chapitre V
23 Art. 23 Art. Art. 27
VII. Rész Hetedik Rész Chapitre VI
4 Art. 4 Art. Art. 4
VIII. Rész Nyolcadik Rész Chapitre VII
13 Art. 11 Art. Art. 15
IX. Rész Kilencedik Rész Chapitre VIII
9 Art. 9 Art. Art. 9 11 9
Section seconde




Az 1702. elsé kiadassal azonos: 1722. 12°.

Az 1706. elso bovitett kiadassal: 1707 4°, 1707 12°, 1710 4°, 1714 4°, 1719 12°,

1720 4°

Foszdveg és varians

1706 4° 1707 12°
1707 4° 1722 12°
Fészove Varidns 1702 i
g 1714 4°
1719 120
1720 4©
X. Rész Tizedik Rész Chapitre 1
11 Art. 9 Art. Art. 11
A 7. Art.-ban A 6. Art.-ban A 7. Art.-ban
6 alcim van 6 alcim van VI Cénditio
XI. Rész Tizenegyedik Rész Chapitre IT
2 Art. 2 Art. Art. 2
XII. Rész Tizenkettedik Rész Chapitre 11
XIII. Rész Tizenharmadik Rész Chapitre IV
2 Art. 2 Art. Art. 2
A 2, Art.-ban A 2. Art.-ban A 2, Art.-ban
7 kérdés van 7 kérdés van VII Demande
XIV. Rész Tizennegyedik Rész Chapitre V
2 Art. 2 Art. Art. 2
XV. Rész Tizendtidik Rész Chapitre VI
6 Art, 6 Art. Art. 6
XVI Rész Tizenhatodik Rész Chapitre VIT
21 Art. 21 Art. Art. 22
A 21. Art-ban | A 21. Art.-ban A 22. Art.-ban
29 alcim van 29 alcim van XXXI alcim van
XVII Rész Tizenhetedik Rész Chapitre VIIT
9 Art. 9 Art. Art. 10
XVIIl. Rész Tizennyolcadik Rész Chapitre IX
2 Art. 2 Art. Art. 2
XIX, Rész Tizenkilencedik Rész Chapitre X
4 Art. 4 Art. Art. 4
Ennek a“rr.mnka- Ennek a munkanak rovi- | Chapitre XT Conclu-
nak rovideden e ., . R
e . deden valo bé fejezése, és | sion et recapitulation
valo bé fejezése. .
A - summaja de tout cet Ouvrage
és sumdja
Tabla Tabla Table

A foszdveg itt is jelzi a konyvet, a varians a Harmadik konyv jelzése nélkiil csak
a Masodik Szakaszt.

X. Rész: A foszoveg 11 Articulusahoz viszonyitva a varians Tizedik Részében
9 Art. van; a bévitéshez képest a 4. és 10. Art. hianyzik beldle. Ezért a 6 alcim
a 7. Art.-nak megfelelé 6. Art.-ban van.
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A francia forraskiadas és a kézirat

Section premiére Chapitre V 27 Art. — foszoveg VI. Rész és varians Hatodik Rész
23 Art. A francia kiadéas sorrendjében a 20., 25., 26. és 27. Art. a kéziratokbdl
hianyzik:
20. Art. Suite de la doctrine des Indulgences. |
25. Art. Des Monitoires. -
26. Art. De la Suspense.
27. Art. De l'interdit.
Section premiére Chapitre VII 15 Art. — foszéveg VIII. Rész és varians Nyoleadik
Rész 13 Art. A francia kiadas sorrendjében a 10., 12. Art. hianyzik a kéziratokbal:
10. Art. Du Titre de Benefice de Patrimoine necessaire pour étre ordonné Sotdiac-
re.
12. Art. Explication des principales cérémonies des Ordinations.
Section premiére Chapitre VIII 9 Art. — a fészoveg IX. Részében és a varians
Kilencedik Részében is. A bévitett kiadasokban meg van toldva még két Articulus-
sal:
10. Art. Du Divorce.
11. Art. Obligations des personnes mariées, dans le temps de la mort d’une des
parties. Devoir des Veuves.
Section seconde Chapitre VII 22 Art. — a fészoveg XVI. Részében és a varidns
Tizenhatodik Részében 21 Art. van. A francia kiadas sorrendjében a kéziratokbol
hidnyzik:
4. Art. Explication plus particuliére des Sacrifices des Juifs. Az utolsé alcimes rész
ezért a franciahoz viszonyitva eggyel elébbre keriilt. A 21. Art.-ban 29 alcim van
a kiadas 22. Art. 31 alciméhez képest:
VIII.Prone - a kéziratokban elmaradt.
XI.Offrande faite a Dieu par le Pretre — beleolvadt a 10.-be.
Section seconde Chapitre VIII 10 Art. — a fészoveg XVII. Részében és a varians
Tizenhetedik Részében 9 Art. van. Hianyzik bel6liik a 9. Articulus:
9. Art. De la bénédiction des Fonts baptismaux.
Section seconde Chapitre X 4 Art. —a f8szveg XIX. Része és a varins Tizenkilen-
cedik Része is 4 Art.-ot jelez; tulajdonképpen ebbdl csak 3 Art. van benne, mert
a francia kiadas 2.Art.-ja (Des Confréries) hidnyzik; ide keriilt viszont 4. Art.-nak
a francidban kilon Chapitre X1-gyel jelzett rész. Ez a befejezd Chap. XI (De la
Visite Episcopale) tehat 4.Art.-ként megvan a két kéziratban.
Tabla: A Masodik Szakaszt alkoté Harmadik konyv Tablja.
Table: A Troisiéme Partie Tablaja.

A fenti Osszevetés alapjan Ggy latszik, hogy Mikes forditdsdnak alapjaul nem
a francia forrasmi végleges, bdvitett kiadasa szolgilt. A tizenkettedrétl 3 kdtetes
kiadasok (1707, 1710, 1713, 1719, 1722. 1739) koziil elsésorban az 1702-es els6
kiadashoz id6érendben legkozelebb esdk johetnek szamitdsba.
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MIKES KEZIRATAIBAN ELOFORDULO BIBLIAI
ROVIDITESEK VALTOZATAI .

A biblia kényveinek szama és rendi (Kaldi, 1626)

Az Oszbvetség konyvei

gen gen. Gen. genes. Genes.
exod exod. Exod Exod.

lev lev. levit levit.

num num. Num Num.

deut deut. Deut Deut. deute. deutr.
josué. Josue

birak.

1 reg. 1. reg. 1 Reg 1 Reg.
2. reg. 2. reg.

3 reg. 3 Reg.

4 reg. 4. Reg.

paralip

esdr. esdr: Esdr Esdr.

tob tob. téb. Tob Tob. Téb Tob. To-
bias

judi judith judith.

Ester Ester.

job. job job.

ps ps. ps: Ps psal. In. ps.

prov prov.

Eccle. eccles. Eccles Eccles.
Eccl. eccli eccli. Eccli Eccli.

sap sap. Sap Sap.
isa. Isa Isa. isai isai. Isai Isai.
jerem. Jerem. baruch. baruk.

lament.

ezek Ezek ézék. Ezék Ezék. Ezech.
dan. Dan Dan. dani. daniel.

0se. 0s€ 0sé. oseas 0séas

Genesis vagy Mozes 1. konyve.

Exodus — Moézes I1. kdnyve.

Leviticus — Mozes III. konyve.

Numeri — Maozes IV. konyve.

Deuteronomium - Mézes V. konyve.

Josue — Jozsue konyve.

Judicum — Birak konyve.

I. Regum - Kiralyok I. konyve.

II. Regum - Kirdlyok II. konyve

III. Regum — Kiralyok III. konyve.

IV. Regum — Kiralyok IV. konyve.

I. Paralipomenon — Kirdlyi Kroni-
kanak I. kdnyve.

Esdras — Ezdras konyve.

Tobias — Tobias konyve.

Tudith — Judit kdnyve.

Ester — Eszter konyve.

Iob — Job konyve.

Psalter. Davidic — David Zsoltari.

Parabolae seu Proverbia — Pelda-
beszédek

Ecclesiastes — Prédikator konyve.

Ecclesiasticus — Jésus Sirak fia
konyve.

Sapientia — Bolcsesség konyve.

Isaias — Isaias Profétalasa.

Ieremias cum Baruch — Jeremias
Profétdlasa Barukkal.

Lamentationes — Jeremias siralmai.

Ezechiel — Ezekiel Profétalasa.

Daniel — Daniel Profétalasa.

Osea — Osee Profétalasa.
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joel. joel. prof.

Amos

miche. Miche. mikae Mikae.
Aggeus Aggeus.

zak. Zak Zak. zaka zaka. Zaka
1 Mak 1 makab. 1 Makab.

2 mach. 2. machab. 2 Mak. 2 makab
2 makab. 2. makab. 2 Makab.

malach. Malach. malachias Malachias
malak Malak. Malaki

Toél — Ioél Profétalasa.

Amos — Amos Profétalasa.

Michaeas — Mikaeas Profétalasa.

Aggeus — Aggeus Profétalasa.

Zacharias — Zakarias Profétalasa.

I. Machabaeor — Makabaeusok
I. kdnyve.

II. Machabaeor — Makabaeusok
II. konyve.

Malachias — Malakias.

Az Ujszovetség konyvei

math. Math. matth matth. Matth
Matth. s. matth. matt matt.

marc marc. Marc. mark mark. Mark
Mark. mark.

luc luc. s. luc. st. luc luk luk.

joan joan. s. joan Joan Joan.

act act. Act Act. Act.apost

rom rom. Rom Rom.

1cor 1 cor. 1 Cor 1 Cor. 1. Cor 1 Cor.
1. Cor.

2 Cor 2 Cor. 2. Cor 2. Cor.

gal. Gal. galat galat. Galat

Efes Efess eph. Eph Eph. ephes ephes.
Ephes Ephes.

phil phil. philip philip.

~ Col. colos. Colos Colos. coloss Coloss

Coloss.

1 thes. 1 Thes. 1 thess. 1 Thess 1 Thessa

2 thes 2 thes. 2. thes. 2 thess. 2. thess.
2 Thess
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Evangelium secundum Matthaeum

— Maté Evangeliuma.

Evangelium sec. Marcum — Mark
Evangeliuma.

Evangelium sec. Lucam — Lukacs
Evangeliuma.

Evangelium sec. loannem — Janos
Evangeliuma.

Acta Apostolorum — Apostolok
cselekedetei.

Epistola Pauli ad Romanos — Pal
Levele a Romaiakhoz.

Epistola I. ad Corinthios — a Korin-
tusiakhoz I.

Epistola II. ad Corinthios — a Ko-
rintusiakhoz 11.

Epistola Pauli ad Galatas — a Gala-
teiaiakhoz.

Epistola ad Ephesios — az Efezusi-
akhoz.

Epistola ad Philippenienses — a Fi-
lippiekhez.

Epistola ad Colossenienses — a Ko-
lossaiakhoz.

Epistola I. ad Thessalonicenses — a
Thessalonikaiakhoz 1.

Epistola II. ad Thessalonicenses —a
Thessalonikaiakhoz II.



1tim 1 tim. 1 Tim 1 Tim. 1. Tim
2 tim. 2. tim. 2 Tim 2 Tim.

tit tit. Tit Tit.
heb. hebr hebr. Hebr.

jac jacob jacob.

1 petr 1 petr. 1. petr. 1 petri.
2 petr 2 petr. 2. petr.

1 joan 1 joan. 1. joan.

2. joan.
jud. vers. s. jud. s. jud. v. st jud.

Epistola I. ad Timotheum — Timo-
teushoz L.

Epistola II. ad Timotheum — Timo-
teushoz II.

Epistola ad Titum — Titushoz.

Epistola ad Hebraecos — a Zsidok-
hoz.

Epistola Tacobi — Jakab Levele.

Epistola I. Petri — Péter . Levele.

Epistola II. Petri — Péter II. Levele.

Epistola I. Ioannis — Janos 1. Le-
vele.

Epistola II. Ioannis — Janos I1.Levele.

Epistola Iudae — Judas Levele.

Apocalypsis Ioannis — Janos Jele-
nése.

apoc. Apoc Apoc.

A kotetben idézett bibliai személyek, helynevek, események stb. jegyzetelését
— az el6zo kotetekhez hasonloan — csak ritkan s sziikség szerint végeztiik, a szoveg
kozérthetoségének szem elott tartasaval. A kotet tematikajaval dsszefiiggd pat-
risztikai, bibliai, kortdrténeti, egyhaz- és vallastorténeti, teologiai, erkdlestani stb.
magyarazatot, s az idézett auktorok miiveire vonatkozd tovabbi felvildgositast
igénylék figyelmébe ajanljuk a Mikes OM IL., IIL., IV. kétetének rokon téméji
jegyzeteit s néhany alabbi segédkonyvet.

Bibel-theologisches Warterbuch. J. B. Bauer. 1962.

Bibliographia de historia Societatis Jesu in regnis olim corona Hungarica unitis.
Polgar Ladislaus. Romae 1957.

Bibliotheca hagiographica Latina antiquae et mediae aetatis. 1-11.

Ed. Socii Bollandiani. 1898-1901. Suppl. (1911.)

Bibliotheca Janseniana Belgica. Répertoire des imprimés concernant les controverses
théologiques en relation avec le Jansénisme. L. Willaert. Namur 1949-1952.

Biblisches Reallexikon. E. Kalt. Paderborn 1937-1939.

Biblischhistorisches Handwérterbuch. B. Reicke-L. Rost. 1962-1966.

Catalogus librorum a comissione caes. reg. aulica prohibitorum. Viennae 1776.
(Cs. kir. index a janzenista vitairodalomrol.)

Colonia, D.: Bibliothéque Janséniste, ou Catalogue alphabétique des principaux
livres jansénistes ou suspects de jansénisme qui ont paru depuis la naissance de
cette herésie. (s. 1.) 1731.2 :

Concordantia librorum. Venetiis 1770.

Corpus scriptorum ecclesiasticorum Latinorum. Hrsg. von der Osterr. Akademie
der Wissenschaften in Wien (1866-tol; eddig 76 kotet).

A Dictionary of the Bible. 5 vol. J. Hastings. Edinburgh 1898-1904.
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Dictionnaire de la Bible. I-1V. F. Vigouroux-L. Pirot. Paris 1895-1912. Suppl.
I-IV. 1928-1952.

Dictionnaire de la langue philosophigue. Par P. Foulquié et R. Saint-Jean. Paris
1962.

Dictionnaire des Lettres frangaises. Publi¢ sous la diretion du cardinal Georges
Grente. Le dix-septiéme siécle. Paris 1954. Le dix-huitiéme siécle. Paris 1960.

Dictionnaire de Théologie Catholique. A. Vacant et E. Mangenot. Paris, Coll.
1895-1968.

Dictionnaire d'Histoire et de Géographie Ecclésiastiques. I-IV. Ed. A. Baudrillart.
Paris 1912-1914., 1925. etc.

Dictionnaire portatif, historigue, théologique, géographique, critique... I-VI. P.
Barral. Paris 1758-1759.

Die Chronologie der altkristlichen Literatur bis Eusebius. A. Harnack. Leipzig
1893. 1/1-2. 1897. II-1.

Encyclopaedia Biblica. 4 vol. T. K. Cheyne-1. Black. London 1899-1903.

Encyclopaedia Britannica. 1-24. vol. (A New Survey of Universal Knowledge)
Chicago—London-Toronto 1960.

Encyclopaedia Italiana di scienze, lettere ed arti. I-XXXV. Roma 1929-1937.
Appendice. 1938,

Encyclopaedia Judaica I-111. 1. Klatzkin-I. Ellbogen. Charlottenburg 1928-1929.

Filozéfiai kislexikon. Bp. 1970. (Az 1964-es 2. atdolgozott kiadasa, bibliografi-
aval).

Herders Theologisches Taschenlexikon. Band 1-8. Freiburg im Breisgau
1972-1973.

Jocher, C. G.: Aligemeines Gelehrten—Lexikon. 4. Bde. Leipzig 1750-1751., und
Suppl.

Katolikus Lexikon. I-1V. Bp. 1931.

Kleines Stuttgarter Bibellexikon. Red. K. Vogt. Stuttgart 1970.2 — Stuttgarti
Bibliai Kislexikon. Ford. Santha Maté. Eisenstadt 1973.

Lexikon biblicum. Tom. 3. Ed. M. Hagen, Paris 1905-1911.

Lexikon fiir Theologie und Kirche 1-X. Zweite, neubearbeitete Auflage des kirchli-
chen Handlexikons, herausgegeben von M. Buchberger. Freiburg im Breisgau
1930-1938.

Patouillet, N.: Dictionnaire des livres jansenistes ou qui favorisent le Jansénisme.
Anvers 1755. (A talbuzgo jezsuita eretneklistaja egyhdzi indexre kerilt.)

Paulys Real-Encyclopddie der klassischen Altertumswissenschaft. Neue Bearb. von
G. Wissowa (und W. Kroll, K. Ziegler). Stuttgart 1893-1957.

Real-Encyclopddie fiir Bibel und Talmud. 1-3. Abt.: I. Hamburger, 1866/70 etc.

Reallexikon fiir Antike und Christentum. 1-VL.(bis E.) Herausg. von Theodor
Klauser. Stuttgart 1950-1966.

Réau, L.: Iconographie de I'art chrétien. 1. Paris 1955. (11. Iconographie de la Bible
1956.; III. 1958-1959.)

Repertorium biblicum medii aevi. I-VII. Fr. Stegmiiller. 1940-1961.
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Reusch, F. H.: Der Index der verbotenen Biicher. 2 Bde. Bonn 1883-1885.

Scriptorum ecclesiasticorum historia literaria. Tom. 2. W. Cave. London 1688/98.

Theologisches Wérterbuch zum Neuen Testament. G. Kittel-G. Friedrich. 1933.
etc. Bd. 8.
Thesaurus antiquitatum sacrarum. 34 vol. Bl. Ugolinus. Venetiis 1744—1769.
Tusculum — Lexikon. Griechischer und lateinischer Autoren des Altertums und des
Mittel-alters. Von W. Buchwald, A. Hohlweg und O. Prinz. Miinchen 1963.
Valldstérténeti kislexikon. Irta Gecse Gusztav. Szerk. Lakatos Gyorgy. Bp. 1971.
1975.3

Vocabulaire de théologie biblique sous la direction de Xavier L. Dufour. Réd.
J. Duplacy, A. George, P. Grelst, J. Guillet, M. F. Lacan. Paris 1970.2 Magya-
rul Biblikus teolégiai szétdr. Szerk. Szabo Ferenc és Nagy Ferenc. Roma 1974,

Wetzer und Weltes Kirchenlexikon. Von J. Hergenrother und Fr. Kaulen. 12 vol.
Freiburg im Breisgau 1882-1903., 1905.

Zorell, Fr.: Novi Testamenti Lexicon Graecum ( Cursus Scripturae Sacrae). Paris
1931.

*

Aland, K.: Synopsis Quattor Evangeliorum. 1965.

Alfaric, P.: Origines sociales du christianisme. Editions rationalistes. Paris 1959.
Magyarul: 4 kereszténység tdrsadalmi gyékerei. Bp. 1966. Ford. Nyilas Vera.

Altaner, B.: Patrologie. Leben, Schriften und Lehre der Kirchenvdter. 1960.

Artner Edgar: Okeresztény egyhdz- és dogmatirténet. Bp. 1946.

Bardenhewer, O.: Geschichte der altkirchlichen Literatur. 6 Bde. Freiburg im
Breisgau 1912-1932.

Bareille, G.: Le catéchisme Romain. Introduction. Montréjean 1906.

Bayet, J.: Histoire politique et psychologique de la religion romaine. Paris 1957.

Bénichou, P.: Morales du Grand Siécle. Paris 1948.

Bevezetés a valldstorténetbe és a valldskritikaba. Bp. 1967.

A Biblia. Oszévetségi és Ujszivetségi Szentirds. Bp. 1973,

La Bible de Jérusalem. La Sainte Bible. Trad. en frangais sous la direction de
I’école biblique de Jérusalem. Paris 1975.

Bouyer, L.: La Bible et I'Evangile, le sens de I'Ecriture. Paris 1962.

Bultmann, R.: Das Christentum im Rahmen der Antiken Religion. Ziirich 1949.

Ceillier, R.: Histoire générale des auteurs sacrés et ecclésiastiques. Tom. 23. Paris
1729-1764. Table des matiéres de Rondet et Drouet. Tom. 2. 1782.

Czarnecki, Z. J.: Filozoficzny rodowdd marksistowskiej teorii religii. PWN Warsza-
wa 1971. Magyarul: A marxista vallaselmélet genezise. Ford. Pfeifer Daniel. Bp.
1975.

Fekete Mihaly: Az Unigenitus bulla téorténete. Bp. 1916.

Filozdfiatirténeti szoveggyiijtemény. 1.: Az dkortél a XVII. szdzad végéig. 1L.:
A XVIII. szdazad végétdl Marxig. Szerk. Simon Endre. Az eldszot irta Matrai
Laszl6. Bp. 1966.
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Gazier, A.: Histoire générale du mouvement janséniste depuis ses origines jusqu’a
nos jours. Paris 1922. 2 vol.

Gergely Jozsef: A katechesis az apostolok idejében. 1911.

Gobl, P.: Geschichte der Katechese im Abendlande vom Verfalle des Katechumenats
bis zum Ende des Mittelalters. Kempten 1880.

Hardy, G.: Le cardinal Fleury et le mouvement janséniste. Paris 1925.

Hézard Abbé: Histoire du catéchisme depuis la natssance de I'Eglise jusqu’a nos
Jours. Paris 1900.

Holbach, P. H.: Tableau des saints. Londres 1770. Magyarul: Szenrek képtara.
Ford. Gellért Gyorgy. Bp. 1966.

Jori Janos: A vallds kialakuldsdnak kezdetei. Bp. 1970. Akadémiai Kiado. Filozo-
fiai tanulmanyok 5.

Kaldi Gyorgy: A Szent Biblia. Bécs 1626. (Némelly zsido, gorog és egyéb idegen
nyelven-valo igéknek és neveknek meg magyarazasa. — A Bibliara-valo Laist-
rom...)

Kanapa, J.: La doctrine sociale de I'église et le marxisme. Paris 1962. Magyarul:
Az egyhdz tdrsadalmi tanitdasa és a marxizmus. Ford. Gellért Gyorgy. Bp. 1964.

Karoli Gaspar: Szent Biblia. Amstelodamban 1685. M. Tétfalusi Kis Miklds
betiiivel.

Kézikényv a valldsrél. (Matrai Laszld elészavaval; oroszbol ford. Szepesy Gyula.)
Bp. 1961.

Kosidowski, Z.: Opowiesci biblijne. Warszawa 1963. Magyarul- Bibliai torténetek.
Ford. Varsanyi Istvan. Bp. 1968.

Kriveljov, I.: Kényv a Bibliarél. Ford. Hetényi Pal. Bp. 1960. — Az evangéliumi
legendakrol. Bp. 1960.

Labriolle, Pierre de: Histoire de la littérature latine chrétienne. Paris 1924.

Latreille, A.: Le Catéchisme impérial de 1806. Paris 1935.

Levada, J.: 4 vallds tdrsadalmi természete. Ford. Jozsa Péter. Bp. 1969.

A marxista filozéfia alapjai. Bp. 1963.

Marx-Engels: A valldsrél. Bp. 1961.

Matrai Laszlo: A kulnira térténetisége. Valogatott tanulmanyok és cikkek. Bp.
1977.

Migne, J. P.: Patrologiae cursus completus. Series Latina 1-221. Paris 1844-1864.

Moricea, U.: Storia della letteratura latina christiana. Torino 1928.

Oravetz, Vera: Les impressions frangaises de Vienne, 1567-1850. Szeged 1930.

Pernot, H.: Etudes sur la langue des Evangiles. Paris 1927.

Plehanov, G. V.: 4 vallasrél. (Valogatott irasok.) Bp. 1960. Ford. Nyilas Vera és
Zalai Edvin.

Préclin, E.: Les jansénistes du XVIIF siécle et la Constitution civile du Clergé. Paris
1929.

Probst, F.: Geschichte der katholischen Katechese. Paderborn 1887.

Riess, R.—Heidet L. de: Atlas Scripturae Sacrae. Freiburg im Breisgau 1924.

Saint-Beuve: Port-Royal. I-V1. Paris, Sept. éd. 1908-1910.
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Schmaus, M.: Katolische Dogmatik. Band I-V. Miinchen 1953-1955.

Simon-Prado: Praelectiones Biblicae. Torino 1950-53.

Szentivanyi Dezs6: A katekizmus torténete Magyarorszdagon. Bp. 1944.

Szérényi Andor: A Biblia vildga. Az Ujszivetség. Bp. 1966.

Trencsényi-Waldapfel Imre: Vallastirténeti tanulmanyok. Bp. 1960.

Vallas és tirténelem. frta Sz. A. Tokarjev. Ford. Siklési Mihaly. Bp. 1966.

Zolnai Béla: A gallikanizmus magyarorszdgi visszhangja. Minerva Kényvtar 1935.

Zolnai Béla: 4 janzenizmus kutatdsa Kézép-Eurdpdban. 1. (Acta Philosophica 4)
Kolozsvar 1944,

&

Helyesirasi tandcsadd szétdr (Szerk. Deme Laszlo és Fabian Pal) Bp. 1975.
A magyar helyesirds szabdlyai 10. kiadasaban folsorolt s a jegyzékben is eloforduld
alland6 roviditéseket killon nem jeloltik. V6. meég 4 magyar helyesirds rendszere.
irta Deme L., Fabian P., Benczédy J. Bp. 1966. Nyelvtudoményi Ertekezések 54.
— Kniezsa Istvan: Helyesirasunk torténete a kényvnyomtatds koraig. Bp. 1952.
— Fabian P. Az akadémiai helyesirds elozményei (1772-1832 kézérte). Bp. 1967.
— A nyelv kérdéséhez és nyelvi jelenségekhez: 4 magyar nyelv térténete. Barczi G.,
Benkd L., Berrar J. Bp. 1967. — A mai magyar nyelv. Benczédy I., Fabian P.,
Raécz E., Velcsov Martonné. Bp. 1968. — Barczi Géza: A magyar nyelv életrajza.
Bp. 1963. - Benkd Lorand: 4 magyar irodalmi irdsbeliség a felviligosodds kordnak
elsd szakaszdaban. Bp. 1960. — Szathmari Istvan: Régi nyelvtanaink és egységesiild
irodaimi nyelviink. Bp. 1968. — A mai magyar nyelv rendszere. Leiré nyelvian. I-11.
Kesziilt az MTA Nyelvtudomanyi Intézetében. Szerk. Tompa J. Bp. 1961-1962.

A Mikesnél el6forduld szavak, szolasok, kézmondasok értelmezés¢hez vo.
Magyar Nyelvtirténeti Szotar. 1-111. Szarvas G., Simonyi Zs. Bp. 1890-1893.
— Magyar Tajszotdr. Szerk. Szinnyei J. Bp. 1. 1893-1896., I1. 1897-1901. — A4 ma-
gyar nyelv értelmezd szotdra. 1-VII. Késziilt az MTA Nyelvtudomanyi Intézeté-
ben. Bp. 1959-1962. — A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotdra. 1-111. Készilt
az MTA Nyelvtudomanyi Intézete és az ELTE L. sz. Magyar nyelvészeti tanszékeé-
nek kozds munkajaként. Foszerk. Benké L. Bp. 1967., 1970., 1976. — O. Nagy
Gabor: Magyar széldasok és kézmonddsok. Bp. 1966. — Erdélyi Magyar Szétdrténeti
Tdr. Gylijt. és szerk. Szabé T. Attila. Bukarest 1975. I — Bibliai vonatkozasban:
Kiss Ignéc: Kdaldi Gydrgy nyelvébél. Ritkdbb szavak és széalakok. Nyr IX. 1880.
67-71. — Csiiry Balint: Kdrolyi Gdspdr bibliaforditdasanak nyelvi hatdsarol. MNy
XXXVI. 1940. 238-248.

Stilisztikai vonatkozastak: A magyar stilisztika vazlata. Fabian P., Szathmari
1., Terestyéni F. Bp. 1958. — A magyar stilisztika titja. Szerk. Szathmari I. (Forditas
és stilisztika, bibliografiai itmutatd, 560-562.) Bp. 1961. — Szabo Zoltan: Kis
magyar stilustorténet. Bukarest 1970.

Konyvtorténeti, bibliografiai attekintéseck: Régi Magyar Konyvidr. Az
1531-1711. megjelent magyar nyomtatvanyok konyvészeti kézikonyve. Irta Sza-
bé K. Bp. 1879. 1. — Az 1473-t0l 1711-ig megjelent nem magyar nyelvii hazai
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nyomtatvanyok kényvészeti kézikényve. Irta Szabé K. Bp. 1855. I1. — Adalékok
Szabo Kdroly Régi Magyar Konyvidr cimii munkdjdnak I-11. kitetéhez. Pétldsok
és igazitdsok 1472-1711. Egybeallitotta Sztripszky H. Bp. 1912. — Magyarorszdg
bibliogrdfidja 1712-1860. K onyvészeti kimutatasa a Magyarorszagban s hazinkra
vonatkozdlag kiilfoldéon megjelent nyomtatvinyoknak. Osszeall. Petrik G. Bev.
Szilagyi S. Bp. 1888. 1., 1890. 1., 1892. IV. — Régi magyarorszdgi nyomtatvanyok
1473-1600. Borsa G., Hervay F., Holl B., Kifer 1., Kelecsényi A. Bp. 1971.
(RMNY) A magyar irodalom tirténete. Szerk. Klaniczay T. Bp. 1964. 1. 312-322,
503. II. 77. — Magyar miivelédéstorténet 111. Szerk. Lukinich I. Bp. 1939. 461-462,
482.

A kotet targyi jegyzeteiben hasznalt néhany réviditésre 1. Mikes OM I, 111, IV.
kotetben a roviditések jegyzékét.
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TARGYI JEGYZETEK

Cimlap Catechismus... — A fészoveg €s a varidns cimlapja kisebb
fogalmazasbeli eltéréssel tartalmilag egyezik. A korabbi forditas cim-
lapjan talalhatd Rodoszto 1744 a végleges kézirat cimlapjarol elmaradt.
Mikes altaldban a Rodosto alakot hasznalja, elvétve Rodoszto is eléfor-
dul a Leveleskényvben (pl. 85., 116., 163. lev.) és a Mularsdgos napok-
ban (OM III. 11) is.

7. old. Elél jaré beszéd. — A varians kézirataban nincs ilyen eldszo.
Mikes késdbb foglalta dssze a francia kiadas bevezetdszerl indoklasat.
A ,Mandement de Monseigneur I'Evéque de Montpellier” azonos
keltezésli az elsé és az azt kovetd kiadasokban: ,.ce deuxiéme Juin
1701.” A fordité elhagyta a piispoki ,,mandemant” hivatalos hangi
elsd bekezdését, a tovabbiakban még egy lapnyi hasonld tonusi részt,
majd néhany mondattal roviditve befejezte a kerekre szerkesztett beve-
zetdt, szintén elhagyva a katé hasznalatara vonatkozd ,,mandemant”
befejezo lapjait. Mikes tomorité szerkesztdi s forditoi eljarasara ossze-
vetésképpen idézziik a vonatkozo francia alapszoveget; az altala koz-
ben elhagyott részeket zarojelbe tettiik.

»Rien n’est plus necessaire, & cependant rien n’est plus rare que la
connoissance exacte de la Religion. Si I'on voit tant d’impies & de
libertins qui se glorifient de leur impiété, tant d’heretiques obstinez dans
leur erreur, & prévenus presque sans retour contre 'Eglise de Jesus-
Christ, un grand nombre de nouveaux Convertis, qui sous un exterieur
Catholique, conservent encore un coeur Protestant ; s’il se trouve si peu
de Catholiques qui reglent leur conduite sur la Loi de Dieu & sur les
maximes de ’Evangile ; si les illusions & les fausses devotions sont si
ordinaires dans le Christianisme ; en un mot si tous les jours on prend
le change en matiere de Religion, & si ’'on marche tranquillement dans
une voie qui paroit droite a ceux qui la suivent, & qui cependant conduit
a la mort ; il ne faut point chercher d’autres sources de tous ces mal-
heurs, que la corruption du coeur, entretenue par I'ignorance de la
Religion. :

Cette ignorance & cette corruption de coeur si generale n’ont rien
qui doive surprendre, pour peu qu’on fasse de reflexion sur ce qui se
passe parmi nous.

Ceux qui ont eu le malheur de sucer, pour ainsi dire, avec le lait les
impressions de I'infidélité ou de I'heresie, & qui ont tant de peine a
revenir de leurs preventions, sont ordinairement retenus dans les préju-
gez de leur naissance, parce qu’on leur a fait une peinture affreuse de
notre Religion, & que mille difficultez les arrétent, sur lesquelles ils ne
veulent point étre éclaircis, ou que peu de personnés sont capables
d’éclaircir solidement.

Prov. 14. 12
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S. Jude v. 10.

Amos 8. 11.

Jeremie 1. 10.

1640

A I’égard de ceux qui étant nez de parens Catholiques, ne connois-
sent de la Religion que I’écorce & 'exterieur, & qui portent un coeur
Paien, ou Juif tout au plus, au milieu du Christianisme, ce déreglement
vient presque toujours de la maniere dont on s’y est pris pour les
instruire.

On n’apprend ordinairement aux enfans que quelques veritez specu-
latives : on se contente de leur donner des termes dont ils chargent leur
memoire, sans qu’'on leur en fasse comprendre le sens. Les explications
que donnent quelquefois les Maitres, ne sont ni assez digerées, ni assez
exactes. Ainsi se passe 'enfance.

Dans un age plus avancé, 'ignorance dans laquelle on a été éleve,
augmente par les occupations exterieures ou ’on se jette. Chacun pense
a ses affaires temporelles ; & la Religion est la chose du monde dont on
s’occupe le moins. On neglige, on méprise les instructions ; le seul mot
de Catechisme rebute. On ne lit point I'Ecriture sainte. On n’est pas
méme preparé a cette lecture par des connoissances qui puissent rendre
ces saints Livres intelligibles & utiles. La pluspart des Sermons suppo-
sent les Auditeurs instruits, & ne les instruisent pas. Les Pasteurs méme,
qui par le devoir de leur charge sont obligez a éclairer les peuples, &
a les conduire peu a peu jusqu’a la connoissance du fond de la Religion,
n’ont pas toujours tous les talens necessaires : & I’experience fait voir
que soit dans la Morale, soit dans les Dogmes, soit dans les Prieres
publiques, soit dans les Usages & les Ceremonies de la Religion, il y a
un grand nombre de choses dont on ne parle jamais au peuple, & dont
I'ignorance fait commettre tous les jours aux Chrétiens mille fautes

- considerables, sans qu’ils s’en appergoivent : & c’est la source d'une

infinité de blasphémes que proferent les infideles, les heretiques & les
impies.

Ainsi les peuples éprouvent tous les jours, méme au milieu des
instructions les plus assidues, cette famine spirituelle & terrible, dont
Dieu menace les Juifs par un Prophete. Ainsi la cupidité se fortifie ; les
hommes s’appesantissent vers la terre ; & I'on se trouve insensiblement
a la mort, sans avoir jamais s¢ili regler sa vie.

{Tous ces malheurs ont fait depuis longtems une impression vive sur
notre coeur. Nous avons bien senti que tant que les peuples demeureroi-
ent dans cette ignorance, tous les travaux de notre Episcopat seroient
inutiles ; & que les Reglemens les plus saints & les plus necessaires ne
contribueroient qu’a revolter les esprits, & s’opposeroient inutilement
aux passions sans les guerir.

Nous avons donc cru qu’une des premieres choses que demandoit
de Nous Notre Seigneur Jesus Christ, qui Nous a établis, quoi qu’indig-
nes, sur ce Diocése, pour arracher & pour détruire, pour édifier & pour
planter ; c’étoit de prendre les moiens les plus prompts & les plus



efficaces pour dissiper l'ignorance, & pour faire luire le grand jour de
I’Evangile sur ceux qui sont encore assis dans les ténébres, & qui habitent
dans la région des ombres de la mort.)

Dans cette viie, Nous avons fait travailler avec toute la diligence &
Pexactitude possible 4 un Quvrage ou Nous avons souhaité que tout
ce qu’il est necessaire ou utile que les peuples sachent par raport a la
Religion, fut expliqué avec netteté & précision ; & dans lequel on pit
voir ramass¢ en abregé ce qu'on ne trouve qu'avec peine & avec
beaucoup de travail répandu dans une infinité de differens Livres, que
tout le monde n’est pas en état d’avoir ni de comprendre. (L’Ouvrage
aiant été achevé, Nous I'avons 10 & examiné avec beaucoup de soin, &
Nous avons trouvé qu’il répondoit & notre idée.) La doctrine de I'Eglise
& tout ce qui a raport du culte de Dieu y est expose fidélement. On y
donne pour vrai ce qui est vrai, & pour douteux de qui est douteux. On
n’entre point dans la discussion des questions qui partagent les Theolo-
giens Catholiques. L’Histoire de la Religion, les Dogmes de I'Eglise,
sont esprit dans ses Prieres, dans ses Usages, dans ses Ceremonies, les
regles stires & indubitables de sa Morale, les maximes de Jesus-Christ
& de I'Evangile ; tout cela est dévelopé avec un stile simple & intelligible
a tout le monde, (dans un ordre naturel, avec beaucoup de methode,
& sans qu’il y ait rien d’outré.)

Les nouveaux Convertis trouveront dans cet Ouvrage des principes
précis & incontestables pour éclaircir leurs difficultez ; les anciens Ca-
tholiques y verront des régles certaines pour se conduire dans tous les
états, pour éviter une infinité de fautes ot I'on tombe tous les jours, soit
par ignorance, soit par une devotion fausse ou superstitieuse. Les
libertins & les impies, s’ils ne sont livrez sans retour a la corruption de
leur coeur, auront de quoi se convaincre de la verité & de la divinité
de notre sainte Religion. (Ceux qui veulent avoir sur chaque article en
particulier, une connoissance plus profonde, trouveront de quoi se
satisfaire en confrontant le grand nombre de citations répandues dans
la suite de ce Livre.) Les Curez n’auront qu’a suivre I'ordre des matieres
qui y sont traitées ; & ils y verront presque toutes digerées les instructi-
ons solides que I'Eglise veut qu’ils fassent chaque Dimanche. (Les
Catechistes, les Maitres & les Maitresses d’Ecole y trouveront une
explication étendue & exacte des veritez contenues dans les deux Cate-
chismes abrégez a I'usage des enfans. Les enfans méme, en apprennant
par coeur les Catechismes dressez pour eux, seront disposez & com-
prendre dans la suite tout ce qui est renfermeé dans les instructions plus
étendues, dont leur Catechisme est 'abregé.) En un mot tous les Chré-
tiens aurent la consolation de trouver réuni dans un volume qui paroit-
ra petit, eu égard au grand nombre de choses qu’il traite, tout ce qui
concerne la Religion.” (P. ITI-X.)

Isaie 9. 2. Matth.
4. 16.
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9.9

7. old. 14. 5. prov 14 12 — Latinrol franciara attett bibliai passzus
Mikes forditasaban; Kaldinal: ,,Vagyon olly t, melly az embernek
igaznak lattatik: annak vége pedig a’ halalra viszen.”

az eretnekségnek impressioit. — a fr. les impressions de I'infidélité ou
de I'heresie” (,,Mandement”, p. IV) Gsszevonasabdl, bé vet praejudicium
—fr.,,...les préjugez” (p. IV). Mikes kevés idegen sz6t hagy meg forditas
kozben; néhanyszor francias, latinos széhasznilattal s terminoldgidval
€l

az oktatasnak fogyatkozdsdtol vagyon — Az oktatds és tanulas téma-
kére mind valldsos-erkolesi, mind vilagi szemszogbol érdekelte a fordi-
tot, vo. pl. Leveleskényvét (27., 62. stb. lev.) és mas forditasait, 4z Ifjak
Kalauza (Mikes OM 1V), A kereszinek kirdlyi uttya (Mikes OM III).

a Catechismusnak tsak a neveis nehéz. — Az oktatas kritikai jellemzé-
se raillik Mikes diakkoraban szerzett hazai tapasztalataira is. A tanulo-
kat ,,nehéz értelmil igazsdgokkal” és ,,holmi terminusokkal” terhelik,
de azoknak értelmit, vélek meg nem értetik, a mesterek magyarazatai
pedig senem elegendo vilagosok. senem elegendd meg érthetok. Rakoczi
Vallomasai 1. kdnyvében tugy jellemezte az altala megismert formalista
jezsuita oktatdst, hogy csak a betdjét, s nem a dolgok lényegét tanitjak.
A francia ml panaszolja, hogy a szent Irdst nem olvasdk. Az 6nallo
bibliaolvasast a janzenistak propagaltak, a jezsuitak nem. A biralo
hang, hogy a pdsztoroknak... nintsen. .. elegendd talentumok, egyhazkri-
tikai nézdpontra vall.

zen okokra valo nézve akartuk rehat ezt a munkdt ki botsatani. —
Mikes kézirataban megtartotta az 1702-ben, Parizsban kinyomtatott
Catechismus kiadasanak megokolasat, megirdsanak nyilvanossag elé
tart indokait, amelyek hazai viszonylatban még a forditd rodostoi
irodalmi hagyatékanak clokeriilésekor is szamos ponton fennélltak.
tisztdn és vilugosan, ... egyigyi. és érthetd stylusal vannak ki fejtve.
— Fr. ,avec netteté et précision... avec un stile simple et intelligible™ (p.
VIII). Mikes forditasainak ,.eldljaré beszéd”-eiben gondot fordit a
nyelvi és stilusbeli kérdések hangstlyozasira. A francia klasszicista
egyhazi értekezé préza dtultetése nagy eréproba elé allitotta, hiszen a
teologial nyelvezet s terminologia forditasaval is meg kellett birkéznia.
sok féle. és szamu. konyvekben, — A francia forrasmi szerzdje vald-
ban nagy erudicioval dolgozik, s a problematikus részeknél tekintélyes
auktorokra hivatkozva bdséges idézetekkel timogatja mondanivalojat.

A francia szerz0 polemikus allaspontjat a forditas is tikrozi. Mod-
szere eleve folkeltette a jezsuitdk s ROoma bizalmatlansagat. A laikus
Mikes magyarazata szerint a konyvben az igazat ugy adgydak ki mint
igazat. a kéttségest, mint kétségest. Ez egy katekizmusban furcsanak
tunik. Raadasul el hagytdk az olyan kérdéseknek meg visgdlasdt., a
melyeken a Catholicus Theologusok meg nem egyeznek. A szazadfordulo
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tdjara esé teologiai polémiakra vald célzas burkolt utalas a janzenistak
és jezsuitak kozti vitakra is, amelyek az egyhazatyak és régi aktorok
torténeti értelmezésére is kiterjedtek. Pouget katéiréi magatartasa gya-
nussa tette a romai egyhaz altal elfogadott tételek iranti hiiségét, s bar
hiiségesen ,tette fel” a dolgokat, Catechismusa csakhamar papai index-
re keriilt.

Az wj Catholicusok... — Ti. az attértek, kik a Catholicus kiilsé szin
alat, még protestans szivet tartanak magokban... A vallasiildozes, ill. az
un. nantes-i edictum visszavonasa (1685) kovetkeztében novekedett a
latszatra katolizalok szama Franciaorszagban. A janzenistak is szivo-
san eretnekellenesek voltak. Megjegyzendd, hogy Mikes tizéves koraig
szintén protestans volt, s 1710 korul tért at a reformatus hitrél a
katolikus vallasra. Tehat mintegy harom és fél évtizeddel a Catechismus
elso forditasanak megkezdése elott.

A szabadoes életiiek, és az Istentelenek., — Ezek voltak az eloszor
megnevezettek a tanitasra raszorulok koziil. A libertinusok és szkepti-
kusok, ateistak ostorozdsira Mikes mas moralista célzati forditasai-
ban is van példa, vo. Mikes OM 111, 1089; 1V, 743-745, 749. Sz6 van
heretikus” és , istentelen” konyvek szerzbirdl és olvasdirdl. A teoldgiai
szerzOtdl kifogasolt magatartasbeli és szellemi jelenség eszmetOrténeti-
leg a korai felviligosodas jellemzd tiinetei kozé tartozik. Rakoczi is
elitéléleg emlékezik meg roluk Vallomasai 3. konyvének végén.

Ennek a kinyvwnek Tdbldja. — A variansban a Tdbla kdzvetleniil a
cimlap utan kovetkezik; teljes kéziratkoncot tesz ki. Valosziniileg uto-
lag keriilt a szbveg elé; nincs is lapszamozva.

A vilag teremtésirol. — Var. avilag teremptésiril, az ironal masutt is
eléfordulo -mpt irasmoddal.

Az ember esetétol fogvdst. — Var. az ember esetitol fogva, a. m.
bilinbeesésétol fogva; fr. ,,depuis le peché de 'homme” (,, Table™).

szdvettséget tet — Var. szovettséget tett, a mult id6 -1t ragjanak
valtakozasa rovid -r-vel az idérendben késobb keletkezett kéziratban is.

szabadita meg — Var. szabadittya meg; ,Delivrance des Israélites par
Moise...” nem igés szerkezettel.

9 Art. — A variansban bévebb, mert folytatédik, mint a kiadasban.

Az arany bornyurol. — A Kaldi-biblia szévegében is el6fordulé borji
régies népnyelvi alakja; fr. ,,veau d’or”.

a fo paprol. — Var. afé paprol daronrol, a kiadasban is igy.

predikdldsanak — Var. predikdlldsanak, -1—I1i- valtakozasa. mitsoda
tsuddk — A variansban is igy, jellegzetes mikesi szohasznalattal.

13 Art — A kezdd cimszoveg a variansban nem kérdo fogalmazasi;
fr. ,,Pourquoi et pour qui...”

15 Art A kristus fel tamaddsdrol., meg jelenésirdl. — Ez az artikulus
hianyzik a variansbol; vo. ott a 627. sz. lapalji szovegkritikai jegyzetet.
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16 Art A kristus menyben menetelérol. — A varians Tdbldja ezt jelzi
15 art.-tal, de a szdvegben (94a) tévesen 16 Articulus all. Igy folytatodik
az V. Rész, ill. az 5. rész végéig.

a teremtet allatokhoz valo tulajdonsaginak... — Var. ateremtett alla-
tokhoz valo minemiiségeinek; fr. ,Explication des qualitez de Jesus-
Christ par raport a son Pere, et par raport aux creatures en general.”

predikdliasokrol — Var. prédikalasokrol. Az elobbi -I—-[I- valtakozas
forditottja.

a tobinek meg vetésekrol. — Var. bintetésekrél. A francidban is
,»punition (du reste de la nation™).

3 Art — A variansbol hianyzik; a 3 art. ott a f6szdveg 4 Arr-janak
felel meg.

fel allitatasarol. — Var. fel dllitdsdrol. Fr. , Etablissement de la...”

egyes voltarol — Fr. ,,De I'unité de I’Eglise et des differens membres
qui la composent.”

kizonséges voltarol. — egyetemes voltardl; fr. ,,.De la Catholicité de
I’Eglise.”

kdzonséges nevérdl. — Var. apostoli nevérol. Fr. ,,Du nom d’Apostoli-
que donné a I'Eglise.”

az eretnekek ellen — Var. a hereticusok ellen. Fr. ,,Des combats de
I’Eglise de la terre en general: et en particulier, de ceux qu’elle soutient
contre les démons.”

9 Art — A variansban ossze van vonva a 8. artikulussal; a 9 art. a
f6szdveg 10 Art.-jat jelzi, s ez a kiillonbség az artikulusok szimozdsaban
a VII. Rész, ill. 7. rész vegéig fennall.

10 Art. — A variansban a megfeleld 9 arr. cimszovege hosszabb.

14 Art— A variansban a I3. art még egy vonatkozd mellékmondattal
folytatodik.

A kiilondson valo itéletrél — Fr. ,Du Jugement particulier.”

16 Art — Var. 15. art. cimszovege eltéro fogalmazasu.

A VII. Részben a tabla csak 22 artikulust tiintet f0l, de a szdvegben
(218b) megvan a 23. Articulus is. A varians elobb jelzett eltérd szamoza-
sanak megfelelden 22 artikulus van a tablaban s a szdvegben.

abotsdnando — A. m. bocsanatos; fr. ,,Du peché mortel et du peché
veniel.”

A resttségrol — Var. areszttségrol. Mikes mas kézirataiban is valtako-
zik; az elobbi a gyakoribb.

a jo erkélesokrdl. — Var. ajé erkdlttsdkrol.

ahit — Var. ahitt... a hit... ahit.

A Masodik konyv II. Rész tablaja csak 6 artikulust jelez, de a
szovegben (242b) megvan a 7. Articulus is.

V Rész. utani 0j részszamozasban kdvetkezd [T Resz Az elsd paran-
tsolatrol. kiemelés nincs meg a varidnsban.
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A hamis ranusdgrol. — Var. a hamis tanu bizonysdgrol. Fr. ,Du faux
temoignage...”

kézdnségesen az innepekrol — altalaban az innepekrdl; kiléndson az
wnepekrol — kilon-kiilén, egyenként az linnepekrdl; fr. ,Des Fétes en
veneral... Des Fétes en particulier...”

a szent Hdromsdgnak innepérol. — Szenthdromsag-vasarnap Piin-
hisdvasarnap utan kovetkezik.

A kristus Jésus fogantatdsdnak innepérdl. — A varidnsban folytatolag
nielvet gyiimdlts olto boldog aszszony napjanak nevezik. Marcius 25.

Az adventi napokrol. — November végén, Advent 1. vasirnapjaval
kezdodnek.

kardtson napjdrol. — Advent 4. vasarnapja utan, december 24-én.

A kristus kornyil metélkedésérdl. — Januar 1.

viz kereszt napjdrol. — Var. akristus epiphdniajarol. melyet viz kereszt-
nek nevezik, — Januar 6.

Gyerttya szenteld B. Aszony napjdrol — Februar 2.

A nagy hétril. eloszor virdg vasdrnapjdrol — A nagybdijt 4. vasarnap-
1t kdvetd, un. ,,Fekete vasarnap” utdn Viragvasarnap; utana kovetke-
sik a ,nagyhét”.

nagy tsitértékrdl. és nagy péntekrdl. — Ezen a csiitértokon elnémul-
nak a harangok; emlékezés az Eucharistia rendelésére és Jézus elfogata-
wara; olajszentelés ceremonidja. A pénteki passio (szentmise nincs)
Krisztus szenvedésérdl, kalvaridjardl és keresztre feszitésérol szol.

Husvét napjdrol. — Krisztus feltimadasat iinnepli az Egyhaz; nagy-
ssombat estétdl ismét szolnak a harangok.

‘4 kristus menyben menetelérél — Husvét utani 5. vasarnapot kovetd
oviitortok: Aldozocsitortok. Husvét utdn negyven nappal.

A piinkésd innepérol. — Huasvét utan 6. vasarnap: Piinkdsdvasarnap.

ur napjdrol. — Szenthidromsag vasirnapja utani elso csiitértok.

a B. sziiz fogantatdsdrol. — Szeplotelen Fogantatas: december 8.

kis Aszony napjarol. — Kisboldogasszony: szeptember 8.

Nagy B. Aszony napjdrol. — Nagyboldogasszony: augusztus 15.

A szent Angyalok innepeirol. — Var. innepérdl. Szeptember 29.: Mi-
haly arkangyal; oktdber 2.: drzbangyalok.

kereszteld szent Janos innepérol — Szilletését junius 4. vasarnapjan,
[ejvételének emlékét augusztus 29-én linnepli az Egyhaz.

20. Art — Var. 20 art. cimszdvege bizonyos eltéréssel.

Minden szentek napjarol — Mindenszentek: november 1.

A halottak napjdrol. — Halottak napja: november 2.

A templom dedicatiojdnak inepérol. — A templomszentelés napja.

Ennek az elsd szakasznak bé fejezése. — A varians tablajaban kiilon
kiemelve ez wtan: 4 keresztyéni életnek tekélletességéral. és az évangye-
liumi jovallasokrol — mint a franciaban: ,De la perfection de la vie
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Chrétienne et des conseils Evangéliques.” (,, Table”.) A fészdveg tabla-
jaban a kiemelés nincs meg, de a szOvegben ott van.

symboluma — Var. Symbolumja. Fr. ,Du Symbole des Apotres...” a
kiadasban az elsé konyv tablaja végén.

Leg Elsd Rész — A varidnsban nincs meg. Fr. ,,Chapitre préliminaire.
Idée générale de toute la Religion.” (p. 1.)

igen kies helyben — Fr. Il les mit dans un lieu de délices, nommé le
Paradis terrestre.” (p. 2.)

a volt. — Régies népnyelvi szohasznalat; a. m. az volt.

kiléndson valo — A. m. egyediil val6, ti. valasztott nép lenne; fr.
wpour en faire un peuple particulierement consacré a son service.”
(p- 3)

a ki tablara... ké taplakra — Valtakozasara vo. az 52. sz. lapalji
szovegkritikai jegyz.

akoporseban — Fr. ,dans le sepulchre” (p. 4), a. m. a sirban.

szent péter Succesoranak — Fr. . successeur de S. Pierre” (p. 5).

az érzékenységhez., és a szemnek bujalkoddsihoz, — Fr. ,leur sensuali-
té, et leur curiosité” (p. 7).

Mind a, valamit... — Mind az, ti. mindaz, valamit... Mikesnél gyako-
ri beszélt nyelvi szohasznalat.

tsak figurdi, és drnyéki valdnak, - Fr. ,n’étoient qu’une ombre et une
figure du grand sacrifice...” (p. 9.)

se szebb, se szenteb — A kozépfok valtakozo -bb --b jele.

Exorcissmusok, a Benedictiok. procesiok. — Ordogiizések, aldisok,
bucstjarasok v. kormenetek; fr. ,,comme sont les Exorcismes, les Bene-
dictions, les Processions et generalement tout ce que...” (p. 10.)

szent Agoston — A Pouget altal leggyakrabban idézett auktor. Mikes
forditasaiban is siiriin eléfordult, vo. OM I1. 946-947; I11. 1022, 1026,
1041, 1055, 1065; TV. 736, 746, 753, 760, 762, 769 stb. Ezittal a De
Catechisandis rudibus liber cimi, s 397-400-bol valo moralista s ,,pas-
toralis” oktato konyvére utal; a De vera religione liber (388-391 k) a
manicheusok elleni polemikus miive. Mindkét munkaéra alabb is hivat-
kozik néhanyszor.

Els¢ Konyv — Var. Elsé kényv a cim ismétlése nélkiil; fr. ,,Section
premiere.” (p. 13.)

St aug. tract. 106. supr. st joan. n 4. — Szent Agoston, Tractatus 117
in S. Joannem v. In Joannis Ev. Tractatus, a kovetkez6kben tobbszor
utal ra.

az érzékenységre, — Fr. ,raisons fondées sur le sentiment” (p. 14.).

Tert. apologet cap. 17. — Tertullianus (kb. 160-kb. 240), Quintus
Septimus Florus: Apologeticus cim{i munkdja még szimos alabbi rau-
talassal; vo. rola Mikes OM II. 961; V. 747, 749.

valamely szép épiiletet. valamely szép kép irdst, ...az épitté mesternek,
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és a kép ironak... - Fr. Il ne faut que voir un bel édifice, un beau
tableau, un beau livre, pour juger de I'habileté de I’Architecte, du
Peintre, de I'Ecrivain...” (p. 15.) Az ,,ir6” elmaradt itt is, a variansban
is.

térténet szerént — A. m. véletlenil; fr. ,,...au hazard” (p. 15.)

ps. 18. — A kiadasban alatta: ,,Ciceron, De la nature des Dieux” (en
trois Livres) et ¢.” (p. 16.)

Mind a, — Var. Mind az,. ..

St Aug. libr 22. de civ Dei. C. 7. - Szt. Agoston: De civitate Dei libri
XXII cimii apologetikus miive 411-418-bol; az egyik leggyakrabban —
mintegy nyolcvanszor — emlitett forrasmii. Mikes alabb is elhagy ha-
sonlo lapszeli megjegyzéseket: ,,Voiez aussi les auteurs anciens et mo-
dernes qui ont traité exprés cette matiere.” (p. 16.)

a philosophusok — Ti. a keresztény filozofusok, teologusok.

beszéllenek. — Var. beszélnek..

olyan — Var. ollyan.

azt hijak — Var. azt hiviak Alabb forditva: hivnak — var. hinak.

St Aug. Conf. libr 1. C 4. — Confessionum libri XIII, 397-398-bal;
az agostoni Vallomasokra (Confessiones) alabb mintegy hisz esetben
hivatkozik. Félotte elmaradt: ,,Voiez ce raisonnement plus étandu dans
les Theologiens.” (p. 18.)

bdandsnak nevezi is, de azt tsak azért tselekeszi,... — Valasztékosabb,
mint a varidns fogalmazasa: bdndsnak mondgya is. de azt csak azért
mondgya.; fr. et quelquefois 'Ecriture appelle cela se repentir, pour
s’accommoder a notre langage.” (p. 19.)

Isten vezérel mindeneket. .. semmi evildgban nem térténik az é rendelé-
sin, vagy engedelmin kiviil — E theocentrikus vallasfilozofia, az isteni
mindenhatosag agostoni mélységli megvallasa, a gondviselés determi-
nista hangsilyozasa jellemzo a fordito vilagnézetére. V6. Zolnai, 1925.
31. Mikes elhagyta a Pouget 4ltal e témakdrre ajanlott irodalom margi-
nalis felsorolasat.

tertull. contra marcio libr 1. c. 3. — Tertullianus polemikus irasa:
Contra Marcionem V libri, 207-211-b6l Marcio tamadott heretikus
munkdja, az Instrumentum s a csak cimérdl ismert Antitesi kommen-
tarja ellen. Aldbb is utal rd néhdnyszor, francia cimmel: Contre Marci-

on.

atudosok a philosophusok, is mind — Fr. _les Savants et les Philoso-
phes y donnoient comme les autres.” (p. 23), ti. pogany filozéfusok.

St Ambr. epist. 17. 18. ad Imp valent. - Fr. ,,S. Ambroise 4 'Empere-
ur Valentinien”. Szent Ambrus (Ambrosius, 340-397) mintegy szaz
levélbdl allo episztolariumabol, Ad Imperatorem Valentinianum. Pou-
ret Agoston munkai mellett Ambrus miiveire is sokat hivatkozik. Az
cgyhdzatya munkassigara vo. Mikes OM 11. 952, 957; 111. 1030 stb.
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az Isten dllattydban egy, személyiben hdrom — Fr. A croire que la
Nature de Dieu subsiste en trois Personnes.” (p. 25.)

St. Aug. libr. 4 de trinit. cap. 20. — Agoston De Trinitate libri XV
cimi, 399-406-bdl valé dogmatikai munkajara alabb mintegy tizszer
utal a szerzo.

St Aug. serm. 117. de verbis Domini. — Sermo de verbis Domini,
dogmatikai célzati, meég néhanyszor emlitett agostoni fejtegetés.

az ég... az egg — Yar. is az ég... uz égg valtakozassal.

természetit. vagy allattyat.. — Var. hozza principium. Fr. ,,...en leur
communicant sa nature.” (p. 29.)

Mint egy dtt ezer hét szdz esztendeje. — A Fold keletkezési idejének
a korabeli természettudomanyos nézeteket kellden figyelembe nem
vev) naiv szamlalasa. (A tudomdny mai alldsa szerint évmilliardokban
szamolunk; a Fold szilard kérgének keletkezését 5-6 milliard évre, az
¢let keletkezését 4 milliard évre becsilik.) Pouget a margén azt irja,
hogy a vilag kronologidja kérdésében nem bocsatkozik idérendi vitaba,
a Szentirds eredeti szdvegét koveti, de utal a vitairodalomra: ,,Nous
parlons suivant I'autorité du texte original de la sainte Ecriture, et nous
ne prétendons pas ici entrer dans la discussion de I'exacte Chronologie
du monde. Ceux qui veulent y entrer peuvent consulter le P. Petau,
Torniel, Salian, Usserius, Baronius...” (p. 30.)

az irds arol nem szol vildgosan, — Az angyalok teremtését homaly
fedi, se Mozes, se a Szentiras nem ad vildgos magyarazatot; se a szent
Atydk ez irdnt meg nem egyeznek magok kizdr — nem is igen tud
auktorokra tamaszkodni, viszont idézi a bibliai passzusokat. A szerzd
s fordito eljarasara vo. az ,,E151 jaro beszéd”-ben foglaltakat. Fr. ,, Nous
ne savons sur cela rien de positif; ’Ecriture sainte ne le dit clairement
nulle part; et les SS. Peres sont partagez de sentimens sur cette matié-
re...” (p. 31.)

St Greg. hom 34 supr. Evang, — Nagy Szent Gergely (535-604), L.
Gergely papa, Homiliae supra Evangelio, Homiliae quadraginta in
Evangelia Szentirast magyarazé munkdjira ezutin még vagy tizszer
utal. Neve ismert a rodostéi ird mas forditasaibol is, 1. Mikes OM II.
951, 959; II1. 1059; IV. 753-754, 765 stb.

Hogy hijdk... — Var. hogy hijdk.., de Hogy hivjak... valtozatban is.

valamint az ordito oroszldny, — Var. ordito oroszldnyok,; fr. ,,comme
des lions rugissans...” (p. 35.)

St Hier. supr. st. matth. 18. - Szent Jeromos (Hieronymus), Hierony-
des Anges Gardiens? R. Les sentimens des SS. Peres sont partagez sur
cette question; et I'Ecriture sainte ne nous apprend sur cela rien de
positif.” (p. 37.)

A hitetleneknek vagyoné drzé Angyalok? — Ebben a korabeli kérdés-
ben sem egyeznek meg a szentatyak; fr. ,,D Les Infideles ont-ils aussi
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mus Sophronius Eusebius (kb. 331-420) szentirds- és evangéliumma-
gyarazataibol, In St. Matthaeum; Pouget 6t is eldszeretettel idézi, vo.
réla Mikes OM I1. 943; IV. 736, 740 stb.

St Aug. libr. 1. de Gen. — Agoston 388-391-bél valéd polemikus irasa,
De genesi adversus manichaeos libri 111, alabb még egyszer eléfordul.
A lélek tehart lelki allat, — Fr. ,Or I'ame est spirituelle.” (p. 38.)

St Aug. de immort ani. — De immortalitate animae libri I1. filozofikus
mii Agoston 387-i mildnéi idészakabdl.

Y] Aug. libr. 1. de retractio. c. 1. — Retractationum libri II, Agoston
onéletrajzi munkaja a 419-430 kozotti évekbdl; a varians nem jeldli a
miivet.

St Cyril. alex. libr. 1. supr s. joan. ¢. 9. — Alexandriai Szent Cyrill V.
szazadi gOrog egyhazatya, 412—444-ig piispok; Libri super S. Toannem;
szentiras-magyarazatokat, polemikus teologiai traktatusokat, leveleket
s homilidkat irt. V6. Mikes OM I1. 960.

St Athan. libr 1. contra gentil. — V5. a 126. sz. lapalji szovegkritikai
jegyz. Var. Contra pag. — Athanasius (293 v. 2957-373) alexandriai
piispdk; apologetikus miive Oratio contra gentes; fr. ,liv. I contre les
Gentils”. Alabb mas irasaira is utal.

egyeséget. .. egyesedik meg... edgyeséget — Var. is igy.

az Aszony — Var. az aszszony, de az elsé Aszonyt, valtakozva.

mivelye. — Var. mivellye, a. m. mivelje.

a meg tiltot gyiimdlesben nem enni. — Fr. ,,...ct s’abstenir de prendre
ou de donner du fruit défendu.” (p. 43.)

Hogy hogy tudhattdk volna ék azt hogy... — Ismételt nyomatékos
kérdésként is felfoghatd, esetleg kotdszod és hogy kérdd hatarozoszo
kapcsolataként is; fr. ,,Comment savoient-ils qu’ils dovoient pratiquer
ces choses?” (p. 43.)

az egész maradékokra hagytdk volna. — Var. terjedet volna; fr. ,...ils
devoient le transmettre 4 toute leur postérité.” (p. 44.)

St Chrysost. hom 16. supr. genes. — Aranyszaji Szent Janos (Chrysos-
tomus), vo. réla Mikes OM I1. 948. Elete folyamén (347-407) kétszer
is (404, 404) szamizték; 398-ban lett konstantinapolyi patriarka. Neve-
zetes homilidit Pouget gyakran idézi, itt Homeliae in Genesim.

Meériékletlenséghél... — Fr. ,De Sensualité...” (p. 45.)

serm. I supr ps. 70 — Agoston gyakran idézett Sermoneseibél, az elsé
csoportba (,,De Scripturis Veteris et Novi Testamenti”) tartozo Sermo
super Psalmos v. Enarrationes in Psalmos.

Addm vétke — Adam alméja, szimbolikus irodalmi motivum Mikes
kézirataiban, Leveleskinyvében (15., 54. lev.) is. A katé sotét szinekkel
festi az emberiség megromlasat, Adam vétkének fatumszerii kdvetkez-
ményét. V. Zolnai, 1925. 31. Rakéczi meditaciot irt err6l Vallomasai-
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ban: ,,De mysterio reparationis naturae humanae per Adam corrup-
tae.”

szent Agoston... Manual. ad laurent c. 45 libr 8. — Manuale ad
Laurentium, fr. Manuel a Laurent. (p. 45.) Lat. Enchiridio ad Laurenti-
um.

Az Aszonynak azt monda. Meg sokasitom... — Var. Az aszszonynak
meg mondd, meg sokasittom... Kaldinal: | Az aszszony’ allatnak-is
monda: Meg-sokasitom nyavalyaidat, és méhedben fogadasidat: fajda-
lomban sziilsz fiakat, és a’ férfiu hatalma alatt lészsz, és 6 uralkodik
rajtad.” Mikes a francia szoveg nyoman haladt.

concil Trid. sess. 5. — A tridenti concilium (1545-1563) hivatalos
okmanytarara legalabb nyolcvanszor hivatkozik a szerzo.

Hogy hogy lehet a hogy... — Fr. ,Comment se peut-il faire que nous
naissions coupables d’un peché commis avant que nous fussions au
monde?” (p. 48) nehézkes forditasa. Alabb a 2. artikulus végén Mikes
elhagyta Pouget-nek a ,,peché originel” misztériumara vonatkozo ajan-
lott irodalmat.

K Miért mondod... F Mert... sziikséges volta — A befejez6 kérdes és
a felelet hianyzik a varidns kéziratabol; vo. ott a forditdé utdlagos
megjegyzését, 103. sz. szovegkritikai lapalji jegyz.

a vetektdl fogvast leg alab négy ezer esztendé mulva jott le a foldre
— Ez is a legendas bibliai szamszimbolika szerinti foltevés; fr. ,, Mais
quatre mille ans au moins se sont écoulez depuis le peché...” (p. 51.)

Az ember esetétdl fogvdst... — Var. Az ember esetitél fogva..., s
folytatolag mas mondatszerkezetben. V4. a varians ezzel kapcsolatos
114. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. is.

...azoknak figurdit, a melyek torténnek idejekben. - Fr. ,En sorte que
ceux qui seroient convertis par le Messie ou par le ministére de ses
Disciples, puissent réconnoitre, dans I'histoire des événemens passez,
les figures des événemens dont ils seroient les témoins, et qu’ainsi tout
contribudt a leur rendre la Religion vénérable...” (p. 53.)

az egyenes okosdgnak. — A torolt (ujonan valo) f6lé beirt, valoszinti-
leg idegen kéztOl szarmazo ,.egjenes” javitasra vo. a 166. sz. lapalji
szovegkritikai jegyz. — Var. az igazdn valo okossdgnak, fr. ,,de la droite
raison” (p. 54.)

St Aug supr. Cap. 3. in epist ad galat. v. 20. — Agostoni szentiras-
magyarazat 391-396-bol: Expositio Epistolae ad Galatas.

st leo. serm. 4 supr nativ J. Chr. — Nagy Szent Led papa (440-461),
vo. Mikes OM II1. 1052; IV. 746, Sermonesére mintegy tizszer hivatko-
zik a szerzd, ezlttal Sermones super nativitatem J. Christi.

St Iren. libr. 3. cap. 30. 33. 34. — Irenaeus (Eirenaios) a II. szdzad
végen martirhalalt szenvedett gorog szarmazasi lyoni piispok, 1. Mikes
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OM IV. 757. Pouget néhanyszor utal Adversus haereses cimii eretnekel-
lenes munkajara, fr. Contre les Héresies (p. 49, 55.)

mivel tovab éltenek kilentz szdz esztendonél... — A bibliai legendas
idészamitas szerint, fr. ,,car ils ont vécu plus de neuf cens ans...” (p.
56.)

Mit tanit... — Var. Mit tanyit. ..

a két Atyafiban két féle tarsasagnak képit lattyuk.,; fr. ,,Nous voions
en la personne de ces deux freres I'image des deux Citez, ¢’est-a-dire des
deux societez d’hommes, qui...” (p. 58.)

Abel a kristust jelentette. kain a sidokot. — A Biblia figurativ értelme-
zése.

az Isten varosdnak, vagy menyei vdrosnak nevezi — Az agostoni
wcivitas Dei”, fr. ,,Cité de Dieu ou Cité du Ciel” (p. 58).

S. Aug. libr 12. contr. faust. C. 9. — Agoston 398-bél vald, Pouget
altal mintegy hasszor emlitett polemikus irasa: Contra Faustum mani-
chaeum libri XXXIII. Fr. Contre Fauste. (p. 61.)

a kirnyiilmerélésnek — V6. a 183. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Var.
kdrnyulmetésnek, itt nincs javitva. Kelemen Jozsef lektori véleménye
szerint a metsz, metél ige tovébol (met-) valo képzés is lehet, mint a régi
metd, a. m. metsz4. L. a varians 155. sz. lapalji jegyz. is.

haragja rednk szdlyon. — Var. haragja szdllyon rednk., fr. ,,...4 ne
point attendre que sa colere fonde sur nous comme un éclair...”

st Ambr. supr noe. — Szent Ambrus De Noe cimi irasa, fr. Sur Noé
et I'Arche (p. 64.)

st grego. hom 16. in ezek. — Nagy Szent Gergely Viginti duae home-
liae in Ezechielem cimii, 593-bol valo munkaja.

egy nap sziilvén oket Rebeka, — Var. egy hasal sziilvén dket rebeka,;
fr. ,Esaii et Jacob, deux freres jumeaux qu’il eut de sa femme Rebecca.”
(p. 72.)

el lennének szélyedve... hogy... vezetnék. — Var. el lennének széllyed-
ve, ... hogy... vezessék. Fr. ,Mais Dieu voulut que les levites fussent
répandus dans toutes les autres Tribus: sans doute, afin que par leur
exemple et par leurs discours, ils pussent perter leurs freres au service
de Dieu.” (p. 74.)

a el felejtven... — Ti. az elfelejtvén; var. a ki el felejtvén, ...; fr. ,,...il
vint un autre Roi, qui oublia les services rendus a I’Etat par Joseph, et
qui maltraita les Israélites...” (p. 78.)

a papi fejedelmeket, — Var. a papi fejdelmeket. ..; ez utobbi hasznalata
szinte altalanos Mikes kézirataiban.

st hier. contr. jovi. lib 1. — Hieronymus adversus Jovinium libri cimi
polemikus konyvei: alabb még néhanyszor: contr. jovini; fr. Contre
Jovinien. (p. 78.)
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Jéthronak az ipjanak... — Var. jéthronak az ipdjanak.; fr. .,...de
Jethro son beaupere” (p. 79).

Innepet illenének — Mikes mas kézirataiban is kdvetkezetesen irt
régies-tajnyelvi szohasznalat.

abban kovdsza nem legyen. — Var. ne legyen.

az ipja tandtsabol — Var. az ipja tandesdbol.

origen. hom.11. in Exod. — Origenes (Adamantius, 1857-252), v0.
rola Mikes OM 1. 613; IV. 746. Pouget szentirds-magyarazataira, 6sz6-
vetségi kommentarjaira hivatkozik: Homiliae in Exodum.

atermészel 1Grvényét... a természet szerent valo térvényre vannak
Jfunddlva. — Bibliai értelemben vett isteni térvényként értelmezi; fr. ,la
Loi naturelle, ¢’est-d-dire, la Loi que Dieu avoit gravée dans le coeur
des hommes en les créant... parce qu'elles sont fondées sur la Loi
naturelle. Les autres sont des Lois positives et arbitraires”. (p. 91.)

A bibliai igazsagszolgaltatas demokratikus jellegét hangsulyozza,
mert a ,,természet tdrvényén” alapuld parancsolat nem tekinti senkinek
se szegénységit, se gazdagsagat,

ollyan... illyen... olyan népet — de ritkan ilyen valtakozasa is.

Adok néktek uj szivet... — Kaldi szdvegével kombinalt, de a francia
forrast koveté forditas. (Fr. p. 93.)

st damas, lib 4. Cap I14. — St. J. Damas (VIIL. sz.) v. Johannes
Damascenus alabb cimmel is jelzett — fr. De la foi orthodoxe — De fide. ..
miive.

etsak — Var. ecsak, a. m. ez csak.

meg mossdg — Var. meg mossdk.

guest. in Exod. — Questiones evangeliorum libri IT in Exodum, szenti-
rds-magyardzat 399-406-bol.

S. Hier. epist ad fabio. — Hieronymus szentiras-kommentarjai mellett
episztolaira hivatkozik legtobbet a szerzd; Epistola critica ad Fabiolam,
fr. S. Jerome Lettre 128, a Fabiole (p. 99).

A vulgdta enyi szdmut teszen fel. — Var. ennyi szdmut. Itt is jelzi, hogy
forrasai eltérnek; noha a hetven forditok, nincs meg a variansban; a
margon fr. ,,je suis le texte de la Vulgate: car le texte... la version...
portent trois mille, et non pas vint-trois mille.” (p. 100.)

Coré... fel tdmaddnalk. — Coré v. Koré lazadasa, vo. a Leveleskdnyv-
ben tarsadalmi megokolasat (90. lev.).

Aaron nemzettségit — Var. adron maradékit; fr. la famille d’Aaron
et ses descendans™ (p. 102).

S. Aug. epist 48 ad vincen. — Agoston sfirin idézett episztoldinak
(Epistolae) els6 elofordulasa; Ad Vincentium, fr. Lettre 93. ou 48. &
Vincent. (p. 102.) Az egész episztolarium négy csoportba oszthato: 1.
1-30.: Agoston piispdkké szentelése eldtt; 2. 31-123.: innen folytatdlag



a karthagoi zsinatig (411); 3. 124-231.: Episztolak 411-t61 430-1g; 4.
232--370.: bizonytalan idobdl valok.
' hogy a fold igen jé volna, és bizonysdgul olyan... gerezdestél... oly
hatalmas nép. Var. hogy az igen jo fold volna., és bizonysdgdra. ollyan. ..
gereszdestdl. .. olly hatalimas nemzet; fr. ,lls dirent que cette Terre étoit
excellente; et ils le prouvrent en portant de 1a une branche de vigne, avec
du raisin d’une grosseur si extraordinaire, qu'il falloit deux hommes
pour la porter sur un levier. Mais dix de des espions découragerent le
peuple, en disant, que ce pais étoit habité par une nation redoutable,
qu’ils ne pourrcient jamais vaincre.” (p. 102.)
2] S. Bern. serm 44. in Cant. — Szent Bernat (10907-1153) clairvaux-i
apat Pouget legkedveltebb auktorai kézé tartozik; vé. rola Mikes OM
II. 951; IV. 739, 742-743, 745-746, 775. Az alabb gyakrabban emlitett
Sermonesbdl In Cantica Canticorum.
képzelé azt a biintetést, — Fr. ,,Cétoit I'image du chatiment...” (p.
105.)
utoztatd dket, — Var. utoztatta dket,; fr. ,,Dieu les fit marcher tantot
d’un coté, tantdt d’un autre.” (p. 106.)
elég ahogy, — Var. elég ahogy, a. m. elég az, hogy... Theodoretus.
quaesi 37, in Num. — Theodoretus sziriai plispok (3937-7) szentiras-
magyarazatai: Questiones in Numeros; fr. Théodoret, Questions 37 sur
les Nombres (p. 107).
V316 gzt mondad. .. — A kérdés-felelet mellett dialogizald forma is eléfor-
dul; fr. ,,Vous venez de dire, que...” (p. 110.)
LD S. Hier. ad paul. epist 103. — Hieronymus episztolaibol, Epistola 50.
alias 103. ad Paulinum, fr. Lettre 103. a Paulin. (p. 112.)
Debora, ez aszony vala, — Mikes Leveleskdnyvében profanizal az
asszonybird kiemelt személyével (24. lev.).
azokot az Isteni éneckeket sugaria néki, — David Zsoltdrai.
12229 5t Aug. lib de gratia et de lib arbit c. 2]. - Agoston De gratia et libero
arbitrio liber pelagianusok elleni polemikus kényve 419-430-bol.
atudomdnyt és a tdrvényt, — Fr. les dépositaires de la science et de
la Loi...” (p. 125.)
1255 qzutdn eseni hagyd., — Var. is eseni, f6névi igenév, esni; fr. .,...et il
fit ensuite plevoir” (p. 126).
2T egy féjszit — Var. is féjszit, tAinyelvi szbalak, a. m. fejszét.
12623 g kik anépet fel lazasztiydk, — Var. a kik a népet fel lazasztottik., fr.
»qui jettoient le trouble, la confusion et la consternation parmi le
peuple.” (p. 129.) A margon felsorolt példakat Mikes elhagyta.

109.22

110.7

117.16

119.10

13022 AMind esze valdnak... — Var. mind eszsze, a. m. minddssze.
329 nagy sandor — I1. Filldp fia, Nagy Sandor (i. e. 356-322).
16 .. Jfordittdk a szent konyveket gordg nyelvre. — Fr. ,selon 'opinion

commune, que les Livres saints furent traduits en Grec, par soixante
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douze Interpretes Juifs; et c’est ce qu’on apelle la Version des Septante,
si celebre dans I'Eglise.” (p. 137.)

galliaban bécsben — A franciaorszagi Vienne-ben; fr. ,.en exil 4 Vien-
ne, dans les Gaules”. (p. 142.) Vienne kisvaros Saint-Etienne-t6l észak-
keletre. Mikes Leveleskdnyvében is emliti (71. lev.).

s. Hier. cap 7. 8. 11. 12. in Dan. — Hieronymus mar emlitett biblia-
kommentarjaibol, in cap. 7. etc. Daniel, fr. ,sur les chap. de Daniel.”
(p. 145)

Josef hist. lib 13. ¢. 9. — Josephus Flavius (37-957) gordg nyelven irt
Iudaiké Arkhaiologia latinra s franciara forditott, Antiquitates Iudaeo-
rum Libri XX cimi — fr. Histoire des Juifs — tdrténeti miive; A zsidok
torténete. (Ford. Révay Jozsef. Bp. 1946.)

filo — Filo v. Philo (gor. Philon) hellén zsido bolcseld (i. e. 207-54),
az alexandriai iskola jeles képviselgje.

nagy vetekedés volt... — Fr. il y a eu...des contestations™ (p. 148).

ki tettzik ha sidok.. .valdnak — Var. hogy a sidok. .. valdnak. V5. a 351.
sz. lapalji szovegkritikai jegyz. és a varidns fogalmazdsat.

s. Greg. in job. — XXXV Libri moralium v. Expositio in librum Job,
395-bal.

tizen hét szdz esztendeje. .. tizen hat szdz esztendeje — Fr. ,,En ce qu’il
y a pres de dix sept cens ans que...” (p. 154.)

a susdnna historidjabol. — Zsuzsanna és a vének, Daniel 13, 1.

el széledet. — Var. is igy; elébb mindkét kéziratban -ly, ill. -lly
irasmoddal, itt alabb is: el vannak szélyedve. ..

pdlestinaban — Var. palestinaban

Constantinustol fogvast. — Flavius Valerius Constantinus (306-337)
csaszar tette allamvallassa a kereszténységet a 1V. szazadban.

Ezt mondgya a seregeknek ura, — Fr. ,Voici ce que dit le Seigneur
des armeées...” (p. 160.) A Kdldi szovegét ismerd fordito a francia forras
alapjan fogalmaz.

meg ditsisitti... — Var. meg dicséitri, fr. ,,qu’il devoit procurer au
second Temple...” (p. 160.)

azt szoktdk mondani — Szolas: a szdraz fold kivanya, és vdrja az esét.;
fr. ,,comme on dit qu’une terre séche desire et attend la pluie™. (p. 161.)

s. Hier s. cyril alex., in agge. — Hieronymus és Alexandriai Cyrill
bibliamagyarazataibol, In Aggeum.

serm 374 de diversis — Agoston De diversis cimii, Pouget altal min-
tegy hiisz esetben idézett miive, a Sermones egyik 6nallo, foleg moralis-
ta tartalmu csoportja.

s. Aug. epist 218. ad nebrid. — Agoston: Epistola 11 ad Nebridium;
fr. Lettre a4 Nébride. (p. 166.) A variansbol hidnyzik; a hozza tartozé
Felelet elé utdlag beirva: héja van — jelezve a szoveg hidnyat, vo. az 518.
sz. lapalji szovegkritikai jegyz.



16 s. leo. serm. super incarnat. — Nagy Sz. Led: Sermo super incarnatio-
nem.; epist 97. ad Impe. — Epistola ad Imperatorem (I. Le6 kelet-romai
csaszar, 457-474). A variansban nincs meg.

2 s leo. serm. 5 de passio 9. k. — A Sermones emlitett gylijteményébdl:
Sermo de passione Domini. A varidns nem jelzi.

32 S Aug. serm 27 de tempo. — Agoston: Sermo 187. alias de tempore
27. in Natali Domini I'V. ¢. 1. n. 1. A Sermones 6nallo csoportja az
egyhazi év kiillonbozo linnepkoreirdl.

Az utolso kérdés és a felelet s utalds nincs meg a variansban; utéla-
gos beiras jelzi is: heja vagyon. —v6. 521. sz. lapalji szévegkritikai jegyz.

153.17 nem tismérek. — Kaldinal: ,nem ismérek™ (Luk. 1, 34). Istennek ereje
drnyékoz meg tégedet, — fr. ,,...vous couvrira de son ombre” (p. 169).
Kaldinal: ,,meg-arnyékoz téged.”

154.22 s. Ambr. in cap. 1 luc. — Ambrus szentiras-magyardzatabol: Expositio
evangelii secundum Lucan libri X, alabb még néhanyszor.

26 S. Igna. epist ad ephes. pag. 8. — Szent Igndac antiochiai piispok, jeles
episztolaird, Ad Ephesios; 115 elott szenvedett martirhalalt.

155.28 Concil Ephes. contr. nestor. — Az efezusi zsinatot II. Theodosius hivta
ossze 431-ben. Nestorianus konstantinapolyi patridrka 429-ben irt ho-
miliai Romaban felzadulast keltettek; I. Celestinus papa vadolta Nesto-
rianust, mert azt az eretnek tant hirdette, hogy Maria nem volt Isten
anyja.

156.3 Az irds azt mondgya... — Az auktorok megoszlo nézete szerint Jozsef
dcs vagy lakatos volt; dis mester ember — var. dts mester volt.; fr.
L Ectriture sainte dit qu’il étoit Artisan; mais elle ne marque pas a quel
travail il s’ocupoit. Plusieurs Peres ont cru qu’il étoit Charpentier;
d’autres qu’il étoit Serrurier. On ne peut sur cela rien assurer de positif.”
(p. 172)

7 ...és mitsoda esztendiben? Ez is a vitatott idépontok kozé tartozik;
fr. ,,C’est une question difficile a decider, que de savoir précisement
'année de la naissance de Jesus-Christ. Tout le monde sgait qu’ il y a
sur cela partage de sentimens entre les savans...” (p. 172.)

15719 g Csdszdr Archiumjdban tenni, — Fr. ,Car les registres de ce dénom-
brement devoient étre portez a4 Rome, et gardez dans les Archives de
I’Empire.” (p. 174.)

158.15 Igen vigadgy sionnak lednya; — Kaldival egyez6 forditasban.

15924 Meg jovendalték volté azt... csillag tamad Jacobbol. — Két kérdés és
két felelet hianyzik a variansbol; Mikes utolag jelzi is: héja vagyon. —
vO. 544. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

1615 Imé az ur fel jo a kinyii felhdben. .. — Kalditol némileg eltéré fogalma-
zasban ¢és helyesirasban. (Fr. p. 178.)

162.17 a jorddn vize melé mene. — Var. vize mellé; dltalaban igy irja; alabb

is mellé alla... maga mellé. ..
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176.19

171.7

Judeanak tartomdnyit fel jarta, — Bejarta, fr. ,,De 1a il parcourut la
Judée.” (p. 186.)

a biinds aszony... hogy mdria magdolna let volna,... az olyan aucto-
rokban. akik erril irtanak — Var. lett volna. .. az ollyan auctorokban akik
errol irtak. A szentatyak irdsai nem egyeznek Maria Magdolna biblikus
személyeben; fr. ,,Ce fut aussi vers ce temps — la qu’arriva I'Histoire
célébre de la conversion de la Pécheresse, que quelques-uns croient étre
Sainte Magdelene, d’autres non.” A margon: ,,Ceux qui veulent apro-
fondir la question peuvent lire. .. et les autres Auteurs, qui ont écrit pour
et contre dans cette matiere, ils sont assez connus.” (p. 191.)

senki nem proféta amaga hazdjaban, — Bibliai szolas; fr. ,nul n’est
Prophete en son propre pais”. (p. 192.) Viltozataira vé. Mikes OM II.
957; I11. 1072.

5. thom. 3 part quest 45. art 1. — Aquinoi Szent Tamas (1226-1274),
vé. Mikes OM I1. 950; IV. 765-767. Alabb még mintegy tizszer emlitett
miive: Questiones quodlibetales (v. disputatae).

10 Articulus — Mikes 10. artikulusa a francia kiadas 10., 11., 12., 13.
artikulusanak erds dsszevonasa (p. 198-216). A forrasmii 14., 15., 16.
artikulusa (p. 216-228) nincs meg a forditasban. A foszoveg 11. artiku-
lusa a francia szoveg 17. artikulusaval egyezik.

a manicheusok... az Apollinaristak — A kereszténységb0l és a magu-
sok bolcseletébdl a perzsa szarmazasi Manes v. Mani altal alapitott
szekta; Agoston is manicheus volt megtérése el8tt, ezutdn sokat irt
elleniik. Az apollinaristak tanitojuktol, Apollinariustél (Ecclesia Lao-
dicena) kaptdk neviiket a IV. szazadban; Krisztus emberi és isteni
mivoltaval kapcsolatos tanaikkal vitatkoztak az egyhazatydk, s az
alexandriai (362) és a romai zsinattol (373) a konstantindpolyi zsinatig
(381) tobbszor elitélték oket.

Meg verem a pasztort, és el szélyednek ajuhok — Fr. ,Je fraperai le
Pasteur et les Brebis seront dispersées.” (p. 216.)

imé ezeket mondgya. — Ez s a kovetkezo Izaias-idézet nincs meg a
variansban; Mikes jelzi is utdlag: héja van. — vo. 596. sz. lapalji sz6veg-
kritikai jegyz. Az Izaias-idézet Kaldi nyoman, de a szokésos helyesirasi
¢és bizonyos hangtani eltérésekkel; pl. gyiikér (gyokeér), mindnydjunicnak
(minnyajunknak), munkdlodot (munkalkodott) stb.

A 11. artikulus eleje és vége a fr. kiadashoz képest (p. 228-236)
roviditett.

madr ldttuk. .. hanem azt mutasd meg mdr nékink... beszély. magya-
rdzd meg... monddd. .. Mond meg mdr... — A katekizalé format idénként
felvaltja a személyesebb dialogizalas; fr. ,,vous avez dit...voudriez-vous
bien nous les raporter?...Nous avons déja vu.. .expliquer nous pourquoi
vous dites que... Raportez-nous presentement...” (p. 236-238.)

a napban fogyatkozds nem lehet. hanem wjsagkor. — Fr. ,les Eclipses



du Soleil ne peuvent jamais arriver qu’au jour des nouvelles Lunes.” (p.
237)

9 ' Vagyoné valamely pogdany auctor... — Fr. Y a-t-il quelqu’Auteur
Paien qui ait parlée de cette Eclipse miraculeuse.” (p. 237.)

18 a romai Archiumban fel taldltatik. — Var. a romai drchiumban; fr.
....Ctoit conservée dans les Archives de Rome™ (p. 237). Az utana
kovetkezo ,,Explication” nincs meg a kéziratban (vo. p. 238).

178.1 A szent irds magyardzok ezen meg nem egyeznek... — Fr. ,Les senti-
mens des Interpretes sont partagez la-dessus...” (p. 239.)

9 s. Aug. epist 164 ad Evod — Fr. Lettre 164. ou 99. & Evodius. (p. 239.)
Epistola 164. alias 99. ad Evodium.

180.1 s.leo. epist 10 ad. flavi — Nagy Szt. Leo: Epistola ad Flavianum (Di
Constantinopoli), fr. Lettre 24. ou 10. a Flavien. (p. 241.) Ez a felelet
a variansban rovidebb; Mikes utdlag jelzi: hejavan — vo. ott a 619. sz.
lapalji szovegkritikai jegyz.

181.26 A fi pap haldla utan. azolyan bujdosok szabadoson hazokhoz visza
térhetenek., — Erre a bibliai 6térvényre hivatkozott a levéliréd 1740-ben,
III. Karoly magyar kiraly haldlakor, 159. lev.

182.1 Mit értesz azon... - Fr. ,,Qu’entendez-vous quand vous dites que...”
(p. 244) visszatérd dialogus forma.

183.2 meg nem szabadulhatanak. — Var. meg nem szabadulhattanak; fr. ,ne
pouvoient pas en étre delivrez.” (p. 246.) A francia felelet tovabbi része
mindkét kéziratbol hidnyzik. A varians tovabbi hianyaira vo. ott a
forditd késobbi beirasat: héja van—1. a 625. és 627. sz. lapalji szovegkri-
tikai jegyz. Mikes kiilon megjegyezte: A kristus fel tamaddsdrol valo
articulust le kel irni. (15. art.)

184.27 sok volna azokot it mind le irni, — Fr. Il seroit trop long de transcrire
ici toutes ces Propheties. En voici quelques-unes.” (p. 249.) Ertekezo-
elbeszéld fordulat a helyenként terjedelmessé novo feleletekben.

185.6 Nézd meg... — Fr. ,Voici les paroles de S. Pierre...” (p. 249.) Mikes
a targyias francia kifejezést személyesebbé teszi.

18 mond a sidoknak — Mikes a par sornyi folytatast elhagyja; (vo. fr. p.
250).

£ hanem tsak azt tudgyadk. hogy igen jo regel. — Fr. ,Tout ce que I'on
scait, est que ce fut dés grand matin.” (p. 250.)

186.2 az drzdket a pénzel el amittdk, — Fr. et corrompirent les Gardes a
force d’argent. pour...” (p. 250.)

23 az d monddsokot tsak mint egy dlomnak tartdk. — Fr. ... les Apotres
traiterent cette nouvelle de reverie.” (p. 251.)

30 meg mutatatd... — Fr. leur fit voir...” (p. 252) inkabb meglattata.
tapasztand... meg tapasztatd véle... — Fr. et dit qu’il ne la croiroit pas
s’il ne touchoit lui-méme... et fit toucher ses plaies a S. Thomas.” (p.
252)) , Toucher” a. m. megérint; a ,hitetlen Tamas” kételkedése a
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bibliai eset nyoman laicizalodott szolasmondassa. Mikes is €l vele
Leveleskdnyvében: de abban thamds vagyok (19. és 134. lev.).
A 7 utan 9 jon; a par sornyi 8. példazat hianyzik a felsorolasbol (fr.

p. 253).
ez igy lévén el lehet hinni,... noha azokot az irds fel nem tészi... valo
a szent irds arol nem szol... — Fr. ,,Ainsi il y a lieu de croire... quique

ces apparitions ne soient point écrites... Il y a tout lieu de la croire: de
grandes raisons de convenance autorisent ce sentiment. Mais 1"Ecriture
sainte n’en parle pas...” (p. 253.)

a boszorkdnysdgnak,... az érdég — Fr. ,en les atribuant a la Magie;
comme si le démon et pu étre d’intelligence pour détruire son propre
empire.” (p. 295.)

Miért mondad hogy... - Fr. ,pourquoi avez-vous dit que...” (p. 256.)
Mikes tegezo formaban {ilteti at a francia magazo kérdést.

Magyarazat — Fr. ,Explication de cette troisiéme raison.” (p. 257.)
A végérol elmaradtak a margon a tovabbi utaldsok.

Miért mondgyak azt... Miért mondad azt... — Fr. ,Pourquoi dit-on
que... Pourquoi dites-vous...” (p. 260.)

s. leo. serm 1. de ascen cap. 4. — Nagy Szt. Leo emlitett szermoibdl,
Sermo 71. qui est de ascensione Domini L. ¢. 1. initio; fr. Serm. 1. de
I’Asscension (p. 261).

ki ontot érettiink. — A varians kézirataban itt utolagos beiras: héja
a kovetkezo kérdés és felelet hianyat jelzi, vo. ott a 633. sz. lapalji
szovegkritikai jegyz.

Fel mentél a magosagban. meg fogtad a fogsagot — Kéldi szovege
alapjan (ps. 67, 19); fr. , Le Seigneur en montant en haut, a mené avec
lui en triomphe un grand nombre de Captifs.” (p. 262.) Ez utin a
foszovegbol is hidnyzik egy kérdés-felelet a francia szoveghez képest.

tulajdonsdginak vagy minémiiségeinek...— Fr. Explication des quali-
tez...” (p. 263) kifejezéssel; vO. a varianst is; a kovetkezo két artikulus
cimében is igy.

de a tsudalatra mélto dolog... — Fr. Il est surprenant qu’apres
cela...” (p. 266.) A valasz utan kovetkezO kérdés-felelet kimaradt a
fészovegbdl, de a varidnsban megvan (fr. p. 266-267).

a kozben jaronk... a mi szo szollonk... Atydnkfia... — Fr. ,notre
Mediateur... notre Avocat... notre Frere” (p. 268-269).

ordkds tarsaiva, — A variansban a valasz itt végzodik; de utolagos
megjegyzésként Mikes beirta: heja vagyon — vo. ott a 663. és 664. sz.
lapalji szovegkritikai jegyz.

...tegyen az emberekel. — A valasz utan mindkét kéziratbol hianyzik
egy kérdés-felelet; fr. ,,D. Pourquoi S. Paul a-t-il dit que J. C. est le
Ministre de la Circoncision?” ,,R. Saint Paul lui a donné ce nom...” (p.
271.)



a szegelet ki. és a fundamentum — Fr. la Pierre Angulaire, et le
fondoment...” (p. 272.)

a szdz tizenkettédik soltar. — Var. a szdz tizen hetedik; fr. ,,Pseaume
cent dix-septiéme...” (p. 272.) Kaldival tartalmilag egyez6en, bizonyos
hangtani eltérésekkel, pl. alert (az 16tt), tsuddlatos (chodalatos), ps. 117,
22, 23.

az érzékenységbéli dolgokot, — Fr. ,,Son detachement de toute cupidi-
té, c’est-a-dire, de toute sensualité, de tout orgueil, de toute curiosite,
de toute avarice.” (p. 279.)

Hogy erre a kérdésre meg lehesen felelni,... de azt most nem iseleke-
sziik,... eleget fogunk szollani, hanem itt tsak azt mondgyuk kézinsége-
sen., — Fr. Il faudroit entrer dans un long détail pour répondre a cette
question dans toute son étendue. Les devoirs particuliers de chaque état
et de chaque condition sont expliquez dans la suite de cet Ouvrage...
Ce que nous pouvons dire ici en general...” (p. 280.) Ertekezd prozai
stilusfordulatok a terjengdssé valo feleletekben.

egy szegény goromba biindst, — Fr. ,un pauvre pécheur méprisé ou
inconnu, grossier, ignorant™ (p. 281), jelz6s szerkezet 6sszevont fordita-
sa.

detsak az Evangyeliumot olvasdk. figyelmeteségel. — Fr. ,Onn’a qua
lire avec application I'Evangile...” (p. 281.) Itt is a Szentiras onalld
olvasasat ajanlja a kiilonbodz6 renden levoknek.

Magdnos életet eltenek, — Fr. ,Ils vécurent dans la retraire et dans
le silence...” (p. 282) sszevont jelzos forditasa.

Mit értesz azon, hogy... Azt értem hogy... — Fr. ,Qu’entendez-vous
quand vous dites que... J’entens que...” (p. 283) helyenként vissza-
visszatérd dialogizalo forma.

2. Minden féle nyelveknek szolldsdra... — Fr. Il leur donna le don
de parler plusieurs langues...” (p. 284.) Ez a francia kiadasban a 3.
pont; Mikes a néhany soros 2. pontot mindkét kéziratban elhagyta.

veszik annak sengéjit... — Fr. Il en recoivent les prémices...” (p.
284.) Alabb, az 1. artikulus végérdl csaknem egy oldalnyi szoveg elma-
radt a valaszbol.

...azutdn apoganyoknak. — A varidnsban ez utan Mikes utolagos
megjegyzése: it két kérdés héja. le kel irni. — Vo. ott a 708. sz. lapalji
szovegkritikai jegyz.

Mert ez a sz6 Evangyélium. gordg sz6. a mely tészen jé hirt — Fr.
..Parce que le mot Evangile, est un mot grec, qui signifie bonne nouvel-
le...” (p. 286) szabatos forditasa.

Nem mert... — A felelet utan Mikes nem irta le a biintetésekre
vonatkozo kérdést, fr. ,,D. Quelles ont été ces punitions des Juifs?” (p.
288), s az 0j valaszt jelzd F betiit se tette ki az 1. elé.
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s. Aug. libr de fide rerum quae non videntur — Agoston dogmatikai
traktatusa: De fide rerum...

rom. 10. 11. — Mikes ¢ hivatkozas utan a variansban késobb beirta
alul: it egy articulus el maradot le kel irni — vo. ott a 721. és 722. sz.
lapalji szovegkritikai jegyz.

3 Articulus — A variansban is 3 Articulus kovetkezik, de az elobb
jelzett kihagyas kovetkeztében ez a fOszoveg alabbi 4 Articulusival
egyezik tartalmilag.

Joseph. de bell. jud. lib 3. Cap 22 — Josephus Flavius: De bello Judaico
(v. Bellum ITudaicum), fr. Guerre des Juifs cimii torténeti miive; A zsido
haboru (Ford. Révay Jozsef. Bp. 1957). A konyvet Mikes mas fordita-
sdban is emliti, OM 1. 788-789.

a nemzettségek Apostoldanak, és Doktordnak nevezi. — Fr. ,,S. Paul est
appellé dans I'Ecriture specialement, I’Apétres et le Docteur des Gen-
tils.” (p. 291.) Kaldinal: ,,Apostolla...a’Poganyok doktorava...” (1.
Tim. 2,7)

noha... ne terjedet legyen is el... — Fr. , Leur parole a été portée par
toute la terre, dit S. Augustin, quoique I'Eglise ne fiit pas encore répandue
de leur tems par touie la terre.”(p. 293.) Az agostoni idézet forditasa
nehézkes mondatszerkezetben.

A vildgi hatalmasok. .. — Fr. ,les puissances du siecle” (p. 294). Ez
a kérdés és felelet nincs meg a variansban; Mikes jelezte a kéziratban:
egy kérdés héja. — Vo. ott a 727. és 728. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

tertullianus jol mondd, — Mikesnél az utalas elmaradt; fr. ,,Apol. ch.
50.” (p. 296), a variansban is.

...dllanak — Mikes forrasaban a szdveg egy jelképes reszlettel folyta-
tédik: et la Croix, qui étoit 'opprobre des hommes, en est devenue la
gloire et I'esperance.” (p. 296.) A bodvitett kiadasokban ezutan kilon
cimmel: ,§. 5. Liste des premiéres persécutions du Christianisme”, az
ildozések felsoroldsa tartalmilag haromszorosara névelve, pl. az 1714.
4° 1719. 12° kiadasokban is.

Adrianus — Fr. ,,Adrien” (p. 297), lat. Hadrianus csaszar.

Euseb in histo. Eccle. — Eusebius (kb. 265-3397) caesareai piispok;
Historia ecclesiastica, vé. Mikes OM IIL. 972.

Lactan. de mortibus persecutorum. — Lucius Coelius Firmianus Lac-
tancius (2607-3407) latin egyhazi iro, az ékesszolas mesterének konyve.
A francia forrasmi mas torténeti konyvekre is hivatkozik, pl. Tille-
mont: La vie des Empereurs, Fleury: Histoire Ecclesiastique, Bossuet:
Explication de I’Apocalypse, sur le chap. 10., Dom Thieri Ruinart: Acta
Martyrum sincera et selecta etc.

De azt jo meg tudni... — ,Remarquez que...” (p. 298.) A Mikes-leve-
lekbdl ismert prozai elbeszéld fordulattal (18., 91. lev. stb.).

Julianus apostata — Nazianzi Szent Gergely (kb. 329-390) gorog



egyhazatya, konstantinapolyi pilispok irt a keresztényiild6z6 csaszar
“ellen vadbeszédeket.

224" 5. Aug. epist 165 ad Generosum — Agoston gyakran idézett episztolai-
bol, fr. Lettre 55. ou 165. 4 Générosus.

223.1 Ez a sz0 Ecclesia. gorog szo... — Fr. ,,Le mot d’Eglise, est un mot
grec, qui dans sa signification propre, veut dire, Convocation, Assem-
blée, Congregation, Société; qui se prend aussi dans le langage ordi-
naire, pour le lieu ol I'on s’assemble.” (p. 300.)

5 s Cypr. epist. 66. ad pupianum — Thascius Caecilius Cyprianus (kb.
200-258), Epistolae..., fr. Lettre 69. ou 66. a Pupianus. A Port-Royal
hivei altal kedvelt szerzérél 1. Mikes OM I1. 954.

13 kik eféldin élnek, — A variansban itt végzodik a Magyarazat, kézira-
taban utolagos beirds: heja van — (vo. a 751. sz. lapalji szovegkritikai
jegyz. <

224.5 kik meg elegyittik ahitet, — Fr. ,,...ceux qui alterent ou partagent sa
Foi.” (p. 301.)

14 igazgassdk. — A francia forrasban itt kovetkezo rovid eligazitd be-
kezdés a forditaskor elmaradt.

17 kel engedelmeskedni — A forditd itt utdlag megjegyezte a varidns
kézirataban: heja van — vo. ott a 753. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.
Mikes az 0j dtdolgozasban dsszevontan potolta a kimaradt néhany sort
(p. 302).

27 A valo hogy... — Fr. Il est vrai que...” (p. 302.) Var. Valo hogy...
A margéutalasok kziil az dgostoni hivatkozasok elmaradtak a kézirat-
ban.

225.26 ez a négy bélyeg. — Fr. ,ces quatre caracteres” (p. 304).
226.12 lathato feje efoldon. — A variansban a felelet befejezd része és azt
kovetd kérdés-felelet nincs meg.

26 tsak egy hitek... — Var. csak edgy hitek; fr. ,,...n’ont tous qu’une
méme foi?” (p. 305.), ti. ugyanazon hiten vannak, ugyanazt a hitet
valljak; kik kiilonds hitet akartak tartani., — fr. ,,tous ceux qui ont une
foi differente de la sienne.” (p. 305), ti. kiilon hitet, az Egyhazeétol
kiilonbozot.

2273 Miért mondod... Miképen mondod... — Fr. ,,Pourquoi dites-vous...
Pourquoi dites-vous que...” (p. 305.) Az utobbi kérdés a felelettel
egyiitt hianyzik a variansbol.

8 ...részesiilnek. — Ezutan egy kérdés-felelet s ,,Explication” hidnyzik,
hozzavetoleg egy lapnyi terjedelemben (p. 305).

17 Magyardzar. — Ez sincs meg a variansban; Mikes késobb jelezte is:
ide le kel irni a magyarazator. — Vo. ott a 761. sz. lapalji szévegkritikai
jegyz.

25 tsak a vdlasztottak... — Fr. ,les seuls Predestinez y entrent.” (p. 307.)
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233.1

234.5

igassdgdnak. — Ezutan mindkét kéziratban kimaradt egy kérdés-fele-
let.

Vitézkedd Anyaszent egyhaznak, — Fr. ,L’Eglise militante, c’est a
dire combatant; ainsi nommeée a cause de combats qu’elle a a soutenir
tant qu’elle subsistera.” (p. 307.) ... mindenkor kel viaskodni. — Az ezt
kovetd kérdeés: ,,D. Qui sont ceux qui composent la Societé de I'Eglise
militante?” (p. 307) elmaradt, de a terjedelmes vilaszadas: Hogy meg
lehesen erre a kérdésre felelni... alabb kovetkezik. A variansban mindez
a 2. Articulus rovid befejezé bekezdésére zsugorodott Gssze.

a héjaval. — Annak hianyaval, hianyaban.

mint part iitd, és engedetlen fiu, — Fr. ,comme enfans rebelles et
desobéissans;” (p. 309). Az alabb kovetkezd 1-5. pont utan a francia
forrasban még van egy befejezd kérdés-felelet (p. 311), amely a kézirat-
ban elmaradt, a hozza fiizott lapszéli utaldsokkal (Agoston, Cyprianus,
Nicole etc.) egyiitt.

egveseké egymds kozit? — Var. egyezneké egy mds kazott? Fr.
. -sont-ils réunis entr’ eux?” (p. 311.)

egy lathato fotol fiigenek. — Var. .. fiiggenek. A variansban ezutan
késobbi beiras: it még heja van — v6. a 767. sz. lapalji szovegkritikai
Jjegyz. Mikes a francia szévegben kdvetkezo ,,Explication” (p. 311-312)
kimaradasat jelzi, de a Magyarazatot utélag nem pétolta.

a mint meg mondok. — Fr. ,ainsi que nous venons de I'expliquer.”
(p. 313), ti. amint az imént megmondok.

5. Aug. lib 1. contr. maximinum aria. Cap. 9. — Agoston 419-430
kozotti polemikus irasa Contra Maximinum; fr. Liv. 1. contre Maximin
Arrien ch. 9. (p. 313.)

s. Aug. lib 3. de bapt. cap 17. — A szerzo 399-406 korili polemikus
munkaja a donatistak ellen: De baptismo libri VII, alabb tobbszor is
idézi.

s: Ambr. serm 8. in ps. 118. — Szent Ambrus szermaibdl: Expositio
in Psalmum CXVIII, néhany alabbi utalassal.

a 1obbi is — Ezutan egy kérdés-felelet hianyzik (p. 314) mindkeét
kéziratbol.

Hogy meg lehesen... — Var. hogy jol meg felelhessek erre a kérdésre. ..
Fr. ,,Pour repondre exactement a cette question, il faut s¢avoir que...”
(p. 315.)

meg holt Isten elétt. — Var. (it még héja vany utdlagos hidnyjelzést
késobbi beiras: mind addig valamég. .. kovette, mintegy Osszefoglalva a
kb. egyoldalnyi francia szoveget (p. 315-316), amelyet végil Mikes
leforditott a masodik atdolgozas soran; vo. a varians 775. sz. lapalji
szovegkritikai jegyz.

s. Aug. lib 1. de bapt. Contre donatis. Cap. 16. — Fr. Liv. 4. du
Baptéme contre les Donatistes ch. 16. (p. 316.)



S olyan tanitashoz., — Var. ollyan tanyitashoz, — {r. ,,J’entens ceux qui
sont attachez avec opiniatreté a une doctrine condamnée par '’Egli-
se...” (p. 316.)

11 és kiilonds tarsasdgot tsindlnak — Fr. ,....et qui vivent entierement
separez de leur obéissance.” (p. 316.) A ,killon tarsasag™ alapitasa —
a francia szoveg onallo értelmezése.

14 annak ellene mondanak — Fr. ,qui renoncent exterieurement a la Foi
Catholique...” (p. 317.) A varidansban utdlagos beiras: it egy kérdes héja
—vd. a 779. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

20 5. Aug. lib de fide. et de symbo n. 21. — Agoston dogmatikai kényve
a 391-396-os iddszakbol: De fide et symbolo liber.

2354 g viznek fereddjével, — Kaldinal: ,forddjével”; somorgiozés, — Kaldi-
nal is: ,,s0morgozése”; fr. ,,n’aiant ni tache, ni ride, ni rien de sembla-
ble” (p. 317); tache a. m. folt, szepld; ride a. m. ranc, gylir6dés.

2364 g hit dgazatokot — Elébb: hitt dgazattydnak; var. a hitt dgazatokat
valtozatban.

16 az Apostoloktol jotté. — A francidban folytatédd magyarazo részlet
(p- 319) befejezo bekezdése a keéziratban hianyzik; Mikes roviditésének
foghato fel.

2312 azek az igéretek vildgosak. — Fr. ,Ces promesses sont claires et
precises.” (p. 319.) A folytatddod mintegy nyolcsornyi francia szdveget
Mikes elhagyta.

7 ezek az igéretek.viligosak., imé ezek. — Var. ...ugy mint. Fr. Les
termes de ces promesses sont clairs et precis. Les voici.” (p. 320.)
A fordito nem tett kiilonbséget a francia szoveg eltérd jelzos szerkezete
kozott. Mikes a bibliai idézeteket a variansban alahuzta, a foszovegben
idézojelbe tette; a francia kiadas ezeket kurziv szedéssel adja.

28 Ezekre a szavaira akristusnak igen kel tehdt figyelmezniink, — Fr. il
n'y a pas un mot a perdre de toutes ces paroles de Jesus-Christ.” (p.
321)

B8I8 __bé tellyesitheti igeretét. — Var. bé is tiltheti igéretét. Fr. ,...et il est
tout-puissant pour executer sa promesse.” (p. 322.)

23915 és abban mindenkor az igazsdgot fogjik tanitani — Var. ...fogjdk
tanyittani. Fr. ,et que la verité y sera toujours enseignée.” (p. 323.)
A felelet utan a variansban utélagos beiras: kérdés héja. — Vo. a 805.
sz. lapalji szovegkritikai jegyz

20 Mert enem olyan nehéz vetekedés, valamint... — Fr. ,Parce que ce
n’est point ici une discussion difficile comme est I'examen de chaque
dogme en particulier.” (p. 323.)

2406 5. Cypr de unitate Eccle. — A pogany hitrél megtért egyhazatyanak
plispok koraban vitaja volt a papaval az eretnekek keresztelése iigye-
ben; elveit a De unitate Ecclesiae cimii munkajaban dsszegezte.
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hogy mit hinak — Var. mit hivnak. valtozatban; fr. ,,ce qu’on apelle
étre hors de I’'Eglise.” (p. 324.)

szdn szdndékal — masutt is igy vagy szdnszdndékal ejtés utani iras-
moéddal; fr. ,,volontairement™ (p. 324); vagy azért hogy onnét ki rekesz-
tetet — Var. .. ki iizetet.; fr. ,,ou parce que on en a été chassé.” (p. 324.)

a hit tagadok. — Var. a hitt tagadok; fr. ,les Apostats” (p. 325).

Ezek a szavai... — — Fr. ,,Ce passage de S. Paul...” (p. 325.)

Az is bizonyos hogy... — Fr. Il n’est pas moins certain que...”

5. Aug. lib de unitate Eccl. — Agoston Epistola ad Catholicos contra
Donatistas, vulgo De unitate Ecclesiae ciml polemikus munkaja, fr.
Liv. De 'unité de I’'Eglise. (p. 326.)

hogy tsak a magok hasznokot keresik. — Fr. ,,...que la plipart cher-
choient leur intéréts...” (p. 327.) Mikes az élet minden teriiletén, az
egyhazi és vilagi tevékenységben egyarant elitéloen szolt azokrdl, akik
»csak a maguk hasznat” keresik; ez a szemlélet jellemzo a levélird és
forditd munkaira.

5. Aug. epist 119 ad janu. epist 209. ad felicia— Agoston episztolaibél,
Ad Januarium és Ad Felician; fr. Lettre 55. ou 119. a Janvier és Lettre
208. ou 209. a Felicie. (p. 328.)

kel meg olvasni. — Néhany sor forditasa elmaradt a felelet végérol (fr.
p. 328). A margoszoveg is megrovidiilt; ime, az utdbbi episztolahoz irt
jellemzés: ,,Cette lettre est parfaitement belle, et doit étre lué par ceux
qui sont scandalisez de la mauvaise vie des Catholiques, Pasteurs ou
autres.” (p. 328.)

ez a szo Catholica... E gdrdg sz6. mely tészen kozonségest. — Fr. ,,Que
veut dire le mot de Catholique? — C’est un mot grec qui veut dire
Universel.” (p. 328.) A. m. egyetemes, altalanos.

s Aug. ad Deo gratias epist 49. qu. 2. — Agoston Epistola 102. alias
49. ad Deo Gratias, quaest. 2. n. 12.

mondgya szent Péter. — Utana kimaradt egy kérdés-felelet. (p. 329.)

s. Aug. epist. 80. ad Hesychium. ¢. 12. — Agoston Epistola 199. alias
80. ad Hesychium. (p. 329.) Utana beiras a varians kézirataban: heja
vagyon — vO. ott a 837. sz. lapalji szOvegkritikai jegyz. Mikes a felelet
2. pontjanak hianyat jelzi.

Magyardzat — Fr. ,Explication” (p. 330), masodik bekezdése hiany-
zik a variansbol; a fordité utdlag meg is jegyezte: it még heja vagyon.
— V6. a 840. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

a montanistak, manicheusok, aridnusok, nestorianusok. pelagidanu-
sok... — Alabb, a 10. artikulusban jellemzi Oket.

Tert. Contr. praxeam lib prescrip. ¢ 17. — Tertullianus Contra v.
Adversus Praxeam cimii, 213 utan keletkezett polemikus mive.

lib. Contr. epist. fundam — Agoston: Contra Epistolam Manichaei
quam vocant fundamenti c. 4. n. 5.



246.14

25
247.10
2]

248.2

249.18

22

250.11

29

251.6

1
11
11

5311

21

[
=

Miért nevezed... — ,Pourquoi I'Eglise est-elle appellée Apostolique?”
(p. 330.) A targyias francia kérdést Mikes dialogizalja.

Mitsoda értelemel... — ,En quel sens...” (p. 331.) A variansban K.
Micsoda értelemel... kérdés elé utdlag beirva: it héja van — v6. a 844,
sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes az el6z0 felelet végérdl hidnyzé
mondatra utal itt.

sine interuptione — Fr. _sans aucune interruption” (p. 332).

a mely nagy kdromkodds. — Fr. ,,ce qui est un blasphéme”. (p. 332.)

Halgasuk meg figyelmeteségel... — Fr. ,Voici comme parle S. Augus-
tin sur ce sujet.” (p. 332.)

s. Aug. lib 3. contr Cresconium Cap 18. — Agoston Contra Cresconi-
um (fr. Liv. 3. contre Cresconius, p.333) cim{i munkéja, benne a dona-
tistik elleni polémia visszhangja; az Ad Cresconium grammaticum
partis Donati libri IV 399-406 kozott keletkezett.

per successionem, — Fr. ,par une succession non interrompug,” (p.
333).

Ezek az emlékezetre mélto szavai... — Fr. ,,Ce beau passage de S.
Augustin...” (p. 335.) A bekezdés befejez6 mondata elmaradt.

Tertull. de praescript. Cap. 20. 22. 23. — Tertullianus De praescriptio-
nibus contra Haereticos cimi, 200 koriil irt munkaja.

s. Aug. epist. 162. ad Glorium. et Eleusium. num. 16. — Agoston:
Epistola 43. alias 162. ad Glorium Eleusium, fr. Lettre 43. ou 162. a
Glorius et Eleusius. nomb. 16. (p. 336.)

szent Berndrd lib. 2. de consideratione. c. 8. — Szt. Bernat De conside-
ratione cimil milve a papai kormanyzat elveinek kodexe.

...sem kételkednek. — A francia mondat befejezé része elmaradt:
.depuis que Blondel (Blondellus) a fait voir qu’ils sont incontestables.”
(p. 337)

" 5. Cypr. epist 52. et 55. — Cyprianus: Epistola 52. alias 55. ad
Antonian. (p. 338.)

s. Hier. epist. 67 ad damas. — Hieronymus: Epistola 67. ad Damasum.

Conc. nice. — Niceai concilium (325). Conc. Constantinop. (381)

Conc. Calced. — Calcedoni zsinat (451). Conc. in Trullo. (680 et 681).

praerogativival, jurisdictioval. — Fr. ,,...a preéminence, et 4 la juris-
diction de leurs predecesseurs.” (p. 338.) Latinos-francias terminolégia-
val.

imé meg mds felelet. a melyet nem lehet tagadni: — Fr. ,,Voici une
seconde réponse qui est sans replique.” (p. 340.)

Calvinus maga meg valya. — A latin margoszoveg alatt a francia
kiadasban: ,,Ce sont les termes de Calvin dans une de ses Lettres.” (p.
341.) Az 1725-6s latin kiadasban: ,,Epist. Calvini ad Melancthonem
scripta 4. Decemb. 1552.” (p. 338.)

vildg végiig. — A varidns kézirataban tordlt beiras: {héja van) —vd.
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a 891. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes jelezte a hianyt, de nem
potolta; a foszGvegbol is hianyzik a folytatas (p. 341), mintegy egész
lapnyi francia szdveg forditdsa. A kimaradt részben az eretnekmozgal-
makrol (protestansok, valdensek, albigensek, szakadarok) van szo.

lib. 2 contr. parmeni. Cap 2. num 15 — Agoston Contra epistolam
Parmeniani libri 111 cimi, donatistak elleni polemikus mive 399-406-
bol.

el valasokot. — A bekezdés eddigi részét Osszevonassal forditotta
Mikes. A tellyeségel lathato dolog... — fr. il est visible qu’il ne s’agit 1a
nullement...” (p. 343.)

ahoz a meg szepldsitet. és balvanyozo babiloniahoz — Fr. ,avec cette
Babylone prostituée et idolatre™ (p. 343).

Az egyeség — Var. Az edgyeség.; fr. ,L'Unité” (p. 344).

Angliaban — Var. anglidban vagyon. .. Mikes elStte elhagyta a néhany
sornyi francia példat: ,,Nous avons vu qu'en France les Calvinistes
communiquoient avec les Lutheriens...” (p. 344.) .. .nintsen tehdt egye-
ség koztok. — Ezutan elmaradt egy fél lapnyi bekezdés a francia szdveg-
bol (p. 345).

ugyan abban is eset. — Utana hianyzik egy rovid részlet a bekezdes
végéig (fr. 345).

a Calvinistak ezt magok meg vallydk. — A variansbol ez hianyzik a
bekezdés végéig.

Hat a Gairégak el valdasok ellen mit lehet mondani.? — Fr. ,,Pouvez-
vous combatre aussi fortement la separation des Grecs?” (p. 346.)
Mikes onallosulo kifejezéssel forditja a francia dialogizalod kérdést.

a lugdunumi. és a Florenciai kozédnséges gyiiléshen — Fr. ,dans les
Conciles Generaux de Lyon et de Florence,” (p. 346); lat. ,,Photius...
in Synodis oecumenicis Lugdunensi et Florentina,” (p. 342.)

sysmaticusok.. — Var. scysmathicusok; fr. ,Schismatiques” (p. 347);
lat. ,,Schismaticae” (p. 342). A varidnsban a kovetkezé két bekezdés

nincs meg.
egy mds kdzor. —Itt is hianyzik néhany sor a bekezdés végeéig (p. 347).
Elegendd biaségel beszéllettiink... — Var. bivségel; fr. ,Nous nous

sommes un peu étendus sur la matiere...” (p. 350.) Osszegezo értekezd
fordulat a hosszira nyalt artikulus végén.

5. Aug. de symbo. lib. 1. cap. 6. — Agoston De Symbolo ad Cathecu-
menos cimi munkdja.

veszthesen ell, — Utana utolagos beiras a varians kézirataban: it heja
vagyon — vo. ott a 914. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes két kérdés
és felelet hianyat jelzi itt.

lib de utilitate jejun. Cap 10. — Agoston De utilitate jejunii cimii
traktatusa.
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hogy oket el veszesék. — A felelet masodik felét Mikes kissé dsszevon-
ta, azutan elhagyta a kovetkezd kérdés-feleletet (fr. p. 352).

a veszedelem kdveti. — Utdna késébbi beiras a varidnsban: héja van
—v0. a 922. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes ismét egy kérdés-fele-
let hidnyat jelzi a 8. artikulus végén. De hianyzik utana a 9. Art. jelzése
és cime is, valamint az els6 két kérdés-felelet (p. 353). igy a 9. artikulus
a varians kéziratdban 6ssze van olvasztva a 8. artikulus szdvegével.

lib. de utilitate credendi cap 14. s. Aug. epist. 56. ad Diosco. epist 222.
ad Consentium. — Agoston De utilitate credendi liber cimii, 391-396-bol
valo polemikus miive és episztolai: Epistola 118. ad Dioscor. alias 56.
c. 5. n. 32. és Epistola 120. alias 222. ad Consentium. ¢. 13. n. 13.
A varidansban a leroviditett felelet mellél az utaldsok elmaradtak.

lib. de Carn. Jesu Christ cap. 5. — Tertullianus: Liber De Carne
Christi.

nintsen is... — A hat pontba foglalt felelet elsé mondata csak a
varidnsban van meg; fr. ,,Pour plusieurs raisons importantes, qui toutes
contribuent 4 la gloire et a I"avantage de I'Eglise.” (p. 355.)

errél még bovebben fogunk beszélleni. — A varians kéziratiban utina
utdlagos bejegyzés: heja van — v, a 926, sz. lapalji szovegkritikai jegyz.
Mikes els6 forditasaban elhagyta a ,,Magyardzat™-ot; fr. ,,Explication
de cette derniere raison.” (p. 355-356.)

10 Articulus. — Var. 9 Articulus; eltér szamozas az eldbbi (8. és 9.
artikulus) dsszevondsa miatt, de tartalmi egyezés a varians kéziratanak
alabb jelzett hianyai mellett.

tsak a leg nevezetesebbeket hozom elé. — Az értekezd prozara jellemzd
stilusfordulat a hossziira nyuld vilasz bevezetéseként; fr. ,,I1 seroit trop
long de les marquer toutes en détail. Nous nous contenterons de
raporter siecle par siecle les plus considerables et leurs principales
erreurs...” (p. 357.)

s. justin. Apolog 2. — lustinus (kb. 100-165?7) martir, egyhazatya, a
g6rog apologetikus—filozofikus irodalom egyik korai f6bb képviseldje;
un. masodik polemikus apologidjat — Altercatio Jasonis et Papisci — a
csaszarhoz irta (Apologia ad Antonium), vo. rola Mikes OM 1V. 747.

Tertull. lib. de anima C. 50. — Tertullianus De anima cimi, 211 koriil
irt apologetikus konyve.

...azok se meg nem halnak, se meg nem véniilnek. — Fr. ,comme de
perseverer ceux qui le recevroient, de la mort et de la vieillesse.” (p 358.)
Mikes Simon magust ironizald 6ndllé Atiltetése.

de a nem bizonyos — Fr. ,,Mais cela n’est pas assez prouvé.” (p. 358.)

szent freneus. — mar idézett Adversus Haereses cimli munkajaban.

szent kelemen Alexandriai pap. — S. Clemens Alexandrinus
(1457-2177), Titus Flavius Clemens Stromata libri VII (a VIIL. téredé-
kes) dogmatikus miivére utal a francia szoveg (p. 358). Az 1725-6s elsd
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latin kiadas ezzel végzi az ,.elso saeculum”-ot, ami utdlagos szerkezeti
igazitasra vall. A hivatkozas utdn mindkét kéziratban kimaradt a
gnosztikusok, valentinianusok, marcionitak rovid jellemzése (pl.
359-360); a francia szoveg szerint is unalmas volna ezek felsorolasa,
mivel korabbi eretnekségek felujitasarol van szo. A gnosztikusoknal
példaul Krisztus isteni mivoltanak tagadasa, megtiizdelve kulonféle
tévtanokkal s pogany hiedelmekkel. Elleniik irtak még Tertullianus,
Justinus, Epiphanius etc. (p. 360), a fr. kiadasban miiveik kiilén felso-
rolasa nélkiil; a latin kiadasban oldalakon keresztil (pl. 363-372) idéz-
ve ezeket és masokat is. Csak a montanistakkal foglalkozik bovebben.

a phrigyiai montanus. — Fr. ,Montan, Phrygien de nation” (p. 360).

E rettenté nagy példa, — Fr. ,Exemple terrible des excés ou peut
tomber l'esprit le plus éclairé...” (p. 361.) Ettol kezdve a bekezdés
végeéig kimaradt a varians kézirataban a befejezo részlet.

Eusébius fel teszi. — Fr. a Historia Ecclesiastica cimii miivére is utal
(p. 361). A foszoveg kéziratabol ezutan kimaradt a francia szoveg
utolsé bekezdése.

szent Corneliust. — Cornelius papa, 251-252 kozott. A karthagdi
Novatus v. Novatianus eretnekségére vonatkozo két bekezdést Mikes
megroviditette (fr. p. 361-362); a francia szoveg olaszorszagi, afrikai
zsinatokra s a niceai zsinatra hivatkozik. Ezutan kimaradt a kdvetkezd
két bekezdés, a szentharomsag-tagado sabellianusok jellemzése, tovab-
ba Paulus Samosatenus antiochiai piispok elitélt tanainak leirasa (fr.
p. 362-363). S folytatodik a manicheusok (manistik) és origenistak
roviditett bekezdéseivel.

egy nagy uri Aszonyt. és gazdagot... — Fr. ,une femme de qualité
tres-riche nommée Lucille” (p. 365).

redjok rohandnak. — A tovabb folytatodo mintegy masfél oldalnyi
francia szovegb6l Mikes csak a romai zsinatot emlité mondatot tartot-
ta meg (p. 366-367).

Nicéaban 325-ben. — A variansban utana késobbi beiras: it heja van
- vo0. ott a 953. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes az eretnekek elleni
auktorok névsorat utolag bovitette, de a kiadashoz viszonyitva névso-
ruk igy sem teljes, a bekezdés szovegét is dsszevonta (fr. p. 368). Majd
a folytatolag kovetkez6 macedonistakra, messalianusokra, luciferistak-
ra, apollinaristikra, priscillianistdkra, jovinianistikra stb. vonatkozo
lapokat (p. 369-374) elhagyta. A latin kiadas egész idézetanyagot kozol
az auktorokbdl (p. 395-409).

Pelagius és Celestius el6tt elmaradt Vigilantius, a barcelonai eretnek
pap tanainak elmondasa, aki kétségbe vonta a relikvidk és a szentek
tiszteletének egyhazi tanitasat, s tagadta, hogy a szerzetesi sziizesség és
a colibatus erényesebb volna a hazassagnal (fr. p. 374).

elsé Celestinus pdpa —422-161 432-ig; a variansban az ephesusi zsinat-



hoz beirta az évszdmot is: Anno. 431. Ezzel zirja is az,,V. saeculum™-ot,
mintegy harmadara csokkentve az eddigi francia szoveget (pl.
374-379). A kiadasban folytatédd részt (p. 379-382) pedig teljesen
clhagyta a fordito. Sot, a kovetkezd, ,,VI. saeculum” is kimaradt; talan
azért, mert foleg a Nestorianus-kovetékrdl van szo a viszonylag rovidre
szabott fejezetben.

2711 A VII saeculumban. — Mikes ezt a részt is felénél kevesebbre csokken-
tette; a paulicianusokkal nem foglalkozik, mivel a kiadas is 0j néven
megjelend manicheusoknak tartja ket (fr. p. 384).

12 Mahumet. .. imit amot ki szedegetet valldsat., — Fr. ,.. 'impie Maho-
met Cyrenéen de nation... forma la secte des Mahometanes, dont les
dogmes sont un composé monstrueux du Judaisme, du Christianisme,
des heresies anciennes, et de mille imaginations extravagantes.” (p.
385.) Mohamedrdl és vallasarél vo. még Mikes OM 1. 740, 757-779 és
a7, 179-192. lev. és jegyz. I1. 133, 950; III. 990, 1060.

17 A VHI saeculumban — Mintegy felére d6sszevonva; az utolsé bekezdés
(p. 386) a nestorianusok tanainak foléleszt6irdl teljesen elmaradt.

2 Leo Girdg Csaszar — Leo (Isaurus) Imperator.

25 masodik Gergely papa, — (715-731) Szent Gergely.

272.1 A IX saeculumban. — Az egyoldalnyira terjedd els6 bekezdéseket (p.
386-387) Mikes elhagyta; a tovabbiakat felére vonta dssze (p. 387-389).

2 Photius... — Fr. ,,.. étoit nevue de S. Therasius Patriarche de Con-
stantinople” (p. 387).

9 Elsé Nicolaus pdpa — 1. Miklos (858-867).

25 Leo. a Basilius fia, — Fr. ,,Leon le Sage” (p. 389); lat. ,,Leo sapiens”.

28 Scotiai Janos... Carolus Calvus alat. — Fr. ,Jean Scot, du tems de
I’Empereur Charles le Chauve” (p. 389); lat. ,,Carolus Calvus” (p. 433),
Kopasz Karoly, II. Karoly (840-877) romai csaszar (875-877).

30 A Tizedik saeculumban semi uj eretnekek nem tdmaddnak — Var.
A tizedik saeculumban semmi ujj eretnekek...; fr. ,,Le dixiéme siecle n’a
produit aucune nouvelle Secte.” (p. 389.) Nincs beléle killon rész a
kiadasban sem.

273.1 A X1 saeculumban. — Az Gjmanicheusokrol szolo6 elsé bekezdések (fr.
p. 389-390) a kéziratban elmaradtak; a Cerularius-szal kapesolatos két
bekezdés kissé Gssze lett vonva.

20 Kilentzedik leo papa — TX. Szent Led (1048-1054).

24 Monomachus CSdszdar. — Fr. ,’Empereur Constantin, surnommé
Monomachus” (p. 391).

274.6 A XIII saeculumban. — A X11. kimaradt. Az Aibigensek. - 1ényegében
roluk (Pierre de Bruis, Henri Moine Apostat) és Arnaud de Bresse,
Pierre Abélard, Gilbert de la Porrée, ,les Vaudois” eretnek tanairol
szol, a valdensek és albigensek mozgalmat ismerteti az elmaradt ,, XII.
saecculum”-ban targyalt anyag (pl. 391-394); tanulményozasukra a
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meaux-i piispok, Bossuet Histoire des variations cimi dsszefoglalasat
ajanlja a szerzo.

Circum Celliones. — Var. Circum celliones; fr. ,,des Circoncellions
d’Allemagne” (p. 394), lat. ,,Circumcelliones” (p. 438). A szazad hatva-
nas éveiben feltint donatista tanokat felujitd szektaként ismerteti a
Mikes altal elhagyott francia szoveg.

német orszaghan is el hatanak — Fr. ,La Secte passa d’ltalie en
Allemagne et en Hongrie; ot elle fut renouvellée le siecle suivant, I'an
1349.” (p. 396.) Forrasa anyagat a fordito kb. egynegyedére vonta
Ossze.

A X1V saeculumban. — A Turlupinusok Osszevont jellemzése utan
kimaradt a ,lullistdk” (Raimundus Lullus) ismertetése (p. 397).

Joannes viclavus Anglus pap. — Var. Joanes viclavus anglus pap; fr.
.Jean Viclef Anglois, Prétre et Curé dans la Diocese de Lincoln™ (p.
398); lat. ,Johannes Wiclef Anglus in dioecesi Lincolniensi Ecclesiae
Parochiales Rector.” (p. 441.) Mikes forditasa a francia szévegnek kb.
egyharmada.

A XV saeculumban. — A forditasban az elsé bekezdés fele maradt
meg a mintegy harmadara csdkkentett francia szovegbdl (p. 398).

Ezt a lutheranusok. és a Calvenistak Martyrnak tarttydk. — A vari-
ansban ez a mondat nincs meg; fr. ,Les Lutheriens et les Calvinistes le
regardent comme un de leur heros, et le traitent méme de Martyr.” (p.
398.) A Husz Janosra vonatkozo sorok innent6l elmaradtak, elhagyva
tanitvanyanak, ,,JJerome de Prague™ (,,Hieronymus Pragensis”) emlite-
sét is (p. 399).

A XVI saeculumban. — A rovidre fogott fejezet megfelel a francia
szovegnek; ennek felsoroldsa: ,,Le seiziéme siecle a été fertile en hereti-
ques, Luther, Carlostad, Zuingle, Oecolompade, Melancthon, Bucer,
Osiandre, Brentius, les Anabaptistes, Calvin, les Antitrinitaires, les
Sociniens, etc.” (p. 399.) A socinidnusok Socinus Laelius és Socinus
Faustus tanait vallo szentharomsagtagadok.

Nem szollunk... azokot mindenek tudgydk — Fr. ,Nous ne parlons
pas des erreurs enseignées ou renouvellées dans le dix-septi¢me siecle;
la memoire en est trop recente.” (p. 399.)

Zolnai azt irta régebben, hogy Mikes forditasa, ill. Pouget szdvege
nem koveti a tévtanokat a tridenti zsinaton tal (1925. 31), s igy a
janzenistdk sem keriilnek ide. A korai kiadasokban valoban az imeént
idézett mondattal zarul a XVI. szdzadi eretnekségek sora. A szerzé
azonban késobb jonak latta kiboviteni szovegét, ami az indexre keriilé
kate irojanak veédekezéseként is felfoghato, hiszen ismerteti az elitélt
janzenista alaptételeket.

Ime, a tartézkodé hangi kérdés, amely folytatélag kovetkezik a
kibévitett francia s a latin kiadasokban: ,,D. Dites-nous au moins



quelque chose sur les cing fameuses Propositions de Jansenius, dont on
parle depuis si longtems, et sur quoi on répand chaque jour un si grand
nombre d’écrits?” (1714. p. 193.) Az elsé latin nyelvii kiadasban is: 1.
Dic tamen, quaeso, pauca saltem de quinque famosis Jansenii Proposi-
tionibus, de quibus ab annis plus quam sexaginta quaestio est, de
quibus tot editi sunt edunturque etiamnum hinc inde libri. Quid id rei
est?” (1725. p. 442.)

Pouget targyilagosnak mondhatd, a kérdés rovid osszefoglalasat
tartalmazo vilasza a janzenizmus torténetére vonatkozoé ismereteken
til pontosan leirja az 6t janzenista tételt, majd hiven idézi az egyes
propoziciokkal kapcsolatos elitélé egyhazi allaspontot. Ezutan felso-
rolja az elitéld bulldkat X. Incétdl (1653) XI. Kelemenig (1705), ami
arra vall, hogy Pouget kiegészitése még az Unigenitus bulla (1713) elétt
torténhetett. Erre engednek kovetkeztetni a szerzd befejezd mondatai
is.

»R. Jansenius, Docteur & Professeur de I'Ecriture Sainte en la
Faculté de Theologie de Louvain, & ensuite Evéque d’Ypre, composa
plusieurs Quvrages qu’il soimit au saint Siege par son testament. Aprés
sa mort parut I'Ouvrage qu’il avoit composé sur la Grace intitulé,
Augustinus. Ce Livre n’eut pas plitot été rendu public, qu’il s’éleva de
grands troubles a 'occasion de cet ouvrage, dans lequel la plipart des
Theologiens Scholastiques sont fort maltraités. Quatre-vingt cinq Evé-
ques de France écrivirent sur cela au Pape Innocent X. & lui demande-
rent son jugement sur cing Dogmes ou Propositions de ce Livre, qui
étoient la matiere des plus vives contestations. Voici ces Propositions.

1. Quelques Commandemens de Dieu sont impossibles aux hommes
Justes, lors méme qu'ils veulent & s'efforcent de les accomplir, selon les
forces qu'ils ont presentes ;. & la Grace qui les leur rendroit possibles, leur
mangque.

2. Dans l'état de la nature corrompué on ne resiste jamais a la Grace
intérieure.

3. Pour meriter & démériter dans ['état de la nature corrompué, la
liberté qui exclut la nécessité n'est pas requise en I'homme, mais la liberté
qui exclut la contrainte suffit.

4. Les Semipelagiens admettoient la necessité de la grace intérieure
prévenante pour chaque action en particulier, méme pour le commence-
ment de la Foi : & ils étoient hérétiques, en ce qu'ils vouloient que cette
grace fut telle, que la volonté humaine piit lui resister ou lui obéir.

5. C'est donner dans I'erreur des Semipelagiens que de dire, que
Jesus-Christ est mort, ou qu'il a répandu son Sang généralement pour
tous les hommes.

Le Pape ayant examiné cette affaire, aprés avoir fait tenir sur cela
un grand nombre de Congregations, réndit enfin une Constitution le
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dernier du mois de May I’an 1653. par laquelle il qualifie ainsi chacune
de ces Propositions.

Nous declarons la premiere, Quelques Commandemens, &c. témérai-
re, impie, blasphématoire, condamnée d’Anathéme & hérétique, & comme
telle nous la condamnons.

Nous declarons la seconde, Dans I'état, &c. hérétique, & comme telle
nous la condamnons.

Nous declarons la troisiéme, Pour meriter, &c. hérétiqgue, & comme
telle nous la condamnons.

Nous declarons la quatriéme, Les Semipelagiens, &c. fausse & héréti-
que, & comme telle nous la condamnons.

Nous declarons la cinquiéme, C’est donner, &c. fausse, téméraire,
scandaleuse ; & en ce sens, que Jesus-Christ soit mort pour le salut
seulement des Prédestinés; nous la declarons impie, blasphématoire,
outrageante, dérogeante a la bonté de Dieu, & hérétique, & comme telle
nous la condamnons.

Ce Pape ajoiite qu’il ne prétend pas approuver les autres opinions
du Livre de Jansenius.

Alexandre VII. Succeseur d’Innocent X. donna une nouvelle Consti-
tution le 16. d’Octobre 1656. par laquelle en confirmant celle de son
Prédécesseur, il déclara que les cing Propositions étoient tirées du Livre
de Jansenius intitulé, Augustinus, & qu’elles avoient été condamnées
dans le sens de I’Auteur. Et il défendit la lecture de ce Livre. Par une
autre Constitution du 15. Fevrier 1664. il ordonna la signature d’un
Formulaire qu’il dressa sur cette matiere.

Ce Formulaire fut suivi de nouveaux troubles, qui furent appaisés
sous le Pontificat de Clement IX. I’an 1669. Ils ont ensuite été réveillés,
premierement dans les Pais-Bas, ensuite en France. Pour finir les troub-
les des Pais-Bas, le Pape Innocent XII. par deux Brefs, I'un du 6. Fevrier
1694. I'autre du 24. Novembre 1696. adressés aux Evéques des Pais-Bas,
declara que quand Alexandre VII. avoit dit que les cing Propositions
avoient été condamnées dans le sens de Jansenius, il avoit entendu le
sens de ces Propositions qui se presente d’abord a I'esprit dans la lecture
de ce Livre ; il confirma toutes les Constitutions de ses Prédécesseurs
sur cette matiere, & il défendit de traitter personne de Janseniste sil
n’étoit atteint & convaincu d’avoir enseigné quelqu’unes des cinq Pro-
positions.

Pour finir les derniers troubles excités en France, Clement XI[. a
publié une Constitution nouvelle le 16. Juillet 1705. dans laquelle il
rappelle tout ce qui a été décidé sur cette matiere par ses Prédécesseurs,
dont il insere les Constitutions dans la sienne : il les confirme & renou-
velle, & declare de plus, Que par le silence respectueux on ne satisfait
point a l'obéissance qui est dité aux Constitutions Apostoliques susdites :



mais que le sens de Jansenius condamné dans les cing Propositions, & que
les termes, dont elles sont composées, portent d'eux-mémes, doit étre non
seulement de bouche, mais aussi de coeur rejetté & condamné comme
hérétique par tous les fidéles Chrétiens ; & qu’on ne peut licitement signer
le Formulaire dans un autre esprit, dans une autre disposition, ou dans
un autre sentiment ; de maniere que ceux qui penseront, tiendront, préche-
ront, enseigneront, ou assiireront, soit de vive voix, soit par écrit le
contraire sur toutes ces choses, ou sur quelques-unes d'entre-elles, seront
sotimis comme Transgresseurs des susdites Constitutions Apostoliques a
toutes & chacune des peines qui y sont portées.

Le Clergé de France a accepté solennellement toutes ces Constituti-
ons du saint Siege ; & il n’y a point aujourd’hui d’Evéque en France,
ni dans aucun autre Royaume Catholique, qui ne se soit solimis a ces
Décisions. Chaque Fidele est par consequent obligé i s’y solimettre de
coeur & de bouche.” (1714. p. 193-195.)

276. 11 Articulus — Var. 10 Articulus, de tartalmuk egyezik, vo. a 982. sz.
lapalji szévegkritikai jegyz.

19 a kiilénds embereknek — fr. ,des particuliers” (p.400), ti. az egyes
embereknek. EI6bb s alabb elmaradtak a margoutalasok.

24 Belsé suhajtozasival. — Fr. ,,Par les gemissemens secrets...” (p. 401.)

277.21 a mint mdr ezt bévon meg mondottuk — Fr. ,comme nous I’avons
montré...” (p. 402.) A franciaban folytatodd harom sor elmaradt.

12 Articulus — Var. 11 Articulus. V6. a 987. sz. lapalji szovegkritikai
jegyz.

27815 és kiilondsin minden emberel., — Fr. ,et a chaque homme en particuli-
er” (p. 403).

35 a mint mdr azt meg bizonyitottuk ide fellyeb — Fr. ,comme nous
'avons prouvé ci-dessus.” (p.403.) Az ismétlés elkeriilését szolgalo
értekezd fordulat.

279. 13 Articulus — Var. 12 Articulus. V6. a 994. sz. lapalji szdvegkritikai
jegyz.

8 hi benniinket. — Var. hiv...

2803 A biinnek botsdnattya... — Elotte kimaradt egy rovid bekezdés (fr. p.
405). S a folytatédd bekezdést Mikes erdsen Osszevonta. A hianyt
jelezte a varians kézirataban: héja vagyon, vo. a 997. és 998.sz. lapalji
szovegkritikai jegyz.

16 erdl bovebben fogunk szollani ezutan. — Fr. ,,...comme nous I'expli-
querons dans la suite de cet Ouvrage.” (p. 406.)
23 ...adta, — A variansban ezutin kés3bbi beiras: heja van, vo. a 1001,

és 1002. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

281.7 a piispékdok apapokal. — Utana késobbi beiras a variansban: heja
vagyon vo. az 1005. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Elmaradt a Magya-
razat ,Explication” (p. 407).
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vagy attol el tiltotta — Folytatolag kimaradt egy rovid bekezdés (fr.
p. 407).

...vagyon ragasztva. — A variansban utana késobbi beiras: héja; vo.
az 1008. sz. lapalji szévegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-felelet hianyat
jelzi; fr. ,,En conferant le Baptéme et les autres Sacremens, ausquels la
remission des péchez est attachée.” (p. 408.)

a mint ide fellyeb mondad — Fr. ,,comme on vient de le dire” (p. 408).

s. Aug. lib. 1. 2. 3. Contr. epist petili = Agoston Contra litteras
Petiliani cimil polemikus munkaja 399-—406-bol.; a donatistak vadjai
elleni visszhang tiikkrézodik benne.

a valosagos Anydnak. — Utana hianyzik egy kérdés-felelet (fr. p. 409).

Calvinus azt mérte tanitani, hogy... — Var. Calvinus azt mérte tanitta-
ni...; fr. ,Calvin a osé enseigner que...” (p. 409.) Kalvin Janos
(1509-1564).

conc. Trid. sess 6. de justifica cap 7. — Conc. Trident. De Justificatio-
ne, 13. Jan. 1547.

ellentink vetetteknek — Ezzel végzodik a valasz 1. pontja; a 2. pont
hidnyat a varians utolagos beirasa mutatja: hejdvan; vo. ott az 1015. sz.
lapalji szévegkritikai jegyz. Mikes késobb sem potolta. De a zarojeles
értekezd jellegli mondatot leirta: Mind ezeket bivebben meg fogjuk
magyardzni...; fr. ,,Nous expliquerons plus en détail ce qui regard la
remission des pechéz...” (p. 411.)

14 Articulus — Var. 13. Articulus. V6. az 1016. sz. lapalji szévegkriti-
kai jegyz.

Azt tudgyuk hogy ... — Fr. ,1. Nous sgavons certainement qu’elle
arrivera pour chacun de nous. 2. Nous...” (p.412.) A francia valasz hat
pontbdl all; Mikes a pontokra osztast elhagyta. A felelet végén van még
egy megjegyzés: . Nous expliquerons toutes ces choses en détail dans la
suite de cet Ouvrage.”

az emberek kozdt — Utana kimaradt egy par soros bekezdés (fr. p.
413).

meg romlot gondolat. — Itt utdlagos beiras a varians kézirataban: heja
vagyon; (vO. ott az 1026. és 1029. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes
a masodik atdolgozaskor is meghagyta a kovetkezé bekezdés kissé
dsszevont szoveget (fr. p. 414).

I5 Articulus. — Var. 14. Articulus. VO. az 1038. sz. lapalji szoveg-
kritikai jegyz.

A kiiléndsion valo Itéletrdl. — Fr. ,,Du Jugement particulier.” (p. 416.)

...mértéke szerént. — A francidhoz képest (p. 417) némi dsszevondssal
forditott bekezdés.

Kitsoda lészen a biré.? — Var. kicsoda lészen az itélé biré? Fr. ,,Qui
est-ce qui fait la fonction de Juge?” (p. 417.)



290.2 lelkek tisméretihez. — Alatta a varians kéziratdban utolag beirva: it
egy kérdeés heja; vo. az 1048. sz. lapalji szovegkritikai jegyz
16 Articulus — Var. 15 Articulus. Vo. az 1049, sz. lapalji szévegkriti-
kai jegyz
292. 17 Articulus— Var. 16 Articulus V6. az 1055. sz. lapalji szévegkritikai
jegyz.

2948 Grotius. dissert de Ant ch. 3 vol. — Hugo van Grotius [de Groot]
(1583-1645); fr. ,,Voiez Grotius dans la Dissertation sur 1’Antechrist,
au Tome 3. de ses Ouvres Theologiques.” (p. 424.) Lat. ,,in Append.
ad interpret. locorum N. T. quae de Antichristo agunt, aut agere
putantur. Oper. Tom. 3, pag. 475.” (p. 475.) Alatta s a kovetkezo
kérdés-feleletnél boséggel felsorolt margoutalasok maradtak el.

25 mint egy lepedi vagyon szemek elétt, hogy... - Fr. ,ils ont pour ainsi
dire un voile devant les yeux, qui les empéche de voir...” (p. 425.)
295 18 Articulus — Var. 17 Articulus.
£ valamint a hangos trombitdknak szavait, — Fr. ,comme le son éclatant
d’une trompette, et a cette voix tous les morts ressusciteront en un
instant, en un clin d’oeil.” (p. 426.)
23 Tertull. lib de resurect carnis — Tertullianus De resurrectione carnis
ciml 211 koriil keletkezett mive.

29619 g szent Atydk ezen meg nem egyeznek., — Fr. ,Les sentimens des
Peres et des Theologiens, ne sont pas uniformes sur ce point.” (p. 428.)
A végén a forditd utdlagos bejegyzése: heja vagyon; vo. az 1067. sz.
lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a folytatolag kovetkezd kérdés-fele-
let hianyat jelzi.

27 ]9 Articulus — Var. 18. Articulus.

2817 Hogy meg nagyobittsa. — Var. Hogy meg szaporittsa. Fr. ,Pour

augmenter...” (p. 430.) Vagynak olyan vétkek. — Var. Vannak ollyan...
2] egy Eretnekség kezdd, — Fr. ,,Un Heresiarque...” (p. 430.)

299.6 ...a jo tselekedet — Var. a jo cselekedet. Utana elmaradt a francia

bekezdés befejezd, hatsornyi része (p. 431).
20 Articulus — Var. 19 Articulus.

300.10 ...tsak vildg végin lesz meg. — A variansban itt a lap aljan téredékes
beirasok és fohasz: ...Istenem mindenem rolanfi susdnna; vo. az 1085.
és 1825. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Lorantffy Zsuzsanna
(16007-1660) 1. Rakoczi Gyorgyné; vo. réla Szilagyi Sindor: Lorantffy
Zsuzsanna. Torténeti csaldd- és jellemrajz. Pest 1872. Esze Tamas: L.
Zs. arcképe. Az Ut V/1952. 3. sz. (XVII. szazadi olajfestmény ¢és mas
képei a Torténelmi Képcsarnokban.) Nem deriil ki, hogy milyen dssze-
fliggésben irogatta le Mikes a reformatus erdélyi fejedelemasszony
nevét a varians kézirata egyes lapjainak alsd részére. Ismerte talan
kegyességi konyvecskéjét? Vo. Moses es az Prophetak, az az: Az igaz
keresztyeni vallasnak negyven ot dgazatinak szent Irasbeli gyozhetetlen
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bizonsagh-tétele. Mellyek nagy részént az Fejedelmi Méltosaggal tiin-
dokld Erdélyi Fejedelem Aszszonytul Lorantfli Susannatul masoknak
jo példa adasaval, az szent Irasnak gyakor olvasasa kézott ki szedeget-
tettnek, és az utan megh bovittetvén, az idvességre ohajtozokhoz valo
buzgosagbol kozonségessé téttetenk. Luk. 16. 29. Vagyon Mosesek és
Prophetéajok, halgassak azokat. (RMK 1. 716. Fejérvaratt 1641.) A mi-
kesi beirasok imaszerii jellege utalhat ilyen esetleges dsszefliggésre.

mind egyek lesznek véle. — Var. ...edgyek lesznek véle. Utana késObbi
beiras: it egy nehdny kérdés heja. Vo. az 1087. sz. lapalji szovegkritikai
jegyz.

A gydnydriiség patakdnak... gydnydriiség helyének,—Fr. ,Un torrent
de plaisirs... Le Paradis, c’est a dire lieu de délices” (p. 433).

az dtet szeretéknek. — Utana kimaradt egy kérdés-felelet (fr. p. 434).
drékké ditsérik. — Var. orékké dicsérik. Utana beirds: heja; vo. a vari-
ansban az 1088. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. A foszdvegbdl is hiany-
zik egy ujabb kérdés-felelet (p. 434).

...kiilimbézése. — A varians kézirataban utolagos beiras: heja; vo. az
1090. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

az Elk kényvében. — Fr. ,en un mot tous ceux qui ne sont pas écrits
au Livre de Vie...” (p. 435.)

21 Articulus — Var. 20 Articulus.

...a szent irds azt nyilvan nem tanittya. — Fr. ,c’est que I'Ecriture
sainte ne decide nulle part, et sur qui ’'Eglise n’a rien prononcé.” (p.
437.)

A biintetés holmiben nem lészen egyardnsu. — Fr. ,La punition sera
inégale en quelque chose par rapport a I'inégalité des pechez.” (p. 437.)
A francia vilasz sz6vege kb. felére roviditve; a varidnsban alatta beiras:
a magyardzotot ide kel le irni. VO. az 1099. sz. lapalji szovegkritikai
jegyz. Mikesnél az ,Explication” (p. 438) a késobbi atdolgozasban is
elmaradt.

...keresztyéniil kel élni. — A francia vélasz folytatolag kiemeli: ,,c’est
ce que nous expliquerons dans toute la seconde partie de cet Ouvrage.”
(p- 438.) |

adgya azt meg nékiink. — Ez a valasz is folytatodik a szerzé megjegy-
zésével: ,Nous 'avons prouvé ci devant au commencement de cette
premiere Partie, et nous en parlerons encore au Traité de la grace, au
commencement de la troisiéme.” (p. 438.) A forditasban a valaszok
kissé dsszevontak az artikulus végéig.

22 Articulus. — Var. 21 Articulus. A francia kiadas ezt nem jelzi
artikulussal: ,,Conclusion de cette premiere Partie.” (p. 439.) Alatta
pedig: ,,Du Symbole des Apdtres, qui est comme I’abregé et la recapitu-
lation de tout ce qui a été dit jusqu’ici.”

Hiszek egy minden hato Istenben, ... — Fr. ,Je croi en Dieu...” (p.



440.) Lat. ,,Credo in Deum...” (p. 500.) Az ,,Apostoli symbolum”-ot
az Egyhaz kiilon is terjesztette, pl. Credo in Deum. Hiszek egy Istenben,
avagy Keresztyeni Tudomanynak Elsd Része a "Hitrdl es a’ tizenkét
Agazatir6l. Mellyet Deakul irt Jesus Tarsasagabol-valo P. Witfelt Pe-
ter: Most pedig az Méltosagos Egri Piispok Szegedi Ferencz Urunk 6
Nagysaga akarattyabol és koltségébol Magyarra forditott: Csak ebbiil
is, minden Hitbéli Versengéseknek elégendd meg-fejtése lévén. Cassau
1671. (RMK L. 1111.)

306.5 Vagyoné... — Var. Nincsené... Fr. ,L’Eglise n’a-t-elle point...” (p.
441)

2 Ezt a vallas tételt meg lehet latni ennek az elsé szakasznak a végin.
— A francia és latin kiadasban viszont itt kovetkezik a ,,Profession de
Foi, dressée sur les decisions du Concile de Trente par le Pape Pie IV.”
(p. 442-447))

23 Articulus. — Var. 22 Articulus. Ez is Mikes 6nall6é artikulus-
szamozasa. Tartalma a francia kiadas ,,Tome deuxiéme Seconde Par-
tie” bevezetd fejezete. Cimét is innen vette: ,,Ou I'on explique comment
il faut vivre sur la terre pour arriver a la vie éternelle, pour laquelle les
hommes ont ét¢ créez.” Utdna: Tsak rivideden a keresztyéni életrol. Fr.
Idée générale de la vie Chrétienne.” (t. IL. p. 1.}

28 akristus tanitdsdval. — Utana kimaradt egy rovid kérdés-felelet (fr.
t. II. p. 1-2).

307.14 a rosz kivansdgokhoz. — Utana a variansban késObbi beiras: heja van,
vO. az 1118. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes tobb utolagos kiegé-
szitd bejegyzést is tett itt a kéziratban. A fenti hianyjelzés a kovetkezd
felelet vegére, ill. folytatasara vonatkozhat: mondgya szent jdanos. Fr.
c'est-a-dire que tout ce que le monde a de corrompu, se réduit a ces
trois chefs.” (t. II. p. 2.)

20 Az érzékenységhbéli gyonyiriiségekhez... — Fr. ,,Cest attachement
aux plaisirs des sens, la sensualité.” (t. IL. p. 2.)
31 Rosz kivansdgnak. — Fr. ,La cupidité ou la concupiscence.” (t. II. p.
3)
308.7 teremtettiink. — Var. teremptettiink.
15 rakaszkodunk — Var. ragaszkodunk, nem ejtés utani valtozatban.
21 ezt a négy dolgot a masodik kdnyvben meg magyardzuk. — A varians-

ban, ahol Mikes nem jelzi a ,masodik kdnyvet”, igy: ezt a négy dolgot
ide alab bovebben meg magyardzuk. Fr. ,Nous allons expliquer ces
quatre choses en détail en quatre Sections.” (t. IL. p. 4.) A francia szerzd
a margon szamos olvasnivalot ajanl a keresztény erkolesben elmélyiilni
akaroknak: ,,Ceux qui veulent étudier a fond la Morale chrétienne,
doivent lire avec soin I’Ecriture sainte, et sur tout le Nouveau Testa-
ment; les Conciles pour en prendre I'esprit; les Peres de 'Eglise... les
Auteurs modernes... les Theologiens qui...”
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Masodik kényv — Var. Mdsodik kényv, utdlagos beiras a sorkozbe.
A kovetkezd alcim: A melvben meg magvardzak. hogy. . ., késobbi beiras
a fészovegben: vo. elabb a 230 artikulus alcimét (fr. 1L p. 1).

Elsii Rész — Var. folytatolagos szamozassal: Nyolczadik Rész.

A vétekril kdzénségesen — Fr. ,.Des pechez en general.” (t. IL. p. 5.)
»Section premiere.”

tsak a rosz kivdansdg a gyiikere ennek ahdrom rosz kivansdgnak. —
Var. csak a rosz kivdansdg agyiikere ennek a harom rosz kezdetnek. Fr.
et la cupidité est toujours la racine de ces trois principes de tout mal.”
(t. II. p. 5.) A kéziratban elmaradt néhiny auktorutalds.

két féle. eredendo. és tselekedendd — Fr. Il y en a de deux sortes;
'originel et 'actuel.” (t. IL. p. 6.)

mint Adimnak fiai. — A kiadasban utdna zardjeles megjegyzés:
»(Nous en avons parle dans la premiere partie de cet Ouvrage.)” (t. II.
p. 6.)

akarattal... szanszdndékal — Fr. ,,volontairement... est volontaire
dans son principe.” (t. IL. p. 7.)

de nem szdn szdndékal. — Fr. ,,on n’y manque en matiere importante
qu’avec un consentement imparfait.” (t. II. p. 8.) Utdna kimaradt egy
kérdés-felelet mindkét kéziratban.

a melyeket hét fi vétkeknek nevezik. — Var. amelyeket hétt fG vétkek-
nek nevezik. Fr. ,qu’on nomme les sept pechez capitaux.” (t. IL. p. 10.)
Vonatkozd névmas utan Mikes prozajaban altalanos a targyas igerago-
zas; lehet erdélyiesség is, de a jelenség nem korlatozodik erdélyi szer-
z6kre, vd. Mikes OM 1. 3. lev. jegyz. 412; I1. 942; I11. 980; IV. 734.

aresttség. — Var. areszttség. Fr. ,la paresse” (t. II. p. 10). A kdvetke-
z6 ket kérdés-felelet utdn hianyzik a 3. artikulus befejezd kérdése és a
valasz (fr. t. IL. p. 10).

IT Rész — Var. Kilenczedik Rész; Fr. ,Chapitre IL” (t. IL. p. 11.)

Kiilénésdn a vétkekrol — Fr. ,,Des péchez en particulier.” (t. I1. p. 11.)
A. m. kiilén-kiilon, egyenként.

E leg elsdb, leg nagyob... — Var. E legg elsibb, legg nagyobb...
A felelet utan a fészvegben kimaradt a magyardzo szdveg eldtt a
variansban meglevs: Magyardzat.

bé szivarkozik, — Var. bé szijja magdt. Fr. ,Parce qu’il se glisse méme
dans les vertus...” (6 11 p. 11))

s Greg. moral. in job lib 34. cap 18 — Nagy Szent Gergely, 35 Libri
moralium o Expositio in librum Job.

a vallas ellen levo uj dolgokon valo kapds. — Fr. ,,L’amour des nou-
veautez dans les matieres de Religion.” (t. II. p. 13.)

magunkot meg vessiik. — A francia kiadasban a folytatédé mondat-
ban Szent Bernatnak az alazatossagrol szolo traktatusara is hivatkozik



a szerzo (t. II. p. 13). A kéziratban még egy rovid kis bekezdés is
lemaradt.

31525 s (reg. pastoral. pars. | — Nagy Szent Gergely, Liber regulae pasto-
ralis a gog legy0zéserdl és az alazatossagrol. Ez a téma ('orgueil —
superbia, ill. 'humilité — humilitas) a vallomasiré Rakoczit is sokat
foglalkoztatta; Pouget katekizmusa a fejedelem olvasmanya is volt.

28 Az aldzatosdg tselekeszi... — A bekezdés kozepén Gsszevonas a fran-
cia szoveghez képest (t. [1. p. 15)

nagyob része a keresztyéneknek a fosvénységért vesz el. — Var. ...vész
el. Fr. ,La plupart des Chrétiens se perdent par ’avarice.” (t. I. p. 17.)
Mikes mds olvasmanyaiban és forditdsaiban is (pl. OM II. 945; III.
1096; 1V. 754). talalkozunk ilyen moralista tarsadalomkritikai nézetek-
kel.

nem olyan sobrakok... — Fr. ,et qu'on n’est pas d’'une menage
sordide...” (t. II. p. 17., ti. piszkos, zsugori moédon él.) A sobrdk sz6 elsd
eloéfordulasa Mikesnél. NySz Zsobrak, sobrak. Czuczor-Fogarasi:
A magyar nyelv szotara. Pest 1870. V. 584, 1275 (fésvény, zsugori;
koldus jelentéssel). Kniezsa Istvan: A magyar nyelv szlav jovevénysza-
vai. Bp. 1955. I. 580.

Mitsoda orvosaga vagyon a fosvénységnek? — Fr. ,Quels sont les
remedes de I’avarice, et les moiens de parvenir au detachement necessai-
re a tout Chrétien?” (t. II. p. 19.) Elotte két kérdés-felelet kimaradt a
kéziratban.

21 a midon beszélnek, énekeinek, olvasnak, irnak, vagy halgatnak tisztd-
talan dolgokot... a tancz, a rosz kényvek olvasdasa — Fr. ,Quand on dit
ou qu'on chante, qu’on lit sans necessité, qu’on écrit, qu’on peint, ou
qu’on écoute avec plaisir des choses deshonnétes... La frequentation
des personnes d’'un sexe different, les spectacles profanes, les danses, la
lecture des mauvais livres comme sont les Comédies, les Romans, etc.
tout cela conduit a Pimpureté.” (t. II. p. 19-20.) A hozza ajanlott
olvasmanyok: ,,Voiez le Traité de la Comedie de Monseigneur le Prince
de Conti, et celui qui est au 2. Tome des Essais de Morale, la Lettre sur
les spectacles, imprimeée a la fin du dernier Tome du méme Ouvrage.
Voiez aussi le Traité de S. Charles contre les danses.” A témakorhoz
v6. Mikes OM 11. 956; I1L. 1056; IV. 743-745. Elsésorban a szerelmi
tematikaval kapcsolatos szép irodalmi mufajokat, a festészetet, a szin-
héazat és a tancot karhoztatja a francia szerzd; Mikes kissé hianyosan
adja el6 ezeket.

319.20 és az drokkévalosagrol. — Utdna elmaradt az utolsé kérdés-felelet a
kéziratban (fr. t. II. p. 21), bibliai és auktori utalasokkal egyiitt.

24 Hogy meg mutasam... — Fr. ,,Pour faire comprendre que 'amour du
boir et du manger peut aussi étre juste et raisonnable.” (t. IL. p. 21.)
Mikes személyessé teszi a személytelen francia célhatarozé mondatot.

317.11

KL

1679



1680

320.1

3214

27

3225

323.1

Mikor vétkeznek atorkosdgal? — Elétte kimaradt egy kérdés-felelet
(fr. t. IL p. 21). kényeségbol. — fr. ,par sensualité” (t. II. p. 22).

6. mikor a bdjtét meg szegik. — Fr. ,,6. Quand on mange des viandes
defendues. 7. Quand on rompt des jeunes commandez.” (t. II. p. 22.)
Mikes forditasaban Osszevonva.

A részegség. — Utana kimaradt egy rovid kérdés-felelet a kéziratban:
»D. Qu'est-ce que s’ enivrer? R. C’est boir jusqu’a perdre la raison.”
(t. IL p. 22.)

a torkosoknak. ahasok az Istenck — Fr. ,les gourmans n’ont pas
d’autre Dieu que leur ventre” (t. II. p. 22), bibliai eredeti szdlas;
Kaldinal: ,,...kiknek istenek a’has” (Phil. 3, 18).

Tertull. lib de jejun s. Leo de jejun. — Tertullianus: De Jejuniis
adversus Psychicos c. 3. és Szent Leo: Sermo 12. de Jejunio X mensis
2.

Miért mondad. .. — A francidban két fogalom szerepel a kérdésben:
»Pourquoi dites-vous que la sensualité et I'avarice sont aussi quel-
quefois les causes de I'envie?” (t. II. p. 23.)

§. Basil hom. 11 de invid. — Basilios (Basil), Nagy Szent Vazul
(3297-379) a négy nagy keleti egyhdzatydk egyike; idézett miive Homi-
lia IL. de Invidia, vé. réla Mikes OM 1I1. 943.

s Cypr. tract de invid. — Cyprianus. Fr. ,,S. Cyprien: Traité De la
jalousie et de 'envie.” (t. II. p. 24.) A latin kiadas itt De Zelo et livore
cimmel idézi (1725. p. 560).

Mitsoda a harag?— Mikes tomor forditasahoz vo. a fr. valaszt: ,,Clest
une émotion dereglée de I'ame qui nous porte a rejetter avec violence
ce qui nous deplait.” (t. I. p. 24.) Utdna még van harom sor, de a
fordito elhagyta.

Buzgosdgnak zelus. joan 2 15 — Fr. ,Elle s’appelle zele.” (t. IL. p. 25.)
Lat. ,,Haec autem ira dicitur zelus.” (1725. p. 565.) A bibliai utalasban:
»Zelus domis tuae comedit me.” (Janos 2,17.)

mértékletlenség. — Fr. ,la sensualité” (p. 25); fosvénység. A varians-
ban utana beiras: héja vagyon; vo. az 1197. sz. lapalji szovegkritikai
jegyz. Mikes a felelet folytatdsanak megszakadasat, tovabba két kér-
dés-felelet hianyat jelzi a varians kézirataban.

meg tiirkdztetésin — Fr. ,Quand on n’a pas soin de la reprimer.” (t.
II. p. 26.) A mikesi kifejezés francia valtozataihoz vo. OM III. 995; TV,
742, 761. A Magyar Tajszotarban Szinnyei Jozsef haromszéki, udvar-
helyszéki, kalotaszegi adatokkal igazolja.

A Resttségral. Mitsoda a resztség? — Mikes mindkeét valtozatot hasz-
nalja. Mit kel tselekedni hogy el lehesen keriilni a resttséget? Eldtte
hianyzik egy kérdés-felelet (fr. t. II. p. 27). a munkdt kel szeretni;
mindenkor foglalatosagban kel lenni, ... A valaszt a fordité mintegy
felere vonta Ossze. A restseg (,,la paresse”) sokat foglalkoztatja a rodos-



to1 levélirét és forditot, vo. Mikes OM 1. 33. lev. és 480. 1. jegyz.; I11.
1026; IV. 741. Egy konyvet is leforditott errdl a témakoérrol: Antoine
Courtin Traité de la paresse, ou I'art de bien employer le temps... (Paris
1667) cimli miivét: Az idé jéll el téltésének Médgya Minden féle rendben
(é. n.). OSzK Quart. Hung. 1091.

324, Elsé Rész — Var. Tizedik Rész. Fr. ,Section seconde.” és ,,Chapitre
premier.” (t. I1. p. 29.)

3252 Theologalis. és moralis. — Fr. ,Les vertus qu'on nomme Théologales,
et les vertus qu'on nomme Morales.” (t. IL. p. 29.) Lat. ,,virtutes. aliae
dicuntur Theologicae, morales aliae.” (1725. p. 574.)

...munkdlodunk. — Utdna elmaradt egy kérdés-felelet (fr. t. I1. p. 30).

32725 Mitsoda a szent irds.? — Folotte kimaradt egy révid ,,Magyarazat”
(,.Explication”, t. IL. p. 32).

32813 mondgya szent Hillarius. — Szent Hilarius (IV. sz.) poitiers-i piispok
350-ben, egyhazdoktor, szentiras-magyarazatok és polemikus irasok
szerzoje, itt a Liber I, II. ad Constantium. cimire utal. nintsen, és nem
volt eretnek, aki nem vette voina eretnekségit aszent irdsokbol. — A fran-
cia szerz0 a bibliaolvasas korabbi propagalasaval szemben itt megszori-
tast tesz, az egyiigyiiek és a tudatlanok, felkésziletlenek ,.kilonds”,
vagyis egyéni magyarazata lehetetlen. Hilarius fenti nyilatkozatara
Zolnai Béla megjegyzi, hogy ez is igazolja az Egyhaz aggodalmait a
szabad bibliaolvasassal szemben. ,,A Szentirasra hivatkozd, bibliaolva-
sast propagalé janzenistak — eretnek-illddz6 buzgalmukban — nem
vették észre, hogy maguk is eretnek-maddszert kovetnek...” 1937, 25.)
Megjegyzendd, hogy Pouget megnyilatkozasai nem azonosithatok fel-
tétleniil a janzenista alldsponttal.

3297 mind az originalis konyveket, mind azoknak forditdsit, — A varians-
ban ett6]l kezdve kimaradt a felelet végéig folytatddo rész a Szentirds
forditasaval kapcsolatos hibakrol; azt lattyuk minden nap hogy az irds
Jordittok vétenek forditasokban. — Fr. ,,On voit tous les jours qu’on
reproche a des Traducteurs d’avoir mal traduit.” (t. IL. p. 34.)

28 az uj keresztyének, a reszketik. és a fanaticusok. .. — Fr. ,,Qui empé-
chera les Anabatistes, les Trembleurs, et tous les fanatiques du monde
d’avoir la méme prétention?” (t. II. p. 35.) Az anabaptizmus (ujrake-
resztelo) népi reformiranyzat; a ,,quakereket” forditottak ,,tremble-
urs”-nek Zuinglusnak... — Ulrich Zwingli (1484-1531).

330.19 Canon. gordg szo lévén, szabot rendet teszen. — Fr. ,,Car le mot de
Canon est un mot grec qui veut dire Régle.” S folytatolag, ami kima-
radt: ,,Par ce que le Catalogue de ces Livres est inséré dans plusieurs
Canons de I’Eglise.” (t. IL. p. 36.)

3319 és a Makabeusok két konyvei. — Ezutan még fr. ,,sans parler de la
Genese, de I'Exode, et des Nombres qui sont aussi des Livres presque
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entierement historiques; mais qu’on met ordinairement au nombre des
Livres de la Loi.” (t. IL. p. 37.)

A Ditséretnek kényvei, — Fr. ,Les Livres de Louange et de Morale”
(t. IT. p. 38).

nintsenek fel téve, a mi azokban meg vagyon irva...— Var. nincsen meg
irva. és ami azokban meg vagyon irva, nem... Fr. ,qui n'y sont point
écrites: et nous ne pouvons savoir le vrai sens de celles qui y sont écrites,
(I p. 40))

Tertull libr. de corona milit. Cap 3. — Tertullianus De corona militis
(211) cimi, alabb még néhanyszor emlitett munkdja.

5. basil. de spiritu sancto cap 27 — Nagy Szent Vazul De Spiritu
Sancto cimt, alabbiakban is idézett miive.

...a traditiot halgarni. — Utana beirds a varians kézirataban: héja; vo.
ott az 1250. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-felelet
hianyat jelzi; de a fészovegben is elmaradt valami az elébbi felelet
befejezeésébol: fr. ,,Nous pourrions raporter plusieurs autres exemples
semblables. Ceux-ci suffisent.” (t. 1I. p. 42.)

5. Aug. lib. 2. de doctrina christiana Cap 8. — Agoston szentirds-
magyarazata 398-bol, De doctrina christiana libri IV, még néhanyszori
tovabbi utalassal.

ezekrdl bovebben szollunk mdsut. — Fr. ,Nous le prouverons en detail
de chacune de ces choses.” Zarojeles értekezo utalas a francia vélasz
végen (t. II. p. 45).

valamely vetekedés. .. — Fr. ,quand il s’éleve quelque contestation...”
(t. IT. p. 45)

Concilium generale, - A Magyardzat alapveto kérdésrol szolo, hosz-
szadalmas fejtegetéseit a forditd kiss¢ Osszevonta. A dolog lényegét
Zolnai ugy latja, hogy Pouget ,,itt is szembehelyezkedik a romai 4llas-
ponttal”. Szerinte a szerzo ,,az Egyhazrol gallikan folfogassal nyilatko-
zik és a papa csalhatatlansaga helyett arrol beszél, hogy az »Egyhaz
infallibilis« ... a concilium — mint az egész Egyhaz képviseldje — csalha-
tatlan... Ha beveszi az Anyaszentegyhaz... Masszoval még a zsinatok
hatarozataihoz is sziikséges — nem csak a papai jovahagyas, hanem —
a consensus Ecclesiae. Erre vonatkozolag azt tartja Pouget, és ebben
megegyezik valamennyi gallikan szerzovel, hogy az egész vilagon meg
kell kérdezni a plispokdk vélemeényét.” Az elsd a, hogy dszve kel gyiiteni
az egész vildgon lévo piispokdkat, ... (1937. 24.)

A latin kiadas attekintést ad a sokat emlegetett conciliumokrol, a
gorog és a latin egyhazi zsinatokrol. (1725. p. 590.)

,»Concilia Generalia Graecorum.
Anno Christi. 325. Nicaenum, sub Silvestro Papa.
381. Constantinopolitanum primum, sub Damaso.



431. Ephesinum, sub Caelestino I.
451. Chalcedonense, sub Leone I.
553. Constantinopolitanum II. sub Vigilio.
680. Constantinopolitanum III. sub Agathone.
787. Nicaenum II. sub Adriano 1.
869. Constantinopolitanum IV. sub Adriano II. Conci-
lia Generalia Latinorum.
1122, Lateranense 1. sub Calixto II.
1139. Lateranense II. sub Innocentio II.
1179. Lateranense 1I. sub Alexandro III.
1215. Lateranense IV. sub Innocentio 1V.
1245. Lugdunense 1. sub Innocentio 1V.
1274. Lugdunense II. sub Gregorio X.
1311. Viennense, sub Clemente V.
1409. Pisanum, sub Alexandro V.
1414. Constantiense, sub Johannae XXIII.
1431. Basileense, sub Eugenio IV.
1439. Florentinum, sub Eugenio V.
1512. Lateranense V. sub Julio et Leone X.
1545. Tridentinum, sub Paolo III. Julio III. et Pio IV.”

Ezutan rovid osszefoglalot ad az egyes zsinatok Osszehivasanak okai-
rol, a vita targyarol és a zsinati hatarozatrol (1725. p. 590-591).

3417 Mit kellesék tselekedni az olyan dologban amelyrdl semit nem végezet
az Anyaszent egy hdz., és a melyen meg nem egyeznek a theologusok? —
Fr. ,,Quel est le parti qu’il faut prendre dans les choses sur lesquelles
I'Eglise n’a rien decidé, et ou les sentimens des Theologiens sont parta-
gez?” (t. IL. p. 50.) Pouget katekizmusanak keletkezési idejét tekintve,
szamos idoszerl és régebbi probléma meriilhetett 6l a katéird szovege-
zési gyakorlata kdzben is, amelyek megfogalmazasa megfontolast igé-
nyelt. Zolnai a janzenizmus szemszdgébol igyekszik jellemezni a szerzd
magatartasat. ,,Szol Pouget az olyan theologiai vitakrol is, amikre
vonatkozolag az »Anyaszentegyhaz« még nem tett végzést. Itt is elarul-
ja magat. Tudvalevd, hogy az appellansok a papai bullaval szemben
egyetemes zsinat Osszehivasat kovetelték, amely majd dont a janzeniz-
mus iigyeben. Pouget elvi alapon és altalanossagban szol a kontraverzi-
akrol és megengedi, hogy addig, amig az »Egyhdz« dontést nem tesz,
azt az értelmezést valasszuk, »amelyik legigazabbnak latszik lenni«.
Arra a fol nem tett, de latensiil jelenlevé kérdésre pedig, hogy mi
torténjék az Egyhazon beliill maradé janzenistakkal, Pouget igy véla-
szol Mikes szavaiban: »Meg kell a békességet tartani azokkal, kik az
irant a dolog irant mas értelemben vannak... A szitkséges dolgokban
egyezség legyen, a kétségesben szabadsig.« Es »a janzenista szerzd
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ezittal szintén Szent Agostonra hivatkozik...«” (1937. 25.) fme, a
francia valasz masodik fele: ,,L’autre, de conserver la paix et la charité
avec les personnes, qui sur ces matieres ont un autre sentimens que le
notre. Car rien ne doit étre plus precieux a un Chrétien que la charité.
Unité dans les choses necessaires; liberté dans les choses douteuses;
charité dans les unes et dans les autres.” (t. II. p. 50.)

érdemiért. — Utana kimaradt egy kérdés-felelet a kéziratban (fr. t. IL.
p. 54), amely a keresztvetés modjat irja le.

a mester emberek. a munkdsok., a munkdjok elot. és annak végin.
mikor a kapun ki megyiink,... — Ez foltehetéleg Mikes bovitése, mert
nincs meg a variansban, sem a francia kiadasban (t. IL. p. 55).

égben kidlto vakmerdségel — Fr. Ils n’ont pl I'abolir que par une
témerité oriante, qui seule est une preuve...” (t. IL p. 56.)

...valamely drdigségeket mivelvén. — Fr. ,faisant un jour quelque
operation magique, et aiant été saisi de fraieur” (t. IL. p. 56). A tovabbi-
akban Mikes Osszevonta a példakkal elnyajtott magyarazo szoveget; a
francia szerzd is ezzel végzi: ,,il seroit trop long d’en faire ici le Catalo-
gue.” (t. IL. p. 57.)

Mitsoda a mdshan valo bizds? — Var. Mitsoda mds valamiben vetni
areménséget? Fr. ,Qu’est-ce qu’esperer en autre chose qu'en Dieu?” (.
I. p. 58.) V6. a {6szdvegben a 828. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

Epist 29. ad. s. Hier. cap 3. — Agoston, Epistola 167. alias 29. ad
Hieronymum.

hogy ha pedig tsak szoval. mondgyuk... — Ez mar a kovetkezd, a
fordito altal elhagyott kérdésre adott felelet (t. II. p. 64).
Mert a magunkhoz valo szeretet a, hogy... — Var. Mert magunkot

szeretni. annyi mint ha... Fr. Parceque s’aimer soi-méme c’est vouloir
étre heureux, et...” (t. IL. p. 66.)

szent Agoston sok helyt szépen beszél erril munkaiban — Fr. ,S.
Augustin explique cette verité d’une maniere admirable dans plusieurs
endroits de ses Quvrages.” (t. IL. p. 67.)

Tulajdon szeretetnek vagy rosz kivdnsdgnak. (cupiditas.) — Fr.
L’amour propre ou la cupidité.” (t. II. p. 68.)

leheté véteni... — Elbtte kimaradt egy kérdés-felelet a kéziratban (fr.
t. IL. p. 68).

...vétkes volna. — Utana elmaradt egy kérdés-felelet meg a Magyara-
zat (fr. t. II. p. 69-70).

rabokot valtani, — Fr. ,Racheter les captifs.” (t. IL. p. 71.) A. m.
kivaltani. A valasz utan elmaradt egy rovid befejezo, utbaigazito bekez-
dés (t. II. p. 72).

adez. — Var. adsz., jav. adez-bol; vo. az 1349. sz. lapalji szovegkritikai
jegyz.
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s Aug. epist. 121 ad probam cap 6. — Agoston, Epistola 130. alias 121.
ad Probam, c. 6.

mikor nagy drdgasdg. nagy éhség... — Ez mar a kovetkezo, a fordito
altal elhagyott kérdésre adott valasz roviditve (fr. t. IL. p. 73).

...vétenek. — A variansban alatta beiras: heja vagyon, vo. az 1353.
sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-felelet hianyat jelzi,
amelyet az ujabb forditasban poétolt.

boszu dllast kérne elleniink — Mikes utana elhagyta a ,,Magyarazat”-
ot; . Explication de cette derniere condition.” (t. IL. p. 74.) A foszoveg
és a varians utaldsain kiviil a kiadas mas példazatokra is folhivja az
olvaso figyelmét.

hogy hasznos lehesen. — Utana hianyzik egy kérdés-felelet a kézirat-
ban (fr. t. II. p. 76).

ha botsdnatot kér. — Kissé dsszevont valasz a megbocsatasrol (fr. t.
IL. p. 79).

mind ezeket okosdgal kel kormanyozni. — A Magyardzat folytatasa,
mintegy a fele elmaradt. (fr. t. IL. p. 80).

vagy a kézéanséges jot illetné. — Utana beiras a varidns kézirataban:
héja vagyon; vo. az 1372. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes itt
elhagyta a Magyardzatot, amelyet kés6bb potolt az ujabb forditasban.

a szeretet meg tarttsak... — Ti. a szeretetet...; ,,a szeretet” ebben a
mondatban ragtalan targyként is felfoghato.

A keresztyéni j6 erkdlesokrol a melyeket nevezik moralisoknak. — Fr.
»Des Vertus Chrétiennes qu’on nomme Morales.” (t. II. p. 82.) Lat.
,De Virtutibus Christianis, quae Morales appellantur.” (1725. p. 650.)
Tulajdonképpen a keresztényi erényekrdl van szo, amelyeket erkdl-
csoknek neveznek. 4 négy Cardinalis jo erkdlesikrol. Fr. ,Des quatre
Vertus Cardinales.”

s. Aug. epist 52 ad macedo cap 4 — Agoston, Epistola 155. alias 52.
ad Macedonium; /ib 6. de Musica Cap 13. A szerz6 a Disciplinarum libri
enciklopédikus miivében foglalkozott a szabad miivészetekkel; rendsze-
rezte benne a grammatika, retorika, dialektika, asztrologia, aritmetika,
geometria, zene tananyagat. A zenérdl sz6l6 részt — De Musica libri VI
— Milanoban irta 387-ben.

tekeénttyiik. azokban. — A variansban alatta beiras: heja van; vo. az
1377. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-felelet hidnyat
jelzi utolag (fr. t. IL. p. 83.), de az vj forditasban potolta.

és magunknak. — A valasz tovabbi, befejezd része (fr. t. IL. p. 84.) a
forditasban elmaradt.

helyesen valo okoskodds. (recta ratio.) — Fr. ,La raison, c’est-a-dire
la rectitude du raisonnement.” (t. I[. p. 85). Lat. ,,Ratio, id est, recta
ratiocinatio.” (1725. p. 658.) A francia szovegben egyébként 9 pont van;
Mikes a negyediket elhagyta, s igy nala 8 lett.
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avilagi dolgokban. — A forditd a 9 pontbdl allo francia valaszt erdsen
osszevonta (fr. t. II. p. 85.)

Mellyek azok a jo erkilcsik a melyek a mértékletlenséget kivetik?
— A variansban helyesen: mértékleteséget; fr. ,Quelles sont les vertus
qui sont une suite de la temperance, et qui y ont raport?” (t. IL. p. 86.)

a beszédben valo meg tiirkdztetés. — Fr. ,Le silence et la retenué dans
les paroles.” (t. II. p. 86.) Mikes a 8 pontbdl allo francia feleletet
tomoritette.

A nemesi természet, — Fr. ,La grandeur d’ame,” (t. II. p. 86.)

...65 a kegyeség — Mikes valasza megfelel a 6 pontos francia felelet-
nek (t. II. p. 87).

I Rész—Var. Tizen 6tédik Rész. Fr. ,Section troisieme.” Es ,,Chapit-
re premier.” (t. II. p. 89.)

tsak ezen versekel... Fr. ,par les rimes suivantes” (t. IL. p. 91-92.)
ime a francia ,,versek™

1. Un seul Dieu tu adoreras et aimeras parfaitement.

. Dieu en vain tu ne jureras ni autre chose pareillement.

. Le Dimanches tu garderas en servant Dieu devotement.

. Tes Pere et Mere honoreras afin que vives longuement.

. Homicide point ne feras de fait ni volontairement.

. Luxurieux point ne feras de corps ni de consentement.

. Le bien d’autri tu ne prendras ne retiendras a ton escient.

. Faux témoignage ne diras ni mentiras aucunement.

. L’oeuvre de chair ne desireras qu’en mariage seulement.

. Les biens d’autri ne convoiteras pour les avoir injustement.”

(=T =T R R R N

—

a felebardatot tekéntik. - Utana elmaradt egy kérdés-felelet a forditas-
ban (fr. t. II. p. 94).

s. Aug. lib. de natura et de gracia Cap 43 — Agoston De natura et
gratia liber cimfi, 411-418-bol szarmazé polemikus miive a pelagianu-
sok ellen.

ki hoztalak tégedet. etc. — Mikes nem folytatja, mert par lappal elobb
mar leirta ezt a széveget, a francia megismétli (t. II. p. 94).

és teremténknek. — Utana kimaradt egy kérdés-felelet a kéziratban
(fr. t. IL. p. 95).

Epist 120 ad honorat cap 18. — Agoston, Epistola 140. alias 120. ad
Honoratum.

mind a két részivel. — A két pontbol all francia felelet dsszevonasa
(t. IL. p. 97).

az olyan tiszteletet. — A varians kéziratdban utana beiras: egy kérdés
héja. V6. az 1403. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Fr. ,,Pourquoi sont-ils



menteurs et hypocrites?” (t. IL. p. 97.) A foszovegben: Miért két sziniiek,
és hazugok? — A varidnsban a felelet is hidnyzik.

3154 ide felyeb. — Var. ide fellyeb; Mikes utina elhagyott egy kérdés-felele-
tet (fr. t. II. p. 98). mindkét kéziratban.

29 szent pal szerént — Mikes kissé dsszevonta a bdlvdnyozdsra adott
feleletet (fr. t. II. p. 99-100).

31614 Conc. Trid. sess 25. Cap 3. de invoca sanct. — Conc. Trident. Sessione
25. Cap. 3. de invocatione sanctorum.

377.1 Egy formdban... — Var. Edgy képpen; fr. ,de la méme maniere” (t.
II. p. 101). A felelet befejezd mondata nincs meg a variansban.

31822 haq hozdjok folyamodunk. — Utina két mondat elmaradt a forditas-
ban a francia valaszbdl (t. II. p. 103).

3794 s Aug. lib. de cura mort. Cap 16. — Agoston, De cura pro mortuis.

1 s. basil. discur supr 40 mart. — Discours, ill. Homiliae 20. sur les 40
Martyrs; s. Chrys. hom 45 supr. s. Melec. — Chrysostomus, Homiliae 45.
de S. Meletio. A francia (t. II. p. 104-105) és a latin (1725. p. 682-685)
kiadasban joval bévebb auktorutalassal.

380.1 Miért tisztelik a szenttségeket? — Fr. ,Pourquoi honore-t-on les
Reliques des Saints?” (t. II. p. 105.) Az elsé kérdésben a szentek
réliquidit birtokos jelzos szerkezettel forditotta.

7 Az Isten orizen. — Fr. ,,A Dieu ne plaise” (t. IL. p. 106).

18 szent Agoston... a gyondsiban. — Ez az utolsé mondat mar az erdsen
szelektalt, zsufolt margoutalasokbol keriilt a szévegbe. Agoston Vallo-
masai (Confessiones) a szerzo eloszeretettel idézett forrasai kozé tarto-
zik. Mikes mas forditasaiban is talalkozott vele. pl. OM V. 735, 774.

L2 lehet ldtni képeket. — Kissé Gsszevont vilasz a kiadas szovegéhez
képest (fr. t. I1. p. 108).

38319 az illyen ditatosdgokrol. — A varidnsban utina késébbi beiras: héja
vagyon; vo. az 1436. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes itt az 4gosto-
ni bekezdés és utalas hianyat jelzi.

20 Epist. 137. ad Cleric. et ad popu. Hippo. n. 3. — Epistola 78. alias 137.
ad Clerum et ad populum Hypponensem. Utana elmaradt egy kérdés-
felelet a foszovegben is (fr. t. IL. p. 111).

3843 s Ambr de s. Helen — Szent Ambrus, De S. Helena, in Oratio de obitu
Theodosii.

33 lennifelille. — A variansban alatta beiras: héja vagyon; vd. az 1438,
sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a késobbi forditasban potolta egy
kérdés-felelet hianyat.

8515 g kristus képit. — A francia szoveg még néhany sorral folytatodik,
s mellette boséges margoszoveg és utalas van (t. 1I. p. 113).

a Czinteremeket. — Fr. ,Cimetieres” (t. II. p. 114.), Erdélyben a
templom koriili temetdket ,,coemeterium”-nak hivtak; Mikes Leveles-
kdnyvében is: tzinteremben (43. lev.) OM 1. 505.
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vagy az alomnak hisznek — Utana kimaradt egy kérdés a varazslas
és babonasag kiilonboz6é modjairol (fr. t. II. p. 115).

Az 1. artikulus utolsé kérdése elott a variansban ez all: Az imddsdg-
rol. ezutan fogunk szollani. — A francia kiadasban errél bovebben:
»Nous parlerons de la Priere, et de tout ce qui y a raport dans la
troisiéme partie de cet Quvrage. Ce que nous disons...” (t. IL. p. 116.)

Euseb. lib 13. de praepa Evang. cap 7. — Eusebius De praeparatione
evangelica libri V cimii, apologetikus szentiras-magyardzata.

Theodoretus ad Graec. lib 8. — Theodoretus, Lib. 8. ad Graecos.

simplex, vagy solemnis. — Fr. ,simples, ou solonnels” (t. II. p. 119.)
Lat. ,,votum... simplex, vel solemne” (1725. p. 711).

az én maradékim — Fr. ,mes heritiers” (t. II. p. 119).

az igassdg meg bizonyitdsdra. — A francia széveg még par sorral
folytatodik (t. I1. p. 122).

az ilyen eskiivés igen nagy vétek. — Utana elmaradt egy kérdés-felelet
a francia szoveghez viszonyitva (t. IL. p. 123).

s. Hier. in Cap. 4. jerem — Hieronymus, In Cap. 4. Jeremiac.

meg akarndk is tartani. — Utana itt is kimaradt egy kérdés-felelet a
kéziratban (t. 1I. p. 123.)

s. Basil. epist 2 ad. Amphilochium cap 29. — Basilios, Epistola 2.
canonica ad Amphilochium.

5. Aug. Contr. mendacium Cap 19 — Agoston, Contra Mendacium ad
Consentium.

az orszdg torvénye is azt hagya hogy a karomkodonak a nyelvét ki
vonydk. — Bizonyos Osszevonassal fejezi be a franciahoz képest (t. I
p. 124.); franciaorszagi torvényrol van szo.

In. catechism conc. Trid. — Catechismus ex decreto Concilii Tridenti-
ni, 1566.

...meg sziinék a teremtéstél. — Fr. ,le jour auquel Dieu cessa de
produire de nouvelles créatures.” (t. IL. p. 125.) Utana kimaradt egy
kérdés-felelet a kéziratban.

ebben egeszen meg egyeznek veliink a protestdansok — Fr. ,les Protes-
tans en conviennent avec nous: le fait n’est pas contesté.” (t. IL. p. 126.)

s. Aug. Apolog. 2. s. Leo. epist 81. ad dioscor Episcop. Alexand —
A nem bovitett francia kiadasban: ,,Voiez le Serm. 167. de I’App. du
4. Tome de S. Aug. n. 2. Saint Leon Lettre 11. ou 81. a Dioscore Evéque
d’Alexandrie, chap. 1. etc.” (t. II. p. 127.) A bdvitettben: ,Voy. S.
Justin, Apolog. 2. n. 86. et suiv. S. Leon...” (1714. p. 291.) Lat. ,S.
Justinus, Apolog. 2. n. 86. etc. S. Leo, Epistola 11. alias 81. ad Diosco-
rum Alexandrinum c¢. 1.” (1725. p. 720.) Az utobbi az alexandriai
piispoki szék betoltése koriili vitaval kapcsolatos.

Mit értesz a szolgdlat béli munkdn? — Fr. ,,Qu’appellez-vous oeuvres
serviles?” (t. IL. p. 127.)



WL jo kényvet kel olvasni, — Fr. ,.. lire de bons livres” (t. IT. p. 129.)

Errdl mas forditasaban is sz61 Mikes: A jé kényvek olvasdsdrol. OM IV,

743.

...6s mas illetlen mulattsdgokban toltik el. — A harom pontos francia
valasz némi Osszevonassal (t. 11. p. 129).

a fo Ispanyokhoz. — NySz: Ispan: fé-ispan. Mikes Leveleskinyvében
15 -ny-nyel irja (19. lev.).

Mitsoda a szolgdknak kételeségek az urokhoz? — Elotte elmaradt egy
kerdés-felelet a kéziratban; fr. ,,Quels sont les devoirs des—pauvres a
I'égard des riches?” (t. II. p. 132).

20 gz Mester embereknek. munkdsoknak — Fr. , des artisans” (t. IL. p.

132.)

A szivesen valo szeretet. — Fr. ,L’amour et la cordialité.” (t. IL. p.
132.) A szintén rovid hétpontos francia valasz tomoritése.

4009 érettek imddkozanak — Megfelel a hét pontba szedett francia felelet
szovegenek. A varians kézirataban utana beiras: heja vagyon; vo. ott
az 1503. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes két kérdés-felelet hidanyat
jelzi; késobbi forditasaban potolta.

25 5. Aug. epist. 50. ad bonif. — Agoston, Epistola 185. alias 50. ad
Bonifacium, seu Libro de correctione Donatistarum ad Bonifacium. c.
l.n. 1.

30 tselédihez, és a munkds emberekhez? — Fr. ,,envers leurs serviteurs ou
ouvriers?” (t. II. p. 134.) A hatpontos francia valaszt Mikes szintén
tomoren, de pontok jelzése nélkiil forditja; elébb s alabb is tdbbszor jar
el igy, pl. a kovetkezo feleletnél is.

40118 5 Ambr. de Benedict patriarch. Cap I. — Szent Ambrus, Liber de
Benedictionibus Patriarcharum.

19 igért Isten a sidoknak. — Utana elmaradt egy kérdés-felelet a kézirat-
ban (fr. t. II. p. 135).

40217 ik ezeker mivelik. — A variansban utana késobbi beiras: héja va-
gyvon; vo. ott az 1512. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-
felelet hianyat jelzi itt, de a masodik atdolgozasban pétolta.

28 Tertul. lib. de vela virg. Cap 9. — Tertullianus, De velandis virginibus.
403.24 ...meg botrankoztami. — A varians kéziratiban utdna beiras: héja

vagyon; vo. az 1521. sz. lapalji szOvegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-
felelet hianyat jelzi utdlag; a késobbi forditasban megvan.

W10 g tantz, a rosz konyvek, az énekek, — Vo. errdl eldbb is a 277. sz.
lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes kissé megroviditette a francia szove-
get: ,,L’oisiveté, la vie molle et sensuelle, la gourmandise, les danses, les
spectacles profanes, la lecture des Livres deshonnétes, les chansons
mondaines, le luxe ou 'immodestie des habits, la vaine parure, le fard,
les mouches, ou d’autres ornemens superflus, qui ne sont mis que pour
plaire au monde, la fréquentation trop familiere des personnes de
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Pautre sexe.” (t. IL. p. 139.) L. még A rosz konyvekrol. Mikes OM 1V.
743.

a helytelen szeretettél. — Utana kimaradt egy kérdés-felelet a kezirat-
ban (fr. t. IL. p. 139).

...arosz kivansdgot — A variansban utolagos beiras: héja vagyon, vo.
ott az 1525. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes két kérdés-felelet
hianyat jelzi; ezeket késobbi forditasaban potolta.

s. Cypr. lib.. de virg. — Cyprianus, De habitu virginum, amelyben
szerény oltézkodésre, imaéletre inti a sziizeket.

és minden féle renden lévik kézit kevesen vannak olyanok... — Mora-
lista tarsadalomkritika. c

mikor monopoliumot tsindlnak — Otpontos francia valasz témorité
forditasa (t. IL. p. 142). g

drdgdn adhasa el. — A varidnsban utdna beirds: heja vagyon,; vo. az
1535. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a ,,monopolium” magyara-
zatat késdbbi forditasaban kiegésziti, de a francia értekezé szoveget igy
is csak Osszevontan adja (t..IL. p. 142-143). ‘

hogy a szegényekel igasagtalanul bannyanak. — A varians kézirataban
utana bejegyzés: heja vagyon; vé. az 1537. sz. lapalji szévegkritikai
jegyz. Mikes a négypontos valasz kissé Osszevont befejezését késobbi
forditasaban megtoldotta, s potolta a vele kapcsolatos kérdés-feleletet
is (fr. t. IL. p. 143).

Mit hisz huzds vondsnak.? — Fr. ,,Qu’apellez-vous faire concussion?”
(t. II. p. 143.) A variansban elobb Mit hivsz...

Az usora meg vagyoné tiltva? — A francia valasz jobban részletezi a
torvenyeket: ,,par la Loi naturelle, par 1a Loi Divine, par la Loi Ecclesi-
astique, et par les Loix Civiles.” Még egy magyardzo bekezdést fliz
hozza, tovabba antik s klasszikus szerzoktol, Platontol a XVII. szazadi
torvényekig, egészen III. Henrik idejéig hosszasan ismerteti az erre
vonatkozo egyhazi és allami rendelkezéseket (t. II. p. 145-146). A latin
kiadas bdven idéz is belolik (1725. p. 751-762).

és bizonytalan dolgok miat. — Mikes elhagyta az uzsorakdélcsonrol
sz0l6 terjedelmes magyarazat felét (fr. t. I1. p. 147-148).

akar mely szép szint adgyunk is az usordzasnak az emberek elitt. de
az Istent meg nem lehet tsalni. — A moralista intelem utan Mikes két
kérdés-feleletet elhagyott a francia szovegbol (t. I1. p. 148-149).

hogy kié lehetet. — A kéziratban a 6. pont elmaradt (fr. t. II. p. 149).

mihent abban modunk Iészen. — Utana hianyzik egy kérdés-felelet a
kéziratban (fr. t. II. p. 152).

maradékinak. — Ezt kovetdleg itt is hianyzik egy kérdés-felelet a
franciahoz képest (t. II. p. 152.)

értelmes emberektol kel tandtsot kérni. — Fr. 11 est bon de consulter
sur cela 'Evéque...” (t. I1. p. 152.)



19 mds képen vétkeznek. — Utdna hidnyzik egy kérdés-felelet a kézirat-
ban (fr. t. IL. p. 153).

412.15 szabadé némelykor hazudni? — A kategorikus tilalommal szemben vo.

Mikes megnyilatkozasat Leveleskdnyvében: nem dromest hazudnék. a

sziikség sem hoza magdval. (30. lev. 1719.) Rékoczi Vallomasaiban

foglalkozik a kényszerli hazugsidg nem ritka voltaval s okaival.

valamely két értelmii szokal. — Fr. ,en se servant d’équivoques, ou
de restrictions mentales.” (t. I1. p. 154.) Mikes kissé dsszevonta a felelet
véget.

31 restrictio mentalisnak, elme szoritdsnak, — A variansban még nem
probalta meg, hogy franciarol latinra tett kifejezésnek magyar fordita-
sat adja.

3 s. Aug. de mendacio. Cap 3. — Agoston moralista pasztoralis miive,
De mendacio liber, a 391-396-0s évekbdl. A Magyardzat utan kimaradt
egy kérdés-felelet a kéziratban (fr. t. II. p. 155).

413.9 a mely gyaldzattydra lenne. — Var. gyaldzarttydra igyekezik. Fr.
»--qui tend a le diffamer.” (t. II. p. 156.) rdgalmazas... karomlds...
ember szollds. — Fr. la detraction... la calomnie... la medisance” (t. II.
p. 156). Ebbe a témakorbe tartozik Mikesnek A szd horddsrél késziilt
irasa, OM II1. 556 és 1062. Rakoczi halala utan réla is banté megszolas-
sal beszéltek a hamis atyafiak (116-124. lev.), amirdl Leveleskényvében
honapokon keresztiil panaszkodott.

414.1 s Hier. epist 2. a nepoti — Hieronymus, Epistola 34. alias 2. ad
Nepotianum, levélformaban irt nekrolog.

10 bestelen hirt — Fr. ,des calomnies” (t. II. p. 157).

16 minden jo uton modon. — Fr. ,,par toutes les voies legitimes et possib-
les” (t. II. p. 157).

4154 szines. és mod nélkiil valo — Fr. ,,C’est une louange fausse ou outrée”
(t. II. p. 158).

6 s. Hier. lib 1. Contr. pelagia — Hieronymus, Contra Pelagianos.

13 a melynek helyes oka nintsen. — Utana két kérdés-felelet hianyzik a
kéziratban a francia kiadashoz képest (t. II. p. 158-159).

416.3 sokszor a hamisdg. irigység. a felebardti szeretetnek paldsttya ald
veszi magat — Var. ...veszik magokat. Fr. ,Mais peut arriver tres-
souvent que la malignité se couvre d’un voile de charité et de necessité.
11 faut s’en défier.” (t. II. p. 160.) Utana elmaradt két kérdés-felelet a
kéziratban.

417.5 de st még érdemet okoz. — Ezutan is elmaradt keét kérdés-felelet a
forditasban. (fr. t. IL. p. 162).

28 A kalmarok, kereskedik. — Fr. ,Les Marchands...” (t. II. p. 163.)
Roluk tobbszor szolt a forditd a francia szerzo példazatai nyoman.

29 A hadi emberek...nem ahaza jovdért, hanem... — Ezt az alapgondola-

3
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tot Mikes szétte a feleletbe (vo. fr. t. I1. p. 163), amelynek veégeérol egy
mondatot elhagyott.

gazdagsagnak szeretetitol. — A variansban utana hianyzik a kovetke-
z0 kérdés-felelet.

XII Rész — Var. Huszon tédik Rész. Fr. ,Section quatrieme.” Es
»Chapitre premier.” (t. IL. p. 165.)

Mit hosz ki ebbél? — Fr. ,,Que concluez-vous de 1a?” (t. I1. p. 166.)

ezen versekel...— Fr. ,,On exprime ordinairement ces six Commande-
mens par ces Rimes.” (t. IL. p. 168.)

1. Les Fétes tu sanctifieras en servant Dieu devotement.
2. Les Dimanches la Messe ouiras et Fétes de commandement.
3. Tous tes pechez confesseras a tout le moins une fois I'an.
4. Ton Createur recevras au moins a Piques humblement.
5. Quatretems, Vigiles, jelneras, et le Caréme entierement.
6. Vendredi chair ne mangeras, ni Samedi pareillement.”

A szolgalat béli munkat... — Fr. ,,S’abstenir d’ocuvres serviles™ (t. II.
p. 169). A valasz végérdl elmaradt a 3. pont.

a dolog meg volt tiltva. — Mikes a feleletet mintegy felére vonta dssze
(vo. fr. t. II. p. 170).

s.Ambr serm. 2. de virgini — Szent Ambrus. Sermo 2. de virginibus.
moralista-aszketikus traktatusainak (De virginitate, De institutione
virginis, Exhortatio virginitatis etc.) témakorébdl.

...el fogaddsdara készittse. — A valasz végérdl elmaradt egy rovid
»~Explication” (t. II. p. 176).

a mit akristus meg vetett. — A Magyardzat két francia bekezdés erds
osszevondsa (t. I1. p. 178).

Miért mondanak hdrom Misét kardtson napjan.? — V6. Mikes Leve-
leskonyveben foltett kérdését: mikor kezdddor. a szokds. hdrom misét
mondani kardcson étrzakdjan. .. (79. lev.) OM 1. 605.

Igen is. mert... — A variansban helyesen: Igen is. nem. mert; fr. ,Non.
Car il étoit la sainteté méme.” (t. II. p. 181.)

Nap keleti pogany filosophusok., — Fr. ,C'¢toit des Philosophes
Gentils du pais de I’Orient. On les nomme communément des Rois;
quoiqu’on ne sgache pas positivement quelle étoit leur condition: mais
il y a lieu de croire qu’ils étoient grands Seigneurs...” (t. II. p. 183.)

szent Leo pdpa azt tarttya... — Nagy Szent Leo, Sermo 30. in Epi-
phan. solemn. 1. cap. 2.; de azt bizonyosan nem tudhani. — Fr. Mais
on ne sgait sur cela rien de bien certain.” (t. II. p. 184.)

A Mi tettzet némely aucthoroknak irni... — V6. a varians fogalmaza-
sat is; fr. ,,Ce que quelques Auteurs se sont donnez la liberté d’écrire



sur le nom des Mages, est fort incertain. Il vaut mieux avouer que nous
ne le scavons pas.” (t. II. p. 184.)

434.12 Magyardzat — Fr. ,,Réflexion sur cette réponse.” (t. II. p. 184.)

A kéziratban a 3. pont és egy befejezd zarojeles bekezdés elmaradt
a jelenti a szenvedést. (7. artikulus utolsé mondata) utan (fr. t. II. p.
186).

4355 s. Aug. serm. 199. de epiphan. — s. Bern. serm. 3. de epiph. — Agoston
és Bernat, Sermo de Epiphania.

436.28 5. Bern. serm. de purifi. — Szent Bernat, Sermo de Purificatione.

4373 A tdrvény azt hagyta... — A kéziratban erdsen Gsszevont a valasz a
francia szoveghez képest (t. II. p. 188).

8 5. Aug. qu. 40 in levit — Agoston, Questiones evangeliorum libri IT
in Leviticum, szentirds-magyarazat a 399-406-os évekbol.

438.5 olében vivén az 0 szenttséges Fidt —Utana elmaradt egy kérdés-felelet
@ kéziratban (vo. fr. t. IL. p. 190).

4399  akdz nép — Fr. ,le petit peuple” (t. IL. p. 191).

440.2 halalanak érdeme dltal. — A variansban utana elmaradt a befejezé
kérdés-felelet; Mikes utélag jelezte: heja vagyon; vo. az 1650. sz. lapalji
~zovegkritikai jegyz.

13 egész éttzaka sokat szenvede. — Utana hianyzik egy kérdés-felelet a
kéziratban (vo. fr. t. IL. p. 193).

441.5 a szokds végtire tirvényé valt — A Magyardzat forditasa Osszevont
a francidhoz képest (t. II. p. 193-194).

13 Miért jarjak a templomokot nagy pénteken? — A franciaban itt csiitor-
ték all: ,,Pourquoi visite-t-on les Eglises le Jeudi saint?” (t. IL. p. 194.)
A valasz utan kimaradt egy kérdés-felelet a kéziratban (t. II. p. 195).

30 és vasdr napokon mondanak — K étpontos francia valaszbol 6sszevont
forditas (t.IL.p.195).

44220 A hdrom matutinum alat. miért. .. — El6tte kimaradt egy ezzel kapcso-
latos kérdés-felelet (vo. fr. t. IL. p. 196) az esti ceremoniak (,,Nocturnes™
v. ,Matines™) elnevezésérol.

443.18 ...mikor a kristust meg fogik. — A kéziratban utana elmaradt egy
kérdés-felelet, fr. ,Pourquoi ¢teint-on les lampes a la fin du Cantique
Benedictus?” (t. IL. p. 198-199.)

4444 tsak annyira ne menyen. hogy meg engedgyék a templomban valo
székeket, és padokot el térni a gyermekeknek — Fr. ... jusqu’a laisser
rompre les bancs des Eglises par les enfans.” (t. I1. p. 200.) Gyakorlati
figyelmeztetés, hogy nem kell a zdrgetést tilzasba vinni.

11 Articulus. Husvét napjarol. — Var. 11. Articulus Husvét Napjdrol.
A francia kiadasban ez a 12. artikulus: ,,12. De la Féte de Paques.” (1.
IL. p. 206.) A kiadas 11. artikulusa mindkét kéziratbol hianyzik; ,,11.
Du Samedi saint.” (t. II. p. 201-205.)
445.9 Tsak épen a mi nyelviinken hijak husvétnak, azért hogy mar szabad
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hust enni ezen a napon. - Ez a mondat Mikes magyar vonatkozasu
betoldasa a forditasba. A tovabbi szoveg a francia kiadasban mar a
Mikes altal nem jelzett ,,Explication”-ba tartozik (t. II. p. 206), amely
a zsido husvétra utald rovid valasz utan kovetkezik.

tisztelik... meg gydzte az drdogdkot,... fel szabaditot,... meg men-
tet... meg nyitotta. — Var. szentelik... meg gyozé az ordigit,... meg
mente... meg nyittd...; vo. e bekezdés fogalmazasat a variansban.

Miért tillik ezt az Innepet... — Var. Miért illik ezt az innepet... Mikes
mindkét valtozatot hasznalja.

serm. 5. Aug. s. leoni. s. Chryst. s. Bern. de Ascens. 9. ch. — Agoston,
Sermo 261. in die Ascensionis Domini; Nagy Szent Led, Sermo 71. de
Ascensione Domini; Chrysostomus, Sermo in Ascensionem Domini;
Szt. Bernat, Sermo 2. in feste Ascensionis.

minden féle nyelveken kezdének szollani... — Fr. ,,Alors ils regurent
le don de parler de toutes sortes de langues...” (t. II. p. 210.); ki ki a
maga nyelvén... — fr. ,parler la langue de son pais”.

5. Aug. serm. de pentec.— Agoston, Sermo 266. in vigiliis Pentecostes.

és végezte el az 0 munkdjat. — Utana elmaradt egy mondat a forditas-
ban (vo. fr. t. IL. p. 211).

Negyedik Orbadn pdpa — 1261-1264 kozott.

Baronius de an. 1004. etc. — Baronius, Caesar (1538-1607), kardinalis
Annales Ecclesiastiques v. Annales Ecclesiastici a Christo nato ad
annum 1198. 12 vol. V6. réla Mikes OM III. 1023.

melyeket nékiink adot. — A variansban utana hianyjelzés: héja va-
gyon,; vo. ott az 1690. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a hidnyzo
kérdés-feleletet késobbi forditasaban sem potolta (vo. fr. t. II. p. 213).

Theodoret lib 8. de Martyr. - Theodoretus, Sermo 8. de Martyribus.

Bulla Grave nimis. sixt 4. pap. anno 1483. — 1V. Sixtus papa
(1471-1484) constitutioja; a latin kiadas a késobbi papai bullakat is
felsorolja 1661-ig. (1725. p. 880-884).

...errél a kérdésrol nem végezet. — Fr. ,Mais I’Eglise n’a pas encore
decidé cette question.” (t. II. p. 215.) Az ezt kovetd fejtegetést a fordito
mintegy felére roviditette.

Bellarmin. de Cult sanctr. lib 3. Cap 16. — Roberto Bellarmino
(1542-1621) kardinalis, az ellenreformacic egyik legerélyesebb jezsuita
teologiai alakja; tagja volt a Ratio Studiorum utolsé revizidjat elvégzd
rémai bizottsagnak. Lat. ,,Controversiae de Cultu Sanctorum (de festis
Sanctorum)”, fr. ,,Bellarmin du culte des Saints” (t. I1. p. 216).

Isten ilyen gondolattol. — V6. a fészovegben az 1065. sz. lapalji
szOvegkritikai jegyz. Mikes az Isten (olyon) ilyen... trlés utan elfelej-
tette foléje irni javitasat. A varidnsban mas fogalmazasban; fr. ,,A Dieu
ne plaise que nous aions une telle pensée.” (t. II. p. 216.) Isten ovjon...
vagy Isten Orizz...



24 5. Bern. serm. de nativit B. v. — serm. de Assump B. v. — Szent Bernat,

Sermo de nativitate és Sermo de Assumptione Beatae virginis Mariae.

454.26 mivel szent Istvdn kirdly. a magyar nemzetet gondviselése ald ajanlot-
ta. — Mikes magyar vonatkozasi betoldasa a forditasba; a kiadas
szovegében itt francia Osszefliggés utal a procesidk ceremonidjara.
,»C’est dans cette vué qu’on fait par toute la France une Procession
solennelle le jour de I'’Assomption, pour satisfaire au voeu de Louis
XIII. qui mit le Roiaume sous la protection de la Sainte Vierge.” (t. II.
p. 218.)

A435.11 Mert az Angyalok. — A fordito kissé 0sszevonta a négypontos francia
valaszt (t. IL. p. 219). ]

15 s. Bern. serm de fest s. Mich. — Szent Bernat, Sermo 1. in festo S.
Michaélis, n. 5.; serm de nativ. joan bapt. — In Nativitate S. Joann.
Baptist. Serm. I. n. 3.

456.26 kik hozdja menének. — Az utana kovetkezd kérdés-felelet nincs meg
a varians kézirataban.

457.8 eledele tsak saskdbol allot — Mikes mintegy felére roviditette a francia
-valaszt (t. I1. p. 222).

10 Miképen holt meg. .. — Var. Miképpen hala meg, fr. ,,Comment Saint
Jean mourut-il?” (t. II. p. 222))

28 s. Aug serm s. leo. s. Bern. de fest Apost — Agoston, Nagy Szt. Leo,
Bernat, Sermones de festo Apostolorum. ' '

458.8 serm s. Greg nazian s Chrys. s. Aug. de fest martyr. — Nazianzi Szent
Gergely (3297-390), Chrysostomus, Agoston, Sermones és Homeliae de
festo Martyrorum.

1 A szent piispdkdk innepein... — Erre killon kérdés volt a francia
kiadasban (t. II. p. 224).

27 serm s. Greg. nazian. s. Chryst s. Aug de virg. — Az auktorok munkai
a De sancta virginitate témakorbol. '

45917 az egész boldog lelkekért. — Az'S pontos francia valasz dsszevonasa:
(t. IL p. 226).
n az egész szentekel — Utdna kimaradt egy kérdés-felelet a forditasban
(vo. fr. t. IL p. 226).

28 5. Bern. serm de fest omni. sanct - Szent Bernat, Sermo 1. in festo
omnium Sanctorum, n. 1. )

3 dik Gergely Pdpa — Ez az évszamot jelzd mondat nincs meg a
francia kiaddsokban, a latinban sem fordul eld; III. Szent Gergely
(731-741) papa.

17 a kristus Jesus. — A variansban utana beiras: heja vagyon; vo. ott az
1731. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a késobbi forditasban
kiegeszitette a Magyardzat szdvegét.

4622 akiknek arra sziikségek volna. — A francia magyarazd szoveg utan
a kéziratban kimaradt egy kérdés-felelet (t. I1. p. 229).
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ez az innep 998 esztendidben rendeltet — Ez is a fordito betolddsa, mint
az el0zd artikulus végén beirt évszam.

a fd kdfarago... a fo ats mester — Fr. I'Architecte... I’Architecte” (t.
II. p. 230), Mikes kétféleképpen forditja. A Magyardzat végén, a mint
szent pal mondgya. elétti részt (t. I1. p. 231) a forditd dsszevonta.

a minden hatonak — A variansban utana beiras: heja vagyon; vo. ott
az 1740. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes itt két kérdés-felelet
hianyat jelzi; kés6bbi forditasaban csak a Miérr szentelik... kezdetii
kerdést potolta (fr. t. 11, p. 231).

s. Aug. serm. 336. 5. Bern. serm. 1. de dedic. — Agoston, Sermo 336.
et 337., Bernat, Sermo 1. de Dedicatione Ecclesiae. Az Agostoni részlet
Mikes tobb forditasaban is el6fordul: it égess. it vdgj. it kinoz engemet. ..
OM 111, 359, 493 &5 1034. 1053: Rakoczi Valloméisaiban is.

it vagjon. egészen nyomorgason, tsak... — Fr. ,,....qu’il coupe, qu’il
taille, qu’il brule, qu’il afflige...” (t. IL. p. 233.).

Miképen kel jelen lenni a szent Misén? — Ez a kérdés-felelet a francia
kiadasban a kovetkezd kérdés utan all (t. I1. p. 234).

meg nem gdtollya. — A varians kézirataban utana beiras: heja vagyon;
vO. ott az 1749.sz. lapalji szdvegkritikai jegyz. Mikes hianyjelzése a
kovetkezo kérdés-felelet utanra vonatkozik, mert a jelzett helyen nincs
hiany; el mulattya. — Var. el mulattydk. Ezutan mindkét kéziratban
hianyzik egy kérdés-felelet a francia kiadashoz viszonyitva (t. IL. p.
235).

Conc. sardi Can 14— Concilium Sardicense anno 347. A kiadas végig
felsorolja az erre vonatkozd zsinatokat és rendelkezéseket a XVIL
szazad kozepéig (t. IL. p. 235).

pdsztorok oktatdsin. — Var. a pdsztorjok oktatdsin. Utana ismét
hianyzik egy kérdés-felelet a hivek oktatasarol (t. I1. p. 236).

hogy haldlosan vétkezhetik. — A variansban alatta beiras: heja va-
gyon; vo. az 1753, sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-fele-
let hianyat potolta a {6szOvegben.

a husvéti Communiora valo késziilet légyen. — Utana két ezzel kapeso-
latos keérdés elmaradt a francia kiadashoz viszonyitva (t. II. p.
237-238).

ezt olyan hivekrdl értem, a kiknek... — A francia kiadasban ezzel
kezdddik az , Explication™ (t. II. p. 238), amely Mikesnél nincs kiilén
jelezve; a varians szovege itt roviditett.

egy szer — Var. edgy szer; fr. ,une fois” (t. IL. p. 239).

tsak az egyszerire kételez minker. — Utana elmaradt egy kérdés-fele-
let (fr. t. IT. p. 239) mindkét kéziratbol.

A Parochialis templomban. — Utana kimaradt egy kérdés-felelet (fr.
t. I1. p. 240) a kéziratban.



15 vagy ha jobban kezd lenni. — Roviditett valasz a francia szoveghez
képest (t. II. p. 240).

21 kik ahoz elegendd képen nem késziiltek. — A francia kiadasban eddig
tart a Mikes altal foltett kérdésre adott felelet. A folytatas mar egy, a
fordito dltal elhagyott (,,Que doit faire le penitent en ce cas 1a?” t. II.
p. 240) kérdésre adott valasz.

4693 5. Cypr. lib. de orat. Dom. — Cyprianus, De oratione dominica; fr.
.S. Cyprien, Livre de I'Oraison Dominicale” (t. II. p. 241), a ,.Pater
noster” magyarazasa.

15 napjaban tsak egyszer kel enni. — Utana elmaradt egy kérdés-felelet
a kéziratban a tiltott husfélékrol (fr. t. IL. p. 242).

23 szent Pdl itt... — Ezzel kezd6dik a francia kiadasban az ,,Explica-
tion™” szovege (t. I1. p. 242), amelyet a fordité nem emel ki a Magyardzat
jelolésével. A tulajdonképpeni felelet néhany soros francia szdvegeét
Mikes elhagyta.

47023 g Bern. serm. 3 de quadra — Szent Bernat, Sermo 3. de Quadragesima
(Jejunia Quadragesimae).

31 meg tartvan a szokdst a hol vannak. — A variansban a harompontos
francia valasz (t.11.p.244) utolso sorait részletezi a fordito.

471.20  genkiel nem keriilheti.— Utana elmaradt egy kérdés-felelet a forditas-
ban. (fr. t. IL. p. 245).

31 s. basil. s chryst. s. leo. s. Aug. de jejun. — Basilios, Homelia I. de
Jejunio; Chrysostomus, Homelia de Jejunio et Eleemosyna; Nagy Szt.
Led, Sermo de Jejunio (Quadragesimae); Agoston, Tractatus de utilita-
te jejunii, Sermo de Jejunio.

33 a melyért a bijtét meg kel szegni. — A 6 pontbdl allo francia valasz
erds dsszevonasa (t. IL. p. 246).

4129 hamvas szereddnak.? — Hamvazészerdanak?

A1 g husvéti Communiora kel késziilni. — Utana elmaradt egy kérdés-
felelet a prédikacio hallgatasardl (fr. t. I1. p. 248).

A kantorok. és a vigilidkrol. — Fr. ,Du jelne des Quatretems et des
Vigiles.” (t. I1. p. 249.) A bojtrendelésrol vo. Mikes Leveleskonyvében
foltett kérdését (79. lev.) OM 1.605.

35 minden harmadik holnapban valo bijték. — Fr. ,,...de trois en trois
mois, les Mercredi, Vendredi et Samedi d’une méme semaine.” (t. [
p. 249))
47416 Mitsoda elmével... — Bz a kérdés-felelet a variansban nincs meg.
17 a mint ide fellyeb meg mondok. Fr. ,que nous venons d’expliquer,”
(t. TL. p. 250).
3 Miért nem virasztanak mostandban... — Elotte és utana elmaradt
egy-egy kérdés-felelet a kéziratban (fr. t. IT. p. 250-251).
47520 Sokan vannak olyanok... — Ez a bekezdés a varidansban Magyardzat

ald kiemelve; a kiadasban ez igy nincs meg, a fordito onalld betoldasa-
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33

nak latszik az alabb elhagyott kérdés-feleletekbdl s egy ,,Explication”-
bol.

Miért tarttydk némely helyeken... — Ez s a kovetkezd kérdés-felelet
nincs meg a varians kézirataban. i

s. Aug. epist. 86. ad Casulan. - Fr. , Lettre 36. ou 86. & Casulan”™ (t.
I1. p. 252). Lat. ,,Epistola 36. alias 86. ad Casul.” (1725. p. 971.)

Vannaké meg mds bajti napok. — Ez a kérdés-felelet a XVII. rész 3.
artikulusa végérdl (fr. t. II. p. 251) elmaradt kérdés-felelettel azonos
tartalmu. )

az orszdgban a melyben vagyon. — V. a varians eltéro fogalmazasat.
Mikes az alabb elmaradt 6t kérdés-feleletbdl (fr. t. I1. p. 252-254) szétte
bele a vélaszba befejezé sorait. A varians processiokkal kapcsolatos
utalasa is megvan a francia kiadas egyik elhagyott valaszaban. (,,Nous
parlerons ailleurs des Processions.”)

Ennek az Elsé Szakasznak bé fejezése — Fr. ,,Conclusion de cette
Seconde Partie.” (t. IL. p. 254.)

s. Bern. serm ecce nos reliquimus omnia — Szent Bernat, Sermo in
Evangelium. ,,Ecce nos...” .

A parantsolat hogy a... A parantsolat hogy ne... — E két bekezdés
sorrendje a variansban felel meg a francia kiadas szovegének (t. II. p.
257). Az dsszefoglalo rész egyébként a forrasszoveg gondos, kihagya-
sok és osszevonasok nélkiili tolmécsolasa. ) '

Vége Az Elsé Szakasznak — Fr. ,,Fin du second Tome.” (t. II. p. 258.)

A Tridentinumi Conciliumnak. symbolumja. 4. Pius Papa alat. —
A francia kiadasban a ,premier tome” végén, vo. a 268. sz. lapalji
szovegkritikai jegyz. Mikes a ,,premier tome” €5 ,,second tome”-bol allo
Els6 szakasz végére tette at. ,,Profession de Foi, dressée sur les decisions
du Concile de Trente par le Pape Pie IV.” (t. I. p. 442.) IV. Pius
(1559-1565), V. Pius (1566-1572) papa. A latin kiadasban: ,,Formula
Professionis Fidei Catholicae, Apostolicae, et Romanae, edita jussu Pii
IV. ex decretis sacri Concilii Tridentini excerpta.” (1725. p. 501.)

Ez a Nicaeai symbolum. A mi kévetkezik a Tridentinumi Conciliumé.
- Az Utbaigazitp megjegyzés a francia kiadas margojan olvashato (t. 1.
p. 443).

életem fottaig. — Var. életemnek fogytdig.

Azoknak kik valldst tesznek a szent Evangyéliumra kel tenni kezeket
- Ez is a francia margoszoveg intelme: ,,Ceux qui font cette Profession

“de Foi, disent ces dernieres paroles en touchant le saint Livre des

Evangiles. C’est pour cela que ces paroles sont ajoutées.”(t. I. p. 447.)
Ezzel végzodik a ,,premier tome” illetve a kézirat els6 szakasza.



485 Mdsodik Szakasz. Harmadik kényv. — A variansban itt a , konyv”
jelzése nélkil; alabb utélagos beirassal.
A fed6lap belsejére ragasztott papiron a kdvetkezd, feltehetéen
Mikestdl szarmaz6 bejegyzés talalhato:
Ing
kendd
servit
kaptza
Lepedo
parna haj
Alatta Mikes irasa: pro aris et focis
A fedélapot kovetd elsoé szamozatlan levél rectojan killonféle Mikes-
bejegyzések, tollprobaszerli tollvonasok és beirasok vannak, a mellé-
kelt fotokopia szerinti elrendezésben:

[?tintafoltos]

T T

hoszu mentének 9 es fel s [tinta- aborért 3 tal 30 pa
kis  mentének 4 és fel sing folt] hamallokk 8. pa
harkanyinak 911 tall.

32
——————— [Tintafolt.]
256
az utolso gazeta XXIX
85.
85
30
64
15 qu qui nescitis Deum et
21 vigilate et orate
42 In rmm[n te Dom
5 ut non intrebis
1 3
miben ditsekegel' por és resurexit sicut dixit
hamu?2 Corporis misterium sang.
20 sanctus Deus Agios vexila
285.40 regis prodeunt
—--5-7-5.1 Pange lingva gloriosa Cor
Sfulget por
non lavabis mihi in Aeternum
sinon lavevo te non habebis Mimons
M E

Inte do Részeges embernek iires az erszénye

{mert) nem bdnya tsak tele. legyen. a gégéje
Vexila regis prodeunt fulget
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1700

Crucis Misteri [Tintafolt.]
Misere, mei Deus secundum magnam misericord
ne fait pas a autrui

Mn In omnibus
ceque vous
non nobis donine
non no Mmn
nomen Domini Miserere
in vanum Mes Deus

n
Istenem

A levél versojan szerzoi bejegyzések vannak a szovegben is megtaldl-
hato hivatkozasok listaszer( felsorolasaval:

S. Aug de urilitate credendi hier in Cap. 3 ad titum

Ambr lib 9. in luca. Chrys. homil. in 2 Corin

Aug de bono perseverantiae Cypr serm de lapsis

tract {iny 2 in joan  Aug de Catechizand rudibus

hier in C. 16 Matth S. Aug tract. 9. in [ joan

Aug contr epist. fundam Chrys hom 2. in 1 ad tit

Cone {tolans? tolensy toletan ~ Aug in ps. 32

Cyril. hieroso Catechis tart de spectaculi praescript Aug de. vel in
{genes)y [? torlés vagy tintafolt]

Az utalasok listajahoz vo. az Elsé Szakaszt tartalmazo kéziratkotet
1b levelén tett csaknem egyezd szerzdi bejegyzéseket a varians 1. 1. sz.
lapalji szovegkritikai jegyzete elott.

A lap aljan beirasok: nazianzenus és a jobb also sarokban tagadha-
tatlan.

A kovetkezo szamozatlan levél rectojan nehezen olvashato kétsoros
latin toredékszdveg van; idegen kéz irasa: ,,[?] ik. Ecetra Ergo m nunt
sunt: Recipe quesumus Quesiti date [?]”

A verson, a lap tetején Mikes beirdsa talalhato: Rertegek és félek oh
en Istenem, mert te utdlod a biindsikdt, mind azon altal tele vagyok
oromel mert te meg holtal abiindsikért.

A Masodik Szakasz cimlapjara v0. a varidins némileg eltéré fogalma-
zasat; a variansban az utolsé mondat nincs meg a késobbi atdolgozas-
ban, sem a francia kiadasban. Az Els¢ Szakasz cimlapja hasonloképpen
kiilonbozik a foszévegben és a varians kézirataban.

A 2a levél fels6 szélére beragasztott Harmadik kdnyv kiilon cimlapja
szOvege szerint egyezik a 3a levélen az Elsd Rész folotti folyoirasd
cimszdveggel. A kiadasban is az utdbbi szerkezeti elhelyezésben talal-
hato, nagyobb betiitipussal: ,,Instructions generales, en forme de Cate-



488.

489.35

490.26

chisme, Troisitme Partie.” S folytatolag alatta a szoveggel azonos
betiitipussal: ,,Qui contient les moiens par I'usage desquels les hommes
peuvent mener sur la terre la vie qu’il faut y mener pour arriver a la vie
éternelle.” V6. a varians eltérd fogalmazasat is.

Elsi Rész A kegyelemril. Elsé Articulus — A francia kiadas szerkezeti
tagolasaban ez a ,,Section premiére” bevezetd fejezete: ,,Chapitre préli-
minaire. De la Grace.” (t. III. p. 1-14.)

Mit tészen ez a szé kegyelem. Gratia? — Fr. ,,Que veut dire le mot de
Grace?” (t. III. p. 2.) A kérdésnek nagy teologiai irodalma van; az
egyhazatyaktol a Tridentinumig sokat foglalkoztak vele. A jezsuitak-
nak s a romai Egyhaznak a janzenistakkal folytatott vitajaban az isteni
malaszttal 6sszefiiggd problematika (bliinbeesés, megigazulas, predesti-
nécio, iidvoziilés) a polémiak gyhjtopontjaba keriilt. Zolnai elsdsorban
a Mikes-levelek (54. lev. stb.) és Rakoczi Vallomasai, meditacioi kap-
csan értekezik réla. A fejedelem és kamarasa franciaorszagi tartozko-
dasa alatt (1713-1717) a kegyelem tana a vallomasiro szerint is ,,mate-
ria hodie plurimum agitata” (Confessio... Bp. 1876. 379), az akkori
évek legtobbet vitatott kérdése volt. Az elitélé papai bullakkal kisért
hosszadalmas vita arra vezethetd vissza, hogy Jansenius Augustinus c.
(1640) posztumusz munkajaban — a hivatalos egyhazi allaspont szerint
— tévesen magyardzta Agoston kegyelemtanat. (Mikes OM 1. 533; IL.
946; Zolnai, Rakoczi, az ir6. Rakoczi-emlekkonyv 1. Bp. 1935, 301,
308-310; ud, Nouvelle Revue de Hongrie 1935. 1. 366-367; ud, 1937.
23-24.) A kegyelemre vonatkozo kérdés kényes teologiai természetével
magyarazhatd, hogy Pouget a folio alaku latin kiadasban mintegy
huszoldalnyi forrasapparatust kapcsol az egysoros kérdés-felelethez.
(1725. t. IL. 1-23.)

Vagyoné egy nehany féle kegyelem? — Fr. )Y a-t-il plusieurs sortes
de graces?” (t. IIL. p. 2.) A fogalom értelmezéséhez vo. a rancia kiadas
Mikes altal elhagyott magyarazo szovegét: ,,Les Theologiens modernes
se servent ordinairement du mot de grace suffisante, pour signifier ce
que les Anciens entendoient par le mot de grace excitante. C’est pour
cela que nous mettons que les graces excitantes sont aussi nommées
suffisantes.” (t. IIL. p. 2.) A vélasz szerint van: ,,graces naturelles et
surnaturelles; graces d’interieures et d’exterieures; grace habituelle,
graces actuelles. Enfin les graces actuelles sont ou excitantes au bien,
qu'on nomme aussi suffisantes, ou efficaces pour le faire le bien.”

halya de magyarazas nélkiil - Hallja... A felelet utan két kérdés-fele-
let hidnyzik a kéziratbol; a variansbol csak a kiadashoz képest a maso-
dik (fr t. III. p. 3-4).

Mitsoda az efficax kegyelem? — Fr. ,,Qu’est-ce que la grace efficace?”
S a valasz: ,,C’est une grace actuelle qui nous excite au bien et nous le
fait faire.” (t. IIL p. 5.) Mikes itt is elhagyta a szerz6 fontos margoszéli
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magyarazatat: ,,On peut voir plus en détail toutes ces definitions et les
questions qui y ont raport, dans les Livres qui traitent 4 fond de ces
matieres. Notre but n’est pas d’entrer dans ces discussions; et ces Livres
sont assez connus.” Az dvatos megjegyzés a kérdés vitas voltdra utal.
A latin kiadasban boven részletezi ezeket a forrasokat, a kérdéshez
hatalmas apparatust kapcsolva (1725. p. 46-69).

Zolnai joggal fejtegeti, hogy ,,a kegyelem fajait behato analizissel
targyalja Pouget. Maga a gratia efficax magyarazata igy hangzik Mikes
artatlan szévegezésében: olyan actualis kegyelem, mely a jora indit és azt
meg is tselekedteti veliink. Pouget itt Szent Agoston Vallomasaira és a
De Gratia-kényvére hivatkozik. Az akaratszabadsagot nem tagadja a
katé: de ezt a szabadsigot igen meg gyengitetie a vétek, és azolidtol
Sfogvdst mindnydjan hajlandok vagyunk a rosszra... gyakorta térténik
hogy ellene dllunk a kegyelemnek, ez f6ltételezi az ellenallhatatian ke-
gyelem, a gratia efficax létezését.” (1925. 31-32.) Mindez, folytatja
Zolnai, szitkségképpen a predestinicid-tan felé vezet... Vo. itt alabb.

A hit agazattya hogy... — Fr. ,C'est un article de Foi, que...” (t. IIL.
p- 5.) A valasz végérdl mindkét kéziratban elmaradt néhdny sor a
kiadashoz képest. Mikes a variansban jelzi: heja vagyon; vo. ott a 17.
sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

Ez olyan kérdés... — Megoldatlan vitakérdés: ,,C’est une question sur
laquelle les sentimens des Théologiens Catholiques sont partagez. L’Eg-
lise n’a rien decidé sur cela.” (t. I1I. p. 5.)

hogy dtet miveltesse. — Fr. ,,pour le faire agir...” (t. IIL. p. 6.)

s. Aug: lib. de correct. et de gratia. — Fr. ,Saint Aug. Livre De la
correction et de la grace, ch. 11.” A latin kiadas idéz is beldle, ,,De
corrept. et gratia, cap. 11, 12.” (t. II. p. 73.)

5. Aug. epist 107 ad vital. — Agoston, Epistola 217. alias 107. ad
Vitalem.

s. Aug. de dono perseveran. Cap 12 — Agoston, De dono perseveran-
tiae cimil polemikus kényve a pelagidnusok ellen a 419-430-as évekbdl.

s. Celestin epist 1. cap 12. — 1. (Szent) Celestinus papa (422-432)
Episztolaibol.

Mitsoda a haszna... — Ez a kérdés-felelet nincs meg a varians kézira-
taban. Mikes jelzi a hidnyt: heja; vo. ott a 30. sz. lapalji szovegkritikai
Jegyz.

Ezen akdzonségesen valo akaraton kiviil. hogy... nem is adgya min-
dennek iidvezitd kegyelmit... Az Isten annak adgya... kizinségesen
minden kegyelmit a kinek akarja... E gondolatokhoz Zolnai el6bb
idézett tanulmanyaban reflexiokat fiiz. ,,A gydtré kérdést Pouget is
folveti: Ha mindnyajan eredendé biinnel sziiletiink, miért irgalmasabb
Isten némelyekkel, mint masokkal? Feleletet nem az ész, csak a hit
adhat erre: Oh! ember te kitsoda vagy... mondgya szent Pal... és hogy
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a végig meg maradando kegyelemel. az Isten senkinek sem tartozik.
mondgya a tridentinumi Concilium. A Montpellier-i tan szerint tehat az
ember jatékszer az Isten kezében, mint a goroég Végzet tragikus hdsei.
Kegyelem nélkiil semmit sem tehetiink, de nem mindenki kapja a
cselekedtetd kegyelmet, hogy iidvoziilhessen...” (1925. 32.) S jollehet
a katéiro hangsilyozza a kegyelemrol, hogy az el nem veszi az embernek
szabadsdgdt, Pouget az isteni mindenhatosagra célozva inti a malaszt
rejtélycbe tekintéket, mondvin, hogy a minket nem illet hogy az Isten-
nek ez irant valo titkait visgalyuk.

s. Aug. epist 105 ad sixt — Agoston, Epistola 194. alias 105.”ad
Sixtum, cap. 7. n. 32.

Azok a kik bovebben... — Fr. ,,Ceux qui veulent étudier plus a fond
les matieres de la grace, peuvent...” Ez mar a kiadas vonatkoz6 margo-
szovege (t. [11. p. 14), amelyet Mikes szokas szerint erdsen lerdviditett.

A kisformatumu francia kiadasban az egész bevezetd rész minddssze
14 oldal; a nagy folio alaku latin kiadasban ugyanez 192!

InnoCentius 1. Bonifacius 2. — 1. Innocentius (402-417) (Ince) és I1.
Bonifacius (530-532) papa Episztolaira utal.

II. Rész. — Var. Mdsodik Rész. Fr. ,Section premiére.” Es ,,Chapitre
premier.” (t. IIL. p. 15.)

noha mi azt nem lattyuk. — Utana kimaradt egy kérdés-felelet (fT. t.
III. p. 15) a kéziratban. . )

K A szenttségek nem szerezneké... K A magok erejekbdil okozdké. ..
— A variansban ez a két kérdés-felelet hianyzik. A fordité utolagos
jelzése: heja vagyon; vo. a 42. sz. lapalji szOvegkritikai jegyz.

0 adhat aldthato jelnek. — V6. a varians fogalmazasi valtozatat; lelki
szitkségeirdl tenne. — Utana Mikes bejegyzése a variansban: héja; 46. sz.
lapalji szovegkritikai jegyz.

Mitsoda szdndékban... — A varians kcznalaban ez a kérdés- felclet
nincs meg, vo. Mikes jelzését: heja vagyon; vé. 48. sz. lapalji szovegkriti-
kai jegyz.

és hogy kegyelemben legyen. — Utana a foszovegben is hianyzik egy
kérdeés-felelet (t. III. p. 18).

K Az Anyaszent egyhaz miért... — A variansban hianyzik; Mikes
jelzése: heja vagyon; vo. 50. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

kik a szenttségeket veszik. — Utana itt is hianyzik a kiadas (t. IIL. p.
19) befejezd kérdés-felelete.

Mit tészen eza sz6 baptismus? — Fr. ,,Que veut dire le mot de Bateé-
me?” (t. IT1. p. 19.) Lat. ,Quid sibi vult ea vox Baptismus?” (1725. t.
I1. p. 195.)

s. Aug. lib 2. de merit et de remissi peccator.. Cap 28. — Agoston, De
peccatorum meritis et remissione et de baptismo parvulorum ad Mar-
cellinum, libri 111 cimi, a pelagidnusok ellen irt polemikus mive
411-418-bol.
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Ugy hogy az Isten...— V5. a variansban a valasz eltérd fogalmazasat.
Az ezt koveto kérdés-felelet nincs meg a varians kézirataban; a fordito
jelezte is hejavagyon; vo. ott az 55. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

s. Aug. lib 3. contr pelagi Cap 3. — Agoston, Contra duas epistolas
pelagianorum, libri IV cimil polemikus munkaja 420-bol.

hogy ez a fild néki szamkivetésiil lenne, és hogy it. bujdosdasban. ..
élyen. — Mikes néhany sor osszevonasaval forditotta a valasznak ezt a
valldsos és vilagi szemléletéhez simulo részletet.

a kristusnak 6rékds tdrsaivd. — A variansban utana beiras: heja
vagyon; vo. az 59. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes itteni jelzése
téves lehet, mert sem a foszovegben, sem a kiadashoz képest ezen a
helyen nincs hiany.

Hdrom szor — Fr. ,Trois fois” (t. I1I. p. 23.)

s. Cypr. epist 76. ad magnum — Cyprianus, Epistola 69. alias 76. ad
Magnum.

a martasal valo keresztelés. .. vizet dntenek annak fejére. akit keresz-
telnek — Utana elmaradt a helyi szokasra vonatkozo francia utalas: ,,I1
faut sur ce point s’en tenir dans la pratique a I'usage des Eglises ot I'on
se trouve.” (t. I11. p. 23.)

tsak tsindit viz ne legyen. — Fr. ,toute eau qui n’est point faite par
Iartifice des hommes.” (t. TII. p. 24.)

Conc. trid. sess 24. de refor. matrim. Cap 2 — Az 1j tridentinumi
eldirasbol, De reformatione matrimonii.

A szent irds mondgyaé... — Elétte elmaradt a Magyardzatot kdvetd
elso kérdés-felelet (fr. t. IT1. p. 26).

Mitsoda helyen kel keresztelni? — Ez a befejezd kérdés-felelet nincs
meg a variansban; Mikes jelezte a hidnyt: héja vagyon; vo. a 74. sz.
lapalji szdvegkritikai jegyz.

Ha valaki nem sziiletendik — Lat. ,nisi quis renatus fuerit etc.” (1725.
t. II. p. 202.) Fr. ,Si quelqu’un n’est regeneré etc.” (t. II1. p. 27.)

s. Cypr. epist 59 ad fidum — Cyprianus, Epistola 64. alias 59. ad
Fidum.

ez irant bizonyost nem tudunk. a theologusok is ez irant egy masal meg
nem egyeznek — A szerzé moédszeréhez hiven itt is eldadja: ,,L’Ecriture
sainte ne le dit pas nettement. La Tradition n’est pas bien claire sur ce
point; et c’est une question sur laquelle les sentimens des Théologiens
sont partagez.” (t. IIL. p. 28.)

omnium mitissimam. — ElGtte bejegyzés a varians roviditett szovege-
ben: heja vagyon; vo. a 80. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

Mit kel tudni... — Elétte kimaradt egy kérdés-felelet a keresztsziilok-
rol (t. IIL. p. 32); a varidnsban is.



5141 Miért fuval redja a pap? — Var. fu redja; fr. ,,Pourquoi le Prétre
soufile-t-il sur eux?” (t. III. p. 34.)

29 Miért exorcizallya... — Fr. ,Pourquoi fait-on sur eux tant d’exorcis-
mes?” (t. IIL. p. 35.) ,,Exorcisme” a. m. 6rdogiizeés, exorcizalas. Utana
kimaradt egy ezzel kapesolatos kérdés-felelet.

5152 5. Aug. lib. 1. de nupt. et de concupis. Cap 9 — Agoston De nuptiis
et concupiscentia ad Valerium comitem, libri II cimii, pelagianusok
elleni polemikus miive 419-430-bol.

4 Magyarazat — Fr. ,,Explication” (t. III. p. 36), a francidhoz képest
kissé roviditett.

24 Azt a gyermek helyet mondgydk el. — A valasz mintegy felére rovidit-
ve a francia kiadashoz képest (t. IIIL. p. 37).

517.25 5. Cyrill. hierosoli. catechis 2. — Jeruzsalemi Szent Cyrill (3157-386)
plispok 348-tol haromszor volt szamiizetésben; legfontosabb munkaja
Catechismusa, oktatasok teologiai, torténeti, liturgiai, archeologiai
kérdésekrol (Catechesi).

518.5 Hiszem agyermekek azt nem kérhetik — Fr. ,Mais les enfans ne
peuvent pas le demander?” (t. IIL. p. 40.)

13 Magyardzat — A variansban eredetileg mintegy felére roviditve.

51925  wugy vildgoskodgyék...— A varians és a kiadas csak jelzi (Maté 5, 16)
a bibliai szoveget, amelyet a forditdé Kaldi alapjan idéz is.

5203 akik pedig errdl bivebben akarnak tudni, — Fr. ,,Ceux qui veulent
approfondir ce qui regarde les Ceremonies du Batéme, peuvent consul-
ter ’Ouvrage de Joseph Vicecomes ou Visconti, intitulé, Observatio-
nes...” (t. III. p. 42.) Mikes a margoszovegbdl fiizte hozza.

17 Honnét tudgyuk... — Elotte kimaradt egy keérdés-felelet a kiadashoz
viszonyitva (fr. t. IIL. p. 43). A foltett kérdésre adott valaszaba Mikes
bevonja a kovetkezd (elhagyott) kérdés feleletét is (t. II1. p. 43), idéz
a bibliai passzusbol, amelyet a kiadas és a varians csak jelez.

5219 Szent pdl eszerént... — A fordito beolvasztotta a feleletbe a kovetkezd
(szintén elhagyott) kérdésre adott leréviditett valaszt is (fr. t. III. p. 44).

12 5. Cypr. epist 70. ad janua. — Cyprianus, Epistola 70. ad Januarium.

2 5. Aug lib 2 contr. epist petilia. Cap 104. — Agoston Contra litteras
Petiliani cimi, 399-406-bol valo polemikus irdsa a donatistak vadjai
ellen.

522.15 Neveli és tekélletesé tészi... — Fr. ,,En augmentant et perfectionnant
en nous la charité.” (t. IIL. p. 45.) A hatdrozos francia mondatszerkeze-
tet Mikes igés alakkal Glteti at: neveli a. m. noveli.

24 5. Aug... lib de agone Christiano Cap 13 — De agone christiano liber
cimii, 398-bél szdirmazo moralista és pasztoralis célzatu konyve.

24 5. Aug. lib. 1. de serm. Domini. in mont. Cap 4. — De sermone Domini
in monte, libri II az Ujszovetségrél szolo szentiras-magyarazat a
391-396-0s évekbol.
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s. Cypr. epist 73 — Cyprianus, Epistola 73. ad Jubaianum.

s. Hier. dialog contr. luciferia — Hieronymus Dialogus adversus
luciferianos cimil polemikus irasa.

s.dnnoc 1 epist ad Decentium Sess 7. Can 3. — 1. Szent Ince (402-417)
papa polemikus tartalmu jeles episztoldriumabol.

és meg nem bérmditattak. — Utana elmaradt egy kérdés-felelet a
kéziratban (fr. t. IIL. p. 47).

s. Greg. lib 3. epist 9. ad janua. — Nagy Szent Gergely, libri 3. Epistola
9. ad Januarium circa finem.

éhomra kel azt fel venni. — Fr. Il est a propos d’étre a jedn.” (t. I11.
p. 49.)

pontifical. rom. — Pontificale Romanum. Fr. ,,Voiez le Pontifical
Romain.™ (t. II1. p. 50.)

Chrisma... — Fr. ,,Chréme”, lat. ,,chrisma”, a. m. kenet.

Jjo illattydt. — A mondat befejez6 része nincs meg a variansban.

a békeséges tiirésben vagyon — A befejezo par sor hidnyzik a varians
kézirataban.

Igen is lehet, és... — A valasz kissé 0sszevont a francidhoz képest (t.
I p. 51).

az oltdron dldoztatik, — A variansban foldtte utodlagos beirds: heja
vagyon; vo. a 136. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a francidhoz
képest (t. III. p. 52) kiss¢ Osszevont szovegre utalhat itt. Az alahtuzott
szavak s kifejezésck sorrendje a variansban eltérd; a kiadas sorrendjét
a foszovege koveti.

A kristus pogdtsdt dlda meg, az az kovasztalan kenyeret. — Fr. ,...prit
du pain azyme. c’est-d-dire du pain sans levain.” (t. ITI. p. 54.)

Cardinalis Bona liturg. lib 1. Cap 22 — Giovanni (Joannes) Bona
(1609-1674) kardinalis De rebus liturgicis (1671) cimi , alabb csaknem
harmincszor idézett kézikonyve. Kegyességi konyveit Rakoczi rodostoi
kényvtaridban is olvastak.

ez irdnt a Catholicus theologusok egymasal meg nem egyeznek — Fr.
w.-.les sentimens des Theologiens Catholiques sont partagez la-dessus.”
(t. III. p. 55.)

s. Cypr. epist 63 ad caecilium — Fr. ,a Caecilius”; lat. ,,ad Coecilium”.

sokan. .. el is hagydk dtet. — A kiadasban alatta kiemelve: , Reflexion
sur ces réponses.” (t. III. p. 60.) Mikes csak 0j bekezdést hasznal e
valaszt kovetd fejtegetések elkiilonitésére.

igen kemény beszéd ... — Fr. ,C’est une parole trop dure...” (t. IIL
p. 60.)

Hogy hogy lehessen e? — Fr. ,,Comment cela se peut-il faire?” (t. I11.
p. 62.)

Ez az én testemnek. bélyege.? — Vagyis figuralis értelemben, fr. ,,Ceci
est la figure de mon Corps?” (t. IIL. p. 62.)



536.13 a mit az Erzékenység érezhet, vagy lathat, — fr. ,J’entens ce qui est
apergu par nos sens...” (t. IIL. p. 63.)

537.15 s. Cyril. hierosoli cateches 5. mist. — Jeruzsalemi Szent Cyrill mar
idézett Catechismusa, Catech. 1. myst.

53817 5. Ambr. lib 3. de spirit sancto cap 12. - Szent Ambrus De Spiritu
Sancto cimii, 381-bdl vald dogmatikai traktatusa, amelyet Valentinia-
nus romai csaszar idGsebbik fianak, Grazianusnak, a nyugatromai
birodalom csaszaranak (370-383) ajanlott.

19 5. Chrys. lib 6. de sacerdo. cap 4. — Chrysostomus, De sacerdotio libri
VI, egyik legszebb dialogusa; a szerzo alabb is idézi néhanyszor.

23 q theodorus Beza kinyvibél. — Theodor (Theodorus) Beza, Caena
Domini (fr. ,,.Céne du Seigneur™).

539.1 Tertul. ad suam Conjugem. lib 2. Cap 5. — Tertullianus, Lib. 2. ad
uxorem.
2 5. Cypr lib de lapsis. — Cyprianus, Tractatus de lapsis cimii, alabb is
idézett irasa.
8 5. Hier. lib4. ad rusti. — Hieronymus mintegy masfélszaz levélbél allo
episztolariumabol, Epistola 95. alias 4. ad Rusticum de S. Exuperio.
5414 wugy mint mdsok.? — Var. valamint mdsok.? — Utana beiras: heja
vagyon, v0. a 182. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. L. még a 184. sz
lapalji szévegkritikai jegyz. is, valamint a varians szovegét.

20 meg szepldsitése. — A variansban utana késobbi beiras: heja vagyon,
vo. a 187. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a masodik atdolgozas-
ban kiegészitette a szentirasi részlettel.

5428 a menyegzdi ruha, — A variansban utana beiras: heja; v6. a 189. sz
lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a forditast kesobb kibovitette.

8 s. Aug. .. serm. 251. de peniten.— Agoston. Sermo 251. de poenitentia,
alias 50. ex Homil.

34327 agyakorta valo Communiorol. — Fr. ,De la frequente Communion.”
(t. III. p. 73.) Egyes janzenistak talzasba vitték a szent communidra
valo eldkésziiletet, s voltak, akik hénapokig nem érezték méltdnak
magukat az dldozasra. Mindez ellenkezett a jezsuita barokk vallispro-
pagandajaval. Antoine Arnauld De la Fréquente Communion ou les
Sentimens des Péres, des Papes et des Conciles, touchant I'usage des
sacremens de Pénitence et d’Eucharistie, sont fidélement exposez...
(Paris 1643) cimii munkaja indexre kerilt; ez egyébként megvolt Ra-
koczi rodostoi koényvtaraban. Zolnai, 1926. 23; ud, 1924. 84-88.
A témarol a forditd és a fejedelem mas munkakban is olvashatott
(Mikes OM I1. 960; I11. 1055). Pouget a mérsékelt llaspont képviseld-
jének latszik, ersen differencidl a kevés vagy sok aldozas kérdésében.
Forrasaiban Arnauld vitat kivaltd miivére nem hivatkozik.

Miért monddd. .. — Elbtte kimaradt egy, a bocsanatos biinnel kapeso-
latos kérdés-felelet (fr. t. IIL. p. 73).
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Miképen kel a Communiohoz jarulni? — Mikes Leveleskdnyvében
emliti: aminap a fejdelem arrol beszélgetet. hogy micsoda nagy buzgosd-
gal kel bé venni a communiot... (31. lev.) Rakoczi konyvtaraban voltak
ilyen olvasmanyok, s 6 maga is foglalkozott e témaval: ,,Aspirationes-
Aspirations contemplatives avant et apres la sainte communion.” (Con-
fessio... Aspirationes. Bp. 1876. 417.) A janzenizmus gyakorlatdban
kiillondsen nagy szerepet jatszott a kommunidra, az aldozésra valod
felkésziilés. (Mikes OM 1. 476.) Pouget dva int az elsietett penitenciatol
és a tokéletlen aldozastol; a vétkeseknek mindaddig tartozkodast és
blinbanatot ajanl, amig meg nem jobbitjak életiiket. V6. Zolnai, 1925.
Traité de 'amour de Dieu, Introduction a la vie devote cimii kegyességi
irdsai.

31

8 Basil lih 1. de bapt Cap 3 — Szent Vazul, Lib. I. de Baptismo.

s. franc. sales epist. 18. [ib 2. — S. Frangois de Sales, Szalézi Szent
Ferenc (1567-1622) genfi piispok, egyhazdoktor; episztolariuma mint-
egy kétezer levélre terjed. Mas munkai: Philothea cimii imakdnyve,

a nyomorusdg volna. — Utdna elmaradt cgy kerdes-telelet (v, 11
p. 74) a kéziratban.

taldm még mdsut is lehet ez a szokds. — Mikes megjegyzése; a kiadas
itt franciaorszagi példak (,,’Abbaie de Cluni et celle de Saint Denis”)
felsorolasaba kezd (t. IIL. p. 75), amelyet a fordito elhagyott.

vagy is tsak az egy szin alat. — A varians fogalmazasa pontosabb; a
franciaban is: Il étoit permis aux Fideles de communier sous les deux
especes, ou sous une seule.” (t. III. p. 76.)

Evagrius lib 4. de hist Eccles Cap 36. — Evagrius Scolasticus
(5367-600). Historia ecclesiastica, libri VI.

paulinus de vita s. Ambr. — Paulinus (Paolino di Milano, Szent Amb-
rus titkara), De Vita S. Ambrosii (422?) cimi életrajzi irdsa.

luther de Captivitate. babilonica tsindlt kdnyvében... — Luther
(1483-1546), De captivitate Babylonica, fr. ,,Luther dans son Livre De
la captivité de Babylone...” (t. IIL. p. 78.)

ejendi... ijandgya — Kaldinal ,észi... iszsza” (1. Cor. 11, 27), fr.
Celui qui mengera de ce pain, OU boira (cet OU est a remarquer)...”
(t. TIL. p. 78.)

Magyarazat — Az elsO bekezdés vége kissé Osszevont a franciahoz (t.
III. p. 80) kepest.

s. Aug. epist 106. ad paulinum. — Agoston, Epistola 180. alias 106.
ad Paulinum.

...ezekre vigydzni. — Ez utan, a Rész végén elmaradt egy zarojeles
rovid magyarazo bekezdés (fr. t. IIL. p. 83).

s Aug hom 27.— Agoston, Sermo 352. alias 27. inter Homil. 50.; epist.
108. ad seleucian. — Epistola 265. alias 108. ad Seleucian.



55214 5. Aug. serm 393. — Sermo 393. alias 41. ex Homil. 50. cap. 4. n. 9.

553.25 s. Cypr. epist 54 ad cornel. pontif. — Cyprianus, Epistola 57. alias 54
ad Cornel. PP.; fr. ,Lettre au Pape Corneille.”

5543 Az olyan keresztyén... — A variansban e kérdés-felelet némileg dssze-
vont fogalmazasban késziilt. Utana mindkét kéziratban hianyzik egy
kérdés-felelet a kiadashoz (fr. t. IIL. p. 87) képest.

24 sziikségesé ahoz jdrulni... — A variansban a kérdés elott utolagos
beirds: heja; vo. a 232. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes késébbi
forditasaban sem potolta.

557.11 de azt fel gerjeszti, és a jora viszi. — Fr. ,,...mais qui I'excite et le porte
au bien...” (t. ITL. p. 91.) Vo. a varians eltéré fogalmazasat és mondat-
szerkesztését; a fészévegben folytatodo két bekezdés a varidns kézirata-
ban nincs meg, vo. a 244. sz. lapalji szdvegkritikai jegyz. heja vagyon
jelzését, amely a kovetkezo kérdés-felelet hianyara is utal.

558.13 5. Aug. epist 245 ad Anasta — Fr. ,Voiez saint Aug. Lettre 144. ou
145 & Anastase.” (t. IIL. p. 93.)

559.5 a tihdz. .. 16 — Mikes Leveleskonyvében is igy irja. NySz TU, t8, tét.
Vo. a2 lev. OM L 411. .

56011 8. Aug hom. 41. — Agoston homiliai a négy evangéliumrol, 416-417-
bol; Sermo 393. alias Hom. 41. ex Homil 50.

24 Tartozunké el kerilni... — Elotte kimaradt egy kérdés-felelet a kia-
dashoz (fr. t. II1. p. 95) képest.

561.8 ...mind ezek magok avétekre vivi alkalmatosdgok — A francia szerzé
bdvebben részletezi: ,,Les figures ou peintures lascives et indecentes, la
lecture des mauvais Livres, la frequentation trop familiere de personnes
de differens sexe, I'assistance au Bal, aux Comedies, a I’Opera, le jeu
immoderé, etc. toutes ces choses sont par elles-mémes occasion de
peché.” (t. IIL. p. 96.) A masodik bekezdést Mikes kb. felére roviditette;
elmaradt a kereskedo, a bankar, az uzsoras biinre vezet0 lehetdségeinek
felsorolasa.

562.10 ...a tandtsdn kel jarni. — Kissé Osszevont valasz a francia szoveghez
képest (t. III. p. 97).

17 s Chrys. hom. 9. in epist. ad hebr. — Chrysostomus, Homilia 9. in
Epist. ad Hebreos in morali.

563.11 s. Hyer. epist I ad Heliodorum — Hieronymus, Epistola 5. alias 1. ad
Heliodorum.
1 5. Ambr. lib I. de penitencia. — Szent Ambrus, De penitentia cimil

dogmatikus traktatusa. Az utalasok utan a variansban késobbi beiras:
heja vagyon, vo. a 265. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes két kerdés-
felelet elmaradasat jelzi, de utdlag nem potolta.

564.3 mikor egy vak, mds vakot vezet. mind a ketten... — A bibliai kdzmon-
dés valtozataira vo. Mikes mas forditasait, OM 1. 964; I11. 1073; IV.
740; és Leveleskinyvét (62. lev.).
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akinek a doktori siiveget meg adtdk. — Fr. ,,...on ne se repose pas sur
ce qu'un Medecin a regu le bonnet de Docteur.” (t. I1I. p. 100.) Innen
folytatolag kissé Gsszevont a valasz a kiadashoz képest.

s Greg. pastoral. pars 1. Cap. 1. — Nagy Szent Gergely, Regula
pastoralis v. Liber regulae pastoralis, 591-bdl.

oktatdsa ald kel magunkot vetni. — Utdna kimaradt egy kérdés-felelet
(fr. t. IIL. p. 101) mindkét kéziratban.

Instruc. s. Carl pro Confes. — S. Carol. Eccles. Mediol. Tom. 1. act.
part. 4.; Instructiones Confess. Poenit.; Fr. , Instructions pour les Con-
fesseurs.”

mint ha azt gazdagtol loptik volna — A példazattal végzodd valasz
utan kimaradt (fr. t. IIL. p. 104) egy kérdés-felelet a kéziratban.

és nagy vétek. — A variansban utana beiras: héja; vo. a 285. sz. lapalji
szovegkritikai jegyz. Mikes késobbi forditasaban kiigazitotta a valasz
befejezését.

amely irtoztato vétek — A varians kézirataban utana beiras: heja
vagyon; vo. a 287. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-fele-
let hianyat jelzi.

életekrol valo gyondst — Fr. ,une bonne confession generale”; Rako-
czi is tett ilyent Grosbois-ban a kamalduliaknal 1715-ben.

...a gyontato paptol. — A valasz kissé sszevont a kiadashoz (fr. t.
III. p. 109) képest. Utana egy kérdés-felelet is elmaradt.

vagy deakul, vagy magyarul. — Fr. il faut dire en latin ou en franga-
is...” (p. 109.) A valasz végén beiras a variansban: heja vagyon; vo. a
290. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdes-felelet hianyat
jelzi ezzel.

Tertull. lib de penit. Cap 8. 9. — Tertullianus, De poenitentia cimi,
csak itt idézett milve.

s. Aug. hom. 5 — Agoston, Sermo 351. alias 50. inter Homil. 50.

dog haldlal... - Var. dog haldl altal; fr. ,,par une peste de trois jours.”
(t. IIL p. 113.)

nyilvan... kiilénéson — Fr. ,,publiquement... la penitence secrette” (t.
III. p. 115), nyilvanosan és maganyosan.

siroknak. .. halgatoknak... le boruloknak... jelen lévéknek... — Fr.
des Pleurans... Ecoutans... Prosternez... Consistans” (t. III. p. 115).

és gyakorta imadkoztak. — Mintegy felére 6sszevont valasz a francia-
hoz (t. IIL. p. 117) képest. Utana elmaradt a kovetkezo kérdés, a fordito
ennek feleletét is az elobbihez kapcsolta, Uj bekezdésben: A4 mi pedig azt
tekenti...

a Theologusok magok kézét meg nem egyeznek, némellyek... Fr. Les
sentimens des Theologiens sont partagez sur cette question; ce n’est
point ici le lieu de les approfondir. Cela grossiroit trop cet Ouvrage.
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Nous nous contenterons de dire, que...” (t. IIl. p. 117.) Az ilyen
értekezd sorok Mikesnél altaldban elmaradnak.

és sulyos penitentzidkor — A valasz elsé bekezdése kissé roviditett a
kétpontos francia felelethez (1. I11. p. 118) képest.

a penitentziat a vétekhez intézni. — A variansban utana beiras: heja
vagyon; vo. a 322. sz. lapalji szévegkritikai jegyz. Mikes a kovetkezd
kérdés-felelet hianvat jelzi.

Conc irid, sess 14. Can 8. et Can — A sériilt margdutalas a variansban:
Can. 8. et Can. 17. A francia kiadasban is (t. IIL. p. 118).

Gratianus in fine decret — Gratianus, bolognai kamalduli szerzetes
Decretum (1139-1142) cimii egyhazi térvénygyiijteménye a 2. laterani
zsinat utdn; korabbi elnevezése: Corpus iuris canonici.

most is kévetik. — Utana elmaradt egy kérdés-felelet, amelyben Pou-
get megmondja, hogy az alabbi ,,Extrait abregé des Canons penitentia-
ux” az Instructions de S. Charles aux Confesseurs imprimées par ordre
du Clergé de France (t. IIL. p. 121) cim{i nyomtatvanybdl valo.

Azért hogy nyilvdn kdromkodor. — Mikes kissé dsszevonta a bekez-
dést, a végérdl néhany sor (t. II1. p. 122) elmaradt.

Azért hogy dket meg iitétte, — E kdnon utan kimaradt egy kétsoros
kanon (fr. t. IIL. p. 123) a sziilok eliizése miatti penitenciarol.

Azért hogy papot meg élt. — E kanon elott is kimaradt egy a sajat
plébanosukon gunyolodokrol (fr. t. ITL. p. 23).

hogy idétlen sziillyon., — Fr. ,Pour s’étre procuré I'avortement™ (t.
111, p. 124).

Azért hogy szan szdandékal... — E kidnon utan ketté kimaradt a
bérgyilkossagrol és a parbajrol (fr. t. 111 p. 124).

torténethol — Fr. ,par accident” (t. III. p. 124), véletlentl.

Azért hogy ha valamely nagy dolgot lopot el, — E kanon el6tt hianyzik
kettd, a tized megfizetésének visszautasitasarol és az ispotalybol torté-
no lopasrol (fr. t. 1. p. 125), utana egy az &jszakai betorésrdl (fr. t. 111
p. 126).

Azért hogy egy hdzas aszonyal... — E kdnon utin ketté elmaradt, a
leany, az 6zvegy s a hazasember viszonyarol, ill. a hazassagtororol (fr.
t. IIL p. 126).

Azért hogy természet ellen valo vétket... — ElGtte és utdna is elmaradt
egy kéanon (t. [1I. p. 126).

Azért hogy embert szollot. — Utana elmaradt két ezzel kapcsolatos
kanon (fr. p. IIL. p. 127).

Azért hogy egy aszony férfiu kintisben... — E kdnon utan kettd (fr.
t. III. p. 127) elmaradt. Az utolsd kanon kissé sszevont a francidhoz
(t. TTT. p. 128) képest.

erdl mdr szollottunk az elsé szakaszban. — Utana kimaradt egy kér-
dés-felelet (fr. t. III. p. 129) a kéziratban.
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a melyet uz ontato pap dad. — A variansban utana utdlagos beiras:
heja vagyon: <6 a 349. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

senki meg nem halgattya kénydrgésit. — A varians kéziratiban utana
késébbi beiras: heja vagyon; vo. a 354. sz. lapalji szdvegkritikai jegyz.
Mikes a befejezd kérdés-felelet hianyat jelzi itt.

a ninivé béliek példdajokbol. — A francia szdveg még folytatddik kb.
tizenkét sorral (t. ITI. p. 131) a vélasz befejezéséig.

s. Chrys. hom. 3. in epist ad philipp. et hom. 21. in Act. — Chrysosto-
mus, Homilia 3. in Epist. ad Philippenienses in morali, et Hom. 21. in
Acta Apostolorum.

ezt a purgdtoriumra értik — A 4. pont (fr. t. IIL. p. 133) elmaradt,
ennek folytatasa a kovetkezd bekezdés.

nézd meg az ide fellyeb Citalt... szent Agoston kéri... — Ez margoszo-
veg a kiadasban (fr. t. III. p. 134); tébb utalas elmaradt.

s. Basil. Cap. 9. in Isai. — Basilios, In Cap. 9. Isaias, circa finem.

Tertull. de Monogam. Cap 10. — Tertullianus, De Monogamia
(212-222 kortl).

Euseb lib 4. de vita Constanti cap 71 — Eusebius, De vita Constantini,
valdjaban biografiai jellemzés.

s.Hier. epist 26 ad pammachium — Hieronymus, Epistola 54. alias 26.
ad Pammachium.

Tertull. ad Martyres Cap 1 et lib de pudicitia Cap ult — Tertullianus,
Lib. ad Martyres; Lib. de Pudititia cap. 21. in fine.

s Cypr. epist 54 ad Corne. — Cyprianus, Epistola 57. alias 54. ad
Cornelium pontif.

Indulgentidjanak segittségire. — Utana elmaradt egy ezzel sszefiiggd
kérdés-felelet (fr. t. IIL. p. 139) a kéziratban.

19 Articulus Az Indulgentidkrol — Fr. ,§. 19. Suite de la doctrine des
Indulgences.” (t. III. p. 139.) Az elsé kérdés-felelet hianyzik.

negyven napot, — A variansban folotte beirds: heja vagyon, vo. a 373.
sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes ismeri a ,,jubilaecumot”, 1750
januarjaban irja: e jubileum esztendd. szent esztends, bdr a szent péter
templomdban mehetnénk... (179. lev. OM L. 757.)

Bonifacius octavus — VIII. Bonifac papa (1294-1303).

temérdeki sok szarandok — Fr. ,les chemins étoient pleins de Pele-
rins” (t. ITI. p. 140).

Clemens sextus, — VI. Kelemen papa (1342-1352).

sixtus 4dik — IV Sixtus (1471-1484).

Masodik Pal — 11. Pal (1464-1471).

Grégorius undecimus — X1. Gergely papa (1370-1378).

hozdnk illetvén akristus elégtételét, és ... — V6. a varians fogalmaza-
sat, ahol Mikes jelzi az 6sszevont valasz hianyat a kiadashoz (fr. t. III.



p. 143) képest; vo. a 385. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. heja bejegyzé-
seét.

12 meg lészen oldozva — A variansban utana beiras: heja vagyon, vo. a
386. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes az elmaradt befejezd mon-
dat, s a kovetkezo két kérdeés-felelet hianyat jelzi, a masodik a fészoveg-
bél is hianyzik.

596.11 ...végben vitele alat adatik. — Utana elmaradt a kiadas szerinti ,.§. 20.
Suite de la doctrine des Indulgences.” artikulus cime, s azt kovetSleg
az elsé harom kérdés-felelet (fr. t. III. p. 144-145), ill. az elsd kérdés-
felelet a kéziratban az Gsszevont artikulus végére keriilt.

19 Hanem abban dll. hogy... — A valasznak ez a folytatédo bekezdése
a mar elhagyott, s a kiadasban kdvetkezd (fr. t. IIL. p. 146) szintén
elmaradt két kérdés-felelet dsszevonasabal jott 1étre.

597. 20 Articulus Az Absolutiorol. — Fr. ,§. 21. De I'absolution, et du
pouvoir de remettre les pechez, accordé aux Prétres.” (t. IIL. p. 147.)
A szamozasban mutatkozo6 eltérés a kéziratban az elébbi két artikulus
dsszevonasanak kdvetkezménye.

%984 5 Cypr. contr novat — A Cyprianusnak tulajdonitott Contra Novatia-
num cimi polemikus munka.

994 gz grnyék és a valosdg kézét. — Fr. entre la verité et la figure™ (t.
[1I. p. 149).

6014 még attol el nem tdvozik. — Utana hianyzik két kérdés-felelet (fr. t.
[1. p. 151).

3 az olyan ldgy gyontato papok. a kik fel oldozdk abiindst, midin meg
kellene kdtézni. — A ,,confesseurs liches” témaja dsszefiigg a biintudat,
megigazulas, penitentia kérdéskorével, mely heves polémia targyava
valt a jezsuitak és janzenistak kozott. Zolnai szerint Pouget ,,a gyonasi
rigorizmus teljes gyakorlatat magaéva teszi”. Hangsulyozza, hogy a
gyontatoi praxis kérdése jellemz0 €s ,,csakis a janzenista korra jellemzd,
amikor koziigy és irodalmi téma volt, hogy a feloldozast mikor kell
elhalasztani, és amikor a Port-Royal hivei nyilvanosan kénnyi feloldo-
zassal, laza morallal vadoltak a jezsuitakat”. (1937. 23.) Rakdczi is
ezért hibaztatja gyontatoit Vallomasaiban. Megjegyzendd, hogy Pou-
get kiildnleges esetekre utalva helyesli a gyontatok rigorizmusat.

604.3 Hdny féle a Censura? vagy a biintetes. — Eldtte négy kérdés-felelet (fr.
t. I[1I. p. 156-157) maradt ki a kéziratban.

3 Tartozunké el keriilni azokot, kik... — Elbtte és utana kimaradt egy
kérdés-felelet (fr. t. IIL. p. 159).

60516 ezt révideden ezen dedk versel... — Elbtte a hétpontos francia szveg
(t. III. p. 160) forditasa er6sen Osszevont.

606.11 ...beszélhetnek vele. — Var. véle. Utana beiras: heja vagyon; vo. a 421.
sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes két kérdés-felelet hidnyat jelzi.

31 fel oldoztassanak — A variansban alatta utélagos beiras: heja vagyon;
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v0. a 422. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes késobb sem forditotta
le a hianyzo két rovid befejezd bekezdest (fr. t. IT1. p. 162). A kéziratban
ezzel végzodik a VI. Rész, a kiadasban még hdarom artikulus kovetke-
zik: ,,25. Des Monitoires. 26. De la Suspense. 27. De l'interdit.” (t. I11.
p. 162-168.)

VII Rész — Var. 7. Rész. Fr. ,,Chapitre VI.” (t. TIL p. 168.)

Az Attyafiai kozét inkab vigydzon a szegényekre — A 8. ¢s 9. pont erds
roviditéssel késziilt; a francia szvegben szo van a szegény rokonokrol
tudni nem akard gazdagokrol is (t. IIL. p. 172). A kiadas 11. pontja,
amely a monostoroknak szant hagyatékrol szol (t. I1IL p. 173), elma-
radt.

A traditiobol tudgyuk...— Elotte kimaradt egy par soros bekezdés (fr.
t. III. p. 175) a kéziratban.

atesti orvosdgot hasznosd teheti. — Ez a valasz is, mint a megel6zoek,
a francia kiadashoz képest (t. III. p. 178) kissé osszevont.

a theologusok sem egyeznek meg ez irdnt, — A valasz utan elmaradt
egy kérdés-felelet (fr. t. IIL. p. 179).

Igen is jo. és hasznos hogy ha ameg lehet — Roviditett valasz; utana
hidanyzik egy kérdés-felelet (fr. t. III. p. 180).

a viaticumot az utolso kenet elott adgydk fel. — A valasz franciaorsza-
¢i vonatkozasu tovabbi része, valamint egy kérdés-felelet (fr. t. IIL. p.
180-181) szintén hianyzik a kéziratban.

VIII Rész — Var. 8. Rész. Fr. ,,Chapitre VIL.” (t. IIL. p. 182.)

melyet dad ez a ldthato jel — A variansban utdna beiras: hejavagyon;
vO. a 447. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-felelet
hianyat jelzi, késobbi kézirataban potolta.

5. Ambr de digni sacerd cap 5. — Szent Ambrus, Lib. de dignitate
Sacerdotil.

...akartdak tulajdonitani azt a hatalmot. — A variansban utdna beiras:
heja vagyon; vb. a 452. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy-egy
kérdés-felelet hianydra utal; a f6sz6vegben megvan.

...a hdrom utolsot nagynak. — Utana hianyzik egy kérdés-felelet (fr.
t. IT1. p. 184) a kéziratban.

s. Epiph. heres 25 — Szent Epiphanius (?—403) ciprusi metropolita
polemikus iratai: Adversus omnes haereses, libri III, 375-377 kozott.

s. Aug. lib de heres. — Agoston, De haeresibus cimii, polemikus
konyve a 419-430-bol.

In epistolis s. Ignat Mart in | saeculo. — Szent Ignatius Martyr,
Epistolac ad Smyrnaeos, ad Ephesios, ad Tarsenses, ad Antiochencos
etc.

hogy ezt az igazsagot tagadd. — Utana két kérdés-felelet (fr. t. III.
p- 185) maradt el.

a tébbit az Anyaszent egy hdz rendelte — Utana beiras a varidnsban:



heja vagyon; vo. a 454. sz. lapalji szvegkritikai jegyz. Mikes a valasz
befejezése, tobb kérdés-felelet s a Magyardzat hianyat jelzi.

5 5. Cornel. epist ad. fabium Antioch. — Szent Cornelius, Epistola ad
Fabium, fr. ,,S. Corneille Epitre a Fabius d’Antioche.”

5 s Cypr. epist 24. ad optat sub diac. — Cyprianus, Epistola 29. alias
24. ad Optat Subdiaconum.

10 nem tekéntik ugy mint szenttségeket — Utana a foszovegben is hidny-
zik egy kérdés-felelet a francia kiadashoz (t. III. p. 186) képest.

6192 g Diaconusok kinyebségire rendelték. — A francidhoz képest (t. IIL.
p. 187) kissé Osszevont valasz.

13 nem kévetheti annak hivatallydt. — Ez a valasz is roviditett (fr. t. II1.
p. 187).

6202 ggakik. tellyeségel tudatlanok. — Uténa elmaradt egy rovid ,,Explica-
tion” (fr. t. IIL. p. 188).

7 ...vakok, santdk. vagy gorbék. — E roviditett valasz utan csak az
Explication™ (fr. t. IIL. p. 189) kiemelése maradt el, szovege 1 bekez-
désbe keriilt a kéziratban.

16 F Azok. akik nem a torvény szerént valo hazasaghan lettenek. — Var.
F. Azok., akiknek apjok. és annyok, nem a torvény szerént valo hdzasdg-
ban éltenek; vo. a 460. sz. lapalji szovegkritikai jegyz., valamint Mikes
javitasat is; fr. ,,Ceux qui ne sont pas nez en legitime mariage.” (t. IIL
p. 189).

21 ...a szabot rend szerént. — A mintegy tizsoros francia valasz (t. I1L
p. 189) leréviditése; vagy azok kik adosdghan vannak — Mikes ezt a
valaszt is jol Osszevonta, a variansban jelezte is, vO. a 462. sz. lapalji
szovegkritikai jegyz.

30 Mit értesz ezen a szon bigamia? — A valasz utan elmaradt egy szintén
ezzel kapesolatos kerdes-felelet (fr. t. IIL. p. 190).

621.17 az eretnekségben valo részesiilés. — A hétpontos francia valasz (t. II1.
p. 191) tdmoritése utan elmaradt két kérdés-felelet is.

21 minden egy hdzi szolgdlatot félben kel hagyni. — Utana hianyzik a

befejezd kérdés-felelet (fr. t. III. p. 192); Mikes a varidnsban nem jelzi.

6234 hivatartak erre a rendre? — A variansban utana késébbi beiras: iéja

vagyon; vo. a 466. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Itt nincs hiany, de

aldbb van: Melyek azok a vérkek.? V6. var. 468. sz. lapalji szovegkriti-

kai jegyz.; heja vagyon — Mikes késébbi bejegyzése az utolso valasz

hidnyos voltat is jelzi: heja vagyon — 470. sz. lapalji sz6vegkritikai jegyz.

6268  Kgzinségesen azt tarttydk. .. — Osszevont valasz; Mikes a kovetkezd

Magyardzat (,.Explication”, t. III. p. 198) szoveget is kb. felére rovidi-
tette le.

5 Hdny esztendis kordban... — Eldtte kimaradt egy kérdés-felelet (fr.

t. IIL. p. 199), utana pedig az ,.Explication™ (t. ITII. p. 200). Erre

=
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21

vonatkozhat a kdvetkez6 kérdésnél tett beiras a variansban: héja va-
gyon; vo. a 477. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

meg tiltot mulatisdgokot el keriili. — V6. a varians eltéré fogalmaza-
sat és Mikes hianyjelzését: heja vagyon; 478. sz. lapalji szovegkritikai
jegyz. A valasz utan mindkeét kéziratban hianyzik egy kérdes-felelet (fr.
t. 111 p. 201).

Magyardzat. — A variansban a kiemelés hianyzik, de szovege meg-
van, kissé Osszevontan, mint a f6szovegben; a végén: ...az egy hdzi
Joszdgokrol. Mikes jelzése: heja vagyon,; vo. a 482. sz. lapalji szovegkriti-
kai jegyz. (fr. t. IIL. p. 202).

ezeket jol kel vegben vini. — A fordito a vélaszt erdsen megroviditette;
a kiadasban kovetkezoé hét kérdés-felelet (fr. t. IIL. p. 203-205) elma-
radt.

...maganak hizelkedik. — Utana szintén elmaradt egy kérdés-felelet
(t. III. p. 206) a kéziratban.

szamot kel adni Istennek — A franciahoz képest (t. III. p. 206) kissé
Osszevont a valasz szovege.

A simonidrol. — Utdna elmaradt az elsé kérdés-felelet (fr. t. III. p.
206) mindkét kéziratban. Mitsoda a simonia? — A valaszban folytatélag
elmaradt négy rovidebb bekezdés (t. III. p. 207).

Példdnak okdért... — Ezzel kezd6dik a francia kiadasban az ,,Expli-
cation” magyardazd szovege (t. III. p. 208), de Mikes nem irta ki a
Magyardzarot. A végén simonidt tselekedrem utin a variansban beiras:
heja; vo. a 491, sz. lapalji szévegkritikai jegyz. Mikes harom kérdés-
felelet hidnyat jelzi; a harmadik a fészovegben megvan.

a papi hivataltol el tiltathatik, — A kiadasban még 6t kérdes-felelet
van az artikulus végéig (fr. t. IIL. p. 211-212).

7 Articulus — Var. 7 articulus és utolagos beiras héja; vo. a 496. sz.
lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes itt alabb a varians utélag beirt
keérdését elozdleg jelolte: heja vagyon; vo. a 497. sz. lapalji szovegkriti-
kai jegyz.

a mimeg marad adgya aszegényeknek. — A kiadasban utana kovetke-
z6 kérdés-felelet (fr. t. ITIL. p. 213) nincs meg a kéziratban.

...és a szent Atyak kdrhoztattydk. — Utana még van egy kérdés-felelet
a kiadasban (fr. t. IIL. p. 214).

Melyek az egy hdzi also rendek? — A valasz utan két kérdés-felelet
hianyzik a kiadashoz (fr. t. I1L. p. 214). képest.

Mitsoda akapusnak hivatalya.? — A valasz utan elmaradt egy kérdés-
felelet a ,kapus” jo tulajdonsagairol (fr. t. IIL. p. 215).

Mitsoda az olvasonak hivatalya? — A valasz végérol elmaradt: ,,3. Les
Lecteurs peuvent faire le Catechisme aux enfans dans I'Eglise.” (fr. t.

III. p. 216.) Utdna itt is elmaradt az ,olvasé” erényeinek leirasa;



hasonloképpen alabb az ,.exorcista” ¢s ,,acolytha” erényeire vonatkozo
kérdés-felelet (fr. t. ITL. p. 217).

21 Pontifi. rom. ad lector — Pontificale Romano in admonitione Lecto-
ris; fr. ,,Pontifical Romain, avertissement aux Lecteurs.” Liturgikus
kézikonyv a plispoki ceremoniak formuldinak gytijteményével (1596),
uj kiad. 1644., 1752.

6342 mint az alab valo egy hazi szolgdknak. — Utana elmaradt az ,,Explica-
tion™ (t. IIL. p. 218).

8 a Gorog, és a Dedk Anyaszent egy hdznak szokdsa. — A valasz (fr. t.
II1. p. 219). leroviditésével elmaradt a gorog katolikus egyhazi szoka-
sok bizonyos eltérd vonasainak leirdsa.

8 Can. 27.Aposto justini Impe. lib 45. — Fr. ,,Can. 27.Apostolique I'Em-
pereur Justinien Liv. 45. ch. de...” és Justinianus Imperator Novella 22.

24 5. Ambr. lib 1 de offic. — Szent Ambrus, De officiis ministrorum cimu
traktatusa elsé kisérlet volt a keresztény etika Osszefoglalasara.

25 és uj szokdst vettek bé. — Utana elmaradt egy kérdes-felelet (fr. t. I1I.
p. 220).

635. 10 Articulus — Ez mar a kiadas 11. artikulusa; a kéziratban elotte
elmaradt: ,,§. 10. Du titre de Benefice ou de Patrimoine necessaire pour
étre ordonné Soudiacre.” (t. III. p. 221-223).

2 ...ajandékokot a nép kezébdl el vegye. — A nyolcpontos francia valasz
(fr. t. IIL. p. 224). végének leroviditésével.

636.17 ok is osztogattdk az alamisnat. — A kiadasban ez is nyolcpontos
valasz (fr. t. IIL. p. 225), Mikes leroviditette.

637.19 A ki ...bovebben akar tudni. sziikséges hogy olvasa... — Ez mar
margoszoveg (fr. t. IT1. p. 226).
638. 11 Articulus — Ez a kiadas 13. artikulusanak felel meg, mivel a

kéziratban nincs meg a ,,§. 12. Explication des principales ceremonies
de I’Ordination.” (t. III. p. 227-232).

3 Magyardzat — Ez az ,Explication” nincs meg ebben a kiadasban a
kérdeés-felelet (fr. t. I11. p. 233) utan; a bovitettben (1714) és a latinban
(1725. p. 496) megvan.

28 Meg akarja az dltal mutatni... — A kétpontos francia valasz (t. III.
p. 233) Gsszevonasa.

6404 gmelyet holtig romel kel viselni. — Az utana kovetkezo kérdés-felelet
(fr. t. IIL. p. 235) csak a variansban van meg: Mirsoda az évangyeliumi
terh viselés? A {6szovegbdl talan véletleniil maradt ki.

25 ...a plispoki szolgdlattydban. — A variansban utana beiras: hejava-
gyvon; vO. az 539. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes itt a valasz
hianyos voltat jelzi; a kiadasban van még egy bekezdeés (fr. t. IIL p.
236), de ez a masik kéziratba sem kerult bele.

64210 g ki itet vezérellye. — Var. a ki dtet vezesse. Fr. ,...pour le conduire”

(t. 1L p. 237).
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mind abban ami Gket tekénti. — A varidnsban a vilasz elején szerzbi
bejegyzés: heja vagyon, vo. az 549. sz. lapalji szdvegkritikai jegyz. Mikes
az egyoldalnyi francia vélaszt (t. III. p. 239) sszevonta, s késdbb sem
bovitette.

13 Articulus — ,,§. 15. De I'état Religieux.” (fr. t. II1. p. 242).

s. Athan. in vita st Ant. — Athanasius, In vita S. Anton., fr. ,,S.
Athanase dans la vie de S. Antoine.”

Tsuddlatos életet éltenek. — Erdsen roviditett valasz, egy dgostoni
részlet (fr. t. IIL. p. 244) elhagydsdval.

Miképen lehesen magat... — E kérdés elott 6t kérdés-felelet van még
a kiadasban a monostorokrol (fr. t. IT1. p. 245-247); a roviditett valasz
utan is elmaradt négy kérdés-felelet (fr. t. TT1. p. 248-250) leforditasa.

mitsoda kiilombdzés vagyon alengyel. és a magyar kéntds kézét, ...a
magyarok mitsoda formdju kéntést viseltenek és mostandban. mitsoda
kiilombozat viselnek, — A magyar vonatkozas és Osszehasonlitas Mikes
betoldasa; Kiirty akkor figyelt fol ra, amikor szamba vette a rodostoi
ird forditasainak ilyen magyar vonatkozasu elemeit (1906-1907. 30).

IX Rész — Var. 9 dik. Rész. — Fr. ,,Chapitre VIIL” (t. III. p. 252).

Midon atérvény szerent vagyon. — A variansban utana beiras: heja
vagyon; v0. az 569. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes tobb kérdés-
felelet hianyat jelzi.

K szabad volt mind azon altal. a sidoknak. el vaini... — A kérdés elott
a fGszovegben is hianyzik egy kérdés-felelet, a valasz utin ismét egy
kerdes-felelet a francia kiadashoz képest (t. IIL. p. 253).

meldncton, és bucerus, — Philipp Melanchton (1497-1560) és Martin
Bucer (1491-1551).

Hassiai landgravnak. philipusnak — Fr. , Philippe Landgrave de Hes-
se”; lat. Philippus Lantgravius Hassiae.; az elsé feleségének meg élete-
hen. — (Margareta de Saal, 1539., 1540.) A variansban utana az iménti
kérdés-felelet el6tt elmaradt kérdés olvashato: Egy aszszonynak. leheté
egy nehdny férjet tartani? A foszovegben nincs meg.

5. Ambr. lib 1. de Abrah. Cap 7. — Szent Ambrus, De Abraham libri
[1, bibliamagyarazo traktatusa.

s. Aug. lib. de bono matrimo. Cap 18. — Agoston De Bono matrimo-
nii, De Bono conjugii cimi erkdlestanité konyve; fr. ,.S. Augusting
Livre Du bien du mariage.”

ez életben valo nyomorusdgokban.. — A variansban utina beiras: heja
vagyon; vo. az 570. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes itt két kérdés-
felelet (t. III. p. 255) hianyara utal, de késébbi kéziratiban sem potolta.

és az aszonynak az 6 férjivel. — A nyolcpontos francia valasz (t. III.
p. 256) végének némi roviditésével.

nezd meg mit mondanak ez irant atheologusok. — Bz mar margdszo-
veg: ,,Voiez les Theologiens sur cette question, Maldonat, Estius, Sylvi-



us, Juénin, etc.” (t. IIL. p. 257.) A latin kiadas miiveket is megjeldl a
még vitatott kérdéshez: ,,Joan. Maldon. Societ. Jesu Presbyt. Tract. de
Sacram. de Matrimon. quaest. I. — Guil. Estius in Lib. 4. Sentent.
Distinct. 26. §. 10. — Franc. Sylv. in suppl. ad 3. part. D. Thomae
Quaest. 42. art. 1. — Gasp. Juenin Orator. Gallic. Presbyt. Comment.
hist. et dogmat. de Sacram. Dissert. duodecim. cap. 2. Quaest. 3.”
(1725. p. 525-526.) J. Maldenat (1533-1583) teologus és szentirds-
Willem Estius (1542-1613) bibliamagyarazoé. Franciscus Sylvius (Fran-
gois du Bois) miive, Commentarii in totam primam partem S. Thomae
Aquitanis. Antverpiae 1693. 4 vol.

652.14 13 az el ragadds. — A variansban utana beiras: heja vagyon, vo. az
576. sz. lapalji szévegkritikai jegyz. Mikes késdbb potolta a hianyzd
keérdes-felelet forditasat.

21 Ezeket az akadalyokot rend szerént ezen dedk versekel... — Ez mar
a margoszovegben: ,,On exprime ordinairement ces empéchemens par
les vers Latins suivans pour aider la memoire.” (t. TI1. p. 258).

6534 péternek... Ersokot... llondnak... — A francia nevek: ,,Pierre... There-
se... Catherine...” (t. III. p. 258).

14 akor semire valoé az & hazasdga? — A variansban utana beiras: heja
vagyon; vo. az 578. sz. lapalji sz6vegkritikai jegyz. Mikes a kérdés-fele-
let &sszevondsara utalhat, mert a kiadasban (fr. t. IIL. p. 259) mindegyik
bévebb.

654.10 Mit értesz az Atyafisagért valo akaddlyon? — A valasz utin elmaradt
egy kérdés-felelet (fr. t. ITII. p. 260) ennek részletezésérdl.

656.30 ...ahitetlenekel valo szévettségért — Utana elmaradt egy kérdés-felelet
a kiadashoz képest (fr. t. [IL. p. 264).

657.24 viszd tér agazda hdzdahoz. — A vélasz utan két kérdés-felelet (fr. t. II1.
p. 265) hianyzik a kéziratban.

3 mivel anagy vétek volna — Utana kimaradt egy kérdés-felelet a ,,I'em-
péchement d’impuissance” akadalyarol (fr. t. 111, p. 266).

638.1 Mit értesz a lopva hdzasdgért valo akaddlyon.? — Fr. ,,Qu’ entendez-
vous par I'empéchement de clandestinité?” (t. III. p. 266.)

660.20 Miben dll az eljedzésnek akaddlya? — Fr. ,En quoi consiste 'empe-
chement des fiangailles?” (t. III. p. 270). Elétte kimaradt egy kérdés-
felelet a fejedelmi tilalomrol.

661.10 minek utdnna fogaddst tett volna meg hdzasodot? — A variansban
utdna beirds: heja vagyon, vé. a 605. sz. lapalji szévegkritikai jegyz.
Mikes az el6tte hidnyzo kérdés-felelet (fr. t. II1. p. 271) forditisat az
artikulus végére tette késdbbi kézirataban.

4 ...és penitentzidt tartani. — A kétpontos francia valasz (fr. t. IIL p.
271) erds Gsszevonasa.
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Hogy kel késziilni a hdzasdghoz.? — Elotte kimaradt egy kérdés-felelet
(t. III. p. 272) a keziratban.

nagy keseriiségeket fognak meg kostolni. — Fr. ils se préparent
eux-mémes bien des amertumes pour la suite de leur vie.” (fr. t. 1. p.
273). Utana elmaradt egy kérdés-felelet: hogyan kell a jegyeseknek
viselkednidk az eskiivd napjaig?

de egyenlo akaratbol. — Roviditett valasz a zsinati és franciaorszagi
egyhazi rendelkezésrol szol6 sorok (fr. t. II1. p. 274) elhagyasaval.

az egy masnak valo nem szenvedés. — Fr. , le manque de support” (t.
IIL. p. 275) nehézkes forditasa.

valamint keresztyén Aszszonyokhoz illik. — Ez és a kovetkez6 valasz
is tdmdrebb a francianal (t. TI1. p. 277).

magokat bé avattassdk. — A hirompontos francia valasz (t. III. p. 278)
Osszevonasaval.

egyediil kel éket halatni — A nyolcpontos francia valasz (t. I11. p. 279)
roviditésével. A kovetkezd keét kérdés utan a variansban heja vagyon
beirasok, vo. a 620. és 622. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes az
egyiknél dtpontos, az utobbinal tizenegy pontos francia valaszt (t. T11.
p. 280-281) vont dssze. Az utolso kérdés-felelet (t. 1I1. p. 282) a csaladi
javak elosztasarol elmaradt. A gyermeknevelés temajahoz vo. a 27. lev.
Mikes OM 1. 469-470.

s. Aug. serm 51. de sanctis. — Agoston, Sermo 94. alias 51. de Sanctis.

...mert a kevélyeké tenné. — A nyolcpontos francia valasz (t. III. p.
283) dsszevonasa; kisebb rovidités van a befejezd valaszban is a kiadas
kétpontos szovegéhez képest.

X Rész. — Var. 10 Rész Fr. ,Section seconde. Qui traite de la Priere,
et de ce qui y a raport. Chapitre premier.” (t. IIL. Ss. p. 3.) Mivel itt
a lapszdmozas a 3. konyvon beliil ujrakezdddik, a tovabbiakban a t.
IIL. Ss. p. jelzést alkalmazzuk a ,,Section seconde” megkiilénbdztetésé-
re.

mikor valaki magdnoson imadkozik. — A valasz befejez6 rovid bekez-
dése a ,la Priere publique”-rol (t. III. Ss. p. 4) a kéziratban elmaradt.

és amimagunk sziikségeinkbil — A rovid 6tpontos francia vélasz (t.
IIL. Ss. p. 6) tomoritése a végének Osszevonasaval.

Magyardzat. — A variansban utana beiras: heja vagyon; v6. a 640.
sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a varidns magyarazo szovegét
folytatva, kés6bbi kézirataban kiegészitette azt; de a kiadashoz képest
(t. I11. Ss. p. 8) a végét itt is roviditette. A variansban a Magyarazat vége
tészi erdemesé imddsdginkot utinaa beiras: heja vagyon; vo. a 645, sz.
lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes itt a kovetkezé kérdés-felelet hianyét
jelzi.

az Isten igéjében valo részesiilés. etc. — A variansban utina beiras. heja
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vagy, vo. a 650. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes késdbb folytatta
¢ bekezdés forditasat.

az Apostolok és a régi hivek. — A variansban utana beiras: heja
vagyon — vo. a 653. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-
felelet hianyat jelzi, a foszovegben megvan.

az imddsag haszontalan akdrhozattaknak. — A variansban utana
beiras: heja vagyon; vo. a 655. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes két
kérdés-felelet hianyat jelzi; késobb leforditotta dket.

4 Articulus. Az Imddsdgnak hasznairol. — Fr. .§. 4. Effets de la
Priere.” (t. IT1. Ss. p. 12). Ez az artikulus nincs meg a variansban; ettl
kezdve eltéro a {GszOveg és a varidns artikulusszdmozéisa ebben a
részben.

...de sétt meg fel gerjeszti. — Erre utalva hivatkozik Zolnai (1924. 94)
a katé gyanus helyeinek szorgalmas kijegyzojére (Colonia, 1731, 201):
uz illyen biinos még imadsdgaval is ingerli. az Istent. Egyébként a kérdés:
Miért gerjeszti fel az Isten haragjat az olyannak imddsdga a ki nem akar
penitentzidl tartani? utdn a variansban tett beiras: heja vagyon (vo. a
660. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.) eztttal a kesébbi forditas hianyara
vonatkozhat, mert az Osszevetés szerint a varians valasza bovebb. Az
altalunk hasznalt kiadasban az otsoros vilasz a midon el nem akarjak
hagyni avétket, amelyel dtet ingerlik. (t. I11. Ss. p. 14) mondattal zarul.
A valasz tovabbi része, amely a bovitett (pl. 1714. p. 498) kiadas 0j
bekezdésében folytatddik, a foszdvegben jobban, a variansban kevésbé
osszevontan.

...amiket bizonyos ok alat kel kérni? — A kérdés utan a variansban
beiras: heja vagyon, vo. a 668. sz. lapalji szovegkritikai jegyz., valamint
a valasz fogalmazasi eltérését.

és a kétsziniieket. kovetik. — Var. hipocritdkor kavetik. Fr. cest
imiter... les hypocrites™ (t. ITII. Ss. p. 17).

vétkeinknek sulyos terhe alat — A variansban alatta utolagos beiras:
heja vagyon; vo. a 678. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes az elma-
radt két kérdés-felelet hianyara utal.

és imddsdaginkot meg halgattya. — A variansban utana beiras: hejava-
gyon; vo. a 680. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-felelet
¢s a Magyardzat elmaradasara utal itt.

hogy ha ahoz nem késziilnek. - Utana beiras a variansban: heja
vagyon; vO. a 681. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes itt harom rovid
kérdés-felelet hianyat jelzi.

hogy jol imddkozhasunk. — Ez a kérdés-felelet sincs meg a variansban.

Mitsoda 6k viszen minket arra...— El6tte elmaradt egy kérdés-felelet,
a valasz pedig kissé dsszevont a nyolcpontos francia szoveghez képest
(t. LII. Ss. p. 21).

Miért kel mindenkor imadkozni.? — Fr. ,Pourquoi devons-nous ne
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nous lasser jamais de prier?” (t. IIL. Ss. p. 22.) A francia kérdés magya-
ros forditasa.

olyan formdban amint kérik. — A variansban beiras: heja vagy; vo.
a 684. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes az elhagyott Magyardzat
kiemelésére utal a folytatodo, mindkét kéziratban kissé roviditett szd-
vegnél.

ebbil azt kel ki hozni, — Fr. ,Nous devons conclure de la...” (t. ITL.
Ss. p. 24.) A francidhoz képest némileg Osszevont valasz.

s Aug. lib 2. ad simplicia num. qu. 4. — Fr. ,,Livre 1. & Simplicien”;
lat. ,Lib. 2. ad Simplician. quaest. 4.”

10 Articulus. Az idorél, naprol. és ordrol. amelyeket az imddsdgban
kel tolteni. — Fr. ,,§. 10. Des temps, jours, et heures qui doivent étre
emploiez a la Priere.” (t. 11I. Ss. p. 26.) Ez az artikulus sincs meg a
variansban; v0. a fordito beirdsat a var. 9 Arriculusa fol6tt: heja vagyon;
702. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

Az imadsdaghan kellene foglalni... — Elotte elmaradt egy bekezdés (t.
[1I. Ss. p. 26) forditasa.

Régenten ahivek minden nap... — Ez a bekezdés kissé Osszevont, a
kovetkezo rovidebb (t. IIL. Ss. p. 29) elmaradt.

s. Hier. epist 7. ad laetam. — Hieronymus, Epistola 57. alias 7. ad
Laetam.

11 Articulus. — Ennek felel meg a variansban a 9 Articulus.

Jo az irdnt. holmire vigyazni. — Ez a kissé roviditett francia valasz 3.
pontja (t. IIL Ss. p. 31).

Vagyoné még valami mads is. .. — Elotte elmaradt két kérdés-felelet (t.
IIL. Ss. p. 31-32) a kiadashoz képest.

mert az ellenkeznék a keresztyéni alazatosagal. — A hétpontos francia
valasz (t. ITI. Ss. p. 32-33) bizonyos dsszevondasaval, s a margoszoveg
ajanlott irodalmanak elhagyasaval. A varians lapalji bejegyzéséhez —
Istenem mindenem lordnfi susdnna — 1. a 709. sz. lapalji szovegkritikai
jegyz., vo. az elsé szakasz 1085. sz. jegyz. is. Alabb pedig a 902. sz.
jegyz.

XT Rész — Var. 11 Rész Fr. ,Chapitre I1.” (t. IIL. Ss. p. 33.)

5. Ambr. in Cain. et Abel. — Szent Ambrus, Lib. 2. de Cain et Abel,
cap. 6., szentiras-magyarazo traktatus.

lehet elmélkedni a tudatlanoknak is. — A variansban alatta beiras:
heja vagyon; vo. a 726. sz. lapalji sz6vegkritikai jegyz. Mikes egy
kérdés-felelet hianyat jelzi.

amint mar meg mondotuk, ugy mint. — Ettol kezdve mar a kovetkezd
(ethagyott) kérdésre adott felelet (t. IIL. Ss. p. 41) idevonasa.

vannak még, mas szép sok imddsdgos kényvek is. — Osszefoglald
roviditése a francia vilasznak (t. II1. Ss. p. 41-42). Mikesnek is volt
imakényve; a levéliré hosszadalmas vakoskoddsa utan irta 1754 no-



vemberében: ma az innepem napjdin az imddsagos kényvnek haszndt
vehettem. (193. lev.) OM 1. 286.

698.18 7. de szabadits mieg minket agonosztol Amen. — A variansban utina
beiras: heja vagyon; vo. a 737. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes
hianyjelzése egy, a kiadasban kévetkezo (t. IT1. Ss. p. 44), a forditasban
elhagyott magyarazo bekezdésre vonatkozhat; a fordito ezt a késobbi
kéziratban sem potolta.

6993 Hogy irgalmasdgdt vehesiik. — A varidnsban utdna beirds: heja va-
gyon; vo. a 740. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a kétpontos
francia valasz (t. III. Ss. p. 44) Osszevonasara utalhat itt.

17 lako helyét., — A varidnsban utana beiras: héja; v6. a 742. sz. lapalji
szovegkritikai jegyz. Mikes a késébbi forditasban potolta a hianyzéd
mondatot.

7008 s abban végig meg maradgyanak. — A hétpontos francia valasz (t.
III. Ss. p. 46) némi dsszevonasa.

23 F Hogy ha azt penitentzia tarto... — A varidnsban a roviditett felelet
elé beirva: héja; vo. a 746. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

30 szenteltessek meg a neved? — A varians kézirataban beiras: heja;
747. sz. lapalji szovegkritikai jegyz., vO. a két fogalmazas valtozatat;
hiany csak a folotte levo valasznal volt, talan oda is szanta Mikes.

L1 eoyediil gydzedelmeskedgyék. — A varidnsban utdna beiras: heja
vagyon; v0. a 752. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-fele-
let (t. III. Ss. p. 48) hianyat jelzi.

0224 g5 annak kételeségeit betdlitsitk. — Az erdsen dsszevont valaszhoz
hidnyjelzés a variansban: héja, vo. a 756. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.
Mikes egy kérdés-felelet elmaradasara (t. III. Ss. p. 50) is utal vele.
A be- igekétds alak szokatlan, alabb is bé télthesiik..., az elébbinél
bizonyara elmaradt az ékezet.

70425 parantsolati ald vettyiik magunkot. — A varidnsban utina elmaradt
a folytatodo bekezdés.

70622 s Chrys. hom. de providentia. — Chrysostomus, De providentia Dei,
lib. 1.

W0719 gz elsé keresztyének eszerént iselekedienek. — A kissé Osszevont
valasz utan a varidnsban beiras: heja vagyon; vo. a 775. sz. lapalji
szdvegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-felelet hianyat jelzi.

7083 kik nékiink tartoznak — A variinsban utdna beiras: heja vagyon; vo.
a 776. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes az elmaradt ,,Explication”
(t. III. Ss. p. 57-58) hianyat jelzi, de nem potolta késébb sem.

10 ...penitentzia tartds dltal, — A variins kéziratiban f6l6tte beiras:
heja; vo. a 777. sz. lapalji szévegkritikai jegyz. Mikes késébb kibdvitette
ezt a bekezdést.

709.16 Tert. lib de orat. Cap 10. — Tertullianus, Lib. de Oratione.

2 de amagok itéletekre. és... — A variansban folotte beiras: héja va-
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gyon; vO. a 786. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a masodik
atdolgozaskor fogalmazasban is atalakitotta a felelet szovegét. A vari-
ans kézirataban a valasz végére is beirta: héja vagyon; 787. sz. lapalji
szovegkritikai jegyz. Mikes két kérdés-felelet (t. III. Ss. p. 61) elmarada-
sat jelzi vele; erre utalhat a 788. sz. jegyz. alatti hejavagyon beiras is,
mert itt alabb nincs hiany.

2. mikor mast... — A variansban folotte beiras: heja; 791. sz. lapalji
szOvegkritikai jegyz., v0. a fogalmazasi kiilonbséget.

hogy meg botsdtassanak. néked. — Utana mindkeét kéziratban elma-
radt egy kérdés-felelet (t. III. Ss. p. 65).

Hogy az Amen mit tészen. — Fr. ,,Explication de ce mot Amen.” (t.
III. Ss. p. 68.) A variansban ki is van emelve; a f6szévegben nincs.
Folotte mindkét kéziratban elmaradt egy kérdés-felelet.

...a népet ara oktatni. — A harompontos francia valasz végének (t.
III. Ss. p. 69) Gsszevonasaval.

az el esésiink veszedelmeseb. — A variansban alatta beirs: heja va-
gyon; vo. a 816. sz. lapalji szévegkritikai jegyz. Mikes két kérdés-felelet
hianyat jelzi.

Az Angelusrol. — Fr. ,Explication de I’Angelus.” (t. IIL. Ss. p. 74.)
Mire rendeltetet ez a szokds hogy harangoznak... — Mikesnek van egy
harangozassal kapcsolatos kérdése Leveleskonyvében: régi szokdsé a
harangozas a templomolkban. (80. lev.), harang szot hallani a templomok-
ban igen régi dolog. mert még az dtédik saeculumnak az elein kezdetiék
a harang szot hallani, (80. lev.).

E= a jo szokas arra rendeltetet. .. — Az 6tpontos francia valasz rovidi-
tett forditasa. Az imddsdg pedig e. — Fr. ,,Voici cette Priere.” (p. 74.)

Imddsdg — ,,Prions”, , Oremus”.

a melyet jo. és hasznos kovetni. — A variansban utana elmaradt a ket
befejezd kérdés-felelet.

akdzinségesen valo imddsdg — Fr. ,les Prieres publiques” (t. III. Ss.
p. 76); a kdzonséges nyelv — fr. ,le langage vulgaire”.

Noha adedk nyelv... — A varidnsban e 2. pont eleje rovidebb; a vége
pedig a kovetkezd kérdésre adott feleletbdl van megtoldva.

mert az éli nyelvek sziintelen vdltoznak, és egy nemzetnek a nyelve,
szdz esztendé mulva mdr mds, — V0. a varians fogalmazasat is; fr.
Parceque les langues vivantes changent sans cesse, et que le langage
d’un peuple n’est pas le méme au bout de cent ans. Dans ces change-
mens continuels...” (t. IIL. Ss. p. 77.) Nyelvtorténeti értékli megfigyele-
sek a ,vulgaris” nyelvek, a nemzeti nyelvek fejlddésérdl. A szerzd a
franciaorszagi nyelvjarasokat is példaul hozza f6l arra, hogy egy orsza-
gon beliil is tobb nyelvi valtozat élhet. A protestansoknak is sok bajuk
van a bibliaforditasok nyelvezetével. A genfi francia Biblidnak példaul
olyan régi a nyelve, hogy alig lehet megérteni (t. III. Ss. p. 78).



21 adedk nyelv az egész Romai birodalomban kdzdnseges nyelv volt., —
Innen a 4. pontig Mikes kombindciojanak latszik, tdimaszkodva Bona
kardinalis idézett De rebus liturgicis lib. I. cap. 5. cim{i munkajara is.

m2 magyar orszdgban, és Erdélyben hdny féle képen beszélnek, lehetneé
ugy forditani alyturgiat magyarul., — Ritka mikesi megnyilatkozas hazai
nyelvi megfigyeléseirdl, melyek leirasara Pouget francia analdgiai osz-

tonozték.

723.28 idegen nyelven... a kizdnséges nyelven. — Fr. le langage inconnu. ..
dans le langage du pais” (t. III. Ss. p. 79); a valasz forditasa kissé
dsszevont.

724.12 az idegen nyelv, amelyet senki nem érti, épiiletire nem lehet — Fr. ,un
langage inconnu que personne ne peut expliquer, ne peut étre d’aucune
édification.” (t. III. Ss. p. 80.) Utdna elmaradt a francia bekezdés
végének forditasa. Mind ezekbol ki tettzik... — A befejezd bekezdés is
roviditett a francidhoz képest.

725.7 vagy azért hogy a szokds volt az orszdgban. — Fr. ,,ou sur ce qui étoit
en usage dans la vie civile.” (t. III. Ss. p. 82.)

21 ...hogy a pogdnyok meg tértenek.? — Pogany szokasok az Anyaszent-
egyhazban; a levéliro is foglalkozik vele: a keresztényeknél sok pogdny
szokds maradot meg (78. lev. Mikes OM 1. 601.)

726.7 hogy belso képen emelyiik fel sziviinket az Istenhez, — A francia valasz
(t. II1. Ss. p. 83) erds roviditése.

18 tsak a szivet is néki szentellyék — Mikes itt is jol lerdviditette a francia
valaszt (t. III. Ss. p. 84). A szerz0 a bensOséges, személyes dhitat
vallasos kultuszat hirdeti.

25 s. Hier. in Cap 8. Zaka és contr. vigilan. — Hieronymus, In cap. VIIL.
Zachariae, szentiriskommentar; Contra vigilantium polemikus mii.

727.16 5. paulinus hymnus 3. de s. faeli — Ft. ,S. Paulin, Hymne 3. sur S.
Felix.” Lat. ,,S. Paulin, Poém. 14. alais 18. de S. Felic. natal. 3. vers.
98.” S. Paulin de Bordeaux (3537-431) nolai piispok.

18 Miért tartanak égé lampast... — Elotte harom kérdés-felelet maradt
el a kéziratban a francia kiadasbol (t. IIL. Ss. p. 86).

12829 és a kristusal kel konydrogni. — A valasz kozepso részét (t. 111 Ss.
p. 88) a forditd erdsen Osszevonta.

729.5 Miért fiistilik meg aholt testeket. és... — Elotte két kérdés-felelet (t.
III. Ss. p. 89) hidnyzik a kéziratban.
27 se arnyék. se figura. — Fr. ,ni ombres ni figures” (t. III. Ss. p. 90).
7314 anemzeteknek szokdsi, — Fr. ,,Les mceurs des peuples” (t. LII. Ss. p.
91). A valasz mindkét bekezdésében roviditett a fordito; a variansban
u befejezd sorokat elhagyta.

732.15 Az a szokds hogy orgondlyanak a templomokban régi szokdsé.? —

A levéliro Mikes hasonlo kérdést tesz fol Leveleskdnyveében: mioltdrol

1725



23

735.31

35

736.22

737.25

738.13

741.8

742.6
743.6
24

746.4
30

747.1

748.7

1726

Sfogvdst. hallanak orgona szét. atemplomokban.(79. lev.), erre az a felelet,
hogy... Mikes OM I. 143-144., 605.

Igen halkal, modoson. és sietés nélkiil kel énekelni, ugy. .. — Fr. 1l faut
chanter gravement, modestement, sans précipitation...” (t. IIl. Ss. p.
94.) Az otpontos francia valasz Osszevonasa. Az utolsd elotti kérdés-
felelet a templomi zenei eszk6zok hasznalatardl elmaradt.

Minek nevezik azt. amit... — Elotte kimaradt egy kérdés-felelet (fr.
t. III. Ss. p. 98-99) a kéziratokbol.

K Miért mondad... — A variansban folotte beiras: heja vagyon; vo.
a 905. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes tobb kérdés-felelet hianyat
jelzi. A fészovegben elotte ket kérdés-felelet (fr. t. I11. Ss. p. 100-101)
hianyzik.

tégyen eleget érettek. az 6 igasdgdnak. — Az 6tpontos francia valasz-
bol ésszevont felelet végén beirs a variansban: heja vagyon; vo. a 911.
sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-felelet (fr. t. I11. Ss. p.
102) hianyara utal itt.

4. Az emberek meg szoktdk az Istent bantani, — A variansban elma-
radt 4. ponthoz v. a heja vagyon és kereszttel jelolt utolagos beirast,
914. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

mind lelki segittséget vehesiink. — Utana kimaradt egy kérdés-felelet
(t. III. Ss. p. 104-105) a kéziratokban.

a kinek kapujar vérivel nyitotta meg nékik. — A fordito a vilasz
kozépso részét (fr. t. II1. Ss. p. 108) kissé dsszevonta.

4. Articulus. — Ez a kiadas 5. artikulusanak felel meg, mivel kimaradt
a ,.§. 4. Explication plus particuliere des Sacrifices des Juifs.” (t. III. Ss.
p. 109-116.)

s. Hier. epist ad marceliam. — Hieronymus, Epistola 44. alis 17. Paul.
et Eustoch. ad Marcellam.

3. Melkisedek kiraly volt. — Ez a kiadasban a 4. pont; a 3. (fr. t. IIL
Ss. p. 119) a forditasban elmaradt.

de azokot el hagya. — Az utolso bekezdés kissé dsszevont a francidhoz
(t. ITL. Ss. p. 120) képest.

Jerusalemen kiviil. - Utana néhany sor (fr. t. I11. Ss. p. 123) elmaradt.

akristus meg oletéséért. — A variansban utana beiras: héjavagyon, vé.
a 954. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes jelzése a 7. pont (fr. t. IIL.
Ss. p. 125) elmaradasara utal.

a Zemlye lisztnek — Fr. ,de la fleur de farine” (t. IIL. Ss. p. 127).

o elotte nem lehettek kedvesek, — A variansban utana beiras: heja
vagyon, vO. a 956. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-fele-
let hianyat jelzi. A foszévegben kovetkezo terjedelmes kérdés a hosszi
valasszal a kiadasban valamivel eldbb, az iménti hétpontos valasz (fr.
t. III. Ss. p. 125) utan kovetkezik.

a mellyet az uj térvényben ajanlotta — Ez a bekezdés kissé roviditett.



750.3 hogy a vérit ki onttya akereszten. — A variansban utana beiras: heja
vagyon; vo. a 964. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-fele-
let hidnyat jelzi, de masik kézirataban sem potolta.

6 a miket lattunk a régi dldozatokban.? — Utana beirds a variansban:
hejavagyon; vo. a 965. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes hianyjelzé-
se a felelet elsé bekezdésének erds Gsszevonasara vonatkozik (t. II1. Ss.
p. 129-130).

752.14 valosagos dldozatot jelentették., — A variansban utina beiras: hejava-
gvon; vo. a 972. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a hosszu valaszon
crosen roviditett; a 2. pont elején a kiadasban van még egy lapnyi
bekezdés és hivatkozas (fr. t. I11. Ss. p. 133), a leforditott rész utdn
pedig mintegy kétlapnyi szoveg (fr. t. ITI. Ss. p. 135-136).

75303 ...ajanlya Istennek ezt a Bdrdnyt. — A 4. pont (fr. t. IIL. Ss. p. 137)
befejezd része kissé roviditett.

754.3 Ezekhez azt is hozdja adom., hogy... — Ez a kiadasban mar a 2. pont
(fr. t. III. Ss. p. 138), a forditd roviditve az els6héz kapesolta.

18 3 Errdl az egész szent Atydk... — A francia kiaddsban ez mar az 5.
pont (t. ITII. Ss. p. 139); a kéziratban elmaradt forrasanak 4. pontja.

2l szent optatus lib 6. Contra donat. — S. Optat v. Optatus, Lib. 6. de
Donatist. schismate adversus Parmenianum.

75516 Némellyek azt gondoltdk... - A kiadas szovegéhez képest (fr. t. 111
Ss. p. 141) kissé roviditett vilasz.

75711 tsak egy dldozat. — A variansban utana beiras: hejavagyon; vo. a 988.
sz. lapalji szOvegkritikai jegyz. Mikes jelzése a bekezdés roviditett
voltdra, a kovetkezd, késobb megtoldott bekezdés Osszevonasara, s az
utolsd két bekezdés (fr. t. III. Ss. p. 143-144) elhagyasara utal; ez
utobbiakat nem forditotta le kés6bb sem.

758.25 mindenik a hivek koziil aki jelen vagyon. — A variansban alatta beiras:
hejavagyon; vo. a 994. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a Magya-
rdzat (,,Explication”, t. ITL. Ss. p. 145) erésen Osszevont szdvegére utal,
de késébb sem bovitette.

761.15 akristus testét és vérét ajanlyak. — A 2. pont (fr. t. IIL. Ss. p. 149) vége
erésen roviditett.

762.1 Magyardzat — ,Explication” (fr. t. IIL. Ss. p. 151) a bevezetd sorok
elhagyasaval.

765.5 s. Cypr epist 66. — Cyprianus, Epistola 1. alias 66. ad Clerum et
plebem Furnit.

766.19 s Ambr oratio funeb. de valentin. — ... orat de fide resurecti. — Szent
Ambrus, Oratio funebris de Valentiniano 11. — De fide resurrectionis lib.
2. dogmatikai traktatus 378-381-bol.

26 Constitutiones Apost lib 8 Cap 42. — S. Clemens seu Auctor Const.
Apostol. lib. 8.
26 Amalarius lib 3 de offic Ecclesiast — Fortunatus Amalarius de Metz,
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nagy erudicidval rendelkezé liturgista és archeoldogus, Charlemagne
konstantinapolyi kovete, treviri piispok (809-814), De divinis Ecclesiae
Officiis, libri IV.

Abban hogy nem kavetik... mivel mds képen azt nem tselekednék. —
Mindkét bekezdés kissé dsszevont a kiadas (fr. t. III. Ss. p. 157-158)
szovegéhez képest.

Tertull. lib de persecutione Cap 14. — Tertullianus, De fuga in perse-
cutione (212-222), utolso irasai koziil.

és lelki képen... és valosdgos Aldozat, — Mindkét esetben utana beiras
a variansban: heja vagyon; vo. az 1038. és az 1040. sz. lapalji szovegkri-
tikai jegyz. Mikes késobb bdvitette az utobbi bekezdést.

Az Apostolok rend szerént... — A vélasz kissé 6sszevont a kiadashoz
képest (t. III. Ss. p. 162). Hasonloképpen a Constantinus Csdszdr epite-
tet vala egyet... kezdetii alabbi valasz is.

hogy ha ét minden jo rendben vagyoné. — A hatpontos francia valasz
vége (t. III. Ss. p. 163) 6tre csdkkentve.

szent Athandsius. .. epist ad solita. — Athanasius, Lettre aux Solitaires
v. Epistola ad solitarios.

tsak ko oltdron szabad dldozatot tenni — Ez a vélasz (t. I11. Ss. p. 164)
is valamivel rovidebb lett a forditasban.

a martyrok temetésin. — A valasz befejez6 része dsszevont a francid-
hoz képest (t. I1I. Ss. p. 165).

A Gordg templomban. .. — Ez a valasz két francia bekezdés (t. IIL. Ss.
p. 165-166) Osszevonasa.

venerabilis Beda... hist lib 5 Cap 11 — Beda Venerabilis v. Le venerab-
le Bede (672-37-731), szent és egyhazdoktor; grammatikai kommentar-
jai és didaktikai munkai, kozmografiai értekezései mellett a legjelentd-
sebb miive Historia ecclesiastica gentis Anglorum (731-ig) cimii Gssze-
foglalasa.

A régi idokben... — A terjedelmes valasz kozepét (fr. t. II1. Ss. p. 167)
a fordito Osszevonta.

kik az anglicana liturgiat kévetik. — A vélasz elso felének (fr. t. IIL
Ss. p. 168) bizonyos réviditésével. .

és mds kozonséges napokra valo. — Az 6sszevont valasz utan elmaradt
egy terjedelmes kérdés-felelet (fr. t. III. Ss. p. 169-171) az egyhazi
oltozékek , titokzatos” jegyeivel kapcsolatosan.

A Girdgoknél most is szokdsban vagyon... — Ez mar a jol dsszevont
francia valasz (t. III. Ss. p. 172-174) elhagyott 3. pontjanak roviditett
utolsé bekezdése.

a ki otet fel szentelte. — A variansban alatta beiras: heja vagyon; vo.
az 1061. sz. lapalji szévegkritikai jegyz. Mikes késObbi kézirataban
megtoldotta a réviditett szoveget. A variansban a lap aljan beiras: ma



szent Mdtyds — vo. az 1064. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Matyas
napja februar 24.

779.23 hajnaltol fogvdst délig lehet misét mondani. — A valasz dsszevont és
elhagyott (fr. t. III. Ss. p. 178-179) bekezdések kombinacidja. Utdna
elmaradt egy kérdés-felelet a mise bemutatasanak idejérol.

780.28 igazdn valo penitentzia tartdsokal. — A terjedelmes, két és fél oldalas
francia valasz (fr.t.I11.Ss.p.180-182) helyenként erds &sszevonasa.
7821 Miért monddd azt, hogy... — Az elbtte levd s a hozza tartozd valasz

(fr. t. III. Ss. p. 183-184) egyarant roviditett.

783.11 Azt mar meg mondottuk. hogy — A francia bekezdés (t. III. Ss. p. 185)
tomoritett forditasa.

28 a pap és a nép kozét — Magyardzat — Mind a valasz, mind a magyara-
z6 szoveg (fr. t. IIL. Ss. p. 186-187) erdsen roviditétt.

785.4 és tselekeszi ahazugsdgot. — A vilasz elsé fele (fr. t. III. Ss. p. 188)
kissé Gsszevont.

5 Mi foglaltatik a Catechuménusok miséjiben? — A valasz (fr. t. IIL. Ss.
p. 188) cimszoszeriien roviditett.

15 a melyek igen szépek, és régiek. — Mikes kissé Gsszevont valaszahoz
a francia szerzd tovabbi magyarazatot igér: ,Nous les expliquerons
toutes.” (t. IIL. Ss. p. 189.)

786.7 hogy szent Ambrus a misét ugy mondotta. — A fordito a liturgiak
valtozatair6l szolé hosszi valaszbol (fr. t. IIL. Ss. p. 190-191) csak az
elejét és a végét tartotta meg.

21 Articulus A szent Mise Imadsdginak. és Cérémonidinak, betii
szerént valo magyardzattya. - Fr. ,§. 22. Explication litterale des Prieres
et des Ceremonies de la Messe. Ce qu'il faut faire pour entrer dans
I'esprit de ces Prieres, et de ces Ceremonies.” (t. IIL. Ss. p. 191.) A leg-
hosszabb artikulus. Az elsé kérdés-felelet a forditasban hidnyzik.

17 apap és a kézség — Fr. ,le Prétre et le peuple” (t. IIL. Ss. p. 192).

788.9 Miért nem mondgydék ezt a soltdrt. — Eldtte elmaradt egy kérdés-fele-
let arrél, hogy miért mondja a pap és a ministrans felvaltva a zsoltart
(fr. t. IIL. Ss. p. 194). A foltett kérdésre adott valaszt a fordito jol
Osszevonta.

20 a segrestyében — Mikes Leveleskonyvében is (33. lev.) igy irja. NySz:
Sekrestye.

790.5 Ezutdn a nép mondgya. — El6tte Pouget megjegyezte, hogy a ,,Confi-
teor”-t régebbi valtozatban is mondjak (fr. t. IIL. Ss. p. 197).

17 et misericors Dominus Amen — A varidnsban utana beiras: hejava-
gyon; vo. az 1106. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-fele-
let hianyat jelzi, kés6bbi kéziratiban pétolta.

19 kiilonésén — Fr. ,alternativement” (t. ITIL. Ss. p. 198).

791.4 hogy esedezenck érettiink — A varidnsban utdna beiras: hejavagyon;

1729



792.1

795.13

24

796.22

797.11

801.3

31

802.16

33

803.4

805.17

25

1730

vo. az 1109. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes a francidhoz (t. IIL.
Ss. p. 198) képest dsszevont valaszt késobb sem bovitette.

...a melyeket...a melyét vervén — a mellitket..., a mellét; az 1~ 11
helyén jelentkezé palatalizacio (ly) Mikes mas kézirataiban is megfi-
gyelheto.

Oremus — Imddkozunk. — Fr. ,Prions.” Imadkozzunk; konyordg-
jink!

Micrologus Cap 9. — De Ecclesiasticis observationibus, autoris incer-
ti Opus, e tomo 10. Bibliothecae Patrum Hittorpii, Paris 1624.

Ez a lelki magyardzat igen jo, és... — Elotte kimaradt egy hasonlo
bekezdés a fenti allegoria értelmezésérdl. (fr. t. IT1. Ss. p. 204).

ambdr a nyelvek kiilombézenek is. — A kiadasban a szerzé kiilon
bekezdést szentel a héber, gbrog, latin nyelvil egyiittes kérdésének (fr.
t. ITI. Ss. p. 206).

0 néki is kel énekleni, vagy mondani, de... — A francia valasz (t. II1.
Ss. p. 207) tomoritett forditasa.

fel emelye szivét az Istenhez. — A francia valasz (t. III. Ss. p. 209)
lényegét megdrzd Osszevont forditas.

ezt az értelmit adtdk leg elobszor ennek a szonak Collecta— A francia
valasz rovid 2. pontja, ill. az azt kovetd ,,Explication”, tovabba az
utdna levo kérdés-felelet (t. III. Ss. p. 211-212) a forditasban elmaradt.
A befejezd kérdésre adott valasz is roviditett.

A Graduale utdan énekelik... — A fordito a tomdoritett valasszal Gssze-
vont egy ,,Explication”-t (fr. t. III. Ss. p. 213-214), de a kétlapos francia
szOvegbdl csak e bekezdésre valot tartotta meg.

Miért teszi az oltdr kézepire... — ElOtte van még egy kérdés-felelet
a kiadasban (fr. t. IIL. Ss. p. 216).

Mikor a Diaconus... — Elotte is elmaradt egy kérdés-felelet (fr. t. III.
Ss. p. 216).

és mindenkor szivekben hordozdk. — Ez, s a kovetkezd valasz is (fr.
t. III. Ss. p. 217) némileg Gsszevont a végén; a befejezd kérdés-felelet
elmaradt.

8. A hivek Miséje. A Credo.— Ez a kiadasban ,,IX. Messe des Fideles.
Recitation du Symbole.” (t. III. Ss. p. 221.) Mikes elhagyta: ,,VIIL
Prone.” (fr. t. IIL. Ss. p. 218-220.)

A Credon, mar az elétt... — A fordité a tomor valaszt dsszevonta a
lerviditett ,,Explication™ (fr. t. IIL. Ss. p. 211) szovegével.

Angligban, kik az... - A Magyardzat eldtte valo része (fr. t. IT1. Ss.
p. 224) a forditasban roviditett.

szent Henricus Csdszdr Romdban... — Az esetre a francia kiadas nem
utal, de a margdjegyzetét: ,le P.Mabillon, Commentaire sur I'Ordre
Romain. n. 6.” (p. IIL Ss. p. 224) a latin kiadas nemcsak jelzi: ,,Dom.
Mabillon. M. B. Comment. in Ordin. Rom. art. 6. n. 3. pag.”, hanem



idézi is; ebben van sz6 Henricus I. Imperator romai latogatasarol (1725.
p. 840). A valasz utan a befejezé kérdés-felelet (fr. t. III. Ss. p. 224)
elmaradt a forditasban.

806.9 Mit tsindl azutdan a pap.? — A variansban utana beiras: héja vagyon;
vo. az 1173. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes az dsszevont valaszra
utal, de a néhany sorral bovebb francia szoveget (t. IIL. Ss. p. 225)
késobb sem forditotta le.

807.6 anép... ajanlya a kenyeret és abort. — A Magyardzat masodik része
roviditett, a két bekezdés (fr. t. IIL. Ss. p. 226-227) elmaradt. Az utdna
kovetkezd 6t kérdés-felelet (fr. t. III. Ss. p. 227-228) nincs meg a
forditasban.

1 Mit tsinal apap azutdn. hogy... — Ez a francia kiadasban a , XI.
Offrande faite 4 Dieu par le Prétre.” elsé kérdése. A cimszer( kiemelés
a kéziratban elmaradt.
14 meg fiistoli, az ajdndékokot. és az oltdrt. — A kiadasban utana ,,Expli-
cation” (fr. t. ITI. Ss. p. 229), a variansban is Magyardzat, amelynek
809.20 szoveget Mikes késObb bovitette, de cimjelzését elhagyta.

A halottak miséjekor pedig... — Ez mar a kovetkezd (elhagyott)
81128 kérdésre adott roviditett valasz.
Mit kel anépnek tselekedni... — A fordité az imadsag és a fiistolés

kapcsan foltett két kérdés-felelet szovegébdl (fr. t. II1. Ss. p. 235) egyet
8121 szerkesztett.
10. A pap az ujait mosa, suscipe sancta Trinitas. — Az el6z6 kihagyas
és a fenti Gsszevonas kdvetkeztében a kézirat szamozasa kettovel elter
814.16 g kiadastol: ,, XII. Lavement des doigts. Suscipe...” (t. III. Ss. p. 235.)
...emlékezetire ajanlya? — A variansban utana beiras: heja vagyon —
vO. az 1211. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes bizonyos hidnyokra
utal a valaszban, amelyet Gsszevont az elmaradt hossza ,,Explication”
25 (fr. t. IIL. Ss. p. 239-241) némely szovegrészevel.
Azt mdr mdsut meg mondottuk., — A valasz alabbi része eltér a kiadas
szovegetdl (fr. t. I1L. Ss. p. 242). A végén elmaradt még egy kérdés-fele-
81633 et (t. I11. Ss. p. 243).
Ennek sok féle okat adgydk, — A fordité bevonta a valaszba a jol
megroviditett, de nem jelzett ,,Explication” (fr. t. III. Ss. p. 245-246)
81722 szdvegét is.
hogy anép felelhese az Ament — Utina elmaradt egy fél oldalnyi
819.1  Explication” (fr. t. IIL. Ss. p. 247).
Benedictus qui venit etc. — Fr. ,,Beni soit celui qui vient...” (t. III. Ss.
p. 250.) Ez a bekezdés erbsen dsszevont, akarcsak a kovetkezd kérdésre
821.23  adott valasz (vo. t. IIL. Ss. p. 251).
...6s kel imadkozni kiilonésén. — A hatpontos francia valasz 6sszevo-
nasa a 3. elhagyasaval; a 6. utan meég két rovid bekezdés (t. I1I. Ss. p.
254) is elmaradt. A befejezd kérdésre adott valasz roviditett.

1731



824.12

18
825.26
826.29

8275

829.29
33
830.8
30
831.15
832.16
835.6

27

837.22

838.4

839.14

841.9

1732

Mitsoda a lelki értelme ennek az imddsagnak.? — Elotte elmaradt egy
kérdes-felelet (fr. t. ITI. Ss. p. 258) a latin-magyar szdveg utan.

A ki mélyebben akarja meg tudni... — Ez mar margdszoveg, de a
b6vebb irodalombdl csak az agostoni utalas maradt meg.

Ebbél az okbol olvasdk... — Elétte kimaradt négy bekezdés francia
szoveg (t. IIL. Ss. p. 260-262) leforditasa.

A husvéti, és apiinkdsdi hetelben... — Ez a bekezdés nincs meg ebben
a kiadasban, csak a bdvitettben (1714. p. 610).

Azt mdr ldttuk mdsut hogy. .. — A forditd ezt a valaszt (fr. t. III. Ss.
p. 264) kb. a felére vonta dssze.

Mind ezek aszok, — A valasz kezd6sora utan eltér a kiadas (fr. t. IT1.
Ss. p. 266-267) szovegétol.

...akristus testét, és vérét. — Utana elmaradt a befejez6 kérdés-felelet
(fr. t. IIL. Ss. p. 268). '

Meg szenteli akenyeret és abort. — Roviditett lényegi valasz a tobb
soros franciahoz képest (vo. t. II1. Ss. p. 268).

5. Ambr. de sacramentis lib. 4. Cap. 4. — Fr. ,Voiez S. Ambr. ou
Auctor du Liv. des Sacremens...” (t. ITI. Ss. p. 268.)

és nem ok nélkiil rendeltetet — Mind ez, mind a kovetkezd kérdésre
adott valasz (fr. t. III. Ss. p. 270-271) roviditett a kéziratban.

Mit kel anépnek tselekedni... — Elotte elmaradt egy hasonlo kérdés
(fr. t. IIL. Ss. p. 271) a ,,consecratio” alatti imadsagrol.

Ezek a szok... — A hatpontos francia valasz (t. III. Ss. p. 272-274)
Osszevonasa.

...errdl a hdrom dldozatrol. — Utana még keét kérdés-felelet van a
kiadasban (fr. t. III. Ss. p. 277-278).

Ennek az imadsdgnak az értelme... — A valasz erés OGsszevonassal
keésziilt a foltett, s a kovetkezo (de elhagyott) kérdés tobb bekezdésbdl
allo szovegébdl (fr. t. II1. Ss. p. 279-281).

némelyeket kiziillik. — A masodik pont szovegének (fr. t. IIL. Ss. p.
282) eleje roviditett.

amint mdr ezt meg bizonyitottuk mdsut. — Utana elmaradt egy kérdés-
felelet (fr. t. III. Ss. p. 283) arrol, hogy mit kell a népnek tennie a
~Memento des Morts™ alatt.

apublicanus példdjdra. — A variansban utana beiras: heja vagyon; vo.
az 1304. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-felelet (fr. t.
II1. Ss. p. 285-286) hianyat jelzi, de késébb sem potolta.

ahol vesziik akristusnak. .. — Alatta beirds a varidnsban: heja vagyon;
vd. az 1310. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes egy kérdés-felelet (fr.
t. [T1. Ss. p. 288) elmaradasat jelzi; késGbbi kézirataban sincs meg.

F Az altal meg mutattya... — A fordit6 az F elé beirta: heja vagyon
- vd. az 1313. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes itt is egy kérdés-
felelet (fr. t. IIL. Ss. p. 289) hidnyara utal, de ezt sem pdtolta késGbb.



842.19 Miért mondgya apap... — Elbtte kimaradt egy ,Miatyank”-kal
(,,Oraison Dominicale™) kapcsolatos kérdés-felelet (fr. t. II. Ss. p. 292).

843.12 a Corporale ald teszi apap. — A valasz 6sszevont a franciahoz (t. I1I.
Ss. p. 293) keépest.

844.13 a nép feleli... a pap feleli... — Ez egy kérdés-felelet (fr. t. ITI. Ss. p.
294) 6sszevondasa.

845.16 Mellyek azok. — Elbtte van még egy kb. tizsoros bekezdés a kiadas-
ban (fr. t. III. Ss. p. 296).

846.16 abékeséget akristus nevében. — Utana elmaradt egy kérdés-felelet (fr.
t. ITI. Ss. p. 297).

848.15 hdrom keresztet tsindgl az osttydval. — Utana van még egy franciaor-
szagi vonatkozasl bekezdés a kiadasban (fr. t. III. Ss. p. 300).

849.5 ...meg szenteltetet bort. — Utana elmaradt kb. kétlapnyi szdveg errdl
a témarol (fr. t. IIL Ss. p. 301-303).

15 Ez a s5z6 it teheti... — Fr. ,Ce mot se peut prendre ici pour la
réunion...” (t. IIL. Ss. p. 303.) Mikes a kétpontos francia valaszt Gssze-
vonta.

851.14 Miért adgydk abékeségnek tsokjat... — Elotte kimaradt egy kérdés-
felelet (fr. t. III. Ss. p. 306).

21 Magyardzat. — Szovege kissé dsszevont a kiadashoz képest; az ,,Ex-
plication”-t kdvetd utolséd eldtti kérdés-felelet (fr. t. III. Ss. p. 307)
hidnyzik a kéziratban.

852.7 27 A Communio. — Fr. , XXIX. Communion du Prétre.” (t. III. Ss.
p. 308.)

855.2 ...lehet imddni a kristust. — Utana elmaradt a bekezdés fele a francia
kiadasbol (t. I11. Ss. p. 312).

17 lib 8. de Const Apost Cap 13. - 8. Clemens I. Romanus, seu Auctor
Constitutionum Apostolicarum, t. I. Paris 1671.

20 gleg régieb liturgidk errdl emlékeznek — Osszevont szdvegii valasz (fr.
t. IIL. Ss. p. 312-313).

856.29 ...6s minden kdvetheti. — A hosszu valasz utolsé bekezdése (fr. t. T11.

Ss. p. 314) kissé roviditett.

857.19 hogy valaki ahoz toréllye szdjdt. — Erdsen Osszevont valasz az ,,ab-

rosz” (,la nappe” v. ,le linge”) rendeltetésérdl (fr. t. III. Ss. p. 316).

26 a hol a Communiorol szollottunk — Roviditett vilasz az utald sorok
858.13 (fr. t. III. Ss. p. 316) elhagyasaval.

hogy a misének hamaréb vége lehesen. — Var. vége legyen. Fr. ,pour

abreger le Service que la multitude des Communians rendoit fort long.”

23 (t. IIL Ss. p. 317.) A folytatodo kb. tizsornyi szoveg forditasa hidnyzik.

hogy mondhattya tehat... hogy ha még nem Communicalt, — A Ma-
gyardzat befejezd gondolatat az ,,Explication” (fr. t. IIL. Ss. p. 318) még
kb. egy oldalon keresztiil folytatja.
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E nem oly régi szokds, mivel... — A valasz els6 bekezdését (fr. t. IIL
Ss. p. 319) a fordito er6sen megroviditette.

Az oltarnak jobb felére megyen. — A ,,postcommuni6”-val kapcsola-
tos valasz (fr. t. II1. Ss. p. 322) Gsszevonasaval.

toredelmes szivel. — A folytatodo bekezdés, kb. egy lapnyi szoveg (fr.
t. III. Ss. p. 322-323) forditasa hianyzik.

Aldgyuk az urat. — A valasz végének (fr. t. I11. Ss. p. 324) Gsszevona-
saval.

Régenten ez nem igy volt, hanem...— A ,Chartusianusok” szertartas-
beli szokasatol a valasz (fr. t. 1IL. Ss. p. 325-326) roviditett.

XVII Rész Az ordig iizésrdl, és a szentelésrdl — Fr. Chapitre VIIIL
»Des Exorcismes et des Benedictions.” (t. III. Ss. p. 327.)

Miért exorcizallydk az érzekenység nélkiil valo teremtet dllatokot? —
Fr. ,,Pourquoi exorcise-t-on les créatures inanimeées?” (t. I11. Ss. p. 328.)

Ennek a szénak sok féle értelme vagyon. — Az 1. pont kivételével a
forditasban jol Gsszevont az értelmezés francia szdvege (t. IIL. Ss. p.
330-331).

Pontifi et rituale — Fr. ,Voiez le Pontifical et le Rituel.” (t. III. Ss.
p. 332.) Lat. ,,In Pontificali Romano p. 384-388.” (1725. §93.) A hozza
kapcsolodo valasz szovege (fr. t. 111, Ss. p. 332-333) roviditett.

errdl még bovebben fogunk szollani masut. — Var. .. fogunk szollani
milor a szentelt vizrol szolunk; vO. az 1405. sz. lapalji szovegkritikai
jegyz. Fr. ,Nous expliquerons cela plus amplement en parlant de
I’Eau-benite.” (t. III. Ss. p. 335.)

Azt mar egy nehdany helyt meg mondottuk hogy... — Fr. ,Nous avons
déja dit plus d'une fois que...” (t. III. Ss. p. 335.) Az ismétlédések és
a hosszadalmas magyarazatok elkeriilését célzo értekezod fordulatokat
a szerzO gyakrabban, a fordito ritkabban hasznalja.

Elészor azt mondam. .. Azutdn azt monddm, hogy... — Az elsé bekez-
dés jobban, a masodik kevésbé roviditett (fr. t. ITI. Ss. p. 337-338).

sacramen s. Grego. ordo rom. — Sacrament. S. Gregor. M. Feria v.
in coena Domini. Ordo Romanus I. n. 30. etc.

13 Jdnos papa — X111, Janos (965-972).

A harangot meg keni... hét szer, — A 2. pont eleje kissé roviditett, a
tobbi csaknem teljes (fr. t. II1. Ss. p. 342-343); a kdvetkezo két allegori-
kus értelmezésnek (p. 344., 346) csak a 4. pontja roviditett a kéziratban.

Régenten tsak apapok harangoztak,— J6l Gsszevont valasz a francia-
hoz (t. I11. Ss. p. 347-348) képest.
csak franciaul adja; a latin kiadas természetesen latinul. Mikes a ma-
gyar mellett latinul is idézi Gket.

hogy ha faradsagat érzi. — Az els6 kérdésre adott hosszi részletezd
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valaszt (fr. t. I11. Ss. p. 348-358) Mikes néhany kissé roviditett bekezdés
kivételével csaknem teljesen leforditotta.

s. Athanas. in Apolog. ad Imp. Constantium. — Fr. ,,Voiez S. Athanase
en son Apologie & 'Empereur Constance.” (t. ITI. Ss. p. 358.) Lat. ,,ad
Imperat. Constantin. Apolog.” (1725. p. 905.)

Erre a mondasara valo nézve... — Fr. ,C'est pour s’attacher a cette
allegorie de S. Paul, que...” (t. ITL. Ss. p. 359.)

Azt monddm hogy... — A valasz eme utolsé bekezdése (fr. t. II1. Ss.
p. 359) erdsen Osszevont. A kovetkezo két valasz is (p. 360) roviditett.
A variansban Mikes jelzi is a hianyt: héja vagyon; vO. az 1464. sz. lapalji
szovegkritikai jegyz.

Magyardzat. — A variansbol hianyzik.

és a keresztnek tudomanydt. — A variansban utana beiras: heja va-
gyon, vo. az 1467. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes késébbi kézira-
taban kiegészitette.®

Jelenti azt, hogy... — A valaszba olvasztva talaljuk az elmaradt
..Explication” (fr. t. I11. Ss. p. 363), a kiilon ol nem tiintetett Magyard-
zat roviditett szovegét is.

Az oltdr amint azt meg mondottuk... — A kiadashoz keépest (fr. t. IIL.
Ss. p. 364) erésen Osszevont valasz; a kovetkezd Azért hogy kiverniink
kel... csak kissé roviditett.

A piispék miért zarja... — Elotte kimaradt egy kérdés-felelet (fr. t. III.
Ss. p. 365), hogy miért énekel a nép ezalatt droméneket.

Az imdadsdagokbol meg ldathatni... — A vélasz (t. III. Ss. p. 366) a
kezd6- és befejezo sorok kozott jol dsszevont.

Azért hogy abbol meg lathasuk — A francia valasz (t. I1I. Ss. p. 366)
végének leroviditésével; ...a szent Hdromsdgal. — A variansban utana
beirds: héja vagyon; vo. az 1479. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

Miért adgyadk... és az oltara? — A roviditett valaszhoz (fr. t. III. Ss.
p. 367) vé. Mikes variansban tett két bejegyzését: heja vagyon. 1481. és
1482. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

meg lathatni... — Ez margoszoveg, amelyet a fordité a roviditett
valaszhoz kapesolt; Gemma Animae, ismeretlen XI. szazadi szerzotol,
lib. 1. cap. 150.

9 Articulus A szentelt vizrol. — Ez a kiadas tizedik ,,§. 10. De la
benediction de I’'Eau, et de 'usage de I'Eau benite.” (t. IIL. Ss. p. 371)
artikulusanak felel meg, mivel a kéziratbol hianyzik a kilencedik: ,.§.
9. De la benediction des Fonts baptismaux.” (p. 368-371.)

Régi szokdsé... a vizet meg szentelni.? — A variansban utana beiras:
heja vagyon, v0. az 1484. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes utalhat
vele egy artikulus hianyara, de a valasz (fr. t. III. Ss. p. 371-372)
roviditett voltara is.

Miért szentelik meg avizet? — A variansban kérdés folé tett beirast:
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heja vagyon, vo. az 1487. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes az el6bbi
hidanyokra érti.

Miért énekelik az 50 soltdrt... — Elbtte kimaradt két kérdés-felelet
(fr. t. III. Ss. p. 373) mindkét kéziratban. A valasz utén is elmaradt egy
kérdés-felelet (p. 374) a ,,I’Eglise de Montpellier”-ben él6 szokasrol.

Zozomen. lib 5. Cap 19. — Sozomenus, Hist. Eccles.; Theodoret lib
3. Cap 10. — Theodoretus, Hist. Eccles.; s. Chrys. serm. 1. de st. babyl.
— Chrysostomus, Sermo I. de S. Babyla, quae est Hom. 58. ad populum
Antioch.

Gretzerius de proces. Eccles. — Jacob Gretser (Gretzerus), S.J., De
Catholicae Ecclesiae Processionibus librum ed. Ingolstadii 1606. in—4.

Nicephorus lib 13. Cap 8. — Nicephorus (777-829) konstantinapolyi
patriarka, birodalmi titkar a II. niceai zsinat idején (787); polemikus
traktatusai, apologiai s torténelmi iratai vannak. Breviarium Nicepho-
ri, Chronographia brevis.

Ezekbal lattyuk tehdt aprocesioknak eredetit. — Az Gsszegezés két
bekezdés (fr. t. IIL. Ss. p. 379) dsszevonasa.

és a személyeket kik azokban laknak. — Var. lakoznak. Utana elma-
radt a 3, pont (fr. t. III. Ss. p. 380) mindkét kéziratban.

magok is anépel procesiot jarnak. — A valasz (fr. t. IIL. Ss. p. 381)
végérol néhany sor forditasa elmaradt.

nagy Boldog Aszony napjan. mivel szent Istvan kiraly a Boldogsdgos
sziiz gondviselése ala ajanlotta a magyar nemzetet — Mikes hazai vonat-
kozasu betolddsa helyén francia esemény 4all: ,,En France la Procession
de I’Assomtion est une des plus solennelles de ’année, parce que par
elle on renouvelle tous les ans la memoire du veeu de Louis XIII. qui
pour mettre son Roiaume sous la protection de la sainte Vierge fit
établir cette Procession dans tous les Etats.” (t. IIL. Ss. p. 382.)

tsengettyiik — Fr. ,,des petites cloches™ (t. IIL. Ss. p. 382).

A természet szerent valo dolog. .. — A tobb soros francia valasz (t. 111,
Ss. p. 384) els6 mondata.

2 Rendel, és tiszteségesen kel jarni, — A hatpontos francia valasz (t.
III. Ss. p. 384-385) roviditése a 3. és 4. pont bevondsaval, az 5. és 6.
pont elhagyasaval; ide s'tovd nem kel tekéngetni,... — Fr. 3. .. .ne point
regarder de coté et d’autre, ne parler a personne sans necessité. 4. Suivre
la Procession jusqu’au bout, si on le peut.” (t. IIL. Ss. p. 384.) A kézirat-
ban utana elmaradt két kérdés-felelet (p. 385-386).

XIX Rész — Var. 19. Rész; Fr. Chapitre X. ,,Des pratiques de pure
devotion.” (t. III. Ss. p. 386.) 4 butsu jardsrol. — Fr. ,Des pelerinages
et voiages de pieté.”

2. meg kel visgdlni a természetet; — Fr. Il faut outre cela examiner
son temperament,...” (t. II. Ss. p. 388.) A Magyardzat 2. pontja
roviditett.



20 Sokszor tirténik hogy... — Az Stpontos francia valasz (t. I11. Ss. p.
389-390) Gsszevonasa.

8993 ] sziikséges hogy a butsu jards...— A francia valasz (t. [11. Ss. p. 390)

itt is Otpontos; Mikes harom pontba vonta Ossze.

2. Articulus. Az olvasorol. — A variansban is. Ez a kiadas harmadik
artikulusanak, ,.§. 3. Du Chapelet.” (t. IIL. Ss. p. 396) felel meg, mivel

a kéziratban elmaradt a ,.§. 2. Des Confrairies.” (p. 391-396.)

9 most és haldlunknak ordjin Amen. — Utana egy rovid bekezdés (fr.

t. III. Ss. p. 398) elmaradt.

26 az illyen nem keresztyenhez, hanem sidohoz valo imddkozds. — Var.

sidohoz illendé imddkozds. — Fr. ,,Car ce seroit prier en Juif et nom pas
en Chrétien.” (t. IIL. Ss. p. 398.)

WL 3 Articulus Qlyan ditatos tselekedetekrél... — .§. 4. Des pratiques de

pieté...” (t. III. Ss. p. 399.) A szamozas eltérésére vo. itt feljebb.

903. 4. Articulus Hogy miért sziikséges... — A kiadasban: Chapitre XI.

»De la Visite Episcopale.” (t. ITI. Ss. p. 402.)
9045 Fel teszem tsak rovideden. — Fr. ,Le voici en abregé.” (t. I11. Ss. p.
402.)
0 A deprofundist kezdik énekelni, — Fr. ,,On chante le Pseaume 129. De
profundis...” (t. III. Ss. p. 403.)

32 45 a szdlldsdra megyen. — Fr. et il se retire.” (t. IIL. Ss. p. 404.)

9059 Ebbél vildgosan ki tettzik, — Az egyoldalnyi francia valasz (t. IIL. Ss.
p. 405) erds Osszevonasa.

0 EI kel véle mondani... — A hatpontos valasz (fr. t. III. Ss. p.
405-406)tomoritése a forditasban; vo. a vége utan a variansban: hejava-
gvon — 1530. sz. lapalji szovegkritikai jegyz.

Ennek a munkdnak rovideden valo bé fejezése. és sumdja. — Fr.
.Conclusion et Recapitulation de tout cet Ouvrage.” Alatta: ,,Des
choses qui rendent ’homme heureux sur la terre dans 'esperance du
bonheur éternel.” (t. III. Ss. p. 406.)

28 és a mi az imddsagot illeti. — A variansban utana beiras: heja vagyon,
v6. az 1535. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes itt 4 harmadikdban
rovideden fel tettiik... bekezdés elmaradasat jelzi.

907.23 ...nem leheté boldog az ember? — A variansban utana beiras: héja
vagyon; vO. az 1542. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes jelzése helyén
nem talaltunk hidnyt.

90913 ..meg engednek, és kinydriilnek. — A varidnsban utana beiras: héja,
1555. sz. lapalji szovegkritikai jegyz. Mikes hianyjelzése arra vonatkoz-
hat, hogy a kiadasban ,,az irgalmasok” utan a ,tisztasziviek” kovet-
keznek, a forditasban viszont ez eggyel hatrabb keriilt.

28 Cornelius a lapide in Cap. 5. 5. Matth. — Fr. ,,Cornelius & Lapide...
sur le 5. chap. de S. Matthieu.” (t. III. Ss. p. 410.) Cornelius a Lapide

900.

906.1

1737
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910.

911.
913.

914,

915.

916.

917.

919,

923.

(Cornelis Cornelissen van den Saen) S. J. (1567-1637) szentiraskom-
mentarjaibol.

Adassék Ditséség... Amen — A befejezd halaadé fohasz nincs meg a
kiadasban.

2 Art a szenttségek szdmairol. — A varidns tablajaban bovebben, a
kiadas szerint.

hogy miben alyon... — Var. hogy miben dllyon,

az egy hazbol valo ki rekesztésrol — Var. az egyeséghol...

8 Rész. 13 Art. — A varians ,,Tabla”-ja itt csak 11 art.-ot tiintet fol,
de a szOovegben megvan mind a 13 artikulus.

A hazasagnak szenttséges voltdarol — Var. szenttségi voltarol.; Fr. ,,Du
mariage en qualité de Sacrement.”

hogy mitsoda késziiletben. .. — Var. mitsoda dllapotban...; Fr. ,Dispo-
sition ol doit étre celui qui prie.”

mitsoda formdban. .. — Var. hogy mitsoda képen... Fr. ,De la posture
ou il faut étre pour prier.”

4 Art — 10 Art — A varians ,, Tabla”-jaban 9. artikulus van 11.
artikulus helyett; a var. szovegében is hianyzik ez a két artikulus.

és az orgondnak szokdsdrol. — Var. az orgondldsnak szokdsdrol; Fr.
,,De I'usage du Chant, de la Musique, et des Orges.”

A kiilsé kepen valo dldozatnak kiteleségérol — A variansban a kiadas
szerinti teljes cimszoveggel.

Hogy mitsoda késziilettel kel lenni ... — Var. kell jelen lenni... Fr.
Des Dispositions avec lesquelles il faut assister a la Messe. Quelle est
la meilleure maniere d'y assister.”

Elisé Tabla— A ,, Tabella temporalia”, amely az un. , Tabella dierum
liturgicorum™ mintéjara épiil fel, nincs meg a francia kiadésban; altala-
ban a Missalék tartozéka.

Harmadik Tdbla— A ,harom saeculumokra” feltett vasarnapi betiik
kozott az 1700 alatt kettd, 1800 alatt egy betil jelolése tévesnek latszik;
az altalunk helyesnek tartott betiit a megfeleld helyen szbgletes zarojel-
be tettiik. 1800 alatt az egyik kockaban az F és G beti szerintiink
folcserélend6. Vo. a tablak fotokopiajat is.

a szent Gergely kalenddriuma szerént, — Mikes utalasa a Gergely-
naptarra, amelyet 1582-ben vezetett be XIII. Gergely papa. Addig a
Julius Caesar parancsara elrendelt naptari idészamitas volt érvényben.
S mivel a caesari kalendarium kereken tiz napot késett, Gergely kiigazi-
tasa szerint 1582. okt. 4. utan 15. kovetkezett.



RESUME

A Catechismus Formdjara valo kizénséges Oktatasok... Catéchisme de Mont-
pellier... a paru sous la forme du cinquiéme volume des Oeuvres Complétes de
Kelemen Mikes (1690-1761) publiées sous les auspices du département du XVIII®
siecle de I'Institut d’Etudes Littéraires de I’Académie Hongroise des Sciences.
L’ensemble de I'activité créatrice de Mikes en matiére de traduction faite en
émigration en Turquie (a Rodosto — Tekirdag) n’a pas encore été enticrement
éclairci. Son ceuvre immense n’a pas encore fait 'objet du jugement des historiens
de la littérature et des linguistes. Il est certain que 'examen approfondi de ses
traductions jettera une lumiére nouvelle sur I'image traditionnelle que I'on se fait
du grand prosateur hongrois de la période littéraire avant le début de I'époque des
Lumiéres en Hongrie.

Ce cinquiéme volume contient le texte littéral inédit de la traduction d’aprés
'ordre chronologique des manuscrits de 1754 et le texte de la variante. Le texte
établi par la méthode critique est accompagné de notes minutieuses en bas de page,
signalant les corrections, les ratures, les surcharges, les retouches des phrases etc.
L’appareil explicatif qui suit le texte contient une introduction aux notes de ce
volume donnant des éclaircissements nécessaires sur 1'état des manuscrits, sur la
méthode suivie dans cette édition critique, sur la source frangaise de ce remanie-
ment en enfin sur les recherches concernant les travaux de K. Mikes. Donc, dans
le V¢ volume on a publié le texte de la traduction définitive: Catechismus Formdjd-
ra valo kézénséges Oktatasok...1754. Et la variante de cette traduction : Catechis-
mus Formdjdra valo kézinséges. Oktatdsok...1744.

On a demontré la source de la traduction de Mikes : Frangois-Aimé Pouget
(1666—-1723) — (anonyme) Instructions générales en forme de Catéchisme, ou ['on
explique en abrégé par I'Ecriture sainte et par la tradition, Ihistoire et les dogmes
de la religion, la morale chrétienne, les sacrements, les priéres, les cérémonies et les
usages de I’Eglise. Imprimées par ordre de Messire Charles-Joachim Colbert...
A T'usage des anciens et des nouveaux catholiques de son diocése et de tout ceux
qui sont chargés de leur instruction. .. Paris, A. Leguerrier, 1702. In-4° XX-584-et
76p. (Avec Mandement de Monseigneur I'Evéque de Montpellier, ce 2me juin
1701.) Puis dans la méme année avec « Corrections et additions ». Les éditions
suivantes : 1706. Paris, G. Vandive, In—4° XX-752-XXVIII p. Nouvelle édition
reviié et augmentée. — 1707. Paris, N. Simart, In-4° XXI-728 p. — 1707. Paris, N.
Simart, In—-12° 3 vol. — 1710. Paris, N. Simart, In—4° et In-12° 3 parties en 2 vol.
Ete. cf. la fin de I'introduction, I'ordre des éditions aprés 1710. Mikes a utilis¢
probablement "'une des éditions In-12° 3 vol. ou 3 parties en 2 vol. (1707, 1710,

1739



1713, 1719, 1722) qui se trouvait dans la bibliothéque de Frangois II Rakoczi &
Rodosto. Pour éclaircir 'esprit janséniste du Catéchisme de Pouget, cf. D. Colo-
nia : Bibliothéque janséniste... 1731, 201. N. Patouillet : Dictionnaire des livres
jansénistes, 1752, II, 276. F. H. Reusch : Index der verbotener Biicher, 1885, II,
762. Depuis I'Index de Clément XI (Rome 1712) la congrégation de I'Index de la
cour de Rome a mis a I'index les traductions italiennes, anglaises et espagnoles
du Catéchisme de Montpellier.

Pour réaliser la publication des manuscrits inédits de K. Mikes, le rédacteur
a poursuivit des recherches dans les bibliothéques étrangeres, jouissant d'une
bourse et de 'appui du C.N.R.S. et de celui de Collegium Hungaricum a Vienne.
On prie les collégues de trouver ici 'expression de profonds remerciements.

L’édition des (Euvres Complétes de K. Mikes parait sous les soins de la Maison
d’Edition de I'’Académie des Sciences de Hongrie. Le sixiéme et dernier volume

est en préparation, et va paraitre pour le 300° anniversaire de la naissance de
I'écrivain.
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12/a—c. Szerzoi beirdsok a kotéstamla belsején és az elsé szamozatlan levélen
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14/b. Idegen kézre vallo toredék a szembetegségrol
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15. Lapalji kéziratcsikok a varians elsoé kotetébol
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16. Lapalji csikok
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17. Lapalji csikok
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18. Lapalji kéziratcsikok a varians
masodik kotetébdl
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19. Lapalji csikok
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20. Lapalji kéziratcsikok



1.

W

10.

11.

12.

13.

14.

1i58

16.

10/

KEPEK JEGYZEKE

(a, b, c) A Catechismus négy kéziratos kotete (OSzK)
A foszoveg Elso Szakaszanak cimlapja (1754, 1. recto)
Leg Elsd Rész (1754, 14. recto)

. Instructions Generales... az 1722-i kiadas cimlapja
. Eldl jaro beszéd (1754, 3. recto)
. (a, b) Ennek a kdnyvnek Tablaja (1754, 6. recto)

Elsé konyv (1754, 22. recto)

. Idegen kéz javitasa a kéziraton (1754, 43. verso—44. recto)
. (a, b, ¢) A Masodik Szakasz cimlapja (1754. 1. recto)

Harmadik kényv (1754, 2. recto)
Idegen kéz irdasa (1754, 270. verso utdn)

. (a, b) Harmadik Konyv Elsé Rész (1754, 3. recto)

Ennek a kényvnek Tablaja (1754, 284. recto)

. (a, b, ¢) Id6szamitési tablazatok: Elsé Tabla (1754, 291. recto)

Masodik Tabla (1754, 292. recto)
Harmadik Tabla (1754, 293. recto)

. (a, b) A varians Els6 Szakaszanak cimlapja (1744, 2. recto)

Szerzbi beirdsok a varians cimlapja elott (1744, 1. verso)

(a, b) Ennek a konyvnek Tablaja (1744, 3. recto)

Els6 konyv Elsdé Rész (1744, 12. recto)

(a, b) A Masodik Szakasz cimlapja (1744, 1. recto)

Harmadik konyv Elso Rész (1744, 3. recto)

(a, b, c) A kotéstamla belsejére ragasztott papiron szerzdi beiras

Szerzdi beirdsok az els szamozatlan levél rectdjan és versojan a cimlap elott
(1744)

(a, b) Mikes beirasai: ,,heja vagyon” (1744, 75. verso)

Ennek a konyvnek tablaja (1744, 244. recto)

(a, b) Szerzoi javitasok és Amen (1744, 243. recto)

A kéziratokban taldlhato idegen kézre vallo toredék a kotésbordatol a kotés-
tamla belsd felén, a szembetegségrol (1744)

Lapalji kéziratcsikok a varians els6 kotetébol: 1744, 150. recto, 151. verso,
165. recto, 167. recto, 170. recto

Lapalji kéziratcsikok: 1744, 183. recto, 192. recto, 206. recto, 207. recto, 237.
recto

Lapalji kéziratcsikok: 1744, 171. recto, 172. recto, 214. recto, 252. verso (felsd)

1741



18. Lapalji kéziratcsikok a varians masodik kotetebol: 1744, 6. recto, 81. recto,
82. recto, 82. verso, 96. recto, 107. recto, 116. recto

19. Lapalji kéziratcsikok: 1744, 133. recto, 142. recto, 150. recto; 152. verso, 153.
recto, 159. recto, 161. recto

20. Lapalji kéziratcsikok: 1744, 193. recto, 198. recto, 214. recto, 217. recto, 226.
verso, 227. recto, 228. recto, 234. recto



NEVMUTATO

Abafi (Aigner) Lajos 1599, 1618-1620

* Abélard, Pierre 1669

Abrahamides, Isacus 1610

I. és II. Adrianus (Hadrianus) 220,
1072, 1660, 1683

Agathone 1683

Agoston, Szent (Augustinus, Augu-

stin) 32, 34-38, 40, 43, 52, 55-59,
65-66, 68-70, 72-73, 75-76, 78-80,
83, 85, 87, 90, 92-93, 95-96, 98-99,
103-104, 107-108, 122, 126, 131,
137, 141, 149, 152, 154, 160,
171-172, 178, 180-183, 194, 196,
202, 211, 214, 216-219, 221-223,
226, 230-234, 242-245, 247-251,
253-254, 259-260, 262-265, 268,
270, 280, 282-287, 289-291,
294-296, 298, 301-303, 307-308,
310-314, 316, 321, 327-328, 333,
335, 337, 341, 345, 349-354,
357-359, 364-365, 369, 371-374,
376, 378-379, 383, 386, 393,
395-396, 400401, 407-409,
412-413, 416, 418, 424, 426, 428,
433, 435, 437, 447, 449-451, 453,
456459, 461-464, 469, 471-472,
475-480, 491-493, 497-498
502-504, 510-512, 515, 519,
521-523, 532-533, 538, 540-544,
546, 550-554, 558-560, 562-563,
568, 571, 585, 587-589, 609-610,
616-617, 650, 667, 670, 674-675,
677-678, 680, 683-685, 687, 694,
698, 701, 706-709, 711, 714-715
721, 725, 730, 733-735, 739-741,
745-746, 750-751, 754-755,
757-758, 760-762, 764-766, 768,

772-773, 777, 719, 784, 814,
824-825, 827-828, 831, 834, 846,
851, 855, 871, 874, 884, 892, 894,
896-897, 902, 908, 929, 937,
939-942,  944-945,  951-956,
961-962, 964-965, 967, 970-973,
975, 977, 979, 981-983, 985-986,
988, 992-993, 995-996, 1007, 1010,
1019, 1022, 1033, 1049-1052, 1055,
1069-1070, 1074,  1078-1079,
1085-1086,  1087-1092, 1094,
1102-1103, 1112-1116, 1118-1120,
1122-1124, 1128-1129, 1132-1133,
1135-1138, 1140-1141, 1149-1150,
1153, 1155-1156, 1160, 1163—1164,
1166-1169, 11731174, 1178, 1181,
11831185, 1187-1190, 1193-1194,
1201, 1210, 1214, 1217, 1223,
1225-1226, 1229-1231, 1242-1245,
1247-1251, 1253,  1258-1259,
1262-1264, 1272-1274, 1277-1278,
12801281, 1287-1288, 1290-1291,
1293-1296, 1303, 1307, 1309,
1311-1313,  1316-1318, 1320,
1322-1324, 1326, 1330, 1332,
1343-1345, 1361-1362, 1366, 1382,
1390, 1403, 1405, 1411, 1413, 1415,
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856, 873-874, 1301, 1313, 1315,
1335, 1438, 14461448, 1465, 1470,
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602, 618, 633, 680, 683, 699-701,
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1309, 1311, 1649, 1654, 1700

Cyrill, Szent, Jeruzsalemi 517, 537,
540, 588, 754, 812, 929, 1292, 1306,
1309, 1507, 1601, 1705, 1707

Cyrus, 1. Kiirosz
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103, 685, 718, 991, 1416, 1652, 1682

Darius 132, 1015

David 160, 172, 185, 194, 556, 694, 891,
1045, 1152, 1653, 1321, 1334, 1415,
1420, 1488, 1568

Decius cs. 221, 1072

Deme Laszlo 1637

Desmolets, P. N. 1614
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1153, 1190-1191, 1195, 1313, 1443,
1473-1474, 1476, 1563, 1573, 1660,
1668, 1688, 1712

Evagrius Scolasticus 546, 1313, 1708

Fabian Pal 1637
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Hellopoeus, Valentinus (Szikszai Hel-
lopoeus Balint) 1606

Heltai Gaspar 1604-1605

Heltai nyomda 1606, 1610-1611

Henri Moine Apostat 1669

1. Henricus, Szent (Imperator) 805,
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I. Istvan kiraly, Szent 454, 895, 1246,
1571, 1695, 1736
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1654-1656, 1658-1660, 1663, 1680,
1705, 1708

Kalt, E. 1633

Kalvin (Calvinus) Janos 253, 275, 283,
329, 450, 754, 871, 1094, 1107-1108,
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272, 1106, 1669

Gaspar 1612,

1748

II1. Karoly 1657

Kaulen, Fr. 1635
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834, 839, 846, 863, 865-867, 871,
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IV. Pius 1595, 1620, 1677, 1683, 1698
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