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ELOSZO

Orommel Gdvozlém ezt a kotetet, azoknak az orosz archivumokban follelhetd, 1956-ra
vonatkoz6 iratoknak magyarra forditott gydjteményes kiadasat, amelyeket Borisz Jelcin,
Oroszorszag allamelndke nyujtott at nekem Budapesten, hivatalos latogatasa idején, a két
orszagot kdlcsondsen érint6 irattari anyagok cseréjérél sz6l6 egyezmény alairasa alkal-
maval.

Ezt a 62 tételbdl all6 dokumentumegyuttest a helyszini irattari kutatasok kiszélesilte
nyoman remélhetéleg hamarosan Gjabbak is kdvetik majd. De mindenképpen 6rvendetes,
hogy az 1956-0s Magyar Forradalom Tdérténetének Dokumentacios és Kutatd Intézete és
a Szazadvég Kiad6 a meglévé anyagot ilyen rovid id6 alatt teljes és hiteles magyar
forditasban nyilvanossagra hozta. Az eredeti, orosz nyelvii anyag természetesen tovabbra
is barki altal kutathaté az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban.

Eddigi ismereteinkhez képest - amint az varhato is volt - ez az iratanyag nem hozott
szenzacios Ujdonsagot. 1956 nemzetkdzi vonatkozasairdl eddig alkotott képlink minden-
esetre arnyaltabba és mindenekel6tt hitelesebbé valt, bar 6sszetevdit korabban is ismertiik
- és igy ismertiik. Az iratokbol a térténtek szovjet vetiilete, a szovjet-magyar partkapcso-
latok természete, a szovjet dontésmechanizmus miikddése, a forradalomroél alkotott szov-
jet kép és megitélés bontakozik ki az eddig ismertnél részletesebben és pontosabban. A
dokumentumok ismeretében valamivel arnyaltabba valik a megtorlas magyar iranyitdinak
szerepe, sennek kovetkeztében megitélése is, bar az iratok nyilvanossagra keriilése e téren
sem eredményez dramai felismeréseket.

A dokumentaci6 és forraskiadvany-készités torténettudomanyi aprémunka: téglarél
téglara épul fel az az ismeret-alapzat, amelyen a vizsgalt esemény, kor, térténéssorozat
vagy azok szerepl8inek térténelmi értelmezése vagy megitélése bizton nyugodhat.

Szeretnék e kotet létrejottéért mindenekel6tt Borisz Jelcin Urnak kdszonetét mondani:
az iratok 0sszegydjtésével és atadasaval nagyvonall tandjelét adta torténelmi igazsag-
érzetének s forradalmunk irdnt érzett rokonszenvének. De elismeréssel tartozunk azoknak
atorténészeknek, forditoknak, intézeti és kiaddi munkatarsaknak, akik ezt a dokumentum-
gy(ljteményt pontos magyar forditasban, a kériilményeket és utalasokat megvilagité
jegyzetekkel, a kotet hasznalatat megkonnyité névmutatoval ellatva ilyen rovid id6 alatt,
s ilyen példamutat6 tudomanyos szinvonalon a torténészszakma és az érdekl6d6 nagyko-
z0nség rendelkezésére bocsatottak.

1993. januar






BEVEZETES

Nagy 6rommel és elégtétellel bocsatjuk Utjara a Magyarorszagra vonatkoz6 szovjet
dokumentumok elsé nagyobb egyiittesét, amelyet Borisz Jelcin elndk hozott ajandékba
1992. november 11-i budapesti latogatasakor.

Régota tudjuk és mondjuk, hogy az utolsé fél évszazad magyar térténelmének megér-
téséhez és megirasahoz nélkiilozhetetlen a szovjet forrasok ismerete, hiszen a masodik
vildghabor( utolsé id6szakatol kezdve a szovjet politika meghatarozé szerepet jatszott
orszagunk - és térséglink - sorsanak alakulasaban.

Fokozottan érvényes ez az 1956-0s magyar forradalomra és szabadsagharcra, amely a
szovjet nagyhatalmi elnyomas és a szovjet tipusu rendszer ellen iranyult, s szovjet
fegyveres er6k altal nyomatott el. Amiodta csak 56 torténetével és problémaival
foglalkozunk, tisztaban vagyunk vele, hogy szdmos alapvet6 kérdésre csakis a moszk-
vai kiiligyi, katonai, KGB- és - f6ként - partdokumentumok ismeretében tudunk majd
vélaszt adni.

Eppen ezért a magyar, kiiléndsen pedig a szovjet rendszervaltozas utan tébb vonalon
is torténtek kisérletek az ottani levéltarak anyaganak megismerésére. Hivatalos lépéseket
tett ez irdnyban a Magyar Kuliigyminisztérium, a moszkvai Magyar Nagykovetség, s a
budapesti Orosz Nagykovetség Gtjan a mi 1956-0os Kutatointézetiink is. 1992 folyaman
mar fogadtak Moszkvaban Gosztonyi Pétert, a berni Osteuropa Bibliothek vezetdjét,
Gyorkey Jend hadtorténészt, Vida Istvan és Hajd( Tibor torténészeket. Utobbiak mar
tanulmanyozhattak a killigyi és partlevéltarak dokumentumait, de masolatokat még nem
kaphattak bel6lik.

A masik oldalon is torténtek attorési kisérletek. Els6ként Valerij Muszatov, a szovjet
partkdzpont volt munkatarsa jutott hozza az egykori titkos dokumentumok egy részéhez,
s irta meg ezek alapjan Gttér6 cikkét az 1956. november 4-én kezd6dott ,,Forg6szél”-had-
m(veletr6l a Novoje Vremja szamara. (A cikk rovidebb formaban a Magyar Hirlap 1992.
januar 31-i és a Multunk 1991. 4. szamaban jelent meg.)

Néhany mas kiilféldi (orosz, FAK-beli és nyugati) térténész is latott mar néhany darabot
az évtizedekig hermetikusan elzart iratok koziill. A magyar-amerikai Charles Gati profesz
szor akilugyijelentések egy részét tanulmanyozhatta amult évben. A mostanihoz hasonlé
mennyiségli és szinvonall irategyiittes azonban a szovjet politikacsinalas csucsair6l
tudomasunk szerint még soha nem jutott ki a vilagba. Jelcin ajandékanak és az ebbdl
késziilt kiadvanyunknak éppen ezért - gy véljik - nemzetkdzi jelentésége is van, hiszen
egészen kivételes, kozeli betekintést enged a szovjet szuperhatalom vezet6 kdreinek egy
igen kritikus valsaghelyzetben tanUsitott magatartasaba és gondolkodasaba. (A hasonlo
jellegli - 1968-as, 1979-es, 1981-es - valsagok tanulmanyozasat ehhez hasonlé szovjet
dokumentacié ma még nem segiti eld.)

Mindezek a koriilmények, de ugyanigy a ,,Jelcin-iratok” iranti kdzérdekl6dés jelei és
egyéb mai szempontok is egyértelm(en amellett szdInak, hogy a hozzank kerilt dokumen-
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tumcsomagot (természetesen nem eredetikrél, hanem masolatokrol van sz302 hegységként
fogjuk fel, és mint ilyet, hianytalanul, teljes egészében kdzzétegyiik.

Meggy6z6déslin szerint igy kell eljarnunk annak ellenére, hogy nem egységes és
korantsem teljes iratanyagrol van szd, hanem valogatasrol, amely két kiilonb6z6 irattarbol
szarmazik.

Nagyobb része az Gn. EInoki Levéltarbdl val6. Ezt a legfels6 szint(i kilongy(jteményt
valo6szinlileg még Gorbacsov hozta létre, s ma Jelcin elndk és kozvetlen munkatarsai
felugyelete alatt all. Innen szarmaznak a Kézponti Bizottsag és az EIndkség altal hozott
hatarozatok, s az oda iranyuld kiiliigyi katonai és allambiztonsagi jelentések, amelyek
alairéi legtobbszor jol ismert, ,,térténelmi” nevek: Vorosilov, Andropov, Sepilov, Gromi-
ko, Zsukov marsall, Szerov KGB-tdbornok, Mikojan, Szuszlov, masrészt a ,,moszkvai
magyar emigracio” (Rakosi, Ger6, Révai, Heged(s, Kovacs Istvan) beadvanyai és pana-
szos levelei.

Az iratanyag masik, kisebb hanyada az Orosz Killigyminisztérium archivumabdl
szarmazik, s zommel Andropov budapesti kdvetjelentéseit, valamint Zsukov marsallnak
a katonai invazio6 napjaibol szarmazo rovid helyzetjelentéseit tartalmazza.

Ma mar tudjuk, hogy Moszkvaban ezen kivil létezik két partarchivum (a régebbi és az
Gjabb partdokumentumok 6rzésére), s természetesen béven tartogat még magyar vonat-
kozasokat a hadtorténeti és a KGB-levéltar is. Ezek anyagabol nem kerlltek dokumentu-
mok a ,,Jelcin-dosszié”-ba.

A Moszkvbol kapott és itt k6zolt dokumentumanyag tehat mennyiségileg meg sem
kozeliti ateljességet. Akar abenne atfogott kétéves id6szakra is (1956. aprilis—1958.julius)
bizonyéra sok ezer tételbdl allg, tobbkotetes gydljteményt lehetne 6sszeéllitani. A reélis
kérdés azonban csakis az lehet: milyen min6ség(, mennyire reprezentativ ez a most kapott
vélogatas?

Mai ismereteink alapjan allithatjuk, hogy ha természeténél fogva hianyos is, nem
tendencidézusan az - nem kivan fontos koriilményeket elhallgatni -, hanem egy ajandéko-
zasi gesztus és a nyomaban jaré gyors munka kovetkeztében. A valogatas ugyanis ajelek
szerint igen rovid id6 alatt késziilt. Goncz Arpad oktéber kizepén jart Moszkvéban, akkor
kapott igéretet az 1956-0s iratok atadasara. A titkossag feloldasa pedig (az iratok jo részén
lathaté egységes bélyegzé datuma szerint) 1992. november 6-an tortént.

A valogatas két f6 szempontja minden jel szerint az volt, hogy egyrészt szerepeljenek
benne a legfontosabb, tartalmilag, az alairok tekintetében és kiilséleg is ,,legmutatdsabb”
dokumentumok, masrészt, hogy az anyag sokoldall legyen, tartalmazzon parton beliili,
diplomaciai, katonai, allambiztonsagi kérdésekkel foglalkozé jelentéseket és hatarozato-
kat, s szerepeljen benne a forradalmat megel6z6 id6szak, ajugoszlav kapcsolat, a magyar
kérdés ENSZ-beli targyalasa, a Kadar-kormany megalakulasa, a forradalom utani megtor-
las és a Rakosi-Gerd-csoport moszkvai tevékenysége is. (Ez utobbibdl talan kissé sok is
ker(lt az anyagba, mikdzben példaul a megtorlas és a deportalasok kérdései csak egy-két
dokumentummal szerepelnek. Igaz, olyanokkal, amelyek nem szépitik a szovjet szerepet
és felelGsséget.)

Az iratanyag tehat reprezentativnak mondhat6, mikézben nyilvanval6, hogy az adott
keretek kozott egyik kérdéskor dokumentacioja sem lehet teljes. A hézagok sokszor
magukbdl a dokumentumegyittesekbdl, az iratokban 1év6 utalasokbol is kilitkéznek. Alig
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kétséges, hogy Andropov nagykovet vagy Mikojan és Szuszlov mint a szovjet partelnok-
ség budapesti kikUldéttei, a forradalom napjaiban naponta kiildtek jelentést Moszkvaba.

A megkapott sorozatban azonban nincs meg ajelentés a fordulatot hoz6 oktéber 28-ardl,
amikor Nagy Imre elismerte a forradalmat és megszabadult Ger6ékt6l, s hianyoznak a
Koztarsasag téri és mas atrocitasokrol beszamoldjelentések, akarcsak a november 1-jén
Moszkvabol Andropovnak kiildott - altala is emlitett - ,,direktivak”, nyilvan Kadar és
Minnich levalasztasaval kapcsolatban.

Hasonloképpen: benne van az anyagban - mint annak talan legfontosabb torténelmi
dokumentuma - a magyar szabadsagharc eltiprasat eldont6 oktéber 3 1-i révid elndkségi
hatarozat, de hianyoznak a dontés el6zményei és indokai. (Lehetséges persze, hogy az
err6l sz6lo vita jegyz6kdnyve Moszkvaban sem talalhatd, talan nem is készilt ilyen.)

Teljesen hianyoznak a korabeli ,,nagypolitikara”, azaz a szovjet-amerikai viszonyra és
a szuezi gyre vonatkoz6 dokumentumok, nyilvan egyszer(ien azért, mert ezek nem a
»,magyar dossziéban” talalhatok.

Ily mddon tovabbra sem tekinthetjik teljesen tisztazottnak a forradalom sorsanak
néhany alapkérdését, mint példaul azt, hogy a szovjet emisszariusok - s mogottik a
moszkvai partvezeték - meddig mentek el 1956 oktoberének utols6 napjaiban a kompro
misszumok terén (tudomasul vették-e a tébbpartrendszer bevezetését, majd a semlegesség
deklaralasat?), illetve pontosan mikor és milyen okok (nemzetkézi, birodalmi, ideoldgiai
szempontok) késztették a Kremlt az oktdber 30-i békés szellem( deklaraciéval merében
ellentétes, végzetes és hirtelen dontésre. (Egyre valészinlbbnek latszik kiilénben, hogy a
két allaspont egyidejiileg, egymas mellett létezett a partelndkségben, s6t magaban Hrus-
csovban is. Egyidejlileg készllhetett az oktdber 30-i kormanynyilatkozat szvege, s
folytak - ,,minden eshet&ségre készen” - a katonai el6késziiletek.)

Ugyancsak elég sok még a homaly Kadarnak mint 0j helytartonak kivalasztasa, elszok-
tetése, moszkvai-karpataljai-szolnoki Gtja és targyalasai koril. (Egyes feltételezések szerint
a Moszkvabol visszatérd Kadar és a Brionir6l hazatérd Hruscsov november 3-an Karpataljan
taldlkozhatott. Mas adatok arra vallanak, hogy erre a talalkozéra a Kremlben keriilt sor.)

Mi Gjat és 1ényegeset tudunk meg tehat a Jelcin-dosszié anyagabol?

Eltekintve attdl, hogy néha egy negativum, valamely elvart bizonyiték hianya is (j
ismerettel ér fel, ez az iratgy(jtemény igen sok pozitiv Gjdonsaggal is szolgal szdmos
fontos részletkérdésben, amelyek egy részére még visszatériink. A leglényegesebb azon-
ban az, ami ezek 6sszességébdl kikerekedik, s Gjfajta ralatast nydjt a magyar ’56-ra.

Az iratok mintegy a ,,masik oldalrél” is latni engedik az ismert eseménysort anélkiil,
hogy alapot adndnak az események értékelésének modositasara. Most lathatjuk az 6
problémaikat, az 6 nehézségeiket és dilemmaikat is, és némi meglepetéssel (vagy akér
utolagos karorommel) olvashatunk arrol, hogy a végzetes november 4-én, minden gondos
szervezésik és elsoprd er6folényiik ellenére nekik is voltak kommunikécios nehézségeik.

A realistabb szemléletet segiti el6 a szovjet-magyar viszony - értsd: a part- és
allamvezet6k viszonya - életszer(ibb, konkrétabb megismerése is. Itt szamos kilénféle
nagysagrend( (igy kapcsan - a csapatok behivasatdl a partfotitkar-cseréken at a part
szervezeti szabalyzat kidolgozasaig és a megtorlas pereinek el6készitéséig - tanul-
manyozhatjuk, mit is jelent és hogyan 6lt alakot a birodalom-csatl6s-viszony. Szovjet
oldalon a néha meglep6en civilizalt forma (kérés, javaslat stb.) sem fedheti el a feltétlen
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akaratérvényesitésre valo torekvést. A magyar oldalon viszont az ,,6nallésagi” torekvések
- sajnos - leginkabb ,elvtarsi” feljelentésekben nyilvanulnak meg. Ezek még tébb évtized
multan is visszataszito, de tanulsagos olvasmanyok.

Az iratanyag, amellett, hogy sok Ujat ad, pontositja ismereteinket, sok helyiitt pedig
igazolja, dokumentalja azt, amit eddig csupan sejthettiink vagy feltételeztiink.

Az anyag egésze igazolja azt a régi feltételezést, hogy a szovjet allami és kormanyszer-
vek minden szamottevd 1épését és megnyilatkozasat a partelndkség hagyta elzetesen jova
vagy éppenséggel a K6zponti Bizottsag Titkarsagan dolgoztak ki vagy fogalmaztak (mint
példaul Bulganyin miniszterelndk valaszleveleit az amerikai, angol és francia tiltakoza-
sokra a szovjet invazio alatt).

Kideriil, hogy Mikojan, Szuszlov és Szerov mint a szovjet partelnokség megbizottai
mar oktdber 24-én megérkeztek Magyarorszagra.

Beigazoloédik, amit eddig csak masodlagos vagy szubjektiv forrasokbdl tudtunk, hogy
aveégsl elhatarozas a magyar forradalom eltiprasara az oktober 30-31 -i kétnapos elnokségi
ilés masodik napjan sziletett meg. S bar ennek bels6 indokait tételesen nem ismerjik, a
dokumentumok arra vallanak, hogy a ,.birodalmi” és nemzetk6zi szempontok mellett
komoly sullyal estek a latba a forradalom jobbratol6dasar6l és a kommunistaellenes
atrocitasokrol sz416 hirek is.

Teljes bizonyitast nyer Tito és ajugoszlav vezetés cinkossaga is. Kardelj izenetébdl és
a belgradi szovjet nagykovet jelentéséb6l kivilaglik, hogy ott mindvégig tudatos és
egyeztetett 1épéseket tettek a Nagy Imre-kormany t6rbe csalasa, félreallitasa és Kadar
kormanydanak gyors legalizalasa érdekében. Ugyanakkor kider(l, hogy ajugoszlav vezet6k
tokéletesen félreismerték Nagy Imrééket, s kinosan lepte meg &ket, hogy nem az 6
»nemzeti kommunista” babjaikként, hanem - a forradalommal azonosulva, s annak
szellemében - nemzeti és demokratikus politikusokként viselkedtek.

Sokkal pontosabb képet kapunk a megtorlasokban jatszott szovjet és magyar szerepr6l
is. Kitlinik az iratokbol, hogy a deportalasok helyi szovjet kezdeményezésre torténtek,
minden jel szerint Szerov parancsara, s hogy a magyar vezet6k kérésére valdsziniileg
Moszkvabol allitottak le az akciét. A Nagy Imre-perben viszont Kadarék felel6ssége
latszik nagyobbnak: 6k siettették és készitették el6 a pert mar 1957 szeptemberére, a
halalos itéletekkel egyitt. Moszkvat itt els6sorban a nemzetkozi implikaciok (ENSZ,
Jugoszlavia, nagyhatalmi cslcsértekezlet esélyei) érdekelték, s ma mar vilagos, hogy
ennek tulajdonithatd az eljaras haromnegyed éves elh(iz6dasa.

Mindezekben és mas ténykérdések tisztazddasaban nagy segitséget kapunk a ,,Jelcin-
dosszié” dokumentumait6l. Ezek adatait és megallapitasait azonban sulyos hiba lenne
kritikatlanul hitelesként elfogadni. A legmagasabb szint( iratokban is - s6t, leginkabb
azokban! - béven akad pontatlansag, feliiletes vagy hamis informécio.

igy példaul Mikojan és Szuszlov 1956. oktéber 25-i jelentése, mely azon melegében
beszamol a Kossuth Lajos téri vérengzésrél, téves és zavaros informéaciokon alapszik,
félreismeri a szituaciot és a helyszinen 1évé er6k mibenlétét, s a szovjet katondk ottani
szerepét a valosagosnal inkabb kedvez6tlenebbiil allitja be.

Szerov tabornok viszont marcsak tiszténél fogva is mintegy természetes hajlandésagot
mutatjelentéseiben az ellenforradalminak mindgsitett szervezkedések és atrocitasok felna-
gyitasara (18 csepeli kommunista meggyilkolasa stb.).
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Zsukov marsall napi jelentéseiben is sok a pontatlansag, elnagyoltsag. A vilaghaboru
nagy méreteihez és szamaihoz szokott hadvezér - moszkvai hivatalabdl - rendszeresen
felnagyitja, s6t megsokszorozza a felkel6 csoportok létszamat, tiizerejét, nyilvan azért,
hogy a maga hatalmas eréfelvonultatasait igazolni tudja.

Arra pedig, hogy a Moszkvaba menekiilt magyar sztalinistak beadvanyainak torténeti
értékét nem ezek igazsagtartalma, hanem éppen dnleleplezé jellege adja, alig is érdemes
szOt vesztegetni. Mindamellett a torténelmi O0sszképbe az errél az oldalrol jové, s a
konzervativ szovjet vezet6k tamogatasat sem nélkiil6z6 nyomas és fenyegetés is beletar-
tozik.

Egészében véve: ez a dokumentumegyiittes nem forgatja fel alapjaiban eddigi képiinket
a forradalomrol és Moszkva szerepér6l. Nem old meg és nem zar le véglegesen minden
vitas problémat. Annyi viszontbizonyosan elmondhaté réla, hogy figyelmes és targyilagos
olvasoit nagy lépéssel segiti elére kdzelmultunk realisztikusabb, torténetibb szemlélet-
madja felé.

A tartalmi kérdések utan szélnunk kell a kotet szerkesztési, forditasi, jegyzetelési
madjarol is.

Ami a kotet szerkezeti felépitését illeti: a Jelcin-dosszié eredetileg kiilonallo, elnoki és
kalugyi levéltari dokumentumait egyesitve, 1ényegében a kronoldgiai rendet valasztottuk,
és harom fejezetre osztottuk az anyagot: a forradalom el6tti, alatti és utani idészakra. A
szoros id6rendt6l csak a ll. fejezet végén tértiink el, ahol Zsukov valamennyi napijelentése
szerepel november 10-ig, a hadjarat lényegi befejezéséig, a Ill. fejezet elején pedig
visszakanyarodunk november 4-ig, a Kadar-kormany berendezkedéséhez, a jugoszlav és
egyéb diplomaciai vonatkozasokhoz, s a megtorlashoz. Amennyiben egy dokumentumon
belil tobb irat volt, ezeket az eredeti irattari rendben koézoéltiik: elsé helyen a dontést, majd
annak el6készitd iratait.

A 62 dokumentumbol egy - az Gn. Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany felhivasa -
magyar nyelv( (bar eredetileg ezt is oroszbol fordithattak). Tovabbi 6t - az 1956. oktober
30-i szovjet kormanynyilatkozat, Rakosi Matyas 1957. februar 15-i levele, Ger6, Révai,
Hegedds és Kovacs februar 25-i levele, valamint az 1958. junius-jaliusi jugoszlav-magyar
jegyzékvaltas - mar kordbban megjelent magyar nyelven. Ezeknél a korabbi forditast
hasznaltuk fel, kisebb javitasokkal, akarcsak az 1957. aprilis 18-i szovjet partelndkségi
hatarozatok esetében. Ez utobbiak magyar sz6vegének atengedéséértaz Orszagos Levéltar
legUjabb kori részlegének tartozunk készonettel.

Egyetlen dokumentumrészletet - Eisenhower elnok 1956. november 5-i levelét Bulga-
nyinhoz - angol eredetibdl forditottuk. A kdtet tébbi része oroszbdl valé forditas, amelyet
harom fordité készitett el, az ismétl6dd, gyakoribb kifejezések dsszeegyeztetésével.

A forditasnal amaximalis hiiségre és pontossagra torekedtiink, az iratok igen kiilonb6z8
stilaris szinvonalat, adott esetben a biirokratikus bikkfanyelvet is érzékeltetve. A hivatalos
szovjet-orosz szOvegekben szokasos roviditéseket altalaban feloldottuk, csupan a nalunk
is megszokottakat (SZKP, MDP, MSZMP, KB, KV, MNK, KGB, AVH) tartottuk meg.

A kapott iratok fénymasolatok, de jellegiik és formajuk igen kiilonb6z8. Egy résziik az
SZKP Kozponti Bizottsaganak vagy mas intézményeknek nyomtatott fejléces papirjan
irodott. Ezeket a lényeges formai jegyeket természetesen megériztik a kiadasban. Ide
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tartozik a titkossag jelzése (és kiillonb6z6 fokozatai), az irat neme és tovabbitasi mddja
(példaul szamjeltavirat, telefonjelentés, az un. ,VCS”-n - kilonleges frekvenciaju, a
legfelsd part- és allami szinten hasznalt K-vonalon - tovébbitott iizenet stb.). A sajat kez(,
kézzel irt alairasok tényét kilon jeleztiik. A helyi iktatoszamokat és az utdlag az iratokra
Gitott bélyegz6k szovegét csak jegyzetben kodzoltik.

A szovjet parthatarozatok mechanizmusanak megértéséhez tudni kell, hogy a legtébb
esetben a ténylegesen dontéshozo6 szlikebb testiilet, az EIndkség (Prezidium - kordbban
Politbiiro) hatarozatat is ,,a KB hatarozata” névvel illetik. Mas esetben rendszerint ,,a KB
plénuma” szerepel az iratokon.

Fontos koriilmény még, hogy a szovjet diplomatak és katonak kulféldon is altalaban a
moszkvai id6t hasznaljak, amely a k6zép-eurdpaihoz képest két draval el6bbre jar. Erre
esetenként a jegyzetekben is felhivjuk a figyelmet. Itt emlitjik meg, hogy a szovjet
politikusok felsorolasainal meghagytuk a cirill abécé diktalta sorrendet.

Szerkeszt6i jegyzeteink kdzvetlenil a dokumentumok utan talalhatdk, s az irat keletke-
zési koriilményeire, esetleges korabbi megjelenési helyére vonatkoznak, bels6 (akdtet mas
dokumentumaira valo) atutaldsokat, szakirodalmi utalasokat tartalmaznak, tovabba meg-
vilagitjak a szOveg utalasait altalanosan nem ismert eseményekre vagy korilményekre. A
jegyzetek csakis ténykérdésekkel foglalkoznak, nem tlizik ki célul a masfajta vélemények-
kel vagy értékelésekkel vald vitat, annal is kevésbé, mert e kdtet dokumentumainak
»szerz6i” a miénktdl eleve eltérd szellemet képviselnek.

Az iratokban szerepl6 személyekrél nem a jegyzetekben, hanem kiilon névmutatéban
igyekszlink pontos felvilagositast adni. Tevékenységi koriiket azonban csak az adott
id6szakra vonatkozoan jeldljik, mell6zve életrajzuk korabbi és kés6bbi szakaszait.

A kotet szerkeszt6i végezetil kdszonetiiket fejezik ki segitségiikért a budapesti Orosz
Nagykdvetség munkatarsainak és Nanovfszky Gyoérgy moszkvai magyar nagykdvetnek.
Koszonetét mondanak ezen kiviil Hajdu Tibor torténésznek a jegyzetek és a névmutato
elkészitésében nyujtott segitségéért, s egyes szakkifejezések megfejtéséért, valamint a
dokumentumok forditoinak és a teljes szoveget szed6 Komaromi Andreanak, gyors és
lelkiismeretes munkajukért.

Budapest, 1992. Karacsony
Litvan Gydrgy
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1 JELENTES BUDAPESTROL, 1956. APRILIS 29.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGE 1956. MAJUS 3-1 HATAROZATA
Vilagproletarjai, egyestiljetek! ) Szigorudan titkos
A Szovjetunio Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P13/XXIlI

Szuszlov elvtarsnak és Molotov elvtarsnak (Kiligyminisztérium)

Kivonat a 13. sz. jegyz6konyvbdl, a KB EIndksége 1956. majus 3-i Glésérdl
Andropov elvtars 1956. aprilis 29-i budapesti tavirata
Szuszlov elvtars beszélje meg Andropov elvtarssal, a Szovjetunié budapesti nagykove-

tével az 1956. aprilis 29-i taviratdban ismertetett kérdést a KB Elndksége ulésén lefolyt
véleménycserének megfelelGen.

A KB Titkara

B. ANDROPOV TAVIRATA, 1956. APRILIS 29.
SZAMJIELTAVIRAT A KB Elnoksége 13. sz. jkv-e XXI11. pontja
] B Szigorudan titkos
Erkezett BUDAPESTROL Masolat készitése tilos

Rakosi és Heged(s elvtars kiillon-kilén tajékoztatott arrél, hogy az MDP Politikai Bizottsaga
a kozelmultban néhany olyan tovabbi intézkedést targyalt meg, amelyek az SZKP XX. kong-
resszusa7hatarozatainak magyar viszonyok kdzott torténé megvalésitasat szolgaljak

A Politikai Bizottsag megallapitotta, hogy az utébbi id6ben tovabb javult az MDP belsd
helyzete. Azok a Iépések, amelyeket a Politikai Bizottsag a XX. partkongresszus hataro-
zatainak, kiilondsen pedig a személyi kultusz kérdésének helyes megvilagitasa érdekében
tett, meghoztak pozitiv eredményeiket és hozzajarultak a partfegyelem megszilardulasa-
hoz. Jelent6sen javult a munkassag termelési fegyelme.

Mindamellett a Politikai Bizottsag gy latja, hogy a jobboldali opportunistaknak és az
ellenséges elemeknek - demagoégiajuk és provokacioik révén - sikerilt elhitetnilik a
munkasok egy részével, hogy az MDP vezet6sége jelenlegi személyi 6sszetételében nem
biztositja kell6képpen az SZKP XX. kongresszusa hatarozatainak megvaldsitasat Magyar-
orszagon, mivel, tgymond, a Politikai Bizottsag régi tagjainak egy része szemben all e
hatarozatokkal, a fiatalabb elvtarsak pedig tapasztalatlansdguk miatt nem tudjak elvégezni
ezt a munkat. Ez a nézet stlyosan art a Politikai Bizottsag tekintélyének a partaktivistak
és a munkasok egy része korében.

A Politikai Bizottsag ezért egyik elsérendii feladatanak tartja, hogy iranyvonalanak
viladgossa tételével, valamint konkrét intézkedéseivel eloszlassa ezeket a helytelen néze-
teket, és a gyakorlatban bizonyitsa be a parttagsag és minden dolgozo elétt, hogy a Politikai
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Bizottsag tovabbra is élen jar majd a munka fogyatékossagait batran feltard kritika
kibontakoztatasaban, javitani torekszik a part- és allami vezetés minden szintjének tevé-
kenységét, erdsiti és fejleszti a parton belili demokraciat. Rakosi elvtars rovidesen
beszédet fog mondani a budapesti partaktivan, ahol majd részletesen megvilagitja ezeket
a kérdéseket.2E beszédérdl sz6lva Rakosi elvtars kozolte, hogy kiilléndsen azon személyek
rehabilitacidjanak kérdésével kivanfoglalkozni, akiket az A VH szervei helyteleniil tettek a
megtorlas aldozataiva, és hangsulyozni fogja, hogy az ez lgyben elkdvetett hibakért
els6sorban a magyar vezetdséget terheli afelel6sség.

Erre azért van szilkség - mondta Rakosi elvtars -, mert az utébbi id6ben bizonyos
ellenséges elemek egyes magyar elvtarsak kevéssé szerencsés megnyilatkozasait kihasz-
nalva, a magyarorszagi biintetépolitika torzulasaiért provokativ médon minden felel6s-
séget az SZKP-ra és vezetdire probalnak haritani. Azt tervezik tovabba, hogy az (j 6téves
terv irdnyelveinek megvitatasat is az MDP politikajanak széles korli megvilagitasara
fogjak felhasznalni.3

A Politikai Bizottsag mindezen intézkedéseken kiviill megtargyalta a testiilet kiegészi-
tésének kérdését is. Hosszl vita utan az a hatarozat sziiletett, hogy bevalasztjak a Politikai
Bizottsagba Révait és Kadart.4 Amikor errdl tajékoztattak, Rakosi elvtars, de kiilléndsen
Heged(s elvtars szamosfenntartasanak adott hangot, amibdl az latszott, hogy nincsenek
meggy6z6dve e ddntés helyességérdl. Révai elvtars jelolésével kapcsolatban példaul
Rakosi elvtars azt mondta, hogy Révai személyét azért latta elfogadhatatlannak, mert
Révai nem magyar nemzetiség(i,5 valamint azért is, mert beteg, kiegyensulyozatlan,
demagogiara hajlamos ember. Kadart illeten Rakosi elvtars mindenekel6tt azt emelte ki,
hogy Kadar hosszu évek soran ingatag embernek mutatkozott. Amikor a Horthy-idékben
letart6ztatasba ker(lt, kiadta a titkosrend6rségnek illegalitasbeli elvtarsait. A haboru
éveiben egyike volt azoknak, akik meghoztak a magyar kommunista partfeloszlatasarol
sz616 provokacios hatarozatot. Kadar ezen kiviill meglehetésen dicstelen szerepet jatszott a
Rajk-perben, segitett Farkas Mihalynak hamis nyomozati dokumentumok eléallitdsaban.6

Pontosan ugyanezt mondta Révairdl és Kadarrol Hegedds elvtérs is. O is kiemelte Révai
demagog hajlamat és Kadar ellenzékies bedllitottsagat. Heged(s elvtars azt mondta, fél,
hogy a Révai és Kadar PB-tagga valasztasarol hozott dontés veszélyeztetheti a Politikai
Bizottsag egységét; raadasul nemcsak elvi kérdésekben keriilhet sor nézeteltérésekre,
hanem, ami a legrosszabb, személyi ellentétek is lehetnek. Heged(s elvtars értésemre adta,
hogy aggodalmat mas elvtarsak is osztjak.

Az idézett megnyilatkozasok azt a benyomast keltik, hogy az MDP KV Politikai
Bizottsdga e hatarozatdt a PB-tagok jelentds részének akarata ellenére hozta, olyan
elvtarsak bizonyos nyomasara, mint Gerd [Ernd] és Kovacs [Istvan],7 akinek az utébbi
id6ben mind nagyobb a befolyasa. A Réakosi elvtars altal hangoztatott fenntartasokbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy 6 - ha nem 1ép is fel nyiltan e hatarozat ellen - mindenesetre
er@sen kételkedik célszer(iségében. Azt mondtam Hegedds elvtarsnak, hogy annak alapjan,
amit elmondott, az a benyomasom, hogy a Politikai Bizottsag csak vonakodva egyezett
bele ebbe a kiegészitésbe. Hegeds elvtars erre helyeselt. EImondta, hogy Ger6 elvtars,
aki Kadarjelolésétjavasolta, ezt csak azzal indokolta, hogy ,,a partplénum mindenképpen,
akar a Politikai Bizottsag akarata ellenére is kdvetelni fogja, hogy Kadart valasszak be a
Politikai Bizottsagba”.
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Ugy véljik, hogy az, amit Hegeddis elvtars a partvezetés egységét fenyegetd veszélyrsl
mondott Révainak és kulondsen Kadarnak a PB-be torténd bevalasztasa esetén, igen
komoly figyelmet érdemel. Ezzel kapcsolatban nem érdektelen, hogy Kadar jel6lését a
Politikai Bizottsag tagjai soraba 1955. marciusdban Nagy Imre javasolta, mert olyan
embert latott benne, aki ellen tud allni Rakosi elvtars befolydsanak.9 Teljes joggal
feltételezhetd, hogy a jobboldaliak ma is ugyanezen okbdl tamogatjak erének erejével
Kadar jeldlését. Véleményiink szerint a magyar elvtarsak azzal, hogy Révainak és kiilono-
sen Kadarnak a Politikai Bizottsagba val6 bevalasztasa mellett hataroztak, komoly enged-
ményt tesznek a jobboldali és demagdg elemeknek, nyilvan arra szamitva, hogy ezzel
tompithatjak az utébbiak kritikajat.

Annak ellenére, hogy barataink nem kérik ki tanacsunkat e kérdésben, célszeri lenne
mindezt megbeszélni velik, nyiltan kimondva aggodalmunkat azzal a déntésikkel kap-
csolatban, hogy Révait és kiilondsen Kadart bevalasztjak a Politikai Bizottsagba.

56. IV. 29. Andropov

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK

Az A jelii dokumentum gépirat, nyomtatott fejléccel. A fejléc (amelyre valamennyi SZKP KB
elndkségi hatarozatot irtak) a kdvetkez6:

,.Vilagproletarjai, egyestljetek! . i Szigoruan titkos
A Szovjetuniéo Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG

No...

Kivonat a ... sz. jegyz6konyvid, a KB EIndksége ...-i UGlésérdl”

A lap oldalara, a szbvegre mer6legesen nyomtatva: )
Az irat legkés6bb 7 napon beltil visszakiildend6 az SZKP KB Altalanos Osztalya 1 szektorahoz.”
Az Altalanos Osztaly a magyar part KV (KB) Irodajanak megfelel szerv volt.

A B. jelli dokumentum gépirat, nyomtatott fejléccel. A fejléc (amelyre a budapesti szovjet
nagykovetség jelentéseit irtak) a kdvetkez6:

. SZAMJIELTAVIRAT Szigordan titkos
i Masolatot késziteni tilos
Erkezett...

A B. dokumentum kiemelései az eredetin ceruzaval tett alahiizasokat jelzik.

1A Szovjetunié6 Kommunista Partja XX. kongresszusa 1956. februar 14-25. kozott tlésezett
Moszkvéaban.

2 Az MDP budapesti aktivaiilésére 1956. majus 18-an keriilt sor a Sportcsarnokban, ahol Réakosi
elismerte részleges személyes felel6sségét a konstrualt perekért, igy a Rajk-perért is.

3 Az 1956-1960. évekre sz6lé6 masodik otéves terv iranyelveit 1956. aprilis 27-én bocsatottak
wvitara”, amely els6sorban a Szabad Nép hasabjain folyt.
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4 Ké&dar Janos és Révai Jozsef Politikai Bizottsagba vald bevélasztasarél az MDP PB 1956. aprilis
26-i Uilésén hataroztak. A Kdzponti Vezet6ség 1956. julius 18-21-i tilésén Rakosi Matyas els6 titkar
lemondasat kdvetden Kadart a KV kooptélta, majd a PB tagjai soraba vélasztotta 6t és Révait.

5Célzas RévaiJozsefzsido szarmazésara. Révaitaszovjetkovetség mar évekkel kordbban tdmadta,
szerintlik nacionalista irodalompolitik4ja miatt.

6 K&dar Janost 1933-ban lényegében kizartdk a KIMSZ-b6l (szigord megrovés biintetését az
illegélis partsajté kozolte), letartoztatdsa alkalmabdl tanusitott gydva magatartadsa miatt. 1943-ban
tagja volt a KMP Titkarsadganak, amely a Komintem feloszlatadsa (1943. augusztus) utdn a KMP
feloszlatasa és Békepart néven Uj, kommunista fed6péart megalakitdsa mellett dontétt. Mindkét eset
mint vad jelent meg Kadar 1951-es letart6ztatasa és elitélése idején. 1949-ben a Rajk Laszl6 elleni
per idején Ké&dar beligyminiszterként tagja volt a vizsgalatot - Rakosi utasitasai alapjan - iranyité, a
partvezetés 4ltal kikildott bizottsagnak.

7 Kovécs Istvanrol, a PB tagjarol, a budapesti partbizottsag elsé titkararol van szo.

8A KV tervezett ilésér6l van sz6, amelyet végul 1956. jalius 18-21. kdzott tartottak. Lasd a 4. sz.
jegyzetet.

9 Lasd Nagy Imre beszédtervezetét a KV 1955. marcius 2/°t-i Ulésére. (Kozli: T. Varga Gyorgy:
Nagy Imre politikai levelei, Uj Férum, 1989. junius 9.) A KV nem foglalkozott az inditvannyal, mert
ez voltaz az llés, amely Rakosi inditvanyara elitélte, sjobboldali elhajlasnak bélyegezte a Nagy Imre
fémjelezte ,,(j szakasz” politikat.

2. VOROSILOV FELJEGYZESE, 1956. JUNIUS 26.

Titkos
Az SZKP KB EInokségének

Tegnap hazautazasa el6tt bejétt hozzam elbicsuzni Rakosi elvtars.1

Erdekl&dtem, hogy mennek a dolgok Magyarorszagon és kiillénésen a partban.

Rakosi elvtars nagy altalanossagban igen bonyolultnak mondta az MDP-ben uralkodé
helyzetet az elmalt harom esztendd szamos kiillénb6z8& eseménye miatt.

Réakosi elvtars vazlatosan el6adta, hogy 1953-ban Magyarorszagon az iparositasra
vettek iranyt, 1954-ben aztan atallitottak a partot a kénnydipar fejlesztésére és a dolgozok
életszinvonalanak emelésére, majd 1955-ben ismét revidealni kellett a terveket anehézipar
els6bbségének biztositasa érdekében - mindez sziikségképpen nehézségeket okozott a part
életében.

Kérdésemre, hogyan viselkedik Nagy Imre, Rakosi elvtars azt felelte, hogy Nagy Imre
és kovet6i mindmaig azt tartjak, hogy nekik volt igazuk, amikor a kénnyd(ipar fejlesztését
és az egyéni parasztok tamogatasat allitottak figyelmiik k6zéppontjaba. Az efféle rothadt
nézeteknek az orszagban még jelentds taptalajuk van, nevezetesen: az elmaradott parttag-
sag egy része, s a volt nagy- és kist6kések, kulakok, régi katonatisztek és hivatalnokok
sajnos meglehetdsen széles rétege.

Farkas [Mihaly] tgye kapcsan Rakosi elvtars stlyos aggodalmanak és nyugtalansaga-
nak adott hangot amiatt, hogy az MDP KV plénuman rdvidesen sor kerill a kérdés
megvitatasara.”Rakosi elvtars véleménye szerint Farkas biztosan igyekezni fog minél tébb
vezet6 funkcionariust belekeverni a Rajk-ligybe, hogy elkenhesse a sajat biinét.
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Réakosi elvtars ezzel kapcsolatban kiemelte azt a jelents tdmogatast és segitséget,
amelyet Szuszlov elvtars nyujtott az MDP KV Politikai Bizottsaganak. A magyar elvtarsak
egyebek kozott nagy megelégedéssel fogadtak Szuszlov elvtarsnak azt a kijelentését,
amely szerint az SZKP KB ElIntksége helyesnek itéli az MDP KV tevékenységét és
politikai iranyvonalat.3

Ezek utan Rakosi elvtars sajat személyes helyzetét hozta széba. EImondasa szerint a
parttagsag elmaradott részében - ez pedig elég tetemes, mivel Magyarorszag lakossaganak
mintegy 9%-a parttag - és az értelmiség koreiben olyan hangok hallatszanak, hogy Rakosi
nem képes megvaldsitani a XX. kongresszus hatarozatait; hogy ehhez olyan vezet6k
kellenek, akiknek nincs kéziik a multhoz. Mostandban azt emlegetik Magyarorszagon,
hogy Réakosi Sztalinhoz kdzel allé ember volt, akirél annak idején azt irtdk, hogy Sztalin
hiiséges tanitvanya, és hogy Dimitrov, Gottwald és Bierut haldla utdn 6 a sztalini iskola
»utolsé mohikanja”, s ezért, mint vezet6 nem felel meg a kor szellemének. Arra is fel
szokték hivni a figyelmet, hogy Rakosi, mivel internacionalista, nem értheti meg az SZKP
XX. kongresszusanak azt a hatarozatat, amely szerint a szocializmust az egyes orszagok
nemzeti és torténelmi sajatossagainak figyelembevételével kell épiteni.

A Magyarorszagra iranyul6 nyugati propaganda az utébbi id6ben er6teljesen szitja az
efféle hangulatot.

Tito elvtars szovjetunidbeli tartézkodasat4Rakosi elvtars a Szovjetunio, a népi demok-
ratikus orszagok és a Jugoszlavia kdzotti viszony normalizalasanak fontos eseményeként
értékeli.

Réviden dsszegeztem Tito elvtars latogatasanak eredményeit, és felhivtam Rakosi elvtars
figyelmét a Magyarorszag és Jugoszlavia kdzotti viszony tovabbi javitasanak fontossagara.
Hangsulyoztam, Tito elvtars biztositott benniinket: a JKSZ a népi demokratikus orszagokkal
kialakitand6 barati kapcsolatok érdekében minden sziikséges 1épést meg kivan tenni.

Réakosi azt mondta, Magyarorszag kész a legszorosabb baratsagra Iépni Jugoszlaviaval.
A két orszag kozotti kolcsonds pénzigyi kdveteléseket maradéktalanul rendezték. Rakosi
elvtars hangsulyozta, hogy az e kdvetelésekrdl folytatott tArgyaldsokon ajugoszlavok nem
éppen szerényen viselkedtek, durvasagra és fennhéjazé magatartasra ragadtattak magukat,
Ggyhogy neki kellett visszafognia és helyreigazitania a magyar elvtarsakat annak érdekeé-
ben, hogy a targyalasok meg ne szakadjanak.

Amikor a Jugoszlaviahoz f(iz6d6 kapcsolatok tovabbi normalizalasat szolgal6 gyakor-
lati 1épésekrdl esett szd, Rakosi elvtars érezhet6en tartézkodd volt és szamos kritikai
észrevételt tett a jugoszlav vezetdkre. Egyebek kozott megjegyezte, hogy a JKSZ vezetSi
szovjetuniobeli latogatasuk sikere utan esetleg elbizhatjak magukat és tiirelmetlenekké
valhatnak. Most - mondta Rakosi elvtars - Jugoszlaviardl csak szépet és jot szabad
mondani és irni, mivel a jugoszlav elvtarsak a legcsekélyebb kritikai észrevételt is
sértésnek veszik. Pedig hianyossagoknak ugyancsak b&vében vannak, elég, ha arra uta-
lunk, hogy a vetéstervet 80%-ra teljesitették, s ha az amerikaiak és a Szovjetunié nem
segitenének, az orszagban éhinség lenne. Ezzel kapcsolatban beszamolt Vukmanovic-
Tempoval nemrég lezajlott beszélgetésérdl.

A koreai haboru elején5- mondta Rakosi elvtars - a hataron atszokott személyek
eljuttattdk hozzank a jugoszlaviai mozgésitast elrendeld parancsot. Talalkozasunkkor
megkérdeztem Vukmanovic-Tempot, mi indokoltaa parancs kiadasat. Vukmanovic -Tem-
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po elvtars azt felelte, hogy Jugoszlavia rakényszerilt erre, mivel Keletr§l tamadast vartak.
Es nyomban &szintén elmondta, hogy ebben az idészakban Jugoszlavidban parti-
zanbazisokat hoztak létre arra az esetre, ha tamadas érné 6ket a Szovjet Hadsereg részérél.

Rakosi elvtars elmondta, hogy a belgradi szovjet-jugoszlav kdzoés nyilatkozattal6 és
Tito elvtars szovjetuniobeli latogatasaval kapcsolatban Magyarorszagon azt beszélik,
hogy Jugoszlavia, a helyzetét kihasznalva, most majd mind a Nyugattél, mind a Kelett6l
anyagi haszonra tesz szert, s nem lenne rossz, ha Magyarorszag is erre az Utra lépne.

Megmondtam Rakosi elvtarsnak, hogy Jugoszlavia most vitathatatlanul helyes Gtonjar,
és Magyarorszagnak - a mi példank nyoman - hatarozottan le kell szamolnia a mult
hibaival, s batran hozza kell fognia a Jugoszlaviaval val6 baréati kapcsolatok erésitéséhez.

Rakosi elvtars azt mondta, hogy 6k ezt tokéletesen megértik, és a legkdzelebbi jovében
egy ennek megfeleld levelet intéznek Tito elvtarshoz.

Rakosi elvtars végezetiil kitért azokra a mendemondakra, amelyek annak kapcsan
terjedtek el, hogy az amerikaiak nyilvanossagra hoztak Hruscsov elvtars XX. kongresszusi
beszédének szdvegét7. Miutan mi megkaptuk Moszkvabol Hruscsov elvtars beszamoléja-
nak szovegét - mondta Rakosi elvtars -, kivonatokat készitettiink bel6le és sokszorositot-
tuk azokat, hogy a partszervezetekben felolvashassak, de elkéstiink vele, mert ebben az
id6ben az Amerika Hangja mar megkezdte a beszéd teljes sz6vegének kozléseét.

Rakosi elvtars ezzel kapcsolatban kitért Togliatti elvtars felszélalasara8 amelyet elsie-
tettnek, helytelennek itélt.

Beszélgetésiink alapjan az altalanos benyomasom az, hogy Rakosi elvtarsat komolyan
aggasztja Farkas tigyének az MDP KV plénuman révidesen sorra keriil6 megvitatasa, és
szemmel lathatéan fél attol, hogy nyilvanossagra keriil tébb olyan, a személyét érint6 tény,
amelyekrél eddig a partnak nem volt tudomasa.

Rakosi elvtars hosszan beszélt azokrol a hiresztelésekrdl, amelyek kdzszajon forognak,
s kapcsolatba hozzak nevét a személyi kultusz kritikajaval. Ez szintén nyugtalanitja és
bizonytalansaggal tolti el.

Ami a Jugoszlaviahoz fiz6d6 viszony normalizalasat illeti, agy latom, hogy Réakosi
elvtars még nem szabadult meg teljesen a mult terhétél. E kérdésben még sok benne a
bizalmatlansag és bizonytalansag.

56. VI. 26. K. Vorosilov [sajat kez(i alairas]

Az Oroszorszagi Foderacio Elnoki Levéltara

JEGYZETEK

A géppel irott feljegyzés els6 oldalanak aljan kézirassal a kovetkez6 szoveg olvashaté: ,,Megkil-
dend6é az SZKP KB Elntksége tagjainak, az SZKP KB EIndksége péttagjainak és az SZKP KB
titk&rainak. 1956. VI. 28. Olvashatatlan alairas. KV-99. sz.”

»SZKP KB 23635. [iktatoszam] és P1733.”

1 Réakosi Matyas a szovjet csatlés orszdgok vezetSinek 1956. junius 22-23-i nem nyilvanos

janius 2-20. kozott folytatott moszkvai targyalasairdl.
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KOMUTET
FOCY/IAPCTBEHHOW BE3OMACHOCTM
npn COBETE MMHWCTPOB CCCP

JoKnaabiBato,4To Mo AaHHbIM MBI BeHrpum, mMosyyeHHbIM Havn
OT CTapllero CoBeTHWKa, nocne uionbckoro MneHyma LK BT npa-
Bble M OMMO3WLMOHHbIE 3/1EMEHTbI U3 YuCna Nucatenei 1 ypHaauc-
TOB BbICKa3blBAOTCA 3a MPOAO/DKEHWE CBOEW aHTUNapTWUitHON/ fes-
TeNbHOCTH.

Hanpumep, xypHannct SE/BOFLL lMeTep B 6ecefie ¢ areHTom
MB[, 3aaBun:

Becepgosan ¢ HAb Wmpe, OH Bblpa3un y[0B/ieTBOPEHME

cHaTvem PAKOUW v gymaeT, 4TO B 3TO MEPEXOLHOE BPeEMS HenpemeH-
HO 6yayT BecTM C HuM neperosopbl. HAOb Vivpe 3asBuA CBOMM CTO-
pOHHMKaM, 4To KAZAP fHOW CKakeT eMy, Korja BbicTynuTb. Ceifvac
HAOb Vmpe He peiicTByeT, Tak Kak KAIp ®epeHu (6bBLviA npembep-
MWHWUCTP BeHrpun) Haxoautcs B BeHe M OH He XxoueT, 4TOObI OTOX-
LecTBUNU ero nvHuo ¢ nnatcgopmoii HADb depeHua...".

Mucatens ALUE/ Tamall, noAAePKMBAIOWLMIA [eATeNbHOCTb npa-
BO TPYNMUPOBKM cpean nucatesieil, B CBOEM OKPYXeHUW BegeT pas-
rosopbl 0 Tom, 4TO n3bpaHne KAOAPA n KA/VIAU uneHammn LK 3Haum-
TeNbHO YKPenuT [esTeNbHOCTb 3TON rpynnvMpoBKW. OH 3asBWI Tak-
Xe, 4TO "Mbl JO/DKHbI U fanee 6opoTbcsi 3a HAOb Vmpe u ero non-
Hyl0 peabunmtaumio, 3a cBo6oAy neyatn. Mbl JOMKHbI [0OUTLHCA
TOro, 4TOObl HAacC He Ha3blBa/IM CTOPOHHWKaMK MPaBOro OMNMOPTYHW3-
Ma W Npu3Hann BClO AeATeNbHOCTb KPy)XKa WMeHW [leTechn napTuii-

HOoM™ .

Szerov 1956. julius 26-ijelentésének elsé és utolso oldala
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BO/TTAP MwTtsan, 6bBWMIA fenyTaT OT NapTUM MesKUX XO3SsieB,
OTBETCTBEHUNIA COTPYAHUK TenerpadHOro areHTcTBa, ckasan:
"...V/3veHeHVe B napTuM - TONbKO nepBblii Wwar. B LK mexay coT-
pyaHukamn PAKOLL 1 X NPOTMBHMKAMW pPa3ropuTcsi CuibHas 6opb-
6a. bopbba NpPoAOMKUTCA 3a [emMoKpaTusauuio”.

MO Vimpe, 6bBWV aenyTaT oT 6GypXKyasHo-AemMoKpaTuyec-
KO napTumn, pacnylweHHoii B 1947 rofy, B CBOEM OKPYXeHWW Be-
[eT KNeBeTHUYeCKyl nponaraHgy. OH rosopuT: "...YBO/NIbHeHue
PAKOLW - nepBblid Wwar K nuksugauum Beptena UK. B naptuv oum-
6atoTca, 4To yxon PAKOUW paspewmn Bce Bonpocbl. Haobopor,
3TOT yXof TO/IbKO 3amackupoBan npouecchl. byaywwmit 1957 rog
npvHeceT nobefy Haweii napTuu. Ceilyac BCO arvTauuio Hago KOH-
LeHTpUpoBaTb NPOTMB HOBOro Monut6ropo. Hago mcnonb3oBaTtb Hxe-
Hy PAMKA, HAIb Vvpe 1 BCex nuL, KOTOpble BLICTYMaloT —MpOTUB

UK..."

MPEACEOATE/lb KOMUTETA TOCYJAPCTBEHHOM
BE3ONACHOCTW npu COBETE MVHWCTPOB CCCP

(W1.CEPOB)
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2 Az MDP KV 1956. mércius 12-13-i Ulése 6ttagl bizottsagot kuldott ki Farkas Mihélynak a
konstruélt perekért val6 felel6sségének kivizsgalasara. A bizottsag jelentését a KV kdévetkezd, 1956.
jalius 18-21-i (lésén terjesztette el6, s ennek alapjan Farkast kizartak a partbol.

3Szuszlov 1956. janius 8-14. koz6tt tartézkodott Budapesten és targyalasokat folytatott az MDP
vezetbivel.

4 Lasd az 1. jegyzetet.

5A koreai hdbor( 1950j0niusatél 1953 juliusaig tartott.

6 Hruscsov partfétitkar és Bulganyin miniszterelndk 1955. majus 26. ésjunius 4. kozott l1atogatast
tett Belgradban, ahol bocsanatot kértek Tito elnokt6l a Sztalin idején Jugoszlaviara szort ragalmakért,
és helyredllitotték az &4llamkozi kapcsolatokat.

7 Hruscsov a XX. kongresszus utolsé napjan, 1956. februar 25-én zart Ulésen beszédet mondott
Sztélin blneirél. Ezt akkor nem hoztdk nyilvanosséagra, de heteken belul ismeretessé valt Nyugaton,
talan tudatos kiszivéarogtatas eredményeképpen.

8 Palmiro Togliatti olasz kommunista partvezetének a Nuovi Argumenti cimi lapnak adott

1’Unita is kozolt. Teljes szovege magyarul az Anyag- és Adatszolgaltatas cim( belsé terjesztési
partfolydirat 1956. 7. szdmaban jelent meg.

3. SZEROV JELENTESE A MAGYAR PARTELLENZEKROL,
1956. JULIUS 26.

SZOVJETUNIO Szigoruan titkos
A Szovjetuni6 Minisztertanacsa mellett mikodd
Allambiztonsagi Bizottsag Klén dosszié

1956. jdlius 26.
No 1845-sz
Moszkva

Jelentem, hogy a magyar Beliigyminisztérium adatai szerint, amelyeket a f6tanacsadé
juttatott el hozzank, az MDP KV juliusi plénumalutan az irdk és Ujsagirdk korébe tartozo
jobboldali és ellenzéki elemek gy nyilatkoznak, hogy nem hagynak fel partellenes
tevékenységikkel.

FOLDES Péter Ujsagiré példaul azt mondta a BM egy titkos informatoraval folytatott
beszélgetésében, hogy:

... .beszéltem NAGY Imrével, aki megelégedéssel nyugtazta RAKOSI levaltasat?, és dgy
hiszi, hogy ebben az atmeneti id6szakban feltétlenil targyaim fognak vele. NAGY Imre azt is
kozélte hiveivel, hogy KADAR Janos majd megmondja neki, mikor kell szinre lépnie. NAGY
Imre most nem tevékenykedik, mert NAGY Ferenc (Magyarorszag volt miniszterelndke)
Bécsben van, sNAGY Imre nem akarja, hogy az 6 irdnyvonalat NAGY Ferenc platformjaval
azonositsak...”

ACZEL Tamaés ir6, aki timogatja az irok jobboldali csoportosulasanak tevékenységét,
azt hangoztatja kérnyezetében, hogy KADAR és KALLAI [Gyula] KV-tagga valasztasa3
jelentésen megerdsiti majd e csoportosulas tevékenységét. Azt is kijelentette, hogy ,,to-
vabbra is harcolnunk kell NAGY Imréért, teljes rehabilitacidjaértd és a sajtoszabadsagért.
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El kell érniink, hogy ne nevezzenek minket a jobboldali opportunizmus hiveinek, s hogy
a Pet6fi Korbegész tevékenységét ismerjék el partszer(inek.”

EMBER Maria, a DISZ (Dolgozo Ifjusag Szdvetsége) munkatarsa6, e Kor tevékenysé-
gérdl szolva és bartainak véleményére is hivatkozva ezeket mondta: ,,...A Pet6fi Kor
ifjusaga az orszag megmentdje. A Pet6fi korosok is kommunistak, de magyar kommunis-
tak, akik nem akarjak masolni az orosz modszereket. Annak a szellemi forradalomnak,
amelyet a Pet6fi Kor inditott el, folytatasa lesz. Ha mi, Pet6fi kdrésok vagyunk a mai
marciusi ifjak (utalas az 1848-as forradalomra), akkor NAGY Imre a mi 0j Kossuth
Lajosunk.”

Szocialdemokrata kérokben Rakosi elvtars tdvozasat a KV élérél az MDP politikajanak
bukéasaként értékelik.

Az SZDP egyik volt vezetje, Horvath Zoltan, akit f. év aprilisaban rehabilitaltak,
elvbarataival beszélgetve ezt mondta: ,,...ra kell kényszeriteni az MDP vezetgit, tartsak
be igéreteiket. GERO hatalma nem tart egy évnél tovabb. REVAI nem fogja megtlrni a
Politikai Bizottsdgban SZALAI Bélat. SZAKASITS Arpéadnak (az SZDP egyik volt
vezére, aki f. év aprilisaban szabadult a bortonb6l) nem szabad egyittm(kddnie ezzel a
bandaval... A funkciéba keriil§ szocialdemokratak legyenek éberek és kényszeritsék
GEROT, a program végrehajtasara...”

A feloszlatott polgari partok volt funkcionariusai és mas reakcios elemek az MDP KV
plénumanak hatarozatat ,,a sajat nagy gy6ézelmiiknek” tekintik abban a harcban, amelyet
a Magyar Népkoztarsasag fennallé rendjének megvaltoztatasaért folytatnak.

BAROSVAN Istvan kozjegyzé kijelentette: ,,RAKOSI felmentése az események ter-
mészetes kdvetkezménye. GERO kinevezése félmegoldas. Jaték a tlizzel, hiszen 6t széles
korben agy ismerik, mint széls6baloldali kommunistat... A belsé ellenéllas fokozédik, a
parasztsag szabotalni fogja a beszolgaltatast, a munkasosztaly a termelést, az értelmiség
pedig tovabbra is hallatni fogja hangjat. Néhany hét mulva nyilt felkelésekre és lazada-
sokra is sor kertl.”

BOLGAR Istvén, a Kisgazdapart volt képvisel6je, az MTI felelds munkatéarsa7 ezeket
mondta: ,,...a partban bekovetkezett valtozas csak az elsé lépés. A KV-ban Rékosi
munkatarsai és azok ellenfelei kdzott éles harc fog kirobbanni. A harc a demokratizalasért
folyik majd tovabb.”

MIKLOS Imre, az 1947-ben feloszlatott polgari demokrata part volt képvisel6je8
ragalmazo propagandat fejt ki kdrnyezetében. Azt allitja: ,,...Rakosi menesztése az els6é
lépés a KV blinbarlangjanak felszamolasaban. Tévednek a partban azok, akik gy hiszik,
hogy RAKOSI tavozasa minden kérdést megoldott. Epp ellenkezéleg: tavozasa csak
elleplezte a folyamatokat. Az eljovend6 1957. év gy6zelmet hoz partunknak. Most egész
agitacionkat az Uj Politikai Bizottsag ellen kell koncentralni. Fel kell hasznalni erre Rajk
feleségét, NAGY Imrét és mindenkit, aki a KV ellen van..

I. Szerov [sajat kez( alairas]
A Szovjetunié Minisztertanacsa mellett
m(ikodé Allambiztonséagi Bizottsag Elndke

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara
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JEGYZETEK

A nyomtatott fejléces, gépelt irat els6 oldalan kézirassal a kdvetkez6 sz6veg olvashatd: ,,Korozen-
d6! Kapjak az SZKP KB EInokségének tagjai, az SZKP KB ElIndkségének pottagjai és az SZKP KB
titk&rai. Hruscsov elvtars latta. 56. VII. 31. Olvashatatlan aléirds” Az irat els6 oldalan bélyegz6 a
kovetkezd széveggel: ,,Visszaszolgaltatand6. 2844 1956. jalius 31. A ...nyilvantartasbol térdlve.
Vissza az SZKP KB Altalanos Oszélya »kiilén dosszié« csoportjaba.”

Az 1 oldal sz6vegén a kdvetkez6 sajat kez(i alairasok olvashatok: ,,Ny. Bulganyin, K. Vorosilov,
G. Malenkov, Pervuhin, L. Brezsnyev, Mikojan, M. Szuszlov, Molotov, Arisztov”, tovabba két
olvashatatlan.

1L4sd az 1/1. dokumentumot, 4. jegyzet.

2 Rékosi Matyast az MDP KV 1956. jalius 18-i Gilésén mentették fel sajat kérésére, ,,megromlott
egészségi allapotara” hivatkoza. Valéjaban az (ilés el6tt Budapestre érkez6 Mikojan felszélitasara
mondott le.

3 Kédar Janost és Kallai Gyulat a KV jaliusi tlése kooptalta tagjai soraba.
decemberben kizértak a partb6l, 1956. oktober 13-an visszavették az MDP-be. A pértvezetésbe csak
oktéber 24-én hajnalban kertlt be ismét.

5A Pet6fi Kor a DISZ értelmiségi vitakdre volt 1955-1956-ban. 1956. tavaszi és 6szi vitai a Nagy
Imre fémjelezte partellenzék legjelentdsebb forumaiva valtak.

6 Ember Méria ebben az id6ben a Magyar Nemzet cim( napilap munkatarsa volt.

7 Bolgar Istvan nem volt képviseld.

8Miklds Imre a Magyar Fuggetlenségi (Pfeiffer) Part képvisel6je volt.

4. ANDROPOV LEVELE AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK,
1956. AUGUSZTUS 30.

Titkos. 2. példany
No 1831/510
1956. VIII. 30.

AZ SZKP KB Eln6kségének

A Kozponti Vezet6ség jaliusi teljes tiléselel6tti hetekben az orszagban er6sen kiélez6-
dott a belpolitikai helyzet. Az ellenséges elemek, akik Magyarorszagot a szocialista tabor
leggyengébb lancszemének tekintették, aktivizalodtak, és nyiltan tamadtak a Magyar
Dolgozék Partjanak vezetéségét. Aknamunkajukban amagyar parasztok jomaodu rétegére,
tovabba a volt jobboldali szocialdemokratak és az értelmiség koreiben talalhaté elégedet-
len elemekre tamaszkodtak, s kihasznaltak a nyugati propagandanak, a katolikus egyhaz-
nak és a kulonféle nacionalista elemeknek a lakossagra gyakorolt nagy befolyasat. A
helyzet rosszabbodasahoz és az ellenséges elemek tevékenységének megélénkiiléséhez
hozzdjarultak a barataink altal a gazdasagpolitikaban elkdvetett hibak is, tovabba a
szocialista térvényesség megsértése, a parton belili demokracia gyengilése, ami Rakosi
elvtars hosszu ideig érvényesiilé személyi kultuszanak volt a kdvetkezménye.
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Az MDP vezetésége altal elkovetett hibak sulyos elégedetlenséget valtottak ki a
parttagsag egy részébdl, mindenekel6tt a partaktivabol, amely attol félt, hogy alkalmas
pillanatban Ujjaélesztik Rakosi elvtars személyi kultuszat, és visszahozzak a régi mddsze-
reket, a becsiiletes kommunistak ild6zését. Az MDP vezet6sége igen késlekedve hajtotta
végre az SZKP XX. kongresszusanak2 az MDP tagjai altal nagy lelkesedéssel fogadott
hatarozatait. Olyan helyzet alakult ki, amelyben sok parttag ugy latta, hogy a partvezetés
és els6sorban Réakosi elvtars ellene szegill a XX. kongresszuson hozott hatarozatok
megvalositasanak. Az ellenséges, ellenzéki beallitottsagu elemek kihasznaltak ezt a ko-
rilményt, és az SZKP XX. kongresszusan hozott hatarozatok zaszlaja alatt felléptek a
partvezetés ellen. A helyzet azért is stlyosbodott, mert a partnak nem volt vilagos és
hatarozott cselekvési programja. A Politikai Bizottsag és személyesen Rakosi elvtars, akire
ranehezedett a régi hibak terhe is, az ellenséges elemek és az opportunistak elleni harchan
hatarozatlan, erélytelen volt, s olykor fejvesztettnek, tanacstalannak, passzivnak mutatkozott.

llyen helyzetben (lt 6ssze julius 18-an az MDP KV plénuma, amely megvitatta a part
és az orszag életének id@szer kérdéseit, és meghatarozta a part akciéprogramjat. A
plénum munkajanak sikerét az SZKP KB altal a magyar elvtarsaknak nyujtott segitség és
Mikojan elvtarsnak a plénumon valé személyes részvétele biztositotta. A teljes llés ota
eltelt egy hénap még kevés ahhoz, hogy kimerit§ elemzést adhassunk az orszagban
bekdvetkezett valtozasokrél, de mar most elmondhato, hogy a KV teljes tilése 6ta enyhiilt
az orszagban a belpolitikai fesziiltség. A partaktivailések, amelyeken részt vettek a part
és a magyar kormany vezet6i, megmutattak, hogy a magyar dolgozok tilnyomo tdbbsége
egyetértéén fogadta az MDP KV plénumanak hatarozatait, valamint az emlitett hataroza-
tok nyoman tett part- és kormanyintézkedéseket. A partaktivailések azt mutattak, hogy a
KV plénumanak hatarozatai j6 alapot nyujtanak a parttagok egységének erdsitéséhez, a
partvezetés iranti bizalmuk ndveléséhez, a népi demokratikus rend megszilarditasahoz
Magyarorszagon.

Mindamellett Ggy latjuk, hogy az MDP KV jaliusi plénumanak hatarozatai nyoman
bekdvetkezett bizonyos javulas ellenére a magyarorszagi belpolitikai helyzet még mindig
meglehetésen bonyolult, és nagy figyelmet érdemel.

A legaggasztobb az a tény, hogy a magyar elvtarsak még alig értek el eredményeket a
hatalom megszilarditasaért folytatott kiizdelemben. Az MDP KV teljes (ilése utan barata-
ink szamos intézkedést tettek az allamvezetés tovabbi demokratizalasa érdekében. llyen
intézkedés volt az Orszaggy(ilés szerepének és a helyi tanacsok 6nallésaganak novelése,
a helyi ipari vallalatok, a kdzlizemek és szamos m(ivel6dési intézmény atadasa a tanacsok
kezelésébe. A magyar kdzvélemény kedvez6en fogadta barataink olyan lépéseit, mint
példaul az interpellaciok bevezetése a parlamentben, a kordbban jogtalanul letartoztatott
személyek rehabilitasanak bejelentése, sajtokonferenciak rendezése a Minisztertanacs
elnokénél és mas magyar allami vezet6knél. Ezeknek az intézkedéseknek a megvaldsitasat
azonban magyar barataink nem kotik 6ssze a belpolitikai hatalom megszilarditasat bizto-
sité hatarozott politikaval, hanem csak igen erélytelenil élnek a hatalommal még olyan
esetekben is, amikor pedig erre feltétleniil sziikség lenne.

Az MDP Kdézponti Vezet6sége és a Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsa csak igen
félénken fogalmaz meg a part és a dolgozok szamara olyan feladatokat, mint példaul a
munka termelékenységének novelése, a munkafegyelem megszilarditasa, az dnkdltség
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csokkentése, a takarékossag fokozasa. Marpedig e feladatok megoldasa nélkil nem lehet
eredményeket elérni a gazdasagi épitésben. Ugyanakkor sok felel6s magyar part- és allami
funkcionarius széban vagy irasban kilonféle igéreteket tesz az életszinvonal emelésére, a
parasztoknak adandé Gjabb kedvezményekre, tovabbi kdlcsondk nyljtasara és hasonlokra.
Az ellenséges elemek, akik a KV jaliusi plénum uténi elsd id6ben megzavarodtak, s nem
talaltak meg r264gtdén a szilard talajt aknamunkajuk folytatdsahoz, most mar kezdik kihasz-
nalni elvtarsaink hatarozatlansagat. Felhasznalva a magyar dolgozdk bizonyos csoportja-
iban az utobbi id6kben elterjedt él6sdi mentalitast, az llenség és az ellenzékiek arra
biztatjak 6ket, hogy minduntalan ujabb és Gjabb kdveteléseket timasszanak a kormannyal
szemben mind az életszinvonal emelése terén, mind pedig szamos politikai kérdésben. igy
példaul a dolgozék nemrégiben lezajlott gy(lésein helyenként kovetelték az adok meg-
sziintetését, a munkabérek elemelését, az osztrak-magyar hatar megnyitsat, a mez6gaz-
dasag kollektivizalasanak abbahagyasat és igy tovabb. Az ellenséges elemek ezzel a
taktikaval probaljak nehéz helyzetbe hozni baratainkat, hiszen jol tudjak, hogy ezeket az
Gjabb koveteléseket a mai helyzetben nem lehet teljesiteni, s6t egy résziiket egyaltalan
nem lehet teljesitem a part és a népi demokratikus allam politikajanak stlyos sérelme
nélkdl. A magyar elvtarsakkal folytatott megbeszélések soran kivilaglott, hogy az utébbi
id6ben 6k maguk is észrevették ezt, de egyelére mégsem tettek a kemény vonal érvénye-
sitését biztosito hatarozott intézkedéseket.

Az ellenséges elemek a sajat gy6zelmiiknek és elvtarsaink meghatralasanak akarjak
feltlintetni Rakosi elvtars tavozasat, az idei bels6é allamkdlcsdnjegyzés3 elmaradasat és
néhany mas lépést. Ilyen koriilmények kozott szerintiink kiiléndsen fontos lenne a partvo-
nal szilardsagat, az llamhatalom erejét demonstralni. Es mégis, a magyar elvtarsak, akik
megprobaljak elkerilni az esetleges komplikacidkat, egyel6re az engedmények politikajat
folytatjak, s ezzel - véleményiink szerint - csak batoritjak az ellenséges és ellenzéki
elemek tevékenységét. Ez kiilondsen kézzelfoghatéan nyilvanul meg az ideoldgia teriile-
tén. Ismeretes, hogy a Pet6fi Korjanius 27-i vitajanjé néhany ird, elsésorban Déry [Tibor]
és Tardos [Tibor] azt a reakcios kovetelést hangoztatta, hogy Magyarorszagon ,,0j forra-
dalmat” kell csinalni, és teli szajjal becsmérelte apartvezetéstd. A Politikai Bizottsag annak
idején nagyon helyesen elitélte az irok demagodg, ellenforradalmi felszélalasait, a part
Ellen6rz6 Bizottsaga pedig Déryt és Tardost kizarta a partbol5. Most viszont, Ger6 és
Szalai elvtarsak megnyilatkozasaibdl itélve, barataink bele akarnak egyezni abba, hogy
Déryt bevalasszak a Magyar irok Szovetségének vezet6ségébe, ra akarjak bizni egy Uj
irodalmi és esztétikai folyoirat szerkesztését, sét olyan nyilatkozatot is tettek, hogy esetleg
visszaveszik a partba. Jellemz6 egy masik példa is. Egy honappal ezel6tt az ir6k part-
taggy(ilésén megvitattak az MDP Kézponti Vezet6ségének a Pet6fi kori ellenséges
megnyilvanulasokat elitél6 janius 30-i hatarozatat6. A taggy(lésen jelen volt minden iré
a hatarozat ellen foglalt llast, és csak egyetlen ember, Kiraly [Istvan] elvtars, a ,,Csillag”
cim( foly6irat szerkeszt6je allt ki a KV-hatarozat mellett - az ir6k ganyos kdzbekialtasai
és nevetése kdzepette. Nemrégiben tudomasunkra jutott, hogy Kiralyt behivattak a buda-
pesti partbizottsagra, és azt ajanlottdk, mondjon le a folyoirat f6szerkeszt6i posztjarol,
mert maskilonben az irék bojkottalni fogjak ezt a folydiratot, mivel ,,Kiraly allaspontja
annak idején élesen eltért a tébbi ir6 allaspontjatdl”. Véleményiink szerint az ilyen Iépések
nem éppen a partvezetés vonalanak szilardsagaroél tantuskodnak.
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Sok magyar elvtars - elsdsorban szamos megyei partbizottsagi titkar, akivel alkalmunk
volt beszélgetni - szerint az MDP vezet6sége azért tesz bizonyos engedményeket a
reakcids elemeknek, hogy igy prébalja megbékiteni és leszerelni 6ket. Az ilyen politika
egy ideig valoban lehet6vé teszi barataink szamara, hogy elkeriiljék az dsszelitkozéseket
az ellenzéki elemekkel, csakhogy ez a vonal alapjaiban hibas és veszélyes, mert oda
vezethet, hogy a magyar elvtarsak észrevétlenil letérnek a marxista-leninista politika
atjarél.

Baratainkra most nehéz feladat var a mez6gazdasag szocialista atalakitasa terén. A
Magyar Népkoztarsasag Foldm(ivel6désligyi Minisztériumanak adatai szerint ez év junius
30-an Magyarorszagon 0sszesen 4863 termel@szovetkezet és szdvetkezeti csoport allt
fenn, Osszesen 343 400 taggal. A szovetkezetek 2 479 000 hold foldet, azaz az orszag
szantéteriletének mintegy 20%-at foglaljak magukban. 1956 elsé felében a mez&gazda-
sagban gyorsabban haladt a szovetkezetesités, mint a mult év azonos id6szakaban. Mig
1955 els6 felében 101 tszcs alakult, 6sszesen 25 ezer taggal, ez év elsé felében 327 (j tszcs
jott létre, 55 ezer taggal. A KV juliusi teljes ilésén élesen megbiraltak azokat a hibakat,
amelyeket egyes megyei partbizottsagok (Zala, Somogy, Borsod megyében és masutt) a
szOvetkezetek szervezése soran elkdvettek. E hibak elitélését az ellenséges elemek a sajat
céljaikra igyekeztek kihasznalni. Nagy propagandat fejtettek ki a parasztok kdzott annak
érdekében, hogy lépjenek ki a szovetkezetekbdl. Meg kell mondani, hogy ez a propaganda
nem volt eredménytelen. A rendelkezésiinkre all6 adatok szerint a parasztok mintegy szaz
Zala, Somogy és Vas megyei faluban jelentették be, hogy feloszlatjak a szovetkezeteket,
és kilépnek bel6luk. Az utobbi két-hdrom hénapban lényegesen lelassult a tszcs-szervezés
teme. Majus 1 ésjanius 15. kozott 5591 f6 Iépett be a szOvetkezetekbe, ezzel szemben
janius 15, és augusztus 1. kdzott csak 1000 f6.

Az orszagban a hatalom megszilarditasanak elengedhetetlen feltétele az MDP konszo-
lidalasa, a Politikai Bizottsag tekintélyének és befolyasanak erésitése a parton beldil.

Jelenleg a Magyar Dolgoz6k Partja meglehet6sen laza szervezet, amely a magyarorsza-
gi lakossagnak csaknem 10%-at foglalja magaban (870 ezer parttagot és tagjeldltet). A
parttagok kdzott 300-350 ezer volt szocialdemokrata, s rajtuk kivil sok kispolgéri és mas
befurakodott elem talalhat6. Ezek a parton belll az idegen, kommunistaellenes befolyas
hordozoi. Figyelembe kell venni azt a kériilményt is, hogy a magyar partaktiva soraiban
sok az elégedetlen ember, akit a partvezetés annak idején megsértett. Ezeknek az elvtar-
saknak egy része rossz hatassal van az egyszer(i parttagokra. Mindez bonyolitja a magyar
partvezetés helyzetét, és nagy nehézségeket okoz a part és az orszag iranyitasaban. Az
egyszer( parttagok szemében a partvezetés tekintélye annak idején elvalaszthatatlanul
Osszekapcsolodott Rakosi elvtars személyi kultuszaval. Az MDP-ben jelenleg nagy munka
folyik ennek az antimarxista jelenségnek a lekiizdése érdekében, de a magyar elvtarsak
még nem tudjak megoldani, hogy a személyi kultusz leleplezésével egyidejiileg noveljék
az MDP kollektiv vezetésének tekintélyét. A magyar elvtarsak bizonytalansaganak és
kovetkezetlenségének egyik f6 oka, hogy a Politikai Bizottsagnak és a PB egyes vezet6i-
nek nincs kell§ tekintélyik.

A nagykovetség ezért ugy véli, hogy magyar barataink szamara minden eddiginél
sirget6bben vetddik fel az a feladat, hogy ndveljék a partvezetés tekintélyét. Véleményiink
szerint ebben mi is nagy segitséget tudunk nekik nyujtani.
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1 Célszer( lenne még ebben az évben meghivni a Szovjetunidba egy baratsag-missziot
bet61té magyar kormanykiildottséget, Dobi Istvan elvtars vezetésével, az MDP és a magyar
kormany vezet6inek (Ger6 [Erné], Kadar [Janos], Rénai [Sandor], Heged(ls [Andras] és
mas elvtarsaknak) részvételével. Egy ilyen kildottségnek a Szovjetunidba latogatasa és
partunk vezet6ivel valé talalkozasa kétségkivil emelné a magyar vezet6k tekintélyét a
partban és az orszagban. Nézetiink szerint célszer(i lenne majd széles nyilvanossagot adni
e kuldéttség szovjetuniobeli tartdzkodasanak, s az utazas végén kozos kdzleményt kiadni,
amely szerint a szovjet és a magyar fél kozott teljes a kdlcsonds egyetértés mind a
kilpolitika kérdésében, mind pedig az orszagainkban foly6 szocialista épités kérdéseiben.

2. Hasznos lenne a szovjet sajtoban cikkeket k6zdIni a szocialista épités kérdéseir6l,
mindenekel6tt olyan kérdésekrdl, mint a part vezetd szerepe, a proletardiktatira megszi-
larditasanak sziikségessége, a demokratikus centralizmus stb. Az emlitett cikkek megira-
sanal igen fontos lenne felhasznalni a népi demokratikus orszagokban folyd szocialista
épités konkrét tényeit.

3. Célszerii lenne ez év végéig az SZKP KB vonalan Magyarorszagra kiildeni egy
partdelegaciot, amelyben sok tekintélyes partvezeténknek kellene részt vennie. A kiildott-
ség utazasanak hivatalos célja a Magyarorszagon foly6 partmunka tapasztalatainak tanul-
manyozasa lehetne (ahogyan azt a magyar elvtarsak is tenni fogjak nalunk), ténylegesen
azonban ez a kiildottség az SZKP tapasztalatainak atadasaval nagy segitséget nyljthatna
a magyar elvtarsaknak.

4. Az is célszerlinek latszik, hogy néhany magyar elvtarssal, aki szabadsagat a Szovjet-
unidban fogja télteni, az SZKP vezetdi megbeszéléseket folytassanak. Kiilléndsen hasznos
lenne ilyen megbeszéléseket folytatni Gerd, Kadar, Ronai és Horvéath Mérton elvtarsakkal.
Ezek a megbeszélések eldsegitenék a magyar elvtarsak fejl6dését, hatarozottsaguk ergsi-
tését és a vezetés szinvonalanak emelését.

5. A Szovjetunié Mezégazdasagi Minisztériumét és az Allami Gazdasagok Minisztéri-
umat meg kellene bizni azzal, hogy dolgozzanak Ki tervet a mez6gazdasagi kildottségek
cseréjére a Magyar Népkoztarsasaggal. Igen kivanatos lenne, hogy ez év végéig kivalo
mez6gazdasagi dolgozdinkbol osszeallitott kildottséget kiildjink Magyarorszagra. Ok
beszamolhatnanak a magyar parasztoknak és partaktivistdknak a Szovjetunié mez6gazda-
sagaban elért eredményekrdl.

Magyar barataink szamara stlyos problématjelent a Magyarorszag és Jugoszlavia kozti
viszony. Az utobbi fél évben némileg enyhiilt a helyzet e téren. Ez kiilondsen akkor valt
érezhetévé, amikor sikeriilt megallapodasra jutni a Jugoszlavianak fizetendd jovatétel
dolgaban. Ennek eredményeképpen lehetévé valt a kapcsolatok felvétele az MDP és a
JKSZ kdz6tt. Partvonalon a kapcsolatok javulasat mindeddig akadalyozta az a kériilmény,
hogy az MDP vezetésében tovabbra is ott (lt Rakosi elvtars, akit a jugoszlav vezetés
kategorikusan elutasitott. A jugoszlav elvtarsak azt sem titkoljak, hogy nem elégiti ki &ket
Ger6 elvtarsnak az MDP KV elsd titkarava tortént jelolése. A jugoszlav sajto a legutobbi
id6kig meglehetdsen hatarozottan tAmogatta a magyarorszagi ellenzéki elemeket. Amiota
A. |. Mikojan elvtars Belgradban targyalt a jugoszlav vezetékkel7, a jugoszlav sajtd
valamivel mérsékeltebb hangnemben ir a magyar fejleményekrdl. Mindamellett a jugo-
szlav sajtoban és radidban a legutdbbi idékig is el6fordultak olyan megnyilvanulasok,
amelyek a magyar elvtarsak véleménye szerint beavatkozast jelentenek a magyar allam
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belligyeibe. igy példaul a ,Politika” cim( Gjsag f. év jalius 20-an a kdvetkezdket irta:
....Rakosi levaltasa 6ta feltamadt az optimizmus. Eltavolitottak az egyik legnagyobb
akadalyt, de még korantsem az &sszesét.” A ,,Republika” cim( lap f. év augusztus 7-én
cikket kdzolt Ger6 elvtarsrél, s ebben az utébbinak a tevékenységét szoros kapcsolatbha
hozta Rakosi elvtarséval. A cikkben egyebek kozt ez olvashato: ,,.. .partbeli megfigyel6k
Ggy gondoljak, hogy ez a kompromisszum nem lesz hosszU életli. Nagy Imre hivei
megprébaljak kézbe venni a part iranyitasat.” Ez év augusztus 21-én a ,,Nin” cim(
tarsadalmi és politikai hetilapban Ivanyi lvan ,,Magyarorszag Rakosi nélkil” cimmel
cikket jelentetett meg. Ebben az olvashatd, hogy értelmiségi kordk véleménye szerint
Réakosi nem volt képes 6nélléan megtalalni a szocializmus épitésének magyar Otjat,
hanem vakon kdvette a Szovjetunidt, s csak Moszkva segitéségével tudott megmaradni
posztjan. Ezutdn Ivanyi azt irja, hogy azokban az emberekben, akikkel alkalma volt
beszélgetni, csalddast keltett, hogy Rakosit Ger6 elvtars valtotta fel az els6 titkari
poszton, Ger6 elvtarsnak ugyanis alig van tekintélye, politikaja pedig Iényegében véve
Réakosi elvtars politikajanak folytatasa lesz. Ez év augusztus 23-an a ,,Borba” azt a
hamis hirt kdzolte, hogy Nagy Imrét rehabilitaljak, s ezzel kapcsolatban azt irta, hogy
nemcsak Nagy Imre személyét kell rehabilitalni, hanem politikajat is. A magyar
elvtarsak szerint ajugoszlavok ezzel a cikkel is nyomast akarnak gyakorolni a magyar
vezetésre.

Budapesten igen élénk tevékenységet folytat ajugoszlav diplomaciai képviselet: gyak-
ran rendez kilonféle fogadasokat, ahova meghivjak az ellenzéki beallitottsagi magyar
kozszerepl6ket, s koriikben a szocialista épités Un. jugoszlav Gtjanak elényeit propagaljak.
De nem érik be ezzel, hanem aképviselet egyes tagjai - els6sorban Mijatovic kereskedelmi
tanacsos - az lizemekbejarkalnak és ott a magyar elvtarsakkal folytatott beszélgetésekben
aszocialista épités ,,jugoszlav Gtjat” magasztaljak, sokszor pedig szovjetellenes kijelenté-
sekre ragadtatjak magukat.

A jugoszlav elvtarsaknak ez a viselkedése kedvez6tleniil hat a magyarorszagi és az
MDP-n belilli helyzetre. Figyelembe kell venni, hogy a Magyar Dolgozék Partjaban
vannak olyanok - kivalt az értelmiség korében -, akik egyetértenek ajugoszlav sajtoban
kifejtett nézetekkel. Egyes parttagok nyiltan hangoztatjak, hogy az allitélagos nemzeti
sajatossagok miatt ,,a szocializmus épitésének szovjet Gtja” kevésbé alkalmas Magyaror-
szag szamara, mint a jugoszlav Ut. Ezek az emberek széltében-hosszaban terjesztik az
Ggynevezett nemzeti kommunizmus hirhedt elméletét. Egy budapesti keriileti partaktivatlésen
a kerileti partbizottsag titkara kijelentette, hogy Magyarorszagon a szocializmus épitését olyan
Gton kell folytatni, amely kdzépen van ,,ajelenlegi magyar gyakorlat és ajugoszlaviai gyakorlat
kozott”. Egyes magyar partaktivistak azt hangoztatjak, hogy Tito elvtarsnak azért van nagy
becsiilete a Szovjetunidban, mert annak idején nem rettent vissza attél, hogy a Szovjetuniétoél
fuiggetlen politikat folytasson.

A magyar elvtarsaknak nincs kell6en szilard és vilagos politikai vonaluk a Jugoszlavi-
ahoz valé viszonyt illetéen. Mikdzben még néhany honappal ezelétt is teljesen indokolat-
lan bizalmatlansagot tanusitottak a jugoszlav vezetékkel szemben, most egyes vezetd
elvtarsak beszédeikben vagy cikkeikben szinte hizelegnek ajugoszlav vezetésnek. Ked-
vezétlen hatasa van annak is, hogy a magyar elvtarsak mindmaig nem foglalkoznak
azoknak a kddds és hibas nézeteknek helyesbitésével, amelyek a parttagsagban ajugoszlav
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vezetdk egyes megnyilatkozasaival kapcsolatban kialakultak. Ennek az a kovetkezménye,
hogy mikdzben ajugoszlav elvtarsak nyiltan kifejtik allaspontjukat, a magyar partvezetés
hallgat, jollehet Ger6, Heged(s, Kovacs elvtars és mas PB-tagok a veliink folytatott
megbeszélések sordn maguk is be szoktak ismerni ennek helytelenségét. Sajnos a jugo-
szlav elvtarsak még mindig nem valaszoltak az MDP Kozponti Vezet6ségének a partkap-
csolatok helyreallitasara tett javaslatara, holott Tito elvtars a Mikojan elvtarssal folytatott
targyalason erre igéretet tett. Mi igen fontosnak tartjuk, hogy legalabb némi segitséget
tudjunk nyujtani a magyar-jugoszIlav kapcsolatok rendezéséhez. Nagyon hasznos lenne,
ha a JKSZ vezetése miel6bb maédot talalna arra, hogy valaszoljon az MDP Kdozponti
Vezetdségének julius 21-i levelére8, és tamogassa a magyar elvtarsaknak azt a javaslatat,
hogy a legkozelebbi jévében talalkozora keriiljén sor a jugoszlav és magyar kiildottségek
kozott.

A Magyarorszagon és az MDP-n beliil uralkodd allapotok megjavitasa szempontjabol
nagy jelentéségliek Magyarorszagnak a Szovjetunidhoz és a tobbi népi demokratikus
orszaghoz f(iz6d6 nemzetkdzi kapcsolatai. Az ellenséges és ellenzéki elemeknek a XX.
partkongresszus hatarozatai utan kifejtett tevékenysége éppen arra iranyult, hogy gyen-
gitse ezeket a kapcsolatokat, s ha nem sikeril is levalasztaniuk Magyarorszagot, legalabb
eltavolitsak a szocialista tabortol, els6sorban a Szovjetuniotél. Az utébbi id6ben a magyar
sajtéban és kiilonféle gydléseken rendezett vitakban érezhet6en megszaporodtak a Szov-
jetunidt vagy a szovjet élet egyes jelenségeit biral6 megnyilvanulasok. A szovjet viszo-
nyok régebben szokasban volt mértéktelen dics6itésének jogos elitélése mellett Magyar-
orszagon ma olyan megnyilatkozasok is eléfordulnak, amelyek valamilyen formaban
megkérddjelezik vagy legalabbis elhallgatjak a szovjet nép altal a szocialista épitésben
elért eredményeket, ugyanakkor mértéktelenil felnagyitjak hianyossagainkat. Az ilyen
megnyilatkozasok egyik példaja lehet Pandi Pal magyar Ujsagir6 cikksorozata.9 A kdzel-
multban a Szovjetunidban jart Pandi objektivista modon vizsgalta a szovjet valdsag
jelenségeit, lekicsinyelte a szovjet nép életszinvonalanak emelése terén elért eredménye-
ket, s voltaképpen befeketitette a szovjet élet egyes vonatkozasait. A nemrégiben lezajlott
filozdfiai vitan elhangzott felszolaldsaban Lukacs Gydrgy magyar filoz6fus tendencidzu-
san festette le amarxista-leninista tudomany allapotat a Szovjetuniéban,10azt allitva, hogy
a szovjet filozofusok szinte mind dogmatikusak és betlirdgok. Az utobbi idében rengeteg
biralé cikk jelent meg az Irodalmi Ujsag cim( irodalmi hetilapban. A nacionalista érziilet
szitasaban nagy szerepetjatszanak a nyugati orszagok radidadasai és kiilondsen a Szabad
Eurdpa Radio propagandaja. Ezek a radidadok misoraikban nap mint nap szidalmazzak a
szovjet kiilpolitikat, a szocialista tAborhoz tartozé orszagok kozti nemzetkdzi kapcsolato-
kat, s bizalmatlansagot szitanak a magyar népben a Szovjetuni6 irant. Az utébbi id6ében a
Szabad Eurdpa Radié kiiléndsen sokat foglalkozik a szovjet csapatok magyarorszagi
allomasozasaval. Bizalmas értesiiléseink szerint ezt a propagandahadjaratot a budapesti
amerikai diplomaciai misszi6 készitette eld, és latta el anyagokkal. A napokban a Szabad
Eurdpa Radio egyik adasa azt allitotta, hogy mivel Magyarorszagon igen sok szovjet tiszt
alloméasozik csaladjaval egyiitt, e tisztek nagyon magas fizetést kapnak, s ezért azokban a
varosokban, ahol szovjet katonai alakulatok vannak, a piacokon felszoktek az arak.
Ugyanezzel a kérdéssel kapcsolatban Ger6 elvtars a napokban azt mondta nekem, hogy
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az MDP Kozponti Vezet6ségéhez levelek érkeznek alakossagtol, olyan panaszokkal, hogy
a szovjet tisztek csaladjai felhajtjak az arakat a piacokon, s ,egyaltalan, helytelenil
viselkednek”,

A fentiekre vald tekintettel kiilondsen fontos, hogy l1épések térténjenek a Magyarorszag
és a népi demokratikus orszagok kozti kapcsolatok és mindenekel6tt a magyar-szovjet
baratsag er6sitésére. Véleménylink szerint e feladat megvalositasat a kovetkezd intézke-
dések segithetik el6:

1 A magyar elvtarsak elismerik, hogy milyen nagy jelent6sége van annak a segitségnek,
amelyet a Szovjetunié nyujt Magyarorszagnak, de a magyar sajtd6 mégis csak nagy
altalanossagban szol err6l a segitségrél, s nem konkretizalja, miben is nyilvanul ez meg.
Ezért nem tekinthet6k véletlennek a lakossag kdrében szallong6 olyan hiresztelések, hogy
Magyarorszagra nézve el6nytelen a Szovjetunidval folytatott kereskedelem, hogy csak a
Szovjetunio hiz elénydket Magyarorszaghdl, hogy a Szovjetunié ,,kirabolja Magyaror-
szagot” és mas ehhez hasonlok. Annak idején Rakosi és Ger6 elvtarsak elmondtak nekiink,
hogy még a vezet6 funkcionariusok részérdl is elhangzottak olyan vélemények, hogy jobb
lenne, ha Magyarorszag nem a Szovjetunionak adna el az uranércet, hanem a vilagpiacon
értékesitené kemény valutaért. Véleményiink szerint rendkiviil sziikséges lenne, hogy a
magyar sajté konkrétan bemutassa azt a segitséget, amelyet a Szovjetunié nyujt Magyar-
orszagnak. Helyes lenne, ha a szovjet sajto, radio, film ugyancsak bemutatna ezt a
segitséget, hiszen nem értelmes dolog titokban tartani a Szovjetunio altal Magyarorszag-
nak nyujtott segitség olyan formait, mint a kdlcsénok, a gépi berendezések és a hianycikk-
nek szamit6 aruk szallitasa.

2. A magyar-szovjet kapcsolatok fejlesztésében felbecsiilhetetlen jelent6sége van
annak, hogy magyar kiildéttségek utazzanak a Szovjetunidba. De az e téren kialakult
gyakorlat nem teszi lehet6vé, hogy ez meghozza a kivant eredményeket, a kiildottségeket
ugyanis csaknem kizarolag vezet6 part- és allami funkcionariusokbdl allitjak éssze, akik
a Szovjetunidban tett utazasuk utan altalaban nem tartanak errél nyilvanos beszamoldkat
a dolgozoknak.

Célszer( lenne, ha a Szovjetunidba meghivott magyar delegaciokba minél tobb mun-
kast, parasztot, nem vezet6 értelmiségit, alsobb partfunkcionariust valogatnanak be.
Tovabb kell javitani a Szovjetuni6 és Magyarorszag kozti kulturalis egyuttmdkddést is.
Gyakran el6fordul, hogy a Magyar Népkoztarsasagba utazé szovjet kulturalis kiildottsé-
gekben olyanok kapnak helyet, akik miivészileg sokkal alacsonyabb szinvonalon allnak,
mint az el6z6 években Magyarorszagon jart szovjet eléadémiivészek, mikozben a kapita-
lista orszagokba orszagunk legjobb mivészeit utaztatjuk. Figyelmet érdemel példaul, hogy
legjobb szinhazi egydtteseink kdziil még egy sem jart Magyarorszagon, holott az ilyen
vendégszerepléseket amagyar nézék kétségkiviil nagy, igen nagy érdekldéssel fogadnak.
A Magyarorszaggal valo kulturalis egyuttm(ikddés tervezetét mindmaig nem hagytak jova,
holott a kulturalis egylttmdkddésrdl sz6l6 egyezményt mar 1956 juniusaban alairtak, s a
magyar fél az egyezmény tervezetével egyiitt magat az egylttm(ikodési tervet is el6ter-
jesztette. A Kulturalis Minisztérium 1953 dta tobbszor is megigérte a magyar vezet6knek,
hogy a Nagy Szinhazban bemutatjak a Bank ban cim{ magyar nemzeti operat, ennek
ellenére az opera bemutat6jat még csak tervbe sem vették az elmalt években, ami nagyon
sérti a magyar értelmiséget.
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Célszer( lenne felhivni a Szovjetunié Kulturalis Minisztériumanak figyelmétarra, hogy
nagyobb aktivitasra van sziikség a Magyarorszaggal folytatand6 kulturalis csere terén, s
hogy ennek keretében legjobb el6adom(ivészeinket és mivészileg legkivalobb szinhazi
egyltteseinket kell Magyarorszagra kiildeni. Ugyanezt az elvet kellene szem el6tt tartani
a magyarorszagi képzémi(ivészeti kiallitasokra kiildend6 anyag kivalogatasaban.

3. A nagykovetség véleménye szerint most mar igazan sziikség van a szocialista
taborhoz tartoz6 orszagok szorosabb egyittmiikodésére és koordinalasara az ideoldgiai
kérdések, ezen belll a sajtd, radid, film, szinhazi repertoar, konyvkiadas stb. terén. A
Szovjetunidénak Magyarorszagon kifejtett propagandamunkaja szembesz6k6en elmarad az
orszagaink kozti gazdasagi kapcsolatok, egytttm(kodés és kdlcsonds segitségnyuljtas
szinvonalatol. A sajté és a radiéd Gtjan kifejtett szovjet propaganda tébbnyire nagy
altalanossadgokban mozog, kincstari stilust, s nem mutatja be a magyar-szovjet kapcsola-
tokra jellemz& konkrét, hozzaférhet6 anyagokat. Az utobbi harom évben a magyar
elvtarsak allandoan panaszkodnak amiatt, hogy a Szovjet Tavirati Iroda igen gyenge
mind&ségl anyagokat kiild Magyarorszagra.

Célszerlinek latszik, hogy szorosabb kapcsolatokat épitsiink ki mind a testvéri kommu-
nista és munkaspartok ideoldgiai kérdésekkel foglalkozd vezetSivel, mind pedig az
ideologiai munka kiilonféle teriiletem, példaul aradio, akdnyvkiadas stb. terliletén dolgozé
vezet6kkel.

4. A szocialista taboron belili nemzetkdzi kapcsolatok erdsitése szempontjabél nagy
jelentdségl a testvérpartok helyzetérdl idejekoran térténd tajékoztatas. Jelenleg csak az
SZKP-t6l érkezik rendszeres informacio a KB teljes tléseinek munkajarol és mas fontos
intézkedésekrél. A magyar elvtarsak mas orszagokkal nem épitettek ki hasonlé informa-
ciocserét. A magyar elvtarsak sokszor elmondtak nekiink, hogy a szocialista orszagokban
végbemend szamos fontos eseményrdl csak a nyugati sajtobdl értesiilnek. igy példaul a
poznani eseményekrél1la magyar elvtarsak a Reuter hirligynokség Gtjan szereztek tudo-
mast. Meg kell azonban mondani, hogy a magyar elvtarsak sem tér6dnek azzal, hogy
id6ben tajékoztassak atestvéri kommunista és munkaspartokat az MDP-ben térténd fontos
eseményekrdl. Tudunk arrél, hogy a magyar vezetésnek ez a magatartasa komoly helyte-
lenitést valtott ki a német, lengyel és bolgar elvtarsakbdl. Véleményiink szerint helyes
volna, ha mi kezdeményeznénk a szocialista tAbor dsszes testvéri kommunista és munkas-
partjainal, hogy valosuljon meg az informaciocsere a legfontosabb tigyekben, tovabba a
partjaink tevékenységét érintd leginkabb operativ kérdésekben.

5. Célszer(i lenne, ha a Szovjet Hadsereg Politikai F&csoportféndksége kiadna az
utasitast a Magyarorszagon allomasoz6 szovjet csapatok parancsnoksaganak a tisztek
csaladjaival kapcsolatos munka javitasara.

6. A nagykovetség véleménye szerint Iényegesen javitand az MDP-ben és az orszagban
kialakult helyzetet az alabbi kérdések megoldasa.

a) h. mez6gazdasag szovetkezetesitésére vonatkoz6 iranyszamok. Az MDP Il1l. kong-
resszusa utan a magyar sajtoban kdzzétették, hogy a part 1960-ig a parasztgazdasagok
60-65%-at akarja szovetkezetekbe tomoriteni. Heged(s elvtars a KV jaliusi teljes tilésén
az otéves terv 0sszedllitdsanak iranyelveir6l tartott beszamol6jaban ismét leszdgezte, hogy
1960 végére a szocialista szektornak az egész szantoteriilet 55-60%-at kell magaban
foglalnia. Ezek az iranyszamok szamtalanszor elhangzottak kiilénféle gy(iléseken. Véle-
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ményink szerint az, hogy ilyen széles kdrben hangoztatjadk a mezégazdasag szdvet-
kezetesitésére vonatkoz6 iranyszamokat, amelyeket az egyéni parasztok lényegében
sorsuk megpecsételésének tekintenek, csak felbdszitheti 6ket, és megkdnnyiti a barataink-
kal szemben folytatott ellenséges tevékenységet. Masrészt pedig ezeknek a szamoknak
nyilvanossagra hozatala tilkapasokhoz, az 6nkéntesség elvének megsértéséhez vezetett
és fog vezetni a szovetkezetek szervezésében. Mivel ez igen fontos kérdés, célszer( lenne
megmondani a magyar vezetésnek, hogy a tszcs-szervezésre vonatkozd iranyszamokat
csak a Kozponti Vezet6ségnek és a helyi partszerveknek kell ismernilik, s nem helyes
ezeket széles korben terjeszteni.

b) Nagy Imre kérdése. Az MDP KV jlliusi teljes Gilése utan a magyar vezetés tébb izben
megkisérelte, hogy targyaljon Nagy Imrével, ravegye sajat hibainak biralatara,
hogy ezutan lehet6vé valjék a partba valé visszavétele. A magyar elvtarsak
elmondasa szerint Nagy nem volt hajlandd elismerni hibait, hanem a Koézponti
Vezet6séghez intézett levelében kdvetelte , hogy az egész partban, de legalabbis
a KV-ben vitassak meg ezt a kérdést. Nézetiink szerint Nagynak ez a magatartasa
helytelen, s ha ilyen felfogassal visszakerill a partba, ez nem er@siteni, hanem
gyengiteni fogja az MDP egységét. Masfel6l azonban meg kell mondanunk, hogy
Ger6 elvtars hajlik az egész Nagy Imre-kérdésnek oly mddon térténé elintézésére,
hogy ,leveszik a napirendr6l”. Nagy Imrével eddig csak masodvonalbeli vezet6k
- Egri [Gyula], Noégradi [Sandor], Kobdl [Jozsef] - targyaltak. llyen emberekkel
nehéz hatni Nagyra, annal is inkabb, mert Ndégradi és Kobdl az utobbi id6kig
maguk is meglehet8sen ellenzéki magatartast tantsitottak a vezetéssel szemben.
Ezen kivil a Nagy Imre-kérdést a mai helyzetben nem lehet egyszeriien ,levenni
a napirendrdl”, tudniillik sok partszervezetben Ujra meg Ujra felvetik ezt a kérdést. A
jugoszlav sajté megnyilatkozasai ugyancsak hangulatot keltenek ebben az iranyban.
Helyes lenne, ha Naggyal maga Ger6 elvtars targyalna, mas PB-tagok jelenlétében,
s 6§ prébalna meggyd6zni Nagyot, hogy gyakoroljon énkritikat. Ha Nagy legalabb
a fébb kérdésekben (az iparositas, a szdvetkezetesités és a part vezetd szerepe
terén elkdvetett hibakat illetéen) dnkritikat gyakorolna, vissza kellene 6t venni a
partba, és valamilyen kisebb munkat kellene neki adni. Ha viszont Nagy tovabb
folytatja ellenzéki politikajat, ellenzékiként és egységbontoként kell 6t leleplezni
a kommunistak el6t,t.

Egyes magyar elvtarsak gy vélekednek, hogy az SZKP KB EIndksége szerint
Nagynak részt kellene vennie a partvezet6ségben. Véleményiink szerint hasznos
lenne, ha vilagosan kifejtenénk ebben a kérdésben elfoglalt alldspontunkat a magyar
elvtarsaknak. Erre alkalmat fog adni Ger6 elvtars ez év szeptemberi latogatasa a
Szovjetuniéban.2

¢) Raékosi elvtars kérdése. A magyar elvtarsakkal folytatott megbeszéléseinkbdl az a
benyomasunk, hogy Rakosi elvtars a legkdzelebbi jov6ben vissza akar térni Magyaror-
szagra, és tevékenyen részt akar venni a part és az orszag vezetésében. Ilyen értelemben
nyilatkozott maga Rakosi elvtars is a Szovjetunidba val6 elutazasa el6tt.

Ezzel kapcsolatban az sem hagyhaté sz6 nélkil, hogy a munkas parttagok bizonyos
koreiben olyan vélekedések hangzanak el, miszerint Rakosi elvtars lemondasa csak
atmeneti, és felgydgyulasa utan Gjra visszatér az MDP élére.
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Ha Rakosi elvtars Magyarorszagra visszatérve valoban be fog avatkozni a Politikai
Bizottsag munkajaba, ez Ujra kiélezné az MDP-n beliili helyzetet, mivel Magyarorszagon
vannak olyanok, akik szamara el6nyds Rakosit szembeallitani az Uj vezetéssel. Masrészt
az ellenséges elemek Gjbdl arrol fognak larmazni, hogy ,,az egész Kdzponti Vezetéség
Réakosi kezében van”, marpedig ez nem er@sitené az MDP vezet6ségének tekintélyét.

Sepilovnak, J. Andropov [sajat kez( alairas]
Patolicsevnek, A Szovjetunié magyarorszagi
a SZU MNK-beli nagykovetségének nagykdvete

Az Oroszorszagi Foderacio Kilugyminisztériumanak Levéltara, f. 0536., op. I., p. 5., d. 65., 11 1-15.
[0536. sz. fond, 1. leltar., 5. dosszié, 65. irat, 1-15. oldal]

JEGYZETEK

1Lé&sd az 1/1. dokumentumot, 4. jegyzet.

2L4sd az 1/1. dokumentumot, 1. jegyzet.

3 Az Un. békekdlcsonjegyzés megsziintetésére vald utalés.

4 A Pet6fi Kor sajtovitajarol van sz6. Jegyzékonyvét lasd: A Pet6fi Kor vitai- hitelesjegyz6konyvek
alapjan. IV. kot. Partizantalalkozd - sajtovita. Szerk. Heged(s B. Andras-Rainer M. Janos. M (izsak-
1956-0s Intézet, Budapest, 1991. Déry Tibor és Tardos Tibor ,kdvetelése” ,,0j forradalomrél” igy nem
hangzott el a vitan. L&sd Tardos felsz6lalasat 80-87. o., Déryét 96-108. o.

3 A Pet6fi Kort elitélé hatarozatot az MDP Kozponti Vezet6sége hozta, 1956. junius 30-i tilésén.

6 Az 1956. julius 10-i parttaggydlés jegyz6konyvét lasd irok lazadasa. 1956-0s iroszovetségi

jegyzékonyvek. Sajto ala rend.: Standeisky Eva. Budapest, MTA Irodalomtudomanyi Intézete, 1990.
167-238. o.

7 Mikojan Budapestr6l, az MDP KV 1956. jalius 18-21-i (ilése utan utazott Belgradba.

8A levelet lasd Magyar Orszagos Levéltar, MDP-MSZMP iratok gy(jteménye, 276. f. 52. fcs. 35.
6. e

9 Léasd Pandi Pal: Elész6 utijegyzetekhez és Utijegyzetek a Szovjetuniobdl 1-V11. Szabad Nép,
1956. 4prilis 30., majus 1., majus 4., majus 6., majus 10., majus 13., majus 16., majus 20.

10Utalds a Pet6fi Kor filozofusvitajara. Lasd A Pet6fi KOr vitdi - hitelesjegyzékdnyvek alapjan II.
kot. Filozofusvita. Szerk: Heged(s B. Andras-Rainer M. Janos. Kelenfdld Kiad6-ELTE, Budapest
1989. Lukécs Gyorgy felszélalasait lasd a 67-74. és a 92-94. o.

1 Utalas az 1956. junius 28-i munkasfelkelésre a lengyelorszagi Poznanban.

122V6. az 175. dokumentummal, 1.jegyzet.
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5. ANDROPOV JELENTESEI BUDAPESTROL,
1956. SZEPTEMBER

A. Az SZKP KB EInbtkségének 1956. szeptember 27-i hatarozata

Vilagproletarjai, egyesiljetek! ) Szigorudan titkos
A Szovjetunio Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P43/XXVI.

Szuszlov és Gromiko elvtarsaknak

Kivonat a 43. sz. jegyz6kdnyvbdl, a KB Elndksége 1956. szeptember 27-i Gilésérdl

Andropov elvtarsnak, a Szovjetuni6 budapesti nagykoveténekjelentései
amagyarorszagi helyzetroj

Szuszlov elvtars - a KB Elndkségének (ilésén lefolyt véleménycsere figyelembe véte-
lével - beszélgessen el az adott kérdésrél Ger6 elvtarssal, amikor az atutazéban Moszk-
vaban lesz.1

A KB Titkara

B. GROMIKO FELJEGYZESE AZ SZKP KB RESZERE, 1956. SZEPTEMBER 17.

A KB Elndksége 43. sz. jkv-e XXVI. pontja
TITKOS. 1. példany

SZKP KB

Andropov elvtars az utobbi id6ben Budapestrél kildétt tobb tavirataban arrol szamol
be, hogy az MDP vezetdsége nem hasznalja ki az MDP KV jaliusi plénuma utan a partban
és az orszagban kialakult kedvez6 helyzetet befolydsanak ndvelésére és a parton beldli
frakci6zas maradvanyai elleni harc fokozasara. Az allami és a partélet szamos teriletén,
kiléndsen az ideoldgiai fronton ugyanakkor kisérleteket tesznek a marxizmus-leninizmus
a munkas-paraszt szovetségrél szAlo lenini tanitas eltorzitdsara, a Szovjetunid iranti
bizalom megrenditésére, az Erdéllyel kapcsolatos nacionalista torekvések felélesztésére
és mas hasonlokra.

Az utobbi id6ben az Gjsagok és a folyoiratok sok olyan irast kozoltek, amelyek nem
marxista felfogastak, s6t esetenként nyiltan ellenségesek, 6csaroljak a szocializmus
épitésének sikereit mind Magyarorszagon, mind a szocialista tabor méas orszagaiban.

Az értelmiség reakcids érzelm( része és a parton beliili opportunista elemek nyilvanos
megszélalasaikban is, a sajtéban is arra vesznek iranyt, hogy Magyarorszagot elszakitsak
a Szovjetunidtol, s hogy orszagukban a szovjet befolyast jugoszlavval valtsak fel. E cél
elérése érdekében példaul Lukacs Gyorgy akadémikus Togliattinak azt a korabbi, téves
nézetét propagdlja, amely szerint a sztalini személyi kultusz magéanak a szovjet tarsadalmi
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rendszernek a terméke; az MDP kdzponti lapja, a ,,Szabad Nép” szinte teljes egészében
lekdzolte a ,,Borba” ,,Kinek az érdekében?” cim( cikkét2 stb. Szeptember 9-én a ,,Szabad
Nép” hosszl cikket k6zolt Pandi Gjsagiré tollabol az erdélyi magyarokrdl,3 amelyet a
Roman Munkaspart Kodzponti Bizottsaga Ugy mindsitett, mint nyilt felhivast Erdély

Az MDP KV vezetése ahelyett, hogy hatarozottan allast foglalna mindezen kérdések-
ben, Andropov elvtars kozlése szerint tulajdonképpen a rabeszélés és az engedmények
politikajat folytatja ezekkel az aktivizalodott partellenes elemekkel szemben. Horvath
Marton, a ,,.Szabad Nép” fészerkeszt6je, a KV tagja kozzétette a lapban ,,A bizalomrol”
cim cikkét,4amelyben a part és az allam ,,demokratizalasanak” szlikségességét fejtegeti,
am ezt a maga modjan értelmezi. Ezen kivil az értelmiség el6tt is hajbokol cikkében.
Ugyanez a hajbdkolé szellem hatja at az MDP KV nemrég nyilvanossagra hozott hataro-
zatat az értelmiség korében végzendd munkarol.5

Az ideoldgiai front legfontosabb szakaszai az utobbi id6ben lassanként mind olyan
emberek kezébe keriilnek, akik sohasem alltak szilardan marxista alapokon, a part ligye
irant elkotelezett funkcionariusokat pedig elmozditjak a vezetd posztokrol. A legkdzelebbi
jovBben példaul Uj vezetbséget késziilnek valasztani az irészovetségben, s ez szinte csak
olyan emberekbdl fog allni, akik aktiv ellenfelei a Politikai Bizottsagnak.6 A partellenes
elemek Nagy Imre kdré tomorilnek, sezek nemcsak eszmei, hanem nyilvanval6 szervezeti
kapcsolatban is allnak egymassal, amit jol mutat akcioik 6sszehangoltsdga. Ezek az
emberek nyilt timogatasra lelnek az MDP KV agit-prop. osztalyan (vezet6je Nogradi
Séandor), a Politikai Bizottsag pedig mit sem tesz azért, hogy meginduljon a harc ellenséges
befolyasukkal szemben.

Andropov nagykovet elvtars szerint az MDP KV szemmel lathatéan lebecsili azt a
veszélyt, amelyet a hasonlo jelenségek jelentenek nemcsak a magyar nép internacionalista
kapcsolatainak megerdsitésére, hanem a magyarorszagi népi demokratikus rendszer meg-
szilarditaséara nézve is.

A Magyarorszagon kialakult helyzet kapcsan a Szovjetunié Kdiligyminisztériuma
célszeriinek tartana megbizni Andropov elvtarsat, hogy a Heged(issel folytatandé megbe-
szélése soran hivja fel a magyar elvtarsak figyelmét arra, hogy a partellenes elemek
legutobbi fellépései nemcsak a part tekintélyét és az orszagban jatszott szerepét assak ala,
hanem veszélyeztetik a szocialista tdbor egységét is (tekintettel a roman elvtarsak nagy-
foku elégedetlenségére a ,,Szabad Nép” Erdély kérdését érint6 cikke miatt).

Ami pedig a roman elvtarsaknak arra vonatkozé megkeresését illeti, hogy milyen
eljarast kovessenek a ,,Szabad Nép” cikkével kapcsolatosan, célszer(i lenne k6zdlni veliik,
hogy nem észrevételezzilk, ha a Roman Munkaspart Kézponti Bizottsdga e kérdésben
magyarazatot kér az MDP Kozponti Vezet6ségétol.

1956. szeptember 17. A. Gromiko [sajat kez( alairas]

No 385/AG

Az Oroszorszagi Foderaci6 EInoki Levéltara
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JEGYZETEK

1 1956. szeptember végén Ger6 Ernd, az MDP akkori els6 titkara a Szovjetunidban, a Krim
félszigeten toltdtte szabadsagat, ahol talalkozott Tito jugoszlav elndkkel és a szovijet vezet6kkel.
Hazafelé Moszkvan keresztil utazott, az utalas erre vonatkozik. Ger6 az MDP PB 1956. oktéber 8-i
lésén szamolt be targyalasai eredményérél.

2 A Szabad Nép 1956. szeptember 11-én ismertette a Borba ,,Kinek az érdekében” cim( cikkét,
amely ajugoszlav sztalinista emigraciorol szolt.

3Pandi Pal: Kozos dolgainkrol (Szabad Nép, 1956. szeptember 9.) cim(i cikkérdl van szd.

4 A Szabad Nép fészerkeszt&je ekkor Horvath Marton volt, ,,Egység és bizalom” cim( irdsa 1956.
augusztus 12-énjelent meg.

5Az MDP KV hatérozatét az értelmiségrél a Tarsadalmi Szemle 1956. 8. szdma kdzolte.

6 Utalds az ir6szovetség 1956. szeptember 17-i tiszt(jitd kozgy(lésére, ahol az elndkségbdl
kihagyték a sztalinista irokat és funkcionariusokat, s helyettiik a partellenzék tagjait, illetve a korabbi
években elhallgattatott neves irokat véalasztottak meg.
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Il. A FORRADALOM
ES A SZOVJET BEAVATKOZAS






1 MIKOJAN ES SZUSZLOV JELENTESE AZ SZKP
KOZPONTI BIZOTTSAGANAK BUDAPESTROL,
1956. OKTOBER 24.

SZAMJELTAVIRAT Szigortan titkos
] Mésolat készitése tilos
Erkezett Budapestrdl Soron kivdl

Az SZKP Kdzponti Bizottsaganak

Némi késéssel érkeztlink a helyszinre, az id6jarasi viszonyok miatt ugyanis nem tudtunk
leszallni a Budapest melletti repiil6téren, hanem csak 90 kilométerrel északabbra.1Tajé-
kozddas céljabdl felkerestiik a hadtest torzsét, majd onnan Szerov és Malinyin elvtarsakkal
egytt pancélozottjarmiiveken a varosba indultunk. Ide tankok kiséretében hajtottunk be,
mivel ebben az id6ben Budapesten 16volddzés folyt, amely mindkét részrél, tehat a szovjet
katondk és tisztek részérdl is aldozatokat kovetelt.

Budan az emberek kisebb csoportokba verédve nyugodtan nézték jarmioszlopunk
elhaladasat - egyesek gondterheltnek latszottak, masok mosolyogva fogadtak benniinket.
A varosba vezet6 és a varoson belli utak mindenitt tomve voltak szovjet tankokkal és
mas szovjet haditechnikaval.

Az utcdkon a szovjet alakulatokon kivil magyar jarérok is lathatok. Mig Budan
nyugalom honolt, Pesten a hidtol kezdve a Honvédelmi Minisztérium épiletéig, s onnan
a Kdzponti Vezetdség épliletéig allandban 16voldozés folyt maganos provokatorok, illetve
kisebb provokatorcsoportok és a mi géppisztolyosaink és géppuskasaink kozott. A mieink
I16ttek tobbet: az egyes lovésekre sorozatokkal valaszoltak.

A Honvédelmi Minisztériumban taldlkoztunk a honvédelmi és az allambiztonsagi
miniszterrel,2tovabba kdzponti vezetdségi tagok egy csoportjaval (Kovéacs [Istvan], Vas
Zoltan és masok), akiket azzal biztak meg, hogy iranyitsak a varosban tértént rendbontasok
megsziintetésére iranyuld intézkedéseket. Ugyanitt mikddik most a szovjet alakulatok
tabori térzse, amely kapcsolatot tart a magyarokkal. Figyelemre méltonak tartjuk, hogy
amikor a hadtest torzsét6l felhivtuk telefonon Ger6t, arra a kérdésre, milyen a helyzet, azt
véalaszolta, hogy hol javul, hol romlik, és hogy a szovjet csapatoknak a varosba valo
bevonulasa rontja a lakosok hangulatat, koztiik a munkasokét is.

A hadseregbeliekkel folytatott megbeszélést kovetéen - amelynek soran egyébként
kiderlt, hogy a szovjet katonai parancsnoksag és a magyar fegyveres erék parancsnoksaga
korabbi jelentései kissé eltlloztak a veszélyt  tovabb folytattuk utunkat az MDP
Kozponti Vezetdségének épiletébe. Itt Gerdvel, Nagy Imrével, Kadarral, Szanté Zoltan-
nal, Hegeddssel targyaltunk, akik tajékoztattak benniinket a varosban kialakult helyzetrél
és a rendbontésok felszamol&sara tett intézkedéseikrdl.

Az abenyomasunk, hogy féképp Ger6 elvtars, de méas elvtarsak is tllbecsilik az ellenfél
erejét, és lebecsilik sajat erejiiket. Ténylegesen a varosban moszkvai id6 szerint 5 6rakor3
kovetkez6 a helyzet:
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A felkel6k osszes gocat felszamoltak, s most folyik a legfébb géc felszamolasa a
Radional, ahol mintegy négyezer ember gy(lt 6ssze. Ezek kitlizték a fehér zaszIot, de
amikor a magyar hatésagok képvisel6i megjelentek, a megadas feltételéil Gerd levaltasat
szabtak, amit a hatdsagok természetesen elutasitottak. Parancsnoksagunk azt a feladatot
tlizte ki, hogy ma éjjel felszamoljuk ezt az ellenallasi gocot. A helyzetet az jellemzi, hogy
itt a magyar munkatarsak, mindenekel6tt az allamvédelmisek elkeseredett ellenallast
tanusitottak a felkel6kkel szemben, s csak azért szenvedtek vereséget, mert kifogytak a
I6szerbdl, s mert a magyar hadsereg Ujonnan odaérkezett zaszléalja, megtagadva az
engedelmességet, ellenik fordult és megtamadta 6ket.

Az elvtarsaknak az a véleményiik, hogy a magyar hadsereg rosszul vizsgazott, bar a
debreceni hadosztaly jol viselkedett. JOl vizsgaztak a magyar folyamdrok is, akik a Duna
partjain teljesitenek jarérszolgalatot, és kiilondsen jol alltak meg a helyiiket, mint ezt mar
jeleztik, az Allamvédelmi Hat6sag munkatérsai.

A zavargasok felbujtoi és szervez6i kdzil mar tobb mint 450 embert letartdztattak, s
tovabb folyik a fékolomposok felkutatasa és letartoztatasa.

Most az a feladat, hogy az éjszaka folyaman befejezziik a még megmaradt csoportok
felszamolasat, amelyek hazakba fészkelték be magukat. Mivel a fordulat megtértént, az a
hatarozat sziletett, hogy ezentll batrabban alkalmaznak magyar katonakat jarérszolgalat-
ra, a gyanus elemek és a rendkivili allapot el6irasait megszegé személyek Orizetbe
vételére, s a fontos objektumok (palyaudvarok, utak) érzésére.

A magyar elvtarsak, kiillénésen Nagy Imre, nagyon helyeslik, hogy nagyobb mértékben
vessenek be magyar katonakat, rendéroket, allamvédelmiseket, ami kdnnyit majd a szovjet
csapatok terhelésén, és kidomboritja a magyarok szerepét a rendbontasok felszamolasa-
ban. A munkasok tobbsége nem vett részt a rendbontasokban, sét azt beszélik, hogy a
csepeli munkasok - fegyveriik nem lévén - elkergették a provokatorokat, akik zavarga-
sokra bujtogattak 6ket. Mindazonaltal a munkasok egy része, kiiléndsen a fiatalok kdzil,
részt vett a zavargasokban.

A magyar elvtarsak egyik stlyos hibaja az volt, hogy egészen tegnap éjfélig megtiltot-
tak, hogy a fegyveres er6k tiizet nyissanak a zavargasok résztvevdire.

A magyar elvtarsak maguk tesznek Iépéseket - mi pedig tovabbi tanacsokat adunk nekik
- munkas harci osztagok szervezésére és felfegyverzésére az lizemekben és a kerileti
partbizottsagok mellett.

Ezt a hatarozatot mar el6bb meghoztak, de nem hajtottdk végre, ugyanis nem tudtak
fegyvert szallitani az tizemekbe, mert attol féltek, hogy azt az ellenség kaparintja meg.
Most intézkedések torténtek arra, hogy a mai napon pancélozott jarmdiiveink segitségével
biztositsuk a fegyverek kiszallitasat. Megszervezték, hogy a part és a kormany tekintélyes
emberei és méas kozéleti személyiségek radion keresztiil szdljanak a lakossaghoz. Eddig
mar beszéltaradidban Gerd, Nagy Imre, Tildy Zoltan, s beszélni fog Dobi Istvan, Heged(s,
Szakasits, Kadar, Szant6 Zoltan, Marosan, Rénai [Sandor], Ezen kivil kdzzéteszik a
nbszovetség és az ifjusagi szovetség, valamint a szakszervezetek felhivasait.

Ma egyetlen napilap sem jelent meg, csak egy hivatalos kdzleményt adtak ki. Megalla-
podtunk abban, hogy holnap legalabb egy napilap megjelenik.

Tovabbi megallapodasunk szerint a lakossagot felszolitjak, hogy a polgari lakosok
bintet6jogi felelésségrevonas terhe mellett 24 6ran beliil szolgaltassak be a fegyvereket.

48



Nem kozoljik itt a part és a kormany vezetésében végrehajtott személyi valtoztatasokra
vonatkoz6 informaciot, mivel ezt a nagykdvetség mar megkildte Moszkvaba. A magyar
elvtarsakkal folytatott targyalasokon nem érintettiik ezt a kérdést. Ezek az események
érezhet8en segitenek 6sszekovacsolni a KV és a Politikai Bizottsag egységét. Nagy Imre
arra a kérdéstinkre, hogy mikor és hogyan kapcsolodott be a part ellenfelei elleni harcba,
azt valaszolta, hogy tegnap délutan 6 érakor,4 de nem a KV felszélitasara, hanem azért,
mert a nagygy(lésen részt vett fiatalok kovetelték, hogy menjen oda, amit 6 meg is tett.5

Véleménye szerint a csaknem szazezres tdmeg tlInyomo része egyetértett az 6 felhi-
véasaval, de bizonyos fasisztoid elemekbdl allé csoportok hangoskodtak, fiitytltek, kiabal-
tak, amikor 6 azt mondta, hogy a parttal egyutt kell menni. A téren dsszetlizések voltak a
demokratikus és a fasisztoid elemek kozt. Ez a hatalmas tdmeg békésen oszlott szét a
nagygydlésrél, de utana az emberek Ujra csoportosulni kezdtek a varos kiillénb6z6 pontjain,
s igy megkezdddtek az Onok &ltal mar ismert események.

Mikdzben Nagy Imre igy valaszolt, Gerd azt az ellenvetést tette, hogy mar a nagygy(lés
el6tt keresték Nagy Imrét, de nem talaltak meg.

Nagy azt mondotta, hogy ha a tomeghez mar korabban szoltak volna, és a nagygydlés
el6tt vagy alatt bejelentették volna a vezetésben végrehajtott valtoztatasokat, az esemé-
nyek nem fajultak volna idaig. A tobbi elvtars hallgatassal fogadta Nagy Imrének ezt a
megallapitasat.

Arra a kérdésiinkre, egységesen itéli-e meg a KV és a Politikai Bizottsag a mostani
eseményeket, mindenki hatarozott igennel valaszolt, Gerd azonban azt amegjegyzést tette,
hogy egyre tobben helytelenitik az & elsd titkarra tortént megvalasztasat, gy vélve, hogy
6 a felel6s az egész dologért. Nagy Imre erre azt mondta, hogy ezt helyesbitenie kell: ez
nem aPolitikai Bizottsag vagy a KV tagjainak véleménye, hanem alulrél érkezd vélemény.
Nagy hivatkozott egy hozza intézett levélre, amelyben egy lzemi partbizottsag titkara
tiltakozott Ger6 els6 titkarra tortént megvalasztasa ellen.

Arra a kérdésiinkre, kozdlhetjik-e a mi Kozponti Bizottsagunkkal, hogy a magyar
elvtarsak urai a helyzetnek, és biztosak abban, hogy megbirkéznak vele, igenléen vala-
szoltak.

Ger6 kozolte, hogy 6 két éjjel, a tobbi elvtars pedig egy éjjel nem aludt. Megallapodtunk
abban, hogy este 8 orakor talalkozunk Gjra ugyanezekkel az elvtarsakkal.

Az a benyomasunk, hogy mindazok a KV-tagok, akikkel talalkoztunk, jél és baratian
fogadtak a tényt, hogy ebben a helyzetben ideutaztunk.

Kijelentettiik, hogy ideérkezésiink célja segitséget nyljtani a magyar vezetésnek,
kiléndsen oly mddon, hogy a szovjet csapatok részt vesznek a rendbontasok felszamola-
saban, mégpedig surlodasok nélkiil és kozmegelégedésre. A magyar elvtarsak, kilondsen
Nagy Imre, ezt helyesléleg elfogadtak.

1956. oktober 24. A. Mikojan
M. Szuszlov

Az Oroszorszagi Foderaci6 Kilugyminisztériumanak Levéltara, f. 059, a., op. 4., n. 6., d. 5, 1. 1-7.
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Orosz nyelven kdzolte A. Ny. Zalejeva a Diplomatyicseszkij Vesztnyik 1992. 19-20. szdméaban.

1A Budapest melletti, tokoli szovjet katonai repul6tér helyett valdszin(ileg Székesfehérvarott, a
f6évarostdl 60 km-re déInyugatra szalltak le. Itt volt a szovjet kiillonleges hadtest torzse is.

2 Bata Istvan honvédelmi és Piros Laszl6 beligyminiszterrgl van sz6.

3Magyar id6 szerint délutan 3 éra.

4 Magyar id6 szerint délutan 4 6ra. Nagy Imre Kossuth Lajos téri beszédére azonban késébb, este
8 dra korul kertilt sor.

5Val6jaban éppen forditva tortént, lehetséges, hogy Mikojanék valamit félreértettek. Nagy Imre
oktéber 23-an egész délutan a lakaséan tartézkodott. Tobb kiildottség is ment érte, 6 azonban csak a
partvezetés késén érkezd hivasanak volt hajlandé eleget tenni, és megprdbalta lecsendesiteni a tintetd
tomeget.

2. MIKOJAN ES SZUSZLOV JELENTESE AZ SZKP
KOZPONTI BIZOTTSAGANAK, BUDAPEST,
1956. OKTOBER 25.

SZAMJIELTAVIRAT Szigordan titkos
] Mésolat készitése tilos
Erkezett Budapestrol Soron kivil

Az SZKP Kdzponti Bizottsaganak

Ma, oktdber 25-én, a reggelre beall6 nyugalmat kdvetden dél felé ismét fesziiltté valta
helyzet Budapesten.

A Parlament el6tti téren oriasi tdmeg gydlt 6ssze, amely a szovjet katonak felszélitasara
sem oszlott szét. Raadasul a kdrnyezd hazak tetejérél egységeinkre tobb 16vést adtak le,
és benzines palackokkal felgyujtottak egyik harckocsinkat. Mindezek kdvetkeztében tlizelés
kezd6dott, és a hirek szerint 60 magyar vesztette életét, nem szamitva a sebestilteket.1

Ezen kivil maganak a partkdzpontnak az épilete el6tt, Szerov elvtars szeme lattara
16voldozés kezd6dott harckocsizoink és egy magyar szazad kozott, amelyet a partkdzpont
védelmének megerdsitésére vezényeltek oda. Harckocsizéink felkel6knek hitték az oda-
érkez6 katonakat. A tlizparbajban a magyar szazadbdl tizen életiiket vesztették, egy
emberiik stlyosan megsebesiilt.2Mindez akkor tortént, amikor mi a magyar elvtarsakkal
a partkozpontban (léseztiink. Kozben egyik harckocsink géppuskasa nagy kaliberd,
ikercsovii géppuskabdl sorozatot adott le az tilésterem ablakaira. Odabent hullani kezdett
a vakolat, ami a magyar vezetd partfunkcionariusok kdérében panikot keltett, ezért levo-
nultak a pincébe, de az nem volt el6készitve arra, hogy benne (lésezzenek, amiért is Gjra
felmentek, s folytatédott a munka.

A két er6s 16voldozés fokozta az izgalmat a févarosban. Délutan az utcdkon mindenditt
békés tuntet6k vonultak fel, nemzetiszini és fekete z&szldkkal.
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A magyar elvtarsak kozlése szerint Miskolcon, Szegeden és Pécsett is fesziiltebbé valik
a helyzet, népes tomeggy(léseket, tiintetéseket tartanak, killénb6z8 kdveteléseket fogal-
maznak meg.

Nagy Imre elvtars kérte, noveljik a Budapesten tevékenykedd csapataink létszamat,
els6sorban a gyalogsagét. Malinyin elvtars megigérte amagyar elvtarsaknak, hogy névelni
fogjuk a Budapesten a rend helyreallitasaban tevékenykedd csapataink létszamat. Este a
mi tabornokaink, a magyar tdbornokok és a magyar partvezetés a mi részvételiinkkel
tanacskozast tartott, amelyen megvitattuk a ma éjszaka és holnap foganatositand6 intéz-
kedéseket. A varosban nem csendesedik a 16vold6zés. A szovjet csapatok géppuskaval,
PPS-sel [Sagin-féle dobtaras géppisztollyal], s gyakran a harckocsik agyujaval viszonoz-
z4k a hazak tetejér6l és felsé emeleteirdl rajuk leadott egyes l6véseket.

Mivel tomegesen kovetelik Ger6 tdvozasat és a szovjet csapatok Magyarorszagrol valo
kivonasat, napkdzben a Politikai Bizottsag a mi részvételiinkkel Glést tartott, amelyen Gerd
elvtars egyetértésével elhatarozta, hogy felmenti 6t a KV elsg titkaranak funkciojabol.
Ger6 helyére Kadar elvtarsat jelolték.

Ko6bol [Jozsef] és Donath [Ferenc], akik csak nemrég lettek a Politikai Bizottsag, illetve
a KB Titkarsaganak tagjai, azt javasoltak, zarjak ki Ger6t a Politikai Bizottsag tagjainak
sorahol, de javaslatukat nem fogadtak el.

A mai napon kés6bbi id6pontban megtartott kdzponti vezetdségi plénum jovahagyta
ezeket a hatérozatokat.

A Politikai Bizottsag tlésén elhataroztak, hogy Kadar és Nagy Imre elvtarsak radidbe-
szédet tartanak, ami meg is tortént.4

Figyelemre mélto, hogy Kobdl a Politikai Bizottsag (ilésén aztjavasolta, a megnyugvas
érdekében deklaraljak, hogy miutan helyreallt a rend Magyarorszagon, a magyar kormany
kérni fogja a szovjet kormanytol a szovjet csapatok kivonasat Magyarorszagrol.

Mi kijelentettiik, hogy semmiképpen sem szabad felvetni a szovjet csapatok Magyar-
orszagrol torténd kivonasanak kérdését, mert ez az amerikai csapatok bevonulésat jelen-
tené. Megmondtuk, hogy be lehet jelenteni: a szovjet csapatok, miutan helyreallt a rend
Budapesten, visszatérnek eddigi allandé alloméashelyiikre. A Politikai Bizottsag tobbi tagja
nem tamogatta Kobolt.

P. S. E tavirat megirasa utan, kés6 éjjel kaptuk meg Nagy Imre radiobeszédének pontos
forditasat. Megdobbentd, hogy ebben a beszédben nem az hangzott el, amit a Politikai
Bizottsag ulésén - a mi jelenlétiinkben - elhataroztak, hanem éppen az ellenkezdje,
nevezetesen: ,,A magyar kormany targyalasokat fog kezdeményezni a Magyar Népkoz-
tarsasag és a Szovjetunio kozotti kapcsolatokrdl, tobbek kdzott a Magyarorszagon allo-
masoz6 szovjet hader6k visszavonasardl, a magyar-szovjet baratsag, a proletar internaci-
onalizmus alapjan.”5

Reggel folytatni fogjuk megbeszéléseinket errél a kérdésrél.6

1956. X. 25. A. Mikojan
M. Szuszlov

Az Oroszorszagi Foderécié Kulugyminisztériuménak Levéltara, f. 059a, op. 4., p. 6., d. 5.11. 8-11.
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1A Parlament elé a fegyvertelen tintet6k néhany veluk baratkozd szovjet harckocsival egyditt
érkeztek. A teret 6vez6 épiletekrdl az ott objektumbiztositd AVH karhatalmi erék nyitottak tiizet a
todmegre és veliik a szovjet erékre is. Szamos adat megerdsiti viszont, hogy mig a tdmeggel tart6 szovjet
er6k viszonoztak atlizet, addig mas, kozelben tartézkod6 szovjet egységek a tomeget I6tték. A halélos
aldozatok szamat egyes szakértk az itt megadott tobbszordsére teszik.

2E tlizparbajban egyik részrél a partkdzpontot védé szovjet és AVH karhatalmi erék vettek részt,
a masikrol ma sem teljesen biztos, hogy kik: er@sitésil kiildott hatar6rok, vagy a felkelés oldalara
atallt katondk. (V6. Varga Laszl6: A harmadik napon. In: Emlékkényv Handk Péter 70. sziile-
tésnapjara. Budapest, 1991. 289-293. 0.) A tlizharchan vesztette életét I. Toth Zoltan, az ELTE
Torténettudomanyi Karanak dékanja is.

3Ger6 felmentését és Kadar elsé titkarra valasztasat a Kossuth Radié oktéber 25-én, magyar id6
szerint 12 6ra 32 perckor jelentette be.

4 A beszédekre (el6bb Kadéréra, majd Nagy Imréére) délutan 15 6ra 18 perct6l kezdve kerilt sor.

5 Nagy Imre beszédét lasd A forradalom hangja. Magyarorszagi radidadasok 1956. oktéber
23.-november 9. Szazadvég Kiad6-Nyilvanossag Klub, Budapest, 1989. 72. o.

6Az oktober 26-i megbeszélésekre” adott esetleges jelentés nem szerepelt az atadott iratok kdzott.
Az MDP KV maésnapi ulésének jegyzékonyvrészletét lasd A kormény és a part vezetd szerveinek
dokumentumaibél. Kézzéteszi Glatz Ferenc. Histéria, 1989.4-5.32-36. o.

3. GROMIKO FELJEGYZESE BOLDOCZKI JANOS
MOSZKVAI MAGYAR NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT
MEGBESZELESEROL, 1956. OKTOBER 26.

A. A Gromiko TITKOS. 11. példany
napi feljegyzéseibdl 1956.0ktober 26.
No 597/AG

Feljegyzés Boldoczki Janossal, a Magyar Népkoztarsasag Nagykovetével
folytatott megbeszélésrél, 1956. oktober 26.

Ma 15 drakor sajat kérésére fogadtam Boldoczki elvtarsat.

Boldoczki elvtars azt mondta, hogy tanacsot, illetve esetleg segitséget kérni jott hozzam,
a kovetkez6 tigyben.

Moszkvaban jelenleg 100-120 magas beosztasti magyar funkcionarius (a partféiskola
hallgatéi, a néphadsereg tabornokai és tisztjei, a magyar BM munkatarsai stb.) tartézkodik,
akik szeretnének stirg6sen hazautazni, hogy részt vallalhassanak az otthoni helyzet rende-
zésében. Boldoczki elvtars hangsulyozta, hogy valamennyien harcedzett kommunistak, a
Szovjetuni6 odaadé hivei.

Boldoczki elvtars maga is agy véli, hogy hasznos lenne, ha ezek az elvtarsak hazautaz-
hatnanak Magyarorszagra.

Ezért kéri, hogy mondjuk meg véleményiinket err6l a kérdésrél, és ha ez pozitiv,
segitslink a csoport hazajuttatasaban, ha lehetséges, reptilégépen.
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Megmondtam Boldoczki elvtarsnak, hogy pillanatnyilag nehéz lenne nyilatkoznom a
nekem feltett kérdésrdl, s aztjavasoltam neki, 1épjen kapcsolatba Budapesttel, és targyalja
meg a kérdést az MDP Kodzponti Vezetdségével.

Boldoczki elvtars erre aztfelelte, hogy mar megprébalt a KGST késziilékén ,,VCS"-vo-
nalonlkapcsolatba Iépni Budapesttel, de miutan a kapcsolat masfél orai varakozas utan
sem jott létre, ugy dontott, hogy a Szovjetunid Kilugyminisztériumahoz fordul. Arrél
azonban gondoskodott, hogy az MDP KV-nak sz616 kdzlése eljusson Budapestre. Hozza-
tette még, hogy tokéletesen megérti, hogy nekem nehéz véleményt mondanom errél a
kérdésrdl.

A tovabbiakban Boldoczki elvtars elmondta, hogy sok nyugati diplomata teszi fel neki
azt a kérdést, mikor és milyen modon fordult a magyar kormany a Szovjetunié kormany-
ahoz katonai segitségért. Mivel neki err6l semmilyen informéacioja nincs, és kinos hely-
zetbe kerlIni sem szeretne, kéri, adjunk tanacsot, mit valaszoljon hasonl6 esetekben.

Kozdltem vele, hogy - amint ez kdztudott - a Szovjet Hadsereg alakulatai az MDP KV
és a magyar kormany kérésére vonultak be Budapestre, s err6l a magyar kormany
képvisel8i hivatalos nyilatkozatokat tettek.2 A nyugati diplomatak kérdéseit ezért, véle-
ményem szerint, a magyar kormanynak ezekre a hivatalos, a budapesti radidban kozzétett
nyilatkozataira hivatkozva lehetne megvalaszolni.

Boldoczki elvtars végezetil arra kért, jovetelét ne tekintsem egy nagykovetnek a
miniszterhelyettesnél tett hivatalos latogatasanak, hanem elvtarsi segélykérésnek.

A beszélgetésen jelen volt Ny. Szikacsov elvtars, az 5. Eurdpai osztaly tanacsosa, és
Erdélyi Karoly elvtars, a Magyar Nagykdvetség tanacsosa.

A. Gromiko [sajat kez( alairas]
A Szovjetunio
kilugyminiszter-helyettese
Kapjak a kdvetkez6 elvtarsak:3

Bulganyin Zsukov Arisztov
Vorosilov Brezsnyev Beljajev
Kaganovics Muhitgyinov Poszpjelov
Kiricsenko Sepilov

Malenkov Furceva

Mikojan Svemyik

Molotov

Pervuhin

Szaburov

Szuszlov

Hruscsov

30-ea No 709-ag

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara
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Az eredeti kiemelések a ceruzaval tett utolagos aldhtzasokatjelzik. Az els6 oldal aljan ,,SZKP KB
38442” bélyegz6 lathatd.

1A ,VCS” (,volnajacsrezviicsajnaja”) kilonleges frekvencidju kozvetlen telefon-dsszekottetés, a
legmagasabb part- és allami szervek hasznalatara.

2A magyar kormany hivatalos, katonai segitséget kér6 levelét val6szin(ileg oktober 27-én Heged(is
Andras miniszterelndk irta ala, antedatalva 1956. oktober 24-re. A katonai beavatkozast val6jaban
egyrészt Ger6 Ernd kérte oktober 23-an este telefonon Andropov nagykdvett6l és a szovjet nagyko-
vetség katonai attaséjatdl, masrészt a Magyarorszagon alloméasoz6 szovjet csapatok parancsnokai
(Tyihonov altdbornagy, a HM f6tanacsadoja) rendelték el. A segitségkérésrél szo16 hivatalos nyilat-
kozatot - alair6 személy megnevezése nélkiil - a Kossuth R&dié 1956. oktober 24-én reggel 9 érakor
kozolte. Vo. a 11/5. dokumentummal.

3 Itt és a tovabbiakban az elsé hasdbban felsoroltak az SZKP Elndkségének tagjai, a masodik
hasabban az EIndkség péttagjai, a harmadik hasabban pedig az SZKP KB Titk&rsadganak tagjai - az
eredeti sorrendben, amely az orosz 4bécét koveti.

4. SZEROV JELENTESE MIKOJANNAK, BUDAPEST,
1956. OKTOBER 28.

Tovabbitandé azS'/ P Kézponti Bizottsaganak
A.  Mikojan

A. I. Mikojan elvtarsnak

Az aldbbiakban jelentést teszek az oktober 28-i helyzetrdl.

1 A felkel6kkel kapcsolatban all6 titkos informatoroktol olyan jelentések érkeznek,
uogy a felkel6kben kétségek tamadtak a tovabbi ellenallast illetéen. Legaktivabb résziik
a harc folytatasa mellett van, de még ha besziintetnék is akcidikat, azt csak id6legesen és
olyan feltétellel tennék, hogy fegyvereiket maguknal tartjak, kivarva az alkalmas pillanatot
a harc Gj-akezdésére.

2. Oktober 27-én barataink titkos informatoraltalalkozott az irok ellenzéki csoportjanak
vezet6jével, Bovdizsarral,2 aki az ezt megel6z6 tanacskozason aggodalmat fejezte ki az
utcai harcok miatt. A tanacskozas tobbi résztvevéje az Uj kormany3tamogatasa mellett
dontott, s kapcsolatba kivan Iépni a felkel6kkel, hogy rabirja 6ket az ellenallas besziinte-
tésére.

3. A koztarsasag sok megye-, illetve jarasi székhelyén elmenekdiltek a helyi szervek és
a partfunkcionariusok, ezt kévetéen kiilénféle ,,forradalmi”, nemzeti és egyéb bizottsagok
alakultak. Ezek altalaban azzal kezdik ,,tevékenységiiket”, hogy lefegyverzik az allamvé-
delmi szerveket. igy példaul Miskolcon a ,,forradalmi” bizottsag tomeggydilést rendezett
a BM-épnlet el6tt, majd a munkatarsakat fegyverletételre kényszeritette; az ellenszegiil6-
ket meglincselték.4 Ugyanezen a napon ugyanez a ,,forradalmi” bizottsag szétkergette és
hazakiildte egy belligyi zaszléalj katonait. Zalaegerszegen a,,forradalmi” bizottsag lefegy-
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verezte az allamvédelem szerveit, munkatarsait pedig kitiltotta a varosbol. llyen esetek
mas helyeken is elfordultak. Vannak azonban ezzel ellentétes tények is, amikor az egyes
terlileteken nemzet6rség alakul didkokbdl, fiatalokb6l és a néphadsereg katonaibdl, s
rendet teremt a varosokban.

4. Budapesten az (j belligyminiszternél5 tegnap tartott értekezlet utan Gjra dolgozni
kezdtek a kerdileti allamvédelmi és rend6ri apparatusok. A provokaciok elkeriilése végett
az AVH-sokat rendéregyenruhaba 6ltoztették.

5. Az amerikai nagykdvetség szervezett megfigyeléséb6l megallapitast nyert, hogy a
nagykdvetség munkatarsai csomagokkal tdvoznak a varosbol. Két amerikai, Olivért és
West a barataink titkos informatoraval folytatott beszélgetésiikben azt mondtak, hogy ha
a felkelést zaros hataridén beliil nem szamoljak fel, akkor az USA javaslata alapjan az
ENSZ-csapatok kdzbelépnek, amib6l egy masodik Korea lesz.

6. Ma reggel a budapesti radioban megszolaltattak Ertovit6, a katonai kiadéban7
letartoztatott b(in6z6 csoport egyik aktiv tagjat, aki felhivta az ifjasagot, hogy tegye le a
fegyvert, mivel a Nagy Imre-vezette kormany garantalja a nép kdveteléseinek teljesitését.
A bemondoéval folytatott beszélgetésében Ertovi azt mondta, azért irtak ala réplapjukat
mint ,,Ideiglenes Forradalmi Kormany”, mert a roplap megirasanak idején még nem
ismerték el a kormanyt, ma viszont ilyet nem tennének, mivel a kormény torvényes.

Budapesten ma mindenitt nyugalom van, egy-két szérvanyos l6vést leszamitva. Van
azonban harom olyan goc, ahova a felkel6k befészkelték magukat.

Szerov

Az Oroszorszagi Foderacid Elnoki Levéltara

JEGYZETEK

A gépelt irat utolsé oldalan gépirdssal a kévetkez§ olvashatd: ,,Vettik VCS-vonalon 56. X. 28.”
Lasd a 11/3. dokumentumot, 1 jegyzet.

1A megnevezés a magyar allamvédelem tGigyndkére utal.

2Boldizsar Ivan Gjsagirordl, akkor a Hétf6i Hirlap f6szerkeszt6jérél van szo, aki azonban nem volt
az iréi ellenzéki csoport vezetdje.

3 A Kossuth R&di6 oktéber 27-én 11 dra utan ismertette Nagy Imre (j korméanyanak névsorat.

4V0. an/15. dokumentummal, 13. jegyzet.

5Minnich Ferenc

6Ertavi Jozsef gimnéaziumi tanarrdl van szd, akivel interjui hangzott el a Kossuth Radiéban oktober
28-an 9 6ra 50 perckor. (Léasd A forradalom hangja. 121-122. o. Tévesen Orszeginek irva.) Ertavi
oktéber 25-én a magyar hadsereg fogsagaba kerilt, s ott vallalkozott egy megbékélést hirdetd interju
felvételére. Ezt sugarozta a Radio.

7 Helyesen: a Voros Csillag Nyomdéban a Bajcsy-Zsilinszky Gton, amely katonai parancsnoksag
alatt allt (ma Zrinyi Nyomda).
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5. ANDROPOV JELENTESE, BUDAPEST,
1956. OKTOBER 28.

SZAMJELTAVIRAT Szigoruan titkos
] Mésolat készitése tilos
Erkezett Budapestrdl Surgds

Tovabbitom a magyar kormany levelét:

A Szovjet Szocialista Kdztarsasdgok Minisztertanacsanak
Moszkva

A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsanak nevében kérem a Szovjetunié Kor-
manyat, killdjon Budapestre segitségiil szovjet csapatokat a Budapesten kitort zavargasok
felszamoléasa, a rend miel6bbi helyreallitasa és a békés, alkotdé munka feltételeinek
megteremtése céljabol.

Budapest

1956. oktober 24.

Heged(s Andras

a Magyar Népkoztarsasdg Minisztertanacsanak Elndke” 1

56. X. 28. Andropov

Az Oroszorszagi Foderacié Kilugyminisztériuméanak Levéltara, f. 059a., op. 4., p. 6., d. 5., 1 12.

JEGYZET

1 V0. a I1/3. dokumentummal, 1 jegyzet. A miniszterelnoki alairast mar oktober 23-an kovetelte
Hruscsov. Ger6 és Andropov hasonlé szoveg(, oktdber 24-re datalt levelet kivant alairatni oktober
27-én Nagy Imrével, aki azonban ezt elutasitotta, mondvan, hogy a déntés meghozatalaban 6 felelds
pozicidban nem vett részt. (MOL XX-5-h. Nagy Imre és tarsai pere. Operativ iratok. 1. két.) A levélre
elsésorban azért volt szilkség, hogy a Szovjetuniot ne legyen mdd agresszomak mindsiteni - esetleg
méar az ENSZ Biztonsagi Tanéacsa 1956. oktdéber 28-an kezd6d6 ulésén. Hasonld okbdl kellett
kormanyf6i alairs - a beavatkozést kezdeményez6 Ger6 Erng partfétitkar alairasa nemzetkozi jogi
szempontbdl nem lett volna ,.érvényes”, lévén a nemzetkdzi jog alanyai allamok, illetve korményaik.
Az ENSZ Kozgylilése 1956. november 19-i ilésén Sepilov szovjet kiiluigyminiszter felolvasta az itt
kozolt levelet- de aléiras nélkil. A szovjet beavatkozés hatterérél 1asd Hajdu Tibor: Az 1956. oktéber
24-i moszkvai értekezlet. In: 1956-0s Intézet Evkényve I. 1992. 1956-0s Intézet, Budapest, 1992.
149-156. 0. Az ott ismertetett csehszlovak feljegyzés szerint Hruscsov a kovetkez6ket mondotta a
beavatkozas koriilményeir6l egy nappal az esemény utan:

»Amikor Hruscsov elvtars 1956. X. 23-an telefonon beszélt Geré elvtarssal, hogy a tanacskozasra
meghivja, ez utdbbi kozdlte vele, hogy Budapesten stlyos a helyzet, s ezért inkdbb nem menne
Moszkvaba.

Alighogy a beszélgetés befejez6ddtt, Zsukov elvtars kdzdlte Hruscsov elvtarssal, hogy Geré
felkérte a budapesti szovjet nagykdvetség katonai attaséjat, a szovjet csapatok avatkozzanak be az
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egyre nagyobb, eddig soha nem tapasztalt méreteket 01t tuntetés felszdmolésara. Az SZKP KB
Elndksége nem adott engedélyt a beavatkozésra, merterre vonatkoz6 felkérés nem hangzottel a vezetd
magyar funkcionariusok részérél akkor sem, amikor Gerg elvtars elz6leg Hruscsov elvtarssal beszélt.

Réviddel ezutan telefonaltak a budapesti szovjet nagykovetségrél, hogy a helyzet rendkivil
veszélyes, és sziikséges a szovjet egységek beavatkozésa. Az elndkség megbizta Hruscsov elvtérsat,
hogy telefonon beszélje ezt meg Ger6 elvtarssal.

Ez meg is tortént. Hruscsov elvtars kdzolte Ger6 elvtarssal, hogy teljesitik a kérésiket, amennyiben
a Magyar Népkoztarsasdg kormanya ezt irdsba foglalja. Ger6 azt vélaszolta, hogy nincs médjaban
6sszehivni akormanyt. Hruscsov elvtars ekkor azt ajanlotta, hogy a kéréstterjessze el Hegedds elvtérs
mint a minisztertanacs elndke. Bar ez mindmaig nem tortént meg, a helyzet tgy alakult, hogy Zsukov
elvtars parancsot kapott Budapestnek a Magyarorszag terilletén és Ungvéaron allomésoz6 szovijet
katonai egységekkel val6 elfoglalaséra.” (I. m. 153. 0.)

Heged(is Andras, volt miniszterelndk végil valdészin(ileg oktéber 27-én irta ala a levelet, amelynek
eredetije még nem keriiltel§. Alairasa tényét Heged(s mar 1976-ban a Quotidien de Paris cim(i francia
lapnak adott interjajaban elismerte, az eseményeket részletesen elmondta Zsillé Zoltannak adott
interjujaban {Elet egy eszme arnyékaban. Wien, 1985. 261-264. 0.) és leirta dnéletrajzi kotetében is
(A torténelem és a hatalom igézetében. Kossuth, Budapest, 1988. 292. o0.).

6. ASZOVIJET ES A MAGYAR KORMANY ALLASPONTJA
AZ ENSZ BIZTONSAGI TANACSA ELOTT,
1956. OKTOBER 28.

A. ASZOVIET KULUGYMINISZTERIUM JAVASLATA
TITKOS. 2. példany
SZKP KB

Azzal kapcsolatban, hogy a nyugati hatalmak a Biztonsagi Tanacsban felvetik a
».magyarorszagi helyzet” kérdését, a Szovjetunié Kalligyminisztériuma célszeriinek latja

1 azt tanacsolni a magyar elvtarsaknak, hogy a magyar kormany haladéktalanul adjon
ki megfelel6 nyilatkozatot;

2. utasitast adni a Szovjetunio képvisel6jének a Biztonsagi Tanacsban arrol az allas-
pontrél, amelyhez ragaszkodnia kell.1

A hatarozattervezetet mellékelem.

Elbiralasat kérem.

1956. oktober...
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B. AZ SZKP KB HATAROZATTERVEZETE
TITKOS ...példany
Az SZKP KB hatarozata

A Kozponti Bizottsag

1.jovahagyja a Szovjetunio budapesti nagykovetének sz616 utasitasok tervezetét (mel-
lékelve),

2.jovahagyja a Szovjetunio Biztonsagi Tanacs-beli képvisel6jének a magyar kérdéssel
kapcsolatban kiildend6 utasitasok tervezetét (mellékelve).

C. UTASITAS ABUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK (TERVEZET)

TITKOS... példany
A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

A nyugati hatalmak, mint ismeretes, felvetették a Biztonsagi Tanacsban a ,,magyar
kérdést”, azzal a céllal, hogy a Szovjetuniot Magyarorszag beliigyeibe val6 beavatkozassal
és a Magyarorszaggal kotott békeszerz6dés megszegésével vadoljak.

Ezzel kapcsolatban allapodjon meg a magyar vezetéssel arrol, hogy célszeri lenne, ha
a magyar kormany egy megfeleld nyilatkozatot tenne k6zzé. A nyilatkozatban ra kellene
mutatni arra, hogy az, ami Magyarorszagon torténik, Magyarorszag belligye, hogy az
oktober 23-an kezd6dott ellenforradalmi lazadas az imperialista allamok aknamunkajanak
kovetkezménye volt, mivel ezek az allamok az orszagban tapasztalt bizonyos nehézségeket
és hianyossagokat kihasznalva, propagandajuk és Magyarorszag beliigyeibe val6 beavat-
kozasuk utjan rendszeresen a népi demokratikus rend elleni harcra bujtogattak a reakcios
elemeket. Szovjet katonai egységek annak kévetkezményeképpen vettek részt az ellenfor-
radalmi lazadas leverésében, hogy a magyar kormany kéréssel fordult a Szovjetunid
kormanyahoz, nyujtson segitséget a térvényes rend helyreallitasaban, a magyar allam népi
demokratikus rendje és szuverenitdsa védelmében; ennek tehat semmi kodze sincs a
Magyarorszaggal kotott békeszerz6déshez.

E kérdésnek a Biztonsagi Tanacsban vald felvetése Ujabb bizonyitéka annak, hogy a
nyugati hatalmak beavatkoznak Magyarorszag belligyeibe. A nyilatkozatot azzal kellene
zarni, hogy a magyar kormany tiltakozik e kérdésnek a Biztonsagi Tanacsban vald
felvetése ellen és koveteli, hogy azt ne tlizzék napirendre.

Mondja meg a magyar elvtarsaknak, hogy a nyilatkozatot véleményiink szerint még ma
kozzé kellene tenni a sajtoban és a radidban, nem varva be a kérdés targyalasat a Biztonsagi
Tanacsban, amelynek (ilését oktober 28-an, New York-i id6 szerint 15 oOrara tlizték Kki.
Javasolja a magyar elvtarsaknak, hogy taviratilag kiildjék meg e nyilatkozatukat az ENSZ
Biztonsagi Tanacsa elndkének és sajat New York-i képvisel6jiknek. Ezzel egyidejlileg
haladéktalanul juttassak el a nyilatkozat szovegét Moszkvaba.
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A magyar elvtarsakkal folytatott megbeszélés soran kozdlje velik azt is, hogy célsze-
rinek latna, ha siirgésen megfelel6 anyagokat allitananak 6ssze; elsésorban olyan, a
nyugati hatalmak Magyarorszag belligyeibe vald beavatkozasat illusztral6 konkrét tények
és lehet6leg dokumentumok dsszegydijtésére hivja fel a figyelmiiket, amelyeket a szovjet
képvisel a kérdés targyalasakor felhasznalhat.

Mondja meg a magyar elvtarsaknak, hogy - mivel val6szin( a magyar kérdés napirendre
tlizése a Biztonsagi Tanacsban - célszer( lenne elkildenilik képvisel6jiket, hogy részt
vegyen megtargyal&san, ha nem siker(l levétetni a kérdést a Tanacs napirendjér6l. Ezzel
kapcsolatban Magyarorszag ENSZ-képvisel6je kdvetelje akérdés targyalasanak elhalasz-
tasat a magyar kormany képvisel6jének megérkeztéig, azaz 5-7 napig.

A végrehajtasrol taviratilag tegyen jelentést.

D. UTASITAS A SZOVJETUNIO ENSZ-NAGYKOVETENEK (TERVEZET)

TITKOS... példany
SORON KIVUL
Szoboljevnek
New York

1943. El6szor. Egyetértiink javaslataival.2

Ha sor keriil a kérdés érdemi targyalasara, Onnek, miutan kifejtette az On altal emlitett
megallapitasokat, el kell haritania - mint minden alapot nélkil6zéket - a nyugatiak arra
iranyulo kisérleteit, hogy belekeverjék a dologba a békeszerz6dést, amelynek ajelenlegi
magyarorszagi eseményekhez semmi kdze. Amennyiben a nyugatiak mégis megprébaljak
felhasznalni a békeszerz8dés 1 pontja 2. cikkelyét (az emberi jogok tiszteletben tartasa-
rél), Onnek, miutan rimutatott, hogy indokolatlan minket e cikkely megsértésével vadolni,
ugyané pont 4. cikkelyére kell hivatkoznia, amely arra kételezi a magyar kormanyt, hogy
ne tlirje meg fasiszta tipusd, a népnek demokratikus jogait6l valé megfosztasara torekvd
szervezetek 1étét és tevékenységeét.

Felszélalasainak hangneme legyen magabiztos és higgadt.

Maésodszor. Tajékoztatasara kozoljik, hogy a magyar kormany utasitotta ENSZ-képvi-
sel6jét, allapodjon meg Jugoszlavia képvisel@ivel, hogy fellépnek e pontnak a Biztonsagi
Tandacs napirendjére t(izése ellen.

Vegye fel a kapcsolatot Jugoszlavia képvisel6jével, deritse ki, mik a szandékai, tajé-
koztassa 6t a mi allaspontunkrol és igyekezzék megallapodni vele a cselekvés kdvetendd
koz0s iranyarol.

Az Oroszorszagi Foderaci6 Kulugyminisztériuméanak Levéltara, f. 0536., op. 1., p. 5., d. 65., 11.24-28.
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JEGYZETEK

Az A. jell irat gépelt mésolat, pontos datum és alairas nélkil. Jobb fels§ sarkaban kézirassal a
kovetkez6 olvashat6: ,, Sepilov elvtarsnak jovahagyasra X. 28. V. Zorin”. Az irat bal sarkaban géppel
a ,,109-vz 10.1k” jelzet taldlhat6. A B., C. és D. jel(i iratok - géppel irt méasolatok - elsd oldalai bal
alsé sarkaban géppel irt ,a 109-vz szdmhoz” jelzet olvashaté.

1A szovjet kivansagnak megfelel6en és a magyar kormany utasitasara Kés Péter washingtoni kovet
és Magyarorszag alland6 ENSZ-képviselGje oktober 28-an atadta amagyar kérdés megtargyaléasaellen
tiltakoz6 nyilatkozatot az ENSZ fétitkaranak. Ugyanaznap este, a Biztonsagi Tanacsnak a harom
nyugati nagyhatalom kivénsagara 6sszehivott ilésén Szoboljev, a Szovjetunié képviselje tiltako-
zott a ,,magyarorszagi helyzet” napirendre tizése ellen. A szavazasnal Jugoszlavia tartdzkodott,
igy Szoboljev egyedill maradt 9 igenl6 szavazattal szemben. Magyarorszag csupan megfigyel6ként
lehetett jelen a BT ulésén. Kés Pétert méasnap, a korménypolitika fordulatdb6l kovetkezden,
levaltottak tisztébol.

2 Szoboljev javaslata nem szerepelt az 4tadott iratok koz6tt; valészin(leg e javaslatok képezték a
szovjet Klligyminisztérium javaslatanak (A. dokumentum) alapjat.

7. MIKOJAN ES SZUSZLOV JELENTESE AZ SZKP
KOZPONTI BIZOTTSAGANAK, BUDAPEST,
1956. OKTOBER 29.

SZAMJIELTAVIRAT Szigoruan titkos
] Mésolat készitése tilos
Erkezett Budapestrél Soron kivdl

Az SZKP Kozponti Bizottsaganak

Ma este voltunk a partkdzpontban. A Kadar, Kiss, Szantdé és Minnich elvtarsakkal
folytatott megbeszélés nyoman az a benyomasunk, hogy az elvtarsak nemcsak hogy nem
tudnak arra lenni a tomegeken, hanem mi tébb, a kommunistaellenes elemek mindinkabb
elszemtelenednek.

Kadar elmondta, hogy ma két keriileti partbizottsagot foglaltak el ezek az elemek1és,
ami ennél is fontosabb, ma egyetemistak és irék egy fegyvertelen csoportja hatalmaba
keritette a part lapjanak szerkeszt6ségi épiiletét és nyomdajat annak ellenére, hogy azt
volt partizanokbdl kikertlt fegyveresek 6rizték, és most a ,,Szabad Nép " helyett ,,Fligget-
len Magyarorszag ”cimmel akarnak Gjsagot kiadni. Azt tanacsoltuk az elvtarsaknak, hogy
a Beliigyminisztérium er6ivel még ma éjszakafoglaljak vissza az Ujsag nyomdajat, a
fékolomposokat pedig tartéztassak le; szilkség esetén csapataink ebben a segitségiikre
lesznek.

A legnagyobb veszélyt azjelenti, hogy miutan nyilatkozatukkal erkélcsileg szétzilaltak
azAVH személyi alloméanyat - ezeket a legéllhatatosabb harcosokat -, helyette egyel6re
semmi Ujat nem tudtak létrehozni, s ezt ki is hasznalja a reakci6.3Elkezdtiik azoknak az

60



intézkedéseknek a kidolgozasat, amelyek e kaderek meg6rzését és a rendszer védelmében
val6 felhasznélasukat célozzak.

Oktéber 30-an koran reggel a KV Politikai Bizottsagaval egyitt meg fogjuk vizsgalni
a helyzetbdl ad6do teendéket.4

56. X. 29. A. Mikojan
M. Szuszlov

Az Oroszorszagi Foderacié Kalligyminisztériumanak Levéltara, f. 059a., op. 4., p. 6., d. 5., 1 13-14.

JEGYZETEK

A kiemelések az eredeti dokumentumon lathaté ceruzaval tett alahtzasokat jelzik. Az utols6 el6tti
bekezdés szdvegét a bal margén fiiggbleges ceruzavonassal megjelolték.

1A VII. és VIII. kerileti parthazakat.

2A Szabad Nép székhéazat Dudés J6zsef vezetésével egy Kisebb fegyveres csoport foglaltael. Dudas
korabban tagja volt a II. keriileti Nemzeti Bizottsagnak, majd j helyén Magyar Nemzeti Forradalmi
Bizottmany néven sajat szervezetet hozott létre. Lapjanak els6 szdma Fiiggetlenség cimen jelent meg
oktdber 30-4n, a kdvetkez6 naptél pedig napjaban tdbbszor is Magyar Fuggetlenség cimmel. Dudés
engedélyével egyébként a székhaz melletti nyomdaban tdbb mas lapot is nyomtak, az épiletben més
szerkesztéségek is mlikodtek.

3Nagy Imre 1956. oktdber 28-i beszédében azt mondotta, hogy a kormény 0j karhatalmat hoz
létre a honvédség, a renddrség alakulataibol, valamint a munkéssag és ifjusag felfegyverzett
osztagaib6l. A ,rend helyreéllitdsa utan” 0j allamrend6rséget szerveznek, s az Allamvédelmi
Hatdséagot feloszlatjak.

4 Az MDP Kozponti Vezet6sége oktéber 28-an feloszlott, miutan egy hattagu partelnokséget
vélasztott (Kadar Janos elnok, Apré Antal, Kiss Karoly, Minnich Ferenc, Nagy Imre, Szantd
Zoltan). A téargyalast valdszinlileg e testiilettel kivantdk megtartani; errél sz616 jelentés azonban
nem szerepelt az atadott dokumentumok kozott. Néhany mondatat azonban - pontos lel6hely
feltiintetése nélkil - idézi Valerij Muszatov: Szovjet politikai beavatkozas és katonai intervencio
Magyarorszagon 1956-ban cim( tanulméanyéaban (Multunk, 1991. 4.); ,,A politikai helyzet az
orszagbhan és Budapesten nem javul, hanem rosszabbodik. Ez a kdvetkez6kben fejez6dik ki: a part
vezetd szerveiben tehetetlenség érz6dik, a partszervezetek a szétesés allapotdban vannak. A
huligan elemek elszemtelenedtek, elfoglaljak a kerileti pértbizottsdgokat, kommunistakat 6Inek
meg. Az dnkéntes munkéscsapatok szervezése lassan halad. Az lizemek allnak. Az emberek otthon
Ulnek. A vasutak nem mikodnek. A gatlastalan egyetemista és mas felkel§ elemek taktikat
véltoztatva nagy aktivitdst mutatnak... Még nincs kialakult &llaspontunk a helyzetr6l, milyen
mértéki a rosszabbodas... Ugy véljiik, hogy feltétleniil szikséges Konyev elvtars mielGbbi
Magyarorszagra érkezése.”
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8. SZEROV JELENTESE MIKOJANNAK
ES SZUSZLOVNAK, BUDAPEST, 1956. OKTOBER 29.

Az SZKP Kozponti Bizottsagahoz kildendd
A. Mikojan

M. Szuszlov

1956. X. 29.

A. I. Mikojan elvtarsnak
M. A. Szuszlov elvtarsnak

Az aldbbiakban jelentést teszek a f. év oktdber 29-i helyzetrdl.

1. A Corvin szinhaznall, a Zsigmond utcaban, a Széna és a Moszkva tér kornyékén
m(ikodd' felkel6 csoportok az éjszaka folyaman a fegyverletételrdl targyaltak. Estefelé,
illetve reggelre megallapodas jtt 1étre a fegyverletételrél.2

Behataroltunk néhany kisebb, mas varosokbo6l Budapestre érkezett fegyveres csoportot.

A parancsnoksag intézkedéseket tesz felszamolasukra.

2. A BM-be érkezettjelentések szerint a lakossag oktéber 27-én és 28-an tébb varosbhan
kiszabaditotta aborténdkbdl a rabokat, sszesen tobb mint 8000 f6t, koztiik kozb(inténye-
seket is.3A kiszabadultak egy része a borton6roktél elvett fegyverekkel szerelte fel magat.
L@szert katonai raktarak megtamadasaval szereztek.

Miutan aradioban elhangzott a kormanynyilatkozat és az a bejelentés, hogy a megmoz-
duldson részt vett egyetemistak amnesztiat kapnak4, a fegyveres csoportok megkezdték a
fegyverletételt.

3. Az orszag szamos nagyobb korzetében a helyzet a kdvetkez6képpen jellemezhetd: a
lakossag hangulata élesen kommunistaellenes. Egyes helyeken fegyveres személyek a
lakasokat jarva kutatjak fel a kommunistakat, és agyonlovik 6ket.

A csepeli gyarnegyedben (Budapest mellett) 18 kommunistat I6ttek agyon.5 Megtorté-
nik, hogy a tavolsagi autobusz jaratokon a banditak igazoltatjdk az utasokat, s akirdl
kideril, hogy kommunista, leszallitjak és agyonldvik.

Debrecenben a megyei parthizottsag illegalitasba vonult, kapcsolatba lépett egyik
katonai egységiinkkel és attdl kér tamogatast.6 Ezeket az adatokat megerdsitik a ,,forradalmi
bizottsagok™ vezet6itél a Minisztertanacshoz érkezg taviratok.

A miskolci munkastanécs felszolitotta az AVH munkatarsait, hogy tegyék le a fegyvert
és tdvozzanak. Harman - koztiik Gati [Gyula] 6rnagy, a f6osztalyvezet6-helyettes - nem
tettek eleget akovetelésnek. A tdmeg felakasztotta 6ket.7 Kecskeméten a téren a csécselék
ki akart végezni egy kommunistat. A magyar katonai egység parancsnoka repilégépre ilt
és géppuskatlizzel kergette szét az 6sszegydlteket.8

A Gydrben allomasozé magyar katonai csapatok parancsnoka mozgositotta ezredét,
hogy rendet teremtsen a varosban. Amikor arend helyreallt, ugyanezen célbél a szomszéd
helységbe vonultak. Visszatérve Gy6rbe, Ujbdl rendet kellett teremtenie.

4. A kormanynak az allamvédelmi szervek feloszlatasarél hozott hatarozatad miatt az
operativ allomany korében a hangulat megromlott, és igy abbamaradt a mar megkezdett
munka, amely a megmozdulas szervez@it informéatorok segitségével sz(irte volna ki.

62



Oktdber 28-én este a BM-ben gyfilést tartottak a munkatarsaknak, amelyen Minnich
[Ferenc] miniszter tartott beszédet. Miinnich a kormanyellenes megmozdulast a ,,dolgozok
mozgalma”-nak nevezte, amelyet ,,igazsagos koveteléseik teljesitéséért” inditottak.

E mozgalomhoz fasiszta elemek is csatlakoztak, amelyek megprobaltak felhasznalni e
mozgalmat a kormany megddntésére. A tovabbiakban Minnich kiemelte, hogy a munka-
tarsak becsiletesen teljesitették kotelességiiket az ellenséges elemek elleni harcban, majd
befejezésil kozolte, hogy az allamvédelmi szerveket feloszlatjak, és egységes renddrséget
hoznak létre. Miinnich mégis mindenkit arra szolitott fel, hogy maradjon a helyén. Majd
kozolte, hogy bevezetik a rogtonitéld biraskodast; ebben az eljarasban kotél altali halalra
itélhetik azokat, akik egyes személyek vagy allami és tarsadalmi intézmények ellen
tdmadnak.

Ezutan az értekezlet utan, mint tanacsaddinktol tudjuk, a munkatarsak moralja a
mélypontra sillyedt. Egyesek tdvoztak munkahelyiikrél, és tobbé be sem mentek.

A varosban ,,az egyetemistak forradalmi bizottsdganak” nevében roplapok jelentek
meg, amelyek az allamvédelmisek megsemmisitésére szélitanak fel.10

A renddrség tagjai még szitjak is ezt a hangulatot, kijelentvén, hogy az AVH-nal arulok
vannak, és 6k tiltakoznak az ellen, hogy ezek rend6regyenruhaban jarjanak.

Hars [Istvan] belligyminiszter-helyettes felkereste tanacsadonkat, sirva fakadt, és el-
mondta, hogy az allamvédelmiseket aruléknak tekintik, a felkel6ket pedig forradalméa-
roknak. Errél a kérdésrél mar beszélt Kadar elvtarssal is, de semmi vigasztal6t nem
hallott t6le.

Orban [Miklés], a BM karhatalmi egységeinek parancsnoka azt mondta tanacs-
adonknak, hogy 0sszegydijti a tiszteket és at fog tomi a Szovjetunidba. Dékan [Istvan],
volt beligyminiszter-helyettes pedig k6zdlte, hogy provokatorok gyilkolni kezdték a
belligyi szervek tagjait és csaladjaikat. A banditak megszerzik a munkatarsak lakascimét.
Dékannak az a szandéka, hogy a munkatarsakbdl osztagot hoz létre, és fegyveresen
nyomul a szovjet hatarhoz. Ha nem jut el odaig, illegalitasban partizanharcot folytat majd,
és igy klizd tovabb az ellenség ellen. 1l

A kdzponti apparatus munkatarsai besziintették a munkat, és szétszéledtek, mivel, mint
mondjak, 6ket elbocsatottak, és tébbé nincs joguk arra, hogy az informatorokkal talalkoz-
zanak. Vidéken az allamvédelmi szervek szintén besziintették a munkat, miutan a helyi
hatésagok feloszlattak Gket.

Szabolcs varoshol [sic!]2a BM megyei féosztalya (40 munkatars) atment Romaniaba.
A debreceni megyei allamvédelmisek eljutottak a szovjet hatarhoz Uzsgorod korzetében,
és kérik a hatar6éroket, hogy engedjék be éket a Szovjetunidba. Csehszlovakia hataran a
belligyi munkatarsak nagy szamban gydiltek 0ssze, és varjak, hogy beengedjék Sket az
orszagba.

A BM-ben kialakult helyzettel kapcsolatban este talalkozni szandékozom Miinnich
elvtarssal, hogy megtudjam, mi a véleménye munkank tovabbi koordinalasardl és
tanacsaddink tovabbi itteni tartdzkodasarol (tekintettel az allamvédelmi szervek fel-
oszlatasara).13

1956. X. 29. l. Szerov

Az Oroszorszagi Foderacio Kiligyminisztériumanak Levéltara, f. 0536., op. 1., p. 5., d. 65., 11.29-32.
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JEGYZETEK

1Val6jéban Corvin mozi.

2 A targyalés egyes felkel§ csoportok vezet6i és a magyar katonai vezetés kozott oktober 28-an
délutdn és este a partkdzpontban és a Honvédelmi Minisztériumban folyt. Valéban létrejott egy
feltételes megéllapodas, hogy afegyvereket dtadjak amagyar honvédségnek, ha ezt a felkel§ egységek
tagjai is elfogadjék - utébbira azonban nem kerdilt sor.

3 Oktdber 27-én a véci, 28-4n a mérianosztrai bortdnb6l szabaditottdk ki a politikai foglyokat, s
felszabadult néhany rabmunkahely is (Pilisszentivan, Oroszlany stb.). Az elsé napokban a szabadltast
altalaban bizottsdgok végezték, és az a politikai foglyokra korlatozodott.

4 Nagy Imre a kormany nyilatkozatat oktéber 28-4n 17 éra 25 perckor olvasta fel a Kossuth
Radidoban. Lasd Aforradalom hangja. 131-132. o.

5Csepelen oktéber 26-4n meg6lték Kalamér J6zsef tandcselnokdt és Bordas Andrés sztahanovista
esztergalyost - a 18 kommunista agyonlovése nem felel meg a val6sagnak.

6 A Hajdu-Bihar megyei partbizottsdg munkatérsainak egy csoportja Komécsin Zoltan megyei
titkar vezetésével oktober 28-a4n nem illegalitasba, hanem a debreceni repul6téren 4llomasozé szovjet
csapatokhoz ment.

7 Miskolcon okt6ber 26-4n a BM megyei féosztélya el6tt tiintetd tdmeg kdzé 16ttek az épliletben
tartozkodo rend6rok, illetve AVH-sok. Az ezt kovetd lincselés soran 7 személy (ebbdl 6 rend6rtiszt,
kozottiik Gati Gyula alezredes, osztalyvezetd) vesztette életét. Vo. a 11/4. dokumentummal.

80ktdber27-én Kecskeméten és Tiszakécskén Gyurko Lajos vezér6rnagy, a 3. hadtest parancsnoka
repul6géprél l1ovette a tomeget (31 halélos aldozat).

9Nagy Imre oktober 28-i korméanynyilatkozata (lasd a 4. jegyzetet) bejelentette az AVH feloszla-
tasat és Uj egységes rend6rség szervezését ,,a rend helyreallitasa utan”. Vo. a 11/7. dokumentummal.

1llyen tartalma ropirat megjelenésérél nincs tudomasunk.

11 Hars, Orban, Dékan és tarsaik a kdvetkez6 napokban a tokdli szovjet parancsnoksagra tavoztak.

12Nyiregyhézarol, Szabolcs-Szatmar megye székhelyér6l van sz6; a munkatérsak egy része szovjet
tertiletre tavozott, vo. a 11/15. dokumentummal.

13 A megbeszélésrél sz616 jelentés az atadott dokumentumok kdzott nem szerepelt.

9. SZOVJET KORMANYNYILATKOZAT A SZOCIALISTA
ORSZAGOK KOZOTTI KAPCSOLATOKROL

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. OKTOBER 30.

Vilagproletarjai, egyestiljetek! ) i Szigoruan titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P49/1.

Kivonat a 49. sz. jegyzoltényvbol, a KB Elndkségének 1956. oktdber 30-i lésérdl
A magyarorszagi helyzetr6l
A KB az SZKP KB ElIntkségének iilésén eszk6zdlt modositasokkal elfogadja a Szov-

jetunié Kormanya nyilatkozatanak szovegét, a Szovjetunid és a tobbi szocialista orszag
kozti baratsag és egylttmUikddés fejlesztésének és tovabbi erdsitésének alapelveirdl.1
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A Nyilatkozat szdvegét a radioban 1956. oktober 30-an, a sajtéban pedig oktéber 31-én
kell kdzzétenni.
A KB Titkara

B. SZOVJET KORMANYNYILATKOZAT, 1956. OKTOBER 30.

A 49. sz.jkv. 1. pontjahoz

A Szovjetuni6 kormanyanak nyilatkozata a Szovjetunio
és a tobbi szocialista orszag kdzotti baratsag és egylttmikodés
fejlesztésének és tovabbi erdsitésének alapelveirdl

A Szovjetuni6 hivatalos hirligynoksége, a TASZSZ a kovetkez6 nyilatkozatot adta ki:

A Szovjet Szocialista Kdztarsasagok Szovetsége kiillkapcsolatainak megingathatatlan
alapja volt és marad az dsszes allamok békés egymas mellett élésének, baratsaganak és
egylttm(koddésének politikaja.

E politika legmélyebben és legkdvetkezetesebben a szocialista orszagok kdlcsénos
kapcsolataiban jut kifejezésre.

A szocialista nemzetek nagy kozosségéhez tartoz6 orszagok, amelyeket a szocialista
tarsadalom felépitésének kozds eszméi és a proletar nemzetkoziség elvei egyesitenek,
kolcsénds kapcsolataikat csakis a teljes egyenjogusagnak, a terileti integritas tiszteletben
tartasanak, az allami fliggetlenségnek és szuverenitasnak, az egymas belligyeibe valé be
nem avatkozasnak elveire épithetik. Ez nemcsak hogy nem zérja ki, hanem ellenkez6leg,
feltételezi a szocialista kdzosséghez tartozé orszagok szoros testvéri egyittmiikodéseét,
kolcsdnds segitését gazdasagi, politikai és kulturalis téren.

A masodik vilaghaboru és a fasizmus szétz(zasa utan ezen az alapon épiilt fel, er6s6dott
és bizonyitotta be Eurépa és Azsia tdbb orszagaban nagy életerejét a népi demokratikus
rendszer.

Az (j rendszer kialakulasanak és a tarsadalmi viszonyok mélyrehat6 forradalmi atala-
kuldsanak folyamataban nem kevés nehézség, megoldatlan feladat és kzvetlen hiba volt
a tobbi kozott a szocialista orszagok kdlcsonds viszonyaban. A rendellenességek és hibak
kovetkeztében lekicsinyelték az egyenjoglsag elvét a szocialista allamok viszonyaban.

A Szovjetuni6 Kommunista Partjanak XX. kongresszusa a leghatarozottabban elitélte
ezeket a rendellenességeket és hibakat, és feladatul tlizte ki, hogy a Szovjetuniénak a tébbi
szocialista orszaggal fenntartott kdlcsonds viszonyaban kovetkezetesen meg kell valési-
tani a népek egyenjogusaganak lenini elveit.

A XX. kongresszus kimondotta, hogy teljes egészében tekintetbe kell venni az 0j élet
épitésének Utjara Iépett minden egyes orszag torténelmi multjat és sajatossagait.

A szovjet kormany kovetkezetesen valora valtja a XX. kongresszusnak e torténelmi
jelent6ségl hatarozatait, amelyek minden szocialista allam teljes szuverenitasa fenntarta-
sanak megingathatatlan alapjan megteremtik a feltételeket a szocialista orszagok baratsa-
ganak és egyuttmiikddésének tovabbi erdsitésére.

Mint ahogy a legutobbi események megmutattak, sziikségessé valt, hogy megfelelé
nyilatkozatot tegyenek kozzé, amely megvilagitja a Szovjetunid allaspontjat a tébbi
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szocialista orszaggal fenntartott kdlcsonds viszonyarol, elsésorban gazdasagi és katonai
téren.

A szovjet kormany kész megvitatni a tobbi szocialista orszag kormanyaval azokat az
intézkedéseket, amelyek biztositjak a szocialista orszagok gazdasagi kapcsolatainak to-
vabbi fejlesztését és erdsitését avégett, hogy kikiliszobolje a gazdasagi kapcsolatokban a
nemzeti szuverenitas, a kdlcsonos elényok és az egyenjogusag elve megsértésének barmi-
féle lehetdségeit.

Ezt az elvet ki kell terjeszteni a tandcsadokra is. Ismeretes, hogy a Szovjetuni6 az (j
tarsadalmi rend kialakulasanak els6 id6szakaban a népi demokratikus orszagok kormany-
ainak kérésére bizonyos szamud szakembert - mérnokoét, mez6gazdaszt, tudomanyos
dolgozo6t, katonai tanacsadot - kiildott ezekbe az orszagokba. A szovjet kormany az
utébbi id6ben tébb izben felvetette a szocialista dllamok el6tt tanicsaddi visszahiva-
sénak kérdését.

Mivel az utébbi id6ben a népi demokratikus orszagokban a gazdasagi és a katonai épités
Osszes terlletein feln6ttek a sajat szakképzett kaderek, a szovjet kormany sziikségesnek
tartja mas szocialista allamokkal egyitt megvizsgalni azt a kérdést, vajon célszerl-e a
szovjet tanacsadok tovabbi ott-tartdzkodasa ezekben az orszagokban. Katonai téren a
Szovjetunio és a népi demokratikus orszagok kélcsénds viszonyanak fontos alapja a Varsoi
Szerz6dés, amelynek alapjan a szerzédés alairdi megfelel politikai és katonai kotelezett-
ségeket vallaltak, a tobbi kozott azt a kotelezettséget, hogy megteszik ,a szlikséges
Osszehangolt intézkedéseket védelmi készségiik megszilarditasara, hogy megévjak népeik
békés munkajat, szavatoljak hataraik és terlletiik sérthetetlenségét és biztositsak az
esetleges agresszi6 elleni védekezést”.

Ismeretes, hogy a Varséi Szerz6dés és a kormanymegallapodasok értelmében szovjet
egységek allomasoznak a magyar és a roman koztarsasagban. A lengyel koztarsasagban
a szovjet csapategységek a potsdami négyhatalmi megallapodas és a Varsoi Szerz6dés
alapjan alloméasoznak. Mas népi demokratikus orszagokban nincsenek szovjet egységek.

A szovjet kormany a szocialista orszagok kdélcsonds biztonsaganak biztositasa céljabél
kész megvizsgalni a Varsoi Szerz&désben résztvevd tébbi szocialista orszagokkal az illetd
orszagok teriiletén tartézkodd szovjet csapatok kérdését. A szovjet kormany e tekintetben
abbdl az altalanos elvbdl indul ki, hogy a Vars6i Szerzddésben résztveve egyik vagy masik
allam csapatainak elhelyezése a Varsdi Szerz6désben résztvevé valamely mas allam
teruiletén, a szerz8dés dsszes tagallamai kozott Iétrejott megegyezés alapjan torténik és
csakis annak az allamnak a beleegyezésével, amelynek teriiletén az illet§ allam kérésére
e csapatok tartdzkodnak.

A szovjet kormany sziikségesnek tartja, hogy nyilatkozatot tegyen a magyarorszagi
eseményekrél. Az események azt mutatjak, hogy a magyar dolgozok, akik emlitésre méltd
el6rehaladast értek el a népi demokratikus rendszer alapjan, jogosan vetik fel azt a kérdést,
hogy a gazdasagi egyittm{ikddés terén ki kell kiisz6bdIni a meglevé komoly hibakat, hogy
tovabb kell fokozni a lakossag anyagi jolétét, hogy harcolni kell az allamapparatusban
megmutatkozé bilrokratikus eltévelyedések ellen. A dolgozoknak ehhez ajogos és haladé
mozgalméahoz azonban csakhamar sotét, reakcios és ellenforradalmi er6k csatlakoztak,
amelyek a dolgozok egy részének elégedetlenségét arra akarjak felhasznalni, hogy alaas-
sak az orszagban a népi demokratikus rendszer alapjait, és visszaallitsak a régi féldesuri-
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kapitalista rendet. A szovjet kormany az egész szovjet néppel egyiitt mélységesen sajnalja,
hogy a magyarorszagi események vérontashoz vezettek.

A szovjet kormany a magyar kormany kérésére hozzajarult ahhoz, hogy szovjet
katonai alakulatok vonuljanak be Budapestre avégett, hogy a Magyar Néphadseregnek
és a magyar karhatalmi szerveknek segitséget nyUjtsanak a varosban a rend helyredl-
litdsahoz. A szovjet kormany szem el6tt tartva, hogy a szovjet alakulatok tovabbi
magyarorszagi tartézkodasa uriigyil szolgalhat a helyzet fokozottabb kiélesedésére,
utasitast adott a katonai parancsnoksaganak, hogy vonja ki a szovjet katonai alakula-
tokat Budapestrél, mihelyt ezt a magyar kormany jonak latja. Ugyanakkor a szovjet
kormany kész targyalasokba bocsatkozni a Magyar Népkoztarsasag kormanyaval és a
Varsoi Szerz6désben részt vevé mas allamok kormanyaival a szovjet csapatok magyaror-
szagi tartdzkodasaral.

A népi demokratikus Magyarorszag szocialista vivmanyainak védelme az adott pilla-
natban a munkasok, parasztok, az értelmiség és az egész dolgoz6 magyar nép legfébb és
szent kotelessége.

1956. oktober 30.

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK

Az A jelli dokumentumon a széveg alatt kézirassal a kdvetkez6 olvashatd: ,,Nyilatkozat, megjelent
56.X. 31.”

1A Szovjetuni6 és a szovetséges orszagok viszonyarol sz6l6 nyilatkozat tervezete valdszin(ileg
mar korabban elkésziilt, s csak a magyar eseményekr6l szol6 részt flizték hozza. Erre feltehet6en
oktober 28-an vagy 29-én ker(lt sor, a nyilatkozatban foglalt igéretek ugyanis megegyeznek Nagy
Imre okt6ber 28-i kormanynyilatkozatanak ide vonatkozo részeivel. Lasd A forradalom hangja.
131-132. 0. A szovjet nyilatkozatot valamennyi magyar Ujsag ismertette, teljes terjedelemben kdzolte
aMagyar Fliggetlenség 1956. oktober 31-i és a Népszava november 1-jei szama.

10. ANDROPOV JELENTESE, BUDAPEST,
1956. OKTOBER 30.

SZAMIELTAVIRAT Szigordan titkos
Mésolat készitése tilos
Erkezett Budapestrél Soron kivil

Ma, oktéber 30-an éjjel 2 érakorl magahoz kéretett Horvath [Imre] kulligyminiszter
elvtars, aki amagyar kormanyf6, Nagy Imre megbizasabdl a kdvetkezd hivatalos nyilatko-
zatot tette. Horvath azt mondta, hogy a magyar kormany rendelkezésére all6 adatok szerint
jelentds szovjet fegyveres erék lépték at a magyar hatart Zahony, Debrecen, valamint
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Nyiregyhaza térségében, és folytatjak el6renyomulasukat magyar teriileten. Nagy Imre
megbizta 6t, Horvathot, hogy siirg6sen tisztazza: valoban atléptek-e nagy létszamu szovjet
csapatok magyar teriletre, s ha igen, milyen célbdl. Emellett - mondta Horvath elvtars -
Nagy kérte 6t, kdzdlje velink, hogy ,,nem igy allapodtunk meg ebben a kérdésben.”2
Prébaltam tisztazni, mit jelent Nagy Imrének ez utobbi megjegyzése, de Horvath azt
mondta, 6§ maga sem érti ezeket a szavakat. Horvath a nyilatkozattétel kdzben tobb
alkalommal is hangsllyozta, hogy szamos helyrdl érkeznek jelentések a szovjet csapatok
mozgasardl és a lakossagfelhaborodasardl amiatt, hogy Ujabb szovjet katonai egységek
jelennek meg Magyarorszag teriletén.

Azt valaszoltam Horvathnak, hogy nem tudok azonnal feleletet adni, mivel nem vagyok
tajékozott az igyben. Horvath kérte, hogy siirg6sen tisztdzzam a kérdést, s még ma koran
reggel adjak valaszt.

Megjegyzés: 10 perccel azutan, hogy visszaérkeztem a magyar Kiliigyminisztériumbol,
felhivott Szarka [Karoly] kulligyminiszter-helyettes elvtars és azt mondta, hogy illetékes
magyar szervek ellenérizték a szovjet csapatokkal kapcsolatos fenti hireket és megallapi-
tottak, hogy azok nemfelelnek meg a valésagnak.

56. X. 30. Andropov

Az Oroszorszagi Foderacid Kilugyminisztériumanak Levéltara, f. 059a., op. 4., p. 6., d. 5., 11 15-16.

JEGYZETEK
A kiemelések az eredeti szovegen ceruzaval tett alahiizasokat jelzik.

1Magyar id6 szerint oktober 30-an 0 drakor.

2 Oktdber 28-an szovjet-magyar megegyezésjott létre arra vonatkozdlag, hogy a szovjet csapatok
elhagyjak Budapestet és targyalasokat kezdeményeznek a szovjet haderé Magyarorszagrol torténd
kivonasardl. VO. an/9. B. dokumentummal.
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11. AZ SZKP KB TAVIRATA PALMIRO TOGLIATTINAK
A MAGYARORSZAGI HELYZETROL

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGE HATAROZATA, 1956. OKTOBER 31.

Vilagproletérjai, egyesuljetek! Szigordan titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P49/69.

Sepilov elvtarsnak (KUM), Vinogradov elvtarsnak
Kivonat a 49. sz. jegyz&kdnyvbdl, a KB EIndkségének 1956. oktober 31-i tilésérdl
A Togliatti elvtarsnak kiildendé tavirat tervezete

A KB jovahagyja a magyarorszagi helyzetr6l Togliatti elvtarsnak kiildendd tavirat
mellékelt szOvegét.
A KB Titkara

B. TAVIRAT TOGLIATTINAK

A 49. sz.jegyz6konyv 69. pontjahoz
Szigordan titkos
Togliatti elvtarsnak
Réma

Egyetértiink Onnel a magyarorszagi helyzet értékelésében és abban a helyzetmegité-
lésben, hogy a magyar kormany reakcios iranyba tolédik el.1Informécidink szerint Nagy
kettds jatékot jatszik, és egyre inkabb a reakcids er6k befolyasa ala keriil. Egyelére nem
léplink fel nyiltan Nagy ellen, de nem nyugszunk bele a reakcids fordulatba.

Nincs alapjuk az On arra vonatkozd barati aggodalmainak, hogy partunkban esetleg
gyengiilhet a kollektiv vezetés egysége. Teljes meggy6z6déssel biztosithatjuk Ont arrdl,
hogy kollektiv vezetésiink a bonyolult nemzetkdzi viszonyok kdzt is egységesen értékeli
a helyzetet és egyhangulag hozza meg a sziikséges dontést.

Az SZKP Kdzponti Bizottsaga

Az Oroszorszagi Foderacio Elnoki Levéltara

JEGYZET

1 Togliatti helyzetértékeld levele vagy tavirata nem szerepelt az atadott iratok kozott. Tartalmars
csak a szovjet valaszhol kovetkeztethetiink.
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12. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA A
MAGYARORSZAGI HELYZETROL, 1956. OKTOBER 31.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. OKTOBER 31.

Vildg proletérjai, egyesiljetek! Szigoruaan titkos
Szovjetuni6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P49/V1.

Kivonat a 49. sz. jegyz6kdnyvbdl, a KB EIndkségének 1956. oktober 31-i tilésérdl
A magyarorszagi helyzetrél

A Kozponti Bizottsag

1 az SZKP KB EInoksége ulésén lefolytatott véleménycserének megfeleléenlfelhatal-
mazza Hruscsov, Molotov és Malenkov elvtarsakat a LEMP KB képviselGivel folytatando
targyalasokra;

2. jovahagyja a belgradi szovjet nagykovethez Tito elvtars részére kiildendd tavirat
szOvegét (mellékelve). Pozitiv valasz esetén Hruscsov és Malenkov elvtarsakat felhatal-
mazza arra, hogy targyaljanak Tito elvtarssal.3

3. Zsukov elvtars az SZKP KB EIndksége ulésén lefolytatott véleménycsere figyelem-
bevételével dolgozza ki a magyarorszagi eseményekkel kapcsolatos intézkedések tervét,
és tegyen err6l jelentést az SZKP Kozponti Bizottsaganak.

4. Sepilov, Brezsnyev, Furceva és Poszpjelov elvtarsak a KB Elndksége tilésén lefoly-
tatott véleménycsere alapjan dolgozzak ki a szlikséges dokumentumokat,5 és terjesszék
azokat az SZKP Kdzponti Bizottsaga elé.

A KB Titkara

B. UZENET TITO JUGOSZLAYV ELNOKNEK

A 49. sz. jegyz6konyv VI. pontjahoz
Szigoruan titkos
Soron kivil
A Szovjet Nagykovetnek
Belgrad

Haladéktalanul keresse fel Tito elvtarsat és adja at neki az alabbi szdveget:

A Magyarorszagon kialakult helyzet kapcsan szeretnénk Onnel inkognitdban talalkoz-
ni november elsején este vagy masodikan reggel. Hajlandok vagyunk ebbél a célbol
Belgradba vagy barmely mas, On éltal megjelélt, jugoszlav vagy szovijet terileten fekvd
helyre utazni. Killdottségiink Hruscsov és Malenkov elvtarsakbol fog allni. Firjubin elvtars
Gtjan kérjik a valaszt.

Ny. Hruscsov"
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CTporo CekpeTHO

CHATUE KONWA BOCMNPEWAETCH

WndpTtenerpanma

€28220)

Mepegalo M1CLMO BEHrepcKoro npasuTeNbCTBa:

"CoBeTy MuHuctpoB Cotosa CoBeTCkux CoupianmcTUHecKnx
Pecny6nmk

Mocksa

Or uvern CoseTa MuHWCTPOB BeHrepckoli HapopHoii Pec-
ny6nvkn npoly MpasuTensctBo CoseTckoro Coto3a npucniate Ha Mo-
MOLb COBETCKMEe BOlicka B byganewr Ana AMKBUAALMWM BO3HUKLUMX B
Bypanewure 6GecnopsiakoB, AnA GbICTPOro BOCCTAHOB/EHUS MopsaKa
1 CO3[aHNA YCNOBUIA [/ MUPHOTO, CO3MAaTENIbHOrO TpyAa.

24 okTa6ps 1956 roga.

r. Byganewr.

Mpencepatens CoBeTa MUHWUCTPOB BeHrepckoit HapoaHoii
Pecryorvikn Aqgoan Xeregradd.

28.X.56I. AHIPONOB

Andropov 1956. oktober 28-i szamjeltavirata
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MponeTapun Bcex cTpaH, CoeAnHAiTecbl CTPOIro CEKPETHO

KoumyHucTHdeckas Napta Coserckoro Comwsa. LEHTPANbHBIA KOMUTET

Ne N49/y1
Bbinucka 13 npotokona Ne 49 3acefaHus [Mpesnguyma LK oT..31 okTabpsa__ 1956 .
O nonoxexHun B BeHrpuu.
1. B cooTBeTCTBMM C OBMEHOM MHEHUSIMU Ha 3acefaHuu
Mpesngnyma LK KMNCC ynonHomounTb T.T.Xpylwesa, MonoTtoBa u
ManeHHoBa Ha BejeHue Meperosopos C npeactasutensmu LK MOPM
y 2. YTBepAuTb TEKCT Tenerpammbl cosnocny B benrpage
g ona T1.Tuto. (Mpunaraetcs).
3 Mpn NONOXUTENbHOM OTBETE YMO/HOMOYUTL T.T.Xpyllesa U
F=
2 ManeHkoBa Ha BefieHMe Meperosopos C T.TwuTo.
=

Mopnexar BO3BPaTy HC MO3XKe, YeM B 7

B 1-i cektop O6uiero otgena LIK KMNCC

-M3

3. Mopyuutb T.)KYKOBY C y4yeTOM O0OMeHa MHeHWAMUM Ha 3a-
cefaHumn Mpesmauyma LK KMNCC paspa6oTaTb COOTBETCTBYOLWMNIA
nnaH MeponpusaTWii, CBA3aHHbIX C COObITUAMW B BeHrpuu, u fono-
XnTb LK KMCC.

4. TMopyuntb T.T.Wenunosy, bpexHeBy, ®ypuesoii u Mocne-
7I0BY Ha OCHOBe COCTOsiBWIEerocs o6mMeHa MHEHWSMW Ha 3acefaHuun
MNpesngnyma LK noArotoBuTb Heob6xoAWMble AOKYMEHTbI U BHECTU
MX Ha paccmoTpeHue LK KICC.

CEKPETAPb LK

Az SZKP KB EInokségének 1956. oktéber 31-i hatarozata
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Ha Tito elvtars nincs Belgradban, ezt a szOveget adja at Kardelj vagy Rankovic
elvtarsnak, azzal, hogy stirgésen juttassak el Tito elvtarshoz.
Tegyen jelentést a végrehajtasrol.

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK
Az A. jel(i dokumentum aljan kéziréassal ,,m. nyet” olvashato.

1Az elndkségi Ulés vitajanak jegyz6konyve nem szerepel az atadott iratok kdzott.

2 A targyalasra, amelynek témaja a magyar forradalommal szembeni katonai fellépésrél sz6ld
szovjet hatarozat volt, masnap, november 1-jén Bresztben, a szovjet-lengyel hataron kerdilt sor. Err6l
Hruscsov és Malenkov november 2-an tajékoztatta a roman, a csehszlovak és a bolgar partvezet6ket
Bukarestben.

3 Erre a targyalasra 1956. november 2-rél 3-ra virradé éjszaka kerilt sor Brioni-szigetén, Tito
rezidenciajan.

4 Az intervencid katonai tervér6l van szo. A jelentés, illetve a terv nem szerepel az atadott
dokumentumok kdz6tt. V6. a 11/14. és a U/18. dokumentumokkal.

5Az intervencié nyoman kialakitandd politikai kézpont (kormany) dokumentumairdl lehet szo. A
jelentésnek nincs nyoma az atadott dokumentumok kézott. Vo. a 11/14., 11/18. dokumentumokkal. A
kidolgozott irat - a ,,Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany” felhivasa - a n/20. alatt talalhatd e
kotetben.

13. ANDROPOV JELENTESE, BUDAPEST,
1956. NOVEMBER 1

SZAMJELTAVIRAT Szigordan titkos
Maésolat készitése tilos
Erkezett Budapestrgl Soron kivul

Ma, november 1-jén 19 drakor meghivast kaptam az MNK Minisztertanacsa sz(ik
kabinetjének tlésére.2 Az elndklé Nagy Imre meglehet6sen ideges hangnemben
tajékoztatta a résztvevéket, hogy még reggel kérdést intézett a szovjet nagykovet-
hez azzal kapcsolatban, hogy szovjet csapatok Iépték at a magyar hatart és az
orszag belseje felé nyomulnak. Nagy magyarazatot , kovetelt” e kérdésben. Nagy
mindezt Ggy mondta el, mint aki azt varja, hogy én tandsitsam: & tényleg kifejezte
nekem tiltakozasat. Ek6zben egyre-masra, mintegy tamogatast varva, Tildy Zoltan
felé tekintgetett.

Tildy méltésagteljesen viselkedett. Rogton Nagy Imre utan beszélt, sokkal baratsago-
sabb és higgadtabb hangnemben. Azt mondta, ha a szovjet csapatok tovabbra is folytatjak
elényomulasukat Budapest felé, abbdl botrany lesz, s a kormany lemondasra kényszeriil.
Tildy szeretné megel6zni azt, hogy a munkasok haragja a Szovjetunié ellen forduljon.
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Tildy azt mondta, ragaszkodik ahhoz, hogy a szovjet csapatok - legalabb is azok,
amelyek nem a Varsoi Szerz6dés értelmében érkeztek Magyarorszagra3- haladéktalanul
kezdjék meg kivonulasukat.

Kadar hozzaszo6lasaban tamogatta Nagyot, Haraszti4 és Erdei Ferenc igen idegesen és
irantunk baratsagtalanul széltak. Dobi [Istvan] hallgatott.

A hozzaszélasok utan én tartottam meg tajékoztatomat - az altalam kapott direktivak
szellemében.5Nagy nyomban azt felelte, hogy nyilatkozatom ugyan jo, de nem valaszol a
magyar kormany altal feltett kérdésre.

Mivel a szovjet kormany mindmostanaig nem allitotta le a szovjet csapatok el6nyomu-
lasat és nem adott kielégitd magyarazatot akcioira, Nagy azt javasolja, erdsitsék meg a
reggel hozott hatarozatot arrél, hogy Magyarorszag felmondja a Varsoi Szerz6dést,
kinyilvanitja semlegességét, és az ENSZ-hez fordul azzal a kéréssel, hogy a négy nagyha-
talom garantalja Magyarorszag semlegességét.6 Amennyiben a szovjet kormany azonnali
hatallyal leallitja csapatainak el6nyomulasat és visszavonja azokat sajat hataraihoz (ami-
nek megtorténtérél az MNK kormanya a maga fegyveres er6inek jelentései alapjan alkot
majd itéletet), igy a magyar kormany azonnal visszavonja az ENSZ-hez intézett kérését,
de Magyarorszag akkor is semleges marad. Nagynak ezt a valaszat er6teljesen tamogatta
Erdei és Losonczy [Géza], Tildy helyesl6leg, de visszafogottan, Kadar pedig kény-
szeredetten reagalt. Dobi hallgatott.

Egy oOrdval ez utdn a nagykovetség megkapta az MNK Killigyminisztériumanak
jegyzékét,7 amelyben az all, hogy mivel az MNK kormanyanak hatarozott tiltakozasa
ellenére a mai napon nagy létszamu szovjet haderd lépte at a hatart és érkezett magyar
teriiletre, az MNK kormanya azonnali hatallyal felmondja a Varséi Szerzédést. A Kiliigy-
minisztérium kéri a nagykdvetséget, hogy haladéktalanul hozza ezt a szovjet kormany
tudomasara. Hasonl6 tartalmi jegyzéket juttattak el minden budapesti nagykdvetségnek
és diplomaciai misszidnak.

Megjegyzés: értesiuléseink vannak arrél, hogy a szociadldemokratak felbujtasara Ma-
gyarorszag valamennyi vallalatanak munkasai kéthetes sztrajkot hirdettek, kdvetelve a
szovjet csapatok Magyarorszagrdl torténd kivonasat.8

56. XI. 1 Andropov

Az Oroszorszagi Foderacio Killigyminisztériumanak Levéltara, f. 059a., op. 4., p. 6., d. 5., 11 17-19.

JEGYZETEK

A kiemelések az eredetin ceruzaval tett alahiizasokat jelzik. A 3. és 6. bekezdés szovege mellett
ceruzaval irt fligg6leges vonal lathatd.

A dokumentumot orosz nyelven kdzolte A Ny. Zalejeva a Diplomatyicseszkij Vesztnyik 1992.
19-20. szamaban.

1Magyar id& szerint 17 6rakor.

2 Az oktober 30-an létrehozott szlikebb kabinet ezen a napon két tlést tartott. A délel6tti (3.) lés
a szovjet csapatok Ujabb bevonulasanak hirére (vo. a 11/12. dokumentummal), és a katonai vezet6k
jelentéseinek alapjan megbizta Nagy Imrét: kérjen magyarazatot Andropov szovjet nagykovettél. Ez
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az elsd Ulés targyalt a semlegesség elvi problémairdl. Ajelen dokumentumban emlitett Glés az aznap
délutani (4.) Glés, amelyen részt vett Nagy Imre miniszterelnok és megbizott kiiligyminiszter, Tildy
Zoltan, Kédar Janos, Erdei Ferenc, Losonczy Géza allamminiszterek, valamint Dobi Istvan, az EIndki
Tanacs elndke. Mindkét tilés jegyz6kdnyvét lasd Historia, 1989. 4-5. 4849, o.

3A Varsoi Szerz6dés értelmében meghatarozott nagysagu szovijet csapatkontingens tartézkodott
Magyarorszagon. Az els6 szovjet beavatkozast kdvetéen a magyar kormany hozzajarulasa nélkl
csapaterdsitések érkeztek, oktdber 31-én estétél pedig tovabbi csapatok. A Varsoi Szerz&dés szerint
a szovjet csapatok mas tagorszagokban torténé mozgasaihoz sziikséges az illetd orszag kormanyanak
kérése, illetve beleegyezése.

4 Az (llés jegyz6kdnyve szerint (V0. a 2. jegyzettel) Haraszti Sandor nem vett részt ezen az tilésen.

5 Az emlitett ,,direktivakat” tartalmazé irat nem szerepelt az atadott dokumentumok kozétt.
Valamelyes felvilagositast ad a szovjet magatartasrol a Togliattinak kiildott tavirat: 11/1 1 B. doku-
mentum.

6A déleldtti tilés jegyzdkdnyvében (V6. a 2. jegyzettel) nem szerepel hatarozat a Varsoi Szerzédés
és a semlegesség kérdésében; a Nagy Imre-perben elhangzott vallomésok (MOL XX-5-h. Nagy Imre
éstarsai pere. Vizsgalati iratok. 1-3. kétet) azonban egybehangzdak abban a tekintetben, hogy délel6tt

a Varsdi Szerz6déshdl valo kilépésrél és a semlegességrol.

a jegyzék szovege Iényegében megegyezik a Szabad Kossuth Radiéban november 1-jén magyar
id6 szerint este 18 éra 12 perckor felolvasott kozleménnyel. Fotokdpidjat kozolte a Nagy Imre és
biintarsai ellenforradalmi dsszeeskiivése cim(i kotet, az in. Fehér Kényv 5. kotete, szamozatlan
illusztracios oldalon.

8 Az altalanos politikai sztrajk spontan kezdddott oktober 24-én; els6sorban az izemi munkasta-
nacsok képviselték a sztrajk folytatasanak gondolatat, addig az id6pontig, amig a szovjetek kivonulnak
az orszaghol. Eppen Andropov jelentése napjan, november 1-jén azonban a kormény és a munkasta-
nacsok targyalasai eredményeképpen megallapodas sziiletett a munka felvételérdl.

14. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
A MAGYARORSZAGI HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 1

Vilagproletarjai, egyesiljetek! Szigoruan titkos
A Szovjetuni6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P50/1.

Kivonat az 50. sz. Ulésjegyz6kdnyvboél, a KB EInokségének 1956. november 1-jei Ulésérél
A magyarorszagi helyzetrél
Zsukov, Szuszlov, Konyev, Szerov és Brezsnyev elvtarsak a KB Elndkségének lésén
lefolytatott véleménycsere figyelembevételével dolgozzak ki a magyarorszagi események
miatt sziikségessé valt intézkedéseket. Javaslataikat terjesszék az SZKP Kézponti Bizott-
saga elé.

A KB Titkara

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara
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JEGYZETEK
Ajobb also sarokban kézirassal: ,,lasd PSO/TV. 56. XI. 2-an”, valamint ,,m. nyet” lathato.

1 V6. alli12 és a 11/18. dokumentumokkal. A vita jegyz6konyve és a javaslatok szévege nem
szerepel az atadott dokumentumok kozott.

15. JELENTES A SZOVJETUNIOBA MENEKULT VIG
RENDORORNAGGYAL FOLYTATOTT
BESZELGETESROL, 1956. NOVEMBER 1

A. KIRICSENKO FELJEGYZESE, 1956. NOVEMBER 1.

Sirg6s
AZ SZKP KB EIntkségének

Mellékelten kildém Sztarovojtov ezredesnek, a Szovjetunié Belligyminisztériuma
Délnyugati Kdrzet Hatarér-csapatai térzsparancsnoksagahoz tartozo 2. tgyosztaly pa-
rancsnokanak jelentését arrol a beszélgetésrél, amelyet Vig 6rnaggyal, a Magyar Nép-
koztarsasag Belligyminisztériuma Szabolcs megyei f6osztalyadnak vezet6jével és mun-
katarsaival folytatott, akik 1956. X. 29-én léptek a Szovjetunid teriiletére a 27. hatar-
6rosztag 14. hatar6rsének hatarszakaszan. A jelentést ez év november 1-jén kiildték meg
Ukrajna Kommunista Partja Kozponti Bizottsdganak.

1956. november 1 A. Kiricsenko [sajat kez( alairas]

B. SZTAROVOJTOV EZREDES JELENTESE A ViG ORNAGGYAL
FOLYTATOTT BESZELGETESROL, 1956. OKTOBER 31.

TITKOS
...példany

Tajékoztatdjelentés az 1956. X. 29-én a 27. hatar6rosztag 14. hatarérsének hatarszaka-
szan a Szovjetunid teriiletére atlépett Vig 6rnaggyal, az MNK BM Szabolcs megyeif6osz-
talyanak vezet6jével és munkatarsaivalfolytatott beszélgetésrol

A beszélgetésben részt vettek: Vig érnagy, megyei f6osztalyvezetd, Branovics szaza-
dos, a megyei fosztalyvezetd allamvédelmi helyettese, a BM megyei parttitkara és négy
operativ tiszt.

Vig 6rnagy és az MNK BM Szabolcs megyei apparatusanak munkatarsai elmondtak,
hogy Magyarorszagon a felkelés nem véletleniil, spontan modon tért ki, hanem areakcios
erék alaposan el6készitették. A tdrténteket az orszagban végbement események egész
folyamata alapozta meg.
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Az osztalyellenséggel szemben folytatott kemény, szilard politika hianya kdvetkezté-
ben a kulakok ki tudtak vonni foldjiket az adoztatas alol, és még arra is lehet6ségik nyilt,
hogy az allamhatalmi szervekben vezet6 tisztségeket toltsenek be.

Hasonl6 helyzet alakult ki a varosokban is, ahol volt kapitalista elemek vezet6 pozici-
oOkat kaparinthattak meg, és ott folytathattak sotét tizelmeiket.

Ennek kdvetkeztében altalanossa valt az lizemekben a szabotazs, falun pedig a fold
kivonasa az addztatas alol. A BM szervei ennek ellenére sem folytattak tényleges harcot
e jelenségek ellen. Ezért is valtottak le Péter Gabort miniszteri tisztségébdl, és nevezték
ki Piros Laszlot beligyminiszterré.1

Piros Laszl6 beligyminiszterré tortént kinevezése utan sok ellenséges beallitottsagu
személyt levaltottak ugyan tisztségéb6l, de a legtébben révid id6n, két-harom hdénapon
bellil Ujbol tisztséget kaptak, méghozza tébbnyire a korabbinal magasabbat. A kuldkoknak
szamos esetben visszaadtak a foldjlket.

A BM szervei altal szabot6rok és mas ellenséges elemek ellen kezdeményezett biinte-
téeljarasokat az iigyészség sokszor megsziintette, vagy a birésag felmentette a binsoket.
Ez megbénitotta a BM tevékenységét, és a belligyi szervek munkaja természetesen
meggyengiilt.

Kés6bb megkezddddtt a hadsereg létszamanak csokkentése,2amit a jo tisztek elbocsa-
tasara hasznaltak fel. Szamukra semmiféle megélhetési lehetdséget sem biztositottak, s
ezért kénytelenek voltak banyakba, kéfejt6kbe sth. segédmunkasoknak allni, a hadsereg-
ben pedig a megbizhatatlan tisztek maradtak. A tartalékbol atképzésre behivott tiszteket
sorkatonakként vették igénybe, ami természetesen elégedetlenséget valtott ki bel6lik.

A hadsereg létszamanak csokkentésével egy id6ben a BM alakulatoknal és szerveknél
is leépités tortént.3Ennek kovetkeztében a tisztek nem dolgoztak, hanem elbocsatasukra
vartak. Még akkor is folytatédtak a BM szerveit6l az elbocsatasok, amikor teljesen
nyilvanvalova valt a lazongas erésddése.

Mar joval a lazadok nyilt fellépése el6tt nagy szamban szervezddtek az orszagban a
pet6fista ifjusagi korok.4 (Az elnevezés az 1848"19-es magyar polgari forradalom forra-
dalmar koltéjének nevébdl szarmazik.) A koroket reakcids értelmiségiek vezették, akik a
burzsoa ideolégiat terjesztették.

Ugyanilyen eszméket hirdettek az irok az irodalmi és egyéb lapokban, valamint a
radioban és a kulonféle gy(léseken is. Nagy befolyasa volt az ifjusagra az Amerika Hangja
radidadésainak is.

Ezek areakcids erék a tovabbiakban jelent8sen kibévitették kdveteléseiket, amelyeket
nagyjabdl a kdvetkezékben lehet 6sszefoglalni:

- Magyarorszag ,,fliggetlensége és onall6saga”;

- Réakosinak és cinkosainak eltavolitasa a kormanybdl;

- az uranérc Szovjetunioba valé kiszallitasanak megsziintetése;

- az allami gazdasagok és a termel8szovetkezetek feloszlatadsa, a magantulajdon és a
szabad magankereskedelem bevezetése;

- akapcsolatok erésitése Nyugat-Eurépaval,

- apart eltavolitasa az orszag vezetésébdl és a teljes hatalom atadasa a parlamentnek;

- mindazoknak a teriileteknek visszacsatolasa, amelyek az Osztrak-Magyar Monarchia
idején Magyarorszaghoz tartoztak;
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- Karpatalja visszacsatolasa Magyarorszaghoz.5

E kdveteléseket a sajtd, az Ujsagok, brosurak sth. béségesen targyaltak. A partszerve-
zetek, a kormany és a Belligyminisztérium mégsem tettek hatarozott intézkedéseket e
propaganda megsziintetésére.

A reakcios eréknek ez nemcsak arra adott modot, hogy felhasznaljak a sajtot, hanem
megbizottaik szabadon utazgattak szerte az orszagban, és sok helyitt megalakitottak
szervezeteiket, amelyek tovabb propagaltak az emlitett eszméket.

Az MNK Beliligyminisztériumanak vezetése megvitatta az orszagban kialakult helyze-
tet, és Piros miniszter, valamint két helyettese, Dejka és Has6a fenti koveteléseket olyan
ellenséges cselekedeteknek mindsitették, amelyek a fennall6 rendszer ellen iranyulnak, és
Magyarorszagot ki akarjak szakitani a demokratikus taborbdl, mindenekel6tt a Szovjet-
unié befolyasa alél. Ezért feltétleniil szlikségesnek tartottak, hogy hatarozott intézkedé-
sekkel vessenek véget a reakcids elemek tevékenységének.

A BM vezetésének masik része, killondsen Gabri [Mihaly] miniszterhelyettes és Pevce7
orszagos renddrf6kapitany ellenezte a hatarozott intézkedéseket azokkal szemben, akik
Magyarorszag demokratikus rendje ellen folytattak ellenséges tevékenységet. Ezért, mint
Vig 6rnagy és a tobbiek 6sszegezték, a vidéki beliigyi szerveknek nem adtak utasitasokat
arra, hogyan lépjenek fel az ellenséges propagandat folytatd személyek ellen. S6t, a BM
megbiintette hibasnak itélt akcidikért azokat a munkatarsakat, akik ezeket a személyeket
megfigyelték és jelentést tettek ellenséges tevékenységiikrél. Példaul a belligyi szervek
berendelték az egyik megalakitott szervezet valamelyik tagjat, és megmondtak neki, hogy
tevékenysége kart okoz az allamnak, ezért fel kell vele hagynia. A nevezett személy
megirta ezt Budapestre a szervezet egyik vezet6jének, egy koltének, aki annak idején
bevonta 6t a munkaba, és a minisztériumban maris elrendelték, hogy allitsak fegyelmi elé
teljesen dezorientaltak a belligyi szerveket, amelyek azutdn semmilyen intézkedést nem tettek
az Osszeeskiivok ténykedése ellen, s6t még fel sem tartak ellenséges tevékenységiiket.

Az altalunk megkérdezettek kdzil senki sem tudott felelni arra a kérdésre, hogy
voltaképpen ki is a lazadas szervezGje és vezetdje.

A reakcio meglehetdsen széles korben felhasznalta a poznani eseményeket,8aprdléko-
san beszamolt a lazadok cselekedeteinek minden részletérél, és felszélitott a lengyel
lazadok példajanak kdvetésére.

Vig 6rnagy és a tobbi elvtars a tovabbiakban a Szabolcs megyében és Nyiregyhazan
torténtekrél szamolt be. (Ebben a varosban volt a BM megyei f6osztalya.)

A megyei Ujsdgokban mintegy két honappal ezel6tt kezdték el kdzolni a fent ismertetett
koveteléseket, majd pedig e koveteléseket megvitattdk a szerkesztdségek és Ujsagok
munkatarsainak és a pedagdgusoknak a gy(ilésein. Errél és mas ellenséges tevékenységrol
is jelentést tettlink a BM-nek, onnan azonban semmilyen utasitas sem érkezett. S ez igy
ment egészen a felkelés kezdetéig.

Debrecenben 1956. X. 23-an, Miskolcon X. 25-én tort ki a felkelés, aztan - a pontos
datumra nem emlékeznek - 1956. X. 26-an vagy 27-én érkeztek ezekbdl a varosokhdl
felkel6k Szabolcs megyébe, hogy itt is felkelést szervezzenek. A lazadd csoportok
féképpen fiatalokbol alltak, akik kozétt sok volt a koztdrvényes blindzg, és mindnyajan
ittas allapotban voltak.
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Miutan a megyébe érkeztek, felkelésre buzditottak a fiatalsagot, kezdték leverni a
csillagokat és lerombolni a szovjet hadsereg katonadinak emelt emlékmiiveket, majd
kiszabaditottak a foglyokat a bértonokbdl. A helyi allamhatalmi szervek semmit sem tettek
ez ellen. Mindez azért tértént, mert a kormany azt a parancsot adta, hogy csak akkor lehet
tuzet nyitni a felkel6kre, ha azok I6nek. igy a lazadok fegyverhasznalat nélkil jutottak be
a bortonokbe, ahol lefegyverezték az 6rséget és kiszabaditottak a rabokat.

1956. X. 27-én a lazadok Nyiregyhazara értek, itt is kiszabaditottdk a rabokat a
bortonbdl, és kirobbantottak a felkelést. A foglyokat gépkocsikon a varos legjobb szallo-
dajaba vitték, és nagy ebédet rendeztek nekik.

1956. X. 28-an a téren népes tdmeggydilés volt, mintegy 7000 ember részvételével, itt
elkezd6dott a ,,munkastanacs” megvalasztasa. A gydilés el6tt a lazadok felszdlitasara a
megyei nyomdaban koveteléseiket tartalmazé réplapokat nyomtattak ki, és azokat a
varoshan terjesztették.

A ,,munkastanacsot” valasztd gy(lésre a hadsereg és a renddérség képviseldit is meg-
hivtak. A hadsereg és a rend6rség 30-35 f6vel képviseltette magat.

Ugyanebben az idében a varoson és a gy(ilés helyéil szolgalo téren szovjet csapatok
vonultak at. Az atvonuld csapatokra a lazadék a templombodl tiizet nyitottak, kdvekkel és
mas targyakkal dobaltak 6ket, ami végil a szovjet hadsereg egy katonajanak a halalat
okozta. A szovjet csapatok valaszul tlizet nyitottak, aminek kovetkeztében tiz lazado
meghalt, hatan pedig megsebesiiltek.9

A BM megyei féosztalyara a felkel6k elkildték megbizottaikat, akik azt kovetelték,
hogy szedjék le a csillagokat, tegyék le a fegyvert, és engedjék szabadon a ,,politikai
foglyokat”. A megyei f6osztaly vezetése azzal a feltétellel volt hajland6 csatlakozni a
»munkastanacshoz”, hogy a megyei féosztaly tovabbrais aMNK BM-nek az utasitasai szerint
fog dolgozni és megtarthatja a fegyvereit. A lazadok ebbe nem egyeztek bele, és felszolitottak
a BM minden munkatarsat, hogy hagyja el a varost, mert kiilénben valamennyiiiket megsem-
misitik. A minisztériumbakiildott tobbszori megkeresésre a megyei munkatarsak azt a valaszt
kaptak, hogy ne I6jenek a lazadokra, hanem végezzenek korikben felvilagositdé munkat. A
lazaddk ultimatuma utan Vig 6rnagy, a BM megyei féosztalyvezet6je megkérdezte a minisz-
tériumot, mit tegyen. Ott azt felelték: rendéregyenruhaba 6ltdzve tdvozzanak el a varoshol oda,
ahova tudnak. A hadsereg és a rend6rség ekkor mar atallt a lazadokhoz. Kevéssel ezutan
Branovics, a megyei féosztaly helyettes vezetdje (aki szintén atjott tertiletlinkre) masodszor is
telefonalt a minisztériumba, és Dan miniszterhelyettessel10beszélt, aki arra utasitotta, hogy a
megyei féosztaly dokumentumait ne semmisitsék meg, hanem adja at Petiinek1l, a megyei
féosztalyvezetd helyettesének. Ezt az utasitast Vig 6rnagy végrehajtotta, az 6sszes dokumen-
tumokat és az irattarat Petiinek adta at (aki a helyén maradt).

Vigék 1956. X. 28-an 13 drakor Nyirbatorba mentek, a 9. hatarér osztaghoz, hogy veliik
egytt harcoljanak a felkel6k ellen. A 9. hatarér osztag torzsében Lopi 6rnagy,12 hatarér
osztagparancsnok fogadta 6ket, s azt mondta, jobb lesz, ha nem maradnak naluk, mert ha
a felkel6k megtudjak, hogy itt vannak, 6ket is és az 6 torzsét is megsemmisitik. Azt
tanacsolta, vonuljanak el a szovjet hataron l1évé egyik hatar6rsre, amit meg is tettek. Itt 6t
gépkocsin mindnyéajan, a csaladjukkal egyitt, atléptek a mi terletinkre.

Véleményik szerint a lazadast azért nem fojtottak el csirdjaban, mert a kormany nem
harcolt a lazadas legelejét6l a lazadok ellen, és nem adott utasitast megsemmisitésikre.
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A hadsereg és a munkasok azért alltak at a lazadok oldalara, mert a kormany a
lazaddéknak szinte minden kovetelését teljesitette.

A fentrél jové utasitasok arra szoritkoztak, hogy a helyi allamhatalmi szervek magya-
razzak meg a lazaddknak ,,cselekedeteik helytelen voltat”, a fegyverhasznalatot azonban
megtiltottak. A lazadoknak igy lehet6ségiik nyilt arra, hogy fegyverraktarakat és fegyver-
gyarakat foglaljanak el, és katonai hely6rségeket fegyverezzenek le.

A hozzajuk [Vig csoportjahoz] csatlakozd tisztek azt is elmondtak, hogy Miskolcon a
lazadék a BM megyei féosztalyanak teljes allomanyat, a legutolsé katonaig, megsemmi-
sitették.13A megyei féosztaly vezet6jét afelkel6k targyalasra hivtak, elfogtak és a nyakaba
hurkolt kotéllel gépkocsihoz kotdzték, igy hiztak végig a varos utcain.

Gyemben [Gy6rben] is megdlték az 6sszes BM-tisztet. 14

A BM két megyei f6osztélya Csehszlovékiaba, egy pedig Romanidba ment at.

Debrecenben a BM megyei f6osztalya a szovjet hadsereg védelme alatt a helyén van.

1956. oktober 31. Sztarovojtov ezredes
A BM Délnyugati Korzete Hatar6rcsapatainak
Torzsparancsnoksagahoz tartozé
2. Ugyosztaly parancsnoka
Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK

Az A jelli dokumentumon a ,,Siirg6s” jelzés kézirassal. A datum alatt kézirasos No 1/56 és
LHIrattarba 56. XI. 29. Olvashatatlan alairas” lathato. A bal als6 sarokban ,,SZKP KB 38863” bélyegz6
taldlhat6. A B. jel(i dokumentum els6 oldalan ajobb alsé sarokban ,,38863" bélyegz6.

1Péter Gabor 1945-t6] eldbb a renddrség Allamvédelmi Osztélya (AVO), majd az Allamvédelmi
Hatdsag (AVH) parancsnoka volt, a beliigyminiszteri tisztet azonban sohasem téltotte be. 1953, januar
2-an Pétert letartoztattak, utdda addigi helyettese, Piros LaszI0 lett. Piros csak 1954. jalius 7-t6l volt
beliigyminiszter. A félreértés oka, hogy a Szovjetunidban 1949-t61 1953-ig kiilon Allambiztonsagi
Minisztérium volt.

2 A magyar kormany el6szor 1953 6szén hatarozott a hadsereg létszamanak csokkentésérdl. 1955.
szeptemberében 20 000,1956. augusztus 1-jén 15 000 fényi létszamcsokkentésrdl szliletett hatarozat.

3 A belligyi szerveket érint6 létszamcsokkentésrél nincs tudomasunk. Egy 1960-ban késziilt
oOsszefoglald szerint azonban az tigynoki haldzat létszama az 1953-as 41 000-r6l 1956 juliusaig
31 000-re csokkent.

4 A DISZ Pet6fi Korének mintajara alakult értelmiségi vitakdrokre vonatkozé utalas. 1956 nyaran,
de kiilonosen 6sszel szamos vidéki nagyvarosban alakultak ilyen vitaforumok (Vasvari Kor -
Szombathely, Jozsef Attila Kor - Szeged, Kossuth Kor - Debrecen sth.).

5A két utdbbi kovetelés semmiféle elfogadott, irashan rogzitett programban nem szerepelt.

6 Dékan Istvanrol, az AVH vezet6jérdl, beliigyminiszter-helyettesr8l és Hars Istvanrdl, a beliigy-
miniszter allambiztonsagi helyettesérdl van szé.

7Pdcze Tibor renddr vezérérnagy, az Orszagos Rendérkapitanysag vezetdje.

8Az 1956. junius 28-i poznani munkasfelkelésre vald utalas.

9 Nyiregyhazan 1956. oktdber 27-r6l 28-ra virradd éjjel a Damjanich laktanyanal kertilt sor
tlizharcra szovjet és magyar katonai egységek, valamint a varoson kivilrél érkezett fegyveres felkel6k
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kozott. Az 6sszecsapasnak két haldlos aldozata volt. Lasd 1956 oktobere Szabolcs-Szatmar megyében.
Nyiregyhaza, 1989. 67. o.

10Feltehetden Dékan Istvanrol van sz6, aki oktdber 6-a 6ta nem volt miniszterhelyettes.

1 A név azonosithatatlan.

12 A név azonosithatatlan.

1BBA miskolci népitélet soran 7 rendértiszt vesztette életét; sz6 sem volt a megyei parancsnoksag
egész allomanyanak megsemmisitésérdl. VO. a l1/4. dokumentummal, 4. jegyzet és a I1/8. dokumen-
tummal, 7. jegyzet.

UGybrben nem kerdlt sor atrocitasokra allamvédelmi vagy rend6rtisztek ellen. A hir valdszinGleg
a szomszédos Mosonmagyardvaron torténtekre utal: az AVH kételékébe tartozo hatar6r laktanya el6tt
tlntetd fegyvertelen tdmegre a hatar6rok tlizet nyitottak, melynek nyoman szazharman haltak meg.
Ezt kdvetben a témeg harom tisztet meglincselt.

16. ANDROPOV JELENTESE, BUDAPEST,
1956. NOVEMBER 2.

SZAMJELTAVIRAT Szigoruan titkos
Maésolat készitése tilos
Erkezett Budapestrél SURGOS

Ma, november 2-an magahoz kéretett Nagy Imre. Roppant ideges volt. Azt mondta,
hogy a szovjet kormany viselkedése az (j magyar kormannyal szemben precedens nélkiil
allé és baratsagtalan, s hogy 6t mint miniszterelndkdt és a kommunista part képvisel&jét
rendkivil nehéz helyzetbe hozza az, hogy a magyar kormany minden tiltakozasa ellenére
Gjabb és Ujabb szovjet csapatok érkeznek magyar teriiletre.1Jelenleg, mondta Nagy,
Budapestet Iényegében koriilzartak a szovjet csapatok. Ma reggel 1300 harckocsi haladt
at a magyar hataron. Egy-masfél ra milva a szovjet csapatok valdszindileg elfoglaljak
Nagykanizsat és mas telepuléseket. A magyar kormany csak nehezen tudja visszatartani
hadseregét attol, hogy megtamadja a szovjet egységeket, ami Nagy szavai szerint végzetes
1épés lenne.

Mivel - Ggymond - tovabb folytatédik a szovjet csapatok benyomuldsa magyar
tertiletre, az MNK kormanya ismételten tiltakozasatfejezi ki emiatt, és sziilkségesnek tartja
tajékoztatni errél a Budapestre akkreditalt kiilképviseletek vezetdit, sziikségesnek tartja
tovabba értesiteni a Biztonsagi Tanacsot a legutobbifejleményekrél?

Nagy azt mondta, annak ellenére, hogy a szovjet csapatok ,,sajnalatos médon” atlépték
a magyar hatart, az MNK korméanya Gjra és Gjra kinyilvanitja, hogy a tovabbiakban is
hosszu tavi barati kapcsolatokat kivanfenntartani a Szovjetunioval. Eppen ezért szeretné,
ha a Vars6i Szerz6dés felbontasa a legbaratibb Iégkorben térténne. A magyar kormany
haladéktalanul targyalasokat szeretne kezdeni a Szovjetunié kormanyaval ,,a Varséi
Szerz6désfelmondasanak végrehajtasarol”, killénds tekintettel a szovjet csapatok azon-
nali kivonasara Magyarorszag teriletérdl. A targyalasok szinhelyéiil az MNK korméanya
Varsot javasolja. A magyar delegacio 0sszetétele a kdvetkezd; Losonczy Géza allammi-
niszter, a delegacié vezet6je, Kévago Jozsef, Marton Andrés, Farkas Ferenc és Zentai
Vilmos.
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A beszélgetés végén Nagy ingeriilt hangon arra kért, adjak magyarazatot Kadar és
Muinnich elt(inésére.3EImondta, hogy Miinnich a Parlamentbél valé tdvozasa el6tt kozolte,
hogy a nagykdvetségre megy. Gépkocsijat a nagykdvetség kdzelében lattak, ahol Miinnich
egy pancélautéba szallt at. Nagy megjegyezte, hogy a nagykovetség ,,nem jo dolgokkal
foglalkozik™ s ez ,,rossz benyomast" kelthet, majd hozzatette, arra kér, deritsem ki, hol
tartézkodikjelenleg Kadarés Miinnich. Hatarozottan visszautasitottam Nagy Imre gyanakvasat
azzal kapcsolatban, hogy a ngykdvetségnek része lenne Kadar és Miinnich eltinésében.

Nagy Imre harom emlékeztet6t adott at nekem a fent érintett kérdésekrél.4

56. XI. 2. Andropov

Az Oroszorszagi Foderacid Killigyminisztériumanak Levéltara f. 059a., op. 4., p. 6., d. 5., 11 20-22.

JEGYZETEK

A kiemelések az eredetin ceruzaval tett alahtzasokat jelzik. A 2. és 4. bekezdés mellett baloldalt
fligg6leges vonal ceruzaval.

1V0. a 11/12, an/13. és a 11/14. dokumentumokkal.

2L asd Nagy Imre tavirata Dag Hammarskjoldnek, az ENSZ f6titkaranak, megjelent a Népszabad-
sag 1956. november 3-i szdmaban és mas napilapokban.

3Kadar és Miinnich el6z6 este hagytak el Budapestet, miutan - a magyar kormany vizsgalatanak
adatai szerint - Miinnich telefonbeszélgetést folytatott a szovjet nagykdvetséggel.

4 Az err6l sz6l6 kézlemény a harom emlékeztet6 tartalmaval megjelent a Magyar Nemzet, a
Népszava, a Népakarat és a Kis Ujsag 1956. november 3-i szamaban.

17. ZORIN KULUGYMINISZTER-HELYETTES
FELJEGYZESE LEVIKOWSKI MOSZKVAI LENGYEL
NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT TARGYALASAROL,

1956. NOVEMBER 2.

V. A. Zorin Titkos. 11. példany
napi feljegyzéseibdl 1956. november 2.
No41/VZ.

Levikowski, Lengyelorszag szovjetunidbeli nagykdéveténekfogadasa,
1956. november 1.

Ma 23.30-kor sajat kérésére fogadtam Levikowskit.

Levikowski elmondta, hogy a lengyel kormany megbizasabdl a kdvetkez6 kérdéseket
kell feltennie: hogyan itéljik meg a magyarorszagi helyzetet, és mennyire felel meg a
valésagnak az az értesiilés, amely szerint mas orszagok, egyebek kézt Romania teriiletérél
is Ujabb szovjet csapatok érkeztek Magyarorszagra?
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A tovabbiakban Levikowski kdzdlte, hogy Nagy Imre ma magahoz kérette a Magyar-
orszagra akkreditalt kulfoldi koveteket és nagykoveteket, koztik a lengyel nagykdvetet
is, s a nekik atadott jegyzékben tudatta, hogy Ujabb szovjet csapatok lépték at a magyar
hatart, és vonultak be az orszag teriiletére. Nagy tiltakozott ez ellen, és kdvetelte a csapatok
kivonasat az MNK teriletér6l. A miniszterelnék Magyarorszagot semlegesnek nyilvani-
totta, és kozdlte, hogy Magyarorszag az ENSZ-hez fordult védelemért.1

Levikowski ismételten kérte a fenti érteslilések hitelességének megvizsgalasat, és azt,
hogy amennyiben ezek megfelelnek a valdsagnak, a Szovjetunié informalja errél a lengyel
kormanyt.

Azt vélaszoltam, hogy semmit sem tudok a dologrdl, és jelentést fogok tenni errél a
kérdésrél Sepilov miniszter elvtarsnak. Miutan amegbeszélés hivatalos része befejez6dott,
megkérdeztem Levikowskit, 6 hogyan itéli meg a magyarorszagi fejleményeket.

Levikowski azt mondotta, hogy véleménye szerint Magyarorszagon igen sulyos a
helyzet, s mostanaban még bonyolultabba valik. Mindamellett neki nem all rendelkezésére
kell6 mennyiség hivatalos adat, hanem csak az Ujsaghirekbdl tud tajékozédni. Mindene-
setre annyi lathatd, hogy az orszag kilénb6z6 pontjain kilonféle elemek ténykednek,
koztik reakcids elemek is.

A tovabbiakban azt is elImondta, hogy ma magyar egyetemi hallgatok egy csoportja
fordult alengyel nagykovetséghez azzal akéréssel, hogy adjanak szamukra lengyel atu
vizumot, mert Lengyelorszag teriiletén at szeretnének Magyarorszagra utazni. A lengyel
nagykdvetség azonban elutasitotta ezt a kérést, mivel a magyar didkok Utlevele csak
kozvetleniil a Szovjetunioba vald belépésre, illetve az onnan val6 kilépésre érvényes.
Amennyire tudja, a magyar didkok ugyanezt a kérést intézték a csehszlovak nagykovet-
séghez is.

A fogadasnal jelen volt G. I. Fomin tanacsos elvtars.

V. Zorin [sajat kez(i alairas]
A Szovjetunié killigyminiszter-helyettese
Kapjak a kovetkez6 elvtarsak:

Bulganyin Svernyik
Vorosilov Mubhitgyinov
Kaganovics Sepilov
Kiricsenko Furceva
Malenkov Brezsnyev
Mikojan Zsukov
Molotov Arisztov
Pervuhin Beljajev
Szaburov Poszpjelov
Szuszlov
Hruscsov

No 118-VZ

56. XI. 2.

Az Oroszorszagi Foderacio Elnoki Levéltara
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JEGYZETEK

Az els6 oldal bal alsé sarkaban ,,SZKP KB 39595” bélyegz6 lathatd. Az utolsé oldalon Hruscsov
neve alahlizva.

1A Varsdi Szerz&déshdl vald kilépésrél és a semlegesség kinyilvanitasardl szolé kdzleményt
1956. november 1-jén magyar id6 szerint 18 6ra 12 perckor olvastak be a Szabad Kossuth Radiéban.
Nagy Imre err6l sz6l6 radidbeszédére 19 ora 50 perckor keriilt sor. A kovetségeknek kildott
jegyzékrdl lasd a 11/13. dokumentumot és annak 7. jegyzetét.

18. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
A MAGYARORSZAGI HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 2.
Vilagproletarjai, egyesuljetek! Szigordan titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P50/IV.

Kivonat az 50. sz. jegyz6kdnyvbdl, a KB EIndkségének 1956. november 2-i ilésér6l

A magyarorszagi eseményekkel kapcsolatos intézkedésekrél

A KB jovahagyja a magyarorszagi eseményekkel kapcsolatos intézkedések tervét.1
A KB Titkara

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK
A lapjobb oldalan kézirassal ,,m. nyet” olvashato.

1V6. a D/12. és a 11/14. dokumentumokkal. A tervezet nem szerepel az atadott iratok kozott.
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19. ZORIN KULUGYMINISZTER-HELYETTES
FELJEGYZESE LEVIKOWSKI LENGYEL NAGYKOVETTEL
FOLYTATOTT TARGYALASAROL, 1956. NOVEMBER 3.

V. A. Zorin Titkos. 11. példany
napi feljegyzéseibdl 1956. november 3.
No 42/VZ.

Levikowski, Lengyelorszag szovjetuniobeli nagykoveténekfogadasa,
1956. novemberi.

Ma 19 drakor fogadtam Levikowskit, és a november 1-jén folytatott megbeszélésiink
alkalmaval feltett kérdésével kapcsolatbanla kdvetkez6ket kozdltem vele.

1 Magyarorszagon, mint ismeretes, a Varsoi Szerz6dés értelmében, tovabba a Magyar
Népkoztarsasag kormanyanak kérésére tartdzkodnak szovjet csapatok, mozgasuk pedig
ezeknek a megallapodasoknak megfelelGen torténik.

2. A szovjet csapatmozdulatok kérdését Nagy Imre is felvetette a budapesti szovjet
nagykovetnek. Nagy tegnap2 olyan értelm(i valaszt kapott, hogy a szovjet kormany
szovjet-magyar vegyeshizottsag felallitasat javasolja a szovjet csapatok Magyarorszagrol
torténd kivonasaval kapcsolatos technikai kérdések megtargyalasara.3

Levikowski erre azt mondotta, hogy ez nem ad teljesen vilagos véalaszt a lengyel
kormany kérdésére; arra hivatkozva, hogy Nagy Imié a budapesti kilfoldi diplomatak -
tobbek kozt a lengyel nagykdvet - el6tt bejelentette, hogy Ujabb szovjet csapatok Iéptek
Magyarorszag teriiletére, Levikowski kérte, pontositsuk, megfelel-e a valésagnak ez a
bejelentés.

Azt valaszoltam, hogy semmit sem tudok hozzatenni ahhoz, amit az tgyrél mar
kozdltem.

A megbeszélés hivatalos részének lezarulta utan roviden kicseréltiik véleményiinket a
magyarorszagi helyzetr6l. Levikowski a LEMP Kdzponti Bizottsaganak a lengyel néphez
intézett felhivasaradutalva azt mondotta, hogy Magyarorszagon a reakci6 feléledt. Egyet-
értettem ezzel, és tajékoztattam Levikowskit a ,,Giornale d’ltalia” cim( olasz lapban
megjelent Nagy Imre-interjurdl,5 amelyben Nagy azt nyilatkozta, hogy Magyarorszag ,.a
nyugati demokracia” utjan fog haladni és kilép a Varsoi Paktumbol.

Levikowski kijelentette, hogy ez a Varsoi Szerz6dés dnkényes megszegése.

Egyetértettem Levikowski véleményével, és hangot adtam annak a meggy6z6désem-
nek, hogy a gazdag forradalmi hagyomanyokkal rendelkezé magyar munkasosztaly meg-
birkézik majd a kialakult helyzettel.

A fogadasnal jelen volt 1.1. Jegorov a 4. Eur6pai Osztaly els6 titkara.

V. Zorin [sajat kez{i alairas]
A Szovjetuni6 killigyminiszterének
helyettese
Gépelve; 33 példanyban
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Kapjak a kdvetkez6 elvtarsak:

Bulganyin Svernyik
Vorosilov Muhitgyinov
Kaganovics Sepilov
Kiricsenko Furceva
Malenkov Brezsnyev
Mikojan Zsukov
Molotov Arisztov
Pervuhin Beljajev
Szaburov Poszpjelov
Szuszlov

Hruscsov

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK

Az els6 oldalon a szovegen kézirassal ,,Irattar, olvashatatlan alairas, XI. 5.” Ugyanitt a bal alsé
sarokban ,,SZKP KB 39594 bélyegz6. Az utolsé oldalon a nevek koziil Hruscsov alahtzva.

1V6. a 11/17. dokumentummal.

2 Azaz 1956. november 1-jén, vo. a H/13. dokumentummal.

3 A magyar kormany 1956. november 2-i sz6beli jegyzékében javasolta, hogy a szovjet csapatok
kivonasat el6készit6 vegyes bizottsag haladéktalanul kezdje meg munkajat a magyar Orszaggy(ilés
épliletében. Magyar részr6l a bizottsagba Erdei Ferenc allamminisztert, Maiéter Pal és Kovacs Istvan
vezérérnagyot, valamint Szlics Miklos ezredestjelolték. A bizottsag november 3-an délel6tt megkezd-
te munkajat.

4 A Lengyel Egyesiilt Munkaspart felhivasa a lengyel néphez 1956. november 2-an jelent meg a
lengyel napilapokban. A dokumentum szerint Magyarorszagon a szocializmus védelmét a magyar
népnek, nem pedig kilsé intervencionak kell megoldania. A felhivas ugyanakkor kiemelte a ,,reakcios
és ellenforradalmi veszélyt”. Lasd Tischler Janos: Az 1956-os magyar forradalom lengyel forrasairol.
In: Az 1956-0s Intézet Evkonyve 1992, 314, o.

5 Lasd Bruno Tedeschi interjujat: 11 Giornale d'ltalia, 1956. november 1
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Felhivads a magyar néphez!

Megalakult a magyar forradalmi munkés és parasztkorméany!

A hazénkban o k t 6 ber 23-an negindult témegmozgalom, amel.
nek nemes célja a Rakosi éa tarsai altal elkdvetdit part- és nép-

ellenes blindk kijavitdsa, a nemzeti fliggetlenség és szuverénitas
védelme volt, a Nagy Imre kormany gydngesége és a mozgalomba be-
furakodott ellenforradalmi elemek novekvd befolyasa révén veszély-

be hozta szocialista vivmanyainkat, népi allamunkat, munkéas-pa-
raszt hatalmunkat, egész hazank létét.

Ez inditott benniinket, magyar hazafiakat arra, hogy megala-
kitsuk a magyar forradalmi munkas-paraszt kormanyt.
A kormany Osszetétele:

Kadar Janos: miniszterelnok,

dr. Minnich Ferenc miniszterelndk helyettes, a fegyveres erék
és kozbiztonsagi Ugyek minisztere.

Horvath Imre; kulligyminiszter,
Kossa Istvan: pénzugyminiszter,
Apro Antal: iparigyi miniszter,
Marosan Gyorgy: &llam miniszter,
Dogei Imre: foldmdvelésigyi miniszter,
Rénai Sandor: kereskedelem tigyi miniszter,

A tobbi tarcak egyel6re betdltetlenil maradtak.

E ze ket a népi demokraciankhoz hli més partbeli és

partonkivili képvisel6knek kell betdlteni, akik készek

megvédeni a szocializmus vivmanyait.

A Magyar Forradalmi Munkéas-Paraszt Kormanyfelhivasanak els6 két oldala
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Az uJonnan megalakult kormany az aldbbi felhivassal fordul a ma-
gyar néphez:

A forradalmi munkés-paraszt korméany felhivasa a magyar néphez!

Magyar testvérek!

Munkésok!
Parasztok!
K atonak!
Elvtarsak!

Nehéz napokat él 4t nemzetiink! Veszélyben van a munkasok és

parasztok hatalma, a szocializmus szent (gye. \eszélyben vannak
az elmult 12 esztend6nek mindazon vivmanyai, nelyeket a magyar

dolgozok és mindenekel6tt ti magyar munkasok a magatok kezével,
hésies és onfelaldoz6 munkéaval teremtettetek meg.”Yoacélyben-van-

raT tfg"Tninmgtv-aE--dolgozé paraaafcgkr-~1dAFsT]

Az ellenférradalm™ oo Deoeltiivék ogyre arcétlanabbak”fg lu*~
-wlltnilaruukaT] Kegyetlenil tldozik a demokrécia hiveit, a
nyilasok és més vadallatok gyilkoljak a becsiiletes hazafiakat és a
mi legjobb elvtarsainkat. Tudjuk azt, hogy hazankban még sok a
megoldast kivand kérdés, még sok nehézséggel kell kiizdenink! A
dolgozék élete még tavolrél sem olyan, amilyennek kell lennie egy
szocializmust épit6 orszagban. Egyidejlileg az elmllt 12 esztendd-
ben elért haladassal, Rikosi és @Gr6 klikkje sok stlyos hi-
bat koveete | é s sllyosan megsértette a torvényességet. Mind-
ez jogosan tette elégedetlenné a dolgozokat. ® népi mozgalomba
bekapcsolédott reakciésok nem arra igyekeznek, hogy Jova tegyék

ezeket a sllyos hibakat és torvénysértéseket, nem arra, hogy emel-

Jék a dolgozék életszinvonalat &s harcoljanak népiink Jobb Jové-
Jéért!
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20. A KADAR-KORMANY FELHIVASA,
1956. NOVEMBER 4.

Felhivas a magyar néphez!
Megalakult a magyar forradalmi munkas és parasztkormany!

A hazankban oktéber 23-an megindult tomegmozgalom, amelynek nemes célja a Rakosi
és tarsai altal elkdvetett part- és népellenes biindk kijavitasa, a nemzeti fliggetlenség és
szuverénitas védelme volt, a Nagy Imre kormany gyongesége és amozgalomba befurako-
dott ellenforradalmi elemek ndvekvd befolyasa révén veszélybe hozta szocialista vivma-
nyainkat, népi allamunkat, munkés-paraszt hatalmunkat, hazank 1étét.

Ez inditott benniinket, magyar hazafiakat arra, hogy megalakitsuk a magyar forradalmi
munkas-paraszt kormanyt.

A kormany Osszetétele:

Kéadar Janos: miniszterelnok,

dr. Minnich Ferenc: miniszterelnok-helyettes, a fegyveres er6k és kdzbiztonsagi tigyek
minisztere,

Marosan Gydérgy: allamminiszter,

Horvath Imre: kiiligyminiszter,

Kossa Istvan: pénzigyminiszter,

Apro6 Antal: ipariigyi miniszter,

Dogéi Imre: foldmivelésiigyi miniszter,

Roénai Sandor: kereskedelemiigyi miniszter.

A tobbi tarcak egyel6re betoltetlenil maradtak. Ezeket az orszag térvényes rendjének
helyreallitasa utan, a népi demokraciankhoz hii mas partbeli és partonkivili képvisel6kkel
kell bet6lteni, akik készek megvédeni a szocializmus vivmanyait.

Az Gjonnan megalakult kormany az alabbi felhivassal fordul a magyar néphez:

Aforradalmi munkas-paraszt kormanyfelhivasa a magyar néphez!

Magyar testvérek!
Munkasok!
Parasztok!
Katonak!
Elvtarsak!

Nemzetiink nehéz napokat él a. Veszélyben van a munkasok és parasztok hatalma, a
szocializmus szent iigye. Veszélyben vannak az elmult 12 esztendé mindazon vivmanyai,
amelyeket a magyar dolgozok és mindenekel6tt ti, magyar munkasok a magatok kezével,
hésies és onfelaldozé munkaval teremtettetek meg.

Az ellenforradalmarok egyre arcatlanabbak. Kegyetlenil Gldézik a demokréacia hiveit,
a nyilasok és mas vadallatok gyilkoljak a becsiiletes hazafiakat, és a mi legjobb elvtarsa-
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inkat. Tudjuk azt, hogy hazankban még sok a megoldast kivano kérdés, még sok nehéz-
séggel kell kiizdeniink! A dolgozok élete még tavolrol sem olyan, amilyennek kell lennie
egy szocializmust épit6 orszagban. Az elmult 12 esztendében elért haladassal egy idében
Réakosi és Gerd klikkje sok sulyos hibat kdvetett el és stlyosan megsértette a tovényessé-
get. Mindez jogosan tette elégedetlenné a dolgozdkat.

A reakcidsok sajat 6nz6 céljaikat kovetik. Kezet emeltek a mi népi demokratikus
rendszeriinkre. Ez azt jelenti, hogy a gyarakat és tizemeket vissza akarjak adni a kapita-
listaknak, a foldet a nagybirtokosoknak. Mar el is inditottak Horthy zsandarait, bortondreit,
az egész atkozott és gydloletes elnyomo és kizsakmanyol6 rendszer képviseldit, hogy a nép
nyakara ljenek. Nem szabadsagot, jolétet és demokraciat hoztak volna, ha gy6znek, hanem
rabsagot, nyomort, munkanélkiliséget és kiméletlen ari elnyomast. A reakcios elemek felhasz-
nalva népi demokratikus épitésiink folyaméan elkdvetett hibakat, igen sok becsiiletes dolgoz6t
- kiilondsen az ifjusag nagy részét- tévesztették meg, akik a mozgalomba becsiiletes, hazafias
szandékkal kapcsolddtak be. Ezek a becsiiletes hazafiak azt akartdk, hogy tarsadalmunk,
gazdasagi és politikai életlink tovabb demokratizalddjék, s ezzel biztositsak hazankban a
szocializmus alapjainak megszilarditasat. Azért emelték fel szavukat, hogy Magyarorszag
er@sddjon és viragozzon, hogy szabad, szuverén allam legyen, amely baratsagot tart fenn a
tobbi szocialista orszaggal. Eppen ezért helytelen és biinds eljaras, ha valaki vadolja ezeket
azeért, hogy a mozgalomban részt vettek. Emellett nem szabad szem elél téveszteni, hogy
felhasznalva Nagy Imre kormanyanak gyongeségét, ellenforradalmi erék garazdalkodnak,
gyilkolnak és rabolnak az orszagban és attol lehet félniink, hogy feliilkerekednek.

Mély szomoruasaggal és nehéz szivvel latjuk, milyen szérnyl helyzetbe hoztak édes
hazankat azok az ellenforradalmi elemek - s6t sokszor jéhiszemd, halad6 szellemi
emberek is -, akik tudva vagy tudatlanul visszaéltek a demokracia és a szabadsag
jelszavaval és ezzel utat nyitottak a reakcionak.

Magyarok! Testvérek! Hazafiak! Katonak! Polgarok!

Véget kell vetniink az ellenforradalmi elemek garazdalkodasanak.

Uttt a cselekvés draja! Megvédjilk a munkasok és parasztok hatalmat, a népi demok-
racia vivmanyait! Rendet, biztonsagot és nyugalmat teremtiink hazankban!

A nép és hazank érdeke az, hogy er6s kormanya legyen, olyan kormanya, amely
alkalmas arra, hogy Kivezesse az orszagot stlyos helyzetébdl. Mi ezért alakitottuk meg a
Magyar Forradalmi Munkéas-Paraszt Kormanyt.

A Munkas-Paraszt Forradalmi Kormany programja:

1. Nemzeti fliggetlenségiink és orszagunk szuverénitadsanak biztositasa.

2. Népi demokratikus és szocialista rendszeriink megvédése minden tamadas ellen.
Szocialista vivmanyaink védelme és elérehaladasunk biztositasa a szocialista épités Gtjan.

3. A testvérharc megsziintetése, a rend és a bels6 béke helyreallitasa. A kormany nem
tlri meg, hogy a dolgozdkat barmi (rlgy alapjan ldozzék azért, mert a legutdbbi id6k
eseményeiben részt vettek.

4. Szoros barati viszony megteremtése minden szocialista orszaggal, a teljes egyenjo-
gusag, a kolcsonds be nem avatkozas elvei alapjan. Ugyanez az elv szabalyozza a
kdlcsonds elényt biztositdé gazdasagi és kolcsénds segitségi kapcsolatainkat.

5. Békés egylttm(ikodés minden orszaggal, fliggetlenil azok tarsadalmi rendjétél és
allamformajatol.
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6. A dolgozdk - kilondsen a munkasosztaly - életszinvonalanak gyors és jelentékeny
emelése. Tobb lakast a dolgozéknak. Lehetdvé kell tenni, hogy a gyarak és intézmények
maguk épitsenek lakast munkasaik és alkalmazottaik szamara.

7. Az Otéves terv modositasa, a gazdasagi vezetés modszerének megvaltoztatasa,
figyelembe véve az orszag gazdasagi adottsagait, hogy a lakossag életszinvonala minél
gyorsabban emelkedjék.

8. A biirokracia megsziintetése és a demokracia széles kifejlesztése a dolgozék
érdekében.

9. A legszélesebb demokracia alapjan kell megvalositani a munkasigazgatast a gyarak-
ban, izemekben és vallalatoknal.

10. A mez6gazdasagi termelés fejlesztése, a kdtelez6 beszolgaltatasok megsziintetése,
az egyéni dolgozo parasztok megsegitése. A kormany hatarozottan felszamol minden
torvénysértést, melyet a szovetkezeti mozgalom és a tagositas teriiletén elkdvettek.

11. Az eddigi igazgatasi szervek és a forradalmi tanacsok demokratikus valasztasanak
biztositasa.

12. Tamogatja a kisipart és a kiskereskedelmet.

13. A magyar nemzeti kultdra kdvetkezetes fejlesztése, haladé hagyomanyaink szellemében.

14. A magyar forradalmi munkéas-paraszt kormany népiink, munkasosztalyunk és hazank
érdekében azzal a kéréssel fordult a szovjet hadsereg parancsnoksagahoz: segitsen né-
pinknek a reakcio sotét erinek szétverésében és abban, hogy helyreallithassuk a rendet
és a nyugalmat hazankban.

15. A magyar kormany a rend s a nyugalom helyreallitdsa utan targyalasokat kezd a
szovjet kormannyal és a Varsoi Szerz6dés mas résztvevdivel, a szovjet csapatok Magyar-
orszag teriletérdl valé kivonasarol.

Munkéasok!
Dolgoz6 parasztok!
Ertelmiségiek!
Fiatalok!
Katonak és tisztek!

Csatlakozzatok a Magyar Forradalmi Munkéas-Paraszt Kormanyhoz! Tamogassatok
népink igazsagos harcat, védjétek meg népi demokratikus rendszeriinket. Fegyverezzétek
le az ellenforradalmi bandékat.

Szervezett munkésok!

Alljatok a Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Korméany mogé!

Haladéktalanul vegyétek fel a munkat!

Dolgozé parasztok!

Védjétek meg a féldet, vallvetve harcoljatok munkastestvéreitekkel, k6zos gylinkért,
népi demokratikus rendszeriinkért!

Dolgozé és tanulo ifjusag! Ne hagyjatok megtéveszteni magatokat! Jovétoket csak a
népi demokracia biztosithatja, védjétek meg!

Magyar dolgozdk!

Jogos gazdasagi, politikai és szocialista torekvéseink megvalositdsanak eléfeltétele a
népi demokratikus hatalom védelme, a rend helyreallitdsa, a munka Ujrafelvétele, a
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termelés meginditasa. Ezért harcol a magyar forradalmi munkas-paraszt kormany és erre
a harcra hivja fel a magyar haza minden dnzetlen fiat.
Dolgozok! Magyar testvérek! Miénk az igazsag! Gydzni fogunk!

Budapest, 1956. november 4.
A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany

Az Oroszorszagi Foderéacié EInoki Levéltara

JEGYZET

Az atadott dokumentumok kozott mindenféle felzet vagy kisérélevél nélkiil fekszik ,,a magyar
forradalmi munkas és parasztkormany” (ekkor még betii szerint igy!) felhivasanak magyar nyelvii
gépiratos fogalmazvanya, helyenként kézirasos javitasokkal. Két kéziras volt megkilonbdztethetd.
Azegyik Kadar Janosé, amasikat egyel6re nem sikeriilt biztosan azonositani, de valészinlileg Minnich
Ferencé. A javitott szdveg - jelentéktelen kiilonbségektdl eltekintve - azonos azzal, amely 1956.
november 6-an a Szolnokon kiadott Szabad Nép els6 oldalan megjelent, s kdvetkez6 napokban
falragaszokon is terjesztették. Mi ezt a szoveget kozoljik.

A dokumentumbol szinte kétséget kizardan megallapithatd, hogy a ,,magyar” kormany elsd
felhivasat oroszul fogalmaztak, oroszbol forditottak magyarra, s az Gjdonsiilt magyar miniszterelndk,
illetve helyettese jorészt csak stilaris javitasokat végzett rajta - kevés kivételtdl eltekintve. A
felteheten Miinnich kezétél szarmazo javitasok kozil nem stilaris a ,,Rakosi és Gerd vezetése”
helyére irt ,,Rakosi és Gerd klikkje” kifejezés, valamint a ,,Munkasok! Dolgozé Parasztok! Ertelmi-
ségiek!” megszdlitas utan beirt ,,Fiatalok!” sz0.

Kédar javitasai kozil a legfontosabb az, amellyel Marosan Gyodrgy6t a kormanylistaban, ahol a
gépelt szovegben eredetileg csak a hatodik helyen, konnydipari miniszterként szerepelt, a harmadik
helyre szlrta be, allamminiszternek, rogton a miniszterelnék-helyettes utan. Kadar egy masik Iényegi
javitasa, hogy az els6 mondatban eredetileg szerepl6 ,,szeptember 23-an” helyett a helyes datumot,
okt6ber 23-at irta be.

Egyébként a fent emlitett datumtévesztés mar énmagaban is csaknem bizonyossa teszi, hogy az
eredeti szdveg orosz nyelven irodott, hiszen a forradalmat Budapesten atélt ember 1956. november
elején aligha téveszthette volna el az oktdber 23-i datumot. De erre j6 néhany mas bizonyiték is van,
mivel az tgyetlen, val6saggal kontar forditasban szamos olyan fordulat szerepel, amelyet magyar
ember, ha mégoly miiveletlen is, egyszerien nemir le. llyen példaul régton az elsé mondat, skiilondsen
az a fordulat, hogy a ,,tdmegmozgalom... veszélybe hozta szocialista vivmanyainkat...” Hasonléan
magyarul beszél6 ember altal elkdvethetetlen hiba a 2. oldal egy athizott mondataban szerepld ,,a
reakciosok nem arra igyekeznek...” Arulkodd a 4. oldalon szereplé ,tudva vagy tudatlanul” is (az
»akarva vagy akaratlanul”, avagy ,,tudatosan vagy ontudatlanul” kifejezés helyett). Ugyanilyen az
eredeti szovegben szerepld ,,fliggetlendil azok szocialis rendjétél és igazgatasiformajatdl’, amelyet
ismeretlen kézirassal tarsadalmi rendre és allamformara javitottak a végleges szévegben. Ilyen
kialtéan orosz fordulat ,,a demokracia széles kifejlesztése™ (a program 8. pontjaban), tovabba (a 3.
pontban), hogy ,,A kormany nem tiiri meg, hogy a dolgozokat barmi triigy alapjan tildozzék™, vagy
akovetkez6 megfogalmazas: ,,Egyidejlleg az elmult 12 esztend6ben elért haladassal...”. A példakat
még hosszan lehetne sorolni, de erre aligha van sziikség, hiszen a széveg minésége nmagaért
beszél, s az orosz nyelvet, valamint az oroszb6l magyarra torténd forditasok néhany évtizedes
gyakorlatat némileg ismer6k szamara szembe6tld, hogy a ,,forradalmi munkas és parasztkormany”
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nyelvhelyességrol és stilusrol. Talan nemvéletlen, hogy ezt aszéveget Kadarék sem igyekeztekkésébb
nagyon terjeszteni, s példaul az 1956. november 8-t6l kezdve Ujra megjelené Népszabadsag-
ban mér nem is tették kozzé.

21. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 4. 12 ORA

Szigoruaan titkos
12. példany

Magyarorszagi helyzetjelentés az 1956. november 4. 12.00 6railallapotrol

Folyd év november 4-én 6 6ra 15 perckor2a szovjet csapatok megkezdték hadm(veletiiket
a rend megteremtésére és a népi demokratikus hatalom helyreallitasara Magyarorszagon.

Az el6re kidolgozott hadmidiveleti terv alapjan3csapataink elfoglaltak a reakcio olyan
f6 vidéki tamaszpontjait, mint Gy6r, Miskolc, Gydngyos, Debrecen, valamint Magyaror-
szag mas megyeszékhelyeit.

A szovjet csapatok a hadmi(velet folyaman megszalltdk a hirkoézlés legfontosabb
csomopontjait, igy a szolnoki nagy hatosugari radidallomast, valamint a fegyver- és
I6szerraktarakat és egyéb fontos katonai objektumokat.

A Budapesten harcol6 szovjet csapatok a lazadok ellenallasanak letérése utan elfoglal-
tak a Parlament és az MDP KV épiiletét, valamint a Parlament korzetében 1évé radidado-
allomast.4Birtokukba vettek harom, a varos keleti és nyugati részét 6sszekt6é Duna-hidat,
valamint egy fegyver- és I6szerraktarat.

Nagy Imre ellenforradalmi kormanyanak minden tagja bujkal. Felkutatasuk folyamat-
ban van.5

Budapesten a lazaddk ellenallasanak egyetlen jelent6s géca van még, a Corvin film-
szinhaznal (a varos délkeleti részén). Az e tdmaszpontot védd lazadoknak megadasra
felszolito ultimatumot adtak at. Mivel a lazadok nem voltak hajland6k megadni magukat,
csapataink rohamra indultak ellenik.

A magyar csapatok fébb hely6@rségeit koriilzartak. Sokan kozilik komolyabb ellenallas
nélkil letették a fegyvert. Csapataink utasitast kaptak arra, hogy helyezzék vissza beosztasukba
a lazadok altal levaltott tiszteket, a helylikbe kinevezetteket pedig tartoztassak le.

Csapataink megszalltak a magyar repiil6tereket és megbizhatdan lezartdk az 0sszes
utakat az osztrak-magyar hataron, hogy megakadalyozzak az ellenséges tigyndkok beha-
tolasat és a lazadas fékolomposainak szokését.

A csapatok tovabb folytatjak a kitlizott feladatok végrehajtasat, és megtisztitjak a
lazaddktol Magyarorszag teriiletét.

1956. november 4. G.Zsukov
31612. sz.

Hiteles: Ny. Pavlovszkij [sajat kezi alairas]
vezérezredes
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Kaptak:

Ny. A. Bulganyin K. I. Vorosilov L. I. Brezsnyev
L. M. Kaganovics M. G. Pervuhin T. Sepilov

G. M. Malenkov M. A. Szuszlo Ny. M. Szvernyik
V. M. Molotov J. A. Furceva A. B. Arisztov
M. Z. Szaburov Ny. I. Beljajev P. Ny. Poszpjelov

Ny. Sz. Hruscsov

Az Oroszorszagi Foderacio Kaliigyminisztériumanak Levéltara, f. 0536., op. 1, p. 5., d 65., 11 51-52.

JEGYZETEK

Az els6 oldalon kézirassal ,,.3728-s" jelzet lathatd. Az utolsd oldalon anévsorban szerepld Zsukov
és Mikojan nevét tollal kihliztak, Sepilovét alahtztak.

1Magyar id6 szerint 10 ora.

2Magyar id6 szerint 4 6ra 15 perckor.

3V0. a 11/12,, a 11/14. és a 11/18. dokumentumokkal.

4 A Parlament és az MDP KV épliletének korzetében nem volt fegyveres ellenallas. A szvegben
emlitett radidallomas val6jaban a Parlament épiiletében miikod6 stadio volt.

5A kormany (val6jaban: a kabinet) tagjai kozil Nagy Imre és Losonczy Géza a partvezetés tébb
tagjaval és mas elvbarataikkal egyiitt ajugoszlav kdvetségen menedéket kért. Mas kabinettagok koztl
ajelentés idépontjaban a Parlament épliletében tartézkodott Bibo Istvan allamminiszter (november
6-ig), Tildy Zoltan (4-én délel6ttig). Maiéter Pal honvédelmi minisztert 3-an kés6 éjjel Tokolon
targyalas kdzben a KGB letartéztatta. A kormany tobbi tagja a lakasan tartdzkodott. V6. a 11/22.
dokumentummal.

22. ANDROPOV JELENTESE BUDAPESTROL,
1956. NOVEMBER 4.

SZAMJELTAVIRAT Szigordan titkos
Mésolat készitése tilos
Erkezett Budapestrél SURGOS

Aztkovetben, hogy csapataink bevonultak Budapestre, sikeriiltkapcsolatot teremteniink
Dobi [Istvan], Rénai [Sandor], Kristo6f[Istvan], Pongracz [Kalman] és més elvtarsakkal.
Valamennyien a helyszinen tartozkodtak, amikor csapataink megszalltdk a Parlament
éplletét. Dobi és Ronai azt mondtak, hogy 6k és a tdbbi elvtars szeretnének azonnal
munkéahoz latni, de nem merik ezt megtenni, mert nem tudjak, mivel kezdjék, sfélnek, hogy
hibakat taldlnak elkovetni. Kadarral, Aproval és Minnichhel nincs kapcsolatunk. A
kapcsolathiany ma altalaban erésen éreztette hatasat baratainknal. A Parlamentbe, a
Févarosi Tanacsba, de még a nagykdvetségre is szamos jelzés érkezett arrol, hogy felkeld
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csoportok at akarjak adni fegyvereiket, de a nap folyaman azokat téliik senki nem vette
at. Csepeli gyarak és mas vallalatok munkasainak képviseldi telefonaltak a nagykoévetségre
és azt kérdezték, hol keressék az 0j kormany képvisel8it, hogy megkapjak télik a
sziikséges utasitasokat. Ertesiiléseink vannak arrél, hogy Nagy Imre, Losonczy és Donath
elrejtéztek." Mivel nincs kapcsolat a magyar elvtarsak és a csapataink kozott, a mai napon
lényegében nem kerilt sor a bandavezérek 6sszefogasara.2A helyzetet bonyolitja, hogy a
mai egész nap folyaman nem volt normalis kapcsolatunk csapataink tokoli torzsével.
Véleményiink szerint elengedhetetlen lenne, hogy Kadar, Minnich és Apro elvtarsak a
lehetd' legslirg6sebben Budapestre jojjenek és keziikbe vegyék a vezetést.3

56. XI. 4. Andropov

Az Oroszorszagi Foderacid Kiltigyminisztériumanak Levéltara, f. 059., op. 4., p. 6., d. 5., 11. 23-24.

JEGYZETEK
A kiemelések az eredetin ceruzaval tett alahizasokat jelzik.

1Nagy Imre, Losonczy Géza és Donéath Ferenc, politikai barataikkal és kozvelien hozzatartozoikkal
egyltt (6sszesen 43 személy) kora reggel ajugoszlav kdvetség épiiletében (néhanyan az egyik kdvetségi
tisztvisel6' lakasan) kaptak politikai menedéket. Behivasukat - Hruscsov és Tito november 2-i megalla-
podéasa alapjan-a jugoszlav diplomatak kezdeményezték. V0. a (i/21. és a 111/1. dokumentummal.

2 Itt bizonyara a fegyveres csoportok vezetdire utal.

3Kadarék - Moszkvabol visszatérében - november 4-én mar valdszin(leg Szolnokon tartézkodtak,
bar egyes adatok (példaul Kovacs Istvan 1957. januar 10-i levelének egy utalasa, vo. a ni/14.
dokumentummal) szerint még szovjet teriileten voltak ezen a napon, legalabbis annak elsg felében.
Budapestre csak november 7-én érkeztek. Lasd a 11/28. dokumentumot.

23. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 4. 21 ORA

Kulén dosszié
Szigoruan titkos
1. példany

Magyarorszagi helyzetjelentés az 1956. november 4. 21.00 6railallapot szerint

November 4-én, a nap folyaman a szovjet csapatok Magyarorszagon tovabb folytattak a
telepiilések megtisztitasat a lazadok itt-ott még ellenallast tanusito elszigetelt csoportjaitdl.

Budapesten csapataink teljes egészében elfoglaltak a legfontosabb kormanyépiileteket,
és a lazadok ellenallasat l1ényegében megtorték. A varosban az ellenallasnak két goca
maradt; a Corvin filmszinhaz és Buda nyugati részén a Moszkva tér.

A filmszinhazban, amely a szomszédos épiletekkel egyiitt egy egész tombot foglal el,
tankokkal és tiizérséggel megerdsitett jelentds létszamu felkel csoport 6sszpontosult.
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A csapatok feladata most a szlikséges atcsoportositas végrehajtasa, és az ellenallas még
meglévd budapesti gocainak teljes felszamolasa.

A csapataink altal elfoglalt 6sszes helységben katonai igazgatast vezettiink be.

Folyik a lefegyverzett lazadok és magyar katonai alakulatok személyi allomanyanak,
valamint a lefoglalt fegyverzetnek és I6szernek a szambavétele.

1956. november 4. G. Zsukov [sajat kez( alairas]

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK
A lap aljan kézzel irott ,,31613. sz.” és ,,SZKP KB 3955” bélyegz6 lathato.

1Magyar id6 szerint 19 éra.

24. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 5. 9 ORA

Kilén dosszié
Szigoruan titkos
1. példany

Magyarorszagi helyzetjelentés az 1956. november 5. 9.00 6rai allapotlszerint

A november 5-re virrad6 éjszaka a magyarorszagi szovjet csapatok az elfoglalt varo-
sokban helyreallitottak a rendet, s tovabb folytattak a magyar katonai alakulatok, s alazado
osztagok lefegyverzéseét.

November 5-én reggelre lefegyverezték két I6vészhadtest torzsegységeit és parancsnoksa-
gat, 6t Iovészhadosztaly, két gépesitett hadosztaly és &6t 1égvédelmi-tiizér hadosztaly egységeit,
valamint két 6nall6 harckocsizé ezredet, harom 6nallé pancéltord ezredet és katonai kiképz6
intézményeket. A fegyverzetet 6rizet ald helyezték, szambavételiik folyamatban van.

Csapataink az egész magyar légierét ellendrzésiik ala vontak.

Budapesten a lazaddk és az oldalukra atallt egyes magyar katonai egységek tovabbra
is elkeseredett ellenallast fejtenek ki a Corvin filmszinhaznal, a Moszkva téren és a BM
épuletében. A varos néhany keriletében kisebb lazadé csoportok, amelyek egyes épiile-
tekbe vették be magukat, éjszaka t(iz alatt tartottdak az utcakat, és megnehezitették a
varosban harcol6 egységeink kapcsolattartasat.

A csapatok folytatjak a budapesti ellenallas gocainak felszamolasat.

1956. november 5. G. Zsukov [sajat kezi alairas]

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara
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JEGYZETEK

A bal alsé sarokban kézirassal a kovetkez6 olvashat6: Jelentve. Irattdr »OP« [kil6n dosszié].
Olvashatatlan alairds”. Ugyancsak kézzel: ,,31614”. A lap aljan ,,.SZKP KB 4066” bélyegz6.

1 Magyar id6 szerint 7 6ra.

25. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 5. 21 ORA

Klén dosszié
Szigorudan titkos
1 példany

Magyarorszagi helyzetjelentés az 1956. november 5. 21.00 6rai' allapot szerint

November 5-én a szovjet csapatok Magyarorszagon folytattak kiszabott feladatuk
teljesitését: a rend helyreallitasat az orszagban.

Budapesten egységeink harci cselekményeket hajtottak végre az ellenallas besziinteté-
sét megtagado lazadd csoportok megsemmisitésére.

15 6rakor2a Corvin filmszinhaznal folytatott kétoras tiizérségi el6készités utan megin-
dult a roham e tdmaszpont ellen. Egyidejlleg csapataink a Moszkva tér korzetében is
tdmadast intéztek a lazadok ellen.

A lazadok ellenallasat ezekben a korzetekben lényegében megtértiik. A Corvin film-
szinhaz épilete ég. Folytatodnak a harcok, amelyek célja a még visszamaradt, a fiiszin-
haz épliletének pincéibe befészkel6dott csoortok felszamolasa.

A harcokban sok lazaddt semmisitettek meg és mintegy 70 f6t fogtak el. A foglyok kdzt
van Kovacs Istvan, a lazadas egyik jelentds katonai vezet6je.3

A csapatok folytatjak a varos megtisztitasat a lazadoktol.

1956. november 5. G. Zsukov
31615. sz.

Hiteles: Ny. Pavlovszkij vezérezredes [sajat kez( alairas]

Az Oroszorszagi Foderacioé EInoki Levéltara

JEGYZETEK
A lap aljan ,,SZKP KB 3977” bélyegz6 lathatd.

1Magyar id6 szerint 19 6ra.
2Magyar id6 szerint 13 6rakor.
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3 Feltehet6en Kovéacs Istvan vezérérnagyrdl, a magyar honvédség vezérkari fénokérél van szo, akit

kozben tartéztattak le a tokoli szovjet parancsnoksagon, 1956. november 3-an késé éjjel.

26. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 6. 9 ORA

Szigorudan titkos
11. példany

Magyarorszagi helyzetjelentés az 1956. november 6. 9.00 6railallapot szerint

A november 6-ra virradd éjjel csapataink Budapesten folytattak kiszabott feladatuk
teljesitését: arend helyreallitasat a varosban. 4 érara2teljes egészében elfoglaltak a lazadok
tamaszpontjait a Moszkva tér, a Corvin filmszinhaz és az ett6l délre fekvé laktanyak3
korzetében.

Horthy egykori palotajad korzetében mintegy 1500 f6nyi lazadé csoportot zartak koriil.

A Pécst6l északra és délre fekvd erd6kben csapataink tobb mint 2000-es 6sszlétszamu
lazadé osztagokat zUztak szét.5 A Pécst6l nyugatra fekvé uranércbanyakat csapataink
Orizetuk alé vették.

Egy lazadd kihallgatasanak eredményeképpen (kilétének tisztazasa folyamatban van)
olyan informacidk birtokaba jutottunk, hogy az egész lazadas legf6bb vezetdje allitolag
Kirdly Béla, volt horthysta tabornok, aki a lazadok hadm(veleteit iranyitja. A Magyar
Néphadseregben Kiraly 1952-ig egy katonai akadémia parancsnoka volt.6

Budapesten szovjet varosparancsnoksagot allitottunk fel. Ideiglenesen Grebennyik
tabornok, Szerov elvtars helyettese lett a varosparancsnok.

A csapatoknak azt a feladatot adtuk, hogy november 6-a4n fejezzék be Budapest
megtisztitasat a 1azaddktol és allitsak helyre a rendet a varosban.

1956.november 6. G. Zsukov
31616. sz.

Hiteles: Ny. Pavlovszkij vezérezredes [sajat kez(i alairas]

Az Oroszorszagi Foderacio Kulugyminisztériuméanak Levéltara, f. 0536., op. 1., p. 5., d. 65., 1 60.

JEGYZETEK
A lap aljan kézirassal ,,3871-zs 56. XI. 13.” olvashaté.
1Magyar id6 szerint 7 6ra.

2 Magyar id6 szerint hajnali 2 6ra.
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3A Corvin filmszinhaztol délre kifejezés valdszinileg az Ull6i Gton 1évé katonai oktatasi intézmé-
nyeket (Katonai M(szaki Féiskola) jelenti; ellenallast azonban nem ezek, hanem a IX-XIX. kerileti
felkel6 csoportok fejtettek ki.

4 A Budavéri Palotéardl - valészin(leg inkabb; az egész Varnegyedr6l - van szé.

5 A Pécs kornyéki felkel6k (mecseki ,lathatatlanok™) a jelentést kovet6 napokban is jelentds
ellenéllast fejtettek ki.

6 Kirdly Béla vezérérnagy 1950-1951-ben volt a Hadiakadémia parancsnoka. 1951-1956 kdzott
koholt vadak alapjan életfogytiglanra itélve bértdnben volt. 1956. oktéber 30-t6l a Forradalmi
Karhatalmi Bizottsag elnoke, a Nemzetdrség féparancsnoka.

27. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 6. 21 ORA

Szigorudan titkos
11. példany

Magyarorszagi helyzetjelentés az 1956. november 6. 21.00 6railallapot szerint

November 6-an Budapesten harcolé egységeink folytattak a lazadok ellenallasi gocanak
felszdmolasat Horthy egykori palotaja kdrnyékén, s tovabb folyt mas kisebb gécok
felszdmolasa is.

A Corvin filmszinhaz korzetében mintegy 500 lazado6t fogtak el. Foglyul ejtették
Kopacsit, a lazadas egyik vezet6jét, aki azt vallotta, hogy 6 volt az orszag ,,forradalmi”
bizottsaganak helyettes elndke, és hogy Budapesten allitdlag 20 parancsnoksagot hoztak
létre a lazadas iranyitasara.2

Vidéken tobb helyen bukkantak fel fegyveres lazadé csoportok, amelyek Budapestrél
szoktek meg, az erd6kben rejtézkodnek és akcidikban bandita eszkéz6khdz folyamodnak.

A csapatok folytatjak kit(izott feladataik végrehajtasat.

1956. november 6. G. Zsukov
31618. sz.

Hiteles: Ny. Pavlovszkij vezérezredes [sajat kez(i alairas]

Az Oroszorszagi Foderacié Kalligyminisztériumanak Levéltara, f. 536., op. 1., p. 5., d. 65., 1 63.

JEGYZETEK

1Magyar id6 szerint 19 6ra.

2 Kopécsi Sandor a Forradalmi Karhatalmi Bizottsag helyettes vezet6je volt; az emlitett parancs-
nokséagok valészin(ileg akeriileti nemzet6r-parancsnoksagokatjelentik. Kopécsit val6jaban november
5-én, ajugoszlav kovetségre menet fogtak el az Andrassy uton.
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28. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 7. 9 ORA

Klén dosszié
4060

Szigoruan titkos
1. példany

Magyarorszagi helyzetjelentés az 1956. november 7. 9.00 6railallapot szerint

A szovjet csapatok a november 7-ére virradé éjszaka folytattdk a kisebb lazado
csoportok megsemmisitését Budapesten.

A varos nyugati részén, Horthy egykori palotaja kdrnyékén csapataink folytattak
harcukat az ellenalldas goc megsemmisitéséért.

Budapesten az éjszaka folyman a lazadok erinek atcsoportositasa volt észlelhetd.
Kisebb csoportok megkiséreltek nyugati iranyban kijutni a varosbél. Egyidejlleg nagy
ellenallasi gdcot deritettek fel a Varosi Szinhaz korzetében, a szinhaztél keletre elteriilé
parkban, valamint az ezekkel szomszédos negyedekben.2

Magyarorszag teriiletén az éjszaka nyugodtan telt el. Csapataink intézkedéseket tettek
a lazadéd csoportok és egyes magyar katonai alegységek felderitésére és lefegyverzésére.

A Magyar Népkoztarsasag kormanya elhagyta Szolnokot és november 7-én 6 6ra 10
perckor3megérkezett Budapestre.

A csapatok folytatjak a kit(izott feladatok végrehajtasat.

1956. november 7. G. Zsukov
31619. sz.

Hiteles: Grizlov altabornagy [sajat kez( alairas]

Az Oroszorszagi Foderécio EInoki Levéltara

JEGYZETEK

A bal als6 sarokban kézirassal a kovetkez6 olvashaté: ,,Hruscsov elvtars latta. Irattar 56. XI. 9.
Olvashatatlan aléiras”.

1Magyar id6 szerint 7 éra.

2 A Vérosi Szinhaz a mai Erkel Szinhaz. A korzetben elteriil park jelentheti a Koztarsasag teret,
de esetleg tdgabban a Baross tér-Varosliget térségét, ahol a VII. keriiletben szamos fegyveres
felkel6csoport miikodott.

3Magyar id6 szerint 4 6ra 10 perckor.
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29. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 8. 9 ORA
Kulon dosszié

Szigorudan titkos
1. példany

Magyarorszagi helyzetjelentés az 1956. november 8. 9.00 drailallapot szerint

Budapesten a harcok eredményeképpen november 7-e folyaman a lazadok ellenallasat
mindentitt Iényegében megtorték. Csapataink folytatjak azoknak a kis csoportoknak az elfogasat
és lefegyverzését, amelyek megprobalnak tovabbra is fesziilt helyzetet fenntartani a varosban.

Dunapentelén,2 Budapestt6l 50 km-re megtorték egy veliink szemben ellenséges ma-
gyar légvédelmi tiizérezred és az ezreddel egyiittm{ikddd lazado csoportok ellenallasat.

A csapatok folytatjak a kit(izott feladatok végrehajtasat, és késziilnek a katonai koz-
igazgatasi szolgalat ellatasara Budapesten.

1956. november 8. G. Zsukov
31621. sz

Hiteles: Ny. Pavlovszkij vezérezredes [sajat kez( alairas]

Az Oroszorszagi Foderacié EInoki Levéltara

JEGYZETEK
A bal alsé sarokban ,,SZKP KB 4061” bélyegz6 lathato.

1Magyar id6 szerint 7 éra.
2 Korébban Sztalinvaros; ma Dunaljvéaros.

30. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 9. 9 ORA
Kulon dosszié
4062

Szigoruan titkos
1. példany

Magyarorszagi helyzetjelentés az 1956. november 9. 9.00 6railallapot szerint

November 8-an csapataink Budapesten a rend helyreallitasaban tevékenykedtek, az
orszag egyes teriletein erd6ket fésiiltek at, kisebb elszigetelt felkel6 csoportokat fogtak
el és fegyvereztek le, fegyvereket gy(jtottek be a helyi lakossagtol.
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Budapesten keriileti katonai parancsnoksagokat allitottak fel.

Az orszagban az élet fokozatosan visszatér rendes medrébe, tobb vallalat, kdrhaz és
féiskola megkezdte m(ikddését, megindult a varosi kozlekedés. Kibontakozéban van a
helyi hatalmi szervek tevékenysége.

El6zetes adatok szerint a szovjet csapatok vesztesége oktober 24. és november 6. kzott
377 halott és 881 sebesiilt.2 A tisztek szama az elesettek kozott 37, a sebesultek kozott
pedig 74.

Csapataink mintegy 35 000 magyart fegyvereztek le.3 Nagy mennyiségi 16fegyvert,
harci technikat és l6szert zsakmanyoltak a harci cselekmények soran, illetve vettek
ellen6rzésik ala a lefegyverzés nyoman, ezek szambavétele folyamatban van.

1956. november 9. G. Zsukov [sajat kez( alairas]

31622. sz.

Az Oroszorszagi Foderécioé EInoki Levéltara

JEGYZETEK

A bal alsé sarokban kézirassal a kovetkez6 olvashato: ,,Hruscsov elvtars latta. Irattar 56. XI. 10.
Olvashatatlan alairas”. Ugyanott bélyegz6: ,,SZKP KB 4062”.

1Magyar id6 szerint 7 6ra.

2 A szovjet csapatok magyarorszagi veszteségeirdl Valerij Muszatov a Novoje Vremja 1991. 49.
szamaban a kovetkez6 adatokat kozolte: 669 halott, 1450 sebesiilt, 51 eltlint.

3 A sz&m csak kisebb részben vonatkozik harcol6 felkel6kre. TGlnyomorészt a magyar hadsereg
egységeir6l van sz6, akik ugyan ellendllast nem tanusitottak, de a szovjetek azért lefegyverezték 6ket.

31. ZSUKOV JELENTESE A MAGYARORSZAGI
HELYZETROL, 1956. NOVEMBER 10. 9 ORA

Klén dosszié
4063

Szigoruan titkos
1. példany

Magyarorszagi helyzetjelentés az 1956. november 10. 9.00 drailallapot szerint

November 9-én csapataink folytattak a kisebb felkel6 csoportok felszamolasat, lefegy-
verezték a magyar hadsereg volt katonait, valamint fegyvereket gydjtottek be a helyi
lakossagtol.

Makacs ellenallast fejtett ki egy felkelé csoport Budapest kiilvarosaban, Csepel északi
részén . Ebben a kérzetben harom harckocsinkat 16tték ki és gyujtottak fel.2
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A politikai helyzet az orszagban tovabb javul. Egyes helyeken azonban az ellenséges
elemek még mindig igyekeznek megakadalyozni a rend helyreallitasat és az élet normali-
z4al4sét az orszagban.

Tovabbra is bonyolult a helyzet Budapesten, ahol a lakossag hianyt szenved élelmi-
szerekben és tiizel6anyagban.

Kadar Janos kormanya a szovjet alakulatok parancsnoksagaval kdzdsen intézkedéseket
tesz Budapest lakossaganak élelmiszerrel val6 ellatasara.

1956. november 10. G. Zsukov [sajat kez( alairas]

31623. sz.

Az Oroszorszagi Foderécidé EInoki Levéltara

JEGYZETEK

A bal als6 sarokban kézirassal a kdvetkez§ olvashat6: ,,Hruscsov elvtarsnak jelentve. Irattar 56.
XI. 10. Olvashatatlan alairas”. Ugyanott bélyegz6: ,,SZKP KB 4063”.

1Magyar id6 szerint 7 6ra.
2 Csepel fegyveres ellenallasat csak méasnap, november 11-én szdmoltak fel a szovjet csapatok.
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Ill. FORRADALOM UTAN
ANAGY IMRE-UGY






1 SZOVJET-JUGOSZLAV UZENETVALTAS A NAGY
IMRE-CSOPORT KERDESEROL, 1956. NOVEMBER 4.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. NOVEMBER 4.

Vilagproletéarjai, egyesiljetek! ) i Szigorudan titkos
A Szovjetunié6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P51/IV.

Ponomarjov elvtarsnak
Andropov és Kuusinen elvtarsaknak

Kivonat az 51. sz. jegyz6konyvb6l, a KB EIndkségének 1956. november 4-i Glésérdl
Firjubin elvtars tavirata Belgradbol, 1956. november 4-én

A KB jévahagyja a Szovjetunio belgradi nagykodvetéhez Nagy Imre és csoportja
kérdésérdl kiidend6 tavirat mellékelt tervezetét.
A KB Titkar

B. TAVIRAT A BELGRADI SZOVJET NAGYKOVETNEK, 1956. NOVEMBER 4.

Az 51. sz. jegyz6kdnyv 1V. pontjahoz
Szigoruan titkos
Soron kivil
A Szovjet Nagykovetnek
Belgrad

Kozolje Kardelj elvtarssal, hogy az SZKP Kozponti Bizottsaga megtargyalta ezt a
kérdést. A KB véleménye a kovetkez6:

Amikor elvtarsaink és az Onok talalkozasakor célszer(inek tartottuk, hogy Nagy Imre
nyilvanosan nyilatkozzék, 6 még miniszterelndk volt, és nyilatkozata megkonnyithette
volna az ellenforradalom leverését.1

Véleményiink szerint Nagy Imrét6l most semmiféle nyilatkozatra nincs sziikség.

Ajugoszlav kdvetséget illetden utasitast adtunk csapatainknak, hogy legyen gondjuk a
kovetségre.

Ami Nagy Imrének és csoportjanak a kdvetségen vald tovabbi tartézkodasat illeti,
nemcsak areakcid, hanem a forradalmi elemek részérél is torténhetnek elleniik er6szakos
cselekmények. Tekintettel erre, valamint arra, hogy a Magyar Forradalmi Munkéas-Paraszt
Kormany a jelen pillanatban nem rendelkezik biztonsagi szervekkel, célszer( lenne
Nagyot és csoportjat a szovjet csapatokra bizni, azok majd atadjak 6ket a Szolnokon
tartdzkodd Forradalmi Munkas-Paraszt Kormanynak.2

107



C. FIRJUBIN BELGRADI SZOVJET NAGYKOVET TAVIRATA,
1956. NOVEMBER 4.

SZAMJIELTAVIRAT AKB Eln. 51. sz. jkv-e, IV. pont
Szigoruan titkos

Mésolat készitése tilos

Erkezett Beigradbol Soron kivill

Kardelj kozdlte, hogy a november 4-re virradd éjjel, a Hruscsov elvtarssal tortént
megallapodasnak megfelel6en, 0sszekottetésbe Iépett Nagy Imrével.

Nagy Imre, Szant6 Zoltan és még 11 magyar kommunista3elenleg a budapestijugoszlav
kdvetségen van. Még nem tudni, mondotta Kardelj, tett-e Nagy Imre a budapesti kormany
nevében egy utolsd nyilatkozatot.4 Ha tett ilyen nyilatkozatot, akkor 6k, marmint a
jugoszlavok, megprébaljak ravenni Nagyot, jelentse ki, hogy ez a reakcié nyomasara
tortént. Arrol is meg akarnak allapodni Nagy Imrével, hogy tegyen olyan nyilatkozatot,
miszerint timogatja a Kadar vezette szolnoki kormanyt.5

Kardelj szerint egy ilyen nyilatkozat megkonnyitené a magyar kérdésnek a Biztonsagi
Tanacsban sorra keriilg' targyalasat és a Kadar-kormanynak torvényes kormanyként valé
elismerését. Tito megbizta Kardeljt, kérje ki az SZKP és a szovjet kormany tanacsat arra
nézve, folytassanak-e tovabbra is targyalasokat Nagy Imrével. Tito arra is kéri a szovjet
kormanyt, mondja meg a Kadar-kormanynak, hogy ne alkalmazzon megtorlasokat azok
ellen a kommunistak ellen, akik a legutébbi magyarorszagi események idején nem
helyezkedtek rogtén a helyes allaspontra.

Kardelj elmondasa szerint Tito ezen kivil arra kéri a szovjet kormanyt, tegyen intéz-
kedéseket annak érdekében, hogy megvédjék ajugoszlav kovetséget az esetleges tamada-
soktol, kiiléndsen abban az esetben, ha a reakcié megtudja, hogy a kdvetségen tartézkodo
Nagy Imre tamogatja a Kadar-kormanyt.

56. XI. 4. Ny. Firjubin

Az Oroszorszagi Foderacié EInoki Levéltara

JEGYZETEK

A C. dokumentum kiemelései az eredetin ceruzaval végzett alahlzéasok; az utolsé bekezdés bal
margoéjan fliggbleges ceruzavonas lathaté.

1Tito 1956. november 2-4r6l 3-ara virradéan Brioni-szigetén abban allapodott meg Hruscsovval,
hogy segit eltavolitani az uthdl - mind fizikai, mind politikai értelemben - Nagy Imrét és kormanyat.
Ezért ajanlottak fel ajugoszlavok - Szanté Zoltan kdzvetitésével - a menedékjogot Nagy Imrének és
hiveinek, s ezért igyekeztek ket lemondé nyilatkozat megtételére is rabirni.

2A mondat arra vall, hogy a szovjet vezetés mar ekkor a feladldozand6 blinbak szerepét szanta Nagy
Imroének.

Lukacs Gyérgy, Vas Zoltan, Losonczy Géza, Donéth Ferenc, Ujhelyi Szilard, Haraszti Sandor,

Szilagyi Jozsef, Véasérhelyi Miklds, Tanczos Gabor, Janosi Ferenc, Rajk Laszloné.
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4 Nagy Imre 1956. november 4-én hajnalban még bejelentette a radiéban a szovjet tamadas hirét.

5 A kdvetségen tartézkod6 Nagy Imrét tobbszor is felszolitottak, tegyen lemondé és a Kadar-kor-
manyt tdmogatd nyilatkozatot. Nagy Imre az MSZMP csonka (K&dar és Kopécsi nélkili) Intéz6
Bizottsaga elé terjesztette a kérdést, s ez nemleges dontést hozott.

2. DONTES A MAGYARORSZAGNAK NYUJTANDO
SZOVJET SEGELYSZALLITMANYOKROL,
1956. NOVEMBER 5.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. NOVEMBER 5.

Vilagproletarjai, egyesiljetek! ) Szigorudan titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No. P 52/5.

Bulganyin, Kabanov, Kovrigina, Bescsev és Korobov elvtarsaknak

Kivonat az 52. sz. jegyz6kdnyvb6l, a KB EIndksége 1956. november 5-i Gilésérdl

Siirg6s aruszallitas a Magyar Népkoztarsasagba

A KB ElInbtkségejovahagyja a Szovjetunioé Minisztertanacsanak mellékelt hatarozatter-
vezetét a fenti kérdésrél.
A KB Titkar

B. A SZOVJETUNIO MINISZTERTANACSA HATAROZATA (TERVEZET)

Az 52. sz. jegyz6kdnyv 5. pontjahoz
Szigorutan titkos

A SZOVJETUNIO MINISZTERTANACSANAK HATAROZATA
1956. november ”...” Moszkva, Kreml

Siirg6s aruszallitas a Magyar Népkoztarsasagba

A Szovjetunié Minisztertanacsa a kovetkez6 hatarozatot hozza:

1. A magyar dolgozoknak nyudjtandé testvéri segitség keretében a Kilkereskedelmi
Minisztérium egy héten belul az alabbi arukat koteles ellenszolgaltatas nélkiil a Magyar
Népkoztarsasagba szallitani:

50 ezer tonna gabonat és lisztet,

3 ezer tonna hust,

2 ezer tonna vajat és zsiradékot,

3 milli6 doboz tejkonzervet,

5 ezer tonna cukrot,
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10 ezer tonna cementet,

10 ezer kobméter faarut,

5 ezer kébméter ronkfat,

300 ezer négyzetméter ablakiiveget,

1 ezer tonna tet6fedd lemezt,

3 ezer tonna hengerelt vasarut.

A Kiilkereskedelmi Minisztérium irasbeli megrendelésére a fent felsorolt aruk Magyar
Népkoztarsasagba valo siirgés szallitasat a kovetkez6 minisztériumok kotelesek biztosi-
tani: a Szovjetuni6 Sutdipari Termékeinek Minisztériuma, a Szovjetunio Hus- és Tejipari
Termékeinek Minisztériuma, a Szovjetunié Belkereskedelmi Minisztériuma, a Szovjet-
unié Epitéanyagipari Minisztériuma, a Szovjetuni6 Faipari Minisztériuma, a Szovjetunié
Vaskohészati Minisztériuma, a Szovjetunié Elelmiszeripari Minisztériuma.

A Szovjetuni6 Allami Gazdasagi Bizottsaga 24 oran belil jeldlje meg a szallit6
minisztériumok szaméra a felsorolt aruk beszerzési forréasait.

2. Az ipari termelés Ujrainditasara, valamint az ipari berendezések és a lakasallomany
helyreallitasara a Kilkereskedelmi Minisztérium koteles hatarid6 el6tt, 25 napon beliil
leszallitani a Magyar Népkoztarsasagnak az 1956. évi tervben el8iranyzott félkész arukat,
nyersanyagokat, flitéanyagokat és mas arukat; két honapos hataridén bell pedig az 1957.
év els6 negyedévére elGiranyzott arukat.

3. A szallitd minisztériumok - kilonleges feladatként - kotelesek biztositani, hogy
elinduljanak Magyarorszagra az alabbi rakomanyok:

a) 25 napon beliil, a Kilkereskedelmi Minisztérium irasbeli megrendelésére az 1956.
évi tervben el6iranyzott, de af. évben Magyarorszagnak még le nem szallitott félkész aruk,
nyersanyagok, fitéanyagok és egyéb aruk;

b) két hénapon belil, a Kilkereskedelmi Minisztérium irasbeli megrendelésére, az
1957. évi terv terhére, el6szallitdsként az 1957. évi els6 negyedévi elGiranyzatnak megfe-
lel6 mennyiségi félkész &ru, nyersanyag, fiitéanyag és mas éaru; a Szovjetunié Allami
Gazdasagi Bizottsaga pedig 24 o6ran beliil jelélje meg a szallité minisztériumok szamara
a megnevezett aruk beszerzési forrasait.

4. A Kdzlekedési Minisztérium (Bescsev elvtars) koteles soron kiviil vagonokat bizto-
sitahi - a szallitd minisztériumok igénylése szerint- ajelen hatarozat 1., 2. és 3. pontjaban
felsorolt aruk szallitasara, tovabba diszpécserszolgalatot szervezni a szallitmanyok hala-
dasi Utjanak ellen8rzésére és a vagonok magyar teriiletre juttatasara.

5. A Tengerhajézasi Minisztérium koteles a Kiilkereskedelmi Minisztérium igénylése szerint
biztositani aszallitmanyok soron kiviili berakodasat és hajokon torténd elszallitasat Magyarorszagra.

6. A Szovjetunio Egészségligyi Minisztériuma a Kiilkereskedelmi Minisztériummal és
a Szovjetunié Minisztertanacsa ala tartozo Polgari Légikozlekedés Figazgatdsagaval
egyltt koteles harom napon beliil megallapitani - a magyar kormany képviselGivel
egyeztetve -, milyen gydgyszerekre van sziiksége Magyarorszagnak, és ezeket ellenszol-
galtatas nélkal rendeltetési helyiikre juttatni.

Ny. Bulganyin
A Szovjetunié Minisztertanacsanak elnoke
M. Szmirtyukov
A Szovjetunid Minisztertanacsa Hivatalanak helyettes vezet6je
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C. BULGANYIN ELOTERJESZTESE, 1956. NOVEMBER 5.

A KB Elndksége 52. sz. jegyz6konyvének 5. pontja
Szétkiildve szavazasra az SZKP KB Elndksége tagjainak
Bulganyin, Malenkov
Hruscsov elvtars
igennel szavaznak

Az SZKP Kdzponti Bizottsaganak

El6terjesztem a Szovjetunié Minisztertanacsanak hatarozattervezetét* és a Magyar
Népkoztarsasagnak nyujtandé siirgds segitségrél kiadando sajtokdzlemény tervezetét.

Mikojan elvtars kozlése szerint ma megérkezik hozzank a magyar kormany hasonlé
tartalmu felhivasa.

A tervezet kb. 44 millié devizarubel 6sszegben iranyozza el6 élelmiszerek és épitéanya-
gok ellenszolgaltatas nélkili szallitasat.

Ezen kiviil még el6iranyozza az 1956. évi terv szerinti aruk hataridé el6tti, 25 napon
belll torténd szallitasat, tovabba az 1957 els6 negyedévére eldiranyzott aruk hataridd el6tti
szallitasat, két hdnapon belil.

A miniszterek utasitast kaptak, hogy rendelkezzenek az aruk berakodasanak megkez-
désérél még a hatarozat kozzététele el6tt.

1956. november 5. Ny. Bulganyin

*Lésd az 52. sz. jkv. 5. pontjat.

D. KADAR JANOS FELHIVASA, 1956. NOVEMBER 5,
A KB Elntksége 52. sz. jkv-e 5. pontja

Felhivas a testvéri szocialista orszagok kormanyaihozl

Elvtarsak! Hazank és néplink stlyos eseményeket élt at. Most mérjiik a végs6 csapaso-
kat a népi demokratikus rendszeriink, szocialista vivmanyaink megsemmisitésére toré
ellenforradalmi erékre. Jelenlegi f6 gondunk a békés, normalis életre vald visszatérés és
a sebek begyogyitasa.

Hogy ezt miél6bb elérhessiik, kérjik testvéri segitségiiket. Kiléndsen hianyt latunk
élelmiszerekben, fitéanyagban, épitéanyagban és gyogyszerekben.

Meggy6z6désiink, hogy kérésiink a vellink kdz6s eszmékért, a szocializmusért kiizd6é
orszagok népeinél és kormanyainal meghallgatasra talal.

Budapest, 1956. november 5. Kadar Janos
a magyar forradalmi munkas-
paraszt kormany miniszterelndke
Kozzétéve 1956. XI. 6-4n
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E. BULGANYIN LEVELE KADAR JANOSNAK, 1956. NOVEMBER 5.
Kadar Janosnak, A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany miniszterelnokének2

Tisztelt Miniszterelndk Elvtars!

A szovjet korméany megvizsgélta az Onok felhivasat és elhatarozta, hogy ellenszolgal-
tatas nélkdli testvéri segitséget nydjt amagyar dolgozéknak, és azonnal akovetkezd arukat
kildi Magyarorszagra:

50 ezer tonna gabonat és lisztet,

3 ezer tonna hast,

2 ezer tonna vajat és zsiradékot,

3 millié doboz tejkonzervet,

5 ezer tonna cukrot,

10 ezer tonna cementet,

10 ezer kobméter faarut,

5 ezer kbbméter ronkfat,

300 ezer négyzetméter ablakiiveget,3

1ezer tonna tetéfedd lemezt,

2 ezer tonna hengerelt vasarut.

A fenti arukon kiviil, hogy a munka folytonossagat biztositani lehessen Magyarorsza-
gon mind az iparban, mind a népgazdasag egyéb agaiban, a szovjet kormany kotelezte a
Szovjetunio Kilkereskedelmi Minisztériumat, hogy haladéktalanul szallitsa le azokat a
nyersanyagokat, félkész arukat, f(it6anyagokat és mas olyan arukat, amelyek szallitasa a
kereskedelmi szerzédések szerint 1956 negyedik negyedévében esedékes, valamint azokat
az arukat is, amelyek az 1957. év els6 negyedévében esedékesek.

Utasitottak a Szovjetunié Egészségligyi Minisztériumat, hogy haladéktalanul, ellen-
szolgaltatas nélkil kiildjon a Magyar Népkoztarsasagnak olyan gyogyszereket, amelyekre
a lakossagnak sziiksége van.

Elvtérsi idvozlettel:
Ny. Bulganyin
Moszkva, Kreml A Szovjetunié Minisztertanacsanak Elndke

1956. november 5.
Kozzétéve: 1956. XI. 6.

Az Oroszorszagi Foderécioé EInoki Levéltara

JEGYZETEK

Az A.jel dokumentum aljan kézirdssal: ,hat. 1 1464. sz. 56. XI. 5.” A C. jel(i dokumentum elsg
mondatéhoz flizott, -galjeldltjegyzet kézirassal a lap aljan lathat6.

1 A levelet kdzdlte a szolnoki Szabad Nép és a Pravda 1956. november 6-i szama.
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2 A levelet kdzolte a Pravda 1956. november 6-i, a szolnoki Szabad Nép 1956. november 6-i és a
Népszabadsag 1956. november 8-i szama.
3A publikalt magyar sz6vegben tévesen 30 ezer négyzetméter szerepelt.

3. SEPILOV FELJEGYZESE MICUNOVIC MOSZKVAI
JUGOSZLAV NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT
TARGYALASAROL, 1956. NOVEMBER 7.

D. T. Sepilov Titkos. 11. példany
napi feljegyzéseibol 1956. november 7.

Micunoviccsal, Jugoszlavia moszkvai nagykdvetévelfolytatott megbeszélésrol

14.10-kor fogadtam Micunovicot, Jugoszlavia moszkvai nagykovetét. EImondtam neki,
hogy jelentést kaptam a Koca Popovic kiilligyminiszter és Firjubin szovjet nagykovet
kozott lefolyt megbeszélésrél, amelynek sordn Koca Popovic kifejtette, hogy november
6-an (budapesti id6 szerint) 12 6ra 45 perckor egy, ajugoszlav kovetség épuleténél allo
harckocsi agydutiizet nyitott. A tiz irdnyat nem tudtak meghatarozni, de a jugoszlav
kovetség épliletének minden ablaka betort, megsériiltek az ablakkeretek, s az eset panikot
keltett a kovetségen tartdzkoddk kdrében.1

Megmondtam Micunovicnak, hogy épp az imént beszéltem a budapesti szovjet katonai
alakulatok paracsnoksagaval, és meghagytam nekik, hogy alaposan vizsgaljak ki, val6s-e
ez a tény. Ez meg fog térténni, és a vizsgalat eredményét kozolni fogjuk a nagykdvettel.
A budapesti szovjet katonai alakulatok parancsnoksaganak hatarozott el6zetes véleménye
szerint azonban ilyen incidensre nem keriilhetett sor, mivel ajugoszlav kdvetség korzeté-
ben teljes a nyugalom, s igy aligha tette szlikségessé barmi is, hogy a kdvetség kdrnyékén
elhelyezkedd harckocsik tiizeljenek. Mindazonaltal még egyszer megerdsitettem, hogy a
Koca Popovic altal a nagykovetiink tudomasara hozott epizod valds vagy kitalalt voltat
kideriteni hivatott vizsgalat eredményét utélag kozolni fogjuk.

Ezzel kapcsolatban elmondtam Micunovicnak, hogy Soldatic, Jugoszlavia budapesti
tanacsosa2f. év november 5-én azzal akéréssel fordult Andropov elvtarshoz, a Szovjetunio
budapesti nagykdvetéhez, hogy tavolitsak el a kovetség épiletének kodzelébdl az ott
elhelyezkedett szovjet katonai egységet, mivel az egység jelenlétét a jugoszlav kovetség
kdrnyékén jelenleg semmi sem teszi sziikségessé.

Azt mondtam Micunovicnak, hogy a budapesti szovjet katonai parancsnoksag a maga
részér6l lehetségesnek tartja ajugoszlav kdvetség e kérésének teljesitését, azaz a kdvetség
mellett elhelyezett szovjet katonai egység visszavonasat.

Azt is megmondtam Micunovicnak, hogy csak megddbbenést valthat ki belliink Koca
Popovicnak azon nyilatkozata, mely szerint ,,a jugoszlav kdzvélemény mélységesen fel
van haborodva”. Ha mar érzelmekrél esik szd, akkor a mi lakossagunkat, akarcsak minden
magyar hazafit, sokkal inkabb az haboritja fel, hogy az olyan bukott elfajzottak, az
ellenforradalom olyan szekértol6i, mint Nagy Imre és tarsai, akiknek tudtaval Budapest
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utcain forradalmar és kommunista munkasokat akasztottak, vereségiik utan ajugoszlav
nagykdvetségen talaltak menedéket.

Micunovic azt mondta, hogy csak most olvasta Hruscsov elvtars november 6-i, Tito,
Kardelj és Rankovic elvtarsaknak kiildott levelét.3 A levél egészérdl hivatalosan nem tud
nyilatkozni, de személyes véleménye szerint a levél tartalma és kovetkeztetései ellentéte-
sek a Tito elvtars és Hruscsov, valamint Malenkov elvtars kozétt legutébbi brioni latoga-
tasuk idején létrejott megallapodassal.4

Micunovic azt is kijelentette, hogy egyetért velem abban az értékelésben, miszerint
Nagy Imre és kormanya megtisztitotta az utat az ellenforradalom el6tt. De Nagy Imrével
egytt sokan masok is ott vannak, kdztiik becstiletes kommunistak. A brioni targyaldsokon
afelek egyetértettek abban, hogy Nagy Imre és atdbbiek megkonnyithetik az aj, forradalmi
munkas-paraszt kormany helyzetét, ha valamilyen mddon kifejezésre juttatjak, hogy
egylttmikddnek vele, vagy legaladbbis nem Iépnek fel ellene. Az, hogy Nagy Imre és
masok jelenleg ajugoszlav nagykovetségen tartozkodnak, nem ellentétes azzal a megal-
lapodassal, amely Hruscsov és Malenkov elvtars, valamint Tito elvtars s mas jugoszlav
vezetdk kozott Hruscsov és Malenkov elvtars brioni latogatasa idején létrejott.

Azt feleltem, hogy amennyire én informalva vagyok a Brionin egyfel8l Hruscsov és
Malenkov elvtars, masfel6l a jugoszlav vezet6k kozott lefolyt targyalas tartalmardl, a
az emlitett targyalassal és megallapodassal. Hruscsov és Malenkov elvtars gy tajékoz-
tattdk a szovjet part és kormany vezetdit, hogy Tito elvtars és Jugoszlavia mas vezet6i
teljesen egyetértettek a szovjet elvtarsak érvelésével, miszerint Nagy Imre és biintarsai
nemcsak politikailag bukott emberek, hanem 6k azok, akik megtisztitottdk az utat az
ellenforradalom el6tt, s maguk is a reakciénak és az imperializmus erdinek szekértol6i
lettek. Tudomasom van arr6l, hogy Tito elvtars a megbeszélés soran igy nyilatkozott:
»Miféle forradalmar Nagy Imre, miféle kommunista, ha az § tudtaval élenjaré munkasokat,
kommunistakat, kozéleti embereket akasztottak?”

E tények fényében igazan megddbbentd és felhaborité szamunkra, hogy a jugoszlav
kormany vezet6i budapesti kovetségiik falai kozott menedéket nydjtottak a Nagy Imre
vezette népellenes csoportnak.

Micunovic még egyszer elismételte, hogy Nagy Imre értékelésében egyetért veliink.
Nem kell viszont fol6s nehézségeket okozni az Gj magyar kormanynak, ingeriiltséget és
elégedetlenséget kelteni a magyar és ajugoszlav lakossagban, tovabba fol6s kellemetlen-
ségeket elGidézni az ENSZ-ben és a vilagkdozvéleményben a Nagy Imrével és csoportjaval
szemben teendd esetleges lépésekkel, tekintettel arra, hogy ezek az emberek most nem
fejtenek ki semmiféle politikai tevékenységet, hanem hallgatnak.

Atadtam Micunovicnak az lizenetet, hogy Hruscsov elvtars megbeszélés céljabol 18
orakor kész 6t fogadni.5

D. Sepilov

Hiteles: A. Morozov [sajat kez( alairas]
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Kapjak a kdvetkezd elvtarsak:

Bulganyin Zsukov
Vorosilov Brezsnyev
Kaganovics Mubhitgyinov
Kiricsenko Furceva
Malenkov Svemyik
Mikojan Arisztov
Molotov Beljajev
Pervuhin Poszpjelov
Szaburov

Szuszlov

Hruscsov

Gépelve: 26 példanyban
486 mb sz.

’56. XI. 7.

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK

Az elsé oldal aljan ,,SZKP KB 39814” bélyegz6 lathat. Az utols6 lapon a névsorban Hruscsov
neve tollal aldhtzva.

1 A kovetség épuletére leadott lovések kovetkeztében egy jugoszlav diplomata, Milovanov
kovetségi titkar meghalt.

2Nyilvéanvalo eliras: Dalibor Soldatic Jugoszlavia budapesti kdvete volt 1956-ban.

3 Hruscsov levele valasz Tito, Kardelj és Rankovic 1956. november 5-i levelére, amelyben a
jugoszlav vezetdk javasoltdk, hogy Nagy Imrééket engedjék Belgradba. Hruscsov elutasitotta a
javaslatot és ajugoszlavokra haritott minden feleldsséget, akik ,,meg akarjak menteni az ellenforra-
dalom vezetdit”. Lasd Veljko Micunovic: Tito kovete voltam. Moszkva 1956-1958. Interart, Budapest,
1990.143-144. o.

4 A targyalasra 1956. november 2-arél 3-ara virradora kerilt sor Brioni-szigetén Hruscsov és
Malenkov, illetve Tito, Kardelj, Rankovic és Micunovic kdzott. A brioni megéllapodas (amely csupan
szbbeli volt) arra vonatkozott, hogy ajugoszlavok megprébaljak Nagy Imrét befolyéasolni: tisztségérél
mondjon le, ésismerje el K&dar Janos kormanyat. Nemzetkozi diploméciai szempontb6l ez rendkivili
mértékben megkdnnyitette volna a szovjetek dolgat, mert torvényes latszatot kdlcsénzétt volna az
ellenkormany beavatkozésra vonatkoz6 kérésének. A tervet ajugoszlavok feltehet6en két szakaszban
kivantak teljesiteni. Az els6 meg is valdsult: Nagy Imre november 4-én hajnalban bement ajugoszlav
kovetségre. A méasodik azonban kudarcot vallott: nem volt hajlandé sem lemondani, sem a Kadar-kor-
manyt elismerni. Ennek dokumentumait lasd Az MSZMP intéz§ bizottsaga a jugoszlav kdvetségen.
A dokumentumokat kozzéteszi Glatz Ferenc. Histéria, 1989. 4-5. sz. 53-57. 0. A brioni megallapo-
dasrdl lasd Veljko Micunovic: i. m. 128-135. 0. V6. an/12. és a l11/1. dokumentummal.

5Err6l a megbeszélésrél lasd Veljko Miéunovic: i. m. 142-145. o.
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4. A SZOVIJET ALLASPONT A MAGYAR KERDESROL
A BEKEVILAGTANACSBAN

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. NOVEMBER 7.

Vilagproletarjai, egyestljetek! ) ) SzigoruUan titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG Np P54/1.

Szuszlov, Sepilov, Ponomarjov elvtarsaknak
Kivonat az 54. sz. jegyz6kdnyvb6l, a KB EIndksége 1956. november 7-i ilésérol
Az SZKP KB Irodéra tartoz6 kérdés
Az SZKP KB

1 Kotelezi a Békevilagtanacsban résztvevd szovjet kildotteket, ne jaruljanak hozza
semmiféle olyan, a Békevilagtanacs nevében megfogalmazott dokumentum kodzzétételé-
hez, amely a szovjet csapatok magyarorszagi akcioit Magyarorszag belligyeibe vald
beavatkozésnak mingsitené.1

2. Amennyiben a Békevilagtanacs neves személyiségei vagy egyes nemzeti békemoz-
galmak ragaszkodnak ahhoz, hogy allast foglaljanak a magyar eseményekkel kapcsolat-
ban, a Szovjet Béketanacs tegyen kdzzé a sajtéban egy nyilatkozatot, amely szerint
Magyarorszagon areakcios er6k ellenforradalmi lazadasa - amely amagyar nép létérdekei
ellen iranyult, és az orszag haladé ergivel szembeni kegyetlen terrorhoz vezetett - Eurdpa
békéjét és biztonsagat is veszélyeztette. Fejtsék ki e nyilatkozatban, hogy a szovjet
békeharcosok szivvel-lélekkel tamogatjdk a Magyar Forradalmi Munkéas-Paraszt Kor-
manyt, amely a magyar nép akaratdnak megfeleléen felszdmolta a népek békéje és
biztonsaga ellenségeinek ellenforradalmi dsszeeskiivését. A szovjet kdzvélemény azt,
hogy a szovjet csapatok a tdrvényes magyar kormany kérésére részt vettek a rend
helyreallitasaban, a népek kozotti béke megbrzését célzo 1épésnek tekinti.

3. A parizsi szovjet nagykovet kdzvetitésével kiildjenek taviratot francia baratainknak,
és kérjék meg 6ket, magyardzzak meg Joliot Curie-nek és abékemozgalom mas vezet6inek
az események helyes értelmezését.

A parizsi szovjet nagykovetnek szol6 tavirat szovegét mellékeljik.

A KB Titkara

B. TAVIRAT A PARIZSI SZOVJET NAGYKOVETNEK, 1956. NOVEMBER 7.

Az 54. sz. jkv. 1. pontjahoz
A Szovjet Nagykovetnek
Péarizs
A Szovjet Béketanacs értesiilései szerint a Békevilagtanacs egy olyan nyilatkozat

megtételére késziil, amelyben elvileg elitéli az intervencié minden fajtajat, s ez mind az
egyiptomi, mind a magyar eseményekre vonatkozik majd. A nyugati békemozgalom egyes
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vezet6i ezen kivil azt kdvetelik, hogy a Szovjet Béketanacs tegye kozzé értékelését a
magyar eseményekrél, s bizonyos mértékig itélje el a szovjet csapatok részvételét a
magyarorszagi lazadas leverésében.

Ezzel kapcsolatban siirgésen kozvetitse kéréstinket baratainkhoz: feltétleniil beszélje-
nek Joliot Curie-vel, hogy vilagossa valjék a békemozgalom vezetdi el6tt, hogy a reakcids
erdk ellenforradalmi lazadasa Magyarorszagon - amilyen a magyar nép létérdekei ellen
iranyult és az orszag haladé erdivel szembeni kegyetlen terrorhoz vezetett - sulyosan
veszélyeztette Eurdpa békéjét és biztonsagat; hogy a Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt
Kormanyt, amely a magyar nép akaratanak megfeleléen felszamolta a népek békéje és
biztonsaga ellenségeinek ellenforradalmi 6sszeeskiivését, okvetleniil tamogatnia kell min-
den halado er6nek. Az, hogy a szovjet csapatok a torvényes magyar kormany kérésére
részt vettek a rend helyreallitasaban, nem tekinthet6 intervencionak és Magyarorszag
beliigyeibe val6 beavatkozasnak, hanem csakis olyan akcionak, amely Eurdpa békéjének,
rendjének és biztonsdganak megdrzését célozta.

Az eredményekrdl siirg6sen értesitsen.

C. ELOTERJESZTES AZ SZKP KOZPONTI BIZOTTSAGANAK,
1956. NOVEMBER

A KB EInoksége 54. sz. jkv-e 1. pontjahoz
Masolat

AZ SZKP Kdézponti Bizottsaganak

Bemal, D’Astier de la Vigerie, a békemozgalom neves személyiségei, valamint az
Angol Béketanacs azzal ajavaslattal fordultak a Szovjet Béketanacshoz, hogy tegye kdzzé
allasfoglalasat a magyar eseményekrol.

Ehrenburggal folytatott telefonbeszélgetésében D’Astier kdzolte, hogy harom béke-
mozgalom (az angol, a francia és az olasz) hivatalos kdz6s nyilatkozatot akart tenni e
kérdésben. Az Ehrenburggal folytatott beszélgetés utan azonban egy id&re elhalasztottak
a nyilatkozat kiadasat.

D’Astier de la Vigerie kdzlése szerint el6késziiletben van a Békevilagtanacs EInoksé-
gének (a BVT elndkének és alelndkeinek) nyilatkozattervezete az egyiptomi és a magyar-
orszagi eseményekrél. A nyilatkozattervezetben elvileg kivanjak elitélni az intervencié
minden fajtajat, s ez vonatkozik majd mind az egyiptomi, mind a magyar eseményekre. A
tervezetet egyeztetés céljabol meg fogjak kiilldeni a Békevilagtanacsban résztvevd szovjet
kildotteknek.

Ehrenburg véleménye szerint a jelenlegi koriilmények kézott nem lehet megérizni a
békemozgalom egységét a magyar kérdésben tett valamiféle engedmény nélkil. Mi ezt az
allaspontot helytelennek tartjuk.

A fentiekkel kapcsolatosan a kovetkez6ket latnank sziikségesnek:

1. Kételezziik a Békevilagtanacsban résztvevd szovjet kildotteket, hogy nejaruljanak
hozza semmiféle olyan, a Békevilagtanacs nevében megfogalmazott dokumentum kozzé-
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tételéhez, amely a szovjet csapatok magyarorszagi akcidit Magyarorszag belligyeibe valo
beavatkoz&snak mindsitené.

2. Amennyiben a Békevilagtanacs neves személyiségei vagy az emlitett nemzeti
mozgalmak ragaszkodnak ahhoz, hogy allast foglaljanak a magyar eseményekkel kapcso-
latban, a Szovjet Béketanacsnak nyilatkozatot kellene kdzzétennie a sajtoban, s e nyilat-
kozatban kijelenteni, hogy az ellenforradalmi er6k lazadasa Magyarorszagon - amely a
magyar nép létérdekei ellen irdnyult és az orszag halad6 er8ivel szembeni kegyetlen
terrorhoz vezetett - Eurdpa békéjét és biztonsagat is veszélyeztette. Fejtsék ki e nyilatko-
zatban, hogy a szovjet békeharcosok szivvel-lélekkel tdimogatjak a Magyar Forradalmi
Munkas-Paraszt Kormanyt, amely a magyar nép akaratanak megfelel6en felszamolta a
népek békéje és biztonsaga ellenségeinek ellenforradalmi dsszeeskiivését. A szovjet
kozvélemény a népek kozotti béke meglrzését célzd Iépésnek tekinti azt, hogy a szovjet
csapatok a torvényes magyar kormany kérésére részt vettek a rend helyreallitdsaban az
orszagban.

Célszer( lenne tovabba a parizsi szovjet nagykovet kozvetitésével taviratot kildeni
francia baratainknak és megkérni éket, magyarazzak meg Joliot Curie-nek és a békemoz-
galom mas vezet8inek a magyarorszagi események helyes értelmezését.

Véleményiink szerint ugyanakkor meg kellene bizni Andropov elvtarsat, a Szovjetunié
budapesti nagykdvetét, tisztazza, van-e lehet6ség arra, hogy a magyar békemozgalom
képvisel6i felvegyék a kapcsolatot a Békevilagtanaccsal abbol a célbdl, hogy segitsenek
neki helyes allaspontra jutni a magyar eseményeket illetéen.2 Ezen kivil sziikségesnek
tartjuk, hogy Andropov elvtars siirgésen gydjtse Ossze és juttassa el Moszkvaba az
ellenforradalmi terror tombolésat és bestialitasat bizonyit6 tényeket, amelyeket fel lehetne
hasznalni propagandankban.

A parizsi és a budapesti szovjet nagykdvetnek szol6 taviratok tervezeteit mellékeljiik.3

1956. november... Ponomarjov
Az SZKP KB kiilféldi kommunista partokkal
fenntartott kapcsolatok osztalyanak vezet6je
Tyereskin
Az SZKP KB kilfoldi kommunista partokkal
fenntartott kapcsolatok osztalyanak helyettes vezet6je
25-Sz-23-71

Hiteles: Melihova [sajat kez( alairas]

D. TAVIRAT A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK (TERVEZET)

Masolat
A Szovjet Nagykdvetnek
Budapest

A Szovjet Béketanacs érteslilései szerint a Békevilagtanacs tobb vezetd személyisége
ragaszkodik ahhoz, hogy a BVT elvileg itélje el nyilatkozataban az intervencié minden
fajtajat, ami vonatkozik majd mind az egyiptomi, mind a magyarorszagi eseményekre. Az
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emlitett személyiségek ezen 6haja nyilvanval6an abbdl fakad, hogy nem értik a magyar
események Iényegét, és nem ismerik a tényeket.

Ezzel dsszefiiggésben baratainkkal egylttmikodve tisztazza, nem vehetnék-e fel a
kapcsolatot a Békevilagtanaccsal a magyar békemozgalom olyan nagy tekintélyl képvi-
sel6i, akik segithetnének a Vilagtanacsnak helyes allaspontot kialakitani a magyar esemé-
nyekrél, s megmagyaraznék, milyen fenyegetéstjelentett az ellenforradalmi er6k magyar-
orszagi lazadasa a békére és a nyugalomra nézve, s miért nem volt a szovjet csapatoknak
a rend helyreéallitdisdban valo részvétele Magyarorszag belligyeibe valé beavatkozas,
hanem olyan akci6, amely megfelelta magyar nép érdekeinek. Szem el6tt kell tartani, hogy
november 16-18-ra dsszehivjak a Békevilagtanacs ulését, amelyen felettébb kivanatos
lenne magyar killdottek részvétele.

Siirgésen 0ssze kell gy(jteni tovabba a magyarorszagi ellenforradalmi terror tombola-
sanak és bestialitasainak legkirivobb példait, amelyeket felhasznalhatnank areakcié elleni
propagandankban. Az anyagokat a TASZSZ kozvetitésével juttassa Moszkvaba. Kivana-
tos lenne, hogy ezeket az anyagokat az dsszes tobbi orszagban is terjesszék.

Az eredményekrdl siirg6sen értesitsen.

Hiteles: Melihova [sajat kez(i alairas]

E. EHRENBURG LEVELE HRUSCSOVNAK, 1956. OKTOBER 30.

1956. X. 30.
Tisztelt Nyikita Szergejevics!

Egy olyan kérdésben vagyok bator zavarni Ont, amelytél nagymértékben filgg a
békemozgalom jovéje.

Az olasz szocialistak és Bemal professzor azzal a nyomatékos javaslattal fordultak a
titkarsaghoz,4 hogy a Békevilagtanacs reagaljon a magyarorszagi eseményekre.

Ma reggel elkészitettem egy nyilatkozattervezetet, amely talan kielégitené ,,utitarsain-
kat”. Helyette azonban egy olyan tervezetet adtak at a titkarsagnak, amely ellen Bemal,
D’Astier, Lombardi és masok kétségkivil erélyesen tiltakozni fognak, s amely szétzilal-
hatja az egész mozgalmat.

A kézelmultban lezajlott périzsi tanacskozas idején Kornyejcsuk és én - az Onnel
tortént megbeszélésiink alapjan - azt mondtuk, hogy a mozgalom egy kélcsonds enged-
ményeket feltételezd politikai blokk kell hogy legyen. A nyugati résztvevdk ragaszkodtak
ahhoz, hogy a mozgalom most ne kdvesse szolgaian a szovjet diplomécia Iépéseit. Eppen
ennek figyelembevételével allitottam dssze a nyilatkozattervezetet, amely eltér ugyan a
szovjet allasponttol, de nem iranyul ellentink.

Most arrdl van szd, hogy elveszitjiik-e még azokat a partokat vagy csoportokat is,
amelyek vellink egytt haladnak.

A tervezet szovegét mellékelem.

Tisztelettel
I. Ehrenburg [sajat kez(i alairas]
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F. ABEKEVILAGTANACS NYILATKOZATA MAGYARORSZAGROL
(EHRENBURG TERVEZETE)

A Békevilagtanacs mély sajnalatat fejezi ki amiatt, hogy Magyarorszag életét véres
események arnyékoltak be, és kifejezi azt a meggy6z6dését is, hogy a béke magyar hivei
minden erejiikkel azon lesznek, hogy megoltalmazzak a népek kdzotti béke és baratsag
magasztos eszméit.

A magyar események tragikus fordulata erésen dsszefligg a nemzetkdzi fesziiltséggel,
amely a népek minden er6feszitése ellenére is létezik még.

A Békevilagtanacs bizton reméli, hogy a magyar nép ajovében békésen munkalkodhat,
és fejlesztheti allami intézményeit anélkiil, hogy kiils6 er6k nyiltan vagy burkoltan
beavatkoznanak életébe.

A Békevilagtanacs felhivja a vilag népeit, védelmezzék a Magyar Népkoztarsasag
szuverenitasat, és ne engedjék, hogy a magyar eseményeket barki is a béke ellen, a
nemzetkdzi helyzet Gjabb kiélezésére hasznalja fel.

Az Oroszorszagi Foderacid EInoki Levéltara

JEGYZETEK

Az E. jel( dokumentumon szerepl6 datum Ehrenburg kézirdsa. A jobb fels§ sarokban ,,A KB
EInoksége 54. sz. jkv-e 1 pontja” szdvegl bélyegz6 lathat6. Az F.jel(i dokumentumban a kiemelések
az eredetin ceruzéval tett alahtizasok.

1A Békevilagtanacs Irodéja és anemzeti béketanacsok képviselSinek konferenciaja 1956. novem-
ber 18-an ult 6ssze Helsinkiben. Egyes résztvevok kovetelték a szovjet csapatok kivonasat Magyar-
orszagrol, elitélve a szovjet agressziot, de a kiadott kdzds nyilatkozat, utalva a nézeteltérésekre, csak
mint ,,kivansagot” fogalmazta meg a szovjet csapatok kivonasat egy Magyarorszag és a Szovjetunié
kozott 1étrejovd egyezmény alapjan. A nyilatkozatot l14sd Népszabadsag, 1956. november 28.

2 A BVT lIrodéja Ulésére végul elutazott egy magyar delegéacio: Péter Janos, akkor levaltott
reformétus piispok, Hadsz Arpad, egyetemi tanar és Bugar Janosné, az Orszagos Béketanacs titkéra.

3 A périzsi szovjet nagykdvetséghez intézend6 tavirat tervezete sz6 szerint megegyezik a B. jel(
dokumentummal. igy azt nem ismételjuk itt meg. A Budapestre kiildend6 tavirat szovegét lasd D.
alatt.

4 A Békevilagtanacs titkarsagahoz.
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B, BULGANYIN MINISZTERELNOK VALASZA
EISENHOWER AMERIKAI ELNOK 1956. NOVEMBER 4-1
LEVELERE

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1956. NOVEMBER 7.

Vilagproletarjai, egyestiljetek! . i Szigorudan titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAG No P 54/2.

Kivonat az 54. sz. jegyz6kényvb6l, a KB Elndksége 1956. november 7-i Glésérdl

Bulganyin elvtars valasza Eisenhower Magyarorszaggal kapcsolatos levelére

A KB

1 jovahagyja N. A. Bulganyin elvtars Eisenhower Magyarorszaggal kapcsolatos leve-
lérelintézendd valaszanak” a Szovjetunié Kulligyminisztériuma altal beterjesztett terve-
zetét (mellékelve);

2. Ugy hatarozott, hogy a nevezett levél szovegét november 7-én adjak at az USA
moszkvai nagykovetének, ugyanaznap tegyék kdzzé a radiéban, november 8-an pedig a
szovjet sajtdban.

A Kb Titkara

B. BULGANYIN MINISZTERELNOK LEVELE EISENHOWER AMERIKAI
ELNOKNEK, 1956. NOVEMBER 7.

Az 54. sz. jkv. 2. pontjahoz

Ny. A. Bulganyin Eisenhowerhez intézendd levelének szévege

Moszkva, Kreml, 1956. november 7.
Elnok Ur,

az On november 4-i (izenete kapcsan sziikségesnek tartom leszégezni, hogy a benne
felvetett, a szovjet csapatok Magyarorszagrdl torténd kivonasat érint§ kérdés teljes
egészében a magyar és a szovjet kormany kompetenciajaba tartozik.

Szeretném még ehhez hozzéatenni, hogy Onnek méar nyilvan volt alkalma meg-
ismerkedni a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormanynak a magyar néphez
intézett Felhivasaban kézdlt programjaval.3Nem kétlem, hogy észrevette: e prog-
ram magaban foglalja az Ont foglalkoztaté kérdéssel kapcsolatos teljes informa-
ciot.

Ami pedig a szovjet kormanynak az On iizenetében érintett, 1956. oktdber 30-i,
a Szovjetunid és a tobbi szocialista orszag kozOtti baratsdg és egyuttmikddés
tovabbi fejlesztésének alapjairol szo6l6 Nyilatkozatat4 illeti, semmi ok sincs kétel-
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kedni abban, hogy a szovjet kormany az ebben foglalt elveket koveti, és fogja kdvetni
politikajaban.
Ny. A. Bulganyin
Oexcellencigja Dwight D. Eisenhowemek,
az Egyesilt Allamok EIndkének,
Washington

Kozzétéve: 1956. XI. 9.

C. ASZOVIET KULUGYMINISZTERIUM ELOTERJESZTESE
AZ SZKP KOZPONTI BIZOTTSAGANAK, 1956. NOVEMBER 7.

A KB EInoksége 54. sz. jkv-e 2. pontjahoz
TITKOS... példany
SZKP Kozponti Bizottsaganak

A Szovjetunié Kullgyminisztériuma mellékelten beterjeszti N. A. Bulganyin elvtars
Eisenhower Magyarorszaggal kapcsolatos levelére, valamint Edén és Guy Mollet novem-
ber 6-i leveleire intézendd valaszanak tervezetét.5

A terv szerint a leveleket november 7-én adjuk at Moszkvaban az USA, Anglia és
Franciaorszag nagykdveteinek, majd két 6raval az atadas utan kdzzé tessziik szovegiiket
aradiéban, november 8-an pedig megjelentetjik napilapjainkban.

Kérem a felterjesztés elbiralasat.

1956. november 7. A. Gromiko [sajat kez(i alairas]

No 610/AG

D. AZ SZKP KB HATAROZATA (TERVEZET)

Tervezet
TITKOS... példany
AZ SZKP KB hatarozata

AZ SZKP KB

1 jévahagyja N. A. Bulganyin elvtars Eisenhower Magyarorszaggal kapcsolatos leve-
lére, valamint A. Edén és Guy Mollet november 6-i leveleire intézend6 valaszainak
tervezetét (mellékelve);

2. Ugy hatarozott, hogy a nevezett levelek szovegét Moszkvaban november 7-én adjak
ataz USA, Anglia és Franciaorszag nagykdvetének, ugyanaznap tegyék kozzé a radidban,
november 8-an pedig a szovjet sajtéban.

A 729-ag sz.-hoz
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E. BULGANYIN MINISZTERELNOK LEVELE EDEN
BRIT MINISZTERELNOKNEK (TERVEZET)

Ny. A. Bulganyin
Edenhez intézend6 levelének tervezete

Moszkva, Kreml 1956. november ...
Tisztelt Miniszterelnok Ur!

Megkaptuk november 5-i levelemre5 kuld6tt valaszat. Nyiltan meg kell mondanunk,
hogy ha kedvez6 valaszra nem szamitottunk is, feltételeztiik, hogy On legalabb jozanul
itéli majd meg a kdzel-keleti eseményeket és azokat a vészes kdvetkezményeket, amelyek-

Anglianak a Szuezi-csatornahoz és a csatorna akadalytalan mikodéséhez f(iz6d6 érde-
keire6valo hivatkozassal a legkevéshé sem igazolhatok az egyiptomi nép és az egyiptomi
allam ellen iranyul¢ teriiletrabl6 cselekmények. Csak nem gondolja komolyan, hogy barkit is
meggyd6zhet az az allitasa, hogy Anglia és Franciaorszag lépései az lzrael és Egyiptom kozotti
harci cselekmények megsziintetését és ,,a szemben all6 felek szétvalasztasat” célozzak.

Ha mégis ezt hinné, akkor nagyon téved, hiszen az efféle allitas abszurditasa szembe-
sz6kd. Sem On személyesen, sem az angol kormany nem térhet ki az el6l a tény ell, hogy
Anglia, Franciaorszag és Izrael ki nem provokalt agressziot kdvetett el Egyiptom ellen,
barbar médon bombéazza az egyiptomi varosokat és mas telepiléseket, ami mar eddig is
stlyos aldozatokat kovetelt.

Ezen kivil van-e, aki ne ismerné fel azt a nyilvanvalé tényt, hogy az izraeli akcidk csak
egy részét képezik az Egyiptom elleni agressziv terveknek, kiilonos tekintettel arra, hogy
az izraeli timadas éppen arra a pillanatra volt id6zitve, amikor Egyiptom kodzvetlen
kozelében 6sszpontositottak az angol-francia fegyveres eréket.

A Szovjetunié nem titkolja, hogy teljes mértékben Egyiptommal és az agresszio
aldozatava lett egyiptomi néppel érez egyitt. A Szovjetunié népei, miként a nemzetkdzi
kozvélemény is, hatarozottan elitéli azokat, akik kezet emeltek Egyiptom fiiggetlenségére
és terileti épségére, akik tengernyi véraldozatra és szenvedésre karhoztattak a szuvereni-
tasat és torvényes jogait védelmezd egyiptomi népet, akik ismét a kolonializmus jarmaba
igyekeznek hajtani a kozel- és kdzép-keleti népeket.

Levelében On a magyarorszagi helyzetet is érinti. Szerintiink ez csak egy fogas,
amellyel el akarjak tereim a vilagkdzvélemény figyelmét Anglia és Franciaorszag Egyip-
és a magyarorszagi események kozott, akkor csak az, hogy mindkett§ ugyanannak a
tervnek az eredménye - nevezetesen annak, hogy visszaallitsak Egyiptomban a gyarmati
berendezkedést, Magyarorszagon pedig a Horthy-fasiszta rendszert. Mi azonban hataro-
zottan allithatjuk, hogy - bar a reakci6 dsszes sotét erdit mozgdsitottdk a magyar népi
demokratikus rend megdontésére - ez a terviik csifosan megbukott, jollehet a reakcids
Osszeeskivik tevékenysége folytan a magyar népnek sulyos aldozatokat kellett hoznia és
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a vérét ontania. A magyar munkasosztaly, a dolgoz6 parasztsag, minden magyar hazafi
keményen leszamolt a reakcioval, és becsulettel megvédte a népi demokratikus rend
vivmanyait.

Az pedig természetes, hogy amikor a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany az
orszagot fenyegetd veszély lattan a szovjet kormanyhoz fordult segitségért, mi koteles-
ségilinknek tartottuk megadni ezt a segitséget, s erre biiszkék is vagyunk.

Az Onék - és barki mas - kisérleteit arra, hogy beavatkozzanak Magyarorszag beliigye-
ibe és a Szovjetunidval kialakitott kapcsolataiba, a leghatarozottabban vissza kell utasitani.

Nem kételkediink abban, hogy amiképpen elbukott a reakcids imperialista 6sszeeskiivés
Magyarorszagon, ugyantgy elbukik majd a békeszeretd egyiptomi nép elleni agresszio is.

Véleményiink szerint minél elébb sziinteti be Anglia és Franciaorszag kormanya az
Egyiptom elleni agressziv cselekményeket - mégpedig minden, az On levelében emlitett
megszoritas vagy feltétel nélkil -, annal tébbet nyer mind a béke tigye, mind Anglia.

Mivel tudatdban vagyunk az Egyiptom elleni agresszid6 nyoman kialakult helyzet
komolysaganak, és felmérjik a nagyhatalmak kiilonleges felel6sségét a béke meg6rzésé-
ért, feljogositva érezzilk magunkat arra, hogy Anglia kormanyat6l az Egyiptom elleni
agresszio azonnali besziintetését kdveteljiik. Az agressziv habort azonnali besziintetése
és az angol, francia és izraeli csapatok Egyiptombol térténd kivonasa teljesen feleslegessé
teszi barminem( nemzetkdzi fegyveres er@ létrehozését.7

M¢ég nincs késd, hogy megel6zzik a kozel- és kdzép-keleti események olyan kifejletét,
amely a vilaghékét veszélyeztetné.

Oszinte tisztelettel
Ny. Bulganyin
Sir Anthony Edennek
Nagy-Britannia minisztereln6kének

F. BULGANYIN MINISZTERELNOK LEVELE GUY MOLLET FRANCIA
MINISZTERELNOKNEK (TERVEZET)

Ny. A. Bulganyin
Guy Mollet-hoz intézend6 levelének tervezete

Moszkva, Kreml 1956. november ...
Elnék Ur!

Megkaptam november 6-i levelét, és a legteljesebb &szinteséggel ki kell mondanom a
szovjet kormany ezzel kapcsolatos véleményét.

Amikor november 5-én a szovjet kormany nevében Onhoz fordultam,8elképzelhetének
tartottuk, hogy On nem ért egyet vellink az egyiptomi események megitélésében. Mind-
amellett arra szdmitottunk, hogy legaldbb megérti, milyen sulyos kdvetkezményekkel
jarhat a béke ligyére nézve, ha nem sziinik meg azonnal az Egyiptom elleni agresszi6. Az
On levele sajnos arrdl tantskodik, hogy a francia kormany tovéabbra is az agresszio
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folytatasanak veszélyes utjat kivanja kovetni, ha - alaptalanul - a kozel- és kozép-keleti
béke és biztonsag meg6rzésének érdekeivel leplezi is l1épéseit.

Szamunkra, miként az ENSZ-tagallamok tdbbsége szamara is, vilagos, hogy a béke
érdekei Franciaorszag, Anglia és lzrael Egyiptom elleni agresszidjanak haladéktalan
besziintetését kivanjak. Most nem arra van sziikség, hogy Ujabb tanacskozasokat hivjanak
Ossze, és vég nélkil vitazzanak, mikdzben tovabb folytatjak a haborut Egyiptom népe
ellen, hanem arra, hogy Franciaorszag, Anglia és Izrael adjon parancsot fegyveres er6inek
az Egyiptom elleni fegyveres cselekmények azonnali, minden megszoritas és feltétel
nélkili besziintetésére, és hogy kivonja csapatait Egyiptom teriiletér6l. Az egész vilag
mindenekel6tt e konkrét Iépéseket varja Franciaorszagtol és Angliatél, mert ezek vetnek
végetennek az értelmetlen és biinds kalandnak, amely nemcsak a Kozel- és Kozép-Keletet,
hanem az egész vilagot egy Uj habord fenyegetésének tette ki.

Az azonnali tlizsziinet és a francia, angol, valamint izraeli csapatok kivonasa Egyip-
tombdl teljesen feleslegessé teszi barminem( - On altal emlitett - nemzetkdzi fegyveres
erd létrehozasat, visszaadja Egyiptom jogat arra, hogy maga rendelkezzék sajat teriilete
felett, s djra lehet6vé teszi a Szuezi-csatoman a normalis hajokozlekedést, amelyet
egyébként el6szor a francia kormanynak és az angol kormanynak az izraeli kormany
kozremiikddésével végrehajtott fegyveres agresszidja akasztott meg.

Nem titkoltuk és nem is titkoljuk mélységes egyuttérzésiinket az egyiptomi nép igaz-
sagos harca irant, amelyet fliiggetlenségéért, szabadsagaért és nemzeti becsiiletéért viv az
agresszorok ellen. Az egyiptomi nép oldalan all a vilag 6sszes szabadsagszeretd népe és
az ENSZ-tagallamok tobbsége. Ez még inkabb feljogosit benniinket arra, hogy a francia
kormanytél az Egyiptom elleni agresszi6é azonnali beszilintetését koveteljik.

Ami az On levelében érintett, Magyarorszaggal kapcsolatos kérdést illeti, csak azt
mondhatjuk, hogy a magyarorszagi reakciés fordulat elidézésének kisérletében az impe-
rialista er6knek ugyanaz az 6sszeeskiivése 0ltott testet, mint amelyik az Egyiptom elleni
fegyveres agresszidhoz vezetett. Ennek az dsszeeskiivésnek - amint az ma mar teljesen
vilagos - az volt a célja, hogy elfojtsa a nemzeti felszabadit6 mozgalmat, visszaallitsa a
gyarmati rendszert a Kozel-Keleten, s egyszersmind megprobalja felszamolni a népi
demokratikus rendszert és restauralni a Horthy-fasiszta rezsimet Magyarorszagon.

A nemzetkozi reakcid e sotét terve azonban, amely Egyiptomban és Magyarorszagon
mar oly sok aldozattal és vérontassal jart, Magyarorszagon meghidsult, és 6hatatlanul meg
fog hitsulni Egyiptomban is.

A magyar munkasosztaly, a magyar hazafiak végil nem hagytak magukat becsapni, és
hatarozott intézkedéseket tettek azoknak a reakciés bandaknak a szétzlzasara, amelyek
terrorakciokat kezdtek Magyarorszagon a szocializmus és a demokracia eréi ellen. A
Szovjetunio természetesen kedvez6 valaszt adott a magyar demokratikus erék felhivasara,
amelyben megfelel6 fegyveres segitséget kértek ahhoz, hogy megvédhessék a népi de-
mokratikus rend vivmanyait a belsé és a nemzetkozi reakcio tamadasaitol.

Meg vagyunk gy6zdédve arr6l, hogy a nemzeti fliggetlenségért harcol6 egyiptomi nép
elleni agresszié tamogatasa éppugy, mint a feudal-kapitalista restauracio almait szovogetd
magyar és nemzetkozi reakcio timogatasa, ellentétes a béke és a szocializmus érdekeivel,
marpedig - miképpen ezt nekiink Moszkvaban elmondottad - a béke és a szocializmus
eszményeit On is magéaéva teszi.
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Ugy véljilk, hogy Franciaorszag kormanya végil fel fogja ismerni, milyen stlyos
kovetkezményekkel jarhat abéke ligyére és anépek biztonsagara nézve akialakult helyzet,
és haladéktalanul intézkedéseket tesz az Egyiptom elleni agresszi6 feltétel nélkiili besziinteté-
sére, csapatainak Egyiptom teriiletérél val6 kivonasara és a kozel-keleti béke helyreallitasara.

Oszinte tisztelettel
Ny. Bulganyin

Oexcellenciaja Guy Mollet Urnak,
Franciaorszag Minisztertanacsa EIndkének

Périzs
G. EISENHOWER AMERIKAI ELNOK LEVELE BULGANYIN
MINISZTERELNOKNEK, 1956. NOVEMBER 4.
Ny. A. Bulganyin utasitasara szétkiildve az SZKP KB Masolat
Elndksége tagjainak és pottagjainak,
valamint az SZKP KB titkarainak Forditas angolbdl

Szovjetunio, Moszkva
1956. november 5

Tisztelt Bulganyin Ur!

Az EInék megbizasabol tisztelettel atnyujtom Onnek az alabbi levelet.

.Oexcellenciaja
Nyikolaj A. Bulganyin marsallnak,
a Szovjet Szocialista Kdztarsasagok Szovetsége
Minisztertanacsa EIndkének
Moszkva
Dwight D. Eisenhower EInoktél
1956. november 4.

Mélységes aggodalommal értesiiltem a Magyarorszagrél ma érkezett hirekrél.

A szovjetkormany 1956. oktéber 30-i nyilatkozatat1 amely ismét megerdsitette a mas
allamok belugyeibe valé benemavatkozas politikajat, mindeniitt Ugy értelmezték, mint a
szovjet csapatok Magyarorszagrél valé hamaros kivonasara tett igéretet. A Szovjetunio
ebben a nyilatkozatban ténylegesen elismerte, hogy ,,a szovjet alakulatok tovabbi magyar-
orszagi tartozkodasa Uriigyul szolgalhat a helyzet fokozottabb kiélez6désére”. Ezt a
kijelentést az Egyesiilt Allamok korménya és én magam is az allamférfiti bolcsesség
megnyilvanulasanak tekintettiik. Ezt kovette a magyar kormanynak az a hatarozottan
kinyilvanitott kivansaga, hogy vonjak ki az orszagbdl a szovjet csapatokat.

Ezért rendkivil megddbbentett benniinket e politika nyilvanval6 visszavonasa. Kiil6-
nosen dobbenetes, hogy a fegyveres er6nek a magyar kormannyal szemben ismételt
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bevetésére akkor keriilt sor, amikor az Ondk és a magyar kormany képvisel6i kozott
targyalasok folytak a szovjet haderd kivonasardl.

Mint On is tudja, az ENSZ Biztonsagi Tanacsa megkezdte e probléma soron kiviili,
siirg8s vizsgalatat.11 Az Onék képvisel6je még tegnapl2 délutan is azt a hitet keltette a
Biztonsagi Tanacsban, hogy a Budapesten folyamatban Iév§ targyalasok olyan megélla-
podashoz fognak vezetni, amelynek eredményeként a szovjet csapatokat a magyar kor-
many hatarozott kivansaganak megfeleléen kivonjak az orszagbol. A Biztonsagi Tanacs
ezért szakitotta félbe ennek az ligynek a targyalasat.

Az emberiesség nevében és a béke érdekében felszolitom Ont, hogy a Szovjetunio
tegyen lépéseket a szovjet csapatoknak Magyarorszagrol valé haladéktalan kivonasara, s
tegye lehet6vé, hogy a magyar nép élvezhesse és gyakorolhassa az Egyesilt Nemzetek
Szervezete alapokmanyaban minden nép szamara kinyilatkoztatott emberi jogokat és
alapvet6 szabadsagjogokat.

Az Egyesilt Nemzetek Szervezetének Kozgy(lése a mai nap masodik felében rendki-
viili iilésszakot tart ennek a tragikus helyzetnek a megvizsgalasara.13Remélem, az Onok
képvisel6je abban a helyzetben lesz, hogy ma, ezen az Ulésszakon Kinyilvanitsa: a
Szovjetunio kivonni késziil csapatait ebb6l az orszaghdl, és lehetdvé teszi, hogy a magyar
nép sajat maga valaszthassa meg, milyen kormanya legyen.”

Oszinte hive
Charles E. Bohlen

Forditotta: V. Kapalkin

Hiteles: Makarova [sajat kez(i alairas]

NB-4052

1956. XI. 5.

Az Oroszorszagi Foderacié EInoki Levéltara

JEGYZETEK

A G. jeli dokumentum jelen forditasa az Eisenhower Libraryben talalhaté angol eredeti alapjan
késziilt. A G. jell dokumentum orosz eredetijén ,,.SZKP KB 39808” bélyegz§ lathat6 az elsé lap bal
alsé sarkaban.

1Eisenhower amerikai eln6k 1956. november 4-i levelét lasd késébb G. jel alatt.

' Bulganyin vélaszlevele megjelent a szolnoki Szabad Nép és a Népszabadsag 1956. november
10-i szdméaban, egymastol eltéré magyar forditasban. Jelen kotet j magyar forditast kézol.

3L4sd a (/20. dokumentumot.

41.4sd a 11/9. B. dokumentumot.

5E levelében Bulganyin felsz6litotta Angliat a szuezi ,,agresszi6” azonnali besziintetésére. Sz6ve-
gét lasd a szolnoki Szabad Nép 1956. november 8-i szdméaban. (Az Un. szuezi habor( 1956. oktober
29-én, az izraeli csapatok Egyiptom elleni tdmadasaval indult meg. Oktdber 31-én Izrael akciéjahoz
angol és francia csapatok is csatlakoztak. Az Egyesiilt Allamok eh'télte Izrael, Anglia és Franciaorszag
akciojat. A hadm(veletek 1956. november 6-an befejezédtek.)

6 A Szuezi-csatoma allamositasat Nasszer egyiptomi elndk, egyoldalian felbontva a csatorna
Ovezetére vonatkoz6 angol-egyiptomi szerz6dést, 1956. julius 26-an jelentette be.
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7 Nemzetkozi fegyveres er@ létrehozasat a Kézel-Keleten maga Bulganyin javasolta Eisenhower
amerikai elnoknek 1956. november 5-én. Az amerikaiak elutasitottak az inditvanyt.

8 Bulganyin levelét kdzdlte a szolnoki Szabad Nép 1956. november 8-i szdma. L&sd még az 5.
jegyzetet.

9 Guy Mollet francia miniszterelnok moszkvai latogatasara 1956 méajuséaban kertlt sor.

10L4sd a n/9. B dokumentumot.

1 V6. a n/6. dokumentummal.

12 1956. november 3-an.

13A magyar kérdéssel foglalkozé rendkiviili kézgy(ilés 6sszehivasarol az ENSZ Biztonsagi Tanacsa
1956. november 2-an dontott.

6. PATOLICSEV FELJEGYZESE BOLDOCZKI JANOS
MOSZKVAI MAGYAR NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT
MEGBESZELESEROL, 1956. NOVEMBER 10.

N. SzmPatolicsev TITKOS. 11. példany
napi feljegyzéseib6l No 32/np.
56. XI. 10.

Feljegyzés

Boldoczki Janossal, a Magyar Népkoztarsasag nagykovetével
folytatott megbeszélésrél, 1956. november 9.

Ma 15.00 6rakor sajat kérésére fogadtam Boldoczkit.

A beszélgetés soran a nagykdvet elmondta, hogy a magyar kormanytdl utasitast kapott
arra, nevezze ki Kovacs Istvant a Magyarorszagra kiildend6 élelmiszer- és gyogyszerszal-
litmanyok felel6sévé. Kovacs szerint e kinevezés célja az, hogy hattérbe szoritsak és
megakadalyozzak kdzvetlen részvételét Magyarorszag életében.1

Boldoczki azt is elmondta, hogy Raékosi felhivta 6t, és azt javasolta, hivjak dssze
tanacskozasra a Moszkvaban tartézkodé magyar KV-tagokat.2 Arrél azonban nem szélt,
milyen kérdéseket kellene megtargyalni ezen a tanacskozason.3Boldoczki azt mondta nekem,
hogy egy ilyen tanacskozas kedvez6tlenil hatna a Budapesten tartézkodd KV-tagokra.

Boldoczki megkért, kozdljem vele, volna-e mod két-harom kovetségi munkatarsat
Magyarorszagra kildeni, hogy a helyszinen derithessék ki, mi van a Nagykovetség, a
kereskedelmi kirendeltség és mas magyar képviseletek dolgozoéinak gyermekeivel. A
nagykovetségi munkatarsak feleségei kérében igen nagy a nyugtalansag, ezért Boldoczki
arra kért, segitsek a két-harom munkatars hazautaztatasaban.

Megigértem, hogy az els6é adand6 alkalommal a segitségére leszek ebben.

Ezutan - Boldoczki kérésére - roviden tajékoztattam a magyarorszagi helyzetrdl.
Amikor értesiltréla, hogy az ENSZ-kozgyilés tlésszakara Horvath Imre kiiliigyminiszter
vezetésével utazik magyar kiildottség, Boldoczki megjegyezte, véleménye szerintjobb lett
volna Szarka Karoly kiilligyminiszter-helyettest Washingtonba kiildeni.

Horvath Imre viselkedése és cselekedetei - mondta Boldoczki - bizalmatlansagot
keltettek benne. igy példaul a f. év augusztusaban a Killigyminisztériumban az MNK
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nagykovetei és kdveei szamara tartott értekezleten Horvath Imre, a nem lépett is fel a
magyar kilképviseletek és a tobb népi demokratikus orszag, valamint a Szovjetunio
kilképviseletei kozotti szoros egyiuttmiikddés ellen, de nem is tamogatta azt. Horvath Imre
miikodése idején tébb, a népi deokraciaval szemben ellenséges érziiletl személy kerilt
a Kuligyminisztériumba.4

Beszélgetésiink végén Boldoczki arra kért, kozdljem vele, kivel kell Kovacs Istvannak
felvennie akapcsolatota Magyarorszagra kiildendd élelmiszerek és gyogyszerek tigyében.

Megigértem, hogy haladéktalanul valaszt adok kérdésére.

A megbeszélésenjelen voltJ. V. Ponomarjov, a szovjet Kiilligyminisztérium 5. Eurdpai
osztalyanak attaséja.

Ny. Patolicsev [sajat kez(i alairas]
A Szovjetunid killigyminiszterének helyettese

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK
A gépirat elsé oldalanak bal als6 sarkéban ,,SZKP KB 40686” bélyegz6 olvashaté.

1Kovacs Istvan az MDP KV Politikai Bizottsaga tagja volt, oktober 30-ig a budapesti partbizottsag
elsé titkara.

2Erre a kezdeményezésre feltehetéen 1956. oktdber 28-a és november 4-e kozott keriilhetett sor,
v0. a I11/10. sz. dokumentummal. Az adott id6ben az MDP KV tagjai kdziil Moszkvéaban volt Rakosi
Matyés, Geré Ern6, Heged(is Andras, Révai Jozsef, Piros Laszl6, Bata Istvan, tovabbéa Boldoczki Janos
nagykovet, aki maga is a KV tagja volt.

~ A Moszkvaban tartézkodé magyar vezetSk egy részét bevontak a szovjet beavatkozassal és (j
kormany alakitasaval kapcsolatos dontés-el6készitésbe. Minden bizonnyal ennek 6sszehangolasa,
kiszélesitése lehetett Rakosi célja, de az MDP KV tagjainak egybehivasa egyben Iépés lett volna az
MDP feltdmasztasara, feloszlatdsanak és az MSZMP november 1-jei megalakulasanak visszavonasa-
ra.

4 Boldoczki vadjai féleg személyes féltékenységén alapulnak. O volt ti. Horvath Imre elédje a
kiltigyminiszteri poszton; az 1956. jaliusi KV-ilés dontott levaltasarol alkalmatlansaga miatt.

7. SZUSZLOV ES ARISZTOV JELENTESE, BUDAPEST,
1956. NOVEMBER 12.

SZAMJELTAVIRAT Szigordan titkos
i Mésolat készitése tilos
Erkezett Budapestrol Soron kivil

Tegnap, november 11-én megbeszélésen voltunk Kadar elvtarsnal, aki tobb kérdésrél
tajékoztatast adott.

1 Kadar elvtars kozolte, hogy néhany draval ezel6tt felkereste 6t Soldatic kdvet, aki,
kormanyanak felhatalmazasarahivatkozva, ismét felvetette Nagy Imrének és csoportjanak
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a kérdését. Kadar elvtars szavai szerint Sodatic azt mondta, hogy a kérdés megoldasanak
csak két atja van:

aj aMagyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany kézleménytjelentet meg a sajtoban,
amely szerint garantdlja Nagy és csoportja biztonsagat; ebben az esetben a csoport
Magyarorszagon maradhatna;

b) Nagy és csoportja Jugoszlaviaba tavozik, ahol menedékjogot kap.

Kadar elmondasa szerint 6 kdzolte Soldaticcsal, hogy tudomasa szerint jelenleg levél-
valtas folyik az SZKP KB és a JKSZ KB kozdtt Nagy Imre és csoportja iigyében, amelynek
soran a szovjet fél kompromisszumos javaslatot tett arra vonatkozolag, hogy Nagyot és
csoportjat Romaniaba szallitsak. Kadar tamogatja ezt ajavaslatot. Erre ajugoszlav kovet
megjegyezte, hogy az emlitett szovjet javaslat nem elégiti ki ajugoszlav felet, mivel az
kedvezétlenil hatna Jugoszlavia presztizsére. Ezen kivil, nem gondoljak, hogy Romania
megfelel6 orszag lenne Nagy Imre és csoportja evakualasara.l

Kadar elvtars azt is elmondta, hogy felkereste 6t a lengyel nagykdvet, és kdzvetitését
ajanlotta fel amagyar és ajugoszlav kormany kdzott Nagy Imre kérdésének rendezésében.
Kadar elvtars szavai szerint 6 ezt az ajanlatot elharitotta, s kdzdlte a nagykdvettel, hogy
az MSZMP KB kozvetit6k nélkil kivan beszélni Naggyal és csoportjaval, mivel azok a
Magyar Szocialista Munkaspart tagjai és magyar allampolgarok. Ugyanakkor Kadar
elvtars nem titkolta, hogy a Nagy Imre-kérdés komolyan nyugtalanitja. Megmondtuk
Kadar elvtarsnak, hogy a magyar kormany allaspontja e kérdésben jogszer(, tehat a
kormany nyugodt lehet.

2. Kadar elvtars tajékoztatott benniinket az orszag allapotarol. EImondta, hogy vidéken
elég jol halad az élet normalizalasa, mikddik mar sok vallalat, a kereskedelmi és kozét-
keztetési halozat.

Az iskolakban folyik a tanitas. Sokkal lassabban bontakozik ki viszont ez a folyamat
Budapesten, ahol az élet mindmostanaig nem tért vissza rendes medrébe. Az utobbi két
nap folyaman a munkasok mar elkezdtek bejarni az lizemekbe, de sok tizemben még nem
indult meg a termelés. Kadar elvtars véleménye szerint a munkasok nem akarnak tébb
felfordulast, szeretnének mielébb visszatérni a normalis élethez, de igen erds kozottik a
soviniszta, szovjetellenes hangulat. Ami az olyan értelmiségi koroket illeti, mint az
Ujsagirok és az irok, ezek ismét igyekeznek karos nézeteket terjeszteni. Horvath Marton
nemrégiben egyenesen olyan kijelentést tett, hogy nem kellett volna az 0j (Kadar-)
kormanyt megalakitani és a szovjet csapatokhoz fordulni segitségért éppen akkor, ,,amikor
Nagy Imre kormanya konszolidaloédni kezdett”. A napokban irék egy csoportjaaz MSZMP
vezetBivel folytatott megbeszélésen azt allitotta, hogy mivel a magyar nép nem kivanja a
szocializmust épiteni, helytelen lenne rderészakolni ezt az eszmét.2 Ezért a magyar irok
kijelentik, hogy tébbé nem tartjadk magukat marxistaknak-leninistaknak. Mi megjegyez-
tik, hogy ezek az irdk az ilyen kijelentésekkel végérvényesen leleplezik magukat mint a
szocializmus ellenségeit.

3. Kadar elvtars felvetette azt a kérdést, hogy a mi katonai hatésagaink és allambizton-
sagi szerveink vonalan vidéken olyan emberek keriilnek letartdztatasba, akik nem ellen-
ségek, minddssze politikailag ingatagnak bizonyultak. Kadar elvtars véleménye szerint e
kérdésben igen 6vatosan kell eljarni. A felkelés valodi szervezdit kell megkeresni, els6-
sorban Budapesten. Sajnos, az olyan emberek, mint Kiraly [Béla] tdbornok, vagy Dudas
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[J6zsef], az ugynevezett nemzeti forradalmi bizottsag elndke és mas hasonlok egyel6re
bujkalnak.3Kadar elvtars kérte, hogy ezt a kérdést beszéljiik meg Szerov elvtarssal.

4. Kadar elvtars kozolte, hogy egy csehszlovak kormanykiildottség, Siroky elvtars
vezetésével Budapestre akart latogatni, de a magyar kormany Kkitért az ajanlat eldl,
tekintve, hogy egy ilyen delegaci6 fogadasa jelenleg nehézségekbe iitkdzne.4

Megjegyzés: Kadar elvtars ma tajékoztatott benniinket arrél, hogy Nagy Imre csoport-
janak kérdését megtargyaltak az MSZMP Ideiglenes Kdzponti Bizottsaganak plénuman.
Itt voltak olyan hangok, miszerint Nagyot és csoportjanak néhany tagjatjé lenne bevonni
a Kadar-kormanyba. Kadar fellépett e javaslatok ellen. A plénum Ggy hatarozott, hogy
Szantd Zoltan és Donath jojjenek el a part vezet6ségéhez és beszéljenek arrdl, miként
viszonyulnak néhany, a helyzetiikkel kapcsolatos politikai kérdéshez. A hatarozatot a
jugoszlav kovet atjan hozzak majd tudomasukra.5A plénum megbizta az Intéz6 Bizottsa-
got, kérje fel az SZKP KB-t és az eurdpai népi demokratikus orszagokban miikédé mas
testvérpartok kozponti bizottsagait, hivjanak &ssze talalkozét, amelyen képvisel6ik a
magyar események elemzése alapjan megvitatnak egymashoz f(iz6d6 kapcsolataik kérdé-
Sét.

E kérdés el6készitésének soran az ldeiglenes Kdzponti Bizottsag kérni fogja az SZKP
KB ElInbkségét, kiildje el Magyarorszagra két-harom képvisel6jét, hogy azok a magyar
elvtarsakkal k6zosen tanulmanyozzak a helyzetet.

56. XI. 12. M. Szuszlov
A. Arisztov
Az Oroszorszagi Foderacié Killigyminisztériuma Levéltara

JEGYZETEK
Orosz nyelven kdzdlte A. Ny. Zalejeva a Diplomaticseszkij Vesztnyik 1992. 19-20. szdméban.

1A magyar-jugoszlav targyalasok dokumentumait lasd Tarsadalmi Szemle 1989. 12. sz. (Zinner
Tibor kdzleménye) és Juss 1990.3. sz. (Kiss Jozsef kdzleménye).

2 1956. november 10-én Fekete Gyula (az irdszovetség egyik titkara), Gergely Mihaly és Maté
Gyorgy (a szovetség partszervezetének volt titkara) talalkoztak Kallai Gyulaval, az MSZMP Ideigle-
nes Intéz6 Bizottsaga tagjaval. FeltehetSleg erre a beszélgetésre utalt Kadar.

3Kiraly Bélaezekben anapokban hagyta el az orszagot. Dudas, ismereteink szerint, mar a szovjetek
fogsagaban volt.

4 airoky latogatasara 1956. november 16-an mégis sor kerilt, 1asd Népszabadsag, 1956.
november 17.

5 A talalkozoéra a szovjet, bolgar, csehszlovak, roman és magyar partvezeték részvételével 1957.
januar 171, kozott kerdlt sor Budapesten.

6 Az MSZMP ldeiglenes Intéz6 Bizottsaga aznap, november 11-én tartotta elsé tiléséta Parlament-
ben. Ittelsésorban Aczél Gyoérgy, Kébol J6zsefés Fehér LajosjavasoltdkNagy Imre és hivei bevonéasat
a vezetésbe. A jegyz6konyv szerint (lasd Politikatorténeti Intézet Levéltara, 288. fond, 4/1. 6. e.)
hatérozatot hoztak arrél, hogy Nagyékkal targyalasokat kell kezdeni, esetleg Tito kozvetitésével.
Széant6 és Donath meghivaséanak ajegyz6kényvben nincs nyoma.
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8. SZEROV ES ANDROPOV JELENTESE AZ SZKP
KOZPONTI BIZOTTSAGANAK, BUDAPEST,
1956. NOVEMBER 14.

Az SZKP Kozponti Bizottsaganak

A mai nap folyaman tébb izben is felhivott telefonon Kadar és Minnich elvtars
(mindegyik kilon-kilén), s kdzolte, hogy a szovjet katonai hatésagok egy vasuti szerel-
vényen a fegyveres felkelésben részt vett magyar fiatalokat szallitottak a Szovjetunioba.
Kadar és Miinnich ezzel kapcsolatban kijelentették, hogy nem helyeslik az ilyen szovjet
eljarast, mert szerintlik ez késztette a magyar vasutasokat altalanos sztrajkra, és rontotta
el az egész belpolitikai helyzetet.1Ma este a budapesti Kossuth Radiéban tendenciézus
kozlemény hangzott el magyar fiatalok Szibériaba szallitasarol.

Minnich elvtars azt kéri, hogy a szovjet csapatok parancsnoksaga hivatalos sajtokoz-
leményben jelentse be, hogy Magyarorszagrol senkit nem szallitott és nem is fog szallitani
a Szovjetunidba. Minnich elvtarsnak azt mondottuk, hogy megvizsgaljuk a dolgot és
holnapra valaszt adunk.

Ma, november 14-én val6ban Csap allomasra iranyitottak egy kisebb szerelvényt olyan
letartoztatottakkal, akik a vizsgalati anyagban Ggy szerepelnek, mint a fegyveres lazadas
tevékeny résztvevli és szervez8i. A szerelvény athaladt a hataron. A szerelvény Utja
kozben a foglyok két allomason cédulakat dobaltak ki, amelyeken tudattak, hogy Szibéri-
aba viszik 6ket. Ezeket a cédulakat magyar vasutasok felszedték, és értesitették a dologrol
a kormanyt. A mi vonalunkon utasitdas ment arra, hogy a jovében a letartoztatottakat zart
gépkocsikon szallitsak, megerdsitett konvojjal.

Holnap aMinnich elvtarssal valo megbeszélésen Szerov elvtars azt fogja mondani neki,
hogy azért akartuk a letart6ztatottak egy kis csoportjat a szovjet-magyar hatar kdzelében
lévd épiletben elhelyezni, mert Magyarorszagon nincs olyan, a foglyok elhelyezésére
kell6en felkészilt bortdn, ahol biztositani lehetne az objektiv vizsgalat lefolytatasat.

Szuszlov és Arisztov elvtarsakat2tajékoztattuk a fentiekrdl.

1956. november 14. Szerov
Andropov
,VCS”-vonalon3érkezett

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK

Az els6 oldal jobb als6 sarkaban kézirassal a kdvetkez6 olvashaté: ,,Irattarba 56. XI. 29. Olvasha-
tatlan alairas”.

1A Szovjetunidba tortént ekkori deportalasok tigyérél az iratokban nincs tovabbi dokumentum, és
mindeddig mas forrasbol sem allnak rendelkezésre szamszer(i adatok. Val6szin(inek latszik, hogy a
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Karpétaljara (a munkacsi és ungvari bortdnbe) irnyitott néhany fogolyszallitméany utan a moszkvai
vezetés ezt az akciot - a nemzetkdzi kdzvéleményre vald tekintettel, s talan Kadarék fellépésének
hatésara - leallitotta. A deportalas ellen tiltakozott az iré6szdvetség és a Nagy-budapesti Kdzponti
Munkéstandcs is.

2Szuszlov és Arisztov az SZKP KB EInoksége kikuldottjeként Budapesten tartézkodott, vo. ain/7.
dokumentummal.

3A,VCS-r61” lasd a I1/4. dokumentum, 1 jegyzetét.

9. GERO ERNO, HEGEDUS ANDRAS ES KOVACS ISTVAN
LEVELE AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK,
1956. NOVEMBER 18.

A Szovjetunié Kommunista Partja Kdzponti Bizottsdga EIndkségének

Tisztelt Elvtarsak!

Teljesen vilagos szamunkra, hogy a magyarorszagi események azt kivanjak télink,
hogy behato, dnkritikus elemzésnek vessiik ala a volt magyar part- és allami vezetés egész
tevékenységét, feltarjuk a tragikus eseményeket el6idézé okokat. De itt most nem térhe-
tink ki mindezekre a kérdésekre, hanem a legfrissebb magyarorszagi fejlemények néhany
problémajat tudjuk csak érinteni.

A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany megalakulasa ota eltelt két hét alatt
lehet6ség szerint igyekeztiink figyelemmel kisérni a magyarorszagi eseményeket.

Az Uj kormanynak kétségteleniil nagy nehézségeket kellett és kell lekiizdenie. A
kormany er6feszitéseket tett arra, hogy megbirk6zzék a helyzettel. Ennek ellenére - Ugy
latjuk - ezek az er6feszitések nem hoztak meg a sziikséges eredményeket, mégpedig azért
nem, mert a part és a kormany politikaja ez id6 alatt lényegesen jobbra tolédott. 1Es most,
amikor az Onok tudomasara hozzuk néhany biralé észrevételiinket a Magyar Szocialista
Munkaspart és a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany politikajarél, természetesen Kiza-
rélag az az 6haj vezérel benniinket, hogy segitsiink a hibak kijavitasaban.

Azért toltenek el benniinket aggodalommal a magyarorszagi fejlemények, mert Ggy
latjuk, hogy a kormany sok tekintetben helytelen koncepci6 alapjan probalja lekiizdeni a
nehézségeket; emiatt politikajaban stlyos ellentmondasok és hibak jelentkeznek, amelyek
kovetkeztében a part és a kormany még inkabb jobbra tolédhat, s ahelyett, hogy megszi-
lardulna a népi demokratikus rendszer, tovabb gyengiilhet, ismét kedvez§ taptalajt nyujtva
az ellenforradalomnak.

Ugy latjuk, hogy ez a veszély féként az alabbi tényez6kbdl fakad:

1 A part és akormany nem mozgositja kell6képpen a magyar népet az ellenforradalom
elleni harcra. A magyar sajté és radié ebben a tekintetben egészen méas vonalat visz, mint
a testvérpartok sajtoja és radioja; a magyar sajto és radié nem leplezi le a fehérterrort, nem
igyekszik gydloletet kelteni a népben ezzel a terrorral szemben, hanem ehelyett a ,,dics6-
séges oktdber 23-i forradalomrél” és a ,,forradalom vivmanyair6l” szaval.

Nyilvanvaldan a sajto és a radid, valamint mas kérok nyomasanak tudhat6 be, hogy
november 11-i beszédében még Kadar elvtars is Ggy nyilatkozott, hogy a népi demokracia
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elleni fegyveres felkelés résztvevdinek tobbsége j6 szandéku volt.2 Ez az értékelés
sziikségképpen akadalyozza az ellenforradalom ellen harcolni akard erék kibontakozasat,
és demoralizdlja azokat, akik valéban fegyverrel a keziikben vették fel a harcot az
ellenforradalmi bandakkal szemben.

Ez a politika azzal a veszéllyel jar, hogy a kormany elszigetel6dik a munkasosztalytol,
a néptdl, hiszen ez a helytelen értékelés - amely szerint ,,igazsagos forradalom” zajlott le
-, sziikségképpen zavart kelt a néptdmegekben, kiillonds tekintettel arra, hogy a part és a
kormany szinte egyaltalan nem lépett fel az ellenforradalom ellen. Mindez oda vezet, hogy
a kormany csaknem kizardlag a szovjet fegyveres er6kre tamaszkodik.

2. Sem a part, sem a kormany nem leplezi le kell6képpen Nagy Imre arulasat, a sajto és
a radio pedig tobbnyire még azt a keveset is elhallgatja, amit err6l a kormany és a
miniszterek mondanak. igy aztan érthet6, hogy a megtévesztett dolgozok egy része és még
inkabb a jobboldali és ellenséges elemek naprol napra egyre hatarozottabban kdvetelik,
hogy Kadar Janos helyett Nagy Imre legyen aminiszterelnok. Kadar elvtars néhany nappal
ezel6tt azt felelte erre a kovetelésre, hogy amikor Nagy Imre Gjra magyar foldre lep,
targyalasokat fognak vele kezdeni.3Attdl tartunk, hogy az ilyen kijelentés csak olaj a tiizre.
Véleményink szerint Nagy Imrének a kormanyba val6 visszatérése az oktober 23. és
november 4. kozotti események megismétlédését jelentené. A part és a kormany Nagy
Imre vezetése alatt nem tudna megmaradni a népi demokracia talajan.

3. A part mind kisebb szerepet jatszik, és gyakorlatilag nem is mikddik, jollehet
vitathatatlan, hogy a part nélkil, a kommunistak nélkil nem lehet megszilarditani a népi
demokratikus rendszert.

Az utébbi évek eseményei stlyos valsagot idéztek el6 a partban. Ezt a valsagot betet6zte
a Magyar Dolgozok Partjanak feloszlatdsa, amely nemcsak jogtalan lépés volt a part
szervezeti szabalyzata szempontjabdl, hanem sulyos hibat is jelentett. Tovabbi hibat
kovettek el az 0 part, a Magyar Szocialista Munkaspart szervezése alkalmaval. Ez a hiba
abban nyilvanul meg, hogy feliilrél, a Kozponti Bizottsagtol kezdve egészen az alapszer-
vezetekig ,,megtisztitjak” a partot az igynevezett ,,sztalinistaktdl”, ,,rakosistaktél”, vagyis
olyan kaderektdl, akiknek oriasi tobbsége jo, allhatatos kommunista.

igy azutan most, amikor minden erét egyesiteni kellene a népi demokratikus rend
megszilarditasara, a kommunista kaderek ezrei vannak demoralizalt allapotban, és kény-
szeriilnek passzivitasra. Véleményiink szerint helyes ugyan, hogy az (j vezetés elhatarolja
magat a régi vezetés hibaitol, de ezt szerintiink teljesen helytelen mddon teszi.

llyen koriilmények kdzott nem csoda, hogy az izemi munkastanacsok tébbségét nem
kommunistak vezetik, s hogy a munkéastanacsok szinte masodik hatalmat jelentenek a
kormannyal szemben. Ez az egyik oka annak, hogy a munkastanacsok nem az ellenforra-
dalom elleni harcot kovetelik a kormanytdl, hanem Nagy Imre visszatérését a hatalomba;
kovetelik ezen kiviil a tébbpartrendszert, a szovjet csapatok azonnali kivonulasat, az
orszag semlegességét, s6t vannak olyan munkastanacsok is, amelyek azt kdvetelik, hogy
tiltsdk meg a partszervezetek miikodését az lizemekben.

A part, a munkasosztaly és a néptémegek eréinek mozgositasa érdekében sziikséges
lenne, hogy helyesen értékeljék az elmult évek eseményeit. Ra kell mutatni a hibakra, de
nem szabad megfeledkezni azokro6l a nagy eredményekrdl sem, amelyeket a magyar nép
a part vezetésével elért. Az eredmények teljes elhallgatasa és az elmult id6szaknak, mint
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az ,0nkény” és a ,zsarnoksag” korszakanak emlegetése nem a kormany és a népi
demokracia poziciéit erdsiti, hanem az ellenforradalom poziciéit. Ilyen politikaval a
kormany és a part nem lesz képes megszerezni a munkasosztaly és a néptomegek
tamogatasat.

4. Tovabb folyik az allamvédelmi szervek és munkatarsaik elleni hajsza. Igaz ugyan,
hogy egyes allamvédelmi szervek 1953 el6tt stlyos torvénysértéseket kovettek el, de e
torvénysértések elkovetdit mar rég eltavolitottak az allamvédelmi szervekb6l.4 Masrészt
pedig az allamvédelmi szervek személyi allomanyanak oriasi tobbségét a népi demokra-
cidhoz h{ munkasok, kommunistak alkotjak. Ezek az elvtarsak égnek a vagytol, hogy
kiizdhessenek az ellenforradalom ellen, de nem hasznaljak fel ket kellGen, s6t ellenkez6-
leg, gyalazzak és ezzel kiszolgaltatjak ket a népellenes elemeknek.

Es mikozben ezeknek az elvtarsaknak nagy részét gyalazzak és eltavolitjak a fegyveres
er6kt6l, a magyar kormanyszervek semmiféle komoly akciét nem hajtanak végre az
ellenforradalmi gécok ellen. Tudomasunk szerint teljesen megsz(int az ellenséges elemek
kozti felderité munka, holott erre atevékenységre most nagyobb sziikség van, mint valaha.
Fennall az a veszély, hogy az Gjraszervez6d6 fegyveres erék személyi allomanya, politikai
szelleme és vezetése nem olyan lesz, ami lehet6vé tenné, hogy ezek az erék a kormany és
a népi demokratikus rend szilard timaszaiva valhassanak.

Az ellenforradalom fegyveres er6it mar szétztztak. De az ellenforradalmi er6k mond-
hatni nyiltan szervezkednek a kormany megdontésére és a népi demokratikus rend
megsemmisitésére. Amennyire tudjuk, a magyar hatésagok ugyszélvan semmit sem
tesznek ezen ellenforradalmi és antidemokratikus erdk ellen. Jellemz6, hogy a magyar
sajtd és radio mindeddig egyetlenegy olyan itéletet sem tett kdzzé, amelyet ellenforradal-
maérok ellen hoztak.

5. Mindezek a hibak azt mutatjak, hogy a kormany erélytelen: atomegek bizalmat szinte
kizarélag csak engedmények segitségével igyekszik megszerezni. A jelenlegi magyaror-
szagi helyzetben természetesen sziikség van bizonyos engedményekre. De a kormany altal
ezekben a napokban tett engedmények (az ellenforradalom elleni erélyes harc hianya;
Nagy Imre arulasanak elkenése; a mult teljesen negativ értékelése; a part hattérbe szoritasa
és a szilard partkaderek elleni kampany, azzal az uriggyel, hogy ezek ,,sztalinistak”; a
tobbpartrendszer, a miel6bbi valasztasok, a semlegesség sth. kovetelésére adott, enged-
ményeket sejtetd valaszok; demagdg gazdasagi kovetelések elfogadasa, ami csak novel-
heti a gazdasagi kdoszt) magara a népi demokratikus rendszerre mérnek csapast.

Az ilyen, engedményeken alapulé politika vezetett oda, hogy Magyarorszagon ma
tamadasban vannak az antidemokratikus, ellenforradalmi er6k, mikdzben a part és a
kormany defenzivaban van, és nap mint nap Ujabb poziciokat ad fel.

Feltétlenil sziikségesnek tartjuk, hogy a testvérpartok és mindenekel6tt a Szovjetunio
Kommunista Partja tanacsokkal segitse a magyar partot és amagyar kormanyt a fenti hibak
kijavitasaban. Ily modon kellene elérni azt, hogy

a) aMagyar Szocialista Munkaspart és a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
erélyes, széles kor(i harcot folytasson a népellenes, ellenforradalmi erék ellen, egészen a
megsemmisitésiikig;

b) a part dsszes egészséges er6i dsszefogjanak az ellenforradalom elleni harc és a népi
demokratikus rend megszilarditasa érdekében;
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c) a népi demokracia szamara feltétleniil megbizhat6é fegyveres erét szervezzenek,
amely képes arra, hogy megvédje a népi demokratikus rendszert a bels6 és kiils6é tamada-
sokkal szemben, és megvédelmezze a szocializmus vivmanyait;

d) felhagyjanak az alland6 engedmények politikajaval, amely maganak a népi demok-
racianak a létét veszélyezteti.

Bizonyosak vagyunk abban, hogy Magyarorszagon léteznek olyan erék, amelyekre timasz-
kodva a Szovjetunié segitségével meg lehet szilarditani a népi demokratikus rendszert.

Kommunista tdvozlettel:

Gerd Erné [mellette sajat kez( alairas, cirill betlikkel]
Heged(is Andras [mellette sajat kez( alairas, latin betlikkel]
Kovacs Istvan [mellette sajat kez(i alairas, cirill betlikkel]
Moszkva, 1956. XI. 18.

Az Oroszorszagi Foderacioé EInoki Levéltara

JEGYZETEK

A levélnek nem volt magyar eredetije, vagy eddig még nem keriilt el6. Az elsé oldal aljan négyjegyi
bélyegzett szam téredéke, valamint kézirassal: ,,Irattarba 57.1 7. Olvashatatlan alairas”.

1A val6séagban, éppen ellenkezéleg, erételjes balratol6das ment végbe a Kadar-kormany megala-
kulésa és els6 nyilatkozatai utan.

tdmegmegmozdulasban tiszta szandékd emberek vettek részt, tovabba, még a fegyveres felkelésben részt vett
fiatalok nagy tobbsége is a szocialista rendszer és a Népkoztarsasag hivének vallja magéat.” Ugyanakkor
hangsulyozta, hogy kezdett6l jelen voltak az ellenforradalmi elemek is. (Népszabadsag, 1956. november 12.)

J Ké&déar november 14-én a Nagy-budapesti Kdzponti Munkastanécs kildéttsége el6tt tett ilyen
kijelentést. L4sd Népszabadsag, 1956. november 15.

4 Az AVH Altal elkdvetett torvénysértések elkovetSinek csupan kis részét tavolitottak el, és még
csekélyebb részét vontak felel6sségre 1956 el6tt.
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10. ZAMCSEVSZKIJ FELJEGYZESE BOLDOCZKI JANOS
MOSZKVAI MAGYAR NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT
MEGBESZELESEROL, 1956. NOVEMBER 28.

/. K. Zamcsevszkij TITKOS. 11. példany
napi feljegyzéseibdl 1956. november 30.

1956. november 28.

16.00 6rakor fogadtam Boldoczkit.

A beszélgetés soran Boldoczki a kdvetkez6ket mondotta a magyarorszagi helyzetr6l.

1 Boldoczki elvtars véleménye szerint a partvezetés teljesen elszakadt a parttagsagtol.
Az MDP-ben ugy alakultak a dolgok, hogy a legfontosabb vezet6 partfunkciékba nem a
munkasosztalybol, nem a dolgozé rétegekbdl szarmazd, s6t nem is magyar nemzetiséglil
embereket helyeztek. Valdjaban egy sz(ik csoport tagjai foglaltak el a part és az allami
apparatus iranyité posztjait, olyanok, akik nem munkas- vagy dolgoz6 parasztszarmaza-
stak voltak, nem az alsobb szintli partmunka gyakorlatdban nevel6dtek, ezért a dolgozé
tomegek nem ismerték 6ket, s népszerliek sem lehettek koriikben. Nem voltak gydkereik
adolgozo tomegekben. Valahanyszor meglresedett egy-egy poszt, azt altalaban a ,,vezet6”
funkcionariusok e sz(ik csoportjanak valamelyik tagja szerezte meg. Megyei partbizottsa-
gok titkaranak tobbnyire nem helybéli, hanem egy masik megyébdl val6 partmunkast
tettek meg. Ugyanez a gyakorlat uralkodott a varosi, kerileti és falusi partbizottsagok
esetében is. Az ilyen vezet6k természetesen kevéshé ismerték a helyi viszonyokat, nem
volt kapcsolatuk a széles tomegekkel. Raadasul a vezet6 kaderek efféle ide-oda helyezge-
tése igen gyakori volt. Ebb6l kovetkezett, hogy a dolgozok, akik alig ismerték ezeket a
vezetBket, nem keresték fel 6ket panaszaikkal, nem tartak fel el6ttik a lelkliket. Békés
megyében példaul, ahol Boldoczki elvtars annak idején amegyei partbizottsag titkara volt,
tavozasa utan egyetlen olyan titkar sem miikodott, aki Békés megyébdl szarmazott volna.

Boldoczki elvtars elmondta, hogy ezek a kérdések tébb alkalommal is sz6ba keriiltek,
még az MDP KV (lésein is, mégsem tortént semmi a helyzet gyokeres javitasa érdekében.

Voltak olyan jelenségek is, hogy a partvezet6k, sét a KV-tagok szavai nem feleltek meg
tetteiknek: ma egyvalamit mondtak, holnap viszont mar egészen mast mondtak és tettek.
Ez természetesen még inkabb megingatta a bizalmat irantuk.

Boldoczki elvtarsat most nagyon nyugtalanitja az a megint érvényesiilé tendencia, hogy
mindig ugyanazokat az embereket helyezgetik at egyik posztrél a masikra anélkil, hogy
figyelembe vennék a nemzeti sajatossagokat. Nem érti, miért teszik ezt. Annal is kevésbé,
mivel Boldoczki nézeteit Miinnich Ferenc is osztja, s ezt valdszinlileg Kadar Janosnak is
sz0OV4 tette.

Ha egy-egy vezet6 funkciéba mégis kozvetlenil a munkasok koziil vagy az alsébb
szintli partapparatusbdl kertlt valaki, akkor a helyettese altalaban kispolgari szarmazasu
személy volt, s ténylegesen & iranyitotta az adott intézményt. igy példaul, amikor Szobek
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[Andras] volt a kiilkereskedelmi miniszter,2 a minisztériumot val6jaban Hay [Laszld]
vezette (nemzetiségét tekintve zsido, a szarmazasa kispolgari). Amikor Szobek begy(jtési
miniszter lett,3a tulajdonképpeni vezetd Saghy [Vilmos]4volt. Bata honvédelmi miniszter
mellett a tulajdonképpeni vezet6 Nogradi [Sandor]5 volt (nemzetiségét tekintve zsido,
kispolgari szarmazast). Amikor a kiiligyminiszteri posztot Boldoczki foglalta el,6 igen
nehezen boldogult a helyettesével, Bereivel (nemzetiségét tekintve zsidd, szarmazasa
kispolgari). A népi kaderek valdjaban nem kaptak igazi segitséget munkajukhoz, és nem
tudtak vezetévé kinéni magukat. A vezetést pedig tovabbra is egy sz(ik kér gyakorolta,
olyanok, mint Antos [Istvan], Friss [Istvan], Saghy, Hay és masok.

Ez a gyakorlat is hozzajarult ahhoz, hogy az MDP mar a lazadas els6 napjaiban
Osszeomlott.

2. Boldoczki elvtars utalt arra, hogy a felszabadulds utan alapvetéen megvaltozott a
munkasosztaly dsszetétele. A nagyiparban és a kereskedelemben végrehajtott allamositas
nyoman, valamint a kuldkokkal, kisiparosokkal szembeni korlatozo politika megvalésitasa
kovetkeztében a szocialista rendszernek szamos diihddt osztalyellensége tdmadt, s ezeket
az iparba iranyitottak dolgozni. Beletagolédtak a munkasosztalyba, és megvaltoztattak
Osszetételét. 1940-ben példaul Magyarorszagon 300 000 volt a munkasok szama, most
viszont 1200 000. Mivel ezek az ellenséges elemek miiveltebbek és képzettebbek voltak
az egyszer(i munkasoknal, miivezet6k, normasok, raktarosok, bérszamfejték stb. sth.
lettek, azaz olyan posztokra keriiltek, hogy a termelésben dolgoz6 munkasok t6lik
fuggtek. Boldoczki elvtars példaul ismer Tatabanyan egy olyan vallalatot, ahol mintegy
300 volt csenddr dolgozik.

Az efféle ,,munkasok” vallaltak aztdn e napokban a legaktivabban a ,,forradalmarok”
szerepét. Ezek a reakcidsok tovabba, mivel kdzvetlenill a munkasok kozott éltek, ellensé-
ges propagandat folytattak, bomlasztottak a munkasosztalyt, mikézben az MDP part- és
tdmegszervezeti munkaja a munkasok kdrében igen gyenge volt.

Az orszagban olyan helyzet alakult ki, hogy a munkasosztaly rosszabb anyagi koril-
mények kdzott élt, mint a parasztsag, ami egészen rendellenes dolog egy olyan orszagban,
ahol proletardiktatira van. A munkasok lattak ezt a helyzetet, s nem egyszer hangot is
adtak elégedetlenségiiknek. Latta ezt a helyzetet néhany vezetd is, mégsem torténtek
hatarozott intézkedések a helyzet megvaltoztatasara.

Ezek a f6 okai annak, hogy sok munkas a lazad6kat timogatta.

3. A Szovjetunioval szemben megnyilvanuld elégedetlenség okait Boldoczki elvtars
elsésorban abban latja, hogy a Szovjetunidval valé baratsag fenntartasat a ,,vezet6”
funkcionariusoknak ugyanaz a sz(ik csoportja monopolizalta, amelyrél feljebb mar szolt.
Egy szlik csoport utazgatott folyton a Szovjetunidba, fogadta a Magyarorszagra érkezé
szovjet delegacidkat sth. A dolgozdk széles tdmegeinek gyakorlatilag ssmmilyen kapcso-
lata sem volt a Szovjetuniéval. Boldoczki elvtars hangsulyozta, hogy 6 tébbszor is
javasolta, kiilldjenek a Szovjetuniéba hivatalnokok helyett gyari munkasokbdl és parasz-
tokbdl dsszeallitott delegacidkat. Ezt tartja szilkségesnek ahhoz, hogy kdzvetlen kapcso-
latok létesiiljenek Magyarorszag és a Szovjetunié dolgoz6i kozott. igy ismerhetnék meg
jobban egymast népeink. Ennek érdekében adta ki a Szovjetunio Legfels6bb Tanacsanak
Elndksége is azt a rendeletét, amely engedélyezi, hogy szovjet allampolgarok hazassagot
kossenek olyan kilfoldiekkel, akik a népi demokratikus orszagok allampolgarai. Sajnos
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azonban javaslata, mely szerint magyar dolgozokbol allé delegacidkat kiildjenek a Szov-
jetuniéba, nem talalt tamogatasra az MDP KV-ban, konkrétabban Rakosi elvtarsnal. Pedig
a pénzigyi nehézségekre vald hivatkozas minden komoly alapot nélkiilzott, mivel a
vallalatok és a szOvetkezetek vezetdi, akik kozil tdébbel személyesen beszélt errél Bol-
doczki elvtars, készek lettek volna az igazgatoi, illetve a szovetkezeti alapbdl fedezni a
Szovjetunidba killdend6 delegaciok koltségeit, mivel maguk is igen hasznosnak lattak az
utazast.

Boldoczki elvtars emellett utalt arra is, hogy az emlitett ,,vezet6k” egy része mar régota
elfordult a Szovjetunidtol, és vagy Titéra orientalodott, vagy kispolgari nézetek befolyasa
ala kertlt.

A Szovjetuniéhoz valé rossz viszony tovabbi okat Boldoczki elvtars a szovjet élet hibas,
artalmas propagalasaban latja, amelyet szerinte szandékosan folytattak Magyarorszagon.
Amikor példaul a Szovjetunioba kiildendé magyar 6sztondijasok kivalasztasa tortént, a
fiataloknak szabalyos tlindérmeséket mondtak a szovjet életrdl, azt igérték nekik, hogy a
Szovjetuniodban rendkivil kivaltsagos kortilmények kozt fognak élni, s korlatozas nélkdl
mindeniik meglesz. Amikor aztan megérkeztek a Szovjetunidba, s ugyanugy kezelték éket,
mint barmelyik szovjet didkot - ami egyébként Boldoczki elvtars szerint nagyon helyes
-, az 6sztondijasok persze kidbrandultak a Szovjetuniobol, mivel a legkevéshé sem azzal
talalkoztak, amit nekik igértek. Amikor hazaérkezésiik utan otthon beszamoltak élménye-
ikr6l, 6k is kivették résziiket a Szovjetunioval kapcsolatos elégedetlenség terjesztésébol.

Tovabbi eszmecserénk sordn megkérdeztem Boldoczki elvtarsat, mit kellett volna
tenniink, hogy megvaltozzék Magyarorszagon a Szovjetuniéhoz val6 ilyen viszony.

Boldoczki elvtars kijelentette: véleménye szerint a Szovjetunié oly sokat segitett
Magyarorszagnak, hogy még elképzelni is nehéz lenne, mit tehetett volna még. Csakhogy
a Szovjetunio segitségérdl igen kevés szo esik. Boldoczki elvtars Ugy véli, hogy minél
tobbet és minél konkrétabban kellene beszélni a dolgozéknak arrél az 6riasi segitségrol,
amelyet a Szovjetunié nyujtott, s nyGjt tovabbra is Magyarorszagnak. Célszer( lenne ezen
kivil kdzvetlendl a gyarakbol és tizemekbdl delegaciokat kiildeni a Szovjetunioba.

A Magyarorszagon kialakult helyzet megjavitasaért végzendé munka f& feladatat
Boldoczki elvtars abban latja, hogy a part- és az allami vezetést olyan kaderekkel erésitsék
meg, akik a munkasok kozil keriltek ki, akiket a dolgozok ismernek és akikben megbiz-
nak, olyanokkal, akik hiiek a proletar internacionalizmus eszméjéhez. Ez persze nem
jelenti azt - flizte hozza Boldoczki elvtars -, hogy arégi kadereket ne lehetne felhasznalni.
Becsiiletes és értékes funkcionariusnak tartja példaul Hegeddst, Egrit, Véget, Acsot és
masokat. Ilyen embereket nem szabad elpazarolni. Lehetséges, hogy most valami maés,
kevéshé felel6s munkara kellene atiranyitani 6ket, s majd csak fokozatosan helyezhet6k
vezet6 pozicidba. Boldoczki elvtars igen veszélyesnek tartja azt ajelszdt, hogy a rakosis-
takat tavolitsak el a partbol és az allami funkcidkbdl.

Megkérdeztem, talalkozott-e Boldoczki elvtars az utébbi id6ben Rakosi elvtarssal.

Boldoczki elvtars azt felelte, hogy nem talalkozott Rakosi elvtarssal, s nem folytatott
vele targyalasokat. Egész szovjetunidbeli tartézkodasa alatt minddssze két alkalommal
talalkozott Rakosi elvtarssal, s akkor sem a Nagykdvetség éptletében (erre szeptember
végén és oktdber elején kerilt sor). Ezen kivil Rakosi elvtars mintegy haromszor felhivta
6t telefonon. Egy ilyen telefonhivas soran - ez még a Kadar-kormany megalakulasa el6tt
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tortént - azt javasolta, hivjak 0ssze tanacskozasra az MDP KV Moszkvéaban tartézkod6
tagjait.7 Ennek a telefonbeszélgetésnek azonban nem voltak konkrét kévetkezményei.
Boldoczki elvtars hangsulyozta, nem szokott talalkozni Ger6 és Hegedds elvtarsakkal sem.
A ,Népakarat” cim( magyar Ujsdgban megjelent hir, amely szerint Boldoczki elvtars
targyalasokat folytat Rakosi elvtarssal, nem felel meg a valésagnak.

MEGJEGYZES: Andropov elvtars Ugy értesitett, hogy Boldoczki elvtars
Rakosi elvtarssal valé talalkozasainak hirét a Nagykdvetség katonai attasé-
ja, Pilcsik juttatta el a ,,Népakarat” cim( laphoz. Kadar elvtars kozdlte
Andropov elvtarssal, hogy Boldoczki elvtarsat révidesen visszahivjak jelen-
legi posztjar6l.8 A Kadar-kormany ezen intézkedésének célszerliségét ille-
téen sulyos kétségeink vannak, mivel Boldoczki elvtars a Szovjetunié irant
elkdtelezett, szegényparaszti csaladbol szarmazé ember.

A nagykovetség munkatarsairdl szélva Boldoczki elvtars kozélte, hogy az utdbbi
id6ben szinte valamennyien jol viselkedtek. Ez aldl egyedil Pilcsik, a katonai attasé a
kivétel. O allanddan ingadozott, késznek mutatkozott arra, hogy a Nagy-kormany mellé
alljon, s teljesitse Maiéter honvédelmi miniszter (az dsszeeskiivék egyik fékolomposa)
utasitasait. Boldoczki elvtars az els6 adand6 alkalommal haza kivanja kiildeni Pilcsiket.

Végezetil Boldoczki elvtars elmondta, hogy Magyarorszagrol utasitottak, iranyitsa
haza otthoni munkara azokat a magyarokat, akik aBM, illetve a Katonai Repiil6 Akadémia
vonalan tanulnak a Szovjetuniéban. Boldoczki elvtars arra kért, értesitsem err6l az
illetékes katonai tanintézmények parancsnoksagat.

Megigértem Boldoczki elvtarsnak a sziikséges segitséget.

Boldoczki elvtars kozolte még, hogy jelenleg szdmos olyan személy tartézkodik a
Szovjetuniéban, akikkel nem tud mit kezdeni. K6zéjiik tartozik példaul Garasin [Rudolf],
aki annak idején az 6sszes magyar koncentracids tdborok parancsnoka volt. Garasin kettés
allampolgar - magyar és szovjet -, s most Magyarorszagra szeretne utazni.

Azt valaszoltam, hogy az olyanoknak, mint Garasin, a legjobb lenne varni a hazautazassal.

A megbeszélésen jelen volt V. Ny. Kelin az 5. Eurdpai Osztaly attaséja.

I. Zamcsevszkij [sajat kez( alairas]
A Szovjetunio Killgyminisztériuma
5. Eurdpai Osztalyanak vezetdje

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK
Az els6 oldal bal als6 sarkaban ,,.SZKP KB 44513” bélyegz§ lathatd.
1Ertsd: zsido, lasd alabb bévebben.

2 1950-1953 kozétt.
31954-1956 kozott.
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4 Saghy Vilmos volt a begydjtési miniszter els6 helyettese ebben az idében.

5 Bata 1953-1956. oktober kozott volt honvédelmi miniszter. Négradi Sandor ugyanebben az
idében a Néphadsereg politikai f6csoportfénoke, 1955. juliustél a miniszter elsé helyettese volt, 1956
elejéig.

6BoldoczkiJanos 1953juliusatol 1956juliusaig volt kiliigyminiszter. V6. a 111/6. dokumentummal.

7Vo. alll/6. dokumentummal, 2. és 3. jegyzet.

8 A visszahivésra csak 1960 méajusaban kertilt sor.

11. KIMUTATAS A MAGYARORSZAGNAK NYUJTOTT
KULFOLDI SEGELYEKROL, 1956. DECEMBER 8.

Kimutatas
a Magyarorszagnak mas orszagok altal nyajtando, ellenszolgaltatas nélkili segitségrol

A Magyar Népkoztarsasag Forradalmi Munkas-Paraszt Kormanya 1956. november
5-én azzal a kéréssel fordult mas orszagokhoz, hogy nyUjtsanak segitséget Magyaror-
szagnak, els6sorban élelmiszerek, tiizel6anyagok, épitéanyagok és gyogyszerek szal-
litdsaval.

A Szovjetunié Kormanya megvizsgalta ezt a felhivast, és elhatarozta, hogy ellenszol-

galtatas nélkali testvéri segitséget nyljt a magyar dolgozoknak, és azonnal a kdvetkez6
arukat kildi Magyarorszagra:

50 ezer tonna gabonat és lisztet,

3 ezer tonna hust,

2 ezer tonna vajat és zsiradékot,

3 millié doboz tejkonzervet,

5 ezer tonna cukrot,

10 ezer tonna cementet,

10 ezer kobméter faarut,

5 ezer kbbméter ronkfat,

300 ezer négyzetméter ablakiiveget,

1ezer tonna tetéfedd lemezt,

2 ezer tonna hengerelt vasarut,

A fenti arukon kivil, hogy a munka folyamatossagat biztositani lehessen Magyarorsza-
gon mind az iparban, mind a népgazdasag egyéb agaiban, a szovjet kormany kotelezte a
Szovjetunié Kilkereskedelmi Minisztériumat, hogy haladéktalanul szallitsa le azokat a
nyersanyagokat, félkész arukat, flitéanyagokat és mas arukat, amelyek szallitasa az
1956-0s egyezmény értelmében még esedékes, és amelyek szallitasa az 1957. évre kotott
kereskedelmi egyezmény értelmében 1957 els6é negyedévében esedékes.

A szovjet kormany utasitotta a Szovjetunio Egészségligyi Minisztériumat, hogy hala-
déktalanul, ellenszolgaltatas nélkil killdjon a Magyar Népkdztarsasagnak olyan gyégy-
szereket, amelyekre a lakossagnak sziiksége van.

A fent megnevezetteken kiviil a Moszkvai Varosi Tanacs 1,9 millié rubel értékben juttat
ellenszolgaltatas nélkiili segitséget Budapest Févaros Tanacsanak.
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A Csehszlovak Koztarsasag Kormanya Ggy dontott, hogy 90 millié korona értékben
nyUjt ellenszolgaltatas nélkiili segitséget Magyarorszagnak. Ennek az ésszegnek a kere-
tében a kdvetkezbket szallitja:

5 ezer tonna lisztet,

5 ezer tonna burgonyat,

100 tonna hust,

5 ezer tonna cementet,

10 ezer tonna meszet,

325 ezer négyzetméter tet6fedd anyagot,

100 ezer négyzetméter ablakiiveget,

2 ezer kbbméter ronkfat,

3 ezer kobméter faarut,

3,6 ezer tonna tlizifat,

17,5 millié korona értékben gyogyszert,

32,4 millié korona értékben textilarut, cip6t, porcelanedényt, élelmiszert és egyéb arukat.

Ezen kivil a lakossag korében gy(jtést inditottak Magyarorszag lakossaganak megse-
gitésére.

A Lengyel Népkoztarsasag Minisztertanacsa hatarozatot hozott arrél, hogy 100 millié
zloty értékd aru szallitasaval nyujt segitséget Magyarorszagnak. Ennek az 6sszegnek a
keretében 100 ezer tonna k&szenet szallitanak Magyarorszagra. A Lengyelorszaghdl
juttatott tovabbi arucikkek listajat és mennyiségét a magyar féllel egyeztetik.

Lengyelorszagban ezen kivil tarsadalmi gydjtés indult a magyar dolgozék megsegité-
sére. A befolyt sszegen vasarolt élelmiszereket és gyogyszereket gépkocsikon folyamatosan
inditjak utnak Magyarorszagra. November 10-e 6ta tébb mint 160 tonna rakomanyt kiildtek.

A lengyel tarsadalom adakozasahdl a lengyel bankba befolyt 6sszeg mar meghaladja a
160 milli6 zlotyt.

A Kinai Népkoztarsasag Kormanya 30 millio rubel értékii ellenszolgaltatas nélkili
segitséget ny(jt Magyarorszagnak.

A Német Demokratikus Koztarsasag Kormanya ugy dontott, hogy az NDK 22 millio
marka érték( ellenszolgaltatas nélkiili segitséget nydjt a magyar dolgozéknak.

A sajtokozlemény szerint az NDK-bol az alabbi mennyiségben inditottak el az elsd
aruszallitmanyt Magyarorszagra:

100 ezer négyzetméter (iveget,

5 ezer tonna gazolajat,

410 ezer par kulonféle labbelit,

10 ezer darab gyapjutakarot,

100 ezer par harisnyat,

1500 tonna élelmiszert.

A tovabbi arucikkek jegyzékét és mennyiségét egyeztetni fogjak a magyar kormannyal.

Az NDK-ban ezen kivil tarsadalmi gy(jtést inditottak a magyar dolgozék megsegité-
sére. Foly6 év november 27-ig 5 172 300 marka gy(ilt 6ssze. Az NDK lakossaga ezen kiviil
tébb mint 1,5 millié marka értékben kilonb6z6 ruhanemiiket adoményozott.

Az NDK vallalatai, szervezetei és maganszemélyek is kifejezték kivansagukat, hogy
4000 magyar gyereket vendégil lassanak.
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A Roman Népkoztarsasdg Kormanya gy dontott, hogy 13 millio lej érték{ aruszallit-
mannyal nyujt siirgés segitséget Magyarorszagnak. E segitség keretében a kovetkez6
arukat szallitjak:

lezer tonna petréleumot,

4 ezer tonna gazolajat,

3 ezer tonna lignitet,

100 ezer négyzetméter ruberoidotl,

100 ezer négyzetmeéter liveget,

5 ezer tonna cementet,

3 ezer tonna meszet,

23 ezer kobméter faarut,

5 ezer tonna tlizifat,

10 ezer tonna sot.

A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany kérésére a Roman Népkdztarsasag
Kormanya a fenti segitségen kivil 60 millio rubel érték( hitelt adott a legsziikségesebb
arucikkek vasarlasahoz. 19 millié rubel 1956-ban, a fennmaradd 6sszeg pedig 1957-ben
keril felhasznélasra.

A Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag Kormanya elhatarozta, hogy 150 milli6é dinar
érték( segitséget nyujt Magyarorszagnak.

Ennek az 6sszegnek a terhére 1956 végéig a kdvetkezd arukat szallitjak Magyarorszagra:

500 tonna rizst,

100 tonna babot,

50 tonna szappant,

5 ezer tonna t(izifat,

20 ezer négyzetméter sikiiveget,

30 tonna Uvegarut,

5 ezer kobméter feny@ flirészarut,

1000 tonna cementet,

250 kobméter deszkaarut,

26 ezer négyzetméter mianyag burkoldlapot.

A Bolgar Népkoztarsasag Kormanya a kovetkez6 aruk szallitasaval nyujt ellenszolgal-
tatas nélkili segitséget Magyarorszagnak.

26 ezer tonna k@szén,

3 ezer tonna kdolaj,

30 ezer k6bméter tiizifa,

2 ezer kdbméter deszkaaru,

2 ezer kdbméter flirészelt gerenda,

5 ezer tonna cement,

1000 tonna cukor,

700 tonna rizs,

1000 tonna bab,

100 tonna keksz.

Tovabbi segitséget a lakossag kdrében szervezett gy(jtés adomanyaibol nyujtanak a
magyar népnek.
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Az Alban Népkoztarsasag Kormanya elhatarozta, hogy 200 000 rubellel és 1000 tonna
gazolajjal segiti Magyarorszagot ellenszolgaltatas nélkdl.

A Mongol Népkdztarsasag Kormanya ellenszolgaltatas nélkili segélyként 2000 tonna
blzat, 100 tonna hast és 15 tonna kolbaszarut szallit.

A Vietnami Demokratikus Koztarsasag Kormanya 3 millié rubel dsszegben nyujt
segitséget ellenszolgaltatas nélkdl.

A Koreai Népi Demokratikus Koztarsasag Kormanya az ingyenes segitség keretében
10 000 négyzetméter tiveget és 10 000 tonna cementet szallit.

A magyar sajtokozlemények szerint a Magyarorszagnakfelajanlott ellenszolgaltatas
nélkili segitség értéke 93 millié USA dollar, ami a szocialista orszagokt6l kapott 48 millié
USA dollar érték( segitséget is tartalmazza.

A Kkapitalista orszagok 45 milli6 dollar dsszegben ajanlottak fel Magyarorszagnak
segitséget ellenszolgaltatas nélkil, ebb6l az USA 20 millié dollar értékben (gydgyszerek,
orvosi miszerek és fogyasztasi cikkek).

A tobbi kapitalista orszag a kovetkezd' ellenszolgaltatas nélkili segitséget nydjtja
Magyarorszagnak: Franciaorszag 3 milliard frank értékben 15 tonna gyégyszert, 12 tonna
takardt, 40 tonna ruhanem(it, 6 tonna tejet és 25 tonna egyéb élelmiszert szallit; Norvégia
2 millié norvég korona értékben gydgyszert, élelmiszert és egyéb arucikkeket; Finnorszag 52,4
millié finn marka érték({ segitséget kiild. Rajtuk kivil mas orszagok is kiildenek segélyeket.

Voroskereszt-szervezetek is felajanlottak segitségiiket Magyarorszagnak; egyebek kozt az
indiai (5000 rapiat), a svajci (2,5 millio svajci frankot) és a dan (200 kérhazi agy telepitését).

A Szakszervezeti Vilagszdvetség 10 000 font sterlinget kivan adomanyozni a magyar
szakszervezeteknek.

A szocialista orszagok ingyenes segitséget ajanlottak fel a magyar allamnak. Az e
segitségbdl beérkez6 arukat a kiskereskedelemben értékesitik, majd a kereskedelmi szer-
vezetek az eladasbol szarmazo pénzt a Kozellatasi Kormanybiztossag zarolt szamlajara
utaljak at. Ennek a pénznek a felhasznalasarol az MNK kormanya késébb fog donteni.

A nyugati orszagok adomanyai elsésorban a Magyar Voroskereszten keresztiiljutnak
az orszagba. A Magyar Voroskereszt egyezményt irt ala a Nemzetkozi Voroskereszttel az
adomanyok atvételérél és szétosztasarol.

Ny. Ivanov [sajat kez( alairas]
az Eurdpai Orszagok Gazdasagaval
Foglalkoz6 Osztaly vezet6je

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara
JEGYZETEK
Azels6 lapjobb alsé sarkaban ,,42482” bélyegz§ lathatd. Az iraton nincsen datum. Az iratatadaskor
kapott orosz eredeti jegyzék ennél a tételnél a cimben jelzett id6pontot adja meg, és emlitést tesz a

»Kovalj feljegyzésrél”, amely azonban a kimutatas mellél hianyzik. V6. a U1/2. sz. dokumentummal.

1Kilonleges bitumenes fedéllemez zsirk6por-hintéssel.
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12. AZ SZKP KB ELNOKSEGE HATAROZATA SZOVIJET
SZAKEMBEREK ES PARTFUNKCIONARIUSOK
MAGYARORSZAGRA KULDESEROL, 1956. DECEMBER 14.

Vilagproletarjai, egyesiljetek! i Szigorudan titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P 64/XIV.

Szuszlov, Arisztov, Brezsnyev, Beljajev, Poszpjelov elvtarsaknak;
az SZKP KB Titkarsaganak

Kivonat a 64. sz. jegyz6konyvbdl, az SZKP KB 1956. december 14-i Glésérdl

Szovjet szakemberek és partfunkcionariusok Magyarorszagra kildése

A KB gy hatarozott, hogy

1. a magyar kormany kérésérelkildjenek Magyarorszagra szovjet szénbanyaszati,
valamint gazdasagi és pénziigyi szakembereket;

2. a Déli Hadseregcsoport parancsnokanak kérésére és tekintettel a magyarorszagi
politikai helyzetre, 2-3 hdénapos id6tartamra vezényeljenek Magyarorszagra a katonai
parancsnokok gazdasagi és politikai helyetteseiként 40-50 felel8s partfunkcionariust, hogy
gyakorlati segitséget ny(jtsanak a helyi hatalmi szerveknek és tarsadalmi szervezeteknek;

3. a KB Titkarsaga hagyja jova a Magyarorszagra iranyitand6 partfunkcionariusok
csoportjanak személyi dsszetételét.

A KB Titkara
Az Oroszorszagi Foderacié EInoki Levéltara

JEGYZET

1A Ké&dar-kormény kérésérdl sz616 dokumentum nem szerepelt az atadott iratok kozott.

13. RAKOSI MATYAS LEVELE HRUSCSOVNAK,
1957. JANUAR 9.

A Szovjetunio Kommunista Partja Kézponti Bizottsaga Els6 Titkaranak
Kedves Hruscsov Elvtars!

Bar mult év december 15-i levelemre nem kaptam valaszt,1engedje meg, hogy elmond-
jam véleményemet a Magyarorszagon kialakult dj helyzetrél.

1 A Pravda f. év januar 6-i kozleménye2és a magyar kormany januar 7-i nyilatkozata:
lényegében véve nagy lépéstjelent elére. A dolog nemzetkozijelentségén kiviil végre az
is megtortént, ami eddig hidnyzott a Magyar Szocialista Munkaspart politikajabol és
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gyakorlatabol: a két dokumentum viladgos valaszt ad az éget6 kérdésekre, hatarozott
programot ad, egyértelm(en megvédi a proletardiktatira és a proletar internacionalizmus
érdekeit. Lényegét tekintve, ezt a programot az 6sszes magyar kommunista sajatjanak
ismerheti el és timogathatja. A szovjet elvtarsaknak elsésorban azért tartozunk halaval,
mert a felbecsilhetetlen katonai, politikai és gazdasagi segitség mellett most ravezették a
magyar kormanyt az egyetlen helyes Utra.

2. Ezzel kapcsolatban felmertl a kérdés, nem marad-e ez a helyes program leglényege-
sebb részében vagyjelentds részben ugyanugy irott malaszt, minta magyar partvezetésnek
az a hatarozata, amely a Pravda mult év december 9-i szdmaban jelent meg.4 A hatarozat
kozzététele dta a magyar fejlédést igy jellemezhetnénk: egy nyilt 1épés el6re, egy titkos
lépés hatra. A kétségtelen sikerek mellett, amelyekrél a szovjet sajtd béségesen tudosit,
lassan és céltudatosan folytatodik a ,,hideg” ellenforradalom, mind Gjabb és Gjabb pozicidk
elfoglalasa. A legsulyosabb hiba azonban az, hogy az Gj program megvaldsitasat meghir-
detd part alig-alig fejlédik, és jelenleg nem képes végrehajtani a kit(izott feladatokat. Négy
héttel ezel6tt arrél adtak hirt, hogy 96 ezer parttag van, januar 3-an a Népszabadsag 103
ezer parttagrdl irt. Emellett a budapesti partszervezetek fejl6dése messze elmarad még a
szerény vidéki eredményektdl is.

A part kozponti lapjabdl latom, hogy ez a kérdés egyre inkabb el6térbe keriil, mert
kezdik felismerni, hogy egy ilyen kis Iétszamu part - még ha nem lennének is benne kétes
elemek - nem képes megbirkézni az eléje tornyosuld nehézségekkel, és nem tudja maga
koré tomoriteni a dolgozé népet. Arra a tényre, hogy a kommunistak nagy része ingadozik
vagy nem hajlando belépni a partba, felfigyel az ellenség is, amely mar az MSZMP , talajta-
lansagat” hirdeti. A Pravda januar 6-i és 7-i szamaban megjelent két dokumentum5 kétségte-
lendil erdsiti a part szerepét, de tartani kell att6l, hogy nem fog gyokeres valtozast hozni.

3. Mik ennek az okai? Az els6 és legalapvetSbb ok az, hogy a magyar kommunistak két
taborra szakadtak. Ezt a szakadast, amely 1956 novemberének els6 napjaiban kovetkezett be,
fel kellett volna szamolni, amikor vilagossa valt, hogy a nézeteltérések dacara az 6sszes
kommunistaknak egyesilnitik kell a fasiszta ellenforradalom ellen. Feltételezem, hogy ez
Kadar elvtars ellenzése miatt nem siker(ilt. De a szovjet elvtarsakat is felel6sség terheli ezért.
Most mar tudjuk, hogy a régi, kiprébalt kommunistaknak a part- és allami vezetéshél vald
eltavolitasat Nagy Imre és sajnos, Kadar elvtars valdsitotta meg, az amerikaiak kdzvetett
nyomasara. Akarhogyan is tortént azoknak az eltavolitasa, akik mogott, mint a szamok
mutatjak, a magyar kommunistak tobbsége all, ez kettészakitotta a partot. Az, hogy ez a
szakadas mar harmadik hénapja tart, mérhetetlen kart okozott. Most, amikor a partnak
olyan programja van, amelyet minden kommunista a magaénak tarthat, lehetévé valt a
szakadas megsziintetése e program alapjan.

De ha a programnyilatkozat utan hazajuktol tavol kell maradniuk becsiletes, kiprébalt
kommunistaknak, akik kozil ketten a part els6 titkarai voltak, és koztiik van a Miniszter-
tanacs elnoke, a budapesti parthizottsag elsd titkara, a hadsereg politikai fécsoportfénoke,
az MDP Kozponti Vezet6ségének titkara és szamos tagja,6 otthon pedig belsé szam(ize-
tésben sinyl6dnek olyan elvtarsak, mint Hidas [Istvan], Szalai [Béla], Matolcsi [Janos],
Vég [Béla], Hazi [Arpad] és masok - akkor a part szakadésa feltétleniil szervessé valik.
Magyarorszagon t6link fuggetlenil illegalis kommunista frakcié vagy frakciok alakulnak.
Es hogy ennek mi lesz a kovetkezménye, azt felesleges lenne részleteznem.
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4. Abban az elszigeteltségben, amelyben élek, nem itélhetem meg, milyen nehézségei
vannak a kommunistak Gjraegyesitésének. El tudom képzelni, hogy Kadar elvtars, még ha
belétja is ennek siirgetd sziikségességét, nem lelkesedik érte. Es nincs kizarva, hogy az
otthon 1év@ elvtarsak jelent8s része az elkeseredés és a bizonytalansdg miatt nehezen
fogadja el Kadar elvtars vezetését. Itt nem arrél van sz6, mintha a kormany tagjai nem
rendelkeznének megfelel6 ismeretekkel, hanem arrél, hogy sokak emlékezetében még
frissen él a szégyenletes oktober végi napok emléke, és az a felismerés, hogy a Szovjetunié
beavatkozasa nélkil a part és a kormany vezet6inek jelentds része Nagy Imre példajat
kovette volna.

Ennek ellenére siirg6sen fel kell vetni az egység megteremtésének kérdését, mert a
késlekedés minden napja stlyos kart okoz. Arrais ra kell mutatnom, hogy a Szovjetuniéban
tartozkodd magyar kommunistak kiillénds helyzetérél egyre tobben szereznek tudomast
Magyarorszagon, és nem val6szin(, hogy ezt normalis helyzetnek tartjak.

5. A magyar kommunistak egyesitésének megvannak a politikai feltételei. Fel kell tarni
az oktober huszonharmadikahoz és az azt kovetd6 eseményekhez vezet6 okokat. Az a
magyarazat, hogy a ,,Rakosi-Ger6-klikk™ hibai valtottak ki az oktéber 23-i eseményeket,
nem meggy®6z6, miként ezt a Pravda szerkesztéségi cikke meg is mondotta.

llyen hibak a tobbi népi demokratikus orszagban is eléfordulnak, minthogy a jelen
torténelmi helyzetben a megkdzelitéleg azonos fejlédési fokon all6 orszagoknak megvan-
nak a gyermekbetegségeik. Az olyan allitasok, hogy ,,Rakosi elszakadt a tdmegekt6l, nem
akarta kijavitani hibait” sth., nemcsak hatarozottan szubjektiv jellegliek és vitathatdk, de
nem is adnak kielégité valaszt arra, hogy miért éppen Magyarorszagon zajlott le ilyen
esemény.

Barmennyire nehéz és kellemetlen legyen is, de fel kell tarni a magyar part és féként a
szocializmust épit6 orszagok mas kommunista vezet6i el6tt azokat a sajatos okokat,
amelyek oktober huszonharmadikahoz vezettek. Ezek az okok - azokon a hibakon kivil,
amelyeket a tobbi népi demokratikus orszaghoz hasonléan Magyarorszagon is elkdvettiink
- a kdvetkez6k:

a) A szocialista épités soran elkovetett hibak kijavitasat elsésorban Nagy Imrére biztak.
Nagy Imre revizionista, opportunista volt, aki enyhén szdlva, nem szerette a Szovjetuniot,
és nem csinalt titkot nacionalista nézeteib6l. Nagy Imre els6sorban nem a hibak kijavita-
sara torekedett, hanem arra, hogy ezeknek a hibaknak feltarasa révén a kezébe ragadja a
part és az orszag vezetését. Kiilléndsen a szocialista torvényesség megsértésének kérdéseit
boncolgatta oly médon, hogy aladssa a népi demokraciat; ezt annak idején a szovjet vezetd
elvtarsak fel is réttak neki. Nagy Imre fokozatosan maga koré gy(jtdtte az orszag
partellenes erdit, és 1953 utan céljai elérése érdekében frakciot hozott Iétre a parton beliil
(Kadar elvtars, sajat bevallasa szerint, sokaig ,vele tartott, Rakosival és hiveivel szem-
ben”7). Ez a frakcid, amely, mint latni fogjuk, er6teljes timogatast kapott lugoszlaviabol,
anehézségekkel egyiitt ndvekedett, és oktdber 23-a déntd pillanatdban megbénitotta a part
egységes vezetését, s igy dontéen hozzajarult az ellenforradalmi felkelés kirobbanasahoz.

b) Az orszag 1945. évi felszabaditasa visszaallitotta a trianoni hatarokat [a trianoni
szerz8désben megallapitott hatarokat - az orosz fordité megjegyzése], s igy kb. harom
millié magyar ismét kisebbségi helyzetbe keriilt, ami nagyban el6segitette, hogy a sovi-
niszta, reakciés er6k hazafias jelszavakkal 1épjenek fel, kiilondsen az értelmiség és az
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ifjusag korében. A f6 mozgatd er6, amely 1953. [a levéliré elirasa; ténylegesen 1956-rol
van sz0 - az oroszfordité megjegyzése] oktober 23-an az utcara vitte az egyetemi ifjusagot,
kozvetve vagy kozvetlenil a trianoni kérdés volt. Az ifjisag els6sorban azért kovetelte,
hogy Nagy Imre legyen a minisztereln6k, mert ismerte nacionalista nézeteit.

¢) Sztalin arra hasznalta fel a Rajk-pert, hogy Jugoszlavia elleni politikajanak helyes-
ségét és jogossagat bizonyitsa vele. Ezért ez a per nagyobb port vert fel belféldon és
kilfoldon, mint mondjuk a hasonl6 bulgériai Kosztov-per.8 Amikor kidertilt, hogy ez a per
provokéacion alapult (a provokacioban nagy része volt Berijanak), ez sokkal nagyobb
kart okozott a magyar part befolyasanak, mint a hasonl6 rehabilitaciok mas orszagok-
ban. A rehabilitacio rendkivill megndvelte Tito tekintélyét, és kiilonésen Nagy Imre
ki is hasznélta ezt.

d) Ezzel fligg 0ssze az is, hogy a XX. kongresszusnak a személyi kultusz ellen és a
szocialista tdrvényességrél hozott helyes hatarozatait az ellenség sikeresebben tudta
kihasznalni Magyarorszagon, mint mas orszagokban. Az engesztelhetetleniil haragvd Tito
elvtars és Nagy Imre - legalabbis 1956 folyaman - egymas kezére jatszottak. Tito 1956
nyaratol kezdve sziinet nélkiil tamogatta a part- és allami vezetéssel szemben allo erdket,
amit mi, ismétlem, diploméciai Uton szdva tettiink, persze, eredménytelendl.

e) Sulyos megrazkodtatast okozott 1956 juliusdban az én tdvozasom az elsd titkari
posztrél. Az a sok ezer levél és nyilatkozat, amely a Kdzponti Vezet6séghez ezzel
kapcsolatban az lizemekbdl és egyes parttagoktol érkezett, nemcsak a velem val6 egytt-
érzést fejezte ki, hanem gyakran aggoédast is. Mindenki megértette, hogy levaltasomban
az ellenséges nyomas is szerepet jatszott. Ez komoly z(irzavart, értetlenséget idézett elé a
part soraiban, kiiléndsen, amikor megtudtak, hogy a szovjet elvtarsak nem helyeslik Nagy
Imre Kizarasat a partbdl.9Ez rendkivil felbatoritotta az ellenséget.

f) A felmentésem és az oktober 23-a kozott eltelt harom hdnap folyaman a part és a
kormany vezet8i csaknem teljesen kiengedték keziikb68l a kormanyzas gyepléjét, mikoz-
ben az ellenforradalom lazasan készuil6dott. A Politikai Bizottsdg egyes tagjai €élesen
tamadtak a belligyi szerveket, ami bizonyos mértékig demoralizalta 6ket. A Rajk-teme-
tés,JDamely hatalmas tiintetés volt a népi demokracia ellen, megmutatta, mennyire vezetés
nélkil maradt az orszag.

g) Mindez hozzajarult oktéber 23-a el6készitéséhez. Az ezen a napon rendezett ifjusagi
tintetés Nagy Imre és Tito k6zds mUve volt, abbdl a célbol, hogy hatalomrajuttassak Nagy Imrét.

De az ellenforradalom ,,bekapcsolodott” a tiintetésbe, és fegyveres felkeléssé valtoztat-
ta azt. Az Ujra fellép6 zavarodottsag légkorében Nagy Imre és Kadar elvtars megkaparin-
totta a part és a kormany vezetését. Az orszag, miutan az 6 keziikbe keriilt, gyorsan
rasodrddott a véres fasiszta ellenforradalom Gtjara, amelytdl csak a felszabadité Szovjet
Hadsereg beavatkozéasa mentette meg.

Osszegezve: az oktober 23-i események bekovetkeztében fontos szerepetjatszott, hogy
apartvezetés nem volt egységes, hogy a partvezetés aNagy Imre-frakcié miatt megosztott
volt és hogy a Nagy Imre-frakcié Titoval egyetértéshben és egyeztetve mozgositotta a
nacionalista ifjusagot, amelynek iranyitasat az ellenforradalom kézbe vette, és amely ezt
a megmozdulast fegyveres felkeléssé valtoztatta.

6. Véleményem szerint ezeket a tényeket megfelel6 modon fel kell tarni a magyar
kommunistak el6tt. Az is rendkivil szlikséges, hogy Kadar elvtars és a kormany mas tagjai
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megfelel6 modon énkritikat gyakoroljanak (a part és az allamvédelmi szervek feloszlatasa
kérdésében is), mert a kommunistak tomegeinek emlékezetében még frissen él ezeknek
az elvtarsaknak a szerepe oktéber 23-a el6tt és utan, és ilyen dnkritika nélkil nem lehetne
eloszlatni az emlitett elvtarsakkal szembeni bizalmatlansagot.

Annal is szlikségesebb ez, mert a part f6ként e bizalmatlansag miatt nem tud kell6en
novekedni. A sajté harcol ugyan ez ellen abizalmatlansag ellen, de az erre felsorakoztatott
érvek inkabb eltaszitjak, semmint egyesitenék a kommunistakat. A legelterjedtebb és
»legerésebb” érv, amelyet kiilonb6z8 formakban mind a mai napig alkalmaznak, Iényegét
tekintve a kdvetkez6képpen hangzik: megértjik, hogy a tizenkét évig tarté aljas, blinds,
népellenes ,,Rakosi-rendszer” utan csalodtatok, elvesztettétek a szocializmusba vetett
hiteteket, de partunk most mar nem ugyanaz, hanem becsiiletes, és ezért legyetek iranta
bizalommal. Vilagos, hogy ez az érvelés sokakra hat, de persze éppen nem a szocializmus
javara, mert naprol napra azokat fegyverzi fel eszmeileg, akik most eltavolitjak a kommu-
nistékat az izemekbdl és a hivatalokbol. Ezzel szemben a kommunistaknak azokra a tiz-
és szazezreire, akik az elmualt 12 év alatt annyi aldozattal, lelkesedéssel és tegylik hozza,
eredményesen épitették a szocializmust, az ilyen érvelés feltétlenil taszitdan hat. Még
rosszabbul hatnak amind gyakrabban megjelend cikkek, amelyek azt vetik a kommunistak
szemére, hogy azért nem lépnek be a partba, mert félnek, mandévereznek, gyavak, semle-
gesek, attol tartanak, hogy Rakosi ismét hatalomra keriil, vagy pedig ellenzékinek adjak
ki magukat. Ezek az érvek, amelyekre az (j kormanynyilatkozat utan is kovetkeztetni lehet
a radidadasokbdl, allandéan szerepelnek, s ezért félni lehet attol, hogy ezek a jov6ben is
akadalyozni fogjak a part olyannyira sziikséges novekedését.

7. Attdl is tartani kell, hogy az Gj kormanynyilatkozat fokozatosan elveszti jelent6ségét.
Ez nyilvanval6 abbdl, hogy a revizionista nézetek és csoportok egyre inkabb el6térbe
keriilnek, a sajtoban és a radioban hemzsegnek a félrevezet6, opportunista cikkek és
megnyilvanulasok, a szakszervezetekben dithdng a bérdemagogia. A partvezetdség jelen-
t6s részben Nagy Imre hiveibdl all, és ezzel magyarazhatd, hogy a part kézponti lapja még
mindig nincs megbizhat6 kezekben, a szakszervezetek lapja, a Népakarat pedig lényegé-
ben nyiltan ellenséges iranyvonalat kdvet; a tébbi lap és a radié meg alnokul, de szilardan
ellenzéki vonalat visz, és mindezek folytan az ellenség mindmaig csendben, nagydobra
verés nélkill megtartotta, vagy még erdsiti is pozicidit. Ezt alatdmasztja példaul az
irészovetség magatartasa december végén. 1l

Meg vagyok gy6z6dve arrél, hogy a szovjet elvtarsak ezt vilagosan latjak, de aki példaul
a TASZSZ anyagait olvassa, annak nincs fogalma arrél, mi torténik ezen a teriileten. Nem
sorolom mostel, mi megy végbe a kozm(ivel6dés teriiletén, de emlékeztetni kell arra, hogy
oktober 23-a 6ta a mozikban és a szinhazakban egyetlen szovjet darab sem megy, a radio
nem t(iz mlisorara szovjet anyagokat, és igy tovabb. A protestans egyhazakban, amelyek
vezet6i a mi oldalunkon alltak, most teljes restauracid6 megy végbe, és a vezetéshdl
kiszoritjak a népi demokraciahoz hl papokat. Hogy mi folyik a katolikus egyhazban, azt
abbdl érzékelem, hogy a békemozgalomban résztvevd papok sem a sajtoban, sem a
radiéban nem szerepelnek tébbé, mintha a fold nyelte volna el 6ket.

A part kdzponti lapja magasztalja a kisiparosokat, az egyénileg gazdalkodo parasztokat,
és az egyik legfrissebb szamban egy nagy tudomanyos cikk arrol sz6l, mennyivel jobb a
tudosok helyzete Amerikaban, mint nalunk. Ez a lap, amely rendszerint 8 oldalon jelenik
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meg, karacsonyra 32 oldalas (innepi szdmot hozott ki, boldog karacsonyi tinnepeket kivant
az olvasoknak, és a sok oldalt elfoglalé hirdetéseken kivil szerepel benne Velasquez
Madonnaja, tovabba egy majdnem teljesen meztelen parizsi szépség fényképe, akarcsak
a 20 évvel ezelétti horthysta lapokban. Kardcsonykor a budapesti radidt dssze lehetett
volna téveszteni a vatikani radidval, annyi istentiszteletet, szentbeszédet, karacsonyi
éneket sth. kdzvetitett.

8. Ugyanigy elgondolkoztatdak azok a jelenségek, amelyek a gazdasagi életben, a
fegyveres er6knél, az ifjusag kérében és fé6ként a munkasosztalyban tapasztalhatok. Csak
néhany példat hozok fel. Korilbelil két héttel ezel6tt arkormanybiztosnak egy olyan
személyt neveztek ki, akit mi annak idején eltavolitottunk; most kiderilt réla, hogy
Szalasinak, amagyar fasisztak vezérének baratja volt.122Kinevezése utan régtén program-
nyilatkozatot adott, amelynek lényege ebben foglalhaté &éssze: ,,Az aruk minél nagyobb
részénél az arat a kereslet és a kinalat hatarozza meg.”

Az (j vezérkari fénok és a hadsereg szervezdje egy volt horthysta katonatiszt,13aki a
haboru végén egy zsidé munkasszazad kegyetlen parancsnoka volt, feleskiidott Szalasira
stb. Ezt a katonatisztet én személyesen is jol ismerem, és tudom, hogy politikailag
megbizhatatlan.

A radidban hallottam beszélni az 4j ,,forradalmi munkasifjusagi” szervezet vezet6jét, 4
aki nyugodtan kijelentette, hogy oktober 23-a utan Szabo, volt csendér alezredes oldalan
harcolt.5

A szakszervezetek suttyomban baloldalilsszocialdemokratak, Kéthly Anna hivei kezé-
be keriilnek, néha még olyankor is, amikor a vezet6ségben tébbségben vannak a kommu-
nistak. Példaul a Szakszervezetek Orszagos Tanacsanak alelndke és f&titkarhelyettese
ilyen szocidldemokrata,7 nagy tapasztalattal és befolyassal rendelkez6, er6s emberek,
mikdzben az ottani kommunistak gyengék és ingadoznak. Ezek a kommunistak oktober
végén kiléptek a Szakszervezeti Vilagszovetségbdl, s a legnehezebb napokban 6k sugal-
maztak a munkastanacsoknak, milyen kérdéseket vessenek fel.18

A munkastanacsok tdbbsége jelenleg is kommunistaellenes, Ujravalasztasuk akkor
tortént, amikor az tizemekben még nem voltak partszervezetek, vagy ha voltak is, még
nem erésodtek meg. Hogyan tdrténhetett meg, hogy december 22-én egy budapesti
épit6ipari vallalat munkastanacsa megtiltotta, hogy MSZMP-szervezetet alakitsanak, s6t
megtiltotta a Népszabadsag olvasasat is?!

El6ttem van a Népszabadsag legfrissebb, december 29-i szdma. Az Gjsagban leirjak,
hogy a korilbelil 2500 munkast foglalkoztatd budapesti Telefongyar munkastanacsa,
amelyben egyetlen kommunista sincs, december 28-an elbocsatotta a gyar kommunista
igazgatojat, akinek vezetése alatt a Telefongyar kilencszer volt élizem. Azzal az indok-
lassal bocsatottak el, hogy ,,rossz szakember, rakosista, gerdista”. Ugyanakkor elbocsa-
tottak még 7 kommunista munkast is, akik az MSZMP szervezésével foglalkoztak. A cikk
részletesen leirja, milyen nagy forradalmarok ennek a munkastanacsnak a tagjai, és hogyan
tamogatjak ket a minisztérium nem kevéshé reakcids képvisel6i. Ehhez hozzaflizhetem,
hogy vidékr6l és a falvakbol még a fentieknél is stlyosabb jelzések érkeznek.

9. Mindez szorosan dsszefligg a part novekedésével és befolyasaval. Sok jel mutat arra,
hogy az lizemekben és a hivatalokban a szakszervezetek és a munkastanacsok, amelyeknek
donté szereplik van amunkasok elbocsatasaban, tildozik a kommunistakat. Az el6rejelzett
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250 ezer munkanélkili nagy részét a kommunistak fogjak kitenni. Az allami alkalmazottak
elbocsatasa alkalmaval els6sorban azokat kiildik el, akik ,,feltehet6en” énallé kisiparosok-
ként vagy kisipari sz6vetkezeti tagként egzisztenciat tudnak maguknak teremteni. Ez
automatikusan oda vezet, hogy legel6szér az allamapparatusokba bekiildétt kommunistak
lesznek munkanélkilivé.

Hasonlé a helyzet az iizemekben is, ahol az egyes esetek elbiralasanal alapjaban véve
a szakképzettséget fogjak figyelembe venni. Oktéber 23-a utan a sajtoban és a radidban
is szamtalanszor hangoztattak, hogy a ,,Rakosi-rendszer” idején a parthliséget, a politikai
megbizhatdsagot helyezték el6térbe, ahelyett, hogy kizarélag a szaktudast vették volna
figyelembe. Jelenleg forditva jarnak el; a szaktudast helyezik el6térbe, s ezen a cimen
els6sorban a kommunista munkasokat, az MSZMP-tagokat bocsatjak el. Ehhez még hozza
kell tenni, hogy a magyar ipar sajatos jellege folytdn a munkanélkiiliség Budapesten és
kozvetlen kérnyékén lesz a legnagyobb. Lehetséges, hogy a budapesti partszervezetek
novekedésének lassisaga azzal fligg 6ssze, hogy a munkasok attol félnek, ha belépnek a
partba, gyorsan az utcan talaljak magukat.

Az, hogy Budapesten a legk6zelebbi két-harom hénapban mintegy 150 000 kommunista
munkanélkilire lehet szdmitani, szomoru perspektiva, és ugyancsak parancsoléan megko-
veteli, hogy végre megsziinjon az a helyzet, amikor a régi kommunistak nagy vagy éppen
tilnyomé részét kizarjak a partbol.

10. Valamennyire megismerhettem azokat a terveket, amelyek 250 000 munkanélklit
vesznek szamitasba, és megdobbentett az ezeket a terveket athaté pesszimizmus. Jol
emlékszem az 1945-1946-0s évek problémaira, amelyek sokban hasonlitottak a mostani-
akra. Meggy6z6&désem, hogy gyorsabban és kisebb megrazkodtatasokkal lehetne lekiizde-
ni a hibakat, ha azok, akik az allam és a kormany élén allnak, nagyobb lelkesedéssel,
bizalommal, de tudassal is fognanak hozza ehhez a feladathoz. Hallom, hogy a munkasok,
akiknek tilnyomo része az utobbi 10 évben mar nem ismerte a munkanélkiliséget, minden
aldozatra készek lennének azért, hogy elkerlljék a munkanélkiliség rémét. Azt is hallom,
hogy a szovjetellenes hangulat, amely az oktdberi események utdn a munkasosztaly
soraiba is behatolt, egyre inkabb sz(in6ben van. Ezek a tényez6k feltétleniil alatdmasztjak
az Uj kormanynyilatkozat célkit(izéseit. Ha ehhez még hozzajénne az is, hogy a parton
beliil megsziinne a szakadas, és a part teljes er6vel munkahoz latna, ez ugyanlgy
fellelkesitené a proletariatust, mint 1945-1946-ban, és a munkasok az Ujjaépitéshben
ugyanolyan ,,csodakra” lennének képesek, mint akkor.

11. Ugyanakkor az a benyomasom, hogy a kormanynyilatkozat meglepi a lakossag
tobbségét, még az MSZMP tagjait is, mert ez év elsé napjaiban a hangulat nem a
proletardiktatira és a proletar internacionalizmus erdsitésére iranyult. A sajtd, a radio
hangneme egyéltalan nem volt harcos. Ellenkezéleg: ez a hangnem a defenziva és a
menteget&zés hangneme volt. A ,rakosistak” Gild6zése valtozatlanul folytatodott. Ezekben
a napokban egy kilencgyermekes partonkivili munkast azzal az lrliggyel bocsatottak el,
hogy ,,Rakosi rokonsagahoz tartozik” (egyébként meg kell jegyeznem, hogy az egyszer(
munkasok létbizonytalansaga, jogfosztottsaga soha, még a legrosszabb Horthy-idékben
sem volt nagyobb, mint most, amikor a reakcids elemek szemrebbenés nélkiil elbocsathat-
jadk a munkasokat az izemekb6l). Az (j kormanyprogram kozzététele utdn a sajtéban
megjelent egy kozlemény, amely szerint Rakosit, Ger6t, Heged(ist és tébb mas kommu-
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nistat kizarnak a parlamentbél, el6z6leg pedig kdzolték, hogy Rakosit és harom masik
tagot kizartak az EInoki Tanacshol. Ez természetesen az 6sszes érvényes torvények
megseértését jelenti. A szocialista torvényesség megszegése még soha nem tobzodott tgy
a parton bell és kivil, mint 1956. november 4. 6ta. A vezet6 kommunistdk minden
teketoria nélkili kizarasa szélesre tarta a kaput az ilyen akciok el6tt. Amikor két héttel
ezel6tt olyan hirek terjedtek el, hogy Ger6 elvtars Budapesten tartézkodik, az igazsagiigy-
miniszter haladéktalanul kijelentette, hogy ,,Gerd csak vadlottként térhet haza”.

Néhany nappal ezel6tt megjelent egy kdzlemény, amely szerint hamarosan megkezd6-
dik a Farkas Mihaly elleni per,19és ennek kapcsan fel fogjak tarni ,,Rakosi, Ger6 és Farkas
blineit”. Az Uj kormanynyilatkozat alatimasztasara helyes lett volna biintet6jogilag komo-
lyan kivizsgalni, és a nép, a kozvélemény elé tarni az 1956. oktdber 23. utani idészakban
elkdvetett fasiszta rémtetteket. De errél most nem lehet sz6, mivel az ligyészségen és a
bir6sdgon hemzsegnek a fasiszta, horthysta ligyészek és birdk. ElI tudom képzelni, hogy a
jelenlegi kortilmények kozott, amikor a kormany a sajat napilapjat sem tudja kézben
tartani, az ellenség ki tudja kényszeriteni a Farkas-per megkezdését, jol tudva, hogy ez
stlyos csapast jelentene a népi demokraciara és az egész szocialista taborra, de termé-
szetesen az Uj kormanyprogramra is.

12. Kovetkezésképpen, én joggal tartok attél, hogy az Uj kormanyprogram célkit(izését
- minthogy a programot nem el&zte meg kell6 politikai el6készités nehéz lesz megva-
I6sitani. Es ezért mondom el Gjra, hogy a part egységének helyreallitasa parancsold
sziikségesség. Ezzel egyitt kell, hogy jarjon az elmult 12 év eredményeinek és hibainak
objektiv értékelése, valamint a vezetésbdl kizart elvtarsak fokozatos, de gyors visszavétele
a munkaba. Ezzel kapcsolatban megjegyzem, hogy az utébbi kovetelmény ram nem
vonatkozik, egyebek kozt egészségi allapotom miatt sem. Meggy6z6désem, hogy az
otthon Iévé elvtarsak belatjak a partegység megteremtésének sziikségességét. A szovjet
elvtarsak, akik olyan nagy segitséget nyujtottak a magyar dolgozé népnek, a magyar
kommunistaknak, hatalmas szolgalatot tehetnek az egész szocialista tdbornak, ha teljes
er@vel gyorsitjak ennek az egységnek a megteremtését.

Forr6 kommunista tdvozlettel:
Réakosi Matyas

Moszkva, 1957. januar 9.

Az Oroszorszagi Foderécioé EInoki Levéltara

JEGYZETEK

A levél magyar nyelv( eredetije nem keriilt el6. Az els6 lap bal alsé sarkaban ,,SZKP KB 01590
bélyegz6 olvashat6. Ajobb alsé sarokban kézirassal ,Irattarba 57. in. 18. Olvashatatlan alairas”.

1Rakosi emlitett levele nem szerepelt az atadott iratok kozott és eddig itthon sem kerdilt el6.

2,,Kozlemény a Bolgar Népkoztarsasag, a Csehszlovak Koztarsasag, a Magyar Népkoztarsasag, a
Roman Népkdztarsasag és a Szovjetunié kommunista és munkaspartjai, valamint kormanyai képvi-
sel@inek budapesti talalkoz6jarol” (Népszabadsag, 1957.januar6.). AzMSZMP ,,meghivasara”januar
1. és 4. kozott Budapesten targyalt Zsivkov és Damjanov (Bulgéria), Novotny és &iroky (Csehszlo-
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vékia), Gheorghiu-Dej, Mogyoro6s és Borfia (Romania), Hruscsov és Malenkov (Szovjetunid). Vo. a
IH/7. dokumentummal.

3 ,,A Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany nyilatkozata a legfontosabb feladatokrél” a Népsza-
badsag 1957. januér 6-i szdmaban jelent meg. Rékosi a Pravdaban egy nappal késébb olvashatta.

4 Az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsdga 1956. decemberi hatarozatardl van szé, lasd
Népszabadséag, 1956. december 8.

5V0. a 2. és a 3. jegyzettel.

6 A két volt elsd titkar: Rakosi és Gerd, a volt miniszterelndk: Heged{s Andrés, a budapesti
partbizottsag volt titkara: Kovacs Istvan, a néphadsereg politikai fécsoportfénoke: Hazai Jend, az
MDP KV titkéara: Egri Gyula, tagjai: Révai Jozsef, Andics Erzsébet, Béréi Andor, Bata Istvan, Piros
L&szI6, Bir6 Zoltan, Dékan Istvan. Minderrdl lasd Feitl Istvan: A moszkvai emigracié és az MSZMP.
Multunk, 1991.4. sz.

7 Az idézet Kédar Janosnak a decemberi KB-ulésen elhangzott beszdmoldjabdl valo.

8 Kosztov-per: kevéssel a Rajk-per utan, 1949. december 7-15. k6z6tt rendezték meg Széfidban
Trajcso Kosztov, volt bolgar miniszterelndk-helyettes és kommunista vezet targyaldsat. A koncep-
cids per szinjatékat ezuttal megzavarta, hogy avadlott fellazadt, és tagadta eleinte elvallalt bindsségét.
Kosztovot halélra itélték és kivégezték.

9 Az ezzel kapcsolatos szovjet véleményt Mikojan az MDP KV 1956. jaliusi ulésén ismertette -
azt kovetden, hogy javasolta Rakosi levaltasat.

10Rajk Laszl6nak és tarsainak Ujratemetése 1956. oktéber 6-an volt.

1 Az irdszdvetség 1956. december 28-i taggy(lése nyilt demonstracié volt a forradalom eszméi
mellett. Kovetelték a letartdztatott ir6k szabadon bocsatasat, Tamasi Aron felolvasta Gond és hitvallas
cim( frését, Déry Tibor pedig kijelentette: a magyar térténelem ,,legnagyobb, legtisztabb és legegysége-
sebb forradalma nyomatott el kevés allamférfim bolcsességgel”. A tdlinyomo tdbbség 6ket timogatta.

12Bizonyéra Csikds-Nagy Bélara céloz, jobboldali multjat szandékosan elttlozva.

13Hegyi L&sz16 vezérbrnagy.

14Petrék Lajosra céloz.

15 Szab6 Janos (,,Szab6 bacsi”), a Széna téri felkeld csoport vezetSje soha nem volt csend6r
alezredes, csupan altiszt a honvédségnél.

16Nyilvan szotévesztés, ,,jobboldali” helyett.

17 Vas-Witteg Mikl6srol és Kishazi Odonrél van sz6.

18A célzés els6sorban Gaspar Sandorra vonatkozik, a SZOT és a munkastanéacsok ilyen kapcsolata
azonban nem felel meg a val6sagnak. Err6l 1asd a IH/14. dokumentumot, 15. jegyzet.

19A Farkas-perrél lasd a IH/18. dokumentumot.

14. KOVACS ISTVAN LEVELE HRUSCSOVNAK,
1957. JANUAR 10.

Szigorudan titkos

A Szovjetunié Kommunista Partja Kézponti Bizottsaga EInokségének
Ny. Sz. Hruscsov elvtarsnak, az SZKP KB Elsé' Titkaranak

Kedves Hruscsov Elvtars!

A ,,Zsenmin Zsipao” cikkének elolvasasa,1a kommunista partok és kormanyok buda-
pesti talalkozéjarol kiadott kozlemény,2s végiil a magyar kormanynyilatkozat3elolvasasa
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utan ugy vélem, hogy - tekintettel a magyar fejleményekre - nincs jogom tovabb varni és
hallgatni. Kotelességemnek tartom arra kérni Ont, hogy az Elnékség valamelyik tagja minél
elébb hallgasson meg engem, de mégjobb lenne, haarégi, oktéber el6tti magyar partvezetésnek
a Szovjetunioban tartézkodo tagjai kozil minél tébb elvtarsat meghallgatnanak.4

Teljesen tudataban vagyok annak, milyen rendkivil stlyos hibat kovetett el partveze-
téségiink, amikor ugy dolgozott, hogy 12 évvel a felszabadulas utan kiengedte a hatalmat
apart és amunkasosztaly kezébdl, s ha az SZKP és a Szovjet Hadsereg nem segitett volna,
az ellenforradalom megragadta volna a hatalmat, a fasiszta fehérterror pedig akadalytalanul
diihdnghetett volna. Ezért én jogosnak tartom, hogy a fentiek miatt 1ényegesen csdkkent a
bizalom az ilyen vezetés és az ilyen vezetdk irant. Mégis arra kérem Ont, bizzon bennem,
és higgye el nekem, hogy nem személyes ligyemben zavarom Ont, hanem kételességemnek
tartom, hogy a magyarpart és a népi demokracia, a nemzetkdzi munkasmozgalom és ennek
folytan az SZKP és a Szovjetuni6 szamara is igen fontos politikai kérdéseket vessekfel.
Néhany hét vagy honap mulva mar késé lenne ezt megtenni. Ha nem lesznek siirgds
intézkedések, ennek tovabbi nagyon sllyos, karos kévetkezményei lehetnek.

Ezeknek a kérdéseknek felvetésével elsésorban az ideiglenes partvezet6ségnek, Kadar
elvtars kormanyanak szeretnék segiteni, a magyarorszagi helyzet egészséges kibontako-
z&sa érdekében.

Most elemzés nélkil felsorolom azokat a kérdéseket, amelyekr6él szoIni szeretnék.

1 Az 1956. oktéberi magyar ellenforradalom okai; melyek vereségiink igazi okai, és
miért tortént mindez éppen Magyarorszagon. Habar ezeket az eseményeket most mar
helyesebben kezdik értékelni, de mind mostanaig a magyar part és a Pravda, ennek alapjan
pedig a tobbi testvérpart is sok tekintetben tévesen és helytelenil értékelte a magyar
eseményeket, s ezért hibasak az ebbdl levont kdvetkeztetések is. Még mindig nem hoztak
felszinre a legdont6bb okokat. Meggy6z6désem, hogy a hibas értékelés komoly kart okoz
a partoknak. Nemcsak a magyar, hanem a tébbi testvérpart szamara is rendkiviil fontos, hogy
vilagosan lassak a magyarorszagi események igazi okait, és levonjak ebbdl a helyes kdvetkez-
tetéseket. Ha megnézzilk azt a helyzetet, amely a régi partvezetés altal elkovetett hibak,
valamint apartellenes frakcio és az ellenforradalmi er6k tevékenysége kovetkeztében kialakult,
még 1956. oktober 23-a utan is le lehetett volna verni az ellenforradalmi fegyveres felkelést a
sajat erBinkkel is, de még inkabb a szovjet csapatok segitségével, ha a part és a kormany
vezetésében nem kovetkezett volna be a nemzetkdzi munkasmozgalomban példa nélkil allo
arulas, az, hogy a vezetés nyiltan tdmogatta az ellenforradalmat. Errél az arulasrol és a
jugoszlavok szerepér6l nem lehet és nem szabad tovabb hallgatni, még akkor sem, ha
némelyikjelenlegi vezetd tevékeny részese és cinkosa volt is ennek az arulasnak. A magyar
munkasosztaly és a magyar kommunistak becsiilete, a nemzetk6zi munkasmozgalom érde-
kei ismegkovetelik ennek az arulasnak a leleplezését! Fel kell tarni ezen kivil azt is, hogyan
bomlasztottak és ingattak meg a partvezet6ségnek és maganak a partnak az egységét, ami
dontd oka volt annak, hogy eljutottunk az oktéber 23-i ellenforradalomig.

Az ellenforradalom el6készitése és megvalositasa f6ként Budapesten tortént. En mint
a Politikai Bizottsag tagja, a Kdzponti Vezetség titkara és kiiléndsen mint a budapesti
partbizottsag elsd titkara, sok mindent tudok, amirél a szovjet elvtarsak talan még
nincsenek informalva. Mar tobb mint két honapja élek itt, Moszkva mellett, s nem egészen
értem, miért nem beszélt még velem egyetlen szovjet elvtars sem a vereség okairdl. A
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magyar ellenforradalom alapos értékeléséhez, s ahhoz, hogy végleges itélet alakulhasson
ki arégi vezetés hibairol, agy vélem, sziikséges lenne errél a kérdésrél meghallgatni a régi
vezetbket, koztik engem is.

2. Jol tudom, milyen rendkivil stlyos és halatlan orokséget és nehézségeket kell
leklizdenie Kadar elvtars kormanyanak és az ideiglenes partvezetéségnek. Kétségkiviil
vannak méar eredmények az ellenforradalom fegyveres leverése, a teriileti munkastanacsok
altal szervezett sztrajkmozgalom felszamolasa, a fegyveres er6k megteremtése, a partépi-
tés és altalaban a helyzet konszolidalasa terén. A harc jelenleg egyre inkabb a politikai,
gazdasagi és ideoldgiai szintérre tev6dik at. A magyarorszagi helyzetjavulasahoz jelent6s
mértékben hozzajarult a testvérpartok és kormanyok budapesti tanacskozasa és az ennek
szellemében megfogalmazott kormanynyilatkozat. Mindkét dokumentummal tokéletesen
egyetértek, kivéve a Rakosi-Ger6-klikkre vonatkozo kitételeket. A gyakorlatban azonban
sok kérdésben olyan tendenciat latok, amely egyaltalan nem felel meg a helyes iranyvo-
nalnak. Sok kérdésben ellentétben vannak egymassal egyfel6l a part- és kormanyhatéro-
zatok, a vezet6k beszédei, masfel6l a gyakorlati munka. igy példaul az ideiglenes kdzponti
vezet6ség december 5-i hatarozatat a sajto és a radio szinte teljesen elhallgatta, raadasul
tiz nappal e hatarozat kdzzététele utan a part kozponti lapja masképpen értékelte ,,az
oktéberi tdmegmozgalmat”, mint maga a hatarozat.5

A sajto és a radio nem harcol kdvetkezetesen a part és a kormany politikajaért, a
revizionizmus ellen. Fel kell hivnom az On figyelmét arra, hogy még Nagy Imre tavollé-
tében is meglehet6sen nyiltan folytatjak az 6 jobboldali opportunista politikajat, a kade-
rekkel kapcsolatos politikdjat és az Ugynevezett kiildén ,,jugoszlav vonalat”. Mindezek
kozil csak a néhany legfontosabb kérdéssel szeretnék most foglalkozni.

3. Az SZKP és a tobbi testvérpart véleménye szerint partunk, az MDP kartyavarként
omlott dssze, és Magyarorszagon most torténik a valodi kommunista part létrehozasa.
Ezzel szemben én azt allitom, hogy a régi partvezetés sulyos hibai mellett, amelyek
megkonnyitették ezt, a partot a partellenes frakcids tevékenység, majd pedig a gyalazatos
nyilt &rulds zUzta szét. Ez a partot aldasé kartevé munka nemcsak 1956. november 4-éig
folyt, hanem ma is folytatédik! Tovabbfolyik a magyar kommunista partpolitikai, moralis
és szervezeti bomlasztasa, ami akarva vagy akaratlanul akadalyozza az ideoldgiailag és
szervezetileg egységes, harcos marxista-leninista part megteremtését.

Mérhetetlen kart okozott a partnak, hogy mindmaig tagadtak vagy teljesen negativan
értékelték az eltelt 12 év nagy eredményeit. Szégyenletes, hogy a jelenlegi vezet6k és
kiléndsen a sajtdo meg a radio Ugy beszéltek a kommunista partrol, a régi partvezetésrél
és foként Rakosi és Gerd elvtarsrol, ahogyan a horthysta ellenforradalmarok beszéltek az
1919-es magyar proletardiktatira utan a partrél és Kun Bélarél. A magyar radio és sajté
manapsag gyakran Ugy szél err6l, mint a hirhedt Szabad Eurdpa Radi6. 1919 utan az
ellenség beszélt igy, s ezért ennek nem volt olyan hatasa, mint ma, amikor partvezetsé-
gink, sajtonk és radionk ragalmazza, mocskolja és gyalazza a partot és a korabbi
vezetdséget. A part kozponti lapjanak csaknem minden szdma bizalmatlansagot kelt a régi
parttal és partvezet6séggel szemben, ez pedig sulyos kihatassal van az U part szervezésére,
neheziti a partvezetés és a kormany tekintélyének helyreallitasat. A part kdzponti lapja gy
allitja be a dolgot, mintha a vezet6k és rajtuk keresztiil a part 12 éven at csak becsaptak és
megtévesztették volna a népet, mintha a vezetdk a néptdl elszakadt karrieristak lettek volna,
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akiket csakis 6nz6 inditékok vezéreltek, s akik szamara csak sajat ,,kivaltsagos” helyzetiik,
»Zsarnoki uralmuk” fenntartasa volt fontos. Azt allitjak, hogy a nép és a kommunistak
csalddtak a partban, és teljes joggal bizalmatlanok iranta, hiszen a part politikaja ellentétbe
kertilt anép érdekeivel, most azonban minden masképpen lesz. A Népszabadsag december 21-i
szdmaban ez olvashato: ,,Alighaakadnak anagy tébbségiikben becsiiletes volt parttagok kdzott
olyanok, akik ne vivddnanak azzal a szérny(i 6nvaddal, hogy »magunk is felel6sek vagyunk a
legutébb elkdvetett blindkért, mert tagjai voltunk annak a partnak, amelynek vezetdi
katasztrofaba sodortak az orszagot«”.6Ezek a hazug allitdsok gyilkos méregként hatnak,
demoralizaljak a kommunistakat, megingatjak a part ligyébe és a part vezetdibe vetett
hitiiket, eltaszitjak atémegeketa parttol és a népi demokratikus rendszertél. Nem beszélhet
és irhat igy a partrdl, a népi demokraciardl az, aki 6szintén, szivb6l szereti a partot és a
népi demokratikus rendszert. Szomoru dolog, de nem szabad elhallgatnunk, hogy ez a
partot és a népi demokraciat ragalmazo agitacio az ellenség malmara hajtja a vizet, hiszen
még az ellenforradalom sem tudnajobb érveket kitalalni a part és a népi demokréacia ellen.

Amikor a Szovjet Hadsereg november 4-én és a kdvetkez6 napokban a magyar nép
segitségére sietett, és csapast mért az ellenforradalomra, viszonylag kedvez6 volt a
torténelmi pillanat arra, hogy egyesitsék az 6sszes kommunistakat és az ellenforradalom
ellen harcolni kész minden demokratikus erét, és valtoztassanak a helyzeten. Ehhez
mindenekel6tt arra lett volna sziikség, hogy haladéktalanul mozgositsak és vessék be a
kiizdelembe a harcedzett kommunistakat. Sulyos hiba volt, hogy ehelyett feloszlattak a
partot, szétzuztak a demokratikusan valasztott partszerveket, partszervezeteket és partap-
paratust. A ,,rékosistak”, ,,sztalinistak” elleniféktelen kampannyal, a ,,térvényesforra-
dalom * hirdetésével még inkabb megzavartak és passzivitasba kergették a kommunistak
jelents részét, s ezzel egy id6re part és vezetés nélkil hagytdk az orszagot és a népet.
Vitathatatlan, hogy a part feloszlatasat el6szér Nagy Imre partellenes frakcidja hatarozta
el és hajtotta végre.7Azon is el kell gondolkodni, hogy az MSZMP elsé ideiglenes intéz6
bizottsaganak 7 tagja kozil 5 jelenleg Romaniaban, egy pedig letartdztatasban van, és
egyedil Kadar elvtars maradt meg.8 Kadar elvtarsnak a Népszabadsag november 2-i
szamaban megjelent nacionalista, szovjetellenes, partellenes beszéde9 és néhany mas
beszéd még sokaig a magyar kommunistak szégyene lesz.

4. Az SZKP és mas testvérpartok testvéri segitségnyujtasanak eredményeképpen a
kormany és a part politikajaban jelenleg jelent8s javulas tapasztalhat6. A kormany prog-
ramnyilatkozata tokéletesen megfelel6platform ahhoz, hogy az 6sszes kommunistakat és
demokratikus er6ketaz ideiglenespartvezetés és a Kadar-kormany timogatasara egyesitse
eprogram megvaldsitasa érdekében. Ennek a helyes politikanak gyakorlati megvalésitasat
stlyosan veszélyeztetik azok a durva hibak, amelyek az ezt apolitikat valéban helyesl6 és
megvaldsitani képes kaderek kivalasztasa terén torténnek. Bar ez nagyon kényes kérdés,
mégis meg kell emlitenem, hogy az ideiglenes partvezetdség dsszeallitdsanal tdlsagosan
sok Onkényes, szubjektiv mozzanatot vettek figyelembe. A partkongresszuson annak
idején megvalasztott kdzponti vezetdségi tagok és pdttagok kdzil csak kilencen vagy tizen
maradtak meg a vezetésben; a mostani ideiglenes Kozponti Bizottsagba és mas felel6s
posztokra nagy szamban jutottak be Nagy Imre és a ,jugoszlav Ut” hivei.1l0 Mit keres
példaul az ideiglenes Kozponti Bizottsagban Fehér Lajos, Nagy Imre és a jugoszlavok
egyik legaktivabb segit6je?
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Tulsagosan sok rehabilitalt, sértett elvtars, sok jobboldali szocidldemokrata, kétkul-
csos, nacionalista, szovjetellenes demagog, befurakodott ember keriilt felelds posztra, és
ugyanakkor a régi kadereket megengedhetetlen modon elherdaltdk. A munkasmozgalom
torténetében még soha egyetlenforradalmi munkaspart sem hagta cserben és herdalta el
kadereit ilyen szégyenletes médon, mint ez a vezet6ség tette. Sok ezer partfunkcionariust,
kozponti vezet6ségi tagot, megyei, varosi, jarasi és Uizemi partbizottsagi titkart, a partap-
paratus 85%-at - tdébbségikben partféiskolat végzett, kiprobalt, a parthoz hi elvtarsakat
- bocsatottak el munkahelyikrél, s ezek most teljesen magukra hagyva, munka nélkil
vannak. Olyanjol allunk kaderekkel, hogy most megtehetjiik, hogy semmilyen allami vagy
partmunkara ne hasznaljunk fel, hanem munka nélkil hagyjunk moszkvai partféiskolat
végzett, becsiiletesb6l dolgozé elvtarsakat, koztiik kdzponti vezetdségi tagokat is?! Az
allamvédelmi szervekbe, megerdsitésiik végett, hosszu éveken at a legkiprébaltabb part-
munkasokat, kommunistakat kildtiik be. Az oktoberi események utan az egyik leggyala-
zatosabb arulas volt az allamvédelmi szervek szétzlzasa és az allamvédelmisek kiszolgal-
tatasa az ellenforradalomnak. Es november 4-e utan az allamvédelmi szervek sok ezerjo
kommunista munkatarsa az utcan talalta magat, de még ennél is rosszabb helyzetbe kertilt,
mert Uldozik, és sehol nem tud elhelyezkedni. A minisztériumokban, az allami hivatalok-
ban megsziintették a kaderosztalyokat, és kiadjak a személyi anyagokat azoknak, akikrél
ezeket felfektették! A kaderosztalyok munkatarsai kdzil szintén az utcara keriilt sok ezer
parth(i kommunista. Januar 1-jétél 32 ezer allami alkalmazottnak mondtak fel, nagyrészt
olyan kommunistaknak, akiket a part emelt ki és kiildott az allamapparatusba. Az lizemek-
b6l is nagy szdmban bocsatjak el a legaktivabb kommunistakat. Csodalkozhatunk-e azon,
hogy a kommunistak és a parton kivili dolgozok nem biznak egy olyan partban, amely
igy banik a sajat kadereivel? Milyen proletardiktatira ez, hogy megengedi a legjobb
kommunistak Glddzését és elbocsatasat? Azzal, hogy most minden indok nélkiil elbocsat-
jak apart és allam vezetésében nagy tapasztalattal biro, jol képzett és megbizhato elvtarsak
ezreit, a vezet6k maguk és a part alatt vagjak a fat, hiszen a partot és dnmagukat a legjobb
tamaszuktol fosztjak meg. Most Gjra, de még rosszabbformaban megismétlédik a hiba:
emberek ezreit és tizezreit, koztik legértékesebb elvtarsainkat bantjak meg, s ezzel tovabbi
széthuzas, szakadas, parton belili ellenzék alapjait vetik meg, veszélyeztetik az egységet és
ezzel maganak a partnak és a proletardiktatranak a 1étét is! Ha az elmozditott elvtarsak
helyébejobbak keriiltek volna, ez ellen nem lehetne sz6lni. De egyaltalan nem ez a helyzet,
ugyanis sok esetben kevésbé alkalmas, kevéshé képzett és kevéshé megbizhat6 embereket
neveznek ki ugyanazokra a posztokra. Ez azért is veszélyes, mert Magyarorszagon nagyon
bonyolult a helyzet, a reakci6 és a revizionizmus nagy mértékben megerésodott. Ezért
abba kell hagyni a kaderek tulddzésének ezt a politikajat, és a part, a népi demokratikus
rend megszilarditasa érdekében minél el6bb egységbe kell tomoriteni az 6sszesjol képzett,
marxista, parth(i eréket.

Ami akorabbi partvezet6ség megitélését és kezelésétilleti, nyiltan meg kell mondanom,
hogy azt mélységesen igazsagtalannak, partszer(tlennek, jogtalannak és karosnak tartom.
A korabbi vezet6k, koztik én is, stlyos hibakat kovettek el, ezt senki sem tagadja. De ezek
a hibak a szocializmus és a part épitése kdzben torténtek. Ezért helytelen, hogy ajelenlegi
vezetés nem gy kezel benniinket, mint becsiiletes kommunistakat, akik hibakat kdvettek
el, hanem mint ellenségeket. A rank vonatkoz6 dontést nem a partszervek hoztak, hanem
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onkényesen néhany elvtars, akik a mi véleményiinket meg sem hallgattak. Még senki sem
hatarozta meg, mi is az a Rakosi-Gerd-,,klikk”, és ki tartozott ebbe. Es ez nem véletlen,
hiszen minden érintett tudja, és én mélyen meg vagyok gy6z6dve réla, hogy nem létezett
sem Rakosi-klikk, sem Ger6-klikk. Ami engem illet, én még semmilyen klikknek nem
voltam tagja. Nem akarom védeni Réakosi elvtars hibait, mivel én egyike voltam azoknak,
akik a legélesebben elitélték és harcoltak hibai ellen, de ennek ellenére most engem is a
,Rakosi-klikkhez” akarnak sorolni.

Egyes elvtarsak azt allitjak, hogy nekiink nem szabad hazatérniink, mert az orszaghan
rossz a megitélésiink. De ezt a hangulatot a sajto és a radié a vezetdk tudtaval naprél napra
tudatosan szitja elleniink. A part kézponti lapjaban megjelend cikkek tébbségében Ugy
irnak rélunk mint ,,blin6z6kré1”, ,,népellenes elemekrél”. Magyarorszagon ma nem az
ellenforradalmarokat, hanem Rakosi elvtarsat tiintetik fel ,,elsé szamu kdzellenségnek”,
akit most barki felel6tlendl becsmérelhet. Jellemz6, hogy ugyanakkor a sajtd, a radié és a
vezet6k tobbsége nem leplezi le kelléen az ellenforradalméarokat, és szinte teljesen
elhallgatjak Nagy Imre partellenes csoportjanak arulasat. A magyar nép és a kommunistak
érziiletét és haragjatnem az ellenforradalmarok és az aruldk ellen iranyitjak, hanem Rakosi
elvtars és a korabbi partvezet6ség ellen.

Végil meg kell mondani: nem felel meg a valésagnak az, hogy a magyar nép és a
kommunistak széles témegei kovetelik, hogy mi ne menjiink haza és ne dolgozzunk otthon.
Ellenkez6leg! Magyarorszagon egyre inkabb feltinik, hogy nem vagyunk és nem dolgo-
zunk otthon. Nem igaz, hogy apart, a Szovjetunio érdekei és asajat érdekeink azt kovetelik,
hogy kilféldon maradjunk. Nemcsak nekiink, hanem a partnak is nagy kart okoz, hogy mi
ebben a nehéz helyzetben nem vagyunk az orszagban. Ez tudniillik azt a latszatot kelti,
hogy a vezet6k gyavan megfutamodtak, és sorsukra hagytdk a kommunistakat, a népet.
Ez demoralizaldan hat, amit az ellenség is kdnnyen kihasznalhat. Ezt az ellenség, a Nagy
Imre-frakcid és a jugoszlav Ut hivei kdvetelik. Ezzel éppen nekik tesznek engedményt.
Vannak, akik a part szétz(izasaval és a partkaderekkel szemben folytatott ilyen politikaval
probaljak megtisztitani nekik az utat. Pontosan az ellenség és a partellenes Nagy Imre-
frakcio sikere, hogy amikor olyan rosszul allunk kaderekkel, a partmunkaban sokéves
tapasztalatokkal rendelkezd vezet6ket teljesen tavol tartjdk a hazai tevékenységtél, sot
emigraciora kényszeritik. Egészen megengedhetetlen és felhaboritd, hogy amikor nyugat-
ra szokott ellenforradalmarok teljes amnesztiat kapnak, szabadon hazatérhetnek, és elle-
nik semmiféle kampany nem folyik, akkor nekiink, régi kommunistaknak egy kommunista
vezetés alatt allo és szocializmust épit6 orszagh6l a Szovjetunioba kell emigralnunk.

Mikojan elvtars tandsithatja, hogy november 4-én Munkacson mennyire kértem 6t és
Kadar elvtarsat, hogy haladéktalanul kiildjenek engem haza partmunkara vagy valamilyen
mas munkara." Azota mindenitt, ahol csak lehetséges, Ujra meg Ujra felvetettem a
hazautazas kérdését. Engem Kadar elvtars kifejezett utasitasara kiildtek Moszkvaba, azzal
az allami megbizatassal, hogy segitsem el6 a Szovjetunio részérél térténd gyors segitség-
nyujtast.122Az erre vonatkozé megbizolevél most is birtokomban van. Sok elvtarsat, koztlik
Andics elvtarsnét is, november kozepén tiltakozasuk ellenére, egy parthatarozat alapjan
szamiizték az orszagbdl.'3 Es mindezek ellenére a part kézponti lapjanak december 25-i
szamaban azt irtdk, hogy mi megszdktiink az orszaghdl, és ott hagytuk a kommunistakat
nehéz helyzetiikben, 4A legutdbbi napok sajtd- és a radidkozlései szerint az Orszaggydilés
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mentelmi bizottsaga javasolni fogja a parlamentnek, hogy fosszon meg benniinket elnoki
tanacsi tagsagunktdl és képvisel6i mandatumunktol.15 A mentelmi bizottsag ilyen javas-
latot csak hazaérulds vagy maés igen sulyos biincselekmény, erkdlcsi zulléttség vagy
kalfoldre szokés esetén tehet. A budapesti radi6 az Esti Hirlap januar 10-i szamaban
megjelent cikk alapjan koz6lte, hogy Andics és Fazekas elvtarsné (utdbbi Ger6 elvtars
felesége) megfosztottak egyetemi tandari katedrajuktél, azzal az indokkal, hogy ,,elhagytak
hazajukat”. Vagyis jelenleg az ellenforradalom elleni harcban az a legfontosabb, hogy
megtisztitsak a parlamentet és az egyetemet téliink, kommunistaktdl?!

Politikailag és moralisan is 0sszeegyeztethetetlennek tartom a kommunista part vezetési
modszereivel, hogy a vezetés szamiizott benniinket az orszaghol, és szamtalan kérésiink és
tiltakozasunk ellenére nem enged benniinket vissza, ugyanakkor pedig azzal az trliggyel tild6z
benniinket, hogy megszoktiink az orszaghol. Ezzel becsiletinkbe géazolnak, ragalmaznak
bennlinket, erkdlcsileg és politikailag drokre tonkre akarnak tenni a magyar nép és a magyar
kommunistak szemében. Egyetlen kommunista partban sem volt példa arra, hogy tébb mint
40 vezet6 elvtarsrol olyan diszkriminativ ,,feketelistat” készitettek volna, amelynek alap-
jan a listan szereplék soha tobbé nem kerilhetnek felelds allami vagy parttisztségbe, a
radidban és a sajtéban pedig kozzétették a ,feketelistdn” szerepl6 elvtarsak tébb mint
felének nevét.’6 Nyilvanvald, hogy ezt a helytelen intézkedést most még helytelenebb
modszerekkel és ragalmakkal igyekeznek alatdmasztani. Nem, elvtarsak, ezt semmikép-
pen nem tarthatom becsiiletes kommunistdhoz mélté eljarasnak. En 15 éves korom ota,
immar harminc éve becsilettel szolgalom a magyar partot és a népet. Kommunista
tevékenységemért tobb mint tiz évet toltdttem bdrténben és munkaszolgalatban. Nehéz
koralmények kdzott - a haboru alatt is - becsiletesen teljesitettem kotelességemet, sokkal
inkabb, mint némelyek az engem most elitél6k kozil. 77

Megengedhetetlennek tartom, hogy most igy banjanak velem és az itt tartézkodd
partkaderekkel; minden erémmel tiltakozom ez ellen, és semmiképpen sem nyugodhatom
ebbe bele. Kérem az SZKP EIndkségének segitségét ahhoz, hogy véget érjen ez a ragalom-
hadjarat és lehet6vé valjék szamunkra a hazatérés. Nem tartok igényt semmilyen funkci-
ora, hajlando vagyok egyszer(i parttagként és munkasként becsiiletesen dolgozni, és
kijavitani hibaimat, teljes erével és tehetségemmel harcolni az ellenforradalom ellen, a
kormanyprogram megvaldsitasaért, szolgalni a szocialista Magyarorszag épitését.

5. A kormanynyilatkozat gazdasagi célkit(izései alapjaban helyesek, ugyanakkor azon-
ban meglehetdsen erds tendencia érzékelhetd az ezekkel teljesen ellentétes ,,jugoszlav at”
iranyaban. Teljesen hibasnak tartom azt a tervet, amelynek értelmében a szénbanyaszat
1957 végére nem éri el az oktober el6tti szintet. J6 politikai és szervezémunkaval, a
technika segitségével sokkal hamarabb el lehetne érni ezt a szintet, hiszen még az
elarasztott banyékat is - ilyen viszonylag kevés van - néhany hét alatt rendbe lehetne
hozni. A 250 ezer munkanélkili, akikr6l Kossa pénziigyminiszter beszélt nyilatkozataban,
azzal aveszéllyeljar, hogy az ellenforradalomnak a munkasok kozott is sikeril majd bazist
szereznie, a munkasokat nyiltan a part és a népi demokratikus rend ellen forditania. Ha
sirg6sen nem modositjak ezt a tervet, akkor az egész konszolidacio fiistbe mehet, és ez
talan még az eddiginél is nagyobb politikai és gazdasagi kart okoz majd. Erésen propagal-
jak a nyugati kdlcsont és azt a tételt, hogy ,,az arakat a kereslet és kinalat hatarozza meg”,
hogy a munkastanacs a vallalat gazdaja, és ha rosszul gazdalkodik, a vallalat cs6dbe jut;
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kovetelik ipari kamarak és a termel6k tanacsainak megalakitasat sth. A Belkereskedelmi
Minisztérium javaslata szerint a 10 fénél kevesebbet foglalkoztaté vendéglatéipari valla-
latokat, szallodakat (marpedig ezek meglehetdsen nagy hasznot hajtanak az allamnak),
tovabba az 5 fénél kevesebbet foglalkoztatd kereskedelmi egységeket bérbe, sét teljesen
magantulajdonba lehet adni, ha lefizetik az arualap értékének 10%-at. Igen rossz hatassal
van a munkasokra, hogy mikodzben 6ket tomeges munkanélkiiliség fenyegeti, a kormany
jelentds anyagi kedvezményeket ad a kisburzsoaknak, a maganvallalkozéknak.

6. Az SZKP, a kinai és mas kommunista partok és kormanyok a proletar internaciona-
lizmus szellemében nagy politikai, erkdlcsi és anyagi tdmogatast nyGjtanak a magyar
partnak és kormanynak. Az ideiglenes partvezetség és a kormany nem hasznalja fel
kell6képpen ezt atdmogatast. A Pravda és a Zsenmin Zsipao fontos cikkeita magyar lapok
csak roviditve kozik. A testvérpartok sajtdjaban a magyar eseményekkel kapcsolatban
megjelent sok cikkrél és beszédrél még csak emlités sem torténik. Ugyanakkor Tito és
Kardelj beszédeit teljes egésziikben kdziik. Csak meg kell nézni, hogyan hozta a part
kozponti lapja - nem fettel szedve, a lényeget elkenve - a Pravda ,,Kinek hasznal ez?”
cim cikkét, masnap pedig a Borba valaszat - fettel emelve ki a legdurvabb szovjetellenes
kirohanasokat.1l8 Mindebbdl nyilvanval6, hogy stlyos hianyossagok vannak a proletar
internacionalizmus szellemében torténd szilard allasfoglalas és nevelés terén.

Nem folyik megfelel6 harc arendkiviil meger6s6dott nacionalista szovjetellenes uszitas
ellen sem. Teljesen érthetetlen, hogy mig a testvérpartok tobbsége nyiltan és helyesléén
allast foglalt a Szovjetunid részérdl érkezett segitség, az ellenforradalom fegyveres
szétzlzasa mellett, amely valéban a magyar nép masodik felszabaditasat jelentette, a
magyar part (a december 5-i hatarozatot is beleértve), a magyar sajté és radié még mindig
nem foglalt nyiltan allast ebben a kérdésben, leszamitva a vezet6k altal elmondott néhany
beszédet és a kormanynyilatkozatot. Jellemz6, hogy az egyik legsiirg6sebb feladatként a
Farkas Mihaly és fia elleni pert készitik el§,19ami Ujabb kedvez6 lriigyet fog szolgaltatni
a magyar és nemzetkdzi reakcionak a Szovjetunié és a kommunistak elleni ragalomhad-
jaratra. Ezzel a perrel Kadar elvtars 6nmaga alatt is vagja a fat, hiszen ez az tigy kénnyen
fordulhat nemcsak Rakosi elvtars ellen, hanem Kadar elvtars ellen is.20

Nem lehet a partot és a népi demokratikus rendet megerésiteni a féktelen nacionalista
és szovjetellenes uszitas kdzepette, amikor a vezetés az arral Uszik, és nem Iép fel nyiltan,
batran és hatarozottan.

Osszegezve: stlyos hiba lenne azt hinni, hogy a magyar kommunistak kzétt az Gjonnan
alakult partban egység és dsszeforrottsag uralkodik. Jelenleg nagy nézeteltérések vannak
kozottlik. Sok volt parttag nem Iép be a partba. Egyaltalan, rossz hatast gyakorol az a
kétkulacsos, felemas, kovetkezetlen politika, amelybdl oktober utan Magyarorszagon
»Kilonleges iskolat” csinaltak. Ez akadalyozza azt, hogy ideoldgiailag és szervezetileg jol
0sszekovacsolt kommunista partot hozzanak létre.

Kuléndsen avezetd partapparatus dsszetételét tekintve, nincs még meg a kellg személyi
biztositék a helyes partpolitika végrehajtasara. Nem vezetjora az, hogy Kadar elvtars egy
személyben elndke a partnak is, meg a kormanynak is, mert igy talsagosan nagy hatalom
Osszpontosul kezében, és a rea varé rengeteg feladat koziil egyet sem tud jol megoldani.
Ez a gyakorlat Rakosi elvtarsnal sem valt be, aki pedig sokkal szilardabban allt a laban.
Egyaltalan, sulyos kovetkezményekkel jarhat, ha a part és a kormany el6tt allé feladatok
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megoldasaban csak néhany elvtarsra fognak tamaszkodni. A mostani vezetés alatt Ujra
meg Ujra bekdvetkezhet, hogy letérnek a helyes partvonalrol, és nem biztositjak a fontos
iranyelvek megvalositasat. Nem lehet huzamosabb idén at arra épiteni, hogy az SZKP és
mas testvérpartok kivilrél gyakran ,,injekciot" adnak a magyar partnak és kormanynak.
Afeladatok dont6 részét otthon, sajat erénkbdl kell megoldani, j61felhasznalva a kapott
segitséget.

Egy kommunista szamara nem lehet kétséges, hogy az adott kdriilmények kozott
erdsiteni és tamogatni kell a Kadar-kormanyt és az ideiglenes partvezet6séget, de csakis
elvi alapon! Ehhez az sziikséges, hogy az 6sszes erék dsszefogasaval gyorsanfelszamoljuk
a meglévé és az altaluk elkovetett hibakat. Nem akarok senkit sem ijesztgetni, amikor azt
mondom, hogy amennyiben ez nem torténik meg, a part és a népi demokracia ismét
zsakutcaba keril, és ez Gjra mérhetetleniil sok nehézséget és kart okozhat a Szovjet-
uniénak, meg a nemzetkdzi munkasmozgalomnak is. Ett6l minden koriilmények kozott
ova kell inteni, és a dolgokat a helyes utra kell terelni.

Hruscsov elvtars!

A magyar kommunistakra sulyos felel6sség harul, nemcsak azért, ami eddig tortént,
hanem azért is, hogy mindent megtegyenek annak érdekében, hogy ez ne ismétldjék meg.
Ezért nekiink, a Szovjetuniéban tartdzkodé kommunistaknak nem szabad passzivan,
tétleniil nézniink apart harcat. Aproletar internacionalizmus nevében kérem Ont, Hruscsov
elvtars, ne utasitsa el kérésemet, hanem adjon lehetéséget, hogy minél el6bb beszélhessek
Onnel vagy az Elndkség magyar ligyekkel foglalkozé mas tagjaval a levélben felvetett
kerdésekrol.

Elvtarsi tdvozlettel:
Kovacs Istvan [sajat kezi alairas cirill betlivel]

Moszkva, 1957. januar 10.

Az Oroszorszagi Foderacié EInoki Levéltara

JEGYZETEK

A levélnek nem volt magyar eredetije, vagy eddig még nem kerilt el6. A kiemelések az eredetiben
a levélirotdl szarmaznak. Az els6 oldal bal als6 sarkéaban ,,.SZKP KB 01589” bélyegz6. Ugyanott a
jobb also6 sarokban kézirassal ,,Irattarba 57. 111. 18. Olvashatatlan alairas”.

1A Kinai KP kdzponti lapjanak ,,Még egyszer a proletérdiktatira torténelmi tapasztalatair6l” cim(
hosszU szerkeszt6ségi cikkét, mely 1ényegében rehabilitalta Sztalint és a sztalinizmust a XX. kongresz-
szuson és ennek nyoman elhangzott vadak aldl, a Népszabadsag 1957. januér 1-jei és 3-i szdma kozolte.

2LA&sd a 111/13. dokumentumot, 2. jegyzet.

3LA&sd a 111/13. dokumentumot, 3. jegyzet.

4 A régi vezetés kilondsen kompromittélt tagjai kozul 1956. oktdber 28-4n Ger6 Ern6t, Révai
Jozsefet, Heged(is Andrast, Kovacs Istvant, Bata Istvant, Piros LaszI6t, Dékan Istvant, valamint Béréi
Andort és Andics Erzsébetet menekitették Moszkvaba. Lasd a 111/13. dokumentum 6. jegyzetét.
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5Bizonyéara aNépszabadsag, december 18-i szaméaban megjelent Soha tébbé 6nkényt! cim( élesen
AVH-ellenes cikkre utal, mely indokoltnak latta az egészében elfajult szervezettel szembeni té-
meggydloletet.

6 El6legezett bizalmatlanség. Népszabadsag, 1956. december 21.

7 Az MDP a val6sadgban mér oktéber végén szétesett. Feloszlatasa és az MSZMP oktdber 31-i
megalakulédsa mér csak a befejezett tényeket rogzitette.

8 Az eredeti intéz6 bizottsaghdl ez id6ben a roméaniai Snagovban volt interndlva Nagy Imre,
Losonczy Géza, Donath Ferenc, Lukacs Gydrgy és Szantd Zoltan. Letartoztatdsban volt Kopécsi
Séandor.

9 Kéadéar november 1-jei radidbeszédében jelentette be a régi politikdval szakitd, a forradalom
nemzeti és demokratikus eszméivel azonosulé Uj part, az MSZMP megalakuldsat. A beszéd esti
sugarzasakor mar elhagyta a Parlamentet és Nagy Imre kormanyat.

0 Az MSZMP kadari vezetésébe nem keriiltek be Nagy Imre aktiv partellenzéki hivei. Ilyennek
csak a levélird szemében tlintek olyan antisztéalinistak, mint Aczél Gyorgy, Fehér Lajos, Gyenes Antal
vagy Kobol Jozsef.

r K&dar Moszkvahol hazatérében allt meg november 4-én Kérpataljan, s innen repilt Szolnokra.
A pontos datumokat és idépontokat illetéen egyelére nem rendelkeziink hiteles forrasokkal.

2 Kovacs Istvant azért biztdk meg a Szovjetuniobol Magyarorszéagra irdnyul6 élelmiszer- és gydgy-
szerszéllitmanyok szervezésével, hogy tavol tartsék az orszagtél. Lasd a M/6. sz. dokumentumot.

13Andics Erzsébet (és Béréi Andor) anovember 4-e utdn néhany napig Gjramegjelend Szabad Népet
szerkesztette Szolnokon. Az MSZMP IIB november 11-én hatarozatot hozott ennek a megsziinteté-
sérél, Andicsékat pedig Moszkvaba kiildték.

14 Mété Gyorgy: Milyen legyen a part? (Népszabadsag, 1956. december 25.) A szerz6 szerint
»Rékosiék, Ger6ék kereket oldottak”, s most a felel6sség sulyat az itthon maradt kommunistak viselik.

15Az 1957. méjus 9-én Ujra 8sszelil§ Orszaggy(ilés 28 képvisel6t fosztott meg mandatumatdl, koztik
rékosistakat (Rakosi, Gerd, Heged(s, Kovéacs Istvéan, Acs Lajos, Andics Erzsébet, Bata Istvan, Hidas
Istvan, Piros LészI8, Szalai Béla), a forradalom mellé &llt volt kommunistakat (F6ldvari Rudolf,
Kopécsi Sandor, Lukacs Gyorgy, Marton Andras, VVas Zoltan), valamint a parasztparti Szigethy Attilat
és a ,disszidens” labdartugd Bozsik Jozsefet.

16 Az un. rékosista feketelisték nyilvanos emlitése sajtéban, beszédekben a Kéadar-féle vezetés
hitelesitését szolgalta. A lista teljes terjedelmében nem valt nyilvanossa. A tilalmakat kés6bb fokoza-
tosan - suba alatt - feloldottdk. Rakosi kivételével az egész ,,moszkvai emigracié” hazatérhetett,
felvételt nyert a partba, és kevés kivétellel elég jelentds, bar nem szem el6tt 1év6 allasokba kerdlt.

17 A célzas els6sorban Kéadarra vonatkozik. Mindketten az illegalis KP titkarsaganak tagjai voltak
1944 végén.

18A Pravda cikke Kardelj elvtars beszédérgl. Népszabadsag, 1956. december 21. A Borba vélasza
a Pravdanak. Uo. december 22.

19 Farkas Mihaly és Vladimir perére csak marciusban, illetve aprilisban kertlt sor. Lasd a I11/18.
dokumentumot, 6. jegyzet.

20 Célzés Kéadar szerepére és feleldsségére a Rajk-tigyben. V6. az 1/1. B. dokumentummal.
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15. ANDROPOV TELEFONJELENTESE BUDAPEST,
1957. JANUAR 14.

A,,VCS”-vonalon érkezett 12. sz. telefonjelentés Budapestrol Masolat
1957. januar 11-én Erk. 5e0 No 68.
1957.1.14.

Zamcsevszkij I. K. elvtarsnak,
A Szovjetunié Kiligyminisztériuma 5. eurépai osztalya vezetéjének

Bibo Istvan a Pet6fi Part (Nemzeti Parasztpart) Végrehajté Bizottsdganak tagjal(allam-
miniszter volt az utolsé Nagy Imre-kormanyban) a Nagykovetséghez eljuttatott egy irast,
amelynek cime: ,,Nyilatkozat Magyarorszag allami, tarsadalmi és gazdasagi rendjének
alapelveirdl és a politikai kibontakozas Gtjarol”.2 A Nyilatkozat szerint a magyarorszagi
demokratikus partok és szervezetek, nézeteik megvitatasa és egyeztetése utan kdzdsen
dolgoztak ki a politikai kibontakozas alabbi alapelveit és programjat.

1. A demokratikus partok sziikségesnek tartjak, hogy az orszag allamforméajanak,
demokratikus kormanyzaséanak és szocialista tarsadalmi rendjének alapelveit alkotmany-
torvényben rogzitsék. Az alapelvek a kdvetkez6k:

a) Az orszag legfébb allami szerve a tdbb part részvételével demokratikusan megva-
lasztott Orszaggydilés. Biztositani kell a biréi fliiggetlenséget, a szabadsagjogok teljességét,
a sajto- és véleményszabadsagot, a vallasszabadsagot.

b) A tarsadalmi és gazdasagi rend alapja a termel6eszkdzok donté részének tarsadalmi
tulajdona.

c) A foldreform soran a parasztoknak juttatott ingatlanok tulajdonjoga érintetlendl
megmarad, de a foldtulajdon megengedett fels6 hatarat az egy csalad altal, idegen
munkaer6 igénybevétele nélkiil megmdvelhetd foldterilet szabja meg.

d) A parasztsag, a kisiparossag és altalaban minden gazdasagi tevékenység szamara
teljes mértékben biztositani kell az 6nkéntességen alapuld szdvetkezés lehetdségét.

e) A maganvallalkozasnak szabadnak kell lennie.

f) Biztositani kell amunkasok és alkalmazottak szamara a szakszervezetek alakitasanak
szabadsagat, a parasztsag, a kisiparosok, kiskereskeddk és szabadfoglalkozastak szamara
pedig megfeleld érdekvédelmi szervezetek alakitasanak szabadsagat.

g) Az allami vallalatok dolgoz6i szamara térvényesen biztositani kell, hogy a munkas-
tanacsok Utjan iranyitéan részt vehessenek a vallalatok igazgatasaban, tovabba, hogy
részesedhessenek a vallalatok mikodésének anyagi eredményeib6l.

A Nyilatkozat szilkségesnek tartja, hogy ezeket az elveket 5 évig egyaltalan ne, s az
utan is csak a térvényhozasnak és ezt kovet6en a népszavazasra jogosultaknak legalabb
kétharmados tébbségével lehessen modositani. A Nyilatkozat kimondja, hogy fliggetlen
alkotmanybirdsagot kell létesiteni, amelynek joga és kotelessége lesz az alkotmanytorvé-
nyekbe (itk6z6 jogszabalyokat érvénytelennek nyilvanitani, a politikai partok mikddését
engedélyezni, vagy miikddési engedélyliket megvonni.

2. A demokratikus partok és szervezetek készek részt venni a jelenlegi politikai
helyzetbdl vald kibontakozasban. VValamennyien egyetértenek abban, hogy ehhez sziikség

163



van a magyar kommunistak partjanak részvételére. Ezzel kapcsolatban a Nyilatkozat a
kovetkezbket javasolja:

a) Tekintélyes politikai személyiségekbdl 3-7 tagu ideiglenes Nemzeti Kormanyzota-
nacs alakul, amely atveszi az allami f6hatalom gyakorlasat.

b) Ez a tanacs ideiglenes nemzeti kormanyt nevez ki. A kormany elnokét és allammi-
nisztereit a demokratikus partok és szervezetek jeldltjei kozil kell kinevezni, a szakmi-
nisztériumok vezetésével pedig, politikai partallastol fliggetlenil, alkalmas szakembereket
kell megbizni.

ej A partok és szervezetek a legrévidebb id6 alatt 1étrehozzak a maguk orszagos és helyi
kikldétteibdl a forradalmi nemzetgydlést.

d) Az orszaggydilési valasztasokat az 1957. év &szén kell megtartani.

A Nyilatkozatban ez utdn az olvashat6, hogy a demokratikus partok és szervezetek
akkor tudnak részt venni a Nyilatkozatban felsorolt alapelvek megvalésitasaban, ha a
szovjet kormany bizalommal fordul a magyar nép demokratikus tényez6inek dsszessége
és jelen kezdeményezésiik felé. Az orszagot ebb6l a nehéz helyzethdl csak akkor lehet
kivezetni, ha a szovjet kormany kinyilvanitja, hogy hajlandé targyalasokba bocsatkozni
az ideiglenes magyar kormannyal a Nyilatkozatban foglalt elvek alapjan, és ha beleegyezik
a Varsoi Szerzddés feliilvizsgalasaba, a szovjet csapatok Magyarorszagrol torténd kivo-
nasa idépontjanak meghatarozasaba és a letartéztatott magyar allampolgaroknak az or-
szagba val6 visszaszallitdsdba. A magyar-szovjet gazdasagi viszonyt a lengyel-szovjet
gazdasagi megallapodas szellemében kell rendezni.

A Nyilatkozat végén arrol van sz6, hogy a Magyarorszagon banyaszott urant megfelel6
ellenértékért kizarélag a hasad6anyagok eléallitasat, tarolasat és felhasznalasat ellenérizni
jogosult nemzetkdzi szervezetnek kell a rendelkezésére bocsatani.

Kisér6levelében3 Bibé azt irja, hogy a Nyilatkozatot irdsban jovahagyta a Pet6fi Part
és a Szocialdemokrata Part, s el6zetes beleegyezését adta hozza Kovacs Béla, a Fliggetlen
Kisgazdapart vezet6je. Ezenkivil a Nyilatkozatot hivatalosan helyesli a Parasztszovetség,
a Magyar Ertelmiség Forradalmi Bizottsaga és a Magyar iroszévetség is. Bibd tudatta,
hogy a Nyilatkozat egy példanyat atadtak India magyarorszagi diplomaciai képviseleté-
nek. A fenti Nyilatkozat tartalmat Kadar elvtars tudomasara hoztam.

J. Andropov
A Szovjetunié magyarorszagi nagykdvete

Tovabbitotta: Kurennaja, Beljajeva, Bokarova
Vette: Komolova

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara
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JEGYZETEK
Az els6 oldal bal alsé sarkaban ,,SZKP KB 03009” bélyegz6 lathat6.

1Téves megjeldlés: a Pet6fi Partnak nem volt Végrehajt6 Bizottsaga. Az oktéber 30-i alakul6 Glésen
irokbol allé Iranyito Testiletet és Ideiglenes Vezet@séget valasztottak. Bibo ez utébbinak volt tagja.

2 Léasd Bibd Istvan: Valogatott tanulmanyok. Negyedik kotet, 1935-1979. Magvet6, Budapest,
1990.189-196. 0. A Nyilatkozat datuma: 1956. december 8. Bib6 Istvan hagyatékaban fennmaradtak
aszdveg magyar, angol és orosz nyelv(ipéldanyai, valamintkiilonb6z6 szervezetek (Pet6fi Part, SZDP,
Magyar Ertelmiség Forradalmi Tanéacsa, Parasztszévetség, irdszovetség) egyetért és tamogatd
levelei. Ugyancsak fennmaradt a Pet6fi Part f6titkara (Farkas Ferenc) altal aléirt, Andropov szovjet
nagykovetnek cimzett kisérélevél méasolata:

,Excellencias Uram!

Van szerencsém a »Magyarorszag allami, tarsadalmi és gazdasagi rendjének alapelveirél és a
politikai kibontakozas Gtjar6l« sz616 mellékelt »nyilatkozat«-ot - miutan a Szovjetunié nagykovetsé-
gére e hd 10-én egy izben mar elkildott példanyunk tudomésunk szerint nem érkezett meg -
Excellenciadnak ezuaton elkiildeni. E nyilatkozat birja a Nemzeti Parasztpart és a Szocidldemokrata
Pért irdsban kinyilvanitott hozzajarulasat, valamint a Flggetlen Kisgazdapart id6kozben vidékre
tavozott vezet6jének, Kovacs Bélanak részletes megtargyalas alapjan megadott el6zetes hozzajarula-
sét. Birjaugyancsak a Parasztszovetségnek, a Magyar Ertelmiség Forradalmi Tanacsénak és a Magyar
irok Szovetségének irasban adott hozzajarulasat. A Nagy-budapesti Munkastanacs e nyilatkozat
tartalmat ismeri és azzal egyetért, annal is inkabb, mert e nyilatkozat Iényeges tartalmaban egyezik a
munkéstanacsok altal mar el6z6leg tobb izben kiadott politikai nyilatkozatok tartalméaval.

E nyilatkozat egy példanyat megkildéttiik az Indiai Kdztarsasag magyarorszagi kovetségének.
Megkiildottiik tovabba Dobi Istvan Grnak is.

Fogadja Excellencias Uram megkiilonbdztetett tiszteletem nyilvanitasat.

Budapest, 1956. december 21.
A Pet6fi Part (Nemzeti Parasztpart) f6titkara”
A levélmasolat hatlapjan, Bibo Istvan kézirasaval, az alabbi feljegyzés olvashat6: ,,1956 decem-
berében aparasztpartban fogalmazott s az 6sszes partok és szervezetek altal kozvetleniil vagy kozvetve
jovahagyott nyilatkozat, mely Mend&n indiai kovet kdzvetitésével eljutott Bulganyinhoz, s ott kedve-
z6tlen fogadtatésra talalt. B. 1.” (Uo. 791-792. 0.)
3Léasd a 2. jegyzetet.

16. RAKOSI MATYAS LEVELE HRUSCSOVNAK
1957. FEBRUAR 15.

Ny. Sz. Hruscsov elvtarsnak, az SZKP KB els titkaranak
Kedves Hruscsov elvtars!
Szeretném felhivni figyelmét a magyarorszagi helyzet néhany kérdésére.
1 A Magyar Népkoztarsasag helyzete sok teriileten javul. Ez els6sorban a gazdasagi

fejl6désre vonatkozik, de jellemz6 a politikai életre is. Azonban nincs megfeleld javulas
az MSZMP befolyasanak és erejének ndvekedésében. Elsésorban a szamok tantskodnak

165



errél. Ez év februar 10-éig - az egyik forras szerint - a part tagjainak szama 160 000, a
masik forras 170 000-et mond. Ez az MDP létszamanak 20%-a. Figyelembe kell venni,
hogy a part létszdmanak 20-30%-at (j tagok teszik ki, tehat az MDP régi tagjainak kozel
85%-a az Uj parton kivil esik. Budapesten még bonyolultabb a kép: ott ez év februar 10-én
az (j partnak csak 38 000 tagja volt, ami lényegesen kevesebb az orszagos atlagnal. Ez azt
jelenti, hogy a févarosban, ahol az ipari munkasok 56%-a talalhatd, a régi parttagoknak
csupan 10%-a lépett be az 0j partba. Emellett még arra is kell gondolni, hogy ebben a
szamban a biztonsagi szervek, a hadsereg, valamint a minisztériumok és a kozponti
hivatalok allomanyanak nagy része szerepel, ami még inkabb arrél tantskodik, hogy az
MSZMP-nek még nem sikeriilt meggydkereznie a proletariatusban.

2. Amennyire ez megallapithatd a magyar Gjsagok hianyos szamadatai alapjan, ezt a
tényt kezdik felismerni. A kialakult helyzet javitasara tervezett intézkedések nem tlinnek
célszer(inek. Példaul, Kiss [Karoly] elvtars kijelentette, hogy nemsokara besziintetik az
MDP régi tagjainak felvételét, s az, aki eddig nem lépett be, a part sorain kivil marad.1
Van olyan terv is, hogy az MDP-tagokat személy szerint felszdlitjak a belépésre. Es végiil,
van olyan tendencia, amely a bajbol erényt csinal és kijelenti: nekiink elég egy ,,tiszta” kis
part, amelynek létszdma nem haladja tal a 300 000-et. Mindez nem valtoztat azon a tényen,
hogy a régi kommunistak f6 témegét kizartdk az MSZMP-b6l, a partban szakadas van, a
part vezetése pedig nem akar tudni minderr6l, bar a partszervezetekben, sét a sajtéban is
egyre gyakrabban sz6 esik errél. A sajto azt allitja, hogy az MDP ,szétesett”, ,szétsza-
kadt”, hogy ,,helyre kell allitani a munkasegységet”, hogy 1956. november 4. 6ta a mai
vezetdk viselkedésében , kévetkezetlenség” figyelhetd meg. Es mindezt olyan triikkok és
kétkulacsossag veszi koriil, hogy gyakran éppen ez jellemzi a partvezetés munkajat.

Bar aparttagsag gyengébb, mint az MDP-ben volt, de egyre vilagosabban feltarja ezeket
a kérdéseket. Adataim szerint a partaktiva egyre inkabb koveteli: kdzoljék veluk, kik a
tagjai a titokzatos ,,Rakosi-Ger6-klikk”-nek, mivel magyarazhat6, hogy bar Magyarorsza-
gon proletardiktatira van, a part régi vezet6i hdnapok 6ta a Szovjetunioban tartézkodnak
és nem tudnak hazatérni stb. Az a gyors valtozas, amely az utébbi két hétben a biztonsagi
szervek pozitiv megitélésében nyilvanul meg,2 azzal kapcsolatos, hogy a biztonsagi
szervek parttaggy(lésein erélyesen kovetelték ezt. A valtozas éppen a kiilonbdz6 kildott-
ségek és irasos beadvanyok nyomasa alatt tortént. A bels6 karhatalmi erék tagjai azt
kovetelik, hogy Gjbdl hordhassak sapkajukon a voros csillagot. A hadsereg kommunistai
azt kovetelik, hogy az oktéber 23. elétti egyenruhat hordhassak.3

Mindezek a tények arr6l tantskodnak, hogy az egyszer(i parttagok valtoztatasokat
kovetelnek.

3. Azonban ezek a valtozasok rendkivil lassan torténnek, mert a mai partvezetéshél
vald régi kommunistdk még nem szakitottak el azt a k6ldokzsindrt, amely Nagy Imrével
és politikajaval kapcsolta 6ket dssze. Ahhoz képest, ami harom-négy héttel ezel6tt volt,
amikor minden nehézségért kizarélag a ,,Rakosi-Ger6-klikk” volt a felel6s, a mai helyzet
egy nagy el6relépést jelent, mert most odaig jutottak, hogy Réakosi és Nagy egyarant
felel6sek.

De a kérdés ilyen felvetése sem alkalmas arra, hogy a régi, kiprobalt kommunistak
alapvet6 tomegét az 0j part koré tomoritse, mert ez Nagy és hivei valddi szerepét leplezi
és igazolja.
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Addig, amig a mai partvezetés nyiltan és batran nem tarja fel a Nagy-frakci6 egész
aknamunkajat, nem leplezi le, hogyan készitette éveken keresztiil - politikailag és ideold-
giailag - az ellenforradalmat, amig nem sz(inik meg a part és a népi demokracia 12 évi
pozitiv eredményeinek lejaratdsa és tagadasa, addig az 0j vezetés nem szamithat a
kommunista mag teljes timogatasara.

llyen moédon, amig a magyar kommunista mozgalom szétszakadt allapotban van, a
tilnyomé toébbség bizonytalan az MSZMP vezetését illetéen, varakozéan és negativan
tekint politikajara. Hogy ez a kételkedés jogos, mutatja az ingadozas és ellentmondas,
amely a sz0 és a tett kdzott, az aktivakon elhangzott beszédek és a sajtoban lekdzolt
anyagok kozott van. Példaul, 5 nappal ezel6tt Kadar elvtars a ,,sztalinistak”, a ,,rakosistak”
ilddzése ellen szdlalt fel,4 Marosan elvtars pedig, aki az utébbi hetekben a Rakosi ellen
iranyul6 kampany élére allt, tovabbra is a ,,sztalinista” és ,,rakosista” elemekrdl beszélt.5
Januar masodik felében volt egy partnap, ahol a parttagokat a ,,Rakosi-Gerd-Farkas
harmasnak kegyetlenkedéseivel” ismertették meg, s ezek utan a parttagok elhiszik azt az
aljas ragalmat, hogy ,,Rakosiék” a vallatasok soran kitépték Kadar elvtars minden kérmét,
hogy a Rajk feleségének a melle csupa seb. Ez a ragalom most is az ellenség fegyvertaraban
van, példaul Nenni a szocialistak firenzei kongresszusan6nagy hatast ért el ezzel aragalommal.
Vilagos, hogy a kommunistak tomegei elutasitjak ezeket a modszereket. Ismétlem: az elmult
12év lejaratasa, a ,,rakosistak” elleni agitacio és tildozés tovabbra is, valtoztatas nélkil és teljes
erével folyik. Természetes, hogy a kommunistak tilnyomé tébbsége elitéli ezt.

4. A kommunistak nem tudnak egyetérteni olyan agitacioval, amely november 4-e utan
kovetkezetesen és kitartdan a szocialista rendszer ellen mozgo6sitja a parasztsagot, kije-
lentve, hogy a parasztsdgnak sokkal tobb oka lett volna az elégedetlenségre, mint a
munkasosztalynak, s ennek ellenére a jézan parasztsag nem allt az ellenforradalom
oldalara, mint az ipari munkasok egy része.

Nem fognak egyetérteni azzal sem, hogy ahelyett, hogy feltarjak és megmagyarazzak
az értelmiség szerepét az ellenforradalomban, olyan érvekkel homalyositjak el a kérdést,
mint: ,,a munkasok egy része ellenforradalmi volt, ennek ellenére nem mondjuk azt, hogy
amunkasosztaly ellenforradalmi. Nem szabad mondanunk ezt az értelmiségrél sem”.Nem
érthetek egyet azzal sem, hogy a part kdzponti lapja, a Népszabadsag - s példajara az egész
sajto - olyan kispolgari posvanyt hoz létre, amely csak terjed a sajtdban. A Népszabadsag
most mar nem publikalja csaknem meztelen filmszinészn6k fényképeit, azonban gércso-
sen igyekszik minél jobban hasonlitani a régi polgari Ujsagokhoz.

Ennek megfeleléen az Ujsdg mar most is béségesen targyalja a nem politikai gyilkos-
sagokat, a hirdetések kozott kiloén rovata van a hazassagkodzvetitéseknek és szerelmi
levelezésnek, az Ujsag rejtvényeket kdzél, van egy bridzs nevi kértyajatékrovata. Mindezt
azért csinaljak, hogy az Gjsag ne legyen ,sziirke”, mint a ,,rakosistak” idején. De ami a
legfontosabb, a helyes cikkek mellett az Gjsagban allanddan kétes értékd, ,titdista”
szellem( revizionista cikkek, s6t tigyesen alcazott ellenséges anyagok is megjelennek.

5. Biztos vagyok benne, hogy a titoistak Gjbol teljes erével behatolnak a partba. Egyetlen
tényt emlitek. Jugoszlavia 0j budapesti nagykovete, Kapicic, aki az utébbi években
belligyminiszter-helyettes volt. A megbizélevél atadasa szokatlan korilmények kozott
tortént: az EIndki Tanacs elndkénél jelen volt Magyarorszag kiliigyminisztere is. A sajtd
nemcsak szokatlanul részletesen irt a fogadasrdl, de lek6zdlte a nagykdvet életrajzat is.
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Soha, sem a szovjet, sem akinai nagykovet meghizolevelének atadasakor nem volt ilyesmi.
Belgradban pedig a magyar nagykdvet egy bizonyos Csébi [Lajos], akit 1948 telén
letartoztattak. Akkoriban a jugoszlav tigyvivé Tito ellen foglalt allast és atadott nekiink
egy listat 14-15 jugoszlav kémrél, amelyek kozott Csébi is szerepelt.7 1955-ben Csabit
rehabilitaltak, s most 6 a belgradi magyar nagykdvet.

Ehhez hozza kell tennem, hogy az ilyesmi elterjedt jelenség a magyar Killigyminisz-
tériumban. A magyar ENSZ-delegaciét Mod Péter vezeti, aki a habor( idején Parizsban
élt, majd a parizsi magyar nagykovetségen dolgozott. A Szovjetunié volt budapesti
nagykovete, Puskin elvtars annak idején kozdlte vellink, hogy vannak adatok, miszerint
Mad francia kém. Maod beismerte, hogy kémkedett,8 a rehabilitacié soran visszavonta a
beismerését és most az ENSZ-delegacié vezet6je. Vajda Imre, az emigracioban Ausztria
Kommunista Partjanak KB-tagja volt; hazatérve a Szocialdemokrata Part KB-tagja, az egye-
slilés utan pedig az MDP KV tagja és allamtitkar. Megallapitottak, hogy pénzt csempészett ki
Svéjcha, 40 ezer frankot talaltak. Elitélték, majd rehabilitaltak, s most az ENSZ-ben képviseli
Magyarorszagot gazdasagi kérdésekben. Ezt a listat sokaig lehetne folytatni. Mint cseppben a
tenger, lathaté ebben az elterjedt gyakorlat, amely kivilrél nem lathato: el6re toljak a rehabi-
litaltakat, a sértetteket, akiket annak idején t6bbséglikben jogosan eltavolitottak a partbol.

Ezek kdzil keril ki a kozépkaderek jelentds része is. Vegyes érzelmekkel figyelik azt
a szerepet, amelyet a karhatalmi er6k jatszanak most a helyzet megszilarditasaban. Mar
kezdenek elégedetlenséget kinyilvanitani a ,,kormany balra tolodasa” kapcsan, a partban
egyeslilnek a megmaradt jobboldali, nacionalista, szovjetellenes elemekkel. Els6 pillan-
tasra fel lehet ismerni 6ket: tlintet6én kett6s keresztes Kossuth-cimert hordanak a hajto-
kajukon. Ezen elemek elégedetlenségével és ingadozasaval kapcsolatos az, hogy apartban,
s6t még a vezet6 kaderek kozott is Gjbol és Ujbol felmeril a kérdés: nem volt-e mégis
forradalom az, ami okt6ber 23-a és november 4-e kdzott tortént.

Teljesen egyetértek azokkal a magyar kommunistakkal, akik nem hiszik, hogy az ilyen
kaderekre tdmaszkod6 part megoldhatja az el6tte allo rendkiviil fontos feladatokat és
megvédheti magat egy kritikus helyzetben.

Ra kell mutatni a zsidé szarmazasu kaderek el6retolasara, elsésorban a part kozponti
apparatusaban. Amennyire ismeretes el6ttem, az ideiglenes KB egyharmada és valészin(-
leg a szervezdbizottsag tobbsége kozilik kerilt ki. Ez mondhat6 el a Népszabadsag
fGszerkeszt6jérél, a Kormany Tajékoztatasi Hivatalanak vezet6jérél, Miinnich els6 helyet-
tesérdl a Belligyminisztériumban, a politikai rendérség parancsnokaroél, a rend6érség
orszagos f6kapitanyardl, Budapest fékapitanyarol. Sokan kozulik kilpolitikai szolgalat-
ban éllnak. Ezek els6sorban sértett elemek, akik el6tt én 1953-ban élesen felvetettem a
nemzeti kaderek kérdését, ezért az ellenzékbe mentek at, most pedig kiemelik 6ket.9

6. Ismeretesek azok az Uj nehézségek, amelyek aparasztsag kozott, az egyhaz saz iskola
teruletén vetddtek fel. Kevéshé ismert, hogy a szakszervezetek valtozatlanul az 6hajok és
a kdvetelések kezdeményezGi és ilyen listdknak az Osszeallitdi. Az Uj szakszervezeti
program lényegében egy elvtelen kompromisszum a kommunistak és ajobboldali szoci-
aldemokratak kozott. Egyetlenegy sz6 sincs benne arrél az (j szereprél, amellyel Lenin
elvtars ruhazta fel a szakszervezeteket, hogy segitsék az allam megszervezését, a munka-
fegyelem erdsitését, a szocialista verseny kibontakoztatasat. Ezek ,,népszer(tlen”, ,,halat-
lan” feladatok, kdvetkezésképpen hallgatnak roluk.
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Az ifjlusagi szervezetek nem tudnak talpra allni. Lehet, szerepetjatszik ebben az is, hogy
az ifjusag kollektiv szervezdje, a Magyar Ifjusag cim( hetilap annyira ,,semleges”, hogy
barmely polgari orszagban is megjelenhetne, s emiatt nem tudja a kollektiv szervezd
szerepét betdlteni. Petrak Lajos, a Forradalmi Munkas Ifjusag vezet6je, az oktdber 23-i
tlintetés egyik szervez6je volt. Mint a Dolgozé Ifjusagi Szévetség budapesti szervezetének
egyik titkara, kovetelte a tiintetés engedélyezését, garantalta annak békés kimenetelét.
Egyike volt azoknak, akik gyakran latogattak a jugoszlav nagykovetséget és tamogattak
a Pet6fi Kort. Hasonl6 emberekkel az ifjusagi mozgalom mas szektoraiban is talalkozha-
tunk, legféképpen az egyetemi ifjusag kozott. Es ez egyik akadalya annak, hogy létrejéjjon
egy valodi, egységes, harcos ifjlsagi szervezet.

Hegyinek, a régi vezérkari fénoknek az eltavolitasa helyes volt, de a helyére Ugrai
ezredes kerilt, aki a horthysta hadseregben térzsérmester volt. A felszabadulas utan tiszt lett.
Hat honapos tiszti iskolat végzett. Mivel a hadseregben 32 Frunze-akadémiat végzett tiszt és
tabornok, valamint 14 Vorosilov-akadémiatl0 végzett tiszt és tabornok van, nem beszélve a
magyar katonai akadémidkat és iskolakat végzett tisztek ezreir6l; érthetetlen, miért
allitottak ily fontos posztra olyan ezredest, akinek nincs megfeleld katonai képzettsége.

7. A gazdasagi helyzet és a munkanélkiiliség megjelenése igazolja azokat, akik hittek
a pesszimista, s6t, néha panikszer( el6rejelzésekben. Most, amikor megvannak az elsé
eredmények, alaptalan optimizmussal talalkozhatunk. ,,Az élelmiszer-ellatdsban mar nem
fogunk taldlkozni nagyobb nehézségekkel” - olvastam néhany nappal ezel6tt a Népsza-
badsagban. Az tény, hogy a szocialista tabor, elsésorban a Szovjetunié békez( segitsége
és onfelaldozo szolidaritasa eddig megakadalyoztak a komolyabb nehézségek keletkezé-
sét. De ezzel kapcsolatban olyan hangulat alakult ki, hogy most mar allanddan igy lesz. A
legfontosabb tényez6: a kenyérellatds egyaltalan nincs biztositva. A gabonakultirak
vetésterilete tobb mint 500 000 holddal csokkent. Ez aztjelenti, hogy atlagtermés mellett
kozel 460 000 tonna gabonahiany lesz. Ha feltételezzilk, hogy a szabad felvasarlas
ugyanannyi gabonat adna az idén egy holdrol, mint az elmult évek begy(jtése - ami
teljesen kizart -, ebben az esetben is kdzel félmillié tonna kenyérgabona hianyzik, s ennek
potlasat hallgatélagosan a Szovjetunidtol varjak. A begydjtést, mint a ,,rakosistak” egyik
hibajat, besziintették, de semmiféle konkrét terv ennek helyettesitésére nincs.

A minisztériumok és méas kdzponti hivatalok meggondolatlan 6sszevonasa és megsziin-
tetésell zavart valtott ki, legf6képpen a gazdasagiranyitasban, de az allam iranyitasaban
is. Ezt a zavart még fokozza, hogy gyakran keresztiil-kasul valtogatjak a part- és allami
hivatalnokok megmaradt részét, azzal az indoklassal, hogy az Uj embereket nem ismerik
az 0j helyiikon, ezért nincs ellenzékiik, mint a régi helyen. Ennek az az eredménye, hogy
egyre tobb a panasz, hogy a gyarak magukra vannak hagyva, hogy nincs kézponti vezetés
és a helyi tanacsoknak nincs hova fordulniok. (A partban is ndvekszenek az ilyen panaszok.
Kideriilt, hogy azzal egyidej(ileg, hogy szétverték a partot, a part helyiségeit is elherdaltak,
s ily modon a kerileti és tizemi partszervezeteknek nincs hol tartaniuk a taggyfiléseiket.)
Mar most lathato, hogy a bérek meggondolatlan emelése és a természetben kiadott javak
eredményeképpen a termelés a tavalyihoz képest 20-30 szazalékkal dragult. Az agitacio,
amelyet legféképpen a szakszervezetek folytatnak, a munka intenzitdsanak csokkenésére
iranyul. El6re lathatd, hogy a termés betakaritasa utan, amikor a nemzetk6zi segély titeme
csokkenni fog, az iparban komoly nehézségek meriilnek fel, s ezek hénaprdl honapra
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novekedni fognak. A parasztsag kdzott oriasi spekulacio figyelheté meg, viszont adot alig
fizetnek. Ugyanakkor még nem gy6zték le az inflacié veszélyét. Figyelembe kell venni,
hogy a munka termelékenysége jelentésen csokkent, a normak csékkentése, a felelétlen
kiadasok pedig folytatddnak. Nincs egyensuly a termelés és a fogyasztas kozott, de az
eddig foganatositott intézkedések alapjan ez lehetetlen is. A partnak nincs befolyasa a
gazdasagi kérdések eldontésére az lizemekben. Ezt még elvileg meg is alapozzak: a
partszervezeteknek ,,agymond” politikai munkaval kell foglalkozniuk, a munkastanacsok-
nak pedig a gazdasagival. Ezek a koriilmények akadalyozzak a partbefolyas ndvekedését
az Uzemekben; akadalytjelentenek a revizionista nézetek is, amelyek a gazdasagpolitika-
ban ajugoszlav befolyas alatt alakultak ki. Véleményem szerint a gazdasagi tertileten olyan
nehézségek mertlnek fel el6ttiink, amelyek legy6zésére nem vagyunk felkésziilve sem-
milyen terileten, legféképpen nem pedig politikailag.

8. Szeretnék szdlni a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany ENSZ-hez kiildott
memorandumarol.22Szégyenkezve és felhaborodva olvastam ezt az alazatos, bocsanatkéré
okmanyt, amely a Magyar Népkdztarsasag és a part belsé kérdéseit egy olyan ENSZ elé
tarja, ahol az imperialistak az urak. Idézek egy bekezdést a memorandumbol: ,,J6l ismert,
hogy a malt hibaiért felel6s allami és partvezet6ket levaltottak, s megtiltottdk szamukra,
hogy részt vegyenek Magyarorszag politikai életében.” Az ligyet még az is komplikalja,
hogy Magyarorszagon biztosak abban, hogy ezt a fontos okmanyt szokas szerint a
Szovjetunidval is egyeztették.

Osszegezve: Siirgésen meg kell oldani a kommunista part égetd problémait, a kommu-
nistak egységének kérdését. (Folvetik a ,,munkasosztaly egységének” kérdését anélkiil,
hogy megmondanék: mit értenek ez alatt, milyen alapon, kinek a vezetése alatt kell ennek
megvaldsulnia. Ez csak fokozza a zavart és elkend6zi a valodi kérdést.) Itt elsGsorban arra
van szilkség, hogy a partmunkaba és a partvezetésbe bevonjanak kiprdbalt, érdemes,
hiiséges elvtarsakat, akiket kizartak; 6ket még fizikai munkara sem veszik fel, és ahogyan
a Népszabadsag fejezte ki magat, ,,bels6 szam(zetésben” vannak. Politikailag ennek
alapvetd feltétele az elmalt 12 év helyes értékelése. E nélkiil még azok az elvtarsak sem
tudnak teljes er6vel fellépni és batran agitalni, akik az MSZMP-ben vannak, mert a part
multjanak a lejaratasa zavarja 6ket, sajat blinosséglik érzetét kelti benniik, annél is inkabb,
mert még mindig folytatodik a part és a népi demokréacia szidalmazasa.

Ugyanolyan fontossaga van annak is, hogy végre megmagyarazzak és politikailag
leleplezzék, milyen médon készitette el6 az ellenforradalmat Nagy Imre és frakcidja
éveken keresztill politikailag és ideologiailag. Ami ezen a teriileten mar megtortént, csupan
az altalanos és nem meggy6z6 nyilatkozatok ismétlése. A part 12 éves tevékenységének
és érdemeinek elismerése nélkil, a régi kiprobalt kommunistak bevonasa nélkdl, valamint
a Nagy Imre-frakcid politikai leleplezése nélkiil az MSZMP nem lehet az orszag vezet6é
partja!l Ezek a feltételek nélkiilézhetetlenek ahhoz, hogy az MSZMP val6ban vezesse az
orszagot, a népet, a tdmegszervezeteket, iranyitsa az orszag politikai, gazdasagi és
kulturélis életét.

Kommunista Gdvozlettel:
M. I. Rékosi

Moszkva, 1957. februér 15.

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara
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JEGYZETEK

Rékosi levele el§szora Népszabadsag 1989. junius 10-i szdmabanjelent meg, majd kzolte a Kadar
Janos- Végakaratcim( kétet (Hirlapkiad6 Vallalat, Budapest, 1989. 182-188. 0.) és az El nem égetett
dokumentumok!, cim( gydjtemény (Szabad Tér Kiad6, Budapest, 1990. 55-63. 0.). Az els6 lap aljan
,,04255” bélyegz6 lathato.

1A volt MDP-tagok MSZMP-be vald atigazoladsa még hénapokig tartott.

2L 4sd példaul: Még egyszer a karhatalomrol. Népszabadsag, 1957.januér 6.; Az 6zdi ,,véres hétfé”
torténete, uo. 1957. januér 16.; Ragalom és valésag a karhatalomrol, uo. 1957. janudr 26. stb.

3 Koézvetlenil a forradalom el6tt a didkmozgalom egyik kovetelése a fegyveres er6k szovjet
mintaju, a nemzeti hagyomanyoktél idegen egyenruhdjanak megvaltoztatasa volt. Nagy Imre kor-
manya megigérte ennek teljesitését, s ezt a K&dar-kormany sem vonta vissza. A vords csillagos
sapkardzsat is csak a évekkel kés6bb allitottak vissza el6bb a munkasérségnél, majd a renddrségnél.

4 Kédar 1957. februar 2-i salgotarjani beszédében a kovetkezéket mondotta: ,,Az a meggy6z6dé-
sem, hogy a sztalinista-rakosista és hasonl6 jelszavak is befejezték palyafutasukat.” Lasd Népszabad-
s&g, 1957. februdr 5.

5 Marosan Gyorgy: A munkésegységrél. Népszabadsag, 1957. februar 10.

6 Az Olasz Szocialista Part XXXII. kongresszusa 1957. februar 6-an kezd6dott Velencében. A
Kédar kegyetlen testi kinzasardl sz616 hireket valészin(ileg sajat kornyezetébdl tudatosan szivarog-
tattdk ki, hogy erdsitsék ,,Kadar, a Rakosi-rendszer aldozata” képét a kozvéleményben. Ezeket a
legendakat maga Kadar is cafolta kozvetleniil halala el6tt adott interjljaban (Kadar Janos - Végakarat.
i. m.59.0).

7Cséby Lajost val6jdban 1949 juniusaban, a Rajk-liggyel dsszefliggésben tartoztattdk le mint Rajk
jo baratjat a spanyol polgarhaboru idejébdl. (Cséby, letart6ztatdsakor a Partizdnszovetség fétitkara
volt.) A Kominform 1948-as jugoszlavellenes hatarozata utan a budapesti jugoszlav kdvetség tana-
csosa, Léazar Brankov tényleg szembefordult Titéval, de 1949-ben mér a Tité-ellenes kirakatper, a
Rajk-per egyik f6 vadlottja lett.

8 Mod Pétert a Kilugyminisztérium munkatérsaként ugyancsak 1949 nyaran tartoztatték le, és
koholt vadakkal a Rajk-ugy egyik mellékperében itélték el.

9 A ,,zsid6 szarmazésu kéderek” talstlyat a magyar vezetésben a szovjet partelnokség tette sz6va
az 1953 juniusdban Moszkvéban folytatott targyaldsokon - nem kismértékben éppen Rékosi és a
»hégyesfogat” (Rékosi, Ger6, Farkas, Révai) ellen. A targyaldsok nyoméan hozta a magyar part
Kdzponti Vezetésége az 1953. juniusi hatérozatot, amely alapja lett a Nagy Imre miniszterelndk
nevével fémjelzett j szakasznak. A hatarozat szovegét - egyebek mellett azért, mert tartalmazott egy
utalést a ,,nem magyar kdderek” szerepér6l - 33 évig nem hozték nyilvanossagra. A meg nem nevezett
személyek:

a Népszabadsag fészerkesztbje - Friss Istvan;

a Tajékoztatési Hivatal vezet6je - Szirmai Istvan;

Minnich elsé helyettese a BM-ben - Témpe Istvan;

az orszagos renddrfékapitany - Pécze Tibor vezérérnagy;

abudapesti rendérfékapitany - Sés Gyorgy ezredes.

10A Frunze Akadémian csapattiszteket, a Vorosilov Akadémian politikai tiszteket képeztek.

n A forradalom el6tt a Heged(s-kormany 31 taghol allott: a kormanyfd, 6 helyettes és 24 szakmi-
niszter. Rakosi levelének frasakor a Kadar-féle Forradalmi Munkéas-Paraszt Kormanynak csak 8 tagja
volt, ebb6l 6 szakminiszter. 1957 majusara mar 19 szakminiszter foglalt helyet a korméanyban.

12A Kédar-kormany 1957. februér 5-én intézett memorandumot az ENSZ-hez, amelyben megtagad-
ta a magyar tigyben kikildott kiilonbizottsag tagjainak magyarorszagi beutazasara vonatkoz6 kérést.
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17. ZAMCSEVSZKIJ FELJEGYZESE BOLDOCZKI JANOS
MOSZKVAI MAGYAR NAGYKOVETTEL FOLYTATOTT
MEGBESZELESEROL, 1957. FEBRUAR 22,

A. A. Gromiko elvtars utasitasara szétkildve Masolat

TITKOS. 13. példany

I. K Zamcsevszkij 1957. februar 22.

napi feljegyzéseibdl 220/5e0
Feljegyzés

Boldoczki Janossal, a Magyar Népkoztarsasag moszkvai nagykdvetével
folytatott megbeszélésrol
1957. februér 16.

14.00 érakor fogadtam Boldoczki elvtarsat.

Boldoczki elvtars tiznapos magyarorszagi tartézkodasa utan tért vissza Moszkvaba, s
kozolte, hogy megfigyelései szerint a helyzet Magyarorszagon jobb, mint ahogyan az az
Gjsagokban tukrozédik. Boldoczki elvtarsnak az volt a benyomasa, hogy a tdmegek
hangulata el6bbre tart, mint a vezetéké. A vezetés egynémely tagja még bizonytalan,
ingadozik. Néhanyan kozilik példaul aggodalmuknak adtak hangot Boldoczki elvtars
el6tt, munkajuk egyes teriileteivel kapcsolatban, felhivtak a figyelmét arra, hogy bizonyos
kérdések miatt rossz a dolgozok hangulata. Boldoczki elvtars beszélgetett kdzépszintdl
partvezet6kkel, egyszer( dolgozokkal, s ennek eredményeként az a benyomas alakult ki
benne, hogy a vezet6k nem ismerik elég jol a helyi viszonyokat. A lakossag hangulata
valéjaban sokkal jobb, mint ahogyan neki arrél néhany vezetd elvtars beszamolt.

Boldoczki elvtars kiemelte, hogy magaban a vezet6ségben is vannak olyanok, akik
gyengeséget tanUsitanak és ingadoznak. Kozéjiik tartozik Kobol [Jozsef], Kiss [Karoly],
Horvath [Imre]. Kadar elvtars tekintélye fokozatosan né. Boldoczki elvtars véleménye
szerint most igen sok mulik azon, mennyire helyesen tudja majd Kadar elvtars megvalo-
gatni és a megfelelé posztokra helyezni a kadereket. Az orszagban meglehet6sen erds az
antiszemitizmus. Kadar elvtarstél most azt varjak, milyen allaspontot foglal majd el a
magyar szarmazasu kaderek funkcidba helyezésének dolgaban.

Az oszagban mind tébben mondogatjak, hogy Nagy Imrét birdsag elé kell allitani. Az
el6z6 partvezet6krél hasonloképpen azt kezdik mondogatni, hogy 6ket is bir6sag elé
kellene allitani, amiért lehetdséget adtak arra, hogy az orszagban ellenforradalmi megmoz-
dulasokra keriiljén sor.

Boldoczki elvtars véleménye szerint a sajto és altaldban véve a propaganda nem tal
hasznos szerepet jatszik az orszagban. Igen sokat emlegették példaul, hogy nagy munka-
nélkiliség fenyeget. Aztan bebizonyosodott, hogy a munkanélkiiliség mértéke l1ényegesen
kisebb annal, mint amit err6l a sajtéban irtak. Mindaddig, amig a sajtéban nem kezdték
emlegetni areakciénak azt ajelszavat, hogy ,,Marciusban Ujra Kezdjiik”, az egészrél csak
kevesen tudtak. Most viszont a hivatalos sajté segitségével ez a jelszd széles korben
elterjedt. Jellemz6nek mondta Boldoczki elvtars azt a tényt, hogy Magyarorszagon egyre
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erésebb a Tit6-ellenes hangulat, s mind tébben fordulnak a Szovjetuni6 felé. A titéizmust
joszerével csak az Ujsagok, a folydiratok és az irok emlegetik tovabbra is.

Boldoczki elvtars elmondta, hogy Kadar elvtars szivélyesen fogadta, s azt mondta neki,
dolgozzék csak tovabb nyugodtan, bar az MNK Killigyminisztériumabol kilonbdz6
intrikalo bejelentéseket kiildozgetnek rola. Minnich elvtars elég tartézkoddan fogadta
Boldoczki elvtarsat. Boldoczki elvtars feltételezése szerint, a Kiiligyminisztériumban van
egy vele szemben ellenségesen viselkedd kis csoport, amely igyekszik elérni, hogy 6t
levaltsak. E tekintetben - véleménye szerint- Sebes [Istvan] kiilligyminiszter-helyettes a
hangadé. A Killigyminisztérium munkatarsainak tdbbsége azonban j6l fogadta és igen
baratsagos volt vele.

A kiiszobon all6 magyar-szovjet targyalasoklkapcsan Boldoczki elvtars arra kért,
tajékoztassam a targyalasok tervezett lefolytatasardl, hogy az MNK Nagykdvetsége
megtehesse a sziikséges el6késziileteket.

A megbeszélésen jelen volt Keiin, az 5. Eurépai Osztaly attaséja.

I. Zamcsevszkij
az 5. Europai Osztaly vezetje
Kapjak a kdvetkezd elvtarsak:

Bulganyin Zsukov
Vorosilov Brezsnyev
Kaganovics Mubhitgyinov
Kiricsenko Sepilov
Malenkov Furceva
Mikojan Svernyik
Molotov Arisztov
Pervuhin Beljajev
Szaburov Poszpjelov
Szuszlov

Hruscsov

Hiteles: D. Zvonkov [sajat kez( alairas]
113-ag. 57.11. 23.

1234-ag 2 példany az lgyiratban marad
Gépelve 22 példanyban

Az Oroszorszagi Foderacié EInoki Levéltara

JEGYZETEK
Az els6 lap bal alsé sarkaban ,,.SZKP KB 65506 bélyegz6 lathato.

1A K&dar Janos vezette magyar part- és kormanykuldottség 1957. marcius 21-27. kozotti moszkvai
latogatasa.
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18. GERO ERNO, REVAI JOZSEF, HEGEDUS ANDRAS
ES KOVACS ISTVAN LEVELE AZ SZKP KB
ELNOKSEGENEK, 1957. FEBRUAR 25.

A. VINOGRADOV KISEROLEVELE, 1957. FEBRUAR 25.
Az SZKP Kdzponti Bizottsaganak

Mellékelem Ger6, Révai, Heged(s és Kovacs elvtarsnak az SZKP KB Elntkségéhez
intézett levelét, valamint a levél orosz forditasat.

1957. februar 25. I. Vinogradov [sajat kez(i alairas]

No. 25-Sz-289.

B. GERO, REVAI, HEGEDUS ES KOVACS LEVELE

A Szovjetunié Kommunista Partja K6zponti Bizottsaga EIndkségének!

Tisztelt Elvtarsak!

A mult év november 18-an e levél alairdi kozil harman az Elndkséghez fordultunk,1s
szamos kérdést vetettiink fel amagyarorszagi helyzettel kapcsolatban, és néhany javaslatot
tettiink annak érdekében, hogy segitsiink megszilarditani a partot és a népi demokratikus
rendet Magyarorszagon. Az azota eltelt mintegy harom honap alatt, amennyire a rendel-
kezéslinkre all6 forrasok alapjan meg tudjuk itélni, a helyzet Iényegesen javult: a mult év
novemberében meglévé' sok hibat mar kijavitottak. Egészében a magyar népi demokracia
szilardabb lett, a part és a kormany ereje megnovekedett, az ellenforradalmi erék tobb
terlileten komoly vereséget szenvedtek.

Nem volna helyes azonban azt hinni, hogy a part mar a sz6 igazi értelmében marxista-
leninista vezet6 part, amely maga koré tomoriti a munkasosztaly zémét, s ily médon
iranyitja a munkas-paraszt szovetséget, az allami, a gazdasagi, a kulturalis életet, a
szakszervezeteket, az ifjusagi szervezeteket és egyéb tomegszervezeteket. Pedig nyilvan-
vald, hogy ez a tovabbi fejl6dés Gtja Magyarorszagon.

Jollehet, kiilondsen 1956 decembere 6ta, a part ért el jelent6s eredményeket, mégsem
lehet szemet hunyni afélott, hogy az MSZMP tomegbefolyasa viszonylag lassan novek-
szik, hogy a part az lizemek jelentds részében valdsaggal féllegalitasban van, hogy a
munkastanacsokban s féként ezek vezetésében alig van kommunista, hogy a tdémegszer-
vezetekben a part iranyito befolyasa, bar az utobbi hetekben a fels6é szervekben valame-
lyest novekedett, még mindig igen csekély.

Mi akadalyozza a part tomegbefolyasanak gyorsabb kiszélesitését és elmélyitését s
népszerliségének tovabbi fokozasat, s milyen modon lehetne és kellene az MSZMP-t a sz6
igazi értelmében vezetd partta valtoztatni?

Kétségtelen, hogy az MDP tekintélyét 1956. oktober 23-a el6tt er6sen megtépaztak a
régi vezetés hibai s Nagy Imre partellenes revizionista frakcioja, tovabba az osztaly-
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ellenség, amely mérhetetlendl felfajta a partvezet6ség és a part hibait, kihasznalta a vezetés
gyengeségét és kovetkezetlenségét, meghontotta a part egységét és megbénitotta cselek-
vBképességét. Nagy Imre csoportja ily mddon akarta biztositani, hogy a vezetés a partban
és az allamban sajat revizionista csoportja kezébe kerlljon; ténylegesen azonban ez a
csoport bomlaszt6 tevékenységével az ellenforradalmat készitette el6. Az MDP feloszla-
tasa 1956. november elsején,2az ellenforradalom véres diihdngése idején, s raadasul az a
mod, ahogyan e feloszlatas tortént, vagyis a part és a partvezetés teljes elitélése, tevékeny-
ségének becsmérlése sulyosan megrenditette a tomegek bizalmat a partban és a vezetés-
ben, s6t sok kommunista bizalmat 6nmagaban is. igy az MSZMP nagy teherrel indult
Gtjara, nehezen talélta és taladlja meg a kapcsolatot a széles tdmegekkel. Azonban e
rendkivil nagy nehézségeket le lehetett volna és le lehet kiizdeni. Ehhez azonban az
szlikséges, hogy az MSZMP vezetése tobb alapvet6 kérdésben modositsa allaspontjat,
politikajat s a part, a sajtd, a radio, az allami szervek s a tébbi gyakorlati munkajat. E
kérdések foként a kdvetkezbk:

1 A magyar népi demokracia kdzel 12 éves mdultjanak lényegileg negativ, tehat
helytelen értékelése.

2. A Magyar Dolgozok Partja felszabadulas utani, s kiilondsen 1949 utani tevékenysé-
gének, kadereinek, vezetése munkajanak egyoldaltan negativ, azaz helytelen értékelése.

3. Az oktober 23.-november 4. kozott lezajlott ellenforradalmi eseményeknek, ezek
okainak, az oktdber 23-i tlintetésnek és az ellenforradalom el6zményeinek tobb tekintetben
helytelen értékelése.

4. Helytelen, revizionista és burzsoa-nacionalista nézetek széles kor(i elterjedése a
partban, a sajtéban, a radidban, az oktatastigyben, a kultiraban, szamos minisztérium és
ezek vezet8inek tevékenységében s megnyilatkozasaiban (példaul: oktatasugyi, népmdi-
velésiugyi, foldmUvelésiigyi stb. minisztériumok), a gazdasagpolitikaban, a szakszerveze-
tekben és egyéb tomegszervezetekben, s az ideoldgiai harc csaknem teljes hianya a
revizionista és burzsoa-nacionalista nézetek ellen.

5. Helytelen kaderpolitika szamos fontos teriileten: a kaderek kivalasztasanal, a szemé-
lyi kapcsolatok igen gyakori és tllzott érvényesiilése, rehabilitaltak és sértett, koztiik sokan
alkalmatlan emberek nagy szdmban felel8s funkciokban tértén6 alkalmazasa, karrieristak,
kifejezetten jobboldali elemek és volt - s6t nem is csak volt - ellenforradalmarok
el6rekeriilése. Ugyanakkor tehetséges, kiprébalt kommunista kaderek mell6zése, sét a
partbdl valo kiszoritasa.

Ad 1. Ami a magyar népi demokracia kozel 12 éves multjanak értékelését illeti, itt
jelenleg az a helyzet, hogy egyes megnyilatkozasokban, teljesen altalanos formaban,
hébekorban elismerik, hogy a népi demokracia adott valamit a munkasosztalynak, a
dolgozé parasztsagnak, a népnek. Ez az elismerés azonban teljesen formai, ires, nem
meggy6z6. Ugyanis a népi demokracia eredményeinek semmitmondo elismerését (bar ez
is igen-igen ritkan torténik) rendszerint valdsagos szitokaradat kiséri. A sajto, beleértve
az MSZMP kdzponti lapjat, a Népszabadsagot, s természetesen a radio is, szinte nap mint nap
szidjak a régi vezetést és a népi demokraciat. Nemcsak a magyar népi demokracia hatalmas
eredményeit hallgatjak agyon, nemcsak folyton-folyvast a hibakat és ,,bindket” talaljak fel,
hanem igen gyakran hazug médon a népi demokraciat olyasmivel vadoljak, amit ez nem
kovetett el, vagy aminek éppen az ellenkez6jét cselekedte. A magyar népi demokracia malthéli
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tevékenységének alland6 szidalmazasa természetszerileg a burzsoa-demokratikus illGzi-
oOkat erdsiti, ily modon a népi hatalom és a kormany ellenségeinek aknamunkajat segiti el6.

E népi demokraciatragalmazoé hadjaratrajellemz6, hogy példaul Budapestnek a Szovjet
Hadsereg altal tortént felszabaditasanak 12. évfordulojat targyalé cikkben, februar 15-én
a Népszabadsag és a Népakarat, az orszag két f6 napilapja nem a b(inés népelnyomé
fasiszta Horthy-rendszert leplezte le, hanem a ,,blinds” multat, azaz a népi demokraciat
szidta.3 (Altalaban szinte divattd valt a magyar sajtoban, valamint sok politikai megnyi-
latkozasban, hogy a ,,b{inds” mult kifejezést nem a nagyt6kés-nagybirtokos Horthy-rend-
szerre alkalmazzék, hanem a népi demokraciara s a part és az allami vezetésre.) A
magyar-szovjet baratsagi szerz6dés 9. évforduléjat tinnepl6 szerkeszt6ségi cikkben a
Népszabadsag februadr 17-én azt szogezi le, hogy a ,,magyar-szovjet baratsag nem volt
zavartalan. Kritikatlan talbecstlés, kincstari jellegli magasztalas, nemegyszer sajat ered-
ményeink és hagyomanyaink rovasara és mas hibak nehezitették a joszomszédi és barati
viszony, a jészomszédi kapcsolatok egészséges fejlédését.”

Jellemz6 az is, ahogyan mind a mai napig azt magyardzzak, hogy a magyar parasztsag
miért nem volt hajlandé tamogatni az ellenforradalmat. Azt mondjak: jollehet a paraszt-
sagot a blinds régi rendszer (vagyis a népi demokrécia) mindenképpen sanyargatta, a
parasztsag mégsem lazadt fel a népi hatalom ellen, mert a magyar paraszt természeténél
fogvajozan és mértéktarto.

A mez8gazdasagi termeldszovetkezetek 1956. oktdber 23-t41 november kdzepéig zo-
mikben szilardan alltak. S csak november masodik felében kezdték Gket tdmegesen
szétverni az ellenforradalmarok, akik kihasznaltak a kormany akkori politikajaban meg-
lévé komoly hibakat. Ennek ellenére mind a mai napig szamos vezet6 személyiség, s
természetes, ennek nyoman a sajté és a radié azt hajtogatjak, hogy a tsz-ek zéme azért
hullott szét, mert er6szakosan szervezték 6ket.

A val6sag mindezzel szemben az, hogy a tsz-parasztsag és az egyénileg gazdalkodo
parasztsag tlilnyomé tobbsége is - bar voltak kisebb-nagyobb sérelmeik - alapjaban
elégedett volt a népi demokraciaval. Nemcsak azért, mert a népi demokrécia, a kommunista
part vezetésével foldet juttatott a parasztsag széles rétegeinek, hanem azért is, mert
mez6gazdasagi gépeket, villanyt, bekdtéutakat, kozlekedést, kultdrat, nagyban javulo
egészségligyet biztositott a falunak; mert a parasztsag anyagi helyzete a népi demokracia
évei alatt, kiilonosen a legutébbi harom évben, megjavult. Els6sorban ezért nem volt képes
az ellenforradalom sem az egyénileg gazdalkod6 parasztsagot, sem a tsz-parasztsagot
szekerébe befogni. Azonban nem csodalkoznank rajta, ha az ellenségnek sikeriilne a
felulrgl Gzott népi demokracia-ellenes ragalmazo kampanyt a faluban megnyergelni, s
ennek segitségével a legkdzelebbi hetekben vagy hdnapokban a parasztsag k6zott helyen-
ként zavart kelteni.

Hasonld ragalmaz6 hadjarat folyik az el6z6 vezetés, de a lényegét tekintve a népi
demokracia ellen szamos mas teriileten is. Példaul az iparban és a nagylizemi mez&gazda-
sagi termelésben azzal az indoklassal szlintették meg az elmulthdnapokban ateljesitmény-
bérezést, hogy ezt a ,,blinds” régi vezetés embertelensége hozta. lgaz, hogy most kényte-
lenek Ujbol megkisérelni bevezetni a teljesitménybérezést, mert a munka termelékenysége
nagymertékben visszaesett, a termelés onkdltsége pedig igen jelent6sen emelkedett.
Azonban most is allanddan hangoztatjak, hogy a régi, allitélag talsdgosan szoros normakat
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visszaallitani nem szabad. Persze, voltak egyes nem nagy teriiletek, ahol a norma tulzottan
szoros volt. Egészében azonban 1956 oktéberében nem az volt ajellemz6 Magyarorsza-
gon, hogy az adott m(iszaki szinvonalhoz képest a normak tllsdgosan szorosak voltak,
hanem inkabb az, hogy lazak voltak. Hiszen a vas- és fémfeldolgoz6 ipar atlagaban a
normat tébb mint 150 szazalékra teljesitették.

Ugyancsak ragalmazé kampany folyik a munkaverseny ellen is, amely egyes hibak
ellenére is a magyar munkasosztaly szocialista dntudatanak nagyszer( megnyilvanulasa
volt, s hatalmas szerepet jatszott a termelés és a termelékenység emelésében, a magyar
népi demokréacia sikereiben. A munkaverseny elleni kampany, melynek élén a Szakszer-
vezetek Orszagos Tanacsa allott, nyilvanval6an ajobboldali szocidldemokracia allaspont-
jatjuttatja kifejezésre. Ez a kampany is szerepetjatszik abban, hogy - Jugoszlavia példaja
nyoman - jelenleg Magyarorszagon megsz(int a munkaverseny, egyel6re nyoma sem
latszik annak, hogy az MSZMP-nek, a munkastanacsoknak, a szakszervezeteknek szan-
dékaban allna a munkaversenyt Gjbol életre hivni.

A hivatalos hirverés, a sajtd, a radié sth. allandéan azt hangoztatjak, hogy a magyar
munkasok, parasztok, értelmiségiek életszinvonala az utdbbi években visszaesett. Ezen
allitas igazolasara nem atalljak, hogy durva hamisitdsokhoz folyamodjanak. A val6sag az,
hogy 1949-hez képest, amikor a munkasok, az alkalmazottak és a dolgoz6 parasztok
személyi fogyasztasa s életszinvonala tlhaladta a haboru el6ttit, 1950-1952-ben valéban
volt komoly atmeneti visszaesés. Ez azonban nem magyar sajatossag. Ugyanez megvolt
mas népi demokratikus orszagokban is. Az okok is nagyjabol hasonlok: tulzott hadi
kiadasok, tulsdgosan gyors Utem( iparositds, a mez6gazdasag elmaradasa az iparhoz
képest, 1952-ben rossz termés. Ezeket az okokat és azt is, hogy milyen volt akkor a
nemzetkdzi helyzet, azonban nagyrészt elhallgatjak. De f6ként arr6l nem beszélnek, hogy
1953 6ta Magyarorszagon a dolgozok életszinvonala évr6l évre jelentésen emelkedett, és hogy
1956-ban amunkas-, alkalmazotti-, paraszti lakossag atlagos realfogyasztasa, egy f6re szamitva,
korilbeliil 30 szazalékkal meghaladtaaz 1949. évit, s az egy munkasrajuto realbér is kortlbeltl
12 széazalékkal volt az 1949. évi folott, s mintegy 25-30 szazalékkal az 1952. évi folott.4

Ugy gondoljuk: a ténylegesen elkdvetett hibakat nem kell elhallgatni, de nem is szabad
elttlozni ezeket, mert mindez az ellenség malmara hajtja a vizet. Nem csupan altalanos-
sagban, hanem gyakorlatian és targyilagosan meg kell mutatni az eredményeket, s be kell
bizonyitani, hogy a magyar népi demokraciat nem a hibak, hanem els6sorban az eredmé-
nyekjellemzik. Ez elengedhetetleniil szitkkséges ahhoz, hogy a part és a kormany befolyasa
a széles dolgoz6 tomegek kdzott mindinkabb megszilarduljon, és hogy a tdmegek mind-
inkabb tAmogassak, magukénak valljak a népi demokréaciat.

Ad 2. Ami a Magyar Dolgozo6k Partja, ennek vezetése és kaderei felszabadulas utani,
illetve 1949 utani tevékenységének értékelésétilleti, itt is van annyiban némi javulas, hogy
mar ritkdbban szerepelnek Gtszéli, otromba, gy(ilélkod6 jelz6k. A ,,Rakosi-Ger6-klikk”
hazug legendaja is, amelyet Nagy Imre talalt ki az ellenforradalom tobz6dasanak napjai-
ban, de amellyel az6ta is tobb mint harom hénapon keresztiil mint f6 jelszoval operaltak,
letlinében van.

A Magyar Dolgozdk Partjat illetéen a hang némileg megvaltozott, de a lényeg, a part
egész multjanak és tevékenységének alapjaban negativ értékelése megmaradt. Teljesen
elhallgatjak azt, hogy az 1953. juniusi KV-i hatarozat utdn megkezd6dott az el6z6 években
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elkdvetett stlyos hibak kijavitasa, és ezen a téren 1956 oktéberéig sok tekintetbenjelentds
el6rehaladas tortént (szocialistatérvényesség biztositasa, népjolétemelése, mez6gazdasag
fejlesztése sth). Megmaradt a ,,Rakosi-Gerg-féle vezetés”, vagy a ,,régi vezetés”, mint az
a ,,Prigelknabe”5 amelynek minden baj és rossz allitolag bline, minden hiba és hiany, ami
Magyarorszagon bekdvetkezett, s6t sok olyasmi is, ami egyaltalan nem volt hiba vagy meg
sem tortént. Szamos politikai vezetd személyiség, s ezek fellépése nyoman a sajto, a radié
valésaggal igyekeznek beoltani a blintudatot a kommunistakba. Igyekeznek elhitetni
velik, hogy a parttal egydtt ,,szorny(i blindket” kovettek el a nép ellen. Ezzel moralisan
alddssak a kommunistak és ajelenlegi partvezetés tekintélyét a széles tdémegek elétt.

Kezdettdl fogva azon az allasponton voltunk, hogy az MDP feloszlatasa a véres fehér
terror napjaiban sulyos hiba, likvidatorsag volt. Mi ennek ellenére a jelenlegi helyzetben nem
tartjuk helyesnek az MDP feloszlatasa s az ezért val6 felelGsség kérdésének felvetését. De
semmiképpen sem helyes az, hogy a feloszlatds utan mind a mai napig folyton-folyvast
ragalmakat szérnak az MDP-re, ennek vezetésére, politikajara és kadereire, mert ez Nagy Imre
partrombol6 politikajanak a folytatasa. Nem felel meg a valésagnak az az allitas sem, hogy az
»,MDP szétesett”, az ,,MDP széthullott”, ,,az MDP bebizonyitotta teljes tehetetlenségét” sth.

Az MDP a dont6 pillanatban valoban akcidképtelennek bizonyult, mert vezetésébe
arulok keriiltek be: Nagy Imre és tarsai. Akik dsszejatszottak az ellenforradalmarokkal,
megbénitottdk a partvezetés cselekvBképességét, és cinkosaik révén, akik bent iltek a
hadsereg vezetésében, a rend6érségben, egyebiitt, megakadalyoztak a kommunistak, a
munkasosztaly legjobbjai felfegyverzését és mozgositasat az ellenforradalom elleni harc-
ra. Az MDP azonban nem hullott szét, s november 4-én az aruldknak a vezetéshdl valo
eltavolitasaval a partot Gjra akcidképessé lehetett volna tenni. Ha az MDP 1956 oktdbe-
rében ,,széthullott” volna, mint ahogy ezt allitjak, akkor mivel magyarazhat6, hogy az
ellenforradalom, az allamvédelmi szervezet mellett, erejét éppen az MDP szétzlizasara 0ssz-
pontositotta? VVajon az MDP ,,széthullasarol” sz6l6 hazug mese nem azt a célt szolgalja-e, hogy
megkisérelje igazolni a part feloszlatasat, fedezni Nagy Imre és csoportja arulasat?

Barmi legyen is egyesek indit6 oka, amikor ebben a méltatlan kampanyban részt
vesznek, objektive a part, a népi demokracia ellenségeit segitik, gatoljak az MSZMP
tomegbefolyasanak elmélyiilését, nehezitik az egészséges, becsiiletes kommunista kade-
rek tomoritését, harci egységbe kovacsolasat és aktivizalasat.

Ugy halljuk, hogy el6készitik és rovidesen megtartjak a Farkas Mihaly és tarsai perét.6
Figyelembe véve, hogy a Nagy Imre-csoport s vele egyitt az osztalyellenség milyen
ligyesen hasznalta ki a Rajk-temetést a part tekintélyének alddsasara, az ellenforradalom
el6készitésére, fél6, hogy ajelenlegi helyzetben a Farkas-per hasonlo6 szerephezjuthat. Ez
az aggaly annal inkdbb indokoltnak latszik, mert a Farkas-pernek ilyen felhasznalasa
egyaltalaban nincsen ellentétben azzal a politikaval, amely az MDP, ennek politikaja,
vezetése és kaderei megragalmazasa tekintetében jelenleg is folyik.

Ugy véljiik: véget kell vetni az MDP ragalmazasanak. Véget kell vetni annak, hogy a
kommunistakba naprol napra mint a mérget, ugy oltsak be a b(intudatot (sajnos nem
sikertelendil), s ezzel nagyszam( kommunistat taszitsanak tétlenségbe, vagy aladssak
onbizalmukat, tekintélyiiket a dolgozék korében, fékezzék cselekvési képességiiket. Igaz-
sagos, objektiv értékelést kell adni az MDP tevékenységérdl. Meg kell mondani, nemcsak
altalanossagban, hanem konkrétan kifejtve, hogy a hibak mellett s ezek ellenére az MDP
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tevékenysége egészében igen pozitiv; hogy a magyar népi demokracia, a munkasosztaly,
a parasztsag, a dolgozé nép - az MDP vezetésével - olyan sikereket és eredményeket ért
el, amilyenekrdl a régi nagytékés-nagybirtokos kizsakmanyolé Horthy-rendszerben a
dolgozdk legjobbjai is csak almodozhattak. Ez egyik alapvetd feltétele annak, hogy az
Osszes egészséges kommunista eréket egyesiteni lehessen, hogy az MSZMP val6ban
vezesse a munkasosztalyt és az egész magyar tarsadalmat.

Ad 3. Az 1956. oktdber 23-november 4. kdzotti események értékelésében annyiban
van jelent@s javulas, hogy az MSZMP vezetése mult év december havi hatarozataban7
kimondotta: a fegyveres felkelés nem forradalom, hanem ellenforradalom volt. De még
mindig kisért az a hamis felfogas, hogy az oktober 23-i tiintetés jogos és igazsagos
kovetelésekértfolyt, shogy békés jellege volt; hogy atiintetés célja a part- és allami vezetés
hibainak kijavitasa és a népi demokracia megerdsitése volt; hogy a tiintetésben a diakok
mellett nagy szdmban vett részt a munkasosztaly is.

Anélkil, hogy a részletekbe belemennénk, a kovetkez6ket tartjuk szilkségesnek leszo-
gezni: a tlintetést semmiképpen sem lehet elvalasztani a fegyveres ellenforradalmi laza-
dastol; a kett6 id6ben is, térben is teljesen egybefonddott. Az oktdber 23-i tiintetés,
amelyen korulbeliil 40-50 ezer f6 vett részt, kezdettél fogva kifejezetten soviniszta,
nacionalista, irredenta és kommunista- és szovjetellenes jellegi volt. A tiintetés célja és
szerepe: a tdmegek mozgositasa a jobboldali elemek altal a vezetés megkaparintasara, a
tudatos ellenforradalmarok altal a fegyveres ellenforradalmi lazadasra és a lazadas alca-
zasara. A tlntetésben a tdrzsmunkassag nem vett részt, hanem féként diakok, fiatal
értelmiségiek, s kasszamban fiatal, de nem a munkasosztaly derékhadahoz tartoz6 munkas.
A tintetést Nagy Imre és frakcidja készitette el6, s ezt honapokon at tarté széles kord
kampéany el6zte meg a sajtoban, a radidban, a Pet6fi Korben stb. E kampanyban és
maganak a tiintetésnek az el6készitésében nagy szerepet jatszottak a jugoszlavok és
mellettiik a nyugati imperialistak.8

Fel kell fedni Nagy Imre part- és orszagarul6 szerepét. Meg kell magyarazni, hogyan
lett Nagy Imre opportunistabdl revizionistava, majd a munkasosztaly, a forradalom, a
magyar nép aruldjava, az ellenforradalom zaszlajava és szovjetellenes zaszldvivgjéve.
Jollehet, egy vagy két esetben elhangzott olyan kijelentés, hogy Nagy Imre arul6 volt, vagy
hogy aruléva valt, de az ilyen egyes, altalanos jelleg( kijelentések senkit sem gy&znek
meg. Nem gy6znek meg azért, mert nem fedik fel konkrétan, nem magyarazzak meg,
miben allott, hogyan ment végbe Nagy Imre arulasa, s mi vezetett ide; mert részben
helytelen az 1956. oktéber 23-november 4. kozotti események értékelése; mert az
MSZMP ideiglenes kozponti vezet6ségének 1956. decemberi hatarozata Nagy Imre
szerepét helytelendl értékeli,9s ugyanakkor ezt a hatarozatot az MSZMP vezetése jelenleg
is iranyadonak tekinti; mert a sajté tovabbra is mentegeti Nagy Imrét (lasd példaul a
Népszabadsagban folytatdlagosan megjelent riportsorozatot a Radi6 ostromarol).10

Nagy Imre és csoportja arulasanak konkrét felfedése és leleplezése, valamint az 1956.
oktober 23-november 4-i események s ezek elézményeinek objektiv marxista elemzése
és értékelése elengedhetetleniil sziikségesek ahhoz, hogy az MSZMP tomegbefolyasa
lényegesen megndvekedjen, és igazi vezetd partta valjék.

Ad 4. Az MDP-ben az ideoldgiai harc az antimarxista-antileninista nézetek ellen igen
gyenge volt, s ebben hibas a part akkori vezetése. Ami az MSZMP-t illeti, a helyzet annal
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sulyosabb, mert a revizionista nézetek 1956 oktdbere el6tt és az ezt kdvetd hdnapokban
rendkivill meger6sddte, behatoltak a partba, a tdmegszervezetekbe, az allami munka
terliletére, a gazdasagi életbe. A sajtéban, a radidadasokban, a kulturalis életben, a
szinhazakban, a moziban, a kdnyvkiadasban, az egyetemeken szétterpeszkedett s szinte
uralkodoéva valt a burzsoa és kispolgari posvany, csaknem szabadon grasszal a naciona-
lizmus. Bar az utébbi id6ben a sajtéban, a radi302ban is sokatjavult a Szovjetunidhoz valé
viszony, még mindig gyakoriak a nyilt, vagy burkolt szovjetellenes ragalmak, s ez aldl
sajnos a Népszabadag sem kivétel. A sajtdé és egyes vezetd személyiségek elvtelenil
dics6itik az egyéni parasztgazdasdgot és az egyénile gazdalkod6 parasztot, akinek
Ggymond nem kell tanulnia gazdalkodni, mert mindenkinél jobban ért hozza. Elvtelendl
dics@itik a magankisipart és magan-kiskereskedelmet.

Kadar Janos elvtars felvetette ugyan egyik beszédében az ideoldgiai harc sziikségessé-
gét a revizionizmus s az antimarxista-antileninista nézetek ellen, s konkrétan fellépett a
part vezet6 szerepének revizioja ellen a szakszervezetek kérdésében." Ténylegesen
azonban arevizionizmus ellen harc gyakorlatilag alig folyik, s6t tovabb terjednek antimar-
xista, revizionista nézetek. Mialatt nemzetkdzileg megindult és kibontakozik a harc a
revizionizmus ellen, a Népszabadsag roviddel ezel6tt kifejezetten védelmébe vette a
Ko6zgazdasagi Szemle cim( gazdasagi folyoirat 1956. juniusi szdmaban kiiléndsen arcat-
lanul porondra Iépett revizionizmust.22 (A munkasosztaly abszoll(t elnyomorodasardl
sz6l6 marxi tanitas elutasitasa; az értéktdrvény és a piac szabalyozé szerepének dicsditése
a szocalizmust épité népi demokracia gazdasagaban; a tervgazdalkodas antimarxista,
jugoszlav tipusu felfogasa stb.)

A Jugoszlaviaban uralkod6 revizionista nézetekkel kapcsolatban ma sincs kdvetkezetes
allaspont. A nemzetk6zi kommunista mozgalom igen fontos megnyilvanulasait a magyar
sajto nagyrészt nem, vagy eltorzitva kozli. (Sepilov elvtars beszédébdl példaul a magyar
sajtéban lényegében kihagytak a szocialista tAborra és ajugoszlavokra vonatkozo kritikai
megjegyzéseket.)13

A revizionizmus Magyarorszagon féként jugoszlav és lengyel forrasokbdl s persze
hazai talajbél is taplalkozik, s szinte kivétel nélkiil minden teriileten jelentkezik. Vélemé-
nyiink szerint azonban a legfontosabb, egyben legveszedelmesebb megjelenési formaja a
part szerepének, lenini jellegének revizidja. A sajté s egyes kommunista vezet6k, szemben
az 1956. oktobert kdvetd honapokkal, jelenleg mar altalanossagban hangoztatjak, hogy a
népi demokrécidban szlikség van vezetd partra. A szakszervezetek és az ifjusagi szerve-
zetek sz(ikebb vezetségei, legalabb is szavakban, megvaltoztattak el6z6 helytelen allas-
pontjukat, mely szerint e szervezeteknek fiiggetleneknek kell lenniik a parttol és az
allamtol. Ez mindenesetre haladas. Azonban ennek ellenére a partsajté szamos alapvetd
vonatkozasban még mindig helytelen nézeteket képvisel apartjellegét és szerepétillet6en.
A Népszabadsag kovetendd példaként allitja oda, hogy Budapest egyik keriiletének
MSZMP-bizottsadga csupan tanacsokat ad a keriilet forradalmi ifjimunkas-szdvetségének,
de nem iranyitja azt. A part sajtéja azt a nézetet terjeszti, hogy a partbizottsagok és a
partszervezetek ne iranyitsak ténylegesen a szakszervezetek, az ifjisagi szervezetek, s
egyéb tdmegszervezetek munkajat (abenniik és vezetd szerveikben miikdd6é kommunistak
révén), hanem csupan altalanosan, eszmeileg befolyasoljak e szervezeteket, valamint a
Hazafias Népfrontot (amely mozgalom egyébként csaknem halott). Hasonléképpen a sajtd
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- a part sajtéja is - azt a nézetet terjeszti, hogy a partszervezetek ne foglalkozzanak
konkrétan a termelés kérdésével, mert ez a munkastanacsok dolga, mig a partszervezetek
feladata az, hogy segitsék a munkastanacsokat, s hogy politikai felvilagosiast végezzenek.

A partszervezeteknek az lizemekben, altalaban a termelésben betdltott szerepérol
sz0lva, szeretnénk roviden érinteni a munkastanacsok kérdését. Egyes vezet6 elvtarsak,
mint példaul Apré elvtars, s ennek nyoman a partsajtd, a radio s a tdbbi helytelenil ugy
vetik fel a kérdést, hogy az lzemekben, a termelésben kettds alarendeltségnek kell
érvényesilnie ugyandgy, mint a helyi tanacsoknal, s hogy ez igy helyes és idealis. Mas
szoval az lizem igazgatdja egyrészt a munkastanacsnak legyen alarendelve, masrészt pedig
a szakminisztériumnak, illetve a megfeleld miniszterialis szerveknek, vagy pedig a meg-
feleld helyi tanacs végrehajto bizottsdganak. Ugyanezek az elvtarsak azt allitjak, hogy csak
a munkastanacsok létrehozasaval valtak a gyarak, (izemek Magyarorszagon tarsadalmi
tulajdonna, vagyis hogy az allami tulajdonban lév6 gyarak és Gzemek nem képeznek
Ossznépi tulajdont. Ezzel természetszeriileg azt a helyteln, az ellenforradalmi eréket
tamogat6 allaspontot erdsitik, hogy oktéberben nem ellenforradalom, hanem forradalom
ment végbe, amelynek szlldtte a munkastanacs.

Erthet6, hogy az MSZMP vezetésének szamolnia kell a munkastanacsokkal, mint létez6
szervekkel. De az semmiképpen nem helyeselhetd, hogy egyesek elvi-eszmei alapot
probalnak adni a munkastanacsok ala; hogy semmibe veszik a gazdasagi vezetésben, a
termelés iranyitasaban a felel6s egyszemélyi vezetés lenini elvét, shogy aszocialista llam
s az allamositott koztulajdon kérdésében a jugoszlav példat kdvetve beletévednek a
revizionizmus pocsolyajaba.

A parttal, ennek szerepével és jellegével kapcsolatos masik fontos kérdés az a vita, hogy
az MSZMP min@ségi part vagy pedig tdmegpart legyen-e? Szerintiink a kérdés ily modon
valé feltevése nem helyes, mert nem dialektikus, mert nem a konkrét magyarorszagi
viszonyokbol indul ki, hanem abbdl az egyoldall - bar magaban véve helyes - tételbdl,
hogy az MDP taglétszama talsadgosan nagy volt, s hogy benne jelentés szamban voltak
idegen elemek is. Ebb6l vonjak le a szerintiink helytelen kdvetkeztetést: legyen az MSZMP
kis létszamu mindségi part. Anélkil, hogy a kérdés részletes taglalasaba belemennénk,
roviden leszdgezziik allaspontunkat: véleményiink szerint arra kell térekedni, hogy az
MSZMP min@ségi és egyben tomegpart legyen.

Végs6 fokon arrdl van sz6, hogy az MSZMP esetében a partrél sz4l6 lenini tanitas
jusson-e érvényre, amely szerint a part a munkasosztaly élcsapata s a vezet6 er6 a
szocialista allamban, a gazdasagban, a kultura teriiletén stb., avagy pedig a partjugoszlav,
revizionista felfogasa, melynek értelmében a part nem iranyito, vezet6 erd, hanem propa-
ganda szervezet. Nyilvanval6, hogy az MSZMP-nek nem jugoszlav tipusu, revizionista,
hanem lenini tipusu, forradalmi partnak kell lennie. Ehhez azonban az sziikséges, hogy a
partjellege kérdésében helyes marxi-lenini elvek érvényesiiljenek. Ez az alapvet6 feltétele
annak, hogy megfelel6 szervezd munka révén, a part legyézze minden teriileten a nehéz-
ségeket, s nem utolsésorban a szocialista népgazdasag épitésében, ahol a nehézségek sok
tekintetben még rejtettek, s hogy tovabb lehessen emelni a magyar nép anyagi és kulturalis
életszinvonalat.

Ad 5. Az MSZMP kaderpolitikdjaban meglévd hibakrdl és hianyossagokrol a mar
eléljaroban elmondottakon tdl csupan néhany észrevételt kivanunk tenni. Itt szerintlink a
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leglényegesebb az, hogy ez a kaderpolitika sok tekintetben nem nyugszik elvi alapokon,
hanem szamos esetben személyi, barati kapcsolatokra épiil. Az ilyen kaderkivalasztas
(mint példaul Szirmai Istvan kinevezése a Tajékoztatasi Hivatal elnékévé; Szirmai Istvan
karrierista, kalandor tipust ember, akit Farkas Mihaly vitt kovetkezetesen el6re) hozhat
ugyan bizonyos pillanatnyi eredményeket, de végsé fokon megbosszulja magat. Fontos
vezetd posztokra keriiltek jobboldali szocidldemokratak, ugyanakkor baloldali volt szoci-
aldemokratakat hattérbe szoritanak. Masrészt igen aggasztd, hogy Nagy Imre nyilt vagy
burkolt hivei szdmos fontos funkcidt toltenek be (példaul Somogyi Miklost valasztottak
meg a SZOT elndkévé, aki Nagy Imre régi hive, akinek aktiv szerepe volt abban, hogy a
szakszervezetek szembefordultak a parttal és a népi demokraciaval, s akinek multjaban
sotét foltok vannak). Kilondsen fontos funkcidkat téltenek be Nagy Imre emberei és
kilonféle bizonytalan elemek a part kozponti apparatusaban (példaul Fehér Lajos, aki az
Intéz6 Bizottsag tagja, és a part jelent6s munkateriiletét vezeti; Kobol Jozsef, aki tagja a
Szervez0 Bizottsagnak és az oktobert megel6z6 id6ben, valamint az oktoberi napokban
kétkulacsos magatartast tanusitott; Orban Laszlé, aki az agit-prop. osztaly helyettes
vezetdje, akinek nagy szerepe volt a Kdzponti Vezet6ség apparatusa szétziillesztésében;
Nagy Gyula, aki teljesen Nagy Imre oldalan allott, a parthoz vajmi kevés koze volt, s
jelenleg a Kozponti Vezet6ség mezégazdasagi osztalyat vezeti sth.). Ez a jobboldali,
revizionista és kétkulacsos elemektdl megfert6zott kozponti partapparatus szilkségképpen
érezteti hatasat a part egész tevékenységében.

Végul - s ezt Gjbdl ala kell htzni - megengedhetetlen és politikailag teljesen indoko-
latlan, hogy mialatt a part stlyos kaderhiannyal kiizd, kiprébalt kommunista kaderek
Magyarorszagon és kilféldon nagy szamban passzivitasra vannak karhoztatva.

Az itt kifejtett észrevételeinkkel és javaslatainkkal - Ggy véljik - el6segitjik, hogy az
MSZMP mindinkahb elfoglalja a marxista-leninista partot megillet helyet a magyar népi
demokacia rendszerében, hogy a szo6 teljes értelmében vezet6 partta legyen.

Kommunista tdvozlettel:
Ger6Erné
Révai Jozsef
Hegedis Andras
Kovacs Istvan
1957. februar 23.

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara

JEGYZETEK

Az A.jel( irat tetején ,,SZKP KB 04777 bélyegz6 olvashaté. A lap aljan kézirassal: , Irattarba 57.
Gl. 5. Olvashatatlan alairas”. A B. irat orosz nyelv(, a magyar eredeti gépirat els6 oldala csatolva, a
tobbirésze nem szerepelt az atadott iratok kdzott. A B.iratelsé oldalanakjobb felsé sarkaban ,,Forditas
magyarbol” felirat, jobb als6 sarkaban ,,04777” bélyegz§ lathato.

A levél magyarul megjelent a Tarsadalmi Szemle 1990. 10. szdméaban, 83-91. 0. Urb&n Karoly
bevezetésével ésjegyzeteivel. Utdbbiak egy részét felhasznéltuk, a szerzg szives engedélyével.
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1L4sd Gerd, Heged(s és Kovacs 1956. november 18-i levelét a IH/8. sz. dokumentumban.

2 Helyesen: az MDP feloszlatasa mar oktober 30-an megtdrtént, és masnap, 31-én kerilt sor az
MSZMP megalakulaséra, amit K&dar november 1-jén jelentett be a radi6ban.

3 A helyes datum: februar 13. A Népszabadsag és a Népakarat emlitett cikkei is ezen a napon
jelentek meg.

4 A levélben felsorolt termelési és életszinvonal-adatok tendenciézusan eltdlzottak.

5Kb. biinbak.

6 Farkas Mihdalyt marcius 17-én itélték el hatévi bortonbilintetésre, majd - tdrvényességi 6vas
eredményeként - aprilis 19-én itéletét tiz évvel felemelték, de harom évvel késébb, 1960. &prilis 1-jén
egyéni kegyelemmel szabadult fidval, Farkas Vladimirral egyditt.

7Az MSZMP KB 1956. decemberi hatarozatat lasd Népszabadséag, 1956. december 8.

8Azoktober 23-itiintetés e leirdsa természetesen elejétdl végig - amintegy negyedrészre aldbecsilt
létszamtdl az ,,imperialistdk” el6készitd szerepéig - valétlansidgokat tartalmaz.

9 A december 5-i parthatarozat még ,,pértellenzéknek” nevezte a Nagy Imre-csoportot.

10 A Népszabadsagban 1957. januar 22-29-én megjelent riportsorozat, majd brosdra (Havasi
Tamés [Fellegi Taméasj-Herczeg Janos [Nemes Janos]-Kerek Gydrgy [Kalmar Gyérgy]: A Radié
ostroma. Budapest, 1957.) természetesen a K&dar-rendszer szolgalataban irédott, de az id6 kozelsége
miatt még nem rugaszkodott el teljesen a torténeti valésagtol.

1 Kédér Janosnak a SZOT X. plénuméan és az MSZMP csepeli aktivaértekezletén elhangzott
beszédeit l4sd Népszabadsag, 1957. januar 29. és 31.

12 A Kozgazdasagi Szemle 1956.juniusi szaménak vezércikke ,.eleven k6zgazdasagi élet terem-
tését” tlizte ki célul. A folyoiratszdm elsé harom cikke a kovetkezd volt: Nagy Tamés: A politikai
gazdaséagtan néhany kérdésér6l; Erdés Péter: A tervgazdalkodéas néhany elméleti kérdésérél; Péter
Gyorgy: A gazdasagossag és a jovedelmezdség jelent6sége a tervgazdalkodésban.

13Sepilov szovjet kiiliigyminisztera Legfels6bb Tanacs 1957. februér 12-i ilésén tartott kilpolitikai
beszédmol6t. Ezt ismertette masnap, réviditve, a Népszabadsag. Sepilovot néhany nappal kés6bb
Gromiko valtotta fel a kiilligyminiszteri székben.

19. AZ SZKP KB HATAROZATA RAKOSI MATYAS
ES TARSAI UGYEBEN, 1957. APRILIS 18.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1957. APRILIS 18.
Vilagproletarjai, egyesiljetek! . i Szigorudan titkos
A Szovjetunio Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P9O/LVIII.

Szuszlov, Sepilov, Arisztov, Andropov, Gromiko elvtarsaknak
Kivonat a 90. sz. jegyz6konyvhél, a KB EIndkségének 1957. aprilis 18-i tilésérdl
Az MSZMP KB kérésérél Rakosi, Ger6 és a Szovjetunioban tartézkodo

mas elvtarsak tigyében; Rakosi elvtarsnak az SZKP Kozponti Bizottsagahoz intézett
1957. marcius 25-i levelérél

A KB jovahagyja az SZKP KB hatarozattervezetét ,Az MSZMP KB kérésérdl
Rakosi és Ger6 és a Szovjetuni6ban tartézkodé mas elvtarsak tigyében” és ,,Rakosi
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elvtarsnak az SZKP Kdzponti Bizottsdgahoz intézett 1957. marcius 25-i levelérdl” (mel-
lékelve).
A KB Titkarsaga vizsgalja meg, lehet-e munkat adni a Rakosi elvtarsnak a Szovjet-
uniéban.
A KB Titkara

B. AZ SZKP KB HATAROZATA AZ MSZMP KERESEROL, 1957. APRILIS 18.
A90. sz. jkv. LVIII. pontjahoz

Az SZKP KB 1957. aprilis 18-i hatarozata az MSZMP Kdzponti Bizottsaganak Rakosi,
Gerd6és a Szovjetunidban tartdzkodé mas magyar elvtarsakra vonatkozo kérésérél

1. A Magyar Szocialista Munkaspart K6zponti Bizottsaga tajékoztatta az SZKP Koz-
ponti Bizottsagat arrol, hogy az MSZMP KB 1957. februari teljes Gilésénlmegvizsgaltak
Rakosi elvtars, Ger6 elvtars és néhany mas, jelenleg a Szovjetuniéban tartézkodé volt
allami és partvezetd problémajat. Abbol kiindulva, hogy ezen elvtarsak toébbségének
Magyarorszagra vald visszatérése jelenleg nehézségeket okozna és fékezné a magyar
politikai és gazdasagi élet napjainkban megfigyelhet6 egészséges fejlédését, az MSZMP
KB hatarozatot hozott, amely szerint Rakosi és Ger6 elvtarsak 5 éven beliil, Heged(is és
néhany mas elvtars pedig egy éven belil ne térjenek vissza Magyarorszagra.

Az MSZMP KB ezen hatarozata végrehajtasahoz kéri az SZKP KB segitségét, s
ugyancsak kéri, hogy a beteg elvtarsak részére megfeleld gydgykezelést, a munkabirdk
részére pedig megfelel6 munkaalkalmat biztositsunk.

Az SZKP KB abbdl indul ki, hogy a jelenleg a Szovjetuniéban tartézkodd magyar
elvtarsak Magyarorszagra valo visszatérésének kérdése a Magyar Szocialista Munkaspart
belligye. Az SZKP a maga részér6l lényegében egyetért az MSZMP KB azon allaspont-
javal, hogy Rakosi, Gerd és mas elvtarsaknak jelenleg nem célszeri visszatérniiik Magyar-
orszagra. Ezért az SZKP KB hozzajarul ezen elvtarsak tovabbi szovjetunidbeli tartozko-
désahoz.

2. Ezen hatarozatrol tajékoztatni kell az MSZMP Kdzponti Bizottsagat is.

C. AZ SZKP KB HATAROZATA RAKOSI LEVELEROL, 1957. APRILIS 18.

Az SZKP Kdzponti Bizottsaganak 1957. aprilis 18-i hatarozata Rakosi elvtarsnak
az SZKP Kdzponti Bizottsagahoz intézett 1957. marcius 25-i levelérgl2

Réakosi elvtars - akivel magyar barataink kozolték az MSZMP KB azon hatarozatat,
amely szerint nem célszer(i visszatérnie Magyarorszagra - az SZKP Kdzponti Bizottsa-
gahoz levelet irt, amelyben kifejti, hogy nem ért egyet ezen hatarozattal, ezen kivil birélja
az MSZMP vezet6ségének politikajat, s allhatatosan siirgeti, hogy nyUjtsunk segitséget
Magyarorszagra vald visszatéréséhez. Az SZKP KB ezzel kapcsolatban szlikségesnek
tartja leszdgezni sajat allaspontjat.
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1. 1956 juliusaban az MDP KV (Ger6 elvtars) kérése alapjan az SZKP KB hozzajarult
az MDP KB els§ titkari tiszte aldl ekkor felmentett Réakosi elvtars szovjetunidbeli
utazasahoz gyégykezelés céljahol.

1956 szeptemberében, tehat még az ismeretes magyarorszagi események elétt az SZKP
KB levelet kapott Ger6 elvtarstol, amely szerint az MDP KV Politikai Bizottsaga Rakosi
elvtars Magyarorszagra valo visszatérése ellen foglalt allast, s azt tanacsolta Rakosi
elvtarsnak, hogy maradjon a Szovjetuniéban legkevesebb egy évig, tekintve, hogy Ma-
gyarorszagra valo visszatérése nem kivanatos bonyodalmakat okozhatott volna. Az SZKP
KB azonnal beleegyezését adta Rakosi elvtars tovabbi szovjetuniobeli tartdzkodasahoz,
biztositotta szamara a sziikséges életfeltételeket és a gyogykezelést.

2. Az SZKP KB a magyarorszagi eseményekkel kapcsolatos allaspontjanak kialakitasa
soran kezdett6l fogva abbol indult ki, hogy az orszag el6z6 vezet6sége, Rakosi és Gerd
elvtarssal az élen komoly hibakat kdvetett el a szocializmus épitésének gyakorlataban, a
part és a néptémegek kapcsolatanak kérdésében, nem biztositotta a part sorainak egységét
és egybeforrottsagat, és elvtelennek bhizonyult az ideolégiai fronton folytatott harcban. Az
MDP vezet8sége elszakadt a parttagsagtdl és a néptomegekt6l, a kommunistak tekinteté-
ben durvan megsértette a szocialista torvényességet, ugyanakkor nem folytatott hatarozott
harcot az ellenforradalmi elemekkel szemben és elvesztette tekintélyét. Mindez a prole-
tardiktatira komoly meggyengiiléséhez vezetett Magyarorszagon. Mint ezt az elmult év
eseményei is megmutattak, a népi demokratikus Magyarorszag ellenségei sajat aljas
céljaikra hasznaltak fel a Rakosi-Gerd-féle vezetés hibait és Nagy Imre arulasat.

3. Rékosi elvtars mércius 25-i, az SZKP KB-hoz intézett levelében - az MSZMP KB
hatarozataval ellentétben - tovabbra is Magyarorszagra val6 visszatérése mellett kardos-
kodik, és az allitdlag rendelkezésére alld informaciokra, valamint magyarorszagi szemé-
lyekkel fenntartott kdzvetlen kapcsolataira hivatkozva rosszindulatGan, tendenciézusan
biralja az MSZMP és a Magyar Népkoztarsasag vezet6inek tevékenységét. Mikdzben
altalanossagban elismeri sajat ,,bizonyos felel6sségét” a magyarorszagi eseményekért,
Rakosi elvtars féblindsként Kadar elvtarsat és az MSZMP maés vezet6it jelli meg.

Az SZKP KB nemcsak hogy nem ért egyet Rakosi elvtarsnak a Magyar Népkdztarsasag
vezetBinek tevékenységével és az orszag belpolitikai életének alakulasaval kapcsolatos -
az SZKP Kozponti Bizottsagahoz intézett marcius 25-i és korabbi leveleiben3kifejtett -
nézeteivel, hanem e nézeteket politikailag karosnak, az orszagban uralkodé helyzettel
gyOkeresen ellentétesnek, az MSZMP és a magyar nép érdekeivel szemben allonak tartja.

A Rékosi elvtars altal az SZKP Kozponti Bizottsagahoz intézett levelek tartalma azt
igazolja, hogy Rakosi elvtars nem latja be multbeli hibainak Iényegét, sazta hatalmas kart,
amelyet e hibakkal mind a szocializmus magyarorszagi épitésének, mind pedig az egész
szocialista tAbor és a nemzetk6zi kommunista mozgalom érdekeinek okozott.

Rakosi elvtars azon kitartd kdvetelései, amelyekben Magyarorszagra vald visszatérését
sirgeti, azt mutatjak, hogy Rakosi elvtarsnak hamis elképzelése van a magyarorszagi
politikai allapotokrol, nem érti, vagy nem akarja megérteni az ott végbemend fejlédési
folyamat lényegét. Rakosi elvtars sajat személyes tekintélyét a part és allam érdekei folé
helyezte, ellenzéki allaspontra helyezkedett a magyar part és allam Uj vezet6ivel szemben,
s még mindig az orszag vezet6jének szerepére tart igényt, pedig ezt visszavonhatatlanul
elvesztette.
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Az SZKP Kozponti Bizottsaganak az a véleménye, hogy az MSZMP Kézponti Bizott-
saga, a Kadar elvtars vezette Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany a konkrét
helyzet és az orszag nemzeti sajatossagai figyelembe vételével helyes marxista-leninista
politikat folytat.

4. Mint az Rékosi elvtars leveleib6l és a magyar elvtarsak tajékoztatasabol kiderdl,
Réakosi elvtars helytelenill értelmezte az SZKP KB részérgl iranyaban tanusitott elvtarsi
gondoskodast, és visszaél a szamara biztositott vendégszeretettel. Moszkvaban tartézkod-
va aktivan torekszik kapcsolatok kialakitasara a Magyar Népkoztarsasag moszkvai nagy-
kovetségével és kdzvetlenll Magyarorszaggal, felkutatja sajat megbizhat6 embereit, s
megbizasokat ad nekik tendenci6zus - az MSZMP vezetdsége és a part politikai vonala
ellen iranyul6 - hirek és anyagok gy(jtésére.

A magyar elvtarsak kozlése szerint Rakosi elvtars ilyen irdnyd moszkvai tevékenysége
lényegében a part egységének aladdsdsara, az MSZMP vezetdsége elleni harcra iranyul, s
objektive a belpolitikai helyzet kiélez6déséhez vezet. Ezért az SZKP KB teljes egészében
osztja az MSZMP KB azon allaspontjat, hogy Rakosi elvtars Magyarorszagra valo
visszatérése nemhogy nem célszer(, hanem politikailag karos is lenne apart iigye, valamint
a part és tomegek kozotti kapcsolatok erdsitése szempontjabol.

Figyelembe véve, hogy Rakosi elvtars moszkvai tartozkodasat amagyar politikai élethe
valé beavatkozasra hasznalja fel, s - hogy a magyar elvtarsak kodzlése szerint - Rakosi
elvtars helytelen magatartasa kart okoz az MSZMP-nek, az SZKP KB megbizza a
Titkarsagot, foganatositson megfelel6 Iépéseket Rakosi elvtarsnak a Szovjetunié egy mas
varosaban vald elhelyezése érdekében.4

5. Az SZKP KB nem hagyhatja sz6 nélkiil, hogy Rakosi elvtars marcius 25-i levelében
elferditi a tényeket és rosszhiszem( koholmanyokat ir az SZKP Kdzponti Bizottsagardl.

igy példaul azt irja, hogy az SZKP KB ElIntksége allitdlag hatarozatot hozott az 6 6tévi
szovjetunidbeli tartdzkodasarol, holott jol tudja, hogy az 6 tovabbi szovjetunidbeli tartoz-
kodasaval kapcsolatos hatarozatot az MSZMP Kézponti Bizottsaga hozta.

Levelében Rakosi elvtars arra hivatkozik, hogy 1953-ban az EIlndkség tagjai allitélag
hitelt adtak az 6 és Eisenhower kozott folyt titkos targyalasokrol szolé hireknek. A
valésagban egy, az SZKP KB-ban folytatott megbeszélés alkalmaval atadtak neki azt az
informéaciét, amelyet ezzel kapcsolatban amerikai forrasok terjesztettek. Magatol értetd-
dik, hogy az SZKP KB-ban senki nem tulajdonitott jelent6séget és senki nem hitt ennek
az amerikai koholmanynak. Vajon nem nyilvanval6-e, hogy amennyiben a szovjet vezeték
kozul barki is akarcsak a legkisebb mértékben is komolyan vette volna ezt az informaciot,
akkor egyaltalan nem kozoélték volna személyesen Rakosi elvtarssal.

Ezzel kapcsolatban az SZKP KB kénytelen leszogezni, hogy Rakosi elvtars azzal, hogy
levelében elferditette a tényeket, nem jart el becsiiletesen, s rosszhiszem(i kirohanasokat
intézett az SZKP KB ellen.

6. Jelen hatarozatot Rakosi elvtars 1957. marcius 25-i levelével egyiitt meg kell kiildeni
az MSZMP Kozponti Bizottsaganak.5

Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara
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JEGYZETEK

1Az MSZMP Ideiglenes KB 1957. februdr 26-i ilésén.

2 Rékosi levelét az atadott anyag nem tartalmazta, ezért jegyzetben kozoljuk szovegét. A levél
lel6helye a Magyar Orszégos Levéltar, MDP-MSZMP-iratok gy(jteménye, 288. f. 4. cs./15. 6. e.
116-117.0.

Hruscsov Ny. Sz. elvtarsnak az SZKP elsé titkaranak
Kedves Hruscsov elvtars!

Az Onnel folytatott telefonbeszélgetés utan szilkségesnek tartom, hogy néhany
kérdésre roviden visszatérjek.

Kiss [Karoly] elvtars kdzolte velem, hogy az SZKP KB EInokségének hatarozata
értelmében 5 évig a Szovjetunidban kell maradnom. Annak idején az imperialista
rédiok azt kozolték, hogy a Magyar Szocialista Munkéspart Ideiglenes Intéz6 Bizott-
s&ga hozottegy ilyen hatarozatot, de én akkor aztgondoltam, hogy ez nem egyéb, mint
asoron kévetkezd rémhir. Ha Kiss Karoly elvtars kdzlése megfelel a val6sagnak, akkor
ez egy nagyonfurcsa hatarozat, s e hatarozat létrehozéinak varakozasaval homlok-
egyenest ellenkezé eredményekrefog vezetni mind Magyarorszagon, mind pedig az
egész szocialista vilagban.

Hruscsov elvtars, On azt mondta nekem, hogy a magyar delegécio tagjai  olyan
vadakat hoztakfel ellenem, amelyt6l az ember haja az égnek all, s hogy ezen vadak
alapjan engem Magyarorszagon letartéztathatnanak. Kézolném kell, hogy Kiss elv-
tarsataz Ideiglenes IB megbizta azzal, hogy tegyenjavaslatot nekem az 0jpartba vald
belépésre. Négy nappal ezel6tt Nemes [Dezs6] elvtars, a part kdzponti lapjanak
fészerkeszt6je kozdlte velem, hogy az Ideiglenes IB hatadrozatanak megfelel6en irhatok
cikkeketaz Gjsagba. E kéttény isaztigazolja, hogy azok a komoly vadak nem isannyira
komolyak. Engedje meg arra hivatkoznom, hogy 1953-ban On és az Elntkség mas
tagjai elhitték azt, hogy én titkos targyaldsokatfolytatok Eisenhowerrel.  Kérem,
kozoljék velem, miféle vadakrdl van szo, s tegyék lehetévé, hogy azokra az EIndkség
tagjai el6tt valaszolhassak. Meggy&z6désem, hogy ezen kérésem teljesen jogos, s az
Elvtarsak nem utasitjak el azt. Véleményem szerint elészér engem kell meghallgatni,
s csak azutan lehet hatarozatot hozni.

Kiss elvtars azt mondta az itteni magyar elvtarsaknak, hogy én politikailag halott
vagyok. On, Hruscsov elvtars, szintén arrdl beszélt, hogy nekem fogalmam sincs a
magyarorszagi helyzetr6l. Aztj6l tudom, hogy az én magyarorszagi befolydsom nem
arégi. Ezaz altalam elkdvetetthibak, s azon rdgalomhadjaratkovetkezménye, amelyet
olyan kitartdéan vezetnek ellenem Magyarorszagon, s természetes, Magyarorszagon
kivil is. A Szovjetuni6 és a szocialista vilag részérél az Uj partnak nyujtott hatalmas
politikai és gazdasagi segitség ellenére is a régi part tagjainak 75%-a nem hajlandé
belépni az 0j partba. E szomoru jelenségnek egyik okat abban kell keresni, hogy az
elvtarsak egy része hisz, a masik része pedig nem hisz az ellenem inditott kampénynak.
Tudom, hogy a Magyar Népkdztarsasag 12 éves multjat tovabb gyalazni Ggy, ahogy
az eddig tortént, nem lehet, s a pozitiv eredmények jozan értékelésével egyidében
megsz(inik a személyem korili, egyel6re még létez6 hisztéria is. A magyar sajtobél
latom, hogy a ,,rakosistak™ ulddzése egyel6refolytatddik, s a ,,Népszabadsag " egyik
szerkeszt6je az elmUlt héten kézolte velem, hogy ,,rakosistak ”ezrei vannak még munka
nélkil. Naponként tapasztalom, hogy a j6 elvtarsak - nemcsak Magyarorszagon,
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hanem maéshol is - hisznek nekem. Ezt tudjak az MSZMP vezet6i is, masként 6k sem
szorgalmaznék ugy otéves szdm(izetésemet.

Hruscsov elvtars, On azt mondta nekem, hogy elsGsorban én vagyokfelelés oktober
23-ért. Bizonyos felelsségem nekem is van, de még nagyobb a felel6ssége Nagy
Imrének és tarsainak, Kadarnak, Kissnek, ApronakpluszTiténak, akikfellazitottak az
ifjusagot, s akik 1ényegében azellenség kezére dolgoztak. Ha ezen tényeketaz elvtarsak
nem ismernék, én megfeleldinforméacidval szolgalhatok.

Véleményem szerintvissza kell térniahhoz atervhez , amelyetnovember 4. el6tt
a szovjet elvtarsak is jovdhagytak: az Osszes egészséges, becsuletes kommunista
egyesitéséhez. E feladat igen stirgds, mert Kiss elvtars szerint, az Uj partban mar
kezdenek kirajzolédni haromjl]frakcié kdrvonalai.

Moszkva, 1957. marcius 25. Kommunista Gdvozlettel:
M. I. Rakosi

*Kiss Kéroly, az MSZMP IB tagja 1957. mércius 22-ét6l Moszkvéaban targyalésokat folytatott
az ott tartozkodé volt MDP-vezet6kkel. Kozolte velik az MSZMP KB hatarozatat (lasd az 1
jegyzetet), és atadta Rakosinak az MSZMP-be val6 belépési nyilatkozatot.

1957. marcius 21-27. kozott Kadar Janos vezetésével magyar part- és korméanykuldott:
latogatott Moszkvéba. Rékosi e levelét a targyaldsok végén ismertették Kadarral is, aki élesen
tiltakozott. Valészin(leg ezt kévet6en &llapodtak meg arrél a szovjetekkel, hogy Rékosiék a Szovjet-
uniéban maradnak.

1953. junius 16-an, a Kremlben tartott magyar-szovjet targyalasok zéarénapjan Malenkov
szovjet miniszterelnok a fennmaradt jegyz6konyv szerint valéban megfogalmazott egy ilyen vadat
Rékosi ellen. Malenkov Kiszeljov akkoribudapesti szovjet nagykdvetjelentésére hivatkozott. Eszerint
abudapesti angol kovetség egyik fogadasan 1953 tavaszan ajelenlévéamerikai nagykovet aztjavasolta
Béréi Andor kiliigyminiszter-helyettesnek és Molnar Erik killigyminiszternek, hogy a magyar
kormany egy tagja (ajavaslat szerint Molnér vagy Rakosi, aki akkor miniszterelnék is volt) taldlkozzon
az amerikai kormany egy tagjaval, esetleg magaval Eisenhower elndkkel, s tanacskozzanak a két
orszag kozotti vitas kérdésekrél.

Réakosi Moszkvéban azt valaszolta: nem tudottréla, hogy az 6 és Eisenhower személye is felmerilt.
Az amerikai kovetjavaslatardl az 6 kezdeményezése alapjan tajékoztatték Kiszeljovot. A szovjet felek
szerint R&kosi hibat kovetett el, amikor az tigyrél nem informalta a magyar part vezetését (kormany-
lésen szandékozott a kérdést felvetni). Malenkov és Berija fenyeget6en jegyezték meg, hogy ily
modon ,.el lehet vesziteni Magyarorszagot”. (Az amerikai felvetés komolysagarol csak az amerikai
diploméaciai iratok ismeretében lehetne véglegesen nyilatkozni. Az 1953-as jegyz6kdnyvbe vald
betekintésért kdszonet illeti T. Varga Gyorgyo6t.)

Ennek a ,tervnek”, egyéaltalan a Rékosival vald 1956. november 4. elétti targyaldsnak nincs
nyoma az &tadott dokumentumokban.

3Lasd a HI/13. és a 111/16. dokumentumokat.

4 Rékosit 1957 augusztusaban Moszkvabdl Krasznodarba, a Fekete-tenger kozelébe koltoztették.
5L4sd a 2. jegyzetet.
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20. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
KETHLY ANNA , KOZELEDESI KISERLETEROL”,
1957. MAJUS 31.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1957. MAJUS 31.

Vilagproletarjai, egyestiljetek! ) ) Szigorudan titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P95/LV.

Sepilov és Andropov elvtarsaknak

Kivonat a 95. sz. jegyz6konyvb6l, a KB Elndksége 1957. majus 31-i Gilésérol
A budapesti szovjet nagykdvetnek sz6l6 tavirat

A taviratotlnem kell elkildeni.
A KB EInoksége megbizza Sepilov elvtarsat, targyalja meg a kérdést a Szovjetunié
budapesti nagykdvetével.
A KB Titkara

B. SEPILOV ES ANDROPOV FELJEGYZESE AZ SZKP KOZPONTI
BIZOTTSAGANAK KETHLY ANNAROL, 1957. MAJUS 29.

A KB EInoksége 95. sz. jkv-e LV. pontjahoz
AZ SZKP Kdézponti Bizottsaganak

Ertesiiléseink szerint Kéthly Anna, az emigraciéban €16 magyar szocialdemokratak
vezére - megbizottja, Szélig Imre20tjan - igyekszik kipuhatolni, volna-e maéd targyalaso-
kat kezdenie a Kadar-kormannyal.

Kéthly egy koalicios megallapodas megkotését fontolgatja, amelynek értelmében a
szocialdemokrata part vezet6sége egy megfeleld tartalmd paktumban hiszéves id6tartam-
ra garantalna a Kadar-kormanynak és a Szovjetunionak, hogy az SZDP vezet6i az adott
id6szakban - a valasztasok eredményétdl fuggetleniil - nem emelnek kifogast az ellen,
hogy a miniszterelndki, a beligyminiszteri, a kiiligyminiszteri és a honvédelmi miniszteri
posztot kommunistak téltsék be.

Az SZDP vezetésége ugyanebben a paktumban kotelezettséget vallalna arra is, hogy az
SZDP nevében kérni fogja: a szovjet csapatok maradjanak tovabbra is Magyarorszagon,
és nyerjen megerdsitést a Varsoi Szerz6dés.

Kéthly Annat, mint ismeretes, az ellenforradalmi lazadas idején az Gjjaalakult szocial-
demokrata part elndkévé valasztottak, és tagja volt Nagy Imre kormanyanak mint allam-
miniszter. A lazadas leverése utan Ausztriaba szokott, majd felkeresett tobb eurdpai
orszagot, jart az Egyesilt Allamokban is, és mindenitt ragalmazé nyilatkozatokat tett a
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Szovjetunio és a Kadar-kormany ellen. Kéthly koril csoportosulnak a reakciés magyar
elemek. F. év januarjaban megvalasztottak az emigrans magyar Ggynevezett ,,Forradalmi
Tanacs”3elnokévé, amelynek f6 elvi célja ,,Magyarorszag felszabaditasa a szovjet kolo-
nializmus és a kommunista egypartrendszer alél”.

Jelenleg Kéthly egy, a Kadar-kormannyal megkdtend6 paktum lehetésége fel6l puha-
tol6zik, mert szandékaban all ajjaalakitani és legalizalni a magyar szocidldemokrata partot,
amelyben ajobboldali szocialdemokrataknak meghatarozo6 befolyasuk lesz. Kéthly akkor
folyamodik e 1épésekhez, amikor Magyarorszag politikai és gazdasagi helyzete megszi-
lardult, amikor az MSZMP tekintélye és a néptdmegekre gyakorolt befolyasa gyors
temben né, amikor a reakcié minden lehetdségét elvesztette arra, hogy felszamolja
Magyarorszagon a népi demokratikus rendet.

Az a véleményiink, hogy az SZDP legalizalasa Magyarorszagon a jelenlegi koriilmé-
nyek kdzott nemcsak elfogadhatatlan, hanem rendkiviil karos is lenne. Sok tény utal arra,
hogy Magyarorszagon potencialisan fennall az SZDP (jjaalakitasanak veszélye, s hogy ez
a part gyorsan (jjaszilethet. A magyar munkasosztalyon belil, de kiillénésen a szakszer-
vezeti mozgalomban még jelentds befolyasa van a szocidldemokracianak.

1948-ban, mint ismeretes, az 500 ezres taglétszamd SZDP jelent8s része egyesilt az
MKP-val, és létrejott a magyar munkasosztaly egységes partja. A volt SZDP baloldali
szarnyanak tobb vezet6je (Marosan Gydrgy és Roénai Sandor) jelenleg az MSZMP
Ideiglenes Intéz6 Bizottsaganak tagja.

A feladat az, hogy minden eszk6zzel er@sitsik a magyar munkésosztaly partjanak, az
MSZMP-nek az egységét és Osszeforrottsagat, Kéthlynek az SZDP Ujjaalakitasat és
legalizalasat célzd javaslata viszont a Magyar Szocialista Munkaspart felbomlasztasara, a
magyar munkasosztaly megosztasara iranyul.

A Szovjetunié Minisztertanacsa mellett mikdd6 Allambiztonsagi Bizottsag vezetése
utasitotta Beszcsasztnov elvtarsat, Magyarorszagra kirendelt tanacsadonkat, tajékoztassa
Kadar elvtarsat arrol, hogy Kéthly Anna kisérleteket tesz a magyar kormannyal folytatan-
dé targyalasok meginditasara.

Beszcsasztnov elvtars f. év majus 24-én érkezettjelentése szerint4daz MSZMP vezetése
nem szandékozik targyalasokba bocsatkozni a szocidldemokratakkal, mivel az a vélemé-
nye, hogy sz6 sem lehet a veliik vald6 megegyezésrél. Kadar elvtars azt is kozdlte
Beszcsasztnov elvtarssal, hogy a magyar elvtarsak a kdzeljov6ben Kéthly Annat kompro-
mittalé anyagokat szandékoznak megjelentetni a sajtdban.

Figyelembe véve azt, hogy Kéthly kéré tomaéril a magyar emigracio jelentds része,
s hogy az imperialista er6k nagy reményeket fliznek hozza, lehetségesnek vélnénk
megbeszélni a magyar elvtarsakkal, nem lenne-e szerintiik célravezet6, ha taktikai
okokbdl bizonyos Iépéseket tennének Kéthly és kdrnyezete tevékenységének semle-
gesitésére.

Amennyiben az MSZMP KB egyetért ezzel a javaslattal, talan nem kellene sietni a
Kéthlyt kompromittalé anyagoknak a sajtoban vald kozzétételével, hanem ehelyett meg-
felel6 személyek Gtjan kapcsolatba léphetnének vele és targyalhatnanak arrol, hogy az
MSZMP szamara elfogadhaté feltételek mellett esetleg hazatérhet és bekapcsolodhat
Magyarorszag tarsadalmi-politikai életébe. A legfontosabb ilyen feltételek a kdvetkez6k
lehetnének: helyeselje és timogassa a Kadar-kormany politikajat, szlintesse be kilféldon
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a kormany ellen iranyul6 tevékenységét, ismerje el az MSZMP vezet6 szerepét az orszag
tarsadalmi és gazdasagi életében.

Amennyiben Kéthly nem fogadja el ezeket a feltételeket, Iépéseket lehetne tenni a
magyar szocialdemokratak népellenes tevékenységének leleplezésére, egyebek kdzt meg
lehetne jelentetni a sajtoban a Kéthlyre vonatkoz6 emlitett anyagokat is.

Az SZKP KB hatarozatanak és a budapesti szovjet nagykovethez intézendd taviratnak
a tervezetét mellékeljik.5

1957. V. 29. Sepilov [sajat kez( alairas]
Andropov [sajat kez(i alairas]

C. AZ SZKP KB HATAROZATA (TERVEZET)
Tervezet
AZ SZKP KB hatérozata
Tavirat a budapesti szovjet nagykdvetnek

Az SZKP KB jovahagyja a budapesti szovjet nagykdvetnek kiildend6 tavirat szovegét
(mellékelve).

D. TAVIRAT A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK (TERVEZET)

A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

Keresse fel K&dar elvtarsat és hozza tudomaéséra a kdvetkez6ket.

»Szeretnénk kifejezni allaspontunkat azzal kapcsolatban, hogy Kéthly Anna kisérlete-
ket tesz targyalasok megkezdésére a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormannyal.

Kéthly Anna olyan kériilmények kozott teszi ezeket a Iépéseket, amikor Magyarorszag
politikai és gazdasagi helyzete megszilardult, amikor az MSZMP mind nagyobb tekintély-
re és befolyasra tesz szert a magyar nép korében, amikor elbukott a reakcié6 minden
kisérlete a népi demokratikus rend felszamolasara Magyarorszagon.

Amikor Kéthly paktumot ajanl az Onék kormanyanak, arra torekszik, hogy Gjjaalakitsa
és legalizalja a magyar szocialdemokrata partot, amelyben a jobboldali elemeknek lenne
déntd befolyasuk.

Moszkvéban a legteljesebb mértékben osztjak az On véleményét, amely szerint az SZDP
legalizalasa Magyarorszagon nemcsak elfogadhatatlan, hanem rendkivdil karos is lenne, arra
irdnyulna, hogy felbomlassza a Magyar Szocialista Munkaspartot és megossza a magyar
munkasosztalyt. A feladat az, hogy minden eszkdzzel er6sitsiik az MSZMP-t, szilarditsuk
egységeét és dsszeforrottsagat, ndveljik és szélesitsiik tekintélyét a széles néptdmegekben.
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Véleményiink szerint Kéthly feltételei természetesen elfogadhatatlanok. Figyelembe
véve azonban, hogy Kéthly koré tomoril a magyar emigracid jelentds része, s hogy
személyéhez nagy reményeket fliznek az amerikai kormanyzo6 kérék, nem tartana-e az
MSZMP KB célravezet6nek, hogy taktikai okokbol bizonyos lIépéseket tegyen a Kéthlyvel
vald kapcsolatfelvétel érdekében. A kapcsolatba Iépés utan targyalni lehetne vele arrol,
hogy az MSZMP szamara elfogadhat6 feltételek mellett esetleg hazatérhet és bekapcso-
lédhat az orszag tarsadalmi-politikai életébe. A legfontosabb feltételek a kdvetkez&k
lehetnének: helyeselje és timogasssa a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany politikajat,
sziintesse be kilféldon a kormany ellen iranyuld tevékenységet, ismerje el az MSZMP
vezetd szerepét az orszag tarsadalmi és gazdasagi életében.

Amennyiben Kéthly nem fogadja el ezeket a feltételeket, 1épéseket lehetne tenni a
magyar szocialdemokratak népellenes tevékenységének leleplezésére, egyebek kzt meg
lehetne jelentetni a sajtéban a Kéthlyt kompromittalé anyagokat.”

Az Oroszorszagi Féderécioé Elnoki Levéltara

JEGYZETEK

A B.jel( irat els6 oldalan a bal alsé sarokban ,,.SZKP KB 14601” bélyegz6 lathatd. A szdvegben
helyenként kézirasos javitasok lathatdk, altaldban stilarisak, kivéve a 6. bekezdésben, ahol a potenci-
alisan sz6 keriilt beszlrasra a masodik mondatba. Ezen az iraton a datum ugyancsak kézzel irott. A
C. és D. jel( iratok els6 lapjan a jobb als6 sarokban ,,14601” bélyegz6 lathat6. A D. jel( iraton két
kézirasos javitas, az egyik stilaris. Az 5. bekezdés elején a gépelt ,,Véleményiink szerint” kifejezés
helyett kézzel a ,,Moszkvaban a legteljesebb mértékben osztjak az On véleményét, amely szerint”
kerdlt beirasra.

1A tévirat tervezett sz6vegét lasd alabb, a D. pont alatt.

2Szélig Imre 1948-t61 1968-ban bekdvetkezett halalaig angliai emigréacidban élt.

3 A ,Magyar Forradalmi Tanacs” 1957. januar 5-én alakult Strasshourgban, az 56-os politikai
emigracio csicsszerveként.

4E jelentés nem szerepel az atadott dokumentumok kozott.

5 A jelentéshen foglalt ,kozeledési kisérlet” megtérténtérél nincsen tudomasunk. A szovjet
partelnokség dontése, hogy az igyben nem Iép kapcsolatba a magyar vezetéssel (lasd az A. jel(
dokumentumot, vd. a D. jel dokumentummal), arra mutat, hogy a Kéthlyrél sz6l6 ,.értesiiléseket”
Moszkvéaban sem vették egészen komolyan.
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21. KADAR JANOS ES BISZKU BELA MOSZKVAI
LATOGATASANAK ELOKESZITESE,
1957. JUNIUS

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1957. JUNIUS 15.

Vilagproletarjai, egyesiljetek! ) ) Szigoruan titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P98/XXI.

Brezsnyev, Gromiko, Andropov, Szerov, Zsigarjov elvtarsaknak
Kivonat a 98. sz. jegyz6kdnyvb6l, a KB Elndkségének 1957. junius 15-i Glésérol

Kadar és Biszku elvtarsak moszkvai latogatasalaz altalukfelvetett kérdésekrdl
folytatand6 konzultacio céljabol.

A Kozponti Bizottsag

1.jévahagyja abudapesti szovjet nagykovetnek kiildend@ tavirat szovegét (mellékelve);

2. Kadar és Biszku elvtarsak fogadasat és moszkvai tartozkodasuk idején személyi
szolgalatuk ellatasat a Szovjetunié Minisztertandcsa mellett miikédd Allambiztonsagi
Bizottsagra (KGB) bizza;

3. meghagyja a Szovjetunié Minisztertanacsa mellett m(ikod6é Polgari Légikozlekedési
Féigazgatésagnak, hogy kiildjon Budapestre Kadar és Biszku elvtarsért egy TU-104-es
repulégépet.

A KB Titkara

B. TAVIRAT ABUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK

A 98. sz. jkv. XXI. pontjahoz

A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

Kozolje Kadar elvtarssal, hogy az SZKP KB ElIntksége fogadja 6t és Biszku elvtarsat
a Kadar elvtars altal felvetett kérdések megbeszélése végett. Kivanatos, hogy Kadar és
Biszku elvtars junius 20-a4ig Moszkvaba érkezzen. Kadar és Biszku elvtarsért TU-104-es
replil6gépet kiildiink Budapestre.
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C. BREZSNYEV ES ANDROPOV FELJEGYZESE HRUSCSOVNAK,
1957. JUNIUS 15.

A KB ElIn. 98. sz. jkv-e, XXI. pontja
Ny. Sz. Hruscsov Elvtarsnak

Gromov elvtars, a Szovjetunié magyarorszagi nagykdvete kdzlése szerint Kadar elvtars
avele folytatottjunius 6-i megbeszélésen kijelentette, hogy szeretne talalkozni Budapesten
az SZKP KB EInokségének egy tagjaval, abbol a célbol, hogy konzultaljon vele jonéhany
felmer(lt kérdésben.

Gromov elvtars f. é. junius 11-én,VCS”-vonalon, 13-an pedig taviratban tajékoztatott
arrol, hogy Kadar elvtars a vele folytatott masodik megbeszélés alkalmaval kézolte, hogy
az MSZMP Intézé Bizottsaganak tlésén megtargyaltak az 6 és az SZKP KB képviselbje
kozti talalkozas kérdését. Az IB Ugy latjajonak, hogy Kadar elvtars és Biszku elvtars (az
MSZMP Intéz6 Bizottsaganak tagja) junius 19-22. koril utazzon Moszkvaba.

Kadar elvtars azt mondotta Gromov elvtarsnak, hogy Moszkvaban a kovetkezd kérdé-
seket szeretné megtargyalni:

a Magyar Szocialista Munkaspartban és az orszagban kialakult helyzet; Iégelharitas
kiépitése Magyarorszagon; Nagy Imre kérdése; a magyar-jugoszlav kapcsolatok fejlédé-
sének perspektivai; a nemzetkozi politika néhany mas problémaja; a Nagy Oktoberi
Szocialista Forradalom 40. évforduléjaval kapcsolatos intézkedések.

Mivel moszkvai tartozkodasa idején Kadar elvtars tajékoztatni fogja az SZKP Kdzponti
Bizottsagat az MSZMP kiiszobon allé konferenciajaval kapcsolatos kérdésekr6l, sziiksé-
gesnek latom, hogy beszamoljak az SZKP KB-nak arrél, milyen stadiumban van az
MSZMP Szervezeti Szabalyzata tervezetének kidolgozasa.2

Ertesiiléseim szerint a Szervezeti Szabalyzat tervezetét nem fogjak a partértekezlet el6tt
nyilvanossagra hozni. A Szervezeti Szabalyzat tervezetét a magyar elvtarsak hivatalosan
nem kiildték meg az SZKP KB-nak. Junius elején Sandor [J6zsef] elvtars, az MSZMP KB
Part- és Toémegszervezetek Osztalyanak vezetje atadta a Szervezeti Szabalyzat tervezetét
Grigorjev elvtarsnak, a Déli Hadseregcsoport Fécsoportféndksége munkatarsanak, s kérte
6t, tegye meg észrevételeit. Ez alkalommal Sandor elvtars azt mondta, hogy a tervezetet
az MSZMP KB apparatusa dolgozta ki, de az MSZMP KB Intéz6 Bizottsaga még nem
targyalta meg. Grigorjev elvtars az MSZMP neki atadott Szervezeti Szabalyzat tervezetét
eljuttatta az SZKP KB szocialista orszagok kommunista és munkaspartjaival fenntartott
kapcsolatokkal foglalkozé osztalyahoz.

Az MSZMP Szervezeti Szabalyzata tervezetének szévegébdl kider(l, hogy alapjat az
MDP Szervezeti Szabalyzata alkotja, amelyet a Magyar Dolgozok Partja I1l. kongresszu-
san, 1954. majus 29-én fogadtak el. Mindamellett a tervezetben szamos lényeges médo-
sitas és kiegészités talalhato. Ezek kdzt sok olyan van, amely szerintiink nem javit, hanem
ront a Szervezeti Szabalyzaton, s visszalépést jelent az MDP Szervezeti Szabalyzatdhoz
képest. (Mellékeljiik az Osztaly észrevételeit az MSZMP Szervezeti Szabalyzatanak
tervezetérél.)

Moszkvai Utja alkalmaval Kadar elvtars minden jel szerint konzultalni fog az SZKP
Kozponti Bizottsagaval a tervezetrél. Amennyiben a megjegyzéseinkben érintett helytelen
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paragrafusok az MSZMP KB Intéz6 Bizottsaga lilésén tortént megvitatas utan is benne
maradnak a Szervezeti Szabalyzat tervezetében, célszer(i lenne atadni észrevételeinket
Kadar elvtarsnak.

Mellékeljik az SZKP KB hatarozattervezetét Kadar elvtars moszkvai utazasardl.

1957. janius 15. L. Brezsnyev [sajat kez(i alairas]
J. Andropov [sajat kez(i alairas]

D. ANDROPOV FELJEGYZESE KADAR JANOS MOSZKVAI UTAZASAROL
Tajékoztatas Kadar elvtars moszkvai utazasarol

Miutan Kadar elvtars kifejezte azt a kérését, hogy az SZKP Kdzponti Bizottsagaval
folytatand6 konzultaciok céljabol Moszkvaba utazzon, a budapesti szovjet nagykovet
atjan kozolni kellene Kadar elvtarssal, hogy az SZKP KB Elnoksége kész 6t fogadni az
altala felvetett kérdésekben folytatandd eszmecsere végett, s hogy Kadar elvtarsnak
legkés6bb junius 20-21-én kellene Moszkvaba érkeznie.

Kadar elvtars kérésével kapcsolatban Budapestre kiildhetiink egy TU-104-es replil6gépet.

Mivel Kadar elvtars nem hivatalosan latogat Moszkvaba, az SZKP KB egyik titkarat
lehetne megbizni azzal, hogy a repiil6téren fogadja, elutazasakor pedig kikisérje.

Kadar elvtars fogadasaval és moszkvai tartozkodasa idején valé személyi szolgalatanak
ellataséaval a Szovjetunié Minisztertanacsa mellett miikodd Allambiztonséagi Bizottsagot
(Szerov elvtarsat) kellene megbizni.

Andropov [sajat kez(i alairas]

E. AZSZKP KB HATAROZATA KADAR JANOS ES BISZKU BELA MOSZKVAI
LATOGATASAROL (TERVEZET)

Tervezet

Az SZKP KB hatarozata Kadar és Biszku elvtarsak moszkvai latogatasarol
az altalukfelvetett kérdésekrélfolytatandd konzultaciok végett

A Kozponti Bizottsag

1 jovahagyja a budapesti szovjet nagykdvethez intézend6 tavirat szévegét (mellékelve);3

2. Kadar és Biszku elvtarsak fogadasaval és moszkvai tartézkodasuk alatti személyi
szolgalatuk ellatasaval a Szovjetunié Minisztertanacsa mellett m(ikod6é KGB-t bizza meg;

3. meghagyja a Szovjetunié Minisztertanacsa mellett miikddd Polgari Légikozlekedési
F6igazgatosagnak, hogy Kadar és Biszku elvtarsért egy TU-104-es repul6gépet kiildjon
Budapestre;

4. Kadar és Biszku elvtars repil6téri fogadasaval, illetve kikisérésével.....elvtarsat
bizza meg.

Andropov [sajat kez( alairas]
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F. AZ SZKP KB SZOCIALISTA ORSZAGOK KOMMUNISTA
ES MUNKASPARTJAIVAL FENNTARTOTT
KAPCSOLATOKKAL FOGLALKOZO OSZTALYA ESZREVETELEI
AZ MSZMP SZERVEZETI SZABALYZATANAK TERVEZETEROL

Eszrevételek
a Magyar Szocialista Munkaspart Szervezeti Szabalyzatanak tervezetér6l

Az MSZMP Szervezeti Szabalyzatanak tervezete a Magyar Dolgozok Partjanak az
MDP IIl. kongresszusan, 1954. majus 29-én elfogadott Szervezeti Szabalyzatan alapul.
Mindamellett atervezet szamos lényeges kiegészitést és modositast is tartalmaz. Nézetlink
szerint e kiegészitések és modositasok kdzil jonéhany nem javit, hanem ront a Szervezeti
Szabalyzaton, és visszalépést jelent az MDP Szervezeti Szabalyzatahoz képest.

A Szervezeti Szabalyzat I. fejezete olyan meghatarozast ad a partrol, valamint a part
céljairdl és feladatair6l, amely lényegében megegyezik azzal, ahogyan ezt a kérdést az
MDP Szervezeti Szabalyzata targyalja. De ebben a fejezetben is van néhéany olyan
kiegészités és modositas, amely nézetiink szerint hibas vagy sziikségtelen.

A Szervezeti Szabalyzat tervezetében példaul a kovetkez6é' olvashatd:

A Magyar Szocialista Munkaspart hiven 6rzi az 1919-es Magyar Tanacskoztarsasag,
a Kommunistak Magyarorszagi Partja, a Magyar Kommunista Part, a Szocialdemokrata
Part, a Magyar Dolgozok Partja hagyomanyait és a magyar munkasosztaly forradalmi
hagyomanyait. A part folytatéja a magyar nép dics6 szabadsagharcainak, 6rokose és
folytatoja a magyar térténelem halad6 eszméinek.”

Helytelennek kell nyilvanitani azt az allitast, hogy az MSZMP a Magyar Kommunista
Part és a Magyar Dolgoz6k Partja hagyomanyaival azonos mértékben 6rzi a Szocialde-
mokrata Part hagyomanyait is. Az ilyen megfogalmazashdl az kdvetkezne, hogy a Magyar
Szocialista Munkaspart egyforman érokdse és tovabbfejleszt6je a mgyar munkasmozga-
lom forradalmi marxista hagyomanyainak és a magyar munkasosztalyon belil létezett
revizionista szocialdemokrata hagyomanyoknak. A magyar elvtarsak nyilvan meg akartak
valahogy emlékezni a Magyar Kommunista Part és a Szocialdemokrata Part egyesiilésének
tényérdl, de ezt Ggy tették, hogy minden kiilonbséget elmostak a forradalmi marxizmus és
arevizionizmus kdzott. Ismeretes, hogy a Magyar Kommunista Part és a Szocialdemokrata
Part egyesiilése a marxizmus-leninizmus szervezeti és ideoldgiai elveinek maradéktalan
elismerése alapjan ment végbe. Ha a magyar elvtarsak sziikségesnek latjak, hogy valahogy
megemlékezzenek a Szervezeti Szabalyzatban a Kommunista Part és a Szocialdemokrata
Pért egyesulésérél, ezt masképpen kell tennitik, nem tgy, hogy egybemossak a forradalmi
marxizmus hagyomanyait a szocidldemokracia hagyomanyaival.

Az a megallapitas, hogy az MSZMP ,folytatdja a magyar nép dics6é szabad-
sagharcainak”, ugyancsak nem eléggé vilagos, sezértfélrevezetd lehet. Miutan az oktéberi
és novemberi magyarorszagi események soran a revizionistak és a reakciésok nagyon is
hivatkoztak a magyar szabadsagharcok hagyomanyaira, és mindent megprébaltak eléran-
gatni, ami ezekben reakcids és nacionalista volt, ezt akijelentést pontosabban kellett volna
megfogalmazni, hangsulyozva, hogy a part a magyar szabadsagharcok halado,forradalmi
hagyomanyainak folytatéja.5
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Ugyanebben a fejezetben olvashatok a kdvetkez6k is: ,,A Magyar Szocialista Munkas-
part, amely 1956. november 4-e utan kezdte tevékenységét, védelmezi és megszilarditja a
munkasosztaly egységét, valamint a munkasok és a dolgozo parasztok testvéri szovetségét
mint a proletardiktatira alapjat.” A Szervezeti Szabalyzatban teljesen folosleges hangsu-
lyozni, hogy a Part 1956. november 4-e utan kezdte tevékenységét. Az ,,amely 1956.
november 4-e utan kezdte tevékenységét” passzust tordlini kellene.

A Szervezeti Szabalyzat tervezetében talalhaté az alabbi megfogalmazas is: ,,A part,
okulva az oktdberi és novemberi események tanulsagaibdl, a szocialista hazafisag és a
proletar nemzetkdziség szellemében a Szovjetunid, a szocialista tabor népei, a vilag
dolgozéi iranti testvéri baratsagra és a haladd magyar torténelmi hagyomanyok tiszteletére
neveli a munkasosztalyt és a magyar népet, és minden eszkdzzel er6siti a haza védelmét.”
TordlIni kellene az ,,okulva az oktoberi és novemberi események tanulsagaibol” szavakat.7

Aparttagok, jogaik és kotelességeik. A Szervezeti Szabalyzat tervezete szerint a partnak
21. életéviiket betoltott személyek lehetnek a tagjai. Véleményiink szerint semmi sem
indokolja, hogy felemeljék a partba valo felvétel korhatarat.8

A Szervezeti Szabalyzat tervezete kilon kikoti, hogy ,,nem lehet a part tagja, aki az
oktoberi ellenforradalmi események soran ellenforradalmi cselekményeket kdvetett el,
vagy aki idegen munkat zsakmanyolt ki”. Nem célszer( kiilon kikotni, hogy a partba nem
vehet6k fel olyanok, akik az okt6beri események soran ellenforradalmi cselekményeket
kdvettek el, hiszen ez magatél értetddik.9

Figyelembe véve a Magyar Szocialista Munkaspart jelenlegi allapotat, nem kellene
bevenni a Szervezeti Szabalyzatba a 4. paragrafus b) pontjat, amely szerint ,,Ha a parttag
nem ért egyet bizonyos parthatarozatokkal, akkor e hatarozatokat feltétel nélkil végrehajtva,
kitarthat véleménye mellett, és joga van kifejtenie véleményét fels6bb partszerv el6tt.” 10

A parttagok és tagjeldltekfelvétele. A Magyar Dolgozék Partja gyengeségének egyik
oka koztudottan a part sorainak mértéktelen felduzzasztasa volt. Az MDP Szervezeti
Szabalyzata szerint a parttagok és a tagjeloltek felvételéhez két olyan parttag ajanlasa
kellett, aki legalabb egy éve parttag volt és az ajanlottat kdzos tevékenység alapjan
legalabb hat hénapja ismerte. Az alapszervezetnek a tagfelvételekrdl hozott hatarozatait
a jarasi, a varosi, a kerileti, illetve a Kozponti Bizottsag altal felhatalmazott Gizemi
partbizottsag hagyta jova. A tagjeldltség id6tartama hat honap volt.

Az MSZMP Szervezeti Szabalyzatanak tervezetében a partba valé felvételnek ugyan-
ezek afeltételei szerepelnek. Véleményiink szerint ndvelni kellett volna az ajanlok szamat,
parttagsaguk id6tartamat, s azt az id6t, amiota az ajanldnak ismernie kell az ajanlottat.
Novelni kellett volna ezenkivil a tagjel6ltség id6tartamat is. 1l

A partkodzponti szervei. A Szervezeti Szabalyzat tervezete egyaltalan nem tesz emlitést
a Kozponti Revizids Bizottsagrol. Az MDP Szervezeti Szabalyzata azt tartalmazta, hogy
a Kdzponti Revizids Bizottsagot a partkongresszus valasztja meg, s ugyancsak a partkong-
resszus hallgatja meg és hagyja jova a Kozponti Revizids Bizottsag beszamoldjat. A régi
Szervezeti Szabalyzatban kilon fejezet foglalkozott a Revizios Bizottsag feladataival.

Apartszervezetei afegyveres erdinél. Az MDP Szervezeti Szabalyzata kimondta, hogy
a Magyar Néphadseregben folytatott politikai és partmunkat a Politikai Fécsoportfénok-
ség iranyitja. Az MSZMP Szervezeti Szabalyzatanak tervezete errél a kévetkezdket irja:
»A Magyar Néphadseregben, a Beliigyminisztérium fegyveres alakulatainal és a Hatar-
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Orségnél 1évd partszervezetek munkajat a partdemokracia elvei alapjan minden fokon
valasztott partszervek, alapszervezeti vezet6ségek és partbizottsagok iranyitjak. A fegy-
veres er6knél miikddé partbizottsagok ugyanolyan jogokkal rendelkeznek, mint a teriileti
partbizottsagok. A partértekezleten megvalasztott partbizottsag munkajat az MSZMP KB
iranyitja. A fegyveres er6knél dolgozé politikai csoportfénokségek és politikai helyettesek
allami szervek gyanant mikddnek. F& feladatuk a személyi allomany erkélcsi, politikai,
hazafias és harci nevelése a szocialista épités védelme érdekében.”

A Szervezeti Szabalyzat tervezete szerint tehat a hadseregben a partszervezetek, a
legfels6bbtél a legalsébb szintig, a politikai szervekt6l fliggetlenil dolgoznanak. A hadsereg-
ben folytatott partmunkanak és a politikai munkanak ez az elvalasztasa nézetiink szerint
célszer(itlen, s oda vezethet, hogy a politikai szervek és a partszervezetek nem hangoljak
Ossze tevékenységiiket, a hadseregben pedig gyengulni fog a politikai nevelé munka.3

A Magyar Szocialista Munkaspart szdmara most kiiléndsen fontos a part szervezeti és
ideologiai egységének erdsitése, a kollektiv vezetés elveinek érvényesitése, felilrdl egé-
szen a legalso szintekig. Ennek ellenére a Szervezeti Szabalyzat tervezetében sz6 sincs a
kollektiv vezetésrdl. A part egységére, a partfegyelemre és a frakcios tevékenység barmi-
féle megkisérlése elleni kiizdelemre vonatkoz6 paragrafusok a Szervezeti Szabalyzat
kilénb6z6 fejezeteiben szétszorva talalhatok, megfogalmazasuk pedig nem elég szabatos
és hatarozott. Nézetlink szerint céliranyosabb lenne mindezeket a kérdéseket dsszefligg6-
en, egy helyen, mégpedig ,,A part szervezeti felépitése” fejezetben kifejteni.14

A Szervezeti Szabalyzat tervezete még komoly atszévegezésre szorul, mivel a Szerve-
zeti Szabalyzat szamos pontjanak megfogalmazasa nem kellgen szabatos.

Az SZKP KB szocialista orszagok
kommunista és munkaspartjaival fenntartott
kapcsolatokkal foglalkozé osztalya
Andropov [sajat kez(i alairas]
Az Oroszorszagi Foderécioé EInoki Levéltara

JEGYZETEK
A C-E. jel(i iratok elsé lapjain, ajobb als6 sarokban ,, 16667 bélyegz6 lathatd.

1 Kadar tervezett moszkvai Utja elsésorban az MSZMP 1957. junius 27-29-i els6 orszagos értekezle-
tével, az ott érvényesitendd politikaval, s a mar el6késziiletben Iév6 Nagy Imre-perrel fiiggott 6ssze. A
latogatas tényét nem hoztak nyilvanossagra.

t A pértértekezlet teljes anyagét, figgelékében a Szervezeti Szabalyzat sz6vegével lasd A Magyar
Szocialista Munkéspart Orszagos Ertekezletének jegyzékonyve. 1957. junius 27-29. Kossuth Kiadd,
Budapest, 1957.

3 Atervezet sz6 szerint megegyezik a B. jel dokumentummal, ezért nem kozéljuk.

4 A Szervezeti Szabalyzat 1. fejezetében elfogadtak a szovjet biralatot, és kihagytak a szocialdemok-
raciat, mint hagyomanyt, csupan ,,a magyar munkasmozgalom forradalmi hagyomanyait” emlitették.

5 ,,A magyar nép dics6 szabadsagharcai” benne maradt a végleges szévegben.
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6 A Szervezeti Szabalyzat tervezetének ez a mondata arra szolgalt, hogy elfeledtesse az MSZMP
forradalom alatti megalakulasanak koriilményeit, Nagy Imre és Kéadar Janos egyittm(ikodésének
napjait. A kifogésolt rész kimaradt a sz6vegb6l.

7 A kifogasolt rész kimaradt a szévegbdl.

8A 21 éves korhatdr megmaradt.

9 A kifogésolt rész kimaradt.

10 A kifogésolt pont benne maradt a Szabélyzatban.

1 Az elfogadott szdvegben 2 évre ndvelték az ajanlok parttagsdganak szikséges id6tartamat, s egy
évre novelték a tagjeldltség maximalis idGtartamat.

12 A Reviziés Bizottsag bekeriilt a Szabalyzatba.

13Ezt ajavaslatot nem fogadték el, a fegyveres er6k partszervezetei elvben fliggetlenek maradtak
a politikai szervektdl (tisztektdl).

14 Ajavaslatot elfogadték.

22. ANDROPOV, RUDENKO ES IVASUTIN FELJEGYZESE
AZ SZKP KB RESZERE A BISZKU BELAVAL
FOLYTATOTT
MEGBESZELESROL, 1957. AUGUSZTUS 26.

Szigorudan titkos
Az SZKP Kdzponti Bizottsaganak

Megbizatasunk értelmében targyaltunk Biszku Béla elvtarssal, a Magyar Népkoztarsa-
sag belligyminiszterével, aki tajékoztatott benniinket a Nagy Imre-csoport elleni vizsgalati
anyag tartalmarol és azokrol a hatarozatokrol, amelyeket ezzel az liggyel kapcsolatban az
MSZMP KB Politikai Bizottsaga hozott.

Biszku elvtars kdzlése szerint ebben az ligyben az ellenforradalmi lazadas 74 aktiv
résztvevdjét tartoztattak le.1Kozilik 11 személyt kiilénitettek el, mint az 6sszeeskiivék
vezetd magjat. Ezek: Nagy Imre, Losonczy Géza, Donath Ferenc, Gimes Miklés, Maiéter
Pal, Kopacsi Sandor, Tildy Zoltan, Janosi Ferenc, Vasarhelyi Mikl6s, Szilagyi Jozsef, tovabba
Kiraly Béla, aki nyugatra szokétt, s aki ezért csak tavollétében vonhato felel6sségre.

A Politikai Bizottsag ugy hatarozott, hogy a csoport ellen ez év szeptemberének végén
zarttargyalason kell az eljarast lefolytatni. A Politikai Bizottsag utasitotta a beliigyminisz-
tert, hogy a Nagy Imre és csoportja ligyében elkészitendd vadinditvanyban 3 f6 vadpontot
emeljenek ki. Ezek: a hatalom er6szakos megragadasa, a népi demokratikus rend megdon-
tésére iranyuld osszeeskiivés szervezése és az imperialistikkal vald szovetkezés. A
BM-nek komoly bizonyitékok allnak rendelkezésére, amelyek alapjan a fenti vadakat lehet
emelni Nagy és tarsai ellen.

Biszku elvtars kozlése szerint az MSZMP KB Politikai Bizottsaga jovahagyta a
vadinditvany tervezetét, amelyet Kadar elvtars korabban mar megkiildott Moszkvaba.2 A
Politikai Bizottsag megbizta a BM-et, hogy készitse el a vadinditvanyt, amelynek alapjan
az ligyészség majd rovid vadiratot allit 6ssze.3A Politikai Bizottsag nem hozott hatarozatot
a Nagy Imrére és csoportjara kiszabando biintetések mértékér6l, de e kérdés megvitatasa
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soran olyan vélemények hangzottak el, hogy a vadlottak kdzott differencidlni kell, s
blindsségik fokanak megfeleléen a legstlyosabb biintetést kell kiszabni Nagy Imrére,
Losonczyra, Donathra, Gimesre, Maiéterre, Szilagyira és Kiraly Bélara.4 A tébbi vadlott
esetében enyhébb biintetéseket lehet alkalmazni, attol fligg6éen, hogy milyen vadak vannak
elleniik, s milyen a magatartasuk a vizsgalat és a per folyaman.

Azzal kapcsolatban, hogy a vizsgalat soran a jugoszlav kormanyt kompromittald
tényeket is megallapitottak, az MSZMP KB Politikai Bizottsdga Ugy hatarozott, hogy
ezek a tények nem fognak szerepelni a birosagi eljaras soran. Egyszersmind azt is
elhatarozta, hogy kilon dsszeallitast kell késziteni Jugoszlavianak a magyarorszagi
ellenforradalmi eseményekben jatszott szerepér6l, s ezt csatolni kell Nagy Imre és
csoportja vizsgalati anyagahoz.5

A Politikai Bizottsag hatarozata szerint el kell késziteni egy, a jugoszlav kormanynak
killdend6 jegyzék tervezetét, arra vonatkozélag, hogy a budapesti jugoszlav kdvetség
menedékjogot nydjtott Nagy Imrének és tarsainak, akik ezt binds tevékenység folytatasara
hasznaltak fel. E jegyzékkel akarjak elejét venni ajugoszlavok esetleges olyan vadjainak,
hogy a Magyar Népkdztarsasdg kormanya megszegte azt a megallapodast, amely szerint
Nagy Imrét és tarsait nem vonjak biintet6jogi felelsségre. A jegyzéket a per megkezdése
el6tt szandékoznak &tnydjtani a jugoszlavoknak.6 Azt is elhataroztdk, hogy politikai
memorandumot dolgoznak ki mindazokrdl a Jugoszlaviat kompromittalé anyagokrol,
amelyek a BM birtokaban vannak; a memorandumot az MSZMP KB esetleg a késébbi-
ekben sziikség esetén felhasznalhatja.

Hogy a hazai és kiilfoldi kdzvéleményt felkészitsék a Nagy Imre és csoportja elleni
perre, a PB hatarozata értelmében birdsag elé allitjak az iréknak Nagy Imrével korabban
szoros kapcsolatban allé csoportjat (Déry Tibort, Hay Gyulat és masokat). Az e csoport
elleni biintetGeljaras nyilvanos lesz.7 Biszku elvtars véleménye szerint ennek a pernek
anyaga felhasznalhat6 lesz arra, hogy megcafoljak a burzsoa propagandanak a magyaror-
szagi eseményekkel kapcsolatos ragalmait.

Biszku elvtars kozlései alapjan, valamint a Kadar elvtars altal az SZKP KB részére
megkildott vadinditvany tanulmanyozasa alapjan agy tlinik, hogy a Nagy Imre és tarsai, illetve
az irocsoport elleni két per lefolytatasardl hozott hatarozat célravezetd. Helyes lenne - miként
ez az MSZMP KB Politikai Bizottsaga hatarozataban is szerepel - a Nagy Imre-csoport elleni
zért targyalast a ,,magyar kérdésnek” az ENSZ-ben valé megtargyalésa utan lefolytatni.8

Az MNK Beliigyminisztériuma altal a Nagy Imre és csoportja elleni vadinditvanyra
kidolgozott tervezet alapjaban elfogadhatd, de még tovabb kell dolgozni rajta, mindene-
kel6tt azon arészén, amely az aruld Nagy Imre-csoportnak az imperialistakkal fenntartott
kapcsolataival és az utébbiaknak az ellenforradalmi lazadas el6készitésében és lefolyta-
tasaban jatszott szerepével foglalkozik.

A fentiek figyelembe vételével engedélyt kérlink arra, hogy véleményiinket kifejtsiik
Biszku elvtarsnak. Egyes specialis kérdésekr6l a megfelel6 konzultaciét Rudenko és
Ivasutin elvtarsak fogjak vele folytatni.

1957. augusztus 26. J. Andropov [sajat kez( alairas]
No 15-D-619. R. Rudenko [sajat kez( alairas]
P. Ivasutin [sajat kez( alairas]
Az Oroszorszagi Foderacio EInoki Levéltara
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JEGYZETEK

A dokumentum els6 oldalan ajobb fels sarokban ,,Visszakildend6 3022 1957. aug. 26. Az SZKP
KB Altalanos Osztalya »Kiilén dosszié« csoportjaba” bélyegz6 lathato. Az els6 lap aljan kézirassal:
Irattarba 57. X. 8. Olvashatatlan alairas”.

1A budapesti Belugyminisztérium Politikai Nyomozé F6osztalya Vizsgalati Osztalyan belul
1957 elején létrejott egy kiuldnleges csoport Rajnai Séndor rend6r alezredes, utébb ezredes,
f6osztalyvezetd-helyettes vezetésével. A csoport az ,.ellenforradalmi események sordn vezet6 és
szervezd tevékenységet folytato” személyeket vizsgalta. (Létszdmuk valtozott aszerint, Kit, mikor,
milyen koncepci6 alapjan vontak ebbe a kdrbe - 63 és 88 f6 kozott.) Ide tartoztak a partellenzék,
a forradalmi korméany tagjai, irok, Ujsagirék, tdbornokok és tisztek, de példaul Mindszenty Jézsef
biboros titkara, vagy Bibo Istvan és Géncz Arpad is. A kiilonleges csoport iigyeirél a vizsgalok
egyenesen a miniszternek, olykor a KB-nak referaltak. 1957-1958 folyaman tobb perben, egymas-
tél elvalasztva itélték el Gket.

2 A védinditvany tervezetét ,,Vadirat” cimmel a BM 11/8. osztélya éllitotta 6ssze 1957. augusztus
10-i keltezéssel. (MOL XX-5-h. Nagy Imre és tarsai pere, Operativ ir. 18. két.) Valoszintinek latszik,
hogy Kadar ezt killdte el jovahagyasra Moszkvaba, és Biszku targyaldsainak is ez volt az alapja. A
nyomozas lezéarasarol sz616 els6 jelentés e ,,véadirat” utan egy honappal, 1957. szeptember 5-én kelt.
(Uo. Operativ ir. 17. kdt.) December 3-4n Ujra jelentést készitettek a nyomozas befejezésérél.

3 A Legfébb Ugyészség vadirata a per tobbszori halasztasa miatt (vo. a 111/23. dokumentum e
kotetben) csak 1958. januér 28-an kelt.

4 A felsoroltak kozil Nagy Imrét, Gimes Mikldst és Maiéter Palt 1958. junius 16-an, Szilagyi
Jozsefet (akinek igyét végil elkilonitették a tobbiekétdl) 1958. aprilis 24-én kivégezték. A tavollévd
Kiraly Béla ligyétaz 1958. februar 5-i targyalasi napon elkiilonitették a tobbiekét6l. Hogy tavollétében
elitélték volna, nem ismeretes. Losonczy Géza 1957. december 21-én a fogsagban meghalt. Donath
Ferencet a bir6sag 12 évi bortonre itélte.

5V0. a I11/25. dokumentummal e kétetben. A jugoszlav ,,kapcsolatokrol” sz616 ,,Memorandum”
1958. januér 13-an kelt, de nem a vizsgélati, hanem a nyomozati iratokhoz csatoltak (MOL XX-5-h.
Nagy Imre és tarsai pere, Operativ ir. 35. kot.), akércsak a masodik, atdolgozott valtozatot, amely
1959. okt6ber 31-én készilt el. (Uo.)

6 A jegyzék tervezete elkésziilt és fennmaradt a Nagy Imre-per iratanyagaban. Elkildésére nem
kerilt sor. Lasd a 111/23. dokumentumot e kétetben. A jugoszlav-magyar megéllapodast lasd Tarsa-
dalmi Szemle, 1989. 12. szam.

7 Az (n. ,,nagy iréperre” 1957 novemberében keriilt sor, november 19-én zart targyalas utan Déry
Tibort 9 évi, Hay Gyulat 6 évi, Zelk Zoltant 3 évi, Tardos Tibort masfél évi bortdnre itélték.

8AzZENSZ-kozgylilés ,magyar kérdéssel” foglalkozé rendkivili Gilésszaka 1957. szeptember 10-én
kezd6dott New Yorkban. A vizsgalat céljabdl kikildott kiilonleges bizottsag jelentését a kozgy(ilés
szeptember 14-én elfogadta. (A jelentés szovegét lasd 1956. Az Egyesilt Nemzetek Szervezete
kilénbizottsaganakjelentése. Hunnia, Budapest, 1989.)
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23.  ANDROPOV FELJEGYZESE AZ SZKP KOZPONTI
BIZOTTSAGANAK A NAGY IMRE-PER IDOPONTJAROL,
1957. AUGUSZTUS 29.

Az SZKP Kdzponti Bizottsaganak

A Nagy Imre és tarsai elleni per magyarorszagi elékészitésérél megkildétt korabbi
informécid kiegészitéséiillsziikségesnek tartjuk kdzolni, hogy augusztus 27-én folytatott
megbeszélésiink alkalmaval Biszku elvtars elmondta: az MSZMP KB Politikai Bizottsaga
Ggy hatarozott, hogy a pert ez év szeptember végén, az ENSZ-nek az gynevezett magyar
kérdést megvitato tlésszaka utan fogjak lefolytatni.2

A magyar elvtarsak a per megkezdése el6tt ajugoszlavokhoz jegyzéket akarnak intézni,
amelyben kinyilvanitjak, hogy a Nagy Imre és tarsai blinds tevékenységérdl az utobbi
id6ben napvilagra keriilt tények folytan felmentve érzik magukat azon korabbi (ajugoszlav
féllel tortént megallapodasban vallalt) kotelezettségiik al6l, hogy Nagyot és csoportjat nem
vonjak felel6sségre.1 Magyar barataink igy akarjak elejét venni ajugoszlav fél esetleges
olyan nyilatkozatainak, hogy Magyarorszag megszegte vallalt kdtelezettségeit, s igy
akarjak elkerilIni a Jugoszlavidval fennall6 kapcsolatok kiélez6dését.

Ismeretes, hogy a jugoszlav elvtarsak a nemrégiben Romaniaban lezajlott talalkoz6
sorandellenezték, hogy Nagyot és tarsait birdsag elé allitsak. A jugoszlavok kijelentették,
hogy ez elkeriilhetetleniil kiélezné a Jugoszlavia és Magyarorszag kozti viszonyt. Ezért
igen fontos lenne, hogy ezt a pert oly médon rendezzék meg, hogy az minél kevesebbet
artson a Jugoszlavia és a tobbi szocialista orszag koézotti kapcsolatok megkezd6dott
javulasanak. Ezzel kapcsolatban nem kis jelentésége van annak, hogy helyesen valasszak
meg a Nagy Imre és csoportja elleni per idépontjat.

E kérdés elddntésénél az alabbi megfontolasokat kellene figyelembe venni:

1 Ha a Nagy elleni pert a kommunista és munkaspartok (kéztiik a Jugoszlav Kommu-
nistak Szovetsége) képviselGinek kiiszobdn allo tanacskozasas el6tt rendeznék meg, ez
kedvez6tlendl hathat ajugoszlav elvtarsak allaspontjara, olyannyira, hogy esetleg nem is
vennének részt az emlitett tanacskozason. Masfel6l, nem kizart, hogy amennyiben a
jugoszlav elvtarsak részt vesznek a testvérpartok képvisel6inek tanacskozasan, ez kedve-
z6en befolyasolna 6ket abba az iranyba, hogy egészében fellilvizsgaljak a magyar kérdés-
ben elfoglalt hibas allaspontjukat. Feltételezhetd, hogy a tanacskozas utan a jugoszlavok
kevéshé fogjak zokon venni a Nagy Imre elleni per tényét.

2. Az SZKP KB és a JKSZ KB kulddttségei kdzott ez év augusztus elején Romaniaban
lezajlott talalkozé 6ta a jugoszlav allami és partszerveknél, valamint a sajtéban kedvezd
tendenciak figyelhet6k meg a Szovjetunidval és a tébbi szocialista orszaggal valé baratsag
és egylttmikddés fejlesztése iranyaban. Miként belgradi nagykovetségiink egyik munka-
tarsaval nemrégiben folytatott megbeszélése soran Rankovic elvtars kijelentette, ajugo-
szlav vezetés komoly szandéka, hogy a Jugoszlav Kommunistak Szovetségét az SZKP-
val vald baratsag és egyuttmiikdodés elmélyitésére orientalja at. Ezzel kapcsolatban
nagyjelent6ségli lesz a JKSZ kiiszébon allo VII. kongresszusa (1957 novemberébené),
amelynek hatarozatai kétségkiviil hatassal lesznek a Jugoszlavia és a Szovjetunio,
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valamint a tébbi szocialista orszag kozti kapcsolatok tovabbi fejlédésére, killondsen
partvonalon. De fennall az a veszély, hogy amennyiben a Nagy Imre-pert a JKSZ
kongresszusa el6tt rendezik meg, ez kedvez6tlen hatassal lesz a jugoszlav vezetdk allas-
pontjara, s ilyen iranyba fogja befolyasolni a kongresszus jellegét, hatarozatait és allas-
foglalasat.

3. A reakcios imperialista propaganda a Nagy Imre-per kapcsan kétségkivil fokozni
fogja tAmadasait a Szovjetunio, a Magyar Népkoztarsasag és az egész szocialista rendszer
ellen, s ezt az eseményt a maga provokacios céljaira prébalja majd felhasznalni. Ez a
koriilmény bizonyos mértékig kedvez6tlenil hathat a nemzetkdzi kozvéleményre, gyen-
githeti az SZKP és mas testvérpartok altal a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom 40.
évforduldjanak meglinneplésére tett intézkedések hatékonysagat.

Mindezeket a mozzanatokat figyelembe kell venni a Nagy Imre-per id6pontjanak
megvalasztasanal.

Véleményiink szerint célszer( lenne - élve Kadar elvtarsnak azzal az 6hajaval, hogy a
Nagy Imre-perrel kapcsolatos kérdéseket a legmagasabb szinten vitassak meg7 - azt
tanacsolni a magyar elvtarsaknak, hogy a pert halasszak 1957 decemberére vagy 1958
januarjara.

Ugy latjuk, hogy a magyarorszagi belpolitikai helyzet szempontjabdl a pernek harom-
négy honappal torténd elhalasztasa nem lesz kedvezétlen hatassal a belsé allapotokra.

Célszer(linek tartanank azt is, hogy mondjuk meg magyar baratainknak, jobb lenne, ha
nem kiilldenénekjegyzéket ajugoszlavoknak a Nagy Imre-per kapcsan, hanem partvonalon
informalnak 6ket errdl, ismertetve a pert sziikségessé tevd indokokat, és leszdgezve, hogy
ennek a pernek nem lesz jugoszlavellenes jellege. Véleményiink szerint ez elkeriilhet6vé
tenné a Magyarorszag és Jugoszlavia kozti viszony kiélez6dését, amely pedig bekdvet-
kezhet abban az esetben, ha a magyarok hivatalos diplomaciai jegyzéket intéznének a
jugoszlavokhoz, az utobbiak szamara felettébb kellemetlen tigyben.

1957. augusztus 29. J. Andropov [sajat kez( alairas]
az SZKP KB a szocialista 0szagok
kommunista és munkaspartjaival fenntartott
kapcsolatokkal foglalkozé osztalya vezet6je
No 15-D-631.

Az Oroszorszagi Foderacid Elnoki Levéltara

JEGYZETEK

Az els6 oldal jobb felsé sarkéban ,,Visszakiildendé 3075 1957. augusztus 30. Az SZKP KB
Altalanos Osztalya »Kiilén dosszié« csoportjaba” bélyegz6 lathaté. Ugyanott a lap aljan kézirassal:
Irattarba 57. X. 8. Olvashatatlan alairas”.

1Lé&sd az el6z6, m/22. dokumentumot.

2 Lasd a 111/22. dokumentumot, 8. jegyzet.
3Lasd uo. a 6. jegyzetet és e dokumentumban alabb.
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4 A szovjet-jugoszlav talalkozérdl van szé, lasd alabb.

5 A kommunista és munkaspartok nemzetkozi értekezletét 1957. november 12-19. kozdtt tartottak
Moszkvéban; a szovjetek és a kinaiak kezdeményezésére még a vilagtalalkoz6 el6tt osszeliltek a
szocialista orszagok partjai és nyilatkozatot fogadtak el a szovjet part és a Szovjetunié tombaén beluli
vezet§ szerepér6l. Ezt a jugoszlav pértkildottség nem irta al4, mint ahogy a vilagtalalkozé kézos
nyilatkozatéat sem.

6 A JKSZ VII. kongresszuséra csak 1958. &prilis végén kerilt sor.

7Vo. alll/21. és a Ul/22. dokumentumokkal.

24. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
BAJKOV ES SANDOR JOZSEF MEGBESZELESEROL,
1957. OKTOBER 11.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1957. OKTOBER 11.

Vilagproletarjai, egyesiiljetek! ) i Szigorudan titkos
A Szovjetuniéo Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA NoPI6/XXXII.

Szuszlov, Beljajev, Poszpjelov, Furceva elvtarsaknak; az SZKP KB Titkarsaganak

Kivonat a 116. sz. jegyz6konyvbél, a KB Elndkségének 1957. oktober 11-i Gilésérdl

Feljegyzés Bajkov elvtarsnak, a budapesti szovjet nagykovetség tanacsosanak Sandor
Jozsefelvtarssal, az MSZMP KB Part- és Témegszervezetek Osztalya vezet6jével Ma-
gyarorszag belpolitikai és gazdasagi helyzetérdl 1957. szeptember 16-anfolytatott meg-
beszélésérdl

Az SZKP KB Titkéarsadga vizsgalja meg a Szovjetunié Budapesti Nagykdvetsége
tanacsosanak, Bajkov elvtarsnak a feljegyzésében érintett kérdéseket.
A KB Titkara

B. BAJKOV FELJEGYZESE SANDOR JOZSEFFEL FOLYTATOTT
MEGBESZELESEROL, 1957. SZEPTEMBER 23.

V. Sz. Bajkov TITKOS. 1 példany
napi feljegyzéseibol Maésolat az 5eo0 No 4043. beérk. iratrol
1957. I1X. 23.

Feljegyzés

a Sandor Jozsefelvtarssal, az MSZMP KB Part- és Témegszervezetek Osztalyanak veze-
t6jével, az MSZMP KB tagjavalfolytatott megbeszélésrél, 1957. szeptember 16.

F. év szeptember 16-an, amikor meglatogattam a Magyarorszagon udulé partfunkcio-

nariusokat, alkalmam volt beszélgetni Sandor elvtarssal.
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Sandor elvtars kozdlte, hogy Magyarorszag jelenleg meglehet6sen nehéz gazdasagi
helyzetben van, ha ez kiviilrél, az iizletekben és a piacokon tapasztalhaté arubdségbél itélve
nem latszik is.

Magyarorszag mas orszagokkal szembenfennallé tartozasa mintegy 5 milliard deviza-
forint, és ez az addssag tovabb né. Mindamellett, folytatta Sandor elvtars, a Magyar
Népkoztarsasagnak jelenleg olyan nagy nyersanyagkészletei vannak, amilyenek fennalla-
sanak 12 esztendeje alatt még soha nem voltak. A nyersanyagok az elmualt év téli
hénapjaiban halmozoédtak fel, amikor a magyar gyarakban és (izemekben nem folyt
termelés.1De néttek a nyersanyagkészletek a stabilizacio id6szakaban is, amikor segitség
gyanant tébb szaz vagon aru érkezett a szocialista tabor orszagaibol.2 Csakhogy a draga
nyersanyagot minisztériumaink a legkevéshé sem rendeltetésének megfelel6en hasznaljak fel.
Elég tisztes mennyiségben gyartunk példaul elavult tipusi g6zmozdonyokat és gézgépeket,
amelyeket sehol sem tudunk értékesitem. Két éve folynak nalunk a terméketlen vitdk a
Diesel-mozdonyok megfelel§ tipusanak kivalasztasarél. A minisztériumi vezet6k vitaznak, a
rendkivil értékes nyersanyagot pedig ekdzben nem rendeltetésszeriien hasznaljak fel.

Nemrég Magyarorszagon dolgozott szovjet tervez6 kdzgazdaszok egy csoportja, amely
azért érkezett hozzank, hogy tandcsokat adjon a népgazdasag fejlesztése haroméves
tervének kidolgozasahoz.3A szovjet szakemberek Pautyin elvtars vezetésével meggy6z6en
bebizonyitottdk - folytatta Sandor elvtars -, hogy népgazdasagunkat kiilsé kdlcséndk
nélkil isfejleszteni tudjuk. Megmutattak nekiink, milyen nagyok az orszag kihasznalatlan
gazdasagi készletei és tartalékai.

De feltehetnénk a kérdést kozgazdaszainknak: vajon miért a szovjet szakembereknek
kell a helyi magyar tartalékok utan kutatniuk? Hiszen sok egyetemi és akadémiai fokozat-
tal rendelkez6 tudés kbézgazdaszunk van, vannak az orszag gazdasagat vizsgald tudo-
manyos kutatd intézeteink! E tekintetben lathatélag minden a kadereken malik. Az én
véleményem szerint - mondta Sandor elvtars - ameddig gazdasagunk élén Friss [Istvan]
elvtars all, egy olyan ember, aki képes volt (igyesen és ravaszul alcaznijobboldali nézeteit
Réakosi idején éppugy, mint most, Kadar idején, addig gazdasagunk nemfog kikerilni a
zsakutcabol. Friss elvtars kezébenfutnak dssze gazdasagunk iranyitasanak legfontosabb
szélai. O az MSZMP KB Gazdasagi Osztalyanak vezetdje, a Magyar Tudomanyos
Akadémia Kozgazdasagtudomanyi Intézetének igazgatdja, ugyand a Gazdasagi Tanacs
elndke, azé a szervé, amelyre az MNK Minisztertanacsa a magyar ipar iranyitasat ellato
legfontosabb minisztériumok munkajanak koordinalasat bizta.

Friss elvtars ,,gondozza” az MNK Kiilkereskedelmi Minisztériumat is. E minisztérium
peéldajan kiléndsen jol lathatd, miként valdsitja meg Friss elvtars a maga opportunista
kaderpolitikajat. Az oktoberi események idején a magyar Kiilkereskedelmi Minisztériumbdl
kidobtak a becsiletes kommunistak tdbbségét. Most a KKM-et joszerével elfoglaltak a
kispolgari elemek, az tgynevezett ,kiilkereskedelmi szakért6k”, akiknek - elsésorban rokoni
szalak révén - széles korl kapcsolataik vannak a kiilfélddel. Kalman elvtars, aki ezel6tt az
MSZMP KB apparatusaban dolgozott, s nemrég a személyzeti ligyek miniszterhelyetteseként
keriilta KKM-be azzal a feladattal, hogy tisztitsa meg a minisztériumotaz oda nem vald, idegen
elemektdl, aztjelentette a KB-nak, hogy képtelen érvényesitem a helyes politikat, mert minden
egyes kétes elem tervezett elbocsatasa koriil valdsagos vihar kerekedik. Ha a kérdés eljut a
KB-ig, a KKM-nek ott megvan a ,,maga embere”, Friss elvtars, aki elutasit minden, a
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minisztériumban uralkod6 allapotok orvoslasat célzo intézkedést. Mi persze elzavarjuk
majd a kilonboz6 szélhamosokat, akik a ,,zavaros id6kben” furakodtak be a minisztéri-
umba, és a ,,helyére tessziik” Friss elvtarsat is- mondta Sandor elvtars. Mindezt csak azért
mondom el, hogy szemléltessem: most méas formakban folyik az osztalyharc, mint az
oktoberi ellenforradalom idején. Jelenleg azokkal az ellenforradalmarokkal szemben kell
harcba szallnunk, akik - miutan vereséget szenvedtek az oktoberi nyilt 6sszecsapasokban
- most ,kifinomultabb” eszkdzokkel akarjak elérni céljaikat. Es ezeket az elemeket segiti
néhany Frisshez hasonl6 vezetd, akik régebben Rakosi kdzvetlen kérnyezetéhez tartoztak,
ma pedig jobbra-balra helyezkednek, félnek, hogy felel6sségre vonjak 6ket régi hibaikért,
s gyakran elvtelen, tobbnyire jobboldali politikat folytatnak.

Sandor elvtars a tovabbiakban elmondta, hogyjelenleg apartaktivistak kdziil sokan ugy
latjak, megérett a helyzet arra, hogy killonvalasszak apart elsé titkaranak és a Miniszter-
tanacs elndkének funkcidjat. A tobbség azt tartana célravezet6nek, ha Kadar elvtars
maradna a KB els@ titkara, Mlnnich elvtarsatpedig a Minisztertanacs elnokévé valaszta-
nak. Bar meg kell mondani - kozdlte Sandor elvtars -, hogy Minnich elvtars inkabb
reprezentativ figura a magyar vezetésben. lgaz ugyan, hogy az értelmiség bizonyos
koreiben tekintélynek 6rvend, de a magyar munkasok és parasztok kevéssé ismerik. Ezen
kivil a partaktivistak eléggé széles kdrében kdztudott, hogy szeret éttermekbe jarni, és
haj16tt kora ellenére szereti abort és andket, s mindez egyiittvéve nem kelt tal sok bizalmat
viselkedésének komolysaga irant. Ugyanakkor figyelembe kell venni azt is, hogy Miinnich
elvtars ,halalosan sértett” ember. Azt mondjak, 6 kezdeményezte, hogy Kadar, Aprd
[Antal], Marosan [Gyodrgy] és masok kivaljanak a Nagy Imre-kormanybol és 1956
novemberében j kormany alakuljon.4Most viszont Miinnich elvtars afféle ,,masodhege-
ddsi” szerepet jatszik, s ahogyan én tudom - folytatta Sdndor elvtars - nem tal aktivan és
kezdeményezBen vesz részt a part- és allami vezetés munkajaban.

Mivel egyel6re még nincs dontés a KB els§ titkara és a Minisztertanacs elndke
funkciojanak szétvalasztasarols - kozdlte a tovabbiakban Sandor elvtars  Kiss [Karoly]
elvtars részérdl e kérdés koril bizonyos gyanus mesterkedések tapasztalhatok. Kiss elvtarsnak
mostjobb lenne, ha Kadar elvtars megmaradna a Minisztertanacs elndkének, mert akkor Kiss
elvtars remélhetné, hogy 6 lesz apart elsétitkara, bar erre semmijoga nincs. Az utébbi idében
Kiss elvtars lazas tevékenységbe fogott. Sok energiat fordit arra, hogy a neve minél gyakrabban
szerepeljen a sajtdban, igen sok el6adast tart, felszolal a partaktivatléseken. Mi, régi partmun-
kasok, hosszl ideje ismerjiuk Kiss elvtarsat, tudjuk, hogy ,,még egy vessz6t sem tesz ki
onalléan” az el6adasainak sz6vegében. Minden beszédétahelyettese, Sdselvtars irjaa szamara.
Kiss elvtars olyannyira népszeriiségre tor, hogy sajat kezdeményezésére olyan hangvétel(i
cikkek jelennek meg rola, amilyeneket a személyi kultusz idején még Rakosi sem engedett
volna meg maganak. igy példaul a ,Magyarorszag” f. év szeptember 11-i szdmaban Lengyel
Istvan tollabél,Jk fejl6dés Gtjan”6cimmel egész oldalas cikkjelent meg, amelyben Kiss elvtars
gy jelenik meg az olvasdk el6tt, mint a magyar nemzet majdhogynem egyetlen megmentdje
a rea leselkedd minden veszélytél és csapastol.

V. Bajkov
A Szovjetunié budapesti nagykdvetségének
tandcsosa

Hiteles: [olvashatatlan alairas]
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Kaptak:

1 Hruscsov elvtars
2. Szuszlov elvtars
3. Mikojan elvtars
4. Patolicsev elvtars
5. Zaharov elvtars

mg/MP
57. IX. 28.
No 2671-5e0

Az Oroszorszagi Foderacio EIndki Levéltara

JEGYZETEK

A B.jel( iraton a kiemelések az eredetin tett utélagos aldhizasok. A 6. bekezdés ki nem emelt sorai
mellett a bal margén figg6leges vonal lathat6.

1Utalas az 1956. novemberi-decemberi altalanos politikai sztrajkra.

2Vo. a lll/2. és a 111/11. dokumentumokkal e kdtetben.

3 A mésodik haroméves tervre (1958-1960) vonatkozik az utalds.

4 A ,kezdeményezés” inkdbb szovjet részrél eredt, vo. a 11/12. és a 11/16. dokumentumokkal e
kotetben. Minnichnek azonban valéban kulcsszerepe volt Kadar Janos ,,atallasanak” lebonyolitasa-
ban: & kdzvetitette a szovjetek kérését 1956. november 1-jén. Az 1956. november 2-3-i szovjet-ju-
goszlav cslcstaldlkozon Micunovic moszkvai jugoszlav kovet leirasa szerint Hruscsov el6bb Minni-
chet szerette volna miniszterelndknek, s csak jugoszlav javaslatra dontott Kadar mellett. (L&sd Veljko
Micunovic: Tito kdvete voltam. 130-132. 0.)

5 A két funkciot végul 1958. januér 28-an valasztottak ketté, amikor Minnich Ferenc valtotta fel
Kédar Janost a miniszterelndki tisztségben.

6 A cikk cime: A kibontakozas Utjan.
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25. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
A MAGYARORSZAGNAK A NAGY IMRE-UGGYEL
KAPCSOLATBAN KULDOTT JUGOSZLAV JEGYZEKROL,
1958. JULIUS 7.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA 1958. JULIUS 7.

Vilagproletéarjai, egyesiljetek! . i Szigorudan titkos
A Szovjetunié6 Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P162/XVI.

Gromiko [vtarsnak

Kivonat a 162. sz. jegyz6konyvbdl, a KB Elndkségének 1958. julius 7-i Glésérdl

A Szvjetunié magyarorszagi nagykovete részére a jugoszlav jegyzékkel
kapcsolatban kiildend6 utasitasok tervezete

A KB jovahagyja a Szovjetunid6 magyarorszagi nagykovetének killdendd utasitasok
tervezetét (lasd mellékletben).
A KB Titkara

B. UTASITAS A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK

A 162 sz. jkv. XVI. pontjahoz
Titkos
A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

Keresse fel Sik [Endre] elvtarsat, és az MNK Kulligyminisztériumanak kérésére
hivatkozva kdzolje véleményiinket Jugoszlavianak a magyar kormanyhoz intézettjegyzé-
kérél.1Fejtse ki, hogy az On nézete szerint célszeri lenne vélaszt adni a jugoszlavoknak
f. év janius 23-4n keltjegyzékére. Mondja meg, hogy On itt azt a tényt veszi figyelembe,
hogy az MNK Kiiligyminisztériuma f. év janius 17-én figyelmeztette a budapesti jugo-
szlav nagykdvetet: ha ajugoszlav vezetés kampanyt indit Magyarorszag ellen, a magyar
fél kénytelen lesz nyilvanossagra hozni azokat a vizsgalati és birdsagi anyagokat, amelyek
Jugoszlavianak az 1956. oktdberi eseményekben jatszott szerepét vilagitjak meg (lasd az
On f. év janius 19-i, 183-185. sz. tavirataban2). Ami a valaszjegyzék tartalmat illeti,
magyar baratainknak bizonyéara elegendd anyag és tény all rendelkezésére, amelyeket a
jegyzékben célszeri lesz felhasznalni.

Fejtse ki azt is, hogy a valaszjegyzékben utalni lehetne a kdzvetlen dsszefiiggésre a
jugoszlav kormany jegyzéke és azon ragalomhadjarat kozott, amelyet mostanaban a
nyugati orszagok, s féként az USA bizonyos imperialista korei folytatnak a Magyar
Népkoztarsasdg és mas szocialista orszagok ellen, s amellyel megprébaljak alaasni a
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szocialista tabor egységét, megbénitani a nemzetkdzi munkasmozgalom er6it, elvonni a
vilag kdzvéleményének figyelmét az Gjabb kozel-keleti imperialista kaland el6készitésé-
rél, s megkisérlik meghiusitani a cstcstalalkozot.3

Tandcsolja, hogy ajegyzék atnyujtasakor magyar oldalrél tegyenek célzast ajugoszla-
voknak arra, hogy valaszjegyzékében a magyar kormany csak egy részét hasznalta fel
azoknak a tényeknek, amelyek a Jugoszlavia altal a Magyar Népkoztarsasag ellen folyta-
tott aknamunkaérdl rendelkezésére allnak.

Tegyen jelentést a végrehajtasrol.

C. GROMIKO FELJEGYZESE AZ SZKP KOZPONTI BIZOTTSAGANAK,
1958. JUNIUS 30.

AKB ElIn. 162. sz. jkv. XVI. pontja
Titkos. 1 példany
Az SZKP Kdzponti Bizottsaganak

F. évjlnius 23-an Jugoszlavia budapesti nagykdvetsége Magyarorszag Killigyminisz-
tériumanak jegyzéket nydujtott at, amelyben a jugoszlav kormany kétségbe vonja a Nagy
Imre és csoportja elleni perrél kozzétett anyagok szavahihetségét, cafolja, hogy a
jugoszlavok kapcsolatot tartottak volna fenn ezzel a csoporttal, s azzal vadolja a magyar
kormanyt, hogy megszegte a Nagy Imre és tarsai személyes biztonsaganak garantalasarol
tortént megallapodast.4 A jegyzéket f. év junius 23-an tették kdzzé a jugoszlav sajtoban5
(a sz6veg mellékelve).

Magyar barataink véleményiinket kérik ezzel a jegyzékkel kapcsolatban.

A Szovjetunié Kulligyminisztériuma szerint magyar baratainknak azt javasolhatjuk: a
jugoszlavoknak adand6 valaszban abbdl induljanak ki, hogy az MNK Kilugyminisztéri-
uma f. év janius 17-én figyelmeztette a jugoszlav nagykdvetet (lasd errél a f. év janius
19-i 183-185. sz. taviratot), miszerint abban az esetben, ha ajugoszlav vezetés a perr6l
megjelent kdzlemény kapcsan kampanyt indit Magyarorszag ellen, a magyar fél kénytelen
lesz kdzzétenni a vizsgalat és a biintet6eljaras soran napvilagra kerilt, Jugoszlavianak az
1956. oktdberi eseményekben jatszott szerepét megvilagito tényeket. A valaszjegyzékben
véleményiink szerint ra kell mutatni arra is, hogy ajugoszlav kormany jegyzéke kdzvetlen
kapcsolatban van az MNK és a Szovjetunié ellen Nyugaton folytatott rAgalomhadjarattal.

Mellékelem a hatérozattervezetet.

Kérem a tervezet megtargyalasat.

1958. junius 30. A. Gromiko [sajat kez( alairas]

No 1781/gsz.
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D. AZ SZKP KB HATAROZATA (TERVEZET)

Titkos. 1 példany
Az SZKP KB hatarozata
a Szovjetunio magyarorszagi nagykdvetének kiildendd' utasitasrol

A KB jovahagyja a Szovjetunié Kiligyminisztériuma altal beterjesztett tervezetet a
Szovjetunié magyarorszagi nagykovetének kiildendé utasitasokrol (mellékelve).6

E. JUGOSZLAVIA JEGYZEKE MAGYARORSZAGNAK, 1958. JUNIUS 23.

197. sz. telefonjelentés ,,VCS™-vonalon érk. 1972/5e0/nsz
Erkezett Budapestrdl 58.6.25.
1958. janius 24-én

Gyeduskin P. Szmelvtarsnak, a Szovjetunio Killigyminisztériuma

Megkildjik a Kapicic jugoszlav nagykovet altal f. év janius 23-an az MNK Kilugy-
minisztériumanak atadott jugoszlav jegyzék szdvegét.

Forditas magyarbol

No 351/58.
Note verbale [szobelijegyzék]

A Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag nagykdvetsége tiszteletét fejezi ki a Magyar
Népkoztarsasag Kiligyminisztériumanak és kormanya utasitasara kozli a kovetkezdket:

A Magyar Népkoztarsasag lgazsagligyminisztériuma 1958. junius 17-én kozleményt
adott ki a Nagy Imre és tarsai feletti itélet kimondasardl és annak végrehajtasarol.7 A
kozlemény tdbbek kdzott azt allitja, hogy ,,A Nagy Imre-tipusi dsszeeskiivék egyes
csoportjai ott kerestek menedékjogot, ahonnan mar régebben is timogatast kaptak”, hogy
Nagy Imre, Losonczy Géza és a tébbiek ,,a budapesti jugoszlav nagykdvetség épiletébdl
kildték utasitasaikat a fegyveres ellenallas folytatasara, az életet megbénitd sztrajkok
szervezésére és a foldalatti aknamunka Gjbdli megszervezésére”, hogy ,a jugoszlav
nagykdvetség épililetében Gimes Miklds és tobbi blntarsa kozvetitésével kapcsolatba
léptek a budapesti kdzponti munkastanaccsal, a Szabad Eurdpa radiéallomassal, sot,
»Oktober 23« néven Uj illegalis lapot adtak ki.”

A jugoszlav kormany és népe mély elkeseredéssel vette tudomasul Nagy Imre titkos
elitélésének és kivégzésének meglepetésszer( hirét. Valétlan, elejétél végéig kiagyalt az
az allitas, hogy a fenti személyek a jugoszlav nagykovetség épiiletébe érkezésiik utan is
allitolag folytattak tevékenységiiket. A magyar kormany jél tudja, hogy ezek a személyek
ajugoszlav nagykdvetség épiletében valo tartozkodasuk alatt nem kovették el a magyar
Igazsagligyminisztérium kozleményében felhozott egyik cselekményt sem. A fenti sze-
mélyek, mindjart a jugoszlav nagykdvetség éplletébe érkezésiikkor8 - a menedékjog
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élvezésének normalis el6feltételeként - kijelentették, hogy lemondanak minden politikai
tevékenységrél a menedékjog idejére, és ezt a nyilatkozatot kdvetkezetesen be is tartottak.
Errél a nyilatkozatrol, rogton Budapestre érkeztekor, négy nappal Nagy Imrének és
tarsainak ajugoszlav nagykovetségbe érkezése utan, értesitették Kadar Janos elvtarsat, a
magyar forradalmi munkas-paraszt kormany miniszterelndkét is.9Ezenkivil a nagykovet-
ség épllete egész id6 alatt a szovjet katonai egységek és magyar kdzbiztonsagi szervek
legszigorUbb ellendrzése alatt allott. Ugyanebben az id6ben, 1956. november 5-én, az
utcardl, tankbol leadott I6véssel magaban ajugoszlav nagykdvetség épliletében megdlték
Milovanov jugoszlav diplomatat.10

A mesterségesen gyartott jugoszlavellenes vadakbol és az itélkezés koriilményeib6l
itélve (a kozleményben nincs semmilyen adat arr6l, hogy mikor tartottak a birdsagi
targyalast és mikor hajtottak végre az itéletet), joggal lehet kételkedni a t6bbi vadanyag
hitelében, mindenesetre mindabban, ami kézvetve vagy kdzvetleniil Jugoszlaviara vonat-
kozik. Az a modszer, amellyel a magyar kézlemény Jugoszlaviat vadolja és az itélkezés
titkossaga szemmel lathatéan lehetévé teszi, hogy mindenféle Uj blindket agyaljanak ki
Jugoszlavia rovasara. A jugoszlav kormany annal erélyesebben hangsllyozza ezt a meg-
allapitast, mert a maltban is voltak hasonlé biinperek, mint pl. a Rajk-per, amelyekben
vadoltak Jugoszlaviat és akkor is azt allitottak, hogy megbizhatd bizonyitékokkal rendel-
keznek Jugoszlavia blindsségérdl és beavatkozasarél, mégis késébb, amikor mar annyi
artatlan vér kiomlott, megallapitottak - a felel6s magyar vezet6k kimondottan be is
ismerték ezt -, hogy ezeket a bizonyitékokat Ggy gyartottdk. Mint ismeretes, az ilyen
tamadasok annak idején nagy nehézséget okoztak nekiink, de a f6 aldozat azoknak az
orszagoknak népe volt, amelyekben ezeket a pereket megszervezték.

Ezért ajugoszlav kormany egyaltalan nem tartja sziikségesnek, hogy bizonyitsa allas-
pontjanak helyességét ebben a kérdésben. A jugoszlav kormany sohasem avatkozott be
Magyarorszag beliigyeibe és nem avatkozik be ma sem. Eztatényttudjanemcsak a magyar
kormany, hanem az egész nemzetkdzi kozvélemény is. igy példaul, kézismert dolog, hogy
épp abban az id6ben, amelyre a vad vonatkozik, Jugoszlaviajelentds énzetlen er6feszité-
seket tett annak érdekében, hogy hozzajaruljon a magyarorszagi helyzet megszilardulasa-
hoz, amiért kiildonben nemegyszer a magyar vezet6k is kdszonetét mondtak.

A fentiekbdl vilagosan kitiinik, hogy az emlitett kozleménybe bedobott, idézett allita-
sok, aJugoszlav Szoévetségi Népkoztarsasag durva és indokolatlan megtamadasat jelentik,
azzal a vilagos céllal, hogy a k6zelmult legsététebb modszereinek Gjboli felhasznalasaval
kiélezzék és igazoljak a mar meglévé szervezett, semmire sem tekintd jugoszlavellenes
akciot, hogy gyodkeresen megrontsak a magyar-jugoszlav viszonyokat és hogy megpro-
baljak Jugoszlaviara haritani a felel6sséget az akkori magyarorszagi eseményekért, amit
kétségbevonhatatlanul bizonyit az a tény, hogy a magyar kézvélemény allitasait az ebben
az akcidban résztvev6 egyes kormanyok sajtdja rogton felhasznalta. Ez a tdmadas -
fliggetlendl attol, hogy szabad akaratbol kovették-e el - annal sajnalatra és elitélésre
méltobb, mert Jugoszlavia és Magyarorszag népeinek kapcsolatai kedvezéen fejlédtek,
ami csak érdekében allott mindkét félnek és mindazoknak a tényezéknek, amelyek
Oszintén kivanjak a béke megszilardulasat a vilag e részén. Szemmel lathatd, hogy a
Magyar Népkoztarsasdg kormanya ezzel a lépéssel sllyos csapast mért a Jugoszlav
Szovetségi Népkoztarsasag és a Magyar Népkoztarsasag kozotti kapcsolatokra.
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A magyar lgazsagligyminisztérium kdzleményével kapcsolatban a Jugoszlav Szovetsé-
gi Népkoztarsasag kormanya szilkségesnek tartja emlékeztetni a kovetkez6 tényre is:

A Jugoszlav Szdvetségi Népkoztarsasdg kormanya és a Magyar Népkoztarsasag kor-
manya 1956. november 18-i, illetve 21-i levélvaltasaval megegyezés jott 1étre Nagy Imre
és a budapesti jugoszlav nagykoévetségen menedékjogot élvez6 tobbi személy kérdésében,
oly médon, hogy a Magyar Népkdztarsasag kormanya kezességet vallalt személyi bizton-
sagukra és biztositékot adott, hogy szabadon visszatérhetnek otthonukba, mindjart a
jugoszlav nagykovetség elhagyasa utan, és egyben kotelezte magat arra, hogy ,,nem
kivanja 6ket megbiintetni régebbi tevékenységik miatt”. 1

Mivel a Magyar Népkoztarsasag kormanya nem biztositotta az egyezmény végrehajta-
sat, vagyis ezzel megszegte az egyezményt, a Jugoszlav SzOvetségi Népkdztarsasag
kormanya 1956. november 21-i jegyzékével tiltakozott a Magyar Népkoztarsasag kor-
manyanal.122 1956. december 1-jei jegyzékében adott valaszabani3 a magyar kormany
elvetette a jugoszlav kormany tiltakozasat, és azt allitotta, hogy ,,mellékes technikai
kérdés” az a tény, hogy ezek a személyek nem tértek vissza otthonaikba, és hogy kiilénben
tiszteletben tartja a két kormany egyezményéhdl szarmazé kotelezettséget, még egyszer
hangsulyozva, hogy ,,kész kezességet adni a fenti személyek személyes biztonsagaért és
kijelenti, hogy nem szandékozik semmilyen formaban megbiintetni ket régebbi tevékeny-
séglikért”.

Ezzel kapcsolatban a magyar kormany jegyzékében kijelentette a kovetkezdket is:

»Mivel az adott politikai helyzetben Magyarorszagon fennforgott az a veszély, hogy az
ellenforradalmi elemek merényletet terveznek Nagy Imre és a csoportjahoz tartozé tébbi
személy ellen, a célbdl, hogy a felelGsséget a kdvetkezményekért a forradalmi munkas-
paraszt kormanyra haritsak, tovabba szem el6tt tartva, hogy személyi biztonsagukat
politikai ellenfeleik esetleges bosszuja veszélyezteti, ezért a Magyar Népkdztarsasag
kormanyanak és a Roman Népkdztarsasag kormanyanak e kérdésben kotdtt egyezménye
alapjan Nagy Imre és tarsai a Roman Népkdztarsasagba tdvoztak,4 mindaddig, amig a
Magyar Népkoztarsasagban helyre nem allnak a megfelelé kdzbiztonsagi foltételek™.

Szemmel lathatd, hogy a Magyar Népkoztarsasag kormanya két izben is durvan
megszegte ajugoszlav kormany irant vallalt kotelezettségét: azzal, hogy nem tette lehet6vé
Nagy Imre és tarsai szabad hazatérését otthonaikba, hanem kényszertartézkodasra a
Roman Népkoztarsasagba szallitotta 6ket; és azzal, hogy személyes hiztonsagukra és arra
adott biztositékaval ellentétben, hogy nem biinteti meg 6ket régebbi tevékenységikért,
ezek kozil a személyek kdzill egyeseket titkos bir6sagi targyalasra vezetett el6, Nagyot
és néhany tarsat pedig halalra itélte - amely itéletet végre is hajtottak -, amivel a magyar
kormany helyrehozhatatlanul megszegte a jogerds egyezményt.

A Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag kormanya a legerélyesebben tiltakozik a
Magyar Népkdztarsasag kormanyanal az ellen, hogy a két orszagnak 1956. november
18-an, illetve 21-én végrehajtott levélvaltasaval megkdtott, s ugyanez év december 1-jér6l
szarmazo6 magyarjegyzékkel meger@sitett egyezmény durva megszegése mellett a Magyar
Népkoztarsasag lgazsagligyminisztériumanak junius 17-i kdzleménye - amellyel bejelen-
tették Nagy Imre és tarsai halalraitélését és kivégzését - szamos sulyos alaptalan vadat
hoz fel a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag ellen, amivel stlyos csapast mért a
Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag és a Magyar Népkoztarsasag kapcsolataira, és
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emiatt sajat népe és a vilag kozvéleménye el6tt felel6s mindazokért a kdvetkezményekért,
amelyek ebb6l szarmazhatnak.

Udvariassagi formula.

Budapest, 1958. junius 23.

Mivel ajegyzék f. év junius 23-an megjelent ajugoszlav sajtéban, a magyar elvtarsak
minél gyorsabban akarnak ra valaszolni.

Az MNK Kilugyminisztériuma kéri, hogy minél hamarabb tudassak vele a szovjet

kormany véleményét a fenti jegyzékrol.
Asztafjev

F. ASZTAFJEV JELENTESE, BUDAPEST, 1958. JUNIUS 18.

Ny. Sz. Hruscsov elvtarsnak
A KB Eln. 162. sz. jkv-e XVI. pontja

SZAMJIELTAVIRAT Szigoruan titkos
) Mésolat készitése tilos
Erkezett Budapestrol Soron kivdl

A Nagy Imre és tarsai ellen lefolytatott blintet6eljarasrol és az itéletr6l kiadott kozle-
ménytjunius 16-an helyi id6 szerint 24 drakor olvastak be a radidba és junius 17-én tették
k6zzé a sajtoban. A magyar elvtarsakkal - Minnichhel, Sandor [J6zsef] elvtarssal, az
MSZMP KB Part- és Toémegszervezetek Osztalyanak vezet6jével, kerileti partbizottsagi
titkarokkal és néhany dolgozoval - folytatott beszélgetésekbdl az a kdvetkeztetés vonhatd
le, hogy a magyar dolgozok tobbsége helyesléssel fogadta a Nagy Imre és tarsai elleni
itéletet. Mint Minnich és Sandor elvtarsak kdzolték, a munkasok nagy része igazsagosnak
tartja az itéletet. Sok munkas elégedetlen azzal az itélettel, amelyet a népbirdsagi tanacs
Kopaécsi és Tildy ellen hozott. VVéleményiik szerint ezek az emberek az oktoberi esemé-
nyekben jatszott szereplik miatt halalblintetést érdemelnének. Az Gizemi partszervezetek,
a munkasok és a szovetkezeti parasztok tulnyomo tobbsége teljes mértékben helyesli a
népbirdsagi tanacs itéletét Nagy Imre és tarsai tigyében.

Sandor elvtars szerint egyes egyéni parasztok sajnalkoznak Nagy Imre kivégzése miatt,
mert Nagy Imrének foldmivel6désiigyi miniszterként tevékeny szerepe volt a foldosztashan.

A magyar elvtarsak adataibol, tovabba elvtarsainknak egyes magyar értelmiségiekkel folytatott
beszélgetéseibdl az deriil ki, hogy azértelmiség nem nyilvanitvéleménytaperrél MintSandorelvtars
mondotta, a magyar értelmiség attolfél, hogy ismét arulassal vadoljak meg. A magyar elvtarsak
véleménye szerint a Nagy Imre és tarsai elleni itélet kozzététele utan az orszagban tapasztalhato
hangulat és légkor a proletardiktatira és az MSZMP erejérdl taniskodik. Ezt az allaspontot
megerdsitették az MSZMP KB Politikai Bizottsaganak f. év junius 17-i Gilésén.5

Az MSZMP KB meghagyta a partszervezeteknek, hogy ott, ahol ez sziikséges, folytas-
sanak felvilagosito6 munkat a Nagy Imre és tarsai elleni itéletr6l. A magyar elvtarsak
véleménye szerint ennek a kérdésnek nem szabad nagyobb figyelmet szentelni, mint
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amekkora feltétlentl sziikséges. Szerintilk a Nagy Imre és csoportja elleni népbirdsagi itélet
4-5 napig fogja foglalkoztatni az orszag lakossagat, utana a kérdés elveszti jelent6ségét.

Meg kell mondani, hogy a Nagy Imre és tarsai elleni itélet er6sen foglalkoztatja a
magyar lakossagot. A budapesti Ujsagarusoknal mar a reggeli 6rakban elfogytak azok az
Gjsagok, amelyekben a kozlemény megjelent. A févarosi tereken és parkokban az emberek
sok helyen kisebb csoportokba ver6dve egyitt olvastak a kdzleményt. Egyes munkasok és
parasztok a birdsagi itélet megmagyarazasa alkalmaval a partszervezetek képviselSinek a
kovetkezd'kérdéseket tettékfel: Miért hajtottak végre az itéletet a sajtoban valé kozzététel el6tt?
Miért tartottak zart targyalast? Miért nem informaltak a partszervezeteket a kozlemény kdzzé-
tétele el6tt? Hol folyt le a birosagi eljaras és hol hajtottak végre az itéleteket- Magyarorszagon
vagy Romaniaban? Mindezekre a kérdésekre a partszervezetek kimerit6 valaszt adtak.

Mint Szilagyi [Béla] elvtars, az MSZMP KB kiilligyi osztalyanak vezet6je, Péter Janos
elvtars megbizott kulligyminiszter és helyettesei, Sebes [Istvan] és Szarka [Karoly]
elvtarsak kozolték, az orszagon belill e kérdést illetéen kedvez6 a helyzet, de kilfoldon,
nevezetesen a nyugati orszagokban a kérdés aktudlis jelent8ségre tett szert. igy példaul az
angol és a svajci kiiligyminisztérium durva hangu nyilatkozatokat tett errél a kérdésrél.
Torokorszagban (Isztambulban), Parizsban és Daniaban magyar emigransok kisebb tiin-
tetéseket rendeztek a magyar kiilképviseletek épiletei el6tt. 1sztambulban és Damaban
betorték a magyar killképviselet ablakait, Parizsban a magyar konzulatus épiiletérél
leverték a ,,Magyar konzulatus” feliratl tablat. Stockholmban egy futballmeccs idején
egyes emigrans csoportok provokaciokat probaltak szervezni.16 E provokaciok alatt az
MNK Kilugyminisztériuma utasitotta a nyugati orszagokban miikédé kilképviseleteit,
hogy fokozzak éberségiiket, s amennyiben hivatalos szervek részér6l valamilyen nyilat-
kozat hangzik el, tiltakozzanak az ilyen jelenségek ellen. Az MNK KUM vezetésége
szerint vannak arra utalo jelek, hogy Lodge, az USA ENSZ-képvisel6je az ENSZ legkd-
zelebbi Glésszakan fel fogja vetni a Nagy Imre és tarsai elleni per kérdését. 77

A megbeszélés folyaman a magyar elvtarsak kozolték, hogy a budapesti jugoszlav
nagykdvetség munkatarsai nagy érdekl6dést tandsitanak a Nagy Imre-per irant. Barataink
elmondéasa szerint a jugoszlav nagykdvetségen mikddd diplomatak egyszerd ruhakba
0ltdzve autobuszokra, villamosokra, trolikra szalltak fel, és utazgattak a févarosban, hogy
megismerjék amagyarok véleményét és hangulatat a Nagy Imre és tarsai ellen hozott itélet
kapcsan. Mint Péter Janos elvtars elmondta, junius 17-én magahoz kérette Kapiéié
jugoszlav nagykdvetet, s megbeszélésiik soran kdzdlte vele, hogy a Nagy Imre és tarsai elleni
itéletbe csak a legsziikségesebbeket foglaltak bele. Amennyiben ajugoszlav vezetés kampanyt
indit Magyarorszag ellen, a magyar fél kénytelen lesz nyilvanossagra hozni azokat a vizsgalati
és peranyagokat, amelyek Jugoszlavianak az 1956. oktoberi eseményekben jatszott szerepére
vonatkoznak. Kapicic durvaformaban kijelentette, hogy a Nagy Imre elleni biintet6eljarast a
Moszkva-Peking vonalonfolytatottjugoszlavellenes kampany Gjabb Iépésének tekinti. Kapicic
azt mondotta, hogy a Nagy Imre elleni itéletre ugyanaz a sors var, mint a Rajk LaszI6 elleni
itéletre}* Péter elvtars elmondasa szerint 6 kategorikusan visszautasitotta a jugoszlavnak az
MNK népbirosagi tanacsa itélete elleni alaptalan kirohanasait.

1958. VI. 18. Asztafjev

Az Oroszorszagi Foderacio EIndki Levéltara
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JEGYZETEK

A C. jell irat bal als6 sarkaban ,,SZKP KB 19969” bélyegzé lathatd. A D. és E jel( iratokon
kézirassal ,,A 1781/gsz. szamhoz” széveg olvashato, valamintbélyegzével: ,,19969”. Az F. jel( iraton
a kiemelések az eredetin utdlag ceruzaval tett alahtzasok. A 2. bekezdést utdlag a bal margén
fligg6leges ceruzavonassal megjeldlték.

1Lé&sd alébb, az E. alatt.

2 Lasd Asztafjev 1958. junius 18-ijelentését, alabb az F. alatt.

3 A szovjet-amerikai csucstalalkozdra végil csak 1959. szeptember 15-27-e koz6tt kerilt sor az
egyesiilt allamokbeli Camp Davidben.

4 A magyar és ajugoszlav korméany 1956. november 21-én kotétt megéllapodast arrdl, hogy a
jugoszlav kdvetségen tartézkodd Nagy Imre és tarsai szabadon hazatérhetnek otthonaikba, a magyar
kormany garantalja biztonsagukat és megigéri, hogy nem alkalmaz elleniik semmiféle megtorlast a
jov6ben. A megdllapodas iratait Zinner Tibor tette kozzé az arrél folyé megbeszélések jegyzékony-
vével egyiitt, lasd Tarsadalmi Szemle, 1989. 12. 72-91. o.

5 A jegyzék megjelent magyar nyelven a Magyar Sz6 (Ujvidék) 1958. junius 24-i szamaban és a Jalta és
Szuez kozéit. 1956 a vilagpolitikaban cim kotetben (Tuddsitasok Kiado, Budapest, 1989. 176-179. 0.).

6 Az utasitas tervezete sz6 szerint megegyezik a B. jel( irattal, igy kiulon nem koz6ljuk.

7LA&sd itélet Nagy Imre és tarsai blinperében. Az lgazsagiugyminisztérium kézleménye aNagy Imre
és tarsai ellen lefolytatott biintetGeljarasrol. Népszabadsag, 1958. junius 17.

8 1956. november 4-én a kora reggeli 6rakban.

9 1956. november 7-én kora reggel, vo. a 11/28. dokumentummal.

10Milovanov halaléardl lasd a 111/3. dokumentumot e kdtetben.

11 A levélvaltast lasd 4. jegyzet, i. m. 79-81., 84-85., 90. o.

12Ajugoszlav jegyzéket kozolte Glatz Ferenc, in: Historia, 1989.4-5. 57-58. o.

13Szdvegét 1asd uo. 59-61. old.

14 1956. november 22-23-4n roman péart- és allami kildottség jart Budapesten Gheorge Gheorgiu-
Dej partfatitkar vezetésével. A delegécid tagja volt Chivu Stoica miniszterelndk, Emil Bodnaras, a
roman part egyik titkara, valamint Malnaseanu kultigyminiszter-helyettes és Walter Roméan egyetemi
tanar. A két utébbi személy mar november 3-anjart Budapesten és targyalt Nagy Imrével és azMSZMP
Ideiglenes Intéz6 Bizottsagaval. Walter Roman november 22-én talalkozott a szovjet féparancsnok-
sagon fogva tartott Nagy Imrével és megprobalta rabeszélni, hogy ,,6nként” tdvozzon Romaniaba -
sikerteleniil. A magyar-roman koézos kozleményt lasd Népszabadsag, 1956. november 25. A kizle-
ményben a latogatas legfontosabb céljar6l, a Nagy Imre-csoport romaniai internalasarél kotott
egyezményrdl nem esett sz6. Az egyezmény szdvegét azéta sem hoztdk nyilvanossagra, de annak
idején azt ismertették Nagy Imrével és tarsaival is.

13Az MSZMP PB 1958. junius 17-i Ulése napirend el6tt, K&dar el6adasaban foglalkozott a ,,Nagy
Imréék elleni itélettel kapcsolatos tennivalokkal”. (MOL 288/5/83. 6. e. jkv. részlet a PB 1958. janius
17-i Ulésérél.) A fogadtatasrdl a PB szd&mara csak harom nappal kés6bb készitett dsszefoglaljelentést
az Agit-prop. Osztaly. (MOL 288/22/1958. 1 6. e. 80-84. 0.) E jelentés és a jelen dokumentum
megfogalmazésai szinte sz6 szerint megegyeznek, igy val6szind, hogy az 1-5. bekezdés a magyar
jelentés egy fogalmazvénya alapjan késziilt.

16Az éppen foly6 labdargé vilagbajnoksag Magyarorszag-Wales mérk6zésén.

17Az ENSZ magyar kérdéssel foglalkoz6 kiillénleges bizottsaga 1958.julius 14-énjelentést készitett
a Nagy Imre-ligyben. A magyar kérdéssel egyiitt e jelentés is az ENSZ 1958. évi kozgy(ilése napirendjére
kerilt, ahol december 11-12-én megvitattak. A kozgy(ilés elitélte Nagy Imre és tarsai kivégzését.

18Ti. hogy felllvizsgéljak és az elitélteket rehabilitaljak.
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26. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA
A JUGOSZLAVIANAK KULDENDO
MAGYAR VALASZJEGYZEKROL,
1958. JULIUS 16.

A. AZ SZKP KB ELNOKSEGENEK HATAROZATA, 1958. JULIUS 16.

Vilagproletarjai, egyestiljetek! ) 3 Szigorudan titkos
A Szovjetunié Kommunista Partja, KOZPONTI BIZOTTSAGA No P164/X.

Kuznyecov elvtarsnak
Kivonat a 164. sz. jegyz6kdnyvb6l, a KB Elndkségének 1958. julius 16-i Gilésérdl
A Szovjetunié magyarorszagi nagykovetének kiildendd' utasitasok tervezete

A KB jovahagyja a Szovjetuni6 magyarorszagi nagykovetének kiildend6 utasitasok
tervezetét, a KB EIndkségének ulésén elfogadott mddositassal (mellékelve).
A KB Titkara

B. UTASITAS A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK, 1958. JULIUS 16.

A 164. sz. jkv. X. pontjahoz
Titkos. 1 példany
Soron kivil
A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

203. Keresse fel Sik [Endre] elvtarsat, és az MNK Killigyminisztériumanak kérésére
hivatkozva, kozdlje véleményiinket a jugoszlav kormanyhoz kiildend6 valaszjegyzék
tervezetér6l; tudassa, hogy Moszkvaban egyetértenek a magyar elvtarsak altal irtjegyzék
tervezetével.1

Taviratilag tegyen jelentést a végrehajtasral.

1958. julius 16.
No 1924/gsz
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C. KUZNYECOV FELJEGYZESE AZ SZKP KOZPONTI BIZOTTSAGANAK
A MAGYAR VALASZJEGYZEK TERVEZETEROL, 1958. JULIUS 10.

A KB. EIn. 164. sz. jkv-e X. pontja
Titkos. 1pld.
Az SZKP Kozponti Bizottsaganak

Sik Endre magyar kiligyminiszter atadta nagykdvetiinknek, Gromov elvtarsnak annak
ajegyzéknek a tervezetét, amellyel Magyarorszag ajugoszlavoknak a Nagy Imre és tarsai
elleni itélettel kapcsolatos jegyzékére valaszol (a tervezet mellékelve). Jegyzékiikben
magyar barataink visszautasitjak ajugoszlavoknak azokat a vadaskodasait, hogy Magyar-
orszag megszegte a Nagy Imre-csoportra vonatkozé megallapodasokat. Ezutan szamos
olyan tényt sorolnak fel, amely a jugoszlavoknak a magyar 6sszeeskiivékkel fenntartott
kozvetlen kapcsolatairdl tantskodik, majd ismertetik a Nagy Imre-csoportelleni vizsgalat
és binteteljaras néhany részletét. Befejezésill a magyar elvtarsak a jugoszIav jegyzéket
a Magyarorszag belligyeibe val6 beavatkozasra tett Gjabb kisérletnek mindgsitik.

A magyar elvtarsak kérik, k6z6ljik velik véleményiinket a jugoszlavoknak kiildendd
vélaszjegyzékik tervezetérdl.

A Szovjetunié Kulligyminisztériuma célszeriinek tartja, hogy kozéljik a magyar elv-
tarsakkal, egyetértiink a jegyzék tervezetével. Ugyanakkor néhany megjegyzést kellene
flizniink hozza, a kérdéssel kapcsolatban kordbban jovahagyott ajanlasoknak (az SZKP
KB f. év julius 7-i hatarozata, No P162/XV1.) megfelel6en.2 Ajanlasaink értelmében azt
kellene tanacsolnunk magyar baratainknak, hogy mutassanak ra arra a kdzvetlen kapcso-
latra, amely a jugoszlav kormany jegyzéke és az MNK, valamint a Szovjetunid ellen
Nyugaton folytatott ragalomhadjarat kzott van.

A hatéarozattervezet mellékelve.

Kérem megtargyalni.

1958. julius 10. V. Kuznyecov [sajat kezi alairas]

No 1880/gsz.

D. AZ SZKP KB HATAROZATA (TERVEZET)

Titkos. 1 példany
Tervezet

Az SZKP KB hatarozata A Szovjetunié magyarorszagi nagykovetének kiilldend6 utasitasrol

A Kozponti Bizottsag jovahagyja a Szovjetunio Kiligyminisztériuma altal benydjtott
tervezetet a Szovjetunié magyarorszagi nagykovetének kiildendd utasitasrol (mellékelve).

Az 1880/gsz. szamhoz
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E. UTASITAS A BUDAPESTI SZOVJET NAGYKOVETNEK (TERVEZET)

Titkos. 1. példany
A Szovjet Nagykovetnek
Budapest

Keresse fel Sik [Endre] elvtarsat, és az MNK Kiligyminisztériumanak kérésére
hivatkozva, k6z6lje véleményiinket a jugoszlav kormanyhoz kildendd valaszjegyzék
tervezetérdl; tudassa, hogy Moszkvaban egyetértenek a magyar elvtarsak altal irtjegyzék
tervezetével.

Ugyanakkor kézélje baratainkkal, hogy az On véleménye szerint a jegyzékben jobban
ki kellene domboritani a kdzvetlen kapcsolatot a jugoszlav kormany jegyzéke és azon
ragalomhadjarat kozott, amelyet jelenleg a nyugati orszagok, mindenekel6tt az USA
bizonyos imperialista kdrei a Magyar Népkdztarsasag és mas szocialista orszagok ellen
folytatnak, s amellyel az a céljuk, hogy alaassak a szocialista tabor egységét, megbénitsak
a nemzetk6zi munkasmozgalom erdit, elvonjak a nemzetkdzi kdzvélemény figyelmét a
soron kovetkez6 kozel-keleti imperialista kaland el6készitésérdl és meghidsitsak a csucs-
talalkozét.

Mondjameg, hogy mikéntkdzolték Onnel,..... 3ajegyzék atnyujtasa alkalmaval szoban
célozni kellene ajugoszlavoknak arra, hogy valaszjegyzékében a magyar kormany csak
egy részét hasznalta fel azoknak a tényeknek, amelyek a Jugoszlavia altal a Magyar
Népkoztarsasag ellen folytatott aknamunkardl rendelkezésére allnak.

Tegyen jelentést a végrehajtasrol.

Az 1880/gsz. szamhoz
6. k. mb. 3723/gsz

F. AMAGYAR KORMANY VALASZIEGYZEKE, 1958. JULIUS 22.
Note verbale [szobelijegyzék]

A Magyar Népkoztarsasag belgradi nagykdvetsége tiszteletét fejezi ki a Jugoszlav
Szovetségi Népkoztarsasag kiliigyi allamtitkarsaganak és kormanya megbizasabol az
alabbiakat van szerencséje tudomasara adni:

A Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag budapesti nagykdvetsége folyé évjunius 23-an
351/58. szammal jelzett jegyzéket adott 4t a Magyar Népkoztarsasag Kulligyminisztériu-
manak. E jegyzékben ajugoszlav kormany ,,mély elkeseredését” fejezi ki Nagy Imrének
és tarsainak elitélése miatt. Véleménye szerint az Igazsagligyminisztérium kézleményének
azok az allitasai, amelyek Nagy Imre és tarsai ajugoszlav nagykdvetség épiletében vald
tartozkodasa alatti tevékenységére vonatkoznak, valotlanok. A jugoszlav kormanynak a
jegyzékben kifejezett véleménye szerint az Igazsagligyminisztérium kdzleménye tAmadast
jelentaJugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag ellen, azzal acéllal, hogy kiélezze és igazolja
a ,,mar folyamatban levd szervezett jugoszlavellenes akciét”. A jugoszlav kormany
tovabba azzal gyanusitja a Magyar Népkdztarsasag kormanyat, mintha megsértett volna
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valamiféle megallapodast. A jugoszlav kormany magatartasara vonatkozéan viszont a
jegyzék azt allitja, hogy ,,Jugoszlavia sohasem avatkozott be Magyarorszag belugyeibe, s
azt ma sem teszi”, s6t ,,Jugoszlaviajelentds 6nzetlen er6feszitéseket tett a magyarorszagi
viszonyok stabilizalasa érdekében”.

Mindezekkel kapcsolatban a Magyar Népkoztarsasag kormanya felhatalmazza belgradi
nagykdvetségét a kovetkez6k kozlésére:

A Nagy Imre és tarsai elleni binperben a Legfels6bb Bir6sag a Magyar Népkdztarsasag
torvényeibe (itkdz6 blincselekmények miatt magyar allampolgarok ellen inditott eljarast.
A vadlottakat hazaarulas és fegyveres zendiilés szervezése blintetteiben marasztalta el, s az
igazsagszolgaltatas szabalyainak koriltekintd érvényesitésével szabta ki igazsagos biintetési-
ket. Ez az tigy tehat a Magyar Népkoztarsasag kizarolagos belligye, amelybe semmiféle idegen
hatalom, igy a Jugoszlav Szovetségi Népkdztarsasag kormanya sem sz6lhat bele. A Magyar
Népkoztarsasag kormanyaezért minden erre iranyuld kisérletet, mint illetéktelen beavatkozast,
teljes eréllyel visszautasit. Egyébkeént illetékes jugoszlav tényez6k ismételten elismerték, hogy
a Nagy Imre-lgy kizardlag a Magyar Népkoztarsasag belligye.

A Magyar Népkoztarsasdg kormanya mély felhaborodassal utasitja vissza a jugoszlav
jegyzéknek azt az atlatszo kisérletét is, amellyel Nagy Imre és tarsai elitélését a Rajk-perrel
igyekszik 6sszefliggésbe hozni. Nem mas ez, mint igazsagiigyi szerveink durva ragalma-
zasa, s azt a célt szolgalja, hogy Nagy Imre és tarsai blneit a tragikus Rajk-perrel
takargassa. A jugoszlav kormany eljarasa annal felhaboritobb, mert koztudomasu, hogy
Nagy Imre és blintarsai esetében a legszélesebb kdzvélemény el6tt milliok és milliok altal
ismert tények képezték annak a vizsgalatnak a kiindulépontjat, amely feltarta s a biinigyi
eljaras soran bebizonyitotta e csoport szandékos 0sszeeskiivd tevékenységét.

Bar a jugoszlav jegyzék illetéktelen beavatkozds Magyarorszag belligyeibe, mégis
szlikséges, hogy ajegyzéknek hamis latszatot kelt6, valésagnak meg nem felel6 allitasaival
szemben az alabbi megjegyzéseket tegyiik:

1 Ajugoszlav kormany sérelmezi az lgazsagiugyminisztérium kézleményének ajugo-
szlav nagykdvetségre is vonatkoz6 azt a megallapitasat, hogy ,,a Nagy Imre-féle 6sszees-
kiiv6k egyes csoportjai ott kerestek menedéket, ahonnan korabban is tamogatast élveztek™.

A tények viszont a kovetkez6k:

a) Georgijevic Milan, a budapesti jugoszlav nagykdvetség volt elsé titkara, aki 1955
tavaszatol hivatalos kapcsolatban volt Vasarhelyi Mikldssal és Gimes Mikldssal, ugyanez
év 6szén nevezetteket arra kérte, hogy kapcsolatukat titkos, konspirativ jellegl kapcsolatta
alakitsak at. Késébb Vasarhelyi Miklos kdzvetitésével ugyanilyen konspirativ jellegi
kapcsolatot létesitett Janosi Ferenccel is, s velilk maganlakasokon, vagy mas konspirativ
korilmények kozott titkos talalkozdkat rendezett. E talalkozék soran Gimes Miklos és
Janosi Ferenc Nagy Imre irdsai kozil Georgijevic Milannak atadta a kovetkezGket:
»Erkolcs és etika”, ,,Néhany idészerl kérdés” és ,,A nemzetkozi kapcsolatok 6t alapelve”
cimd irasokat.4 Amint az a Magyar Népkoztarsasag Igazsagiigyminisztériumanak kozle-
ményébol ismeretes, ezek az irasok, amelyeket a magyar kormanyzati szervek el6tt
titokban tartottak, részletesen kifejtették Nagy Imre és csoportjanak politikai célkit(izését:
az allamrend er6szakos megdontését, a népi demokraciaval szemben all6 erékkel vald
szOvetségét, a Varsoi Szerz6dés felbontasat és Magyarorszagnak az imperialistak kezére
vald jatszasat.5
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b) 1956. oktober 23. és november 4. k6zott Losonczy Géza Nagy Imre megbizasabol
Otszor kereste fel a budapesti jugoszlav nagykovetséget és ott Dalibor Soldatic akkori
kovettel és Dikic Osmannal, ajugoszlav nagykdvetség akkori tanacsosaval tanacskozott.
E targyalasok alkalmaval Soldatic kdvet azzal, hogy allamtitkokat képezd informéaciokat
kért és kapott, s az informaciok alapjan Losonczyval a tovabbi teend6ket megtargyalta,
nyiltan beavatkozott a magyar belligyekbe.

2. Ajugoszlav kormany kétségbe vonja az Igazsagiugyminisztérium kézleményének azt
a megallapitasat, hogy ,,Nagy Imre, Losonczy Géza és masok a budapesti jugoszlav
nagykdvetség éplletébdl kildtek utasitasokat a fegyveres ellenallas tovabbi folytatasara,
az életet bénito sztrajkok szervezésére, a foldalatti aknamunka Ujjaszervezésére”, tovabba,
hogy ,a jugoszlav nagykovetség épiiletéb6l Gimes Miklés és mas blntarsaik utjan
kapcsolatot létesitettek a kozponti budapesti munkastanaccsal, a Szabad Eurdpa Radidval
és még (j illegalis lapot is jelentettek meg »Oktéber huszonharmadika« cimmel”.

A tények viszont a kovetkezdk:

aj A budapesti jugoszlav nagykdvetségen tartézkodé magyar személyek 1956. novem-
ber 5-én Nagy Imre vezetésével ,intéz8 bizottsagot” hoztak létre, amely sorozatos
targyalasokat folytatott Soldatic kdvettel és mas, e célbdl Belgradbdl Budapestre utazott
magas rangu hivatalos személyekkel.6 E bizottsag a jugoszlav nagykdvetség tagjainak
kozvetitésével utasitasokatjuttatott ki a nagykdvetségrél az 6sszeeskiivé csoport varosban
maradt tagjaihoz az ellenforradalmi kisérletek tovabbi folytatasara. igy példaul 1956.
november 10-én Tanczos Gabor Nagy Imre megbizasabdl a nagykovetség egyik beosz-
tottja Gtjan iratot csempészett ki Nagy Balazshoz, Gimes Miklshoz és Adam Gyérgyhoz.
Az ebben lefektetett elvek és utasitdsok alapjan kezdték meg az illegélis ,,Magyar
Demokratikus Fuiggetlenségi Mozgalom” szervezését, amelynek az allami rend megdén-
tése volt a célja.7 Ugyanezzel a kicsempészett irattal kezdeményezte a Nagy Imréék altal
létrehozott ,,intéz6 bizottsdg” az ,,Oktober huszonharmadika” cimd illegalis lap megjele-
nését is, amely Gimes Miklos szerkesztésében sztrajkra és tovabbi allamellenes szervez-
kedésre szdlitott fel.8

b) Losonczy Géza november 5-én a nagykovetség telefonjan felhivta Partay Tivadart,
avoltFuggetlen Kisgazdapartjobbszarnyanak egyik vezet6jét, akinek azt az utasitast adta,
hogy mas jobboldali politikusokkal egyitt szokjenek kilféldre, ahol majd talalkoznak
Nagy Imre dsszeeskiiv6-csoportjaval és egyittesen Iépjenek fel a forradalmi munkas-pa-
raszt kormany ellen.

¢) A nagykovetségrél Fazekas Gyorgy, Nagy Imre utasitasara, november 8-an Julius
Duka, a belgradi ,,Politika” cim( lap budapesti tudositoja és Gavro Altmann, a belgradi
,Borba” cim( lap budapesti tudésitdja Gtjan, a nagykovetség segitségével, lizenetet
juttatott el a Szabad Eurdpa Radidhoz, amely azt azonnal kdzolte.9

d) Az ellenforradalmi munkastanacsokkal, a nagykovetség tamogatasa mellett, elsésor-
ban Julius Duka és Gavro Altmannjugoszlav allampolgar Gjsagirék utjan érintkeztek Nagy
Imréék.

e) Nagy Imre és tarsai ajugoszlav kdvetség Gtjan informacidkat szereztek a torvényes
allami szerveknek az ellenforradalom leverésére iranyul6 intézkedéseir6l és terveir6l, s
1956. november 14-én a nagykdvetség kérésére Uj politikai platformot és taktikai tervet
dolgoztak ki a hatalom atvételére.10
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3. A nagykdvetség egyes beosztottjai az emlitett kétjugoszlav djsagiréval egyiitt 1956.
november-decemberében még azutan is sorozatosan beavatkoztak a Magyar Népkdztar-
sasag beliigyeibe, miutan Nagy Imre és csoportja eltavozott a nagykdvetség éplletéhdl,
igy példaul Edward Kardeljnek azt az 1956. december 7-én a szdvetségi nemzetgy(ilésen
elhangzott beszédét, amelyben a forradalmi munkas-paraszt kormannyal szemben az
ellenforradalmi beallitottsagu, ugynevezett munkastanacsok politikai hatalomra juttatasa
mellett foglalt allast, a magyar hatosagok tudta és beleegyezése nélkill, a jugoszlav
nagykdvetség diplomaciai rendszammal ellatott gépkocsijan kozlekedve terjesztették a
Beloiannisz-gyarban, aMOM-iizemben, az Aprilis 4. Gépgyarban, a Kelenfoldi Textilm-
vekben, az Acélarugyarban és tobb csepeli tizemben.

4. A feltart tények fényében magatol omlik dssze a jegyzéknek az a kisérlete, amellyel
olyan latszatot igyekeztek kelteni, mintha a Magyar Népkoztarsasag kormanya megszegett
volna valamiféle igéretet azzal, hogy a magyar igazsagiigyi szervek eleget tettek torvény-
szabta kotelességliknek Nagy Imre és tarsai blnigyében.

A Magyar Népkoztarsasag kormanya nem szegett meg semmiféle igéretet. Az igazsag
ellenben a kovetkezd:

a) Miel6tt arra a tarthatatlan allaspontra valaszolnank, amely szerint a budapesti
jugoszlav nagykovetségnek joga volt a Nagy Imre-csoportot menedékjogban részesiteni,
utalni kell arra is, hogy milyen koriilmények kdzott és szokatlan médon keriilt ez a csoport
ajugoszlav nagykovetségre. 1956. november 1-én a parlament épiletében a Nagy Imre-
csoportegy meghizottjallés Soldatic kovet kdzott megbeszélés folyt arrél, hogy a csoport
képvisel8inek csaladtagjai a jugoszlav nagykovetség éplletébe kdltozhessenek. Novem-
ber 4-e utan bizonyos jugoszlav korok azt allitottak, hogy Nagy Imréék a fehérterror el6l
menekiiltek hozzajuk. Ezzel szemben mindenki el6tt ismeretes az a tény, hogy Nagy
Imre és tarsai akkor mentek a jugoszlav nagykovetségre, amikor a forradalmi mun-
kas-paraszt kormany erdinek és a segitségil hivott szovjet csapatoknak fegyveres
fellépése kdvetkeztében a fehérterror 1ényegében véve megsz(int az orszagban. Egyéb-
ként rendkivil jellemz6 az a méd is, ahogyan ez a csoport ajugoszlav nagykdvetségre
kerllt. November 3-r6l november 4-re virrado éjszaka, amikor a felelés jugoszlav
tényez6k a kapott bizalmas informéaciok alapjan tudomast szereztek arrél, hogy
november 4-én hajnalban a forradalmi munkdas-paraszt kormany és a szovjet csapatok
kozos erével ellentamadast inditanak az ellenforradalom leverésére, Soldatic kdvet
telefonon személyesen hivta fel a Nagy Imre-csoport vezet6 tagjait, s Belgrad kifeje-
zett kérésére hivatkozva felszolitotta 6ket a menedékjog azonnali igénybevételére. 2 A
csoport tébbi tagjanak ésszeszedése is Soldatic kdvet kdzvetlen iranyitasa mellett tortént.
Ujhelyi Szilardot és Haraszti Sandort Losonczy Géza lakasan hivtak fel telefonon a
jugoszlav nagykdvetségrél, s a kovet nevében mindkett6jiiket a nagykovetségre hivtak.
Ezzel parhuzamosan Milovanov kulturalis attasé Tanczos Gabort szoélitotta fel, hogy
csaladjaval egyiitt menjen a nagykdvetségre. Vukmirovic Jovo nagykdvetségi helyettes
katonai attasé pedig a sajat lakasat ajanlotta fel Vasarhelyi Miklosnak és Erdds Péternek,
amit azok igénybe is vettek. A nagykdvetség tagjainak ez az eljarasa annal is inkabb
stlyosnak mindsiil, mert november 3-an, a fehérterror idején életveszélybe kertlt halad6
gondolkodasu, becsiiletes hazafiak kdzil tobben igyekeztek ajugoszlav nagykovetségnél
védelmet keresni, de visszautasitasra taldltak.13 Nyilvanvalé tehat, hogy a jugoszlav
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nagykdvetség Nagy Imrét és tarsait nem a fehérterror el6l akarta megmenteni, hanem a
magyar kormanyzati szervek fennhatdsaga all akarta kivonni.

b) Kétségtelen az is, hogy a budapesti jugoszlav nagykdvetség visszaélt diplomaciai
el6jogaival, amikor Nagy Imrét és tarsait a nagykovetség épiletébe gy(jtotte, ott tartotta
és ezt az eljarast Ugy tuntette fel, mintha az emlitett személyeket menedékjogban részesi-
tené. A nemzetkdzi jog a diploméaciai képviseletek jogat menedékjog nyujtasara nem
ismeri el. A szdmos ismert nemzetkdzijogasz kozil dr. Milan Bartosjugoszlav nemzetkozi
jogaszra, a Jugoszlav Szdvetségi Népkdztarsasag kiliigyi allamtitkarsaga osztalyvezets-
jére hivatkozunk, aki egy 1956-ban megjelent kényvében kifejtette: ,,Ma »de lege lata«4
nem beszélhetiink a menedékjogrél mint a nemzetkdzi jog pozitiv intézményérél” (Med-
unarodno javno pravo, 1956. 460. 0.). Ebb6l kdvetkezik, hogy a budapesti jugoszlav
nagykdvetség a nemzetkdzi joggal ellentétbenjart el, a diploméciai el6jogokkal visszaélt,
s nyilvanvaloan beavatkozott a fogad6 orszag belligyeibe, amikor a Nagy Imre-csoportot
az Ugynevezett menedékjog nyujtasaval védelmébe vette.

¢) A forradalmi munkas-paraszt kormany 1956 novemberében csak olyan igéretet tett,
hogy az altala eddig ismert cselekményekért nem alkalmaz felelsségrevonast a Nagy
Imre-csoport tagjaival szemben. A magyar kormany teljes johiszem(iségét mutatja az is,
hogy kés6bb hozzajarult a csoport tagjainak a Roman Népkdztarsasagba valo tavozasahoz.
A forradalmi munkas-paraszt kormannyal targyald jugoszlav tényez6k azonban mar akkor
is pontosan ismerték Nagy Imre és csoportja tevékenységének igazi jellegét, de ezt a
magyar kormany el6tt titkoltak, s azt a latszatot igyekeztek kelteni, hogy Nagy Imrét és
tarsait az események sodortak az ellenforradalmi biindk elkovetésébe. Az ellenforrada-
lommal élethalalharcban allé forradalmi munkas-paraszt kormanytol kikényszeritett meg-
allapodassal kettés célt akartak elérni. Egyrészt azt, hogy ilyenforman akadalyozzak a
jugoszlav beavatkozas tényeinek napfényre kerlilését, masrészt azt, hogy a Nagy Imre-
csoportot mentesitsék a kés6bbi felel6sségrevonas alél. Annyira térekedtek erre, hogy
megkisérelték kierdszakolni a magyar kormany hozzajarulasat ahhoz, hogy a Nagy
Imre-csoportot a Jugoszlav Szovetségi Népkdztarsasag teriiletére szallithassak. Ismeretes,
hogy a magyar kormany a jugoszlav nagykdvetség allaspontjat a menedékjog kérdésében
sohasem ismerte el, s a Nagy Imre-csoportnak Jugoszlaviaba val6 szallitdsara vonatkoz6
javaslatot is hatarozottan visszautasitotta.

Ami pedig egyes személyek felelsségrevonasat illeti: Nagy Imrének és tarsainak
Osszeeskiivd szervezkedése csak fokozatosan valhatott ismertté a magyar blinigyi és
igazsagszolgaltatasi szervek el6tt. A konszolidalddas el6rehaladasaval Ujjaszervezddott
igazsagugyi és blinlgyi hatdsagok fokrdl fokra terjeszthették ki vizsgalatukat az ellenfor-
radalom el6zményeinek, okainak s a benne résztvevé személyek tevékenységének felde-
ritésére. Ennek soran azonban mar 1957 januarjaban ki kellett terjeszteniiik vizsgalatukat
egyes olyan személyekre is, akik 1956. november 4-e és 22-e kozott mas, felelGs-
ségrevonas és blinvadi eljaras ala nem kerilt személyekkel egyitt ajugoszlav nagykovet-
ségen tartozkodtak.l5 A Magyar Népkoztarsasag blnlgyi és igazsagligyi szerveinek
koriltekint6 és gondos vizsgalata utan az ligyészség 1958. januar 28-an vadat emelt Nagy
Imre és csoportja ellen.16 Az ligyészi vadinditvany alapjan 1958. februar 6-an kerilt elsé
izben sor a blinligy birdsagi targyalasara. Bizonyitaskiegészités miatt 1958. junius 9-e és
15-e kdzott keriilt sor a Legfels6bb Bir6sag zaro targyalasara,1I7s ajunius 15-én kihirdetett
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itéletr6l junius 17-én adta ki a Magyar Népkoztarsasag lgazsagligyminisztériuma az
ismeretes kdzleményt. Ezen a targyalason tarta fel és bizonyitotta be a bir6sag Nagy Imre
és tarsai november 4-e el6tti nyilvanos szereplésének igazi hatterét, annak allamellenes,
Osszeeskiivéjellegli elézményeit, snovember 4-e utdn abudapesti jugoszlav nagykovetség
épuletében folytatott kisérletezéseit az ellenforradalmi akcidk folytatasara, s igazsagos
itéletet hozott.

5. Ezekbdl a kétségtelen tényekbdl nyilvanvald, hogy teljesen hamis és valotlan a
jugoszlav jegyzéknek az az allitasa is, mintha Nagy Imre és tarsai blinpere dsszefliggésben
lenne a JKSZ programtervezetével kapcsolatban folyd mostani vitaval.18A perben hozott
itélet ugyanis - amint a tények bizonyitjak - az 1957 januarjaban elkezdédott vizsgalat
torvényszéki befejezése volt.

Nem felel meg a valésagnak ajugoszlav jegyzéknek az az allitdsa sem, amely szerint a
Nagy Imre és csoportja ellen folytatott blinligyi eljaras sulyos csapas a két orszag
kapcsolataira. A magyar-jugoszlav kapcsolatoknak nem a Legfels6bb Birdsag itélete
artott, hanem azoknak a hivatalos jugoszlav személyeknek rendkiviil silyosan mingsilé
eljarasa, akik a diplomaciai el6jogokkal visszaélve, sorozatosan beavatkoztak az orszag
belligyeibe.

A felsorolt tények fényében ugyancsak kiilondsen hat a jugoszlav jegyzéknek az az
allitasa, hogy ,,Jugoszlavia jelent6s dnzetlen er6feszitéseket tett a magyarorszagi viszo-
nyok stabilizalasa érdekében”. Mikdzben ugyanis a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag
kormanyanak vezet6i nyilt szinen a Magyar Népkdztarsasag s a forradalmi munkéas-pa-
raszt kormany irdnt baratsagot mutattak, addig hivatalos jugoszlav személyiségek a
Magyar Népkoztarsasag allamrendjét veszélyeztet6 személyeket védelmeztek és tamogat-
tak. Ezzel ajegyzékkel pedig az imperialistak altal a Magyar Népkoztarsasag ellen folyd
propagandahadjarat szolgalataba alltak.

A Magyar Népkdztarsasag kormanya aJugoszlav Szdvetségi Népkoztarsasag budapesti
nagykovetségének jegyzékét, mint Gjabb illetéktelen beavatkozasi kisérletet, a legerélye-
sebben visszautasitja. Hangsulyozza azonban, hogy a tovabbiakban is az a szandék vezérli,
hogy kapcsolatait Jugoszlaviaval allami, gazdasagi és kulturalis vonatkozasban egyarant
fenntartsa, s6t tovabbfejlessze. E kapcsolatoknak azonban az egymas beliigyeibe val6 be
nem avatkozas elve alapjan kell nyugodniok. A Jugoszlav Szdvetségi Népkdztarsasag
tovabbi magatartasatol fiigg, hogy a Magyar Népkdztarsasag kormanya ezt a szandékat
mennyire tudja megvalositani.

A Magyar Népkoztarsasag belgradi nagykovetsége ezt az alkalmat is megragadja, hogy
tiszteletét fejezze ki aJugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag kiliigyi allamtitkarsaga irant.

Hiteles: olvashatatlan alairas
Az 1880/gsz szamhoz

Az Oroszorszagi Foderacio EIndki Levéltara
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JEGYZETEK

A C. jelli dokumentum bal als6 sark&ban ,,.SZKP KB 21353” bélyegz6 lathaté. A D-F. jel( iratok
elsé oldalain ajobb als6 sarokban ,,21353” bélyegz6 lathato.

1A jugoszlav jegyzéket lasd a I11/25. sz. dokumentumban, E. alatt. A magyar jegyzék tervezetét
lasd alabb, F. alatt. A tervezet megegyezik avégleges szoveggel, amelyet kozolt aNépszabadsag 1958.
julius 23-i szama, tovabba a Jalta és Szuez kozott. 1956 a vilagpolitikdban cim( kotet. 180-187. o.

2 Lasd a I11/25. sz. dokumentumot, A-C.

3Az eredetiben itt egy sz6 helyét Uresen hagytak vagy a sz6t térolték.

4 Nagy Imre hivatkozott irasainak cime helyesen: ,,A magyar kozélet iddszerl erkdlcsi-etikai
kérdéseir6l”; ,,A marxizmus-leninizmus alkalmazédsanak néhany id6szer( kérdése”; ,,A nemzetkozi
kapcsolatok 6t alapelve, és kiilpolitikank kérdése”. Lasd Nagy Imre: ,,A magyar nép védelmében"".
Vitairatok és beszédek, 1955-1956. Parizs, Magyar Fiizetek, 1984. 190-199., 208-243. o.

5Ez az allitds nem felel meg a valésagnak: a hivatkozott Nagy Imre-irasok nem tartalmaztak az
emlitett célkit(izéseket. Nagy Imre irésait a partvezetéssel folytatand6 nyilvanos vitéhoz készitette,
erre azonban nem kerilt sor.

6 Az ,,intéz6 bizottsag” val6jaban az MSZMP 1956. november 1-jén létrejott Ideiglenes Intézd
Bizottsaga, amelynek tagja volt K&dar Janos, Nagy Imre, Losonczy Géza, Szanté Zoltan, Donéth
Ferenc, Lukacs Gydrgy, Kopdacsi Sndor. K&dar és a letartztatott Kopécsi kivételével valamennyien
ajugoszlav kovetségen tartézkodtak november 4-t6l, és val6ban tartottak Uléseket. Az errél sz416
dokumentumokat Glatz Ferenc kdzolte, in: Historia, 1989.4-5. sz. 53-57. o.

7 A kovetségr6l nem ,,iratot” és ,utasitdsokat”, hanem egy tébb pontbdl all6 kérdést kildtek ki,
amelyben a benn tartdzkodok a politikai helyzetrdl és a part szervezésérél érdeklédtek. A ,,Magyar
Demokratikus Fuggetlenségi Mozgalom” a volt pértellenzéki értelmiség ellenallasi mozgalma volt,
amelynek szervezése a kdvetségen 1évEktdl fliggetlenil folyt.

8 Az Oktober huszonharmadika cimii illegalis lap szerkesztdje letartoztatasaig (1956. december
5.) Gimes Miklés, aztkdvet6en Kende Péter és Molnar Miklés voltak, munkalataiban részt vett Fekete
Sandor, Litvan Gydrgy, Bohd Rébert, Pozsar Istvan stb. A lap a kdvetségen tartozkodoktol fiiggetlendl
jelent meg.

9Az lizenet, amelyet dltalaban a sajtonak és a radidknak kiildtek, arra vonatkozott, hogy Nagy Imre
és a csoport tagjai éInek, és ajugoszlav kovetségen tartézkodnak.

1Az emlitett platform valoban elkésziilt (lasd Historia, 1989. 4-5. sz. 54-55. 0.), arra az esetre,
ha, mint hirlett, a K&dar-kormany politikai tArgyaldsokba bocséatkozik Nagy Imrével és hiveivel. V6.
a I11/7. sz. dokumentummal.

1 Szant6 Zoltan.

122Veljko Micunovic, Jugoszlavia akkori moszkvai nagykovete szerint Hruscsov és Malenkov 1956.
november 2-3-i brioni targyalasain a szovjetek kérték ajugoszlavokat, hogy mikddjenek kdzre Nagy
Imre politikai ,,kikapcsolasaban”. Hogy a részleteket is egyeztették volna, az nem allapithaté6 meg
egyértelm(en. A targyalasok soran a menedékjog igénybevétele mint lehet6ség, felmerilt. (Lasd
Micunovic Veljko: Tito kovete voltam. 130-132. 0.) November 4-re azonban a szovjet allaspont
megvaltozott, err6l lasd a HI/1. sz. dokumentumot.

13Nem ismeretes, hogy kikrél van szo, illetve hogy tértént-e ilyen eset.

14 A hatélyos jog szerint.

15 A felelésségre vonds gondolata valéban 1957. januéar elején, a Budapesten tartott otparti
tanacskozas soran merilt fel. A vizsgélat megkezdésérél az MSZMP KB 1957. februér 26-i ilésén
szlletett formalis dontés.

16A védirat elsé valtozatat a BM Politikai Nyomoz6 F6osztély Vizsgalati Osztalya készitette 1957.
augusztus elején, vo. a IH/22. és a 111/23. sz. dokumentumokkal. Az ligyészség ezt vette at.
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17Valéjaban az els6 targyalasi napok 1958. februér5. és 6. A pertnem bizonyitéskiegészités, hanem
szovjet kérés nyoman halasztottak juniusra, vo. Litvadn Gydrgy: A Nagy Imre-per politikai héttere.
Viladgossag, 1992.10. sz. 752-753. o.

18A JKSZ programtervezetét 1958 tavaszan bocsatottak vitara. A dokumentum elitélte a témbpo-
litikét, a Szovjetuniét nagyhatalmi torekvésekkel vadolta, és allast foglalt Jugoszlavia el nem kétele-

zettségének fenntartasa mellett.
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

AVH - Allamvédelmi Hatosag

BM - Beliigyminisztérium

BVT - Békevilagtanacs

DISZ - Dolgozé Ifjusag Szovetsége

FKGP - Fuggetlen Kisgazda-, Foldmunkas és Polgari Part
JKSZ - Jugoszlav Kommunistak Szovetsége
KB - Kdzponti Bizottsag

KGB - Allambiztonsagi Bizottsag

KKM - Kilkereskedelmi Minisztérium

KP - Kommunista Part

KUM - Kiiligyminisztérium

KV - Kodzponti Vezet6ség

LEMP - Lengyel Egyesilt Munkaspart
MDP - Magyar Dolgozdk Pértja

MFMPK - Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
MKP - Magyar Kommunista Part

MNK - Magyar Népkdztarsasag

MSZMP - Magyar Szocialista Munkaspart
MT - Minisztertanics

MTI - Magyar Tavirati Iroda

PB - Politikai Bizottsag

SZDP - Szocialdemokrata Part

SZKP - Szovjetuni6 Kommunista Partja
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ELETRAJZI ADATOK
A DOKUMENTUMBAN SZEREPLO
SZEMELYEKROL

Adam Gyérgy (1911-1974): kdzgazdasz, Gjsagird, a Magyar Ertelmiség Forradalmi Bi-
zottsdganak egyik vezetdje, november 4-e utan az értelmiségi ellenallas egyik szerve-
z6je, 1958-ban életfogytiglani bortdnre itélték

Aczél Tamas (1921 iro, Ujsagird, a Nagy Imre koré tomorilé értelmiség vezet6 alakja,
1956 utan az USA-ba emigralt

AcsLajos (1922-1968): 1953-1956-banazMDPPB tagja, aKV titkara, 1956 utan halalaig
a Magyar Nemzeti Bank és a Pénziigyminisztérium féosztalyvezeté-helyettese

AndicsErzsébet (1902-1986): torténész, egyetemi tanar, azMDP KV tagja, a KV osztaly-
vezetBje, miniszterhelyettes, Béréi Andor felesége

Andropov, Jurij Vlagyimirovics (1914.. .984): 1953-1954-ben a Szovjetunié magyarorsza-
gi nagykovetségén diplomata, 1954-1957-ben nagykdvet, 1957-1961 -ben az SZKP KB
szocialista orsz300gok kommunista és munkaspartjaival fenntartott kapcsolatokkal fog-
lalkoz6 osztalyanak vezetdje, majd a KB titkara, az Allamvédelmi Bizottsag elndke, az
SZKP f6titkara és allamf6

Antos Istvan (1908-1960): pénziigyi allamtitkar és miniszterhelyettes, 1954-1956-ban az
MDP KV terv-, pénziigyi és kereskedelmi osztalyanak vezet6je, 1956. november 16-t6l
a pénziigyminiszter els6 helyettese, majd halalaig pénziigyminisztr

Aproé Antal (1913—): az MDP és az MSZMP PB tagja, 1956-ban az MT elndkhelyettese, a
MFMPK alapité tagja, 1971-ig miniszterelnok-helyettes

Arisztov, Averkij Boriszovics (1903-1973): 1955-1960-ban az SZKP KB titkara, 1952-
1953 és 1957-1961 kozott a KB Elndkség tagja, 1961-t6l a Szovjetunié nagykdvete
Lengyelorszagban

Bartos, Milan: jugoszlav nemzetkozi jogasz, ajugoszlav kiligyminisztérium osztalyve-
zetbje

Bata Istvan (1910-1982): az MDP PB pottagja, 1953—1956-ig honvédelmi miniszter,
vezérezredes, 1956-1958 kdzott a Szovjetunidban élt emigracidban

Beljajev, Nyikolaj Iljics (1903-?): az SZKP KB titkara

Béréi Andor (1900-1979): 1954-1956 kdzott az Orszagos Tervhivatal elndke, az MDP
KV tagja, Andics Erzsébet férje

Berija, Lavrentyij Pavlovics (1899-1953): szovjet belligyi népbiztos, illetve miniszter,
miniszterelnok-helyettes, halalra itélték és kivégezték

Bernal, John Desmond (1901-1971): angol fizikus, filoz6fus, politikus, a Békevilagtanacs
egyik vezet6je, 1967-ig elnoke

Bescsev, Borisz Pavlovics (1903-?): az SZKP KB tagja, szovjet kdzlekedési miniszter

Bibo Istvan (1911-1979): a Nemzeti Parasztpart (Pet6fi Part): megbizottjaként allammi-
niszter Nagy Imre-kormanyaban 1956. november 2-4. kdzott, 1958-ban életfogytiglani
bortonbiintetésre itélték
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Bierut, Bolestaw (1892-1956): a Lengyel Egyesiilt Munkaspart elsd titkara, Moszkvaban
halt meg az SZKP XX. kongresszusa idején

Biszku Béla (1921—) 1955-1956 kozott Budapest XIII. kerlleti parttitkar, 1957-1961
kozott beligyminiszter, az MSZMP PB tagja, a KB titkara

Boldizsar Ivan (1912-1989): Gjsagiro, szerkesztd, 1956-ban a Hétf6i Hirlap fészerkeszt6-
je, 1956 végén rovid ideig el6zetes letartoztatasban volt

Boldoczki Janos (1912-?): nagykovet, 1953-1956 kozott kiligyminiszter, 1956 augusz-
tusatol 1960-ig moszkvai magyar nagykovet

Brezsnyev, Leonyid Iljics (1906-1982): 1956-ban az SZKP elndkségének pottagja, a KB
titkara, 1957-ben az elndkség tagja. Hruscsov levaltasa utan halalaig az SZKP els6
titkara, illetve f6titkéara, a Legfels6 Tanacs elndkségének elndke (allamfd)

Bulganyin, Nyikolaj Alekszandrovics (1895-1975): 1956-ban a Szovjetunié Miniszterta-
nacsanak elndke, marsall

Cséby Lajos (1899-1976): 1957. januartél 1961. oktéberig Magyarorszag jugoszlaviai
nagykovete

D ‘Astierde la Vigerie (1900-1969): francia kdzéleti személyiség, a Békevilagtanacs egyik
vezetdje

Dékan Istvan (1919-1975): allamvédelmi vezérérnagy, 1953-1956 kdzott belligyminisz-
ter-helyettes, 1956-ban a BM AVH parancsnoka

Déry Tibor (1894-1977): ir6, a Nagy Imre koré tomorild értelmiségi ellenzék vezetd
alakja, 1956 juliusaban kizartak az MDP-b6l, 1957-ben 9 évi bortdnre itélték

Dimitrov, Georgi (1882-1949): bolgar miniszterelnok, a Bolgar Kommunista Part fétitka-
ra, 1935-1943 kozott a Kommunista Intemacionalé fétitkara

Dobi Istvan (1898-1968): 1952-1967 kozott az EIndki Tanacs elndke (allamfd), 1959-t6l
az MSZMP KB tagja

Donath Ferenc (1913-1986): 1956-ban az MTA Ko6zgazdasagtudomanyi Intézetének
igazgatohelyettese, 1956. oktober 24-én megvalasztottadk az MDP KV titkaranak, de
tisztségét nem fogadta el. Az MSZMP Ideiglenes Intézd Bizottsdganak tagja. Nagy
Imrével Roméanidban internaltak, 1958-ban 12 évi bortonre itélték

Dudas J6zsef{1914-1957): mérnok, 1956-ban a Magyar Nemzeti Forradalmi Bizottmany
vezet6je, a Magyar Flggetlenség szerkeszt6je, halalra itélték és kivégezték

Duka, Julius (1926-1991): jugoszlav Ujsagir6, 1956-ban a Politika cim{ kormanylap
magyarorszagi tudositoja

Edén, Robert Anthony (1897-1977): brit konzervativ politikus, kiligyminiszter, 1955—
1956-ban miniszterelnok

Egri Gyula (1923-1972): 1954-t6l megszakitasokkal az MDP KV, illetve az MSZMP KB
tagja, 1954-ben belligyminiszter-helyettes, 1955 novembere és 1956 oktdbere kozott
az MDP KV titkara, 1957-t6l megyei els6 titkar

Ehrenburg, Hja (1891-1967): szovjetorosz ir6 és publicista, a Békevilagtanacsban a
Szovjetunio6 képviselGje

Eisenhower, DwightD4avid(1890-1969): tabornok, 1952-t61 1960-ig az Amerikai Egyesilt
Allamok elnéke

Ember Maria (1931} Ujsagir6, a Magyar Nemzet munkatarsa, Heged(is B. Andras
felesége
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Erdei Ferenc (1910-1971): 1955-1956-ban az MT elndkhelyettese, mint a Szovjet Had-
sereggel targyalé magyar kormanykildottség vezet6jét Tokolon letartoztattak, de né-
hany hét utan szabadlabra helyezték. Utobb a Hazafias Népfront f6titkara, az MTA
fétitkara

Erdélyi Karoly (1928-1971): 1956-ban moszkvai magyar kovetségi tanacsos, az MSZMP
KB kiiliigyi osztalyanak munkatarsa, majd vezet6je, Kadar Janos személyes tanacs-
addja és orosz tolmacsa

Erd6s Péter (1925-1990): Ujsagiro, a Nagy Imre koré tomorild ellenzék aktiv tagja,
1958-ban masfél évi bortdnre itélték

Ertavi Jozsef: a Budapest X. keriileti LaszI6 gimnazium tanara, 1956-ban emigralt

Farkas Ferenc (1903-1966): a Nemzeti Parasztpart (Pet6fi Part) megbizottjaként 1956.
november 2-4-e kdzo6tt a Nagy Imre-kormany allamminisztere

Farkas Mihaly (1904-1965): 1955-ig az MKP és MDP PB tagja, a KV titkara, 1948-1953
kozott honvédelmi miniszter. 1955-ben eltavolitottdk a vezetésbdl, 1956-ban kizartak
a partbél, 1957-ben 16 évi bortdnre itélték torvénytelenségek elkdvetése miatt

Farkas Vladimir (1925-): allamvédelmi alezredes, az Allamvédelmi Hat6sag féosztalyve-
zet6je, Farkas Mihaly fia, 1956-ban letartoztattak és 1957-ben elitélték

Fazekas Erzsébet (1900-1967): Ger6 Ern6 felesége, torténész, az E6tvds Lorand Tudo-
manyegyetem egyetemes torténelem tanszékének tanara

Fehér Lajos (1917-1981): Gjsagird, politikus, az MSZMP PB tagja, a KB titkara, 1956
novemberében rovid ideig a Népszabadsag f6szerkesztbje

Firjubin, Nyikolaj Pavlovics (1908-1983): 1955-1957-ben a Szovjetunié nagykdvete
Jugoszlaviaban, majd kiligyminiszter-helyettes

Foldes Péter (1918—): Gjsagird, 1956-ban a Magyar Radié munkatarsa, 1960-ban 13 évi
bortonre itélték

Friss Istvan (1903-1978): az MKP, MDP, MSZMP KV, illetve KB tagja és gazdasagpo-
litikaval foglalkoz6 osztalyanak vezet6je, az 1954-ben alapitott akadémiai Kdzgazda-
sagtudomanyi Intézet igazgatoja

Furceva, Jekatyerina Alekszejevna (1910-1974): 1954-1957-ben az SZKP moszkvai els6
titkara, 1956-1961-ben az SZKP KB titkara, az EIn6kség pottagja, majd tagja, 1960-tdl
kulturélis miniszter

Gabri Mihaly: beligyminiszter-helyettes, 1954—1956-ban az MDP KV pottagja

Garasin Rudolf (1895-1969): ezredes, az lgazsagigyminisztérium, illetve a Belligymi-
nisztérium f6tisztvisel6je, a biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka, 1957 utan
nagykovet

Gati Gyula (1906-1956): rend6r alezredes, Borsod-Abalj-Zemplén megyei rend6rféka-
pitany-helyettes

Ger6 Ern6 (1898-1980): az MDP PB tagja, 1956-ig miniszterelnok-helyettes, Rakosi
levaltasa utdn az MDP KV els6 titkara 1956. oktober 25-ig, ekkor a Szovjetunidba
tavozik. 1960-ban hazatér, 1962-ben kizarjak az MSZMP-bél

Gimes Miklés (1917-1958): Gjsagiro, a Szabad Nép, kés6bb a Magyar Nemzet fémunka-
tarsa, a Nagy Imre koré tomorilt ellenzék vezetd alakja, 1956 oktober végén a Magyar
Szabadsag szerkeszt6je, november 4-e utan a szellemi ellenallas egyik vezetdje, a Nagy
Imre-perben halélra itélték és kivégezték
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Gottwald, Klement (1896-1953): a Csehszlovak Kommunista Part vezet6je, kdztarsasagi
elndk

Grebennyik, K.: garda vezérérnagy, Budapest szovjet katonai varosparancsnoka, a szovjet
Allamvédelmi Bizottsag elndkének helyettese

Gromiko, AndrejAndrejevics (1909-1989): szovjet diplomata, 1956-ban kiiligyminiszter-
helyettes, késébb killigyminiszter, majd a Legfelsé Tanacs elnokségének elndke

Gromov, Jevgenyij Ivanovics: a Szovjetunio budapesti nagykdvete 1957. marcius 14-t6l

Haraszti Sandor (1897-1982): Gjsagiro, a Nagy Imre koré tomorilt partellenzék tagja,
1956. november 11, kdzotta Népszabadsag fészerkeszt6je, Nagy Imrével Romaniaban
internaltak, majd 1958-ban 5 évi bortonre itélték

Hars Istvan (1924-): 1954-1956-ban beliigyminiszter-helyettes, 1957-t61 a Magyar Radi6é
f6osztalyvezetje, majd elndke

Hay Gyula (1900-1975): ird, aNagy Imre koré tomorilt ellenzék vezet6 alakja, 1957-ben
6 évi bortdnre itélték

Hay Laszlo (1891-1975): 1954-1956-ban kiilkereskedelmi miniszter, 1956. november
19-ig a Magyar Nemzeti Bank elndke, utébb a kézgazdasagtudomanyi egyetem rektora

HazaiJen6 (1921-): 1950-1957 kdzott anéphadsereg politikai fécsoportfénok-helyettese,
majd fécsoportfénoke, tdbornok, 1956 utan a BM allambiztonsagi szolgalatanak vezet6
munkatérsa

Hazi Arpad (1908-1970): beligyminiszter, miniszterelnok-helyettes, 1955-1956-ban az
allami ellen6rzés minisztere, 1956 utan vallalati igazgat6

Heged(s Andras (1922-): 1956-ban a Minisztertanacs elndke, az MDP PB tagja. 1956.
oktober 28-an a Szovjetunioba menekiilt, 1958-ban tért haza

Hegyi Laszlé (1910 honvéd vezér6rnagy, vezérkari fénok 1956. november- 1957.
februdr kozott

Hidas Istvan (1918—): 1954—1956 k6zo6tt miniszterelndk-helyettes, az MDP PB tagja

Horvath Imre (1901-1958): 1956-t6l az MDP KV, illetve MSZMP KB tagja, 1956
juliusatdl halalaig kaligyminiszter

Horvath Marton (1906-1987): 1953-ig az MDP PB tagja, aSzabad Nép, az MDP kdzponti
napilapjanak fészerkeszt6je

Hoiyath Zoltan (1900-1967): szociadldemokrata Gjsagird, 1956-ban a Népszava fészer-
keszt6je, majd torténeti kozird

Hruscsov, Nyikita Szergejevics (1894-1971): az SZKP els§ titkara, a Minisztertanacs
elndke

Ivasutin, Pjotr lvanovics (1909-?): hadseregtabornok, az SZKP KB apparatusanak vezetd
beosztasu tisztvisel6je, 1963-tol vezérkari fénokhelyettes

Janosi Ferenc (1916-1968): 1954-1955-ben a Hazafias Népfront f6titkara, Nagy Imre
veje és az ellenzék aktiv tagja, Nagy Imrével Romanidban internaltdk, majd 8 évi
bortonre itélték

Joliot-Curie, Fréderic (1900-1958): Nobel-dijas fizikus, a Békevilagtanacs elndke, a
Francia Kommunista Part KB tagja

Kabanov, lvan Grigorjevics (1898-1972): az SZKP KB tagja, 1953-1958-ban szovjet
kilkereskedelmi miniszter
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Kadar Janos (1912-1989): 1956 juliusatél az MDP KV titkara, 1956. oktober 25-t61 els6
titkara, az 1956. november 4-én megalakult MFMPK elndke, az MSZMP KB els6
titkéra

Kaganovics, Lazar Mojszejevics (1893-1991): szovjet miniszterelnok-helyettes, az SZKP
EIndkségének tagja

Kallai Gyula (1910—) 1955-1956-ban népmiivelési miniszterhelyettes, az MDP KV
osztalyvezet6je, 1957. februartél a kormany tagja, mével6désigyi miniszter, késébb
miniszterelndk-helyettes és miniszterelndk, az MSZMP PB tagja, a KB titkara

Kapicic, Jovo (1919—): 1947-1955 koz6ttjugoszlav belligyminiszter-helyettes, Jugoszla-
via budapesti nagykdvete 1957 utan

Kardelj, Edvard (1910-1979): 1953-1963 koz6tt a jugoszlav kormany alelnoke, a Jugo-
szlav Kommunistak Szdvetsége elndkségének tagja

Kéthly Anna (1889-1976): szocialdemokrata politikus, 1956-ban az MSZDP elnoke, a
Nagy Imre-kormany allamminisztere, 1956 utdn az emigraciés Magyar Forradalmi
Tanacs elndke

Kiraly Béla (1912-): vezérérnagy, anemzetdrség féparancsnoka, a Forradalmi Karhatalmi
Bizottsag elndke, 1956 utan a Magyar Forradalmi Tanacs elndke az emigracidban

Kiraly Istvan (1921-1989): irodalomtérténész, egyetemi tanar, a Csillag cim( folydirat
f@szerkeszt6je

Kiricsenko, A. |: az SZKP Elndkségének tagja, Ukrajna Kommunista Partja els6 titkara

Kiss Karoly (1903-1983): az MDP és az MSZMP PB tagja, 1946-1957 kozott az MDP
Ko6zponti Ellenérzé Bizottsaganak elndke, az MSZMP KB titkara

Konyev, Ivan Sztyepanovics (1897-1973): szovjet marsall, a szovjet honvédelmi miniszter
els6 helyettese, a Varsdi Szerz6dés egyesitett fegyveres er6inek féparancsnoka

Kopacsi Sandor (1922-): rend6rezredes, 1956-ban Budapest rend6rf6kapitanya, Nagy
Imre hiveként kapcsolatot teremt a fegyveres felkel6kkel, a nemzet6rség egyik szerve-
z6je, a Forradalmi Honvédelmi Bizottmany tagja, 1958-ban életfogytiglani bortonre
itélték

Kornyejcsuk, Alekszandr Jevdokimovics (1905-1972): ukran ir6, az SZKP KB tagja, a
Békevilagtanacs elndkségének tagja

Kossa Istvan (1904-1965): az MDP KV péttagja, az MSZMP KB tagja, 1954-1956-ban
az Orszagos Tervhivatal elnokhelyettese, 1956-ban pénziigyminiszter, 1956. november
4-én a MFMPK alapito tagja, pénziigy-, késébb kdzlekedés és postaiigyi miniszter

Kovacs Béla (1908-1959): 1945-1947 kozott a Fliggetlen Kisgazdapart fétitkara, foldmda-
velésiigyi miniszter, majd a Szovjetunidban eltdltott 8 éves rabsag utan 1956-ban aNagy
Imre-kormany allamminisztere

Kovacs Istvan (1911-): az MDP PB tagja, az MDP KV titkara, 1956-ban a budapesti PB
els6 titkara, 1956-1958-ban a Szovjetunidba emigralt, 1962-ben kizartdk az MSZMP-
bél, de 1966-ban Gjra felvették

Kovacs Istvan (1917—): vezérbérnagy, vezérkari f6nok, a Forradalmi Honvédelmi Bizott-
many tagja, 1956. november 3-an a tokoli targyaldson letartdztattak és 1958-ban 6 évi
bortonre itélték
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Kdbdl Jozsefi 1909—): 1954-1956-ban az MDP KV part- és tdmegszervezeti osztalyanak
vezet6je, a KV tagja, 1956 oktéberében négy napon at a PB tagja, 1957-ben eltavolitjak
az MSZMP KB-bdl

Kévago Jozsefi1913-): Budapest kisgazdaparti polgarmestere a forradalom napjaiban,
1956 utan emigralt és az emigrans Magyar Forradalmi Tanacs alelndke

Kristoflstvan (1912-1979): 1951-t6l az MDP KV titkara, a PB pottagja, kés6bb az MDP
Kozponti Reviziés Bizottsdganak elndke, 1953-1954-ben a Szakszervezetek Orszagos
Tanacsanak elndke, 1956-1961 kozott a Magyar Népkoztarsasag EInoki Tanacsanak
titkéra

Kuusinen, Ottd (1881-1964): finn és szovjet politikus, az SZKP KB tagja, 1957-t6l a KB
titkara

Lodge, Henry Cabot (1902-1985): amerikai diplomata, 1953-1960 kdz6tt az USA képvi-
sel6je az ENSZ Biztonsagi tanacsban

Lombardi, Ricardo (1901-1984): olasz szocialista politikus, parlamenti képvisel&

Losonczy Géza (1917-1957): Ujsagird, a Magyar Nemzet fémunkatarsa, a Nagy Imre koré
tomorald partellenzék tagja, a Nagy Imre-kormany allamminisztere, az MSZMP ldeig-
lenes Intéz6 Bizottsaganak tagja. Romaniaban internaltdk, Budapesten a vizsgalati
fogsagban hosszu éhségsztrajk kdvetkeztében meghalt

Lukacs Gyorgy (1885-1971): filoz6fus, egyetemi tanar, akadémikus, 1956-ban a Nagy
Imre-kormany népmidivelési minisztere, az MSZMP ldeiglenes Intézd Bizottsdganak
tagja, Nagy Imrével Romaniaban internaltak, 1957-ben hazatért

Malenkov, Georgij Makszimilianovics (1902-1988): az SZKP KB titkara, elndkségének
tagja, Sztdlin halala utan a Szovjetuni6 miniszterelndke, 1957-ben eltavolitottdk a
vezetéshdl

Maiéter Pal (1917-1958): honvéd vezér6rnagy, a forradalom egyik katonai vezetdje,
honvédelmi miniszterhelyettes, majd miniszter, 1956. november 3-an a tokéli targya-
lason letartoztatjak és a Nagy Imre-perben haldlra itélték és kivégezték

Malinyin, Mihail Szergejevics (1899-1960): hadseregtbornok, a szovjet fegyveres erék
vezérkari féndkének helyettese, az SZKP Kodzponti Revizids Bizottsdganak tagja

Marosan Gyorgy (1908-1992): 1956. juliustél az MT elndkhelyettese, 1956. november
4-én a MFMPK alapit6 tagja, majd allamminiszter, az MDP és az MSZMP PB tagja, a
KB titkara, 1957-1959-ben az MSZMP budapesti els6 titkara

Marton Andras (1924-): 1956-ban a Zrinyi Katonai Akadémia parancsnoka, ezredes,
orszaggydilési képviseld. 1958-ban 10 évi bortonre itélték

Matolcsi Janos (1923-1983): 1955-1956-ban féldm(velésiigyi miniszter, 1957-ben mi-
niszterhelyettes

Micunovic, Veljko (1916—): 1956-1958 kdzott Jugoszlavia moszkvai nagykdvete

Miklds Imre: 1947-ben a Magyar Fiiggetlenségi Part orszaggy(ilési képviselje

Mikojan, Anasztaz Ivanovics (1895-1978): az SZKP Elndkségének tagja, a Szovjetunio
MT elndkhelyettese, 1964-t61 a Legfelsé Tanacs EIndkségének elndke

Maod Péter (1911-): 1954. évi rehabilitacidja utan kdnyvtarigazgatd, majd a Kiligymi-
nisztérium munkatarsa, a Forradalmi Bizottsag egyik vezet6je, 1957-1961-ben Ma-
gyarorszag allandé ENSZ képvisel6je

Mollet, Guy (1905-1975): francia szocialista politikus, 1956-ban miniszterelndk
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Molotov, Vjacseszlav Mihajlovics (1890-1986): az SZKP EIntkségének tagja, kiligymi-
niszter, 1957 juniusaban vezetd tisztségeibdl levaltottak

Muhitgyinov, N. A.: az SZKP Elnokségének péttagja, az Uzbég KP els6 titkara

Minnich Ferenc (1886-1967): 1956-ban belgradi magyar nagykoévet, 1956 oktoberében
beligyminiszter, 1956. november 4-én a MFMPK elndkhelyettese, a fegyveres erék
minisztere, 1957-1965 kozott az MSZMP PB tagja, 1958. januar 28.-1961. szeptember
13. kozoétt miniszterelndk

Nagy Balazs (1927-): torténész, a Pet6fi Kor egyik titkara, 1956-ban emigralt, a briisszeli
Nagy Imre Intézet alapité tagja

Nagy Ferenc (1903-1979): kisgazdaparti politikusként 1945 utdn miniszter, nemzetgy-
lési elndk és miniszterelndk, 1947-ben emigracidba kényszeritik

Nagy Gyula (1920-): az Orszagos Tervhivatal mez6gazdasagi osztalyvezet6je

Nagy Imre (1896-1958): 1953-1955 és 1956. oktdber 24-november 4. kdzott miniszter-
elnok, az MDP PB tagja, az MSZMP Ideiglenes Intéz8 Bizottsdganak tagja, Romania-
ban internaltak, 1958. junius 16-an halalra itélték és kivégték

NogradiSandor (1894-1971): 1949-1956 kdzott anéphadsereg politikai fécsoportfénoke,
vezérezredes, az MDP KV tagja, 1956-ban az MDP az agitacios és propaganda osztaly
vezet6je, 1956 utan nagykovet, majd az MSZMP Kdozponti Ellenérzé Bizottsaganak
elndke

Orban LaszIl6 (1912-1978): 1955-1956-ban oktatasi miniszterhelyettes, majd az MDP KV
osztalyvezet6je, 1957-1962 kozott az MSZMP KB osztalyvezet6je, az MSZMP KB
tagja, késébb kulturalis miniszter

Orban Miklés', allamvédelmi ezredes, a BM Allamvédelmi Hatésag belsé karhatalmi
csapatainak (,,kék a&véhasok”): parancsnoka

Pandi Pal (1926-1987): irodalomtorténész, a SzabadNép munkatarsa

Partay Tivadar (1908—): kisgazdaparti politikus és szerkeszt6, 1956-ban részt vett a FKGP
Gjjaszervezésében, 14 honapot toltott elGzetes letartdztatasban

Patolicsev, Nyikolaj Szemjonovics (1908—): 1956-1958-ban a Szovjetunié killigyminisz-
terének elsé helyettese, 1958-t6l killkereskedelmi miniszter

Petrak Lajos (1929-1986): 1956-ban a DISZ Budapesti Bizottsaganak titkara

Pervuhin, Mihail Georgijevics (1904-1978): 1952-1957-ben az SZKP KB Elndkségének
tagja, elsé miniszterelnok-helyettes. 1958-t6l a Szovjetunid nagykdvete a Német De-
mokratikus Kdztarsasagban

Péter Gabor (1906—): 1945 utan a politikai renddrség, illetve az Allamvédelmi Hatdsag
parancsnoka, altdbornagy, 1953-ban letartoztattak és életfogytiglani, majd perdjra-
felvétel utdn 14 évi bortdnre itélték

Péter Janos (1910—): reformatus plispok, 1956-1958-ban a Kulturalis Kapcsolatok Inté-
zetének vezet6je, 1958-1961-ben a killigyminiszter els6 helyettese, majd 1973-ig
kiallgyminiszter

Piros Lészl6 (1917-): rend6r vezérérnagy, az AVH hatar6rség parancsnoka, 1953-1954
kozott a beliigyminiszter elsd helyetteseként az AVH vezetdje, majd 1956-ig beliigy-
miniszter, az MDP PB pottagja, 1956-1958 kozott a Szovjetunidban emigrans

Pongracz Kalman (1898-1980): 1949-1958 kdzo6tt Budapest polgarmestere, majd tanacs-
elndke, az MDP KV tagja
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Ponomarjov, Borisz Nyikolajevics (1905—2) az SZKP KB tagja, az SZKP BK kilfoldi
kommunista partokkal fenntartott kapcsolatok osztalyanak vezet6je

Popovic, Koéa (1908-?): jugoszlav politikus, 1953-1966 k6zott kiligyminiszter, a Jugo-
szlav Kommunistak Szovetsége elndkségének tagja

Poszpjelov, Pjotr Nyikolajevics (1898-1979): az SZKP KB titkara, 1957-t6l az SZKP KB
EIndkségének pottagja

Pd6cze Tibor: rend6r vezérérnagy, beliigyminiszter-helyettes, orszagos rendérfékapitany,
1951-1954 kozott az MDP KV tagja

Puskin, Georgij M. (1909-1963): 1945-1948 kdz06tt a magyarorszagi Szévetséges Ellen-
6rz6 Bizottsag politikai tanacsaddja és a Szovjetunié magyarorszagi meghatalmazottja,
1948-1949-ben a Szovjetunié budapesti nagykovete

Rajk Laszl6 (1909-1949): az MKP, illetve MDP egyik vezet6je, f6titkarhelyettes, belligy-,
majd kiligyminiszter, 1949-ben koholt vadak alapjan halalra itélték és kivégezték,
1956-ban rehabilitaltdk

Rajk Laszloné Foldi Jalia (1914-1981): az 1949-ben kivégzett kiiligyminiszter 6zvegye,
a Nagy Imre koré tomorilt ellenzék aktiv résztvevéje, Nagy Imrével Romaniaban
internaljak, 1958-ban tért haza

Rékosi Matyas (1892-1971): 1956. julius 18-ig a Magyar Dolgozék Partja els6 titkara.
Miutan az MDP KV tisztségébdl levaltott a Szovjetunioba tavozott, ahol halalaig
maradt. 1962-ben kizartak az MSZMP-b6l

Rankovic, Aleksander (1909-1983): jugoszlav beliigyminiszter és a kormany alelndke, a
Jugoszlav Kommunistak Szdvetségének titkara

Révai J6zsefi 1898-1959): az MKP és az MDP PB tagja, 1949-1953 k&dzott népmvelési
miniszter, az MSZMP KB tagja

Roénai Sandor (1892-1865): az MDP PB, majd az MSZMP KB tagja, 1952-1962 kdzott
az orszaggydlés elndke

Rudenko, Roman Andrejevics (1907-1981): a Szovjetunié legfébb ligyésze, az SZKP KB
péttagja

Saghy Vilmos (1922-): 1954-1957 kozott begydjtési miniszterhelyettes, késébb belkeres-
kedelmi miniszter

Sandor Jozsef {1911-1985): 1956-ban rakospalotai keriileti parttitkar, 1956 utan az
MSZMP KB tagja, a KB irodajanak (az els6 titkar titkarsaganak), illetve az MSZMP
KB Part és tomegszervezeti osztalyanak vezetdje

Sebes Istvan (1906-1966): 1957-t6l kiligyminiszter-helyettes, majd bécsi nagykovet

Sepilov, Dimitrij Trofimovics (1905-?): szovjet kiillligyminiszter, az SZKP KB titkara, az
SZKP EIndkségének pottagja

Sik Endre (1891-1978): 1954—1958 koz6tt killligyminiszter-helyettes, 1958-1961 kozott
kiligyminiszter

Siroky, Viliam (1902-1971): 1953-1963 koz6tt csehszlovak miniszterelndk

Soldatic, Dalibor: 1956-ban Jugoszlavia budapesti kdvete

Somogyi Miklés (1896-1980): 1956 utan az MSZMP PB tagja, a Kozponti Ellenérzé
Bizottsag elndke, a Szakszervezetek Orszagos Tanacsanak elnoke

Svernyik, NyikolajMihajlovics (1888-1970): 1953-1956 kdzott a szovjet szakszervezetek
Kozponti Tanacsanak elndke, az SZKP elndkségének tagja
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Szab6 Janos (1897-1957): gépkocsivezetd, a Széna téri felkel6csoport vezetdje, 1957.
januarjaban halalra itélték és kivégezték

Szaburov, MakszimZaharevics (1900-1977): 1952-1957-ben az SZKP KB elndkségének
tagja, miniszterelnok-helyettes

Szakosits Arpad (1888-1965): szocialdemokrata, majd kommunista politikus, 1945-1950
kozott miniszterelndk-helyettes és allamfs, rehabilitalasa utan a Magyar Ujsagirok
Szovetsége elndke, az EIndki Tanacs tagja

Szalai Béla (1922-): 1953-1954-ben az Orszagos Tervhivatal elndke, 1954-1955-ben
koénnydipari miniszter, 1954-1956-ban az MDP PB tagja, az MDP KV titkara

Szant6 Zoltan (1893-1977): 1954-1956 kozott az MDP KV tagja, 1954-1955-ben a
Téajékoztatasi Hivatal elndke, majd varsoi nagykovet. 1956 oktéberében az MDP PB és
az Elnokség, illetve z MSZMP Ideiglenes Intézé Bizottsaganak tagja, Nagy Imrével
Romaniaban internaltdk, 1958-ban hazatért

Szarka Karoly (1923-): diplomata, 1953-1956-ban Magyarorszag washingtoni kdvete,
1955-ben a magyar ENSZ kildottség vezet6je, kiligyminiszter-helyettes

Szélig Imre (1903-1968): szocialdemokrata politikus, 1948 utan az emigrans magyar
SZDP egyik vezetdje

Szerov, lvan Alekszandrovics (1905-1991): 1959-ig az Allambiztonsagi Bizottsag elndke,
hadseregtabomok, az SZKP KB tagja

Szilagyi Béla (1908—: az MSZMP Kozponti Reviziés Bizottsaganak tagja, az MSZMP
KB kiligyi osztalyanak vezet6je, 1959-1963 kozo6tt Magyarorszag londoni kdvete,
majd killigyminiszter-helyettes

SzilagyiJozsef{1917-1958): a Nagy Imre koril kialakult ellenzék aktiv résztvevéje, Nagy
Imre miniszterelnoki titkarsaganak vezet6je, 1958-ban halalra itélték és kivégezték

Szirmai Istvan (1906-1969): 1956-ban az Esti Hirlap fészerkeszt6je, 1957-t6l a Tajékoz-
tatasi Hivatal elndke, majd az MSZMP KB agitacios és proganda osztalyanak vezetdje,
az MSZMP KB, 1959-t61 a PB tagja, a KB titkara

Szmirtyukov, Mihail Szergejevics (1909-?): a Szovjetunié Minisztertanacsa Hivatalanak
helyettes vezet6je

SzobekAndras (1894-1986): 1954-1956 kdzott begydjtési miniszter, az MDP KV tagja

Szoboljev, Arkagyij Alekszandrovics (1903-?): 1955-t6l a Szovjetunié ENSZ-nagykdvete

Sztalin, JoszifVisszarionovics (1879-1953): halalaig a szovjet allam és az SZKP vezetbje

Szuszlov, Mihail Andrejevics (1902-1982): az SZKP elndkségének tagja, a KB titkara

Tanczos Gabor (1928-1979): a Pet6fi Kor titkara, Nagy Imrével Romaniaban internaljak,
1958-ban 15 évi bortonre itélték

Tardos Tibor (1918—): ir6, Gjsagird, a Szabad Nép és a Szabad Ifjisag munkatarsa,
1957-ben mésfél évi bortdnre itélték

Tildy Zoltan (1889-1961): 1945-1948 koz6tt kisgazdaparti miniszterelnok, illetve kdztar-
sasagi elnok, 1956-ban a Nagy Imre-kormany allamminisztere, 1958-ban 6 évi bortdnre
itélték

Tito, Joszlp Broz (1892-1980): a Jugoszlav SzOvetséges Szocialista Koztarsasag és a
Jugoszlav Kommunista Part, illetve a Jugoszlav Kommunistak Szdvetsége vezetje

Togliatti, Palmiro (1893-1964): 1927-t6l halalaig az Olasz Kommunista Part f6titkara

Ugrai Ferenc (1922-): honvéd vezérérnagy, 1957 februarjatdl 1963-ig vezérkari f6nok
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Ujhelyi Szilard (1915-): 1956-ban filmf8igazgatd, a Nagy Imre koriil kialakul ellenzék
aktiv tagja, a Nagy Imre-csoporttal Romaniaban internaltak

Vajda Imre (1900-1969): szocialdemokrata politikus, 1956-0s szabadulasa utan egyetemi
tanar

Vas Zoltan (1903-1983): 1953-ig az MDP PB tagja, 1955 utan kiilkereskedelmi minisz-
terhelyettes, a SZOVOSZ elnbke, 1956 oktoberében kézellatasi kormanybiztos, Nagy
Imrével Romaniaban internaltak, 1958-ban tért haza

Vasarhelyi Miklos (1917—): Nagy Imre legsziikebb koréhez tartozé politikus, 1954-ben a
Tajékoztatasi Hivatal elndkhelyettese, 1956-ban a Nagy Imre-kormany sajtéfénoke, a
Nagy Imre csoporttal Romaniaban internaltdk és a Nagy Imre-perben 5 évi borténre
itélték

Vég Béla: 1953-1956 kozott az MDP KV titkéara

Vorosilov, Kliment Jefremovics (1881-1969): az SZKP elnokségének tagja, marsall, a
Legfelsd Tanacs elndkségének elndke (allamfd)

Vukmanovic, Svetozar (Tempo6): (1912—) 1953-1958 kozott a jugoszlav kormany alelno-
ke, majd a szakszervezetek vezet6je, a Jugoszlav Kommunistak Szovetsége elndkségé-
nek tagja

Zamcsevszkij, lvan Konsztantyinovics (1909-?): 1956-1957-ben a szovjet Kiilligyminisz-
térium 5. eurdpai osztadlyanak vezet6je, 1957-1959-ben a Szovjetunié nagykovete
Jugoszlaviaban, az SZKP KB pottagja

Zentai Vilmos: 1945 utan a Szocialdemokrata Part Politikai Bizottsdganak tagja, honvé-
delmi allamtitkar

Zorin, Valérian Alekszandrovics (1902-1986): szovjet kiliigyminiszter-helyettes

Zsigarjov, Pavel Fjodorovics (1900-1963): a Szovjetunié honvédelmi miniszterének elsd
helyettese, a légier6k féparancsnoka, az SZKP KB pottagja, 1957-1960 k6zott a polgari
légikozlekedés vezetbje

Zsukov, Georgij Konsztantyinovics (1896-1974): a Szovjetunié marsallja, 1956-ban hon-
védelmi miniszter. 1957 végén levaltottak tisztségeibdl
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