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Bevezetés

E dolgozat a ,,végsd megoldas” Gydér-Moson-Pozsony varmegyei megvaldsuldsat
probalja meg leirni. A dolgozat célja kettds: minél pontosabban elmondani, hogy mi tortént az
ott €It zsidokkal; masrészt érzékeltetni, hogy a nemzsido kérnyezet mindezt hogyan élte meg.

A holokauszt két részre osztotta azokat, akik akkor éltek: zsidonak mindsitettek és
nemzsidonak minGsitettek csoportjara.! A két csoport — Magyarorszagon — az 1930-as évek
végétol, végletes formaban pedig 1944-1945-ben két kiilon torténetet €1t at; e két élménynek
kozos pontja alig akad. Ez lehet az egyik oka annak, hogy a holokauszt ¢lménye a mai napig
nincs megnyugtatd modon feldolgozva.

A zsidonak mindsitettek szamara a holokauszt onmaguk, rokonaik és barataik
megaldzasat, megkinzasat ¢és megolését, kozosségeik szétesését, addigi életformajuk
megsziinését jelentette. A zsidok aldozatként vald kivalasztdsanak régi hagyomanya van. A
,»faji” kivalasztas kikertilhetetlensége, az igy kivalasztottak teljes megsemmisitésének eszméje
¢s megvaldsitasanak modszere azonban uj volt. Ezektél az emberektél az emberhez mélto
halal  lehetéségét is  elvették? A zsidok és  nemzsidok  szenvedésének
Osszehasonlithatatlansagat Bibd Istvan is kiemelte. A hdbora alatt a nemzsidok a haldlnak
valamilyen ismert alakjaval talalkoztak; ezzel szemben a zsidok ,,a tébolynak, a szadizmusnak
¢s az emberek altal mesterségesen csindlt siiritett Borzalomnak™” a kiilonb6zd valtozatait
ismerték meg’.

A nemzsid6 kdrnyezet azon részének, akik szamara a zsidok gettdzasa és deportalasa
nem valt személyessé azaltal, hogy altaluk szeretett 1ényeket is érintett, a zsidok eltiinése
elsésorban allami rendeletekkel torvényesitett lehetOséget jelentett alldsaik elfoglalasara,
hazaik és tizleteik kiigénylésére. Egy szlikebb kor, a kozigazgatasban dolgozok szdmara a

,végsd megoldas” elsésorban megndvekedett terhelést, tobbletmunkat jelentett, ehhez

"' Ez a szétvalasztas mar a fajelmélet kialakitasakor megtortént, és az elmélet hiveinek szandéka szerint
nemcsak az akkor éltekre, hanem a kovetkezO nemzedékekre is vonatkozott volna hatasa. A szétvalasztas a
gyakorlatban a zsidé fogalmanak térvényi meghatarozasaval érvényesiilt.

? Ennek ideolégiai elékészitése az volt, hogy ,.a zsidok™ differencialatlan csoportjahoz tartozé egyén
egyetlen szamito tulajdonsaganak az ehhez a csoporthoz valo tartozasat tartottak. Emberi tulajdonsagai igy nem
lehettek a zsidonak mindsitettnek; ez a verbalis dehumanizalas készitette eld, tette késobb elfogadhatova — és a
végrehajtok szamara — hihetévé a fizikai megsemmisitésnek az elembertelenitett formajat. Az aldozatok
valoszinileg épp azért nem hitték el, hogy ez megtdrténhet, mert nem fogadtak el d6nmaguk emberi mivoltatol
valo megfosztasat. L. B:VI.3. A propaganda zsido-képe.

’ Bibo, 1948. In: Us, 1994. 37-38.



esetenként, ha az illetd dontési helyzetbe keriilt — €s kertilt, néha — lelkiismereti probléma is
jéarulhatott.

A két eltérd ¢lmény okozta fesziiltség 1945 utan sem nyert feloldast. A talélé zsidok
szamara személyes okokbol nem lehetett lezart az, ami veliik tortént; emellett a nemzsido
kornyezethez valo viszonyukat is megkérdojelezte. A holokauszt két okbol sem volt lezart a
talélé — és nagyrészt az azota sziiletett — zsidok szamara.* Egyrészt a Soa személyes gyaszt
jelent a szamukra, amit esetleg a talélés miatti 6nvad sulyosbit. Masrészt ami egyszer mar
megtortént, az megismétlodhet; a megismétlddéstél vald félelem azonban feloldatlan
gorcsoket, torzitott cselekedeteket és félreérthetd beszédet okoz. Ez a félelem 0sszefiigg azzal,
hogy a holokauszt megkérddjelezte a nemzsidokkal vald kapcsolatukat. Ez kiilonosen sulyos
lehetett azoknak a magyar zsidoknak az esetében — és Ok alkottak a tobbséget —, akik a
magyar nemzet részének tekintették magukat. 1944-45-ben pedig ez a kdzOsség nagyrészt
sorsukra hagyta &ket. Erdekes, hogy a magyar zsidok zome mindennek ellenére nem a
disszimilaciot, esetleg az orszag elhagyasat valasztotta.

Ahhoz, hogy a két kozosség egymashoz vald viszonya rendezddjon, a nemzsidd
kornyezetnek: a tomeges pusztitdst eredményezd intézkedéssorozat végrehajtdinak,
haszonélvezdinek ¢€s passziv szemléldinek kellett volna Onmaguk szerepét tisztazni €s a
torténtekért a rajuk esé felel6sséget vallalni.” A felelésségvallalasnak Gssze kellett volna
kapcsolodnia az erkdlesi €s anyagi jovatétellel, ami a veszteségek podtolhatatlansaga miatt
ugyis csak jelképes lehetett volna. Ez nem tortént meg megnyugtatd modon. Ennek egyik oka,
hogy a nemzsid6 kdrnyezet alapvetd élményét, az anyagi javakhoz jutdst megkérddjelezte a
taléldknek az az igénye, hogy legalabb részben visszaszerezzék azt, ami az 6vék volt. Igy

rogton 1945 utan ismét elkezddott a kolesonds sérelmekként atélt élmények sorozata®.

II.
Ot és hatmilli6 kozott van azoknak az embereknek a szama, akiket 1941. és 1945.

kozott Sltek meg, pusztan zsidé szarmazasuk miatt.”

* Itt most nem érintem az aldozatokat ért élmények pszichologiai hatasat, amelyek nemcsak a taléléket,
hanem gyermekeiket és unokaikat is sujtjak.

> Ezt hangsulyozta Bibo Istvan 1948-as tanulmanyaban: Bibo, 1948, in: U6, 1994, 35-43.

% Errél részletesen: C:I11. A zsidokérdés ujjacledése

7 A becslések eltéréek. Raul Hilberg 5.100.000 halottrol ir (Hilberg, 1985. 1II., 1220.) Yehuda Bauer a
koztudatban elterjedt hatmillios adathoz jobban kozelité adatot adott meg: 5.820.960 (Bauer, 1982, 335.) Asher
Cohen 6t és fél — hatmillio kdzé teszi az aldozatok szamat (Cohen, 1994, 113).



Ezt a nacik a ,,zsidokérdés végs6 megoldasanak™ nevezték.® A népirtas (genocidium)
kifejezést Raphael Lemkin alkotta meg erre 1943-ban.” A leggyakrabban hasznalt kifejezés a
holokausztlo, héber neve Soa''

A holokausztot eltérdé nézopontbdl vizsgdld szerzOk mas-mas okbol tartjadk 1;j
jelenségnek. Az ideoldgiat, az inditékot vizsgalod szerzok szerint a holokauszt 0 vonasa az,
hogy ez volt az els6 eset a torténelemben, hogy egy egész nép fizikai megsemmisitésének
szandéka vezérelte egy allam tetteit'>. A megsemmisités folyamatat vizsgalok pedig azt
emelik ki, hogy a tomeges megsemmisitést a hagyomanyos értékek alapjan miikodo
kozigazgatas szakmai tudasaval hajtottak végre'.

Yehuda Bauer kiilonbséget tesz népirtas és holokauszt kozott. Népirtdsnak a szelektiv
tomeggyilkossaggal parosuld elnemzetietlenitést tartja, mig a holokauszt egy nép teljes
kiirtasat célozza szerinte.'* Steven Katz azt tartja a holokauszt meghatérozé vonasanak, hogy
egy csoport minden tagjdnak fizikai megsemmisitésének szandékabol fakadnak a
tdmeggyilkossagok.'” Ebben tehat egyezik Bauer holokauszt-fogalmaval, de Katz nem tesz
kiilonbséget holokauszt és népirtas kozott; mindkettdé megkiilonboztetd jegyének a teljes
kiirtasra tord szandékot tartja. Katz birdlja Bauert azért, mert Bauer moralis kiillonbséget 1at az
altala meghatarozott két fogalom kozott.'® Katz itt Bauer egy 1978-as irasara hivatkozik."’
Bauer allaspontja idokdzben valoszintileg valtozott, ugyanis 1982-es holokauszt-tdrténetében
méar nem a gonosz kiilonb6z8 fokairdl, hanem annak kiilonbozé formairdl beszél.'® Katz
tobbszor hangstlyozza, hogy a holokauszt egyediségének hangsilyozasa nem azt jelenti, hogy
a holokausztot gonoszabbnak tartand, mint a tobbi tOmeggyilkossagot; egyszerlien
szerkezetében ¢€s logikdjaban mds volt.

A holokauszt tehat eredetét tekintve mindségi kiilonbséget jelentett az addig ismert

tomeggyilkossagokhoz képest; ennek a mindségi kiilonbségnek az is kovetkezménye, hogy

¥ Die Endlosung der Judenfrage. A kifejezés egyike a naci eufémizmusoknak, amelyek a valos
események nyelvi elkendézését szolgaltak.

? 1dézi: Katz, 1994, 129., Bauer, 1982, 332., Bauer, 1987, 72-73. Mindketten kiemelték, hogy Lemkin
kettds értelemben hasznalja a fogalmat: a teljes megsemmisités mellett a radikalis elnemzetlenitést is népirtasnak
nevezi. Ezt a kettds hasznalatot mindketten elutasitjak.

1A sz6 jelentése: tiizaldozat. A kifejezés pontossaga — éppen vallasi értelme miatt — vitatott (Katz,
1994, 1.)

' Jelentése: katasztrofa, szerencsétlenség (Cohen, 1994, 7.)

" Katz, 1994; Bauer, 1982, 1987

" Hilberg, 1985, 1989; Bauman, 1990, Arendt, 1964

' A megkiilonboztetés megfelel Lemkin kategoridinak. Katz az elnemzetlenitésre a kulturdlis népirtas
kifejezést hasznalja.

'S Katz, 1994, 28.

" Uo., 33.

'" Bauer, The Holocaust in Historical Perspective. A mii sajnos nem volt hozzaférheto.

'8 Bauer, 1982, 332.



mintat adhat elkdvetkezd népirtdsokhoz. Massaganak az az alapja, hogy eldszor volt a cél egy
nép teljes kiirtasa. Ez a cél ideologikus volt; megvalositdsira a hagyomanyos erkolcsi
értékeket tagadva a rendszer logikédjan belill racionalisan torekedtek; ez azonban minden
egyéb érdeket hattérbe szoritott, igy a rendszeren kiviil all6 szamaéra irracionalis volt ez a
torekvés.

A holokauszt azonban nemcsak eredetét tekintve volt 0j. A holokausztot eredményezd
intézkedések végrehajtasa soran korabban is létezett intézményeket hasznaltak fel Gj modon.
Raul Hilberg hangsulyozta, hogy a tomeggyilkossagot eredményezd intézkedéssorozat
végrehajtoi a bilirokracia szakemberei voltak, az egész folyamat lebonthatdé a kozigazgatas,
illetve egyéb szakmak napi rutinmiiveleteinek sorozatara, amelyek a biirokracia
hagyomanyaibél erednek.'” Hannah Arendt a népirtas kifejezést nem is tartja megfelelének a
holokauszt jellemzésére; szerinte az adminisztrativ tomeggyilkossag elnevezés jobban kifejezi
a lényeget.”’ Zygmunt Bauman szerint a holokauszt a civilizaci6 masik arcat fedte fel;
szerinte mar ennek az elgondoldsa is csak egy biirokratikus kultarabol néhetett ki.*' Ez az
allaspont elfogadhato, ha a holokausztrél szold dontés keletkezésében a dontd tényezének a
haboru alatt felmeriilt gyakorlati problémakat tartjuk.

A ,,végs6 megoldasrol” hozott dontés iddpontjardl és jellegérdl vitdk folynak a
torténészek kozott. Ez a vita tulajdonképpen a néci rendszer lényegét érintd vita része,
melynek kozéppontjaban a naci rendszer dontéshozatali és mitkddési mechanizmusa al1.> A
rendszer jellegét érintd vita Iényege az, hogy a dontéseket Hitler maga hozta, vagy a rendszer
tobbkozpont  hatalmi  szerkezetébdl eredéen a dontések a kiilonbozd hatalmak
sszelitkozésébdl, Hitler végsé dontd szavaval alakultak ki.>* A holokauszt kialakulasarol az
egyik vélemény az, hogy a dontd szerepet ebben a hitleri ideoldgia jatszotta, s ez az ideologia
Hitler politikai palydjanak kezdetétdl, az 1920-as évek elejétél a zsidok teljes fizikai
megsemmisitését célozta.”* A masik szemlélet szerint a ,,végsé megoldas” csak a haboru alatt,
a Szovjetunié megtdmadasa utan fokozatosan jutott el a megsemmisités tomeges forméjaig, a

német megszallas ald keriilt zsidok nagy szama altal felvetett gyakorlati problémékra adott

" Hilberg, 1989, 113-121.

** Arendt, 1964, 288.

2 Bauman, 1990.

*2 Browning, 1989., Tomka, 1992.

> A vita részletesebb ismertetése nem e dolgozat feladata.

** Az iranyzat egyik legjelentGsebb képviseléje Lucy Dawidovicz. Szerinte a ,,végs6 megoldas” harom
alapeleme mar a Mein Kampfban egyiitt volt. Ez a harom elem: a politikai antiszemitizmus fajelméletté alakitasa,
melynek célja a zsidok megsemmisitése volt; a bolsevizmus zsido6 vilagosszeeskiivésként valé meghatarozasa; a
faj alapelvének bevezetése, ami a vilaguralomra torekvést az élettér elméletévé alakitotta. Dawidowicz, 1986,
150-151.
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valaszok eredményeképpen. Az elsé csoporthoz tartozd torténészek — az ,,intencionalistak™ —
altalaban azt valljak, hogy a ,,végs0 megoldasrol” sz6lo dontés mar a 20-as évek elején
megvolt Hitler fejében, csak a kedvezd alkalmat varta annak megvalositasara, s
tulajdonképpen a hatalmat is e cél megvalositasa érdekében ragadta meg. A masodik
csoporthoz tartozok — a ,,funkcionalistdk” — az 1941-es év valamelyik iddszakara teszik a
dontés megsziiletését. A két allaspont szerintem nem Osszeegyeztethetetlen. Az ideologia,
Hitler manicheus vilagképének a szerepe dontd, hiszen ez volt az, ami azokat a gyakorlati
problémakat teremtette, amelyek megoldasara kiilonb6zo kisérletek torténtek, a zsidok
kivandoroltatasatol kezdve a lublini korzetben vald koncentralasukon keresztiil a gyilkossag
kiilonb6z6 mddszerei koziil a ,,leghatékonyabbig”, a gazkamraig. Ezeknek a megoldasoknak a
megvalositasa és ,,fejlesztése” azonban nem Hitler feladata volt, hanem a hivatalnokoké és
egy-egy teriilet szakembereié.

A holokauszt jelenségének sajatossdga okozhatta azt, hogy kialakult egy olyan
csoport, amely tagadja, hogy a masodik vilaghaboru alatt tomegesen zsiddkat 6ltek meg zsido
voltuk miatt.*> A revizionistanak nevezett iranyzat a 70-es évek végén jelent meg®; szerintiik
gazkamrak nem léteztek, a haboru zsid6 4ldozatainak szdma nem haladja meg a félmilliot. Az
iranyzat képvisel6i altaldban nem torténészek (egyik legfontosabb képviseldjiik, Faurisson
példaul irodalomtorténész); az alapvetd torténeti tényeket figyelmen kiviil hagyjak.

Yehuda Bauer nemcsak a revizionista irdnyzatot tartja a holokauszt tagadasanak.
Szerinte a kommunista torténetirasnak az a jellemzdje, hogy ,a fasizmus 4aldozatai”
megjelolés alatt Osszemossdk az Osszes aldozatot, megfosztja a holokausztot a jellemzd
vonasatol. Emellett politikai fegyverként is szolgal, a cionizmus elleni kiizdelemben lehetett
ezt felhasznalni. Az aldozatokat ugyanis ,,munkéasoknak” tartjak, akiket a nacik €s a cionistak

Sltek meg.”’

I11.

A ,,végs6 megoldds” magyarorszagi megvaldsulasa kiilonleges helyet foglal el a
holokauszt torténetében. 1944-ig Magyarorszdg a német nyomds ellenére viszonylag
sikeresen Orizte meg az orszdgban €16 zsidd kozosséget. A zsidé fogalménak torvényi

meghatarozasaval megsziintették allampolgari jogegyenldségiiket, gazdasagi helyzetik —

* Bauer, 1988; Karsai, 1990.

%% Bauer (1988) szerint a mozgalom eredete a 60-as évek végére nyilik vissza, de akkor még csak a
neonaci mozgalmon beliil fogadtak el. A 70-es évek végén az volt az 0j, hogy egyes értelmiségi kdrdkben is
kezdett elfogadotta valni.

7 Uo.
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valoszinlileg fleg az alsobb rétegeké, a szabadfoglalkozasu értelmiségieké és a palyakezdo
fiataloké — megrendiilt, 1941-ben a fajvédelmi térvényt is meghoztak, a munkaszolgalat pedig
kortilbeliil 30-40 ezer aldozatot kovetelt; ennek ellenére a kornyezd orszdgok zsido
lakossagahoz viszonyitva még mindig jobb helyzetben voltak. 1942-43-ban mar zajlott a
zsidok tomeges megsemmisitése; Magyarorszagon, illetve Magyarorszagrol deportalt
zsidokkal azonban a kamenyec-podolszkiji és az ujvidéki mészarlasok kivételével nem volt
tomeggyilkossag, sem deportalas. A németek mar 1942-t6l kovetelték a kormanytdl a zsidok
megkiilonboztetd jelzéssel valo ellatasat, és késobb is a zsidokérdés enyhe kezelése volt a
Kallay-kormany elleni egyik f6 kifogasuk.

A ,,végs6 megoldas” megvalosulasanak feltétele volt az orszag német megszallasa. Igy
az a kérdés, hogy elkeriilheté volt-e a magyar holokauszt, azt a kérdést veti fel, hogy
elkeriilhetd volt-e a német megszallds. A magyar vezetés szerepérdl kialakitott vélemények
koziil Ranki Gydrgy™ és Deak Istvan®™ képviseli a két széls6 polust. Ranki Gydrgy szerint a
magyar zsidok viszonylagos sértetlensége a németek irdnti nem-lojalitds eredménye volt, igy
Kallay hibaja az volt, hogy nem utasitotta el kovetkezetesen a zsiddellenes politika
folytatasat. Dedk Istvan szerint viszont a zsid6iildozés két hulldma, az 1944 tavaszi-nyari
deportdlds ¢és a nyilas hatalomatvétel utdni iildozés a két sikertelen kiugrdsi kisérlet
kovetkezménye volt, igy a zsidok érdekében az allt volna, ha a magyar vezetés tovabbra is
lojalis a németekhez. Kovacs Andras a vitat ismertetve kiemelte, hogy Deak Istvan
kovetkeztetése megkérddjelezi a kollaboralds hagyoményos megitélését.30

Az orszag német megszallasa utdn azonban, annak ellenére, hogy 1944-ben mar
vildgos volt, hogy a németek elveszitik a haborut, a zsidok gettdzéasa €s deportalasa rendkiviil
gyorsan lezajlott az orszagban. Ekkor az orszag ¢lén Horthy Miklds kormanyzé és az altala
kinevezett kormany allt, akiknek tobbsége a hagyomanyos politikai vezetd rétegbdl
szarmazott. Bibo Istvan szerint Horthyt terheli a feleldsség azért, hogy a megszallast nem
hasznalta ki a németekkel valé szembefordulasra.’’ A vezetés torvényességének fennmaradas
viszont hozzajarult ahhoz, hogy a gettdozds €és deportalds zOkkendmentesen, szadmottevd
tiltakozas nélkiil zajlott le. Az a tény viszont, hogy 1944 juliusdban Horthy sikeresen allitotta

le a deportalast, azt mutatja, hogy volt hatalma az események befolyasolasara.

8 Ranki, 1982.

¥ Deak, 1982.

3% Kovacs, 1990.

31 Bibo, 1948, in: Us, 1994, 32.
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IV.

A holokauszt az akkor ¢élt embereket silyos moralis probléma elé allitotta. Ez a
probléma abbol a klasszikus helyzetbdl eredt, hogy az allam irott torvényei és rendeletei
megsértették a hagyomanyosan elfogadott erkolcsi értékeket, mindenekeldtt az emberi élet
szents¢get.

Egyéni dontési helyzetbe keriiltek az éallamapparatus tagjai, akikre a gettdzas ¢és
deportalas adminisztrativ teenddinek végrehajtasa, valamint a zsid6é vagyon kezelése harult.
Ugyancsak sulyos dilemma el6tt alltak a zsido kozosség vezetdi, akiket a Zsidd Tandcsok
¢lére neveztek ki, és a német utasitasok végrehajtasa volt legfontosabb feladatuk.

Az intézmények koziil talan az egyhazakat érte a legnagyobb kihivés, hiszen a ,,végso
megoldas” elméleti alapja és gyakorlati megvalosulasa egyarant ellentétben allt a keresztény
értekekkel és alapelvekkel. Ugyancsak dontési helyzetbe keriiltek a szovetséges hatalmak, a
haboru alatt elsésorban a megsemmisitd tdborok miikodésbe 1épése utan, de még a haborut
megel6zden a zsidok bevandorlasanak korlatozasakor.

A holokauszt gyakorlata — és a fajelmélet — altal 1étrehozott két tomegbe, a zsidonak
mindsitettek és a nemzsidonak mindsitettek csoportjdhoz tartozoknak is donteniiik kellett. A
nemzsidoknak arrdl, mi legyen a viszonyuk a zsid6 voltuk miatt iildozéttekhez és magahoz az
iild6zéshez; a zsidoknak pedig arrdl, latnak-e lehetdséget a tulélésre.

Az ezekre a kérdésekre adott valasz mindegyik esetben fliggott attol, hogy az érintett
mennyit tudott €s mennyit tudott elhinni a ,,végsé megoldas” jelentésérdl.

A holokauszt végiil felvetette és azota is felveti a legsulyosabb kérdést is, amire
mindenkinek magéanak kell valaszt taldlnia: Osszeegyeztetheté-e a holokauszt megtorténte

Isten létével és a beléje vetett hittel.*>

A kozigazgatas

A zsidok gettozasdban, deportilasdban, a zsid6 vagyon ,arjasitasdban” a
kozigazgatasra nagy szerep harult.” Ez a szerep természetesen eltérd lehetett a kiilonbozd
teriileteken, befolyéasolhatta az, hogy a ,,végsé megoldas” az adott teriileten mikor és mennyi

1d6 alatt zajlott le. Dontd lehetett az, hogy az adott teriilet a német ellendrzésnek milyen fokan

2 A kérdés a kiilonbozo felekezetiiek szamara eltéré modon meriil fel. A zsido vallasuak koziil azok
szdmara, akik Isten elleni vétkeik megtorlasanak tekintik a Soat, felmeriilhet, hogy milyen biin lehetett az az
iszonyu, amit igy kellett biintetni. A holokausztra a zsid6 vallason belill adott valaszok: Eliach, 1988. A
keresztény vallastiak szamara az okozhat gondot, hogy a végrehajtok kozott magukat kereszténynek tartd
emberek is voltak, az aldozatok kdzott pedig hittestvéreik is. Az is felmeriilhet a keresztény vallasuakban, hogy
Megvaltojuk, ha most €lt volna, nem a kereszten halt volna meg. A vallastalanok szamara pedig, akiket azonban
mégis megérintett a Biblia, a megbocsato Isten képe veszti el hitelét.

3 Hilberg, 1989
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allt, valamint az, hogy a helyi vezetés, ha volt olyan, milyen modon befolyasolta a
,zsidokérdés megoldasat™.** Valészinti, hogy a kiilonbozé teriiletek eltérd kozigazgatasi
hagyomanya, tdgabb értelemben a térségek eltérd politikai kulturaja is befolyasolta, hogy a
kozigazgatas milyen modon vett részt a ,,végsé megoldas” végrehajtasaban.

A magyar kozigazgatas sajatos helyzete a magyarorszagi holokauszt sajatossagainak
kovetkezménye. 1944-ben, amikor a németek veresége csak id6 kérdése volt, a magyar zsidok
gettdzasa és deportalasa rendkiviili gyorsasaggal zajlott le, annak ellenére, hogy a Sztojay-
kormany rendeletei radikalis valtozast hoztak a zsidokkal kapcsolatos politikdban is. A
kozigazgatasban dolgozok szamara a valasztdsi lehetdség mindenekel6tt az volt, hogy
helylikon maradnak-e a német megszallas, illetve a gettozds megkezdése utan. A hivatalnoki
karnak csak toredéke valasztotta a lemondast — az mas kérdés, hogy a megszallds utan
tisztogatas is volt a hivatalnoki kar felsd rétegében. A helyiikon maradottak, Bibo Istvan
szavaival, ,,még ha kedvetleniil csinaltak is, azért a szabalyos kotelességteljesités jegyében, s
komoly ellenallast nem kockaztatva engedelmeskedtek feletteseiknek és a rendeleteknek”.>
Bibo elsésorban az 0Osszehangolt ellenallast, illetve akéar csak a rendeletek elszabotalasat
hianyolta a kozigazgatds magatartdsidban. Az dsszehangolt cselekvés csokkentette volna az
egyénekre esd kockazatot, a rendeletek elszabotaldsa pedig megakadalyozta volna, hogy ilyen
zokkenOmentesen, az eldzetes deportaldsi tervet pontosan betartva torténjen meg a zsidok
deportalasa. Ez a kotelességteljesitésként felfogott rendeletvégrehajtas annak volt a
kovetkezménye, hogy az orszadg vezetését torvényesnek tekintették, illetve annak, hogy a
kézvélemény nem haborodott fel a gettdzas és deportalas lattan. Ebbdl a szempontbodl
érdekes, hogy a nyilas uralom alatt mar eléfordult, hogy a kiadott rendeleteket elszabotaltak™®,

amihez nyilvan hozzajarult az is, hogy akkor mar az orszag egy része felszabadult.

A zsido vezetés
A ,végsé megoldas” els6 szakaszaban a németek zsido tandcsokat allitottak fel.”’

Ennek tagjait a zsidd k6zosség korabbi vezetdibdl valasztottak ki, legalabbis a tandcsok elsd

A helyi vezetés, illetve a helyi egyhazi és politikai erék tiltakozasa, valamint a kozvélemény
reagaldsa sikerrel akadalyozta meg a ,végsd megoldas” maradéktalan megvalositdsat Franciaorszagban,
Belgiumban, Dénidban, Bulgaridban és Romanidban. Horthy 1944 juliusi dontése is azt mutatta, hogy volt
lehetdség az események befolyasolasara. Ugyanakkor példaul Hollandidban a tiltakozas eredménytelen maradt.
A helyi politikai er6k negativ hatassal voltak a zsidok helyzetére Horvatorszagban (Cohen, 1994, 58-65).

33 Bibo, 1948, in: Ub, 1994, 23.

30 példaul a ciganyokrol kiadott rendeleteket (Karsai, 1992, 117-135).

*7 Mivel a magyar holokauszt alatt nem volt a nagy lengyel gettokhoz hasonlé getto, amelynek vezetését
éveken keresztiil zsido tandcs latta el, ezért az ilyen tipust vezetéssel kapcsolatos vitas kérdéseket nem érintem.
A zsido tanacsokrol altaldban: Patterns of Jewish Leadership in Nazi Europe 1933-1945. Yad Vashem,
Jerusalem, 1979.
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vonala esetében.”® A zsido vezetSk szdmara a dilemma az lehetett, hogy elfogadjik-e ezt a
tisztet. A vallalas melletti érv altaldban az volt, hogy ha kordbban megbizott benniik a
kozosség, akkor most nem hagyhatjak dket cserben. Kapcsolataikkal esetleg javitani tudnanak
a sorsukon, de azt mindenképpen elérnék, hogy rendben térténjenek az események. Azzal is
meggyOzhették magukat, hogy ha 0k nem vallaljak, a németek sajat embereiket allitjak a
kozosség élére.

Raul Hilberg szerint a zsid6 tandcsok eszkozok voltak a németek kezében a
megsemmisités folyamataban.* Ennek oka létrejottiik modja volt; ezen az altalanositison
nem valtoztatnak az egyes zsidotanacsok kozotti kiillonbségek sem. Ugyanakkor a gettd lakoi
altalaban sajat vezetéiknek tekintették Sket, a zsidosag részének.*' Ez a kettds szerep okozza
azt, hogy a zsido tanacsok szerepe az egyik legvitatottabb kérdés a szakirodalomban. A zsido
vezetdk szerepét Hannah Arendt itélte el legkeményebben. Szerinte a zsido vezetdk
egylittmiikodése a nacikkal sajat népiik és végiil onmaguk elpusztitasaban a teljes moralis
Osszeomlast mutatta az aldozatok kozott is. Arendt szerint az eurdpai zsidok szempontjabol
jobb lett volna, ha nem lettek volna vezetdik, mert akkor fejetlenség lett volna, de az
aldozatok szama nem lett volna ilyen magas.**

A magyar zsidd vezetdk szerepe kiillondsen vitatott. A magyar vezetok voltak az
egyetlenek, akik mar az Oket érintd német intézkedések eldtt tudtak mindent a ,,végsé
megoldas” jelentésérol. Braham elsdsorban azt veti a szemiikre, hogy a megszallas eldtt nem
figyelmeztették sem zsido hittestvéreiket, sem a magyar hatésagokat. Tovabbi vad elleniik,
hogy nem késziiltek fel arra, hogy esetleg Oket is érinteni fogja a ,,végsé megoldas”, nem
szerveztek ellenallast.™ A zsido vezeték megitélésénél azonban figyelembe kell venni, hogy
Horthy ¢és kozvetlen kornyezete is tisztdban volt a ,,végsé megoldas™ jelentésével, igy nem
feltétleniil szorultak volna a zsidé vezetdk tdjékoztatasara. Az ellendllas szervezését pedig
nehezitette volna az, hogy azok, akiket még nem érintettek kozvetleniil az események, nem

hitték el, hogy lehetséges az, ami a halaltdborokban torténik.

¥ A lengyel illetve szovjet teriileteken levé gettokban az elsé deportalasok utan altaliban kicserélodott a
zsido vezetés; az 0 vezetdk altalaban kisebb tekintéllyel rendelkeztek, a kozosségeknek nem voltak régota
tagjai.

* A budapesti Zsid6 Tandcs vezetSinek érvei: Schmidt, 1990.

* Hilberg, 1979.

! Hilberg szerint a zsid6 tanacsok e kettésségének kovetkezménye a ,,mentés munka altal” politikéja,
ami azt jelentette, hogy probaltak minél tobb zsidot nélkiilozhetetlenné tenne. Ennek legismertebb példaja a 16dzi
getto.

2 Arendt, 1964, 117-132.

* Braham, 1979; 1988, 1. 339-384.
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Egyhazak

A nacizmus ideologiaja és gyakorlata tagaddsa a kereszténys€g tanitdsainak ¢&s
értékeinek. Ennek ellenére a katolikus egyhaz feje, XII. Pius csak 1944-ben, éppen a magyar
zsidok deportalasa ellen tiltakozott, ezzel hozzajarult ahhoz, hogy Horthy a deportalas
leallitasat hatarozta el. Ez azonban mar tobb mint két évvel a tomeges megsemmisités kezdete
utan tortént. Az kérdéses, hogy korabbi tiltakozassal el tudott-e volna érni valamit, de ez nem
kizért, hiszen volt olyan eset, hogy az egyhazi tiltakozas eredményre vezetett.**

A magyar egyhazak vészkorszak alatti szerepét vizsgalva két kritika érheti a vezetést.
Egyrészt elmaradt az egyhazak nyilvanos tiltakozasa, masrészt a keresztény egyhdzak kozotti
Osszefogas is.

Az egyhazak szerepét vizsgalod szerzok kozott két iranyzat figyelheté meg. Az egyik
csoport az egyhdzak szerepét alapjaban pozitivnak tiinteti fel, azzal, hogy nem tettek ugyan
sokat az egyhdzak a zsidok megmentése érdekében, de az adott koriilmények kozott ez volt a
legtobb, amit tehettek. Ez az allaspont elsdsorban a felszabadulds utan megjelent irasokra
jellemzd6. A katolikus egyhaz szerepét a Meszlényi Antal altal szerkesztett kotet dolgozta
fel.*> Meszlényi mar a kétet elészavaban leszogezi, hogy ,,a magyar katolikus egyhaz hivatasa
magaslatan allott, s ezért gancs nem érheti, csupan elismerés”.* A protestins egyhazak
szerepét feldolgozd Bereczky Albert nem latta ugyan ennyire pozitivnak egyhdza szerepét,
azonban a torténtekért a felel6sséget hangsulyozottan a németekre haritja.*” Ezek a szerzok,
csakigy, mint a kés6bb megjelent életrajzok szerzéi®, a hangstlyt a piispokok tetteinek,
tiltakozo6 iratainak, személyes targyaldsainak az Osszegylijtésére helyezték, nem annak a
vizsgalatara, hogy esetleg mit mulasztottak el megtenni.

Ezzel szemben all az egyhazak felelésségét komolyan felvetd szemlélet.* Ennek
jelentésége az, hogy a ,,végsd megoldas” alatti magatartds vizsgalatdn til az egyhazi
antijudaizmus szerepét és eredetét is vizsgaljak, ami nem volt ugyan kozvetlen elézménye a
hitleri fajelméletnek, de hozzésegitett ahhoz, hogy a zsidéellenesség elfogadhatod legyen. A

magyar egyhdzak magatartasaban Kis Gyorgy nem azt biralta, hogy a deportalasok alatt nem

* Szlovékidban ért el eredményt az egyhazi tiltakozas, aminek nyilvan az is oka, hogy a szlovék fasiszta
vezetés er0s katolikus hagyomanyra ¢€piilt. Ennek ellenpélddja a holland példa, ahol az egyhazi tiltakozas
sikertelen volt, egyben intd példaként €s felmentésként szolgalva mas orszagok egyhazi vezetésének. A német
egyhazak az eutanazia ellen tiltakoztak, sikerrel, a zsidok deportalasa ellen nem.

* Meszlényi, 1946. A kotet egyébként Mindszenty Jozsef hercegprimas megbizasabol sziiletett, igy a
katolikus egyhaz hivatalos allaspontjanak tekinthetd.

* Uo., 8.

7 Bereczky, 1945.

* Kozi-Horvath, 1977.; Balassy, ¢é. n.; Hetényi Varga, 1985.

* Kis, 1987; Nyiri, 1986 in: Szenes, 1986; Nyiri, 1990.
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tiltakoztak, hanem azt, hogy nem hivtak fel a hivok figyelmét mar az elsé zsidotérvénytdl a
faji szemlélet tarthatatlansdgara. Bibo Istvan mindenekel6tt azt emelte ki a keresztény
egyhazak magatartasaban, hogy még 1944-ben is mindent a megszokott mddon kezeltek, nem

voltak képesek a megvaltozott koriilményekre reagalni.”

A szdvetséges hatalmak

A nacik eleinte kivandoroltatni akartak a németorszagi zsidokat. A kiilfoldi allamokat
felelosség terheli abban, hogy az eviani konferencian vilagossa valt, hogy nem fogadjak be a
zsidokat. A megsemmisitd tdborok miikddése alatti magatartasukért pedig azért érheti kritika
a szovetséges hatalmakat, hogy nem bombaztdk sem a gazkamrakat és krematoriumokat, sem

a taborokba vezetd vasutvonalakat.

V.

A ,,végs6 megoldas” Gydr-Moson-Sopron varmegyei torténetét érintik a magyar
holokauszttal foglalkozé miivek, valamint az egyéb témardl ugyan, de errdl a korszakrol és
errdl a tertiletrdl irott helytorténeti mivek.

A magyar holokauszttal foglalkoz6 miuvek legjelentésebbike Randolph L. Braham
munkéja.’’ A munka elsé kiadasaban az errél a teriiletré] sz616 rész meglehetSsen pontatlan.
A kotet szerint a gy6ri gettd mar majus 23-4an 1étezett, s egyarant helyet kaptak benne a gydri
¢s a varmegyei zsidok. Ekkor azonban még terv sem volt a gyori gettordl. A kotet masodik
kiad4sa®® mar nem tartalmazza ezt a pontatlan datumot a gy6ri gettérol, azonban azt nem
emliti, hogy az eredeti terv szerint zsid6 hazakat jeldltek ki a varosban. A mosoni gettot az
els6 kiadas egyaltalan nem emliti; a masodik kiadasban csak a labjegyzetben kapott helyet.
Braham atveszi Kasztner jelentésébdl a ,,vonatcsere” torténetét; ez nem tarthatd, mivel a
németekkel valé megegyezés napjan mar a maésodik deportdlé vonat is elindult Gyd6rbol
(A:II1.8.6. A deportalas). A deportalas id6pontjat az elsd kiadas tévesen adja meg, a masodik
kiadasban mar a helyes datumok szerepelnek.>

A nyolcvanas évek elsd felében jelent meg két kotet a teriilet vilaghéboru alatti

154

munkasmozgalmarol.”™ Mindkét kotet foglalkozik a teriilet zsidosagaval torténtekkel is. A

0 Bibo, 1948, in: Us, 1994, 22-27.

>! Braham, 1988.

>2 Braham, 1997. A szakdolgozat irisakor még megjelenés el6tt allt.

> Randolph L. Braham rendelkezésemre bocsatotta miive kéziratat, és megtisztelt azzal, hogy atvette
javitasi javaslataim egy részét.

>* Molnar, 1984; Bacsé, 1982.
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kotetek elég pontosan Osszeallitottdk a torténteket, a fontosabb levéltari forrasok mellett
elsdsorban 1945 utani sajtéanyagra €s a népbirdsagi perek anyagéra tamaszkodva.

A gybri zsido hitkozségrél irt konyvet Domén Istvan.’® ElsGsorban a ,végsé
megoldas” elott 1étezett gydri hitkozségi élet megismerése szempontjabol fontos a kotet. A
gyori gettd megnyitdsanak napjat azonban 6 is majus 23-ra teszi.

Fontos forras Vihar Béla Sarga konyve™, amiben egy gyéri deportalt, Farkas Henrik

visszaemlékezését kozli. A visszaemlékezés datumait a levéltari forrasok megerdsitik.

A dolgozat els6 két része a ,,végsd megoldas™ torténetét mutatja be. Az elsé rész az
aldozatok, a zsidonak mindsitettek torténetét irja le. A masodik rész a nemzsido kdrnyezet
¢lményét probalja meg leirni. Utdbbi vizsgdlatara a szakirodalom csak részben adott
utmutatést. A harmadik rész a felszabadulas utan torténteket vazolja.

A dolgozathoz a forrdsok koziil a kozigazgatds 1944-1945-0s iratait haszndltam fel,
emellett az 1938-1945-6s évek helyi sajtojat. Nem jutott id6 az egyhazi levéltarak anyaganak
atnézésére, valamint a népbirdsagi perek vizsgalatara, illetve a felszabadulds utdni sajto
atolvasasara sem. Igy a dolgozat egyhazakrél szolo fejezetében, valamint az 1945 uténi
id6szakrol szold részben csaknem kizardlag mar publikélt forrasokat hasznaltam. Az 1944
elotti idoszakrol pedig csak a korabeli sajto altal kozolt adatok szerepelnek a dolgozatban, a

levéltari forrasok feltarasa tovabbi munkat igényelne.

> Doman, 1979.
*% Vihar, é. n.
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A: A zsidok torténete

A:l. Meghatarozas

A:1.1. A meghatarozas célja
A zsid6 fogalmanak torvényi meghatarozasa az igy meghatdrozott csoport tagjainak
hatranyos megkiilonboztetésének szdndékabol fakadt. A meghatdrozas igy a jogfosztas, a

torvény elotti egyenldség megsziintetésének eszkoze volt.

A:1.2. A meghatarozasok

A zsido fogalmanak meghatdrozasa gyakorlatilag mindegyik zsidotorvénnyel
valtozott. A jorészt vallasi meghatarozastol eljutott a faji definicidig.”’

Az 1938-ban megalkotott elsé zsidotérvény™" nem adott pontos meghatarozast a zsidd
fogalmarol, hanem azt rogzitette, hogy kik nem esnek a hatalya ala. Igy gyakorlatilag vallasi
alapon szamitotta zsidonak az embereket; ezen azonban rést iitott, hogy csak az 1919.
augusztus 1. eldtt megkeresztelkedetteket vonta ki a torvény hatalya aldl. Azokat, akik annal
késébb vették fel a keresztséget, igy gyakorlatilag ,,visszazsidositotta”.” A torvény miniszteri
indoklésa szerint erre azért volt sziikség, mert ,,a nemzeti kozfelfogashoz valé alkalmazkodas
hosszabb folyamat lehet csupan”®; a masik érv a kikeresztelkedettek szamanak megugrasa
volt®.

Az 1939-es masodik zsidotorvény® mar meghatarozza a zsidé fogalmat, mégpedig
szarmazasi alapon. Zsid6 az, aki 6 maga, vagy akinek legalabb egyik sziildje vagy nagysziiloi
koziil legalabb kettd a torvény hatdlybalépésekor vagy az eldtt az izraelita hitfelekezet tagja

volt. A szakasz tovabbi része némileg sziikiti az igy meghatarozott kort.”> A szarmazason

°7 A meghatarozas mindségi véltozasa megfelel a Németorszaghoz valo politikai kozeledésnek, aminek
els6sorban a német segitséggel lezajlott ,,orszaggyarapitas” volt az oka. A faji meghatarozas példaja a niirnbergi
torvények voltak, azonban a német és a magyar meghatarozas kozott kiilonbség is volt: a magyar meghatarozas
nem ismerte a félvéreket; valakit vagy zsidonak tekintett, vagy nemzsidonak.

*¥ 1938:XV. tc. a tarsadalmi és gazdasagi élet egyensulyanak hatékonyabb biztositasarol. MT, Az 1938.
évi torvénycikkek. Franklin Tarsulat, Budapest, 1939. 132-144.

> Az egyhazak allaspontjat errdl a kérdésrél 1d. B:V.2.1. Az egyhazak vezetéi a zsidotorvényekrdl

0Ld. 58. labjegyzet.

6! Uo. Az indoklas kiilsnosen a tanacskoztarsasag bukésa utani kikeresztelkedési lazat emelte ki. Az
augusztus 1-i hataridét azzal indokoltak, hogy akik a Kérolyi-kormany vagy a tandcskoztarsasag alatt tértek at
keresztény vallasra, azok e tettiikkel is a magyarsaghoz tartozasuk jelét adtak.

62.1939: IV. tc. a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasarol. MT, Az 1939. évi
torvénycikkek. Franklin Tarsulat, Budapest, 1940. 129-148.

8 A sziikitések elsésorban olyan esetekre vonatkoztak, amikor valakinek csak egyik sziili 4gan voltak
zsid6 6s0k, és Ok is attértek keresztény vallasra. Az attért zsidok koziil kiveszi azokat, akiknek a felmendi mar
1849. januar 1. elétt Magyarorszagon sziilettek. Ezzel az intézkedéssel nyilvan azt akartdk jelezni, hogy
mindségi kiilonbséget latnak a régebben Magyarorszagon lako és a XIX. szazad masodik felétdl bevandorolt
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alapulé meghatarozast a miniszteri indoklas a kovetkezOképpen okolja meg: , kétségtelen,
hogy az, aki az izraelita hitfelekezet tagja, egyuttal a zsido faji kozosséghez is tartozik, és
természetes az is, hogy az izraelita hitfelekezethez tartozas megszlinése nem eredményez
valtozast az ehhez a faji kozosséghez tartozas tekintetében™.*

Az 1941-ben elfogadott harmadik zsidotérvény® szerint zsidé az, akinek legalabb két
nagysziildje az izraelita hitfelekezet tagjaként sziiletett, valamint szarmazasatol fliggetlentil
az, aki az izraelita hitfelekezet tagja. Bizonyos sziikités e térvényben is van.®
A német megszallas alatt keletkezett rendeletek ez utobbi meghatarozast vették alapul.
A zsidok meghatarozasanak folyamatdban dontd 1épés volt a megkiilonboztetd jelzés

167

viselésének elrendelése 1944. aprilis 5-ét6l°’, mert ezzel a zsidonak mindsiilék lathatoan

elkiiloniiltek a lakossag nemzsido részetél.® (A:IIL6.1. Megjel5lés)

A:1.3. Kivételek a meghatarozottak korébol

A masodik zsidotorvény meghatarozza azok korét, akik ugyan zsidonak szamitanak,
am valamilyen érdemiikb6l kifolyolag nem kell Oket zsidonak tekinteni.®” A kilenc
kategoriabol négy az elsd vilaghdboru tlizharcosainak, hadirokkantjainak, vitézségi éremmel
kitlintetettjeinek, illetve bizonyos esetben azok feleségének és gyermekeinek ad mentességet.
Ugyancsak mentesiti az ellenforradalmarok kozott azokat, akik életiiket kockaztattdk vagy
szabadsagvesztést szenvedtek. Rajtuk kiviil a titkos tandcsosok, a tudomanyegyetemek
nyilvanos rendes tanarai, a keresztény hitfelekezetek lelkészei, valamint az olimpiai bajnokok
mentesliltek a torvény rendelkezései alol. A miniszteri indoklds hangsulyozta, hogy a
mentesités nem azt jelenti, hogy 6ket nem tekinti zsidonak a térvény, hanem csupan azt, hogy

,.bizonyos iranyokban enyhébb szabalyok al4 kivanja vonni, mint a t3bbi zsidot”.”®

zsidok kozott. Ugyancsak kiveszi a torvény a meghatarozottak korébol azt, aki 1939. januar 1. elott kotott
nemzsid('a/al hazassagot, ha a hazassagbol sziilet gyermekeket nem kell zsidonak tekinteni. Uo. 130.
Uo. 131.

65 1941:XV. tc. a hazassagi jogrél sz616 1894:XXXI. torvénycikk kiegészitésérél és modositasardl,
valamint az ezzel kapcsolatban sziikséges fajvédelmi rendelkezésrol. MT., Az 1941. évi torvénycikkek. Franklin
Térsulat, Budapest, 1942. 55-66.

6 A torvény kiveszi a rendelet hatalya alol azokat, akiknek két nagysziiléjiik sziiletett ugyan
izraelitanak, de 6 maga a keresztény hitfelekezet tagjaként sziiletett és az is maradt, emellett pedig mindkét
sziilgje keresztény vallast volt a hazassagkotéskor. Uo. 63.

°7'1240/1944. M.E. BK, 1944. marcius 31. (73. szam) 3.

% A németek mar 1942. 6ta kovetelték a zsidok megkiilonboztetd jelzésének elrendelését, de a Kéllay-
kormany sikerrel allt ellen a kovetelésnek.

%' L. 62 labjegyzet, 131-132.

" Uo. 132.
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Az 1944-es rendeletek hatalya aldl mentesiilok korét 1944. majus 13-4n hatarozta meg
kormanyrendelet.”' A rendelet szintén az elsé vilaghaboru kitiintetettjeit, hadirokkantjainak
egy részét veszi ki a rendelet hatalya alol. A masodik vilaghabort halottjainak és eltiintjeinek
Ozvegyeire ¢s arvaira a kivétel kisegitd szolgalat esetében nem alkalmazhatd, marpedig
zsidokat csak kisegité szolgalatban vihettek hadszintérre.”” A rendeletek hatalya ugyancsak
nem terjedt ki az ellenforradalmérokra, valamint a kiilfoldi allampolgarokra, legalabbis

elvileg.

A:1.4. A zsidonak mindsiil6k szama a megyében

Gyo6r-Moson-Pozsony varmegye ¢s GyoOr zsidonak szamitd lakdinak szamat az 1941-
es népszamlalas’ és az 1944-es csenddrségi osszeirasok’* alapjan egyarant meghatarozhatjuk.
Az adatokat 1. 1. tablazat.”

1. tablazat. Gyér-Moson-Pozsony varmegye és Gyor zsidonak minésiilé lakéinak szama 1941-ben és 1944-ben

19417 1944
Gyér 4688+247; 8,2% 4669"
Mosonmagyarovar 466+25; 2,7% 373+23"°
magyarovari jaras 316+5; 0,7% 298"
pannonhalmi jaras 156+12; 0,6% 175%
sokordaljai jaras 456+2; 1,7% 981
toszigetesilizkdzi jaras 157+20; 0,3% 188%

"1'1730/1944. M.E. BK., 1944. majus 13. (108. szam) 1-2.

722870/1941. M.E. szami rendelet szerint. BK., 1941. prilis 19. (88. szam) 2.

7 A népszamlalas adatai a kovetkezd kotetbSl valok: Az 1941-es népszamldlds. Demogrdfiai adatok
kozségek szerint. Szerkeszti és kiadja a Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1947. 534-536.

™ Az 1944-ben készitett Osszeirdsok harom jarasban, a magyarévari, a pannonhalmi és a
toszigetcsilizkozi jardsban, valamint Mosonmagyarovaron maradtak fenn. Az 6sszeiras Gyorben és a sokordaljai
jarasban hidnyzik. Az Osszeirasok egy részében csak a hat éven feliiliek szerepelnek, igy kisebb eltérések
lehetnek. Az sszeirasokrol: A:111.6.2. Osszeiras.

7> Részletes adatok kozségek szerint: 1. Fiiggelék. A varmegyében lako zsidok szama falvanként

7 A masodik szam mindeniitt a keresztény vallast, de a masodik zsidotorvény értelmében zsidonak
mindsiilok szamat jelzi.

77 4410/1944.pm. OL. Mf.1.70.165.c.

8 A tablazatban az aprilis 7-én keletkezett névsorban felsoroltak szama szerepel. A mosonmagyar6vari
zsidok szamarol Sattler Janos polgarmester tobb eltérd adatot kozolt. Majus 4-én 428 f6t jelentett az alispannak,
ezt azonban 11-én 335 fére modositotta. 3514/1944 M.pm. OL.Mf.1.85.213.c.

7 A névjegyzékek ez része iktatoszam nélkiil, mas része a 2504/1944.m.fsz. szamon megtalalhato:
OL.Mf1.71.166.c.; ML, ,,Zsido lakossag kitelepitésére vonatkozo iratok™ feliratti doboz.

%02283/1944.p.fsz. OL.Mf1.86.218.c.

81 A jarasbol csak Tét 1944-es adata ismert: 173 zsid6 lakott ebben a faluban, szemben az 1941-es 159-
cel. Az adat a téti f0szolgabird egy teljesen mas témaju irataban talalhato: 9469/1944.alp. GYL.

% 3193/1944.t6sz.fsz. OL.Mf1.84.208.c.; GYL.
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Gyor zsido lakédinak ardnya a trianoni teriilet tobbi torvényhatosagi jogu varosahoz
viszonyitva magasnak mondhatdé. Budapesten kiviil csak Miskolcnak ¢és 1941-ben
Koméromnak volt nagyobb aranya zsido lakossaga.® Ezzel szemben Gy6r-Moson-Pozsony
varmegye 1% koriili aranya alacsonyabb a varmegyék 2,3%-os orszagos aranyanal.**

A teriilet zsido lakonak szama némileg az 1941 és 1944 kozotti években is csokkent. A
szamottevd csokkenés azonban korabban zajlott. A korabbi népszamlalasok adatait 1d. 2.

tablazat.®’

2. tablazat. A zsid6k szama Gyérben és GYMP varmegyében 1920. és 1944, kozott

Gy6r Gy6r-Moson-Pozsony
varmegye
1920 5904; 11,8% 2026; 1,4%
1930 5381; 10,6% 1738; 1,1%
1941% 4688+247; 8,2% 1551+63; 1,0%
1944 4669 ?

1920 és 1941 kozott GyOr zsido lakossdga (a keresztény vallasuakat nem szamitva)
21%-kal, GyOr-Moson-Pozsony varmegyéé pedig tobb mint 23%-kal csokkent. A zsido6
lakossag csokkenése altalanos jelenség volt a két vildghabort kozotti Magyarorszagon, a
csOkkenés ardnya azonban nem volt ilyen magas (orszdgos szinten kb. 15%). Erre a
nagyaranyu csokkenésre a kikeresztelkedés nem ad magyarazatot, hiszen a kitértek szama
nem volt til magas (Gy6rott 5%, a varmegyében pedig 3%).*” A csokkenésnek oka lehet a

természetes szaporodas csokkenése, a kivandorlas és a Budapestre koltozés is.

A:1.5. A zsidok elhelyezkedése a teriileten
Gyodrben két keriiletben volt kimagaslé a zsidé lakossdg ardnya. A Belvarosban az
1930-as népszamlalas adatai szerint a gyori zsidosagnak tobb mint a fele €1t (2751 ember), ez

a belvarosi lakossag 23%-at tette ki. A masik ilyen teriilet Gydrsziget, ahol a lakok 20,4%-a

# Ugyancsak nagyobb volt a zsido népesség ardnya a kovetkezd kisebb véarosokban: Papa,
Satoraljaujhely, Kisvarda, Balassagyarmat, Nyirbator. Ezek nagyobb része azonban az orszag északkeleti részén
helyezkedett el, ahol eleve nagyobb volt a zsidé népesség aranya. MStK., 114. 42-44,

 MStK., 114. 8*

%5 Az 1920-as és 1930-as népszamlalasok adatai: MStK., 114. 40.

% A masodik szdm a keresztény vallast, de a masodik zsidotorvény értelmében zsidonak mindsiilék
szama.

7 A kikeresztelkedett zsidokrol: Kovacs, 1944. A szerzd lényegesen nagyobb adatokat kozol (Gy6r:
497, 9,6%, varmegye: 133, 7,9%). Ennek az az oka, hogy mindenkit beleszamitott az adatokba, akiknek akar egy
nagysziil6jiik is zsido volt. Az orszagos adatokrol szolva a szerzd megjegyezte, hogy a 61.548 fobol 34.435
szamitott zsidonak, 27.113 pedig nemzsidonak.
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volt zsid6; az 1106 f6 a gy6ri zsido lakossagnak 20,5%-4t tettek ki.*® A Belvaros nagyszami
zsido lakossaganak valdszinlileg az az oka, hogy az a teriilet volt a varos gazdasagi és
kulturalis kozpontja. Gyorsziget viszont inkabb torténelmi okokbol adhatott otthont ilyen sok
zsidonak: a teriilet ugyanis régebben a varosfalon kiviil helyezkedett el, és mivel zsidok nem
lakhattak a varosfalon beliil, itt telepedtek le. Gyodrszigeten all a zsinagoga (A:II1.5.1. Zsido
kozosségek a varmegyében a német megszallas eldtt) A varosrész torténetéhez hozzatartozik,
hogy 1944-ben egy rovid iddre itt allitottak fel a gyori gettot is (A:1I1.8.3. Gyor: az elkiilonités
els6 fazisa).

Az 1944-es 0Osszeirasokbol viszonylag pontosan megallapithatd a zsidd népesség
varmegyei elhelyezkedése is. Erdemes megvizsgalni az egy kozségben lakéd zsidd csaladok
szamat (I1d. 3. tablazat).

3. tablazat. A kozségekben laké zsidé haztartasok szima

A kozségben levo zsido haztartas szama
1 2 3 4-10 10 felett

magyarovari 7 5 3 3 1%
jaras

pannonhalmi 2 5 1 3 17
jaras

sokoroaljai jaras 2!
toszigetcsilizkozi 7 6 1 3 172
jaras

Osszesen 16 16 5 9 5

A varmegye zsid6 lakossaga meglehetdsen elszortan helyezkedett el.
Mindegyik jarasban volt egy-egy nagyobb kozpont (illetve a sokoroaljai jarasban kettd); ezek
mellett azonban a zsidd lakossal bird falvak tobbségében 1-2 zsido csalad ¢lt. Ez az
elhelyezkedés 1944-ben birt fontossadggal: a gettdzas ugyanis csak ott jelentett problémat, ahol
tobb zsid6 csalad lakott.

% Az adatokat idézi: Kovacs, 1934, 14.
% Rajka

% Gy6rszentmarton

1 Tét, Gyomore

%2 Bényrétalap
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” s

A:1l. A zsidonak mindsitettek helyzete a német megszallas el6tt

A:11.1. Az elso6 két zsidotorvény megalkotasanak oka

A Horthy-rendszer hivatalos ideoldgidja szerint a zsidosag olyan, a magyarsagtol
idegen csoport, amely a fennall6 helyzet elonyeit élvezi.

Az els6 két zsidotorvény célja az altaluk meghatarozott mdédon zsidonak tekintett
emberek (A:I.2. A meghatarozdsok) szamanak bizonyos értelmiségi palyakon, valamint a
kereskedelemben €s az iparban vald visszaszoritasa. A gazdasagi intézkedéseken tal politikai

jogaikat is korlatoztak (A:IL1.2. A politikai jogok sérelme)
A:11.2. A politikai jogok sérelme

A:I1.2.1. Rendelkezések

A politikai jogokat az 1939-es masodik zsidotorvény korlatozta.”

A zsidonak mindsitettek €s a valasztdjog egyéb feltételeinek megfeleldk koziil csak
azokat tekintette a torvény valasztoknak ¢&s valaszthatoknak, akik 6k maguk és 1867.
december 31. eldtt sziiletett felmendik Magyarorszagon sziilettek, és felmendi 1867.
december 31. 6ta allandoan Magyarorszag teriiletén laktak. Az igy meghatarozott valasztojog
vonatkozott az orszaggytilési, torvényhatosagi és kozségi valasztasokra is.

A fels6hazba valdo megvalasztds jogéat teljesen megvonta a zsidoktol, kivéve az
izraclita felekezet képvisel8it. Az 8 felséhazi képviseletiiket 1940-ben sziintették meg.”

Torvényhatosagi bizottsagok tagja csak az Osszes valasztd koziil valasztas, valamint a
vallasfelekezet képviselete jogan lehetett zsidonak mindsitett. A térvényhatdsagi és kozségi
legtobb adofizetok névjegyzékébe nem lehetett zsidot felvenni; zsido virilisjogon nem lehetett
a képviseldtestiilet tagja.

Az orszaggyllési valasztok névjegyzékébe felvettek koziil zsidonak szamitok ezt a
tényt kotelesek voltak bejelenteni. Valasztdjogot csak akkor kaphattak, ha a fenti feltételeknek
megfeleltek.

A:11.2.2. A rendelkezések végrehajtdsa
A vélasztdi névjegyzékbe felvett zsidoknak a torvény rendelkezései szerint ezt a tényt
be kellett jelenteniiik az illetékes polgarmesteri vagy fészolgabiréi hivatalnal.”” A

bejelentéseket 1939. majus 8 és 13 kozott tették meg. Az igazoldsokhoz a sajat sziiletési

% 1939:1V. tc. 4. szakasz. Ld. 62. 1abjegyzet, 133.
% 1940:XXVIL tc. 2. szakasz. MT., 1940., 204-205.
% 4800/1939.M.E. A rendelkezést a Gydri Hirlap 1939. majus 7-én kozolte (9).



24

bizonyitvanyukon kiviil a sziiloké és a nagysziiloké is kellett, hogy igazolni tudjak, hogy
1867. december 31. 6ta Magyarorszagon éltek. Gyorott igen nagy szamban mutattdk be
igazolasaikat a zsidonak szamitd valasztopolgarok. A Gyori Hirlap szerint ebbdl
,megallapithatd, hogy barmily sok nehézséget kell is az érdekelteknek lekiizdeniok, mindent
megtesznek vélasztdi joguk igazolasa érdekében.”® A Gydri Nemzeti Hirlap viszont ezt a
kovetkeztetést vonta le ebbél: ,,Ugy latszik, a zsidok nagyon akarnak szavazni — legaldbb
mégegyszer.” (a lap kiemelése)®’

Mindkét lap®® szerint 2101 valaszto tett jelentést arrol, hogy zsidonak szamit, ebbél
majus 17-ig 666-an tudtik a megfelels igazolasokat bemutatni.”® A lapok megjegyezték, hogy
ez a szam még ndéni fog, mert a hataridd még nem jart le, emellett a mentesitetteket is hozza
kell szdmitani ehhez a szamhoz. A Gyori Nemzeti Hirlap szerint igy még 150-180 valasztoval
nd a zsido szavazdk szdma, igy a teljes szam a mentesitettekkel egyiitt a régebben
valasztojoggal birtak szamanak kb. a felét teszi ki. A Gydri Hirlap szerint viszont az érintett
valasztopolgaroknak 70-75%-a fogja igazolni valasztéi jogosultsagat.'® A lapok nem
tudositottak arrdl, hogy végiil hany ember tudott az 0j feltételeknek megfelelni.

A varmegyei valasztopolgaroknak 1939 augusztusaban kellett igazolniuk, hogy
megfelelnek a torvényben eldirt feltételeknek. A 114 igazolast kérd koziil 14 teljesitette a
feltételeket.'"!

Az 1939-es valasztasokra azonban csak ideiglenes, egyszeri valasztisra jogositd
igazolast kaptak a zsidok, igy 1940-ben ismét igazolniuk kellett magukat. Ennek
eredményeként az 1941-es névjegyzékbe a kordbbiban szerepld 2199 zsid6 helyett 84 kertilt
fel GyOrott, az addig valasztojoggal birt zsidoknak tehat csak mintegy 3%-a Orizte meg

102

szavazati jogat. = A Gyori Nemzeti Hirlap szerint a varmegyében 573 zsidot hagytak ki a

vélasztoi névjegyzekbdl; arrdl, hogy maradt-e és ha igen, hany zsidoé szavazopolgar, nem ir a
lap.|%3
1939. augusztus-szeptemberében a torvényhatosagi bizottsagok Osszetételére

vonatkozé rendelkezéseket is végrehajtottak. Szeptember 5-ig kellett megéllapitani, hogy a

% GYH, 1939. majus 13. 3.

7 GYNH, 1939. méjus 10. 3.

% A két gy6ri lap eltérd beallitottsagarol: B:VI.2.1. A helyi lapok.

% GYH, 1939. majus 17. 3; GYNH, 1939. majus 18. 3.

1 GYH, 1939. majus 25. 3.

""" GYH, 1939. augusztus 29. 3.; GYNH, 1939. augusztus 29. 3

12 GYNH, 1940. jilius 31. 2. A szavazati jogosultsigot egyébként még 1940 tavaszan vizsgaltak ki.
Erdekes, hogy a szavazati jogosultsag kivizsgalasat kérék szama joval alacsonyabb volt, mint a korabbi listin
szereploké. A Gyori Nemzeti Hirlap szerint Gyorott minddssze 571 kérvény érkezett, 771 ember szavazati
jogosultsﬁ)%énak kivizsgalasat kérve. GYNH, 1940. aprilis 21. 5.

Uo.
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bizottsagok tagjai koziil kik szamitanak zsidonak.'® Gyérott a varos torvényhatosagabol 23
zsido tagot toroltek, ebbdl egy 6rokds tag volt. A pottagok kozil hét fét toroltek.'” A
rendelkezés végrehajtasa gondot is okozott, ugyanis tobb tagot kellett tordlni, mint ahany
pottag volt. Igy id6kozi valasztisokra lett volna sziikség, annak ellenére, hogy néhany
honapon beliil amugy is vélasztasokra keriilt volna sor.'” A kérdés megoldésa nem ismert.

A varmegyei kozgytilésbol 6t fot tordltek, a Gyori Nemzeti Hirlap szerint ebbdl négy
rendes és egy pottag, a Gydri Hirlap szerint két rendes és harom pottag.'®’

A virilista jegyzékbél a varmegyében 47 tagot toroltek.'*

A:11.3. A teriilet zsid6 lakossaganak foglalkozasi megoszlasa
A varmegye zsido lakossaganak a zsidotorvények elétti foglalkozasi megoszlasa az

1930-as népszamlalas adatai alapjan rekonstrualhato. 109

A:11.3.1. Foglalkozdsi megoszlas a zsido lakossdagon beliil

A zs1d6 lakossagon beliil az eltartottak aranya mind Gydrott, mind a varmegyében a
zsid6 lakossagnak tobb mint a felét tette ki. A keresOk aranya Gydrott 46,9%, a varmegyében
40,9% volt; ezek az értékek valamivel magasabbak, mint a zsid6 népességen beliili orszagos
arany.''® A keres6k korében joval nagyobb volt a férfiak ardnya, mint a néké, a nék jelentds
része eltartott volt. Ez a két jelenség megfelel a lakossag tobbi részében megfigyelhetd
aranyoknak. (A:I.3.2. A zsido lakossdg foglalkozasi megoszldsa a lakossag egészéhez
viszonyitva)

A zs1d6 lakossag egyes foglakozasi fOcsoportok szerinti megoszlasat a 4. tablazat. A
111

zsid6 lakossag foglalkozasi megoszlasa mutatja.

4. tablazat. A zsidé lakossag foglalkozasi megoszlasa

Gy6r Gy6r- Moson-Pozsony
varmegye
kereskedelem 2265;42% 882; 50,7%
ipar 1788; 33,2% 425; 24,4%

1 GYH., 1939. augusztus 25. 3. A bizottsagi tagok torlésérél hirt ad a GYNH. augusztus 24-én (3.).

195 GYNH., 1939. szeptember 7.3.

1% Ezt a problémat a két lap koziil csak a GYH. vetette fel. Ld. 104. 1abjegyzet.

7 GYH., 1939. szeptember 7.4; GYNH. 1939. szeptember 7.3.

% GYH., vo. Ez még csak ideiglenes jegyzék volt, fellebbezni lehetett ellene. Az esetleges
fellebbezésekrol és azok eredményérdl nincs hir.

109 A népszamlalas adatai: MStK., Uj Sorozat, 96. és 114. kotetében. Budapest, Stephaneum, 1936. és
1941.

"% A keres6k és eltartottak foglalkozési fécsoportok és nemek szerinti megoszlasa: MStK., 96. 43-79.

""" A tablazat az adott agazat keresdinek és eltartottjainak egyiittes szamat kozli. Az abszolut szamok:
MStK., 114. 159.
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kozszolgalat, 461; 8,6% 145; 8,3%
szabadfoglalkozas
hitel 191; 3,6% 11; 0,6%
ko6zlekedés 96; 1,8% 18; 1%
Ostermelés 46; 0,8% 156; 9%
napszamos 32;0,6% 2;0,1%
hazicseléd 20; 0,4% 9;0,5%
nyugdijas, tokepénzes 368; 6,9% 55; 3,2%
véderd 11; 0,2% -
banyaszat, kohaszat 3;0,05% -
egyéb 100; 1,85% 35;2%
Osszesen 5381 1738

A Gyorott és a varmegyében lako zsidok foglalkozasi megoszlasaban az alapvetd
jelenségek megegyeznek, azonban vannak érdekes eltérések is. Mindkét csoport esetében
donté jelentdségli a kereskedelem. Gyordtt a zsidok 42%-a €It kereskedelembdl; a
varmegyében ez az arany 50% folé emelkedett. Masodik legjelentdsebb 4gazat az ipar volt,
azonban a GyOrott ipari tevékenységet folytatd zsidok ardnya (33,2%) joval magasabb, mint a
varmegye iparlizéinek aranya (24,4%). Ez az eltolodas lehet annak kovetkezménye, hogy a
varmegyeében tobb volt a kereskedd; ugyancsak jelentésebb volt az Ostermeldk aranya.
GyOrott ez utdbbi arany nem érte el az 1%-ot, mig a varmegyében lakd zsido lakossagnak
9%-a nyerte ebbdl megélhetését. Jelentds eltérés volt a két teriilet zsidd lakossdgan beliil a
hitel teriiletén dolgozdk aranyadban is. A gydri zsidok 3,5%-a élt ebbdl, mig a varmegyében ez
az ardny nem érte el a fél %-ot. Ennek minden bizonnyal az az oka, hogy a hitelintézetek
tobbsége a varosban volt.

A két teriilet foglalkozasi megoszlasaban nagyjabol megegyezik a szabadfoglalkozast
értelmiségiek aranya. Az értelmiség aranyat tekintve azonban eltéré adatokat kapunk, ha csak
a keresOk szdmat vessziik figyelembe. Ebben az esetben kideriil, hogy Gy0rott a zsido keresok
31,5%-a értelmiségi (ebben természetesen nemcsak a szabadfoglalkozasuak, hanem a
kiilonbozé vallalatoknal alkalmazott értelmiségiek szdma is szerepel). Ezzel szemben a
varmegyében ez az ardny 14,3% (ld. 6. tablazat. A zsidok ardnya az értelmiségi

foglalkozasokon beliil).' 2

"2 MSIK., 114., 166-167.
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A két teriilet zsido lakossaganak foglalkozasi megoszlasa hasonld abban is, hogy a
tobbi foglalkozasi fécsoport (banyaszat, kohdszat, véderd, napszdmosok és hazicselédek)
aranya alacsony, mindegyik esetben 1% alatt marad.

Eltéré képet mutat Gydr és a varmegye zsido lakossaganak iskolazottsagi adatsora.'"
Ko6z0s benniik, hogy az irdstudok ardnya roppant magas (az analfabétdk aranya a felnott
lakossagnak kb. 2%-at teszi ki mindkét helyen). Az elvégzett iskoldkat tekintve viszont a
gyori zsidok iskoldzottsaga joval magasabb volt, mint a varmegyében lakoké. A varmegyében
a zsid6 lakossagon beliili dominans iskolai végzettség az elemi iskola volt; az egész zsido
lakossagnak (tehat a gyerekeket is beleértve) tobb mint a fele ezt végezte el. Kozépiskolat a
varmegyei zsid6 lakossdg 27,8%-a végzett; ez Onmagdban ¢és az egész lakossaghoz
viszonyitva magas szam. Viszont a gyori zsidok 42,4%-a végzett kozépiskolat, tehat ha csak a
felnott zsido lakossagot nézziik, akkor csaknem minden masodik feln6tt zsidd kozépiskolai
veégzettséggel birt Gyorott. A foiskolat végzettek ardnya ugyancsak magasabb Gydrott (3,4%),
bar a varmegyei 2,1%-0s arany sem alacsony.

A statisztika foglalkozasi adataibol nem deriil ki, hogy az egyes agazatokon beliil
dolgoz6 zsidok az adott 4gazaton beliil hol helyezkedtek el. Az més adatokbdl lathatd, hogy
elég sok koztiik az 6nalld, mig a tisztviseld és kiilondsen a segédszemélyzet ardnya minden
agazaton beliil alacsonyabb volt. (Részletes adatok a foglalkozasi alcsoportokon beliil:
fiiggelék. Az izraelitadk ardnya az egyes foglalkozasi agak keres6i kozott.) Azonban igazabol
azt is fontos lenne tudni, hogy az 6nallo koziil mekkora volt egy-egy cég vagy iizlet, hiszen

reélis képet csak igy kaphatnank errdl.

A:11.3.2. A zsidé lakossag foglalkozdsi megoszlasa a lakossdg egészéhez viszonyitva

A 7zs1d6 és nemzsido lakossdg foglalkozasi megoszlasdban hasonld jelenség volt az

4

eltartottak 50%-nal nagyobb aranya''*, valamint a keresék és eltartottak nemek szerinti

r 11
aranya.'

(A:IL3.1. Foglalkozasi megoszlas a zsid6 lakossagon beliil)

A zsido lakossag foglalkozasi megoszlasa''® két ponton tért el élesen a varmegye
lakossaganak tobbi részétdl. (Ezek az eltérések a tarsadalomfejlédés sajatossagaibol fakadtak,
igy ez nemcsak erre a teriiletre érvényes.''’) A varmegye lakossaganak tobb mint a fele

(68,3%, tobb mint szdzezer ember) az dstermelésbol €lt. E szdm mellett eltdrpiil az ebbdl €16

3 MSIK., 96., 324-325.

"1 Gy6rott a keres6k aranya 49,1%, a varmegyében 43% volt. MStK., 114. 89.

15 A férfi lakossagon beliil a keresék ardnya 66-70% kozott volt a varosban, illetve a megyében; a gy6ri
noknek kb. 30%-a, mig a varmegyei ndknek kb. 18%-a volt keresd. Uo.

"1 A lakossag egészének foglalkozasi megoszlasanak adatai: MStK., 114., 95-96.

"7 Erdei, 1976; Karady, 1989.
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zsidok szama (a varmegyében 156 ember), noha ez a 156 f6 a varmegyei zsidé lakossagnak
csaknem 9%-at teszi ki, igy jelentdsnek mondhat6 a zsiddé kozosségen belill A:IL3.1.
Foglalkozasi megoszlas a zsido lakossagon beliil). A masik eltérés a kereskedelem ¢€s a hitel
tertiletén figyelhetd meg. Mig a zsido lakossagnak a megyében tobb mint fele, Gyorott pedig
42%-a ¢€lt ebbdl (A:I1.3.1. Foglalkozasi megoszlas a zsidd lakossdgon beliil), a varmegye
teljes lakossadganak csak 2,2%-a nyerte ebbdl megélhetését, s a gyodri lakossagnak is csupan
11,2%-a. Ez a két eltérés lehetett az, ami elsdsorban feltiint a kortarsaknak.

Erdekes modon az iparban nincs ilyen szembetiing kiilonbség, sét Gydrott az egész
lakossag iparbol €16 ardnya joval magasabb (45,8%), mint a gydri zsiddé népességen beliili
hasonl6 arany (33,2%).

Emlitésre méltd a kodzszolgalatban dolgozd, illetve a szabadfoglalkozasu értelmiség
eltéré helyzete a két teriileten. A gydri és a varmegyei zsidd lakossagon beliil nincs 1ényeges
eltérés az ezen a teriileten dolgozok ardnyaban (A:IL.3.1. Foglalkozasi megoszlas a zsidd
lakossagon beliil), azonban mas a helyzet, ha a két teriilet egész lakossagahoz viszonyitjuk. A
gyori lakossagnak ugyanis tobb mint tiz szdzaléka (10,8%) nyerte e palyakrol a megélhetését,
a gyOri zsidok 8,5%-o0s aranya tehat ennél kevesebb. Ezzel szemben a varmegyei lakossagnak
csak 2,7%-a €It ezekbdl a palyakbol, igy ott feltling lehetett, hogy az ott él6 zsidoknak viszont
tobb mint 8%-a tartozott ebbe a csoportba.

A korabeli propaganda természetesen nem a zsido lakossagon beliili foglalkozasi
megoszlast vizsgalta, ugyancsak nem az adott foglalkozasi csoportokon beliil dolgozok

abszolut szamat.''®

A zsidOk visszaszoritasat altaldban a zsidok kiilonb6z6 foglalkozasokon
beliili aranyaival indokoltdk. Ezzel a mddszerrel a kovetkezd adatokat kapjuk (5. tablazat. A
zsidok aranya a kiilonboz6 foglalkozasi agakban).

5. tablazat. A zsidok aranya a kiilonbzo foglalkozasi Agakban

Ostermelés | banyaszat, ipar kereskedelem | hitel kozlekedés
kohaszat

Gyor 0,3 37,5 7,6 46,1 27,9 3,0
GYMP 0,2 - 1,6 27,0 9,2 0,4
Torvényhatosagi 0,5 0,6 6,9 38,0 30,0 2,5
jogu varosok

varmegyék 0,3 0,3 4,5 37,7 19,7 1,8
egesz orszag 0,3 0,6 7,6 429 293 3,1

"% A népszamlalas adatainak korabeli feldolgozasa: Kovacs, 1938.
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szabadfogl. véderd napszamos nyugdijas, cseléd egyéb
értelmiség tékepénzes
Gyor 8,4 0,7 2,6 8,7 0,9 5,7
GYMP 3.4 - 0,2 1,6 0,4 2,1
Torvényhatosagi 6,9 0,3 0,8 6,4 1,1 4,2
jogu varosok
varmegyék 6,6 0,3 1,2 4,7 0,8 2,8
egesz orszag 9,0 0,3 1,4 7.8 1,0 5,7

Az igy kapott adatok viszont sulyosan félrevezetdek lehetnek, hiszen nem mutatjak ki,
hogy az adott agazat mekkora sullyal bir az adott teriileten. Példaul az ilyen modon szamolt
adatok szerint Gy6rott a banyaszat és kohaszat dgazatban dolgozok 37,5%-a zsido. Ez az adat
¢lesen eltér az orszadgos aranyszamhoz viszonyitva, hiszen a banyaszatban dolgozo zsidok
aranya a legalacsonyabbakhoz tartozott. Azonban ha Osszevetjiik az ebben az agazatban
foglalkoztatott zsidok abszolut szaméval (4. tabldzat. A zsido lakossag foglalkozasi
megoszlasa), akkor kideriil, hogy ez a magas szdzalé¢k harom {6t jelent, abbol is egy {6 volt,
aki abban az 4gazatban keres6 volt, a masik két 6 pedig az 6 eltartottja. Igy kideriil, hogy a
magas szazalék annak koszonhetd, hogy minddssze nyolc ot foglalkoztatott az adott agazat
Gydrott, igy a legalacsonyabb részvétel is igen magas szazalékot adhatott ki.

A kereskedelemben dolgoz6 zsidok aranyszama igen érdekesen alakult az orszdgos
aranyszamokhoz, illetve a megfeleld terlileti ardnyszamokhoz (Gydr esetében a
torvényhatdsagi jogu varosokhoz, a varmegye esetében a tobbi varmegyehez) viszonyitva. A
varmegyében kiemelkedd volt a zsido lakossdgon beliill a kereskeddk aranya (A:IL3.1.
Foglalkozasi megoszlas a zsido lakossagon beliil), azonban a tobbi varmegyéhez viszonyitva
a kereskeddk joval kisebb ardnya volt zsido, mint masutt. GyOrétt viszont épp forditott a
helyzet: a kereskedelemben dolgozok 46,1%-o0s ardnya magasabb mind a varosok, mind az
egész orszag aranyszamanal.

A gydri aranyszamok — a banyaszat kivételével — nem mutatnak til jelentds eltérést az
orszag tobbi részének ardnyszamaihoz képest. A varmegye esetében viszont minden
agazatban alacsonyabb volt a zsidok ardnya, mint a tobbi varmegyében. Ennek minden
bizonnyal az volt az oka, hogy a zsidok ardnya eleve kisebb volt ebben a varmegyében, mint
masutt (A:1.4. A zsidonak mindsiilék szdma a megyében).

Az értelmiségi foglalkozasokon beliil a kovetkezé aranyok figyelheték meg.'"”

9 MSIK., 114, 166-167.




6. tablazat. A zsidok aranya az értelmiségi foglalkozasokon beliil

30

Gyor GYMP Torvényhatdsagi | Varmegyek Orszag
jogu varosok/
Budapest

izraelitdk szama (ardnya) a 2481 711 (1,1%) 6,4% 2,7% 5,3%
keresokon beliil (9,9%)
izraelitadk szama (aranya) 782 102 (4,9%) 17,5% 12,1% 22,1%
az értelmiségi keres6kon (23,6%)
beliil
izraelita keres6kon beliil 31,5 14,3 28,2 17,7 27,4
értelmiségi keresok aranya
kozigazgatas 14 (3,1%) 2 (0,7%) 1,8% 1,3% 1,7%
igazsagszolgaltatas 45 (19,8%) 8 (15,7%) 20,6% 18,6% 26,6%
ligyvéd 31 (55,4%) 6 (42,9%) 46,7% 41,2% 49,2%
egyhazi szolgalat 14 (11,9%) 6 (3,6%) 9,3% 12,0% 12,6%
taniigy 31 (7,7%) 3 (0,6%) 5,6% 3,1% 6,2%
kozegészségiigy 59 (34,5%) 10 (4,5%) 20,4% 14,1% 20,7%
0rvos 47 (50,0%) 8 (14,6% 31,9% 29,2% 34,4%
allatorvos 4 (66,7%) 2 (8,0%) 24,6% 22.,7% 24,0%
maganmérnok 4 (44,4%) - 26,6% 17,2% 30,5%

Az értelmiségi foglalkozasokon beliil a zsidok ardnya Gyo6rott magasabb, mint a tobbi
varos hasonld ardnya, valamivel magasabb az orszadgos atlagnal is. Ez a tendencia az
igazsagszolgaltatas kivételével az Osszes kiemelt foglalkozasnal megfigyelhetd, kiilondsen
szembetlind az allatorvosok, orvosok és magidnmérnokok kozott (bar itt is kozrejatszik a
magas aranyszamok kialakulasaban az, hogy viszonylag kevesen miikodtek az adott
palyakon). Ez viszont azt jelenti, hogy Gyodrott igen fontos szerepet jatszottak a zsidod
orvosok, ligyvédek, allatorvosok, altalaban a zsid6d értelmiség szerepe igen jelentds volt. A
varmegyék esetében az ligyvédek ardnya magasabb, mint a tobbi varmegyéé, a tobbi
értelmiségi foglalkozas esetében viszont joval kisebb a zsidok aranya, mint masutt. Ennek oka
lehet az eleve kisebb ardnyl zsido népesség. A kozolt adatokbol természetes, hogy a gy0ri
értelmiségen beliil sokkal jelentdsebb volt a zsido részvétel, mint a varmegyében.

120 megvizsgalva lathato, hogy — az orszagos adatokkal

Az iskoldztatasi adatokat
0sszhangban — az izraelita vallasuak korében volt a legnagyobb az irni-olvasni tudok aranya,
97,8% mind Gyorott, mind a varmegyében. Azonban ezen a teriileten az egyes vallasok kozott
nem volt olyan jelentds a kiilonbség (a vallasok koziil a legalacsonyabb mutatoval biré rémai
katolikus vallas esetében is 94,9, illetve 92,8% az irdstudok ardnya); Gyor és Gydr-Moson-
Pozsony megye az orszag egészéhez viszonyitva magasabb iskolazottsagi mutatokkal

rendelkezett.

20 MSIK., 114. 66.
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A:ll.4. A gazdasagi ,visszaszoritas”

A:ll.4.1. A zsidétoérvények rendelkezései

Az 1938-as zsidotorvény'! elsdsorban az értelmiségi palyakon akarta a zsidok aranyat
visszaszoritani. Sajto- szinmiivészeti- és filmmiivészeti kamarak felallitasat irta eld, és
ezekben, valamint az iigyvédi, orvosi és mérnoki kamardkban 20%-ban maximalta a zsido
tagok aranyat. Ugyancsak 20%-ban adta meg a torvény a tiz értelmiségi alkalmazottnal tobbet
foglalkoztaté vallalatoknal az alkalmazhatd zsidok aranyat. A 20% eléréséig a régebben
létezett kamarakban, valamint a vallalatoknal az jonnan felvett tagok 0t szazalékaig lehetett
csak zsidot felvenni. A torvény rendelkezéseinek végrehajtasa érdekében a kormany
felhatalmazast kapott adatszolgaltatasi kotelezettség megallapitasara. A torvényben rogzitett
ardnyszamok eléréséig fokozatos csokkentést irt eld a torvény, illetve végrehajtasi utasitasa.'**
Az eldirt aranyszamok elérésének hataridejét 1943. junius 30-aban allapitottadk meg.

Az 1939-es zsidotorvény ,,A zsidok gazdasagi térfoglalasanak korldtozasarol” cimet
viseli.'”® Tiltja zsidonak allami, torvényhatésagi vagy kozintézeti foglalkoztatasat; az addig
szolgalatban allottak nyugdijazasat irta el6. Az ligyvédi, mérndki és orvosi kamarakban 6%-
ban allapitotta meg a zsidok aradnyat; ennek eléréséig tiltotta 0j tagok felvételét. A kamarak
tisztségviseldi kozott sem haladhatta meg a zsidok ardnya a 6 %-ot; ha a tdrvény
¢letbelépésekor meghaladta ezt az aranyt, akkor megbizatdsuk megsziinik, helyliket Uj
valasztassal kell betolteni.

A torvény megtiltotta, hogy lapoknal, szinhdzaknal és filmvallalatoknal zsidok olyan
beosztasban legyenek, amelyekben a lap vagy szinhdz szellemi vagy miivészeti irdnyara
hatast gyakorolhatnak.

Hasznothajté jogositvanyt €és allami egyedarusag ala esd cikkek arusitdsara szolgalo
engedélyt nem lehetett zsidonak adni; a mar kiadottakat bizonyos hataridén beliil meg kellett
vonni. Iparigazolvanyt addig nem lehet zsidonak kiadni, amig az adott kdzségben a zsidonak
kiadott iparigazolvanyok és -engedélyek aranya 6% ald nem csokkent.

A zsidok mezdégazdasagi ingatlanair6l Ugy intézkedik a torvény, hogy a zsido
tulajdonost kotelezni lehet ingatlana atengedésére.

A torvény szabdlyozza, hogy a vallalatokndl értelmiségi munkakorben alkalmazott

zsidok aranya nem lehet 12%-nal tobb.

211, 58. labjegyzet.
1224350/1938. MLE. (1938. junius 24.) MRT., 1938. 872-927.
2 1. 62. labjegyzet.
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A torvény rendelkezéseinek végrehajtasara a torvény adatszolgaltatasi kotelezettséget
allapit meg. A végrehajtasi utasitis'®® szerint a vallalatok félévenként kotelesek
alkalmazottaik adatait bejelenteni. A tdrvényben eldirt aranyt 1943. januar 1-ig kellett elérni.

1942-ben megtiltottak zsidonak mindsiilok szamara, hogy mez6- és erddgazdasagi
birtokot szerezzenek; kozségekben pedig egyéb ingatlant sem szerezhettek. A torvény
kimondja, hogy ,,Zsidot 0sszes mez6- vagy erddgazdalkodasi ingatlananak ... tulajdonul

atengedésére kell kotelezni.”'?

A:I1.4.2. A rendelkezések végrehajtdsa
A zsidotorvények végrehajtasanak részletes vizsgalata hidnyzik, azonban az eddigi
kutatasokbol ugy tlinik, hogy a zsidotorvények rendelkezéseit nem hajtottdk végre teljes

terdhan 126
egészében.

Karddy Viktor kimutatta, hogy egyrészt szelektiven hajtottak végre a
rendelkezéseket, a torvények igy elsdsorban a kistisztviseldket sujtottdk; masrészt pedig
lehetéség volt a rendelkezések kijatszasara is. Ennek oka az volt, hogy a torvények szo
szerinti végrehajtasa a gazdasag 6sszeomlasdhoz vezetett volna.

A zsidotorvények gyori és varmegyei végrehajtasarol a sajtoban megjelent adatok és
az 1944-es levéltari anyag alapjan lehet vazlatos képet nyerni. Az elsé zsidotorvény
végrehajtasarol mindossze annyi deriilt ki, hogy a torvény rendelkezéseinek végrehajtasara az
iigyvédi és orvosi kamara tagjainak 1938. junius 20-aig be kellett adataikat jelenteniiik. A
vallalatoknak pedig julius 31-ig kellett alkalmazottaik adatait bejelenteni.'*’

Ugyvédi kamara: A tdrvény rendelkezései értelmében a tisztségviselék legfeljebb 6%-

a lehetett zsido (A:11.4.1. A zsidotorvények rendelkezései). A gyori ligyvédi kamara esetében
ez azt jelentette, hogy minden zsido tisztviseld tisztsége megsziint, egyetlen kivételezett
kivételével, ugyanis a 6%-ot nem az Osszes tisztségviseld szamahoz viszonyitottak, hanem
killon-kiilon szamitottak az egyes bizottsagokban.'”® A legnagyobb bizottsag létszama is
csupan 12 6 volt, aminek a 6%-a nem ¢éri el az egy egészet (0,72); a tortszamok viszont nem
szamitottak a rendelkezések szerint. A gyori ligyvédi kamara tisztajitasara 1939. jinius 3-an

keriilt sor, kifejezetten e célbol Gsszehivott kozgyiilésen.'”” Megsziint a megbizatasa a kamara

1247720/1939. MLE. (1939. augusztus 13.) MRT., 1173-1225.

1231942:XV. tc. a zsidok mez6- és erddgazdasagi ingatlanairdl. MT., 1942. 89-109.

120 Karady, 1985; Bihari, 1990. Az orvosokkal kapcsolatos rendelkezésekrél Kovacs M. Maria mutatta
ki, hogy a torvény elbirasait a kormany sem tartotta be. Kovacs, 1985.a.

27 GYNH., 1938. jtnius 26. 1.

28 GYH., 1939. junius 3. 3.

' GYH., 1939. jinius 4. 3.; GYNH., 1939. junius 4. 1.
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alelnokének, Haan Jozsefnek, ¢s mellette még 14 tisztségviselonek. A vezetésben csak egy
zsid6 tag maradt, Hacker Imre, aki vitézi érdemei miatt nem esett a torvény hatalya ala.

A két gy0ri lap eltéré modon szdmolt be a kozgytilésen torténtekrdl. A Gydri Nemzeti
Hirlap ugy adta vissza a torténteket, mintha a kozgytilés nemzsidonak szamitd része oOriilt
volna a rendelkezésnek, s6t a kamara elnoke nem is til burkoltan megfenyegette volna zsido
kollégait."*® A Gyéri Hirlap pedig az intézkedések kényszer-jellegét emelte ki, a nemzsidé
kamarai tagok szolidaritasat zsido kollégaikkal, ¢és a rendelkezéssel szembeni
tavolsagtartasukat.'>! Valoszinii, hogy az utobbi tudésitas all kozel a valoban torténtekhez,

hiszen, mint azt Kovacs M. Maria tanulmanyéban kimutatta'*?

, az igyvédi kart — szemben
példaul az orvosokkal — 1. A:11.4.3. A toérvény rendelkezésein tilmend intézkedések — nem
osztotta meg az antiszemitizmus, mindenekelOtt az erdsebb szabadelvii hagyomanyok ¢és a
zsido ligyvédek nagyfokl tdrsadalmi integraltsdga miatt. A levaltott zsido tisztségviselok
beadvanyukban a kovetkezdt irtak: ,,azt kérik, hogy maradjanak tovabbra is egymast tiszteld
igyvédek és kollégak, a maguk részérdl kijelentik, hogy jelszavuk és utolsé lehelletiik: a haza
mindenekel6tt”. "

Iparosok, kereskeddk: A torvény rendelkezéseinek végrehajtdsdhoz minden iparosnak

¢s kereskeddnek adatlapot kellett kitoltenie. Az adatlap kitdltésének hatarideje 1939. oktober
15-¢ volt, az adatokat elvileg november 15-ig kellett volna a hatosagoknak feldolgozniuk.'**
A hataridét végiil meghosszabbitottak, Gy6rott oktober 31-ig'*, a varmegyében december 13-
ig."*® Az utobbi elég jelentSs eltolodas oka nem ismert. Az eredmény Gy®drétt december
koézepén valt ismertté: a 3190 iparengedéllyel és iparigazolvannyal rendelkezé gydri lakos
koziil 812 szamitott zsidonak."” Ezt a 25%-os aranyt a Gydri Nemzeti Hirlap alacsonynak
talalta, és megmagyarazta olvasoinak, hogy ,.ez az alacsony szdzalékszdm nem jellemzi a

maga teljességében Gyorott a zsidok hatalmas térfoglalasat az iparban és a kereskedelemben,

130 A lap szerint a kamara elndke, Drobni Lajos azt mondta, hogy ,,a zsidok — itt a kamarai koriinkben is,
ne tekintsék magukat *corpus separatusnak’, mert az esetleg egy harmadik zsidotérvényt eredményezhet.” A lap
szovegébodl nem deriil ki, hogy ez a magyarazat az elnoktdl vagy az ujsagir6tol szarmazik-e. GYNH., 1939.
junius 4..1.

1A lap szerint a kamara j alelnoke, Bély Andor igy bucsuzott az eddigi tisztviseloktdl: ,,Oszintén
sajnalom azokat a kartars urakat, akiket most az asztal melldl felallitanak, és akik a gy6ri tigyvédi kar mintaképei
is voltak. Fajdalmas, disszonans hanggal kell biicsuznunk t6liikk, mert a gydri iigyvédség kozott mindig harménia
volt, és az is lesz. Akik most eltavoznak, éppen olyan megbecsiilt kartarsunknak kell, hogy maradjanak, mint
eddig voltak.” GYH., 1939. jlnius 4. 3.

12 Kovics, 1985.b.

31 131. 1abjegyzet.

B GYH., 1939. szeptember 21. 3.; GYNH., 1939. augusztus 22. 1. Ezeket a hataridéket jelolte meg a
7720/39. M.E. sz. rendelet 37. szakasza. L. 124. labjegyzet. 1187-1189.

5 GYNH., 1939. oktober 24. 1.

56 MVM., 1939. november 23. 3.

Y7 GYNH., 1939. december 17. 1.
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ugyanis Gyorott rengeteg kisiparosok, kofdk ... szama és ez szoritotta le ilyen alacsony
szazalékra a zsidok szazalékszamat.” A Gyori Nemzeti Hirlap 1939 decemberében és 1940
januarjaban kozolte a zsidonak mindsiild iparosok és kereskedk névsorat.'** A varmegyei
adatok hianyoznak.

1940. majus 1-t0]l megsziintették a zsido trafikokat. Ez az intézkedés Gyorott hat
trafikot érintett.'” A Gyéri Nemzeti Hirlap szerint mar hetekkel kordbban ,,élénk érdekldés,
mozgolddas, kérvényezés és a passziv oldal (ti. a zsidok) erOfeszitései arasztottdk el az
illetékes hivatalt.” A lap szerint a megsziind hat helyre tobb mint 6tven kérvény érkezett a
pénziigyigazgatosaghoz. A megsziind trafikengedélyek helyébe nem sokkal késObb
kivélasztottak az 0j engedélyeseket.'*

Az italmérési engedélyeket 1940. szeptember 30-4tol sziintették meg.'*! Gyérott ez 11
italmérést jelentett; a varmegyére vonatkozoan a Gydri Nemzeti Hirlap két eltérd adatot
kozol: szeptember 6-an 27-ben jeloli meg a megsziind varmegyei italmérések szamat,
szeptember 12-én viszont mar csak 12-r6l ir.'*?

1940. oktober 23-4tol zsidok nem arusithattak vasarokon szabad téren.'®

A Gyori Nemzeti Hirlap még 1940 augusztusaban hirt adott arr6l, hogy a zsidok
radiokereskedési és postai értékcikkarusitdsi jogat legkésébb 1944. majus 5-ig meg kell
vonni.'** A rendelet végrehajtasarél nincs adat.

1939-ben a gyo6ri zsidd iparosok és kereskeddk szama 812 volt. 1944-re ez a szam

436-ra esett'?

, tehat csaknem felére csokkent a zsid6 iparosok és kereskeddk szama. Ezek az
adatok nem mutatjdk meg, hogy a zsid6 kereskeddk és iparosok koziil kiket sujtottak
leginkdbb a zsidotorvények végrehajtasa kapcsdn hozott intézkedések. Azonban a
megszintetett trafikok €s italmérések valoszintileg éppen a zsido kereskeddk kozotti legalso
réteget érintették. Emellett figyelemre mélté az a tény is, hogy 1944-ben, a zsid6 lizletek
zarolasa utan az 1944-ben meglévd zsido lizleteknek tiz szézalékat sziikségesnek tartottak

zargondnokok vezetésével miikodésben tartani (B:I1.2.1. Zargondnokok kijeldlése), igy

valdszintileg ezek a jelentdsebb tizletek kozé tartoztak.

B8 GYNH., 1939. december 17. 1.; 19. 1.;20. 1.; 22. 1.; 23. 2.; 28. 3.; 29.3.; 1940. januér 3. 5.; 4. 5.; 5.
3,10.5.;11.3.;12.5.;17.2.;18.2.;19. 3.

139 GYNH., 1940. aprilis 18. 2.

140 GYNH., 1940. jGnius 20.

! GYNH., 1940. szeptember 6. 3.

12 Uo., ill. szeptember 12. 5.

3 GYNH., 1940. oktéber 26. 2.

% GYNH., 1940. augusztus 17. 4.

'3 Az 1939-es adatok: 137. libjegyzet; az 1944-es adat: 434/1944 kormanybiztosi szam alatt. OL.
Mf.I.81. 196. c.
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A zsidotorvényeknek a varmegyében lakd zsidokra gyakorolt hatasarol csak kozvetett
hogy a radidk tobbsége hasznalhatatlan, hogy a rajkai zsidok tobb éve egy-két kivételtdl
eltekintve kereset nélkiil voltak.'*® Valészinti, hogy a zsidotorvények rendelkezései
elsdsorban a legszegényebb zsido rétegeket érintették.

Villalatok alkalmazottai. A vallalatok félévenként kotelesek voltak értelmiségi

munkakorben foglalkoztatott alkalmazottaikrél adatbejelentést késziteni, kiilon listdn
feltiintetve a zsidonak €s a nemzsidonak szamitd alkalmazottakat és azok javadalmazasat. A
vallalati alkalmazottak adott szdzalékra csokkentésérdl nem olvashato tul sok adat. A Gyori
Nemzeti Hirlap csak 1941 novemberében foglalkozik a kérdéssel, akkor is egy levéliro
kivansagainak eleget téve.'*’ A lap szerint a hallgatasnak az az oka, hogy a gy6ri tizemekben
rendben folyt az alkalmazottak szamdnak megadott aranyra csokkentése. Gydri vallalatok
vezetdi nem keriiltek ilyen vaddal birdsag elé, ,.kivéve Diamant és Heller igazgatokat, akik az
alkalmazottak szazalékaranyanak lecsokkentését ... elkésve hajtottak végre.”, igy ezer illetve
kétezer pengds birsdgot rottak ki rajuk. A lap szerint ,,A gydri tizemekben rendben lehet a
zsidok szazaléka, mert feljelentés sem a feliigyeld hatosagtol, sem a maganosoktol ilyen
iigyben hosszu honapok 6ta hivatalos helyre nem érkezett.”

Foldbirtok. A zsid6 tulajdonban 1évé fold a masodik zsidotdrvény oOta
bizonytalansdgban volt, ugyanis a térvény eldirta, hogy a zsidd tulajdonos kdotelezhetd
foldjének atengedésére (A:I1.4.1. A zsidotorvények rendelkezései). A varmegyében zsido
tulajdonban levd fold nagysagara eltérd adatokat lehet talalni. A Gyori Nemzeti Hirlap 1940
januarjaban Karcsay Gyula gazdasagi fofeliigyeld 1939 decemberi jelentését idézve 5642
katasztralis holdrol ir; a jelentés szerint ebbdl egy birtok volt ezer holdon feliili, nyolc pedig
szdz ¢és ezer hold kozotti.'*® 1941 juniusiban a bejelentett zsido birtokok szamat 245-re,
terilletét 7359 katasztralis holdra teszi a lap.'* 1940-t31 gyakorlatilag folyamatosan hoztak
rendeleteket az ,datengedésrl”.'”" Az 1942-es foldbirtoktdrvényre hivatkozva 1942-t6l
gyakorlatilag 1945-ig koboztak el birtokokat.””! A Gyéri Nemzeti Hirlap 1940 juliusdban

figyelmeztette olvasdit, hogy az atengedésre kotelezettek kotelesek addig elvégezni az éppen

1%03533/1944.m.fsz. OL.Mf.1.71.166.c.

147 GYNH., 1941. november 5. 5.

18 GYNH., 1940. januar 10. 2.

' GYNH., 1941. jtnius 19. 3.

"% Errl olvashato hir pl. a GYNH. 1940. julius 3-i sziméanak 5. oldalan, valamint az 1941. szeptember
12-i szam 2. oldalan. A levéltari iratok: 1. kdvetkezo jegyzet.

! Tlyen iratok talalhatok: 287/1944. foisp. alt. GYL (1942-ben hozott hatarozat); 490/1944 foisp.alt.
GYL (1943-as hatarozat). Az utols6 dontés, amely erre a tdrvényre hivatkozott, 1945. marcius 5-an kelt:
1522/1945. M.pm. OL.Mf.1.84.209.c.
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aktualis munkakat, mig a juttatottak at nem veszik az ingatlant. Ha ennek nem tesznek eleget,
a foldmiivelési miniszter csokkentheti a megéllapitott vételarat vagy haszonbért.'”> A lap
1941 juniusaban kozolte, hogy ,,a felszamoldsi munkalatok ... gyakorlatilag befejezédtek™ a
megyében'>, azonban még 1944-ben is volt zsidd tulajdonban 1év6 foldbirtok (B:IL4.
Foldtulajdon).

A:11.4.3. A torvény rendelkezésein tillmend intézkedések

A korabeli lapokbol kitlinik, hogy voltak olyan kezdeményezések is, amelyek
tulmentek a zsidotorvények rendelkezésein.

1938 decemberében a Gyori Nemzeti Hirlap azt javasolta, hogy a gyo6ri nemzsidd
iizletek kirakataiba tegyenek a kereskedék ,Keresztény iizlet” feliratot.'”™* E feliratok
sziikségességét azzal indokoltdk, hogy a visszacsatolt Felvidék Gyorott vasarld lakosai
nincsenek tisztdban a helyi viszonyokkal, igy ilyen moédon kell ket tajékoztatni. A Baross
Szovetség helyi csoportja, a Turul Szovetség és a Katolikus Gazdasagi Akcio tamogatta ezt az
oOtletet, tagjait korlevélben szolitotta arra, hogy 1938. december 17-tdl tegyék ki ezt a feliratot

a kirakatokba.'>’

156

A felirat a Gydri Nemzeti Hirlap szerint 1939 januarjara altalanossa valt
Gyorott. *> A lap arrdl is tudoésit, hogy a karadcsonyi vasarndl jo iizletnek bizonyult a felirat
kihelyezése, ugyanis a feliratot alkalmazé kereskeddk joval nagyobb forgalmat bonyolitottak
le, mint a korabbi években.'”” A Gydri Hirlap egyébként nem szol az akciérél, de nem is
cafolja a masik lapban megjelenteket.

Az elsd zsidotdrvény utdn tobb javaslat jelent meg a Gydri Nemzeti Hirlapban,
amelynek célja tobb foglalkozason beliil a zsidok és nemzsidok szétvalasztasa. ElsOsorban az
egeészségligyben jelent meg ez a torekvés. Kovacs M. Méria szerint az orvosok mar a Horthy-
korszak elejétdl kiemelkedtek politikai dinamizmusukkal, aminek a szakmén beliili

fesziiltségek voltak az okozéi."™® A 30-as évek végére a nemzsido orvosok torekvése az lett,

hogy a jobb megélhetést biztosité maganorvosi allasokbol szoritsak ki a zsidé orvosokat.'”” A

52 GYNH., 1940. jhlius 9. 5.

31 149. 1abjegyzet.

"** GYNH., 1938. december 15. 3.

155 GYNH., 1938. december 17. 3. Mivel a lap javaslata csupan két nappal elézi meg a Baross Szovetség
¢s a masik két szervezet korlevelérdl sz6ld hiradast, lehetséges, hogy a lap 0jsagiréi mar tudtak a késziild
akciorol, s nem a lap sugalmazasara keriilt erre sor.

136 GYNH., 1939. januar 28. 4.

7 GYNH., 1938. december 28. 2.

58 Kovacs, 1985.a.

%% Az orvosi érdekvédelmi szervezeteknek ez a torekvése ellentétes volt korabbi céljaikkal. Akkor
ugyanis az allami allasok megszerzésére torekedtek, mert attdl reméltek megélhetési biztonsagot. A
koztisztviseldi orvosok helyzete azonban fokozatosan romlott, s ez is hozzajarult a zsidoellenesség
novekedéséhez az orvosi karban, hiszen a zsid6 orvosok tobbsége maganorvos volt. Kovacs, 1985. a.
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Magyar Orvosok Nemzeti Egyesiiletének gyori fidokja 1938 oktdberében alakult;
megalakuldsarol hirt adva a Gydri Nemzeti Hirlap kozolte, hogy egyik kovetelésiik az, hogy
,Magyart csak magyar gyogyitson.”'®® Az orvosok problémaja 1941-ben is visszatért, akkor a
székesfehérvari orvosi kamara csatlakozott szegedi kollégaiknak azon javaslatahoz, hogy
zsid6 orvos csak zsidot gyogyitson.'®' Ezek a kovetelések figyelmen kiviil hagytdk az
orvoshidnyt, kiilondsen a kozalkalmazotti allasokban, s azt, hogy a zsid6 orvosok ardnya elég
jelentds volt. (Gyorott pontosan 50%, 1. 5. tablazat. A zsidok ardnya a kiilonb6z6 foglalkozasi
agakban) Jellemz06 egyébként, hogy azt az intézkedést, hogy zsid6 orvos csak zsido beteget
gyogyitson, a német megszallas utan is csak 1944. janius végén merték meghozni — akkor is
megszoritasokkal — amikor egyébként vidéken mar nem volt kit érintsen a rendelet (A:111.6.4.
Foglalkozasi korlatozasok). A masik foglalkozasi &g, amin belil felmeriilt a zsidok és
nemzsidok elkiiloniilése, szintén az egészségligyon beliil volt. A Gydri Nemzeti Hirlap szerint
a gyori ,.keresztény” fogtechnikusok — a budapestiek példajat kovetve — szétvaltak a zsido

fogtechnikusoktél, akik egyébként a szakmaban dolgozok mintegy felét teszik ki.'®

A:IL5. A harmadik zsidotorvény

A harmadik zsidotorvény, amelyet 1941-ben alkottak meg, mindségi wjdonsagot
jelentett az el6z6ekhez képest.'® Az ujdonsagot nemcsak a zsido fogalmanak faji
meghatdrozasa jelentette (A:1.2. A meghatdrozasok), hanem az, hogy eddig csupéan a zsidok
korének meghatarozasa volt ideologikus jellegli, tehat a fajelméletbdl kiinduld, a torvények
altal elrendelt intézkedések viszont nagyon is realis gazdasagi vagy kozéleti céllal sziilettek
meg. Ennek a térvénynek azonban a célja is ideologikus volt: a fajelméletnek megfeleléen a
kiilonbozd ,,fajok” keveredését akarta megakadalyozni.

A torvény tiltotta zsidok és nemzsidok egymadssal valdé hazasodasat és hazassagon
kiviili nemi kapcsolatat. Ezekkel az intézkedésekkel a torvény a polgarok legbelsébb
maganéletébe szolt bele.

A torvény 1941. oktober 10-én Iépett hatalyba. A Gydri Nemzeti Hirlap szerint
Gybrétt az utolsd vegyeshazassagot oktober 8-an kototték.'** Alig masfél honappal a torvény

életbe 1épése utan a lap hiriil adta, hogy vadat emeltek az elsé gyéri fajgyalazo ellen.'®

0 GYNH., 1938. oktober 25. 3.

' GYNH., 1941. oktober 28. 3.

12 GYNH., 1938. december 23. 3., 30. 3.
1 1. 65. labjegyzet.

1% GYNH., 1941. oktober 16. 3.

1S GYNH., 1941. november 29. 2.
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A:11.6. Munkaszolgalat

A zsidok katonai szolgélatukat nem a honvédség keretein beliil toltotték le, hanem a
honvédelmi munkaszolgéalatban.'*®

A munkaszolgalat jogi alapjat a honvédelmi torvény adta meg.'®” E szerint a katonai
szolgalatra nem alkalmas 21-24 ¢év kozottiek egy izben 3 honapot meg nem haladd idore
kozérdeki munkaszolgalatra kotelezhetok. A munkaszolgalatnak ekkor még nem volt
zsidoellenes megkiilonbozteto jellege.

A helyzet 1940-ben valtozott meg, ekkor hoztak I1étre kiilonleges (zsido)
munkasszazadokat. Ezeket 1940 végén kiilonitették el a tobbitdl. A zsidotorvények
meghozasaval parhuzamosan romlott a munkaszolgalatosok helyzete a hadseregben is. A
zsid6 munkaszolgalatosokat sarga karszalaggal lattak el, nem kaptak egyenruhat, igy sajat
polgari ruhajukban kellett szolgalatot teljesitenilik. 1941-ben rendelet sziiletett arrél, hogy a
zsidok katonai szolgalatot csak kisegitd szolgalatban teljesithetnek'®®, a zsido tiszteket
megfosztottadk rangfokozatuktol.

A Szovjetunid6 megtamaddsa utdn a 2. hadsereg mellett Otvenezer zsidd
munkaszolgalatos szolgalt a fronton. Veszteségiik kb. 43-44 ezer £6.'® Szombathelyi 1945-6s
memoranduma szerint a probléma az volt, hogy a zsidokérdés aldasta a hadsereg fegyelmét; a
fegyelem ett6l kezdve kettds lett, egy a zsidokkal szembeni, egy pedig a szolgélati
szabalyzatnak megfelelé fegyelem. Igy az értékek teljesen visszajukra fordultak a hadseregen
beliil.

A munkaszolgalatosok helyzete némileg javult Nagybaczoni Nagy Vilmos honvédelmi
minisztersége idején (1942 szeptemberétdl 1943 nyaraig); Kallay Miklds miniszterelndksége
alatt pedig helyzetiik valtoz6 volt. Negativ véltozas volt, hogy ekkor vezényeltek ki német
kérésre a bori rézbanyakhoz tizezer munkaszolgalatost. J6 iranyl valtozas volt viszont, hogy
1943 0Oszén tobb hatranyos megkiilonboztetés megszint, példdul a munkaszolgalatban
elhunytak hozzatartozéi is kaphattak segélyt. Altalaban a front kozelében 1év6
munkaszolgalatosok helyzete volt a legnehezebb; a hatorszagban szolgalatot teljesiték jobb

kortilmények kozott voltak.

166 A munkaszolgalatr6l: Braham, 1988. 238-274.; Karsai, 1962.

1°71939:11.tc. A kozérdekii munkaszolgalatot a 230. szakasz vezette be.

18 1, 72. labjegyzet.

19 Stark Tamas szerint joval kisebb a keleti fronton meghalt munkaszolgélatosok szama. Az eltiintnek
nyilvanitottak szamat 19 ezerre, az elesettek szamat pedig 15 ezer kortilre teszi. Stark, 1989.a.
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A munkaszolgalatban a valtozast a német megszallds hozta; 1944 nyaran ugyanis a
munkaszolgalatba behivas a gettdzastol valdé megmenekiilést jelenthette (A:I11.8.4. A mosoni
gettd, A:111.8.5. Gyor: a gyujtétabor, A:111.9. Munkaszolgalat).

Arrol, hogy a gyori és a varmegyei zsidokat hogyan érintette a munkaszolgalat, nincs
sok adat. Csupan az 1944-es névjegyzékek (A:111.6.2. Osszeiras) tiintették fel a

munkaszolgalatosok nevét, nem egy esetben azokét is, akik a keleti fronton eltiintek.

A:IL.7. Kilfoldi zsidok

Az 1930-as évek végétdl novekedett azoknak a zsidoknak a szama, akik
Magyarorszagon probaltak a németorszagi iildozés eldl menedéket keresni. Ennek oka az volt,
hogy annak ellenére, hogy a zsidotorvények megnehezitették a Magyarorszagon €16 zsidok
¢letét, kozvetlen ¢életveszélytdl nem kellet tartaniuk, szemben a szomszédos teriileten ¢éldkkel.

A Magyarorszagra jovo zsidok egy része legalisan keriilt az orszagba, Oket a
Kiilfoldieket Ellenérz6é Orszagos Kozponti Hatosag (KEOKH)'” ellenérizte. A varmegyében
is voltak KEOKH altal ellendrzott zsidok. Pontos szamukat nem lehet megallapitani, csak
szorvanyadatok vannak.'”' Azokat, akik még 1944-ben is Magyarorszgon voltak,
deportaltak.

Val6szinli nagyobb gondot jelentettek a hataron illegalisan atszokd zsidok. A Gydri
Nemzeti Hirlap szerint a varmegye mar 1938 majusaban feliratban kérte a korméanyt a német
hataron ,,attett elemek” helyzetének rendezésére. A lap szerint a német hataron ,kisérelték
meg a beszivargast azok az elemek, amelyeknek ittléte egyaltalaban nem kivanatos.”'’* Az
idegenek ellendrzésére 1939 juliusdban tartottak razzidt elsdsorban GyOrszigeten, ahol 712
igazoltatottbol harom f& esetében inditottak eljarast.'”

A hataron atszoktetésekrol szintén csak elszort adatok vannak, elsGsorban internalasi

hatarozatok forméjaban. 174

170 A Beliigyminisztérium VII. kdzbiztonsagi osztalyahoz tartozott, 1930-ban hoztak létre.

7! 282/1944 renddrségi iratok, 261/1/1944.rend.; 1518, 6283/1944.s0k.fsz. GYL. Az utobbi két szdm
alatt két ,hontalan” zsid6 csalad (Einhorn Léba Gyomorén és Baradsz Lipdt Téten élt csalddja) Osszes
Magyarorszagon keletkezett irata megtalalhato, a csalad tagjainak fényképével egyiitt. 1944-ben a tobbi zsidoval
egylitt deportaltak oket.

2 GYNH., 1938. méjus 11. 1.

'3 GYNH., 1939. jilius 2. 3.

" Ezek az internalasi hatarozatok 1942-ben keletkeztek, a magyardvari jarasban. Négy embert
internaltak zsidok Magyarorszagra szoktetése miatt, egyikiik esetében megjegyzik, hogy ,,0t alkalommal részes
volt abban, hogy zsidofaju egyének Németorszagbol, Magyarorszagra az orszaghataron at, jogtalanul tortént
érkezése sikerrel jart.” 500/1944.m.fsz. ML. A tobbi internalasrol szo6lo irat: 2915/1944.m.fsz. ML.,
29/1945.m.fsz. OL.Mf1.82.201.c. A GYNH. 1938 éaprilisaban adott hirt szokott zsidok Gyorbe érkezésérdl,
akiket azonban Pestre menet elfogott a rendérség. GYNH., 1938. aprilis 24. 2.
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175

A német megszallas eldtt két tomeggyilkossag = tortént Magyarorszagon, illetve az

orszag teriiletérél szarmazd emberekkel. A Szovjetuni6 elleni haboru modot adott arra, hogy a

o5

,hontalannak” mindsitett zsidok egy részét, mintegy 18 ezer embert deportdljanak. A
deportaltak nagy részét 1941. augusztus 27-28-an Kamenyec-Podolszkijban €s mas helyeken
az Einsatzgruppe-C ledldoste.'’® Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter leallitotta az
akciot. Majsai Tamas kiemelte, hogy a KEOKH a deportalas leallitdsdban csak ideiglenes

intézkedést latott. Nincs adat arrdl, hogy errdl a teriiletrdl is deportaltak ,,hontalan” zsidokat.
A:111. A német megszallas utan

A:IIL.1. A német megszallas célja

A német hadsereg 1944. marcius 19-én szallta meg az orszagot.'”” A németek el8zetes
varakozasaval ellentétben ellendllas nem volt. A megszallas elsédleges célja Magyarorszag
haborubdl vald kiugrasanak megakadalyozasa volt, azonban alkalmat adott a magyar zsidok
gettdzasara és deportalasara is. A megszallas tehat feltétele volt a torténteknek, azonban a
magyar hatésagok aktiv részvételére és a magyar kornyezet passziv részvétlenségére egyarant

sziikség volt.

A:1IL.2. A német megszallas kezdete a virmegyében

Telbisz Miklos alispan a kovetkezéképpen foglalta 6ssze marcius 19-e eseményeit:
»Folyd év marcius ho 19-én torténelmi fordulatot élt at Magyarorszag. Reggel 8 ora 55
perckor vettem azt a hivatalos értesitést, hogy aznap nyugat-keleti irdnyban német csapatok
fognak 4thaladni Magyarorszag teriiletén és azokat minden vonatkozasban bajtarsias
elozékenységgel tamogatasban kell részesiteni. ... a torvényhatdsag teriiletén a bevonulo
német katonakat mindeniitt szivélyesen fogadtak, emlitésreméltd zavaro incidens nem fordult
eld. ... Azota az atvonuld német csapatok zome marcius ho 27-28. napokban hagyta el a
varmegye teriiletét, kivéve Mosonmagyardévar megyei varost, ahol egy német biztonsagi
alakulat van ezid6szerint.”'”® Az alispan  marcius 22-i feljegyzése  szerint
Mosonmagyardvarott mintegy 300 német katona lesz, 500 pedig Levél, Hegyeshalom ¢és

179

egyéb kozségekben.'” Levélre azonban nem érkeztek meg a vart német katonak'™’; hogy a

'7> Kamenyec-Podolszkij 1941 augusztus, Ujvidék, 1942. januér
176 Braham, 1988. 1. 169-174.; Majsai, 1986.

"7 A megszallas elézményeirél: Ranki, 1978.

178 5689/1944.alp. Az alispan mércius havi jelentése. GYL.
'7%'5012/1944.alp. GYL.

1% 2071/1944.m.fsz. ML.
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tobbi kozségben mi volt a helyzet, azt nem lehet tudni. Német tisztek Gyor varosaban is
laktak, a Fehérhajo és a Royal Szalloban, valamint zsido lakosok lakésaiban.'®!

A magyar hatésagok €s a német hadsereg viszonyat az id6kozben kinevezett Sztdjay-
kormany aprilis 19-én rendezte. A rendelet leszogezte, hogy az egyiittmiikodés alapja az a
tudat, hogy a német hadsereg nem megszalloként érkezett, hanem baratként, hogy
,,erofeszitésiink ne csak kint a harctereken, hanem itthon a belsé frontokon is azonos

sszhangban” legyen.'™
A:II1.3. A ,zsid6kérdés megoldasanak” intézményrendszere

A:111.3.1. A német megszallok'®’

A német megszallo apparatus feje Edmund Veesenmayer volt, a Harmadik Birodalom
teljhatalmu megbizottjaként.

A német hadsereg ¢élén aprilis kozepétdl Greiffenberg tdbornok allt. Katonai
szempontbol teljes mértékben rendelkezett Magyarorszag felett.

A Gestapo Magyarorszagon tartozkod6 egységét Otto Winkelmann iranyitotta; a

184

hadsereggel egyiitt érkezett csoport Braham szerint 5-600 f6s volt. ©* Winkelmann iranyitasa

ald tartozott — legaldbbis elvileg — a ,zsidokérdés megoldasat” szervezd FEichmann-
Sonderkommando. A csoport létszama 150-200 fore teheté'™’; vezetéje Adolf Eichmann SS-
Obersturmbannfiihrer."™ Az Eichmann-csoport tagja volt tobbek kozott Dieter Wisliceny,
Hermann Krumey, Otto Hunsche és Franz Novak.

A német renddri erék szam szerinti ereje tehat nem volt jelentds. Nagy mértékben
kellett az orszagos erdkre és a helyi végrehajto szervekre tdmaszkodniuk.

A ,,végs6 megoldasban” jatszott német szerep csak orszagos szinten rekonstrualhato.
A helyi iratok ko6zo6tt nincs irdsos nyoma a német befolyasnak. A levéltari anyag csak elszort
anyagi kéréseket Orzott meg. Elenyészd szamu utalds mutatja, hogy jelen voltak az
eseményeknél a németek. Ennek oka az lehet, hogy az iigyek intézése nagy részben szdban
torténhetett. Igy helyi szinten nem lehet pontosan megéllapitani a német részvétel és ezzel a

felelosség mérteket.

1813899, 4962, 9528/1944. pm. GY VL.

182 6000/1944.VIL.Res.B.M. Vddirat... I., 187-189.

'8 A megszallokrol: Ranki, 1976. 155-185.; Braham, 1988. I. 314-324.

'84 Braham, 1988. I. 319.

185 L évai Jend 300 fére becsiili a csoport l1étszamat. Lévai, 1946, 125.

'% Eichmann szerepe talan a legvitatottabb. Ennek valésziniileg az az oka, hogy az & pere iranyitotta a
figyelmet ismét a holokauszt témajara. Arendt, 1964.; Hausner, 1984.
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A:llIL3.2. Az orszdgos vezetés

Az orszag ¢élén Horthy Miklos kormanyzo allt. A végsé megoldas szempontjabol
harom esetben jutott dontd elhatirozasra. A Sztdéjay-kormény megalakuldsa utin a
zsidokérdés tekintetében szabad kezet adott a korméanynak'®’, ezzel utat nyitva a zsidok
deportalasa eldtt. E 1épésének célja a felelosség elharitasa volt, ugyanis voltak informacioi a
német végsd megoldas 1ényegérdl. Ez a tette lehet a legvitatottabb, ugyanis masodik dontése,
amit julius 7-én hozott'®®, azt mutatja, hogy volt lehetésége a cselekvésre. Akkor — az
egyhazak, valamint kiilfoldi vezetdk tiltakozasanak, valamint a németek szamara romlo hadi
helyzetnek koszonhetSen — leallitotta a deportalasokat.'™ Igy, noha kisebb deportalasok még
trténtek ', a budapesti zsidosag deportalasara nem keriilt sor. Horthy szerepének harmadik
csomopontja a kiugrasi kisérlete, ami utan lemondott. Ez a 1épés nyilvan mar ,csak” a
budapesti zsidokat és a munkaszolgalatosokat érintette; ez utan a teljes 1étbizonytalansag
kovetkezett a szamukra.

Horthy visszavonuldsaval az események iranyitasa a korméany kezébe kertilt. Sztojay
Dome kormanya tobb napos targyalds eredményeképpen kapott megbizast.'”' A végsé
megoldas tekintetében a legfontosabb szerepe a beliigyminiszternek, Jaross Andornak és két
allamtitkaranak, Baky Lészlonak és Endre Léaszlonak volt. Baky Laszl6 iranyitasa alatt allt a
csenddrség és a rendérség'”?, mig Endre a . lakésiigyi osztaly” élén gyakorlatilag a gettozast
iranyitotta, emellett a kozigazgatis feliigyelete is feladata volt.'”® A ,zsidokérdés
megoldasanak” gazdasagi vonatkozasait Kunder Antal kereskedelmi és kozlekedésiigyi, Szasz
Lajos ipariigyi ¢és Jurcsek Béla foldmiivelésiigyi miniszter intézte. A ,szellemi élet
megtisztitdsdban” Antal Istvan kultuszminiszter, aki az igazsagligyi tarca birtokosa is volt,
valamint Kolosvary-Borcsa Mihany korméanybiztos vallalt szerepet. A kormany honvédelmi
minisztere Csatay Lajos volt.

A kormany 0Osszetételében augusztusban, tehat mar a vidéki zsidok deportalasa utan
tortént valtozas: a honap elején Horthy levéltotta Imrédy Bélat és Kunder Antalt, Jaross

Andor pedig lemondott. Endre Lészl6 és Baky Lészlo allamtitkarok eltavolitdsat a

'87 A minisztertanacsi jegyzékonyv. Védirat... 1. 50-51.

'8 Veesenmayer mar jilius 6-an jelentette Ribbentrop kiiliigyminiszternek, hogy Horthy leallitotta a
deportalast. Wilhelmstrasse... 873-874.

' Braham, 1988. I1. 148-149; Lévai, 1946. 179.

1% Braham, 1988. II. 155-157.

1 Réanki, i.m. 135-153.

192 Baky Laszl6 iranyitisa alatt allt a Beliigyminisztérium VI. rend6rségi osztalya, a VIII. rendéri
biintet6 osztalya és a XX. csendOrségi szolgalati osztalya. 7C., 1944. 17-25.

% Endre Laszlo vezette a Beliigyminisztérium III. varmegyei és kozségi osztalyat, a IV. varosi
osztalyat, valamint a XXI. lakasiigyi osztalyat. Uo.
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Beliigyminisztériumbol mar juniusban sziikségesnek tartotta'”*

, az 0 megbizatasuk a Lakatos-
korméany kinevezése utan sziint meg.'”> Augusztus 28-an Horthy Lakatos Gézat bizta meg
kormanyalakitdssal; a Lakatos-kormany feladata a haborubdl vald kiugras eldkészitése lett
volna.'”® A fegyversziinet bejelentése azonban sikertelen volt, igy a politikai hatalom a

mindaddig mellézott Nyilaskeresztes Part kezébe ment at.'’

Horthy Miklos lemondasa eldtt
kinevezte Szalasi Ferencet miniszterelnokké; korméanyédnak tagjai koziil Vajna Gébor
beliigyminiszter, Budinszky L4aszl6 igazsagligyminiszter, Beregfy Karoly honvédelmi
miniszter neve emlitendd.

A gettdzas és deportalas végrehajtasaban dontd szerepet jatszott a csenddrség €s a
rendorség. A csenddrség feliigyeletét a Belligy- és a Honvédelmi Minisztérium egylitt latta el.
A csenddrség feliigyeldje Faragho Géabor volt, a németek €s a csenddrség kozotti dsszekotd
tiszt pedig Ferenczy Laszlo csenddr alezredes volt, utobbi szervezte a helyi kozigazgatas, a

csenddri és renddri erdk egylittmiikodését a gettdzds €s deportalas soran, és irt rola

jelentéseket.'”®

A:111.3.3. A helyi végrehajto szervek

A német megszallas utan a kozigazgatas felso szintjén oOriasi tisztogatas folyt, mivel a
kormanyvaltas miatt a foispanok felajanlottik lemondésukat az uj korméanyfének.'” Ez Gyér-
Moson-Pozsony varmegyét nem érintette; személycserék csak a nyilas hatalomatvétel utan
zajlottak le.

A kozigazgatas feje a féispan volt. Ezt a tisztet mind GyO6rott, mind a varmegyében
Kéaszonyi Richard toltotte be, 1943 augusztusatol.

Gyorott a torvényhatdsag elsod tisztviseldje a polgarmester volt. Koller Jend 1940
januarjatol allt a varos élén, 1944 decemberéig, amikor nyugdijazasat kérte. A polgarmester
helyettese Vallo Istvan volt.

Mosonmagyarévarott a polgarmesteri tisztséget Sattler Janos toltdtte be. Ot 1925

oktoberében valasztottak meg. 1944. december elején dngyilkossagot kovetett el

194 A janius 26-i koronatanécson. Lévai, 1946. 174-175., Braham, 1988. 1. 142-143.

1% Baky augusztusban lemondott, felmentése szeptember 5-én jelent meg. Endrét szeptember 7-én
nyugdijaztak. Lévai, 1946. 211.

1% Rozsnyoi, 1977. 5-22., 29-36., 43-54., 69-81.

Y7 Teleki, 1974., 9-42.; Rozsnyoi, 1977. 37-42., 55-68., 82-103.

8 1 évai, 1946. 123., 140. A jelentések: EBJ., 497-522.

' A Budapesti Kozlony aprilis 27-i szama 37 féispan lemondasarél adott hirt.

2 Ongyilkossaganak pontos oka nem ismert. A Gydri Nemzeti Hirlap a kovetkezd hirt adta a
polgarmester halalarol: ,,0gylatszik, idegdsszeomlas kovetkeztében tragikus koriilmények kozott meghalt”.
GYNH., 1944. december 7. 3. A Mosonvarmegye december 10-i szamanak cimlapjat szentelte a polgarmester
emlékének.
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A varmegye kozigazgatasanak ¢élén az alispan allt. Telbisz Miklos 1939 6ta toltotte be
ezt a posztot, 1944. november 13-an mentette fel a hadmiiveleti kormanybiztos.

A varos és a varmegye ¢élén a nyilas hataloméatvétel utdn torténtek valtozasok.
Készonyi Richard helyett Magyarffy Gyulat nevezték ki féispanna 1944. oktober végén.*"!
Gyér polgarmesteri székében Koller Jenét Karsay Arpad renddrtiszt kovette.”*
Mosonmagyarovarott Sattler Janos oOngyilkossdga utdn az addigi polgarmesterhelyettes,
Kohalmy Laszlo lett a varos elsé polgara. Az alispan megiiresedett posztjara csak 1945
februarjaban nevezték ki Laszlo Lajost®®, igy november kdzepétél februar elejéig Hahn Géza
varmegyei fojegyz6 intézte az ligyeket.

Az alispan alatt a jarasok ¢lén a fOszolgabirak alltak. A varmegyében ezen a szinten
sem voltak jelentds személycserék. A toszigetcesilizkdzi jaras fOszolgabirdja, Ott Jend és a
sokordaljai jaras f6szolgabiraja, Fiilop Kalman az egész idészak alatt megtartotta tisztségét. A
magyardvari jaras fOszolgabirdja Schmack Led volt, a pannonhalmi (pusztai) jarasé pedig
Paulik Miklos. 1944 nyaran 6k ketten tisztséget cseréltek.””® A magyarovari jaras élén
decemberben tortént még valtozés, akkor Paulik Miklost nyugdijaztak, helyére Kerekes
Zsigmond keriilt.*”> A rajkai szolgabiroi kirendeltség élén Lébényi Béla allt az egész
idészakban.

Az 1944 tavaszan-nyaran hivatalban 1év0 varmegyei és varosi tisztségviselOk
mindegyike tobb év Ota toltotte be tisztségét, és altalaban tobb évtized ota a kdzigazgatasban
dolgozott. Tisztségiiket a nyilas hatalomatvételig megtartottdk. Ez a személyi allandosag eltér
az orszag tobbi részétdl, hiszen altaldban nagy személyi valtozasok torténtek a német
megszallas utan. Ez viszont azt jelenti, hogy a tertiletiikon €16 zsidok gettdézasa €s deportalasa
az évtizedes szakmai gyakorlat altal kialakitott hivatali ligymenet keretén beliil tortént, vagy
legalabbis annak az ligymenetnek a lehetOségekhez képest torténd alkalmazasa mellett.
Egyébként a kiilonboz0 tisztségviseldk kozotti kiilonbségek latszanak az iratokbol. Példaul a
foszolgabirak koziil Filop Kalman volt a legpontosabb (pl. B:1.3. A rendeletek altalanos

kovetkezménye), mindig igyekezett a kiadott rendeleteknek megfelelni, és ha nem tudott, azt

VA Gyéri Nemzeti Hirlap a kovetkezd méltatassal kozolte a hirt: ,,1935 6ta hiiséges és sok érdemet
szerzett egyénisége a Hungarista mozgalomnak. Szalasit, a Vezért mindig hiségesen kovette.” GYNH., 1944.
oktober 26. 1.

*2 GYNH., 1944. december 1. 2.

3 GYNH., 1945. februar 8. 2. A lap szerint eredetileg Thaisz Andort, Fejér megye nyugalmazott
alispanjat akartak kinevezni, akit azonban baleset ért. Lasz16 Lajos korabban sarvari fészolgabiro volt.

294 11176/1944.alp. (07.14.) GYL.

% ad 1007/1944.féisp.alt. GYL.
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érzékelhetd ingeriiltséggel tudatta a felsobb hatosagokkal. Ezek az eltérések azonban az eltérd
egyéniségbdl eredtek; dontd hatassal az események kimenetelére nem voltak.

A nyilas idészakban a part tagjai koziil megyevezetdket, varosvezetoket, etc. neveztek
ki.?®® A ,,megyevezetd testvér” Szekendy Gyorgy volt 1945. marcius elejéig, akkor Magyarffy
Gyula féispant nevezték ki a helyére.”’” Gyér varosvezetdje Molnar Sandor majd Péchy
Sandor’®, Mosonmagyar6var varosé és a magyarovari jarasé Sellyey Gabor.”” A sokoroéaljai
jards jarasvezetdje Baumgartner Aladéar, a tdszigetcsilizk6zi jardsé Varga Gyula, a
pannonhalmi jarasé Arkosi Bertalan volt.?'”

A nyilas id6szakban befolydsa lehetett a teriilet kozigazgatasara annak, hogy az
orszagos vezetés is Nyugat-Dunantulra helyezte at kdzpontjat.

A zsidok gettozasaban €s deportalasaban fontos szerepet jatszottak a csenddrok és a
renddrok. A gydri renddrkapitanysag élére a marcius kdzepe 6Ota hivatalban levd Russay Géza
helyére aprilis végén atmenetileg Arvay Adorjan keriilt, majd Versényi Jené Bajarol. A két
szervezet tagjainak altaldban végrehajtd szerepe volt, azonban a csenddrség igen gyakran,
els6sorban internaldsok ¢és elkobzasok esetében kezdeményezdként Iépett fel. A 1L
székesfehérvari csenddrkertilet vezetdje Sellyey Vilmos volt.

A zsid6 vagyon kezeldje a pénziigyigazgatosdg volt. A pénziigyigazgatosag gyori
fiokjanak munkajat Virag Ferenc pii. fétanacsos vezette.

A felsorolt végrehajtd szerveken tal a zsidok gettézéasa és deportdldsa, valamint az
utanuk maradt targyak leltdrozasa és raktarozasa a legkiilonbozébb foglalkozasu emberek
kozremiikodését igényelte, a kozépiskolas leventéktdl kezdve a fuvarosokon keresztiil a
sziilészndkig. A ,,végsd megoldasnak™ sok olyan jarulékos feladata volt, hogy alig akadt a
nemzsido kornyezetnek olyan rétege, amely valamilyen modon nem vallalt volna tevileges

részt a munkabol.

A:111.4. A ,,végs6 megoldas” jogi alapja
A ,,végs6 megoldas” 1épesofokait jelentd intézkedéseket kormanyrendeletek hoztak. A

nyilvanosan megjelent rendeletek hivatkozasi alapja az 1939:I torvénycikk®' 141.

29 A nyilas kozigazgatasrol: Teleki, 1974. 241-248.
27 GYNH., 1945. marcius 4. 1.

2% GYNH., 1944. oktober 29. 5.; 1945, januar 24. 2.
2 MVM., 1944. november 12. 2.

219 GYNH., 1945. januar 24. 2.

2111939:11. tc. a honvédelemrél. MT., 1940. 6-128.
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szakaszanak masodik bekezdése, ami rendkiviili helyzetben rendeleti uton valo intézkedésre
hatalmazza fel a kormanyt.*'?
A kiadott rendeletek megszegésének kihdgassa nyilvanitasara és az ennek megfeleld

biintetés kiszabasara a torvény 212. szakasza szolgalt felhatalmazasul.>"

A zsidok gettdzasat elrendeld nyilvanos rendelet”'

a honvédelmi torvény 159.
szakaszat is felhatalmazéasul hasznalja. A szakasz ,,a magénjogi jogviszonyoknak a rendkiviili
koriilmények kovetkeztében sziikségess¢ valo rendezésére” ad felhatalmazast a
kormanynak.?"

A gettozas és deportalas szempontjabol legfontosabb rendelet, az aprilis 7-én alkotott
bizalmas beliigyminiszteri rendelet (A:IIL.8.1. A gettézas és deportalas . torvényes” alapja)*'®
azonban nem hivatkozott ezekre a torvényekre, tehat még a rendszer belsd logikaja szerint

sem volt torvényes.
A:1IL5. A zsid6 kozosségi jogok sérelme

A:IL5.1. Zsido kozésségek a varmegyében a német megszallas elétt

A varmegye teriiletén Gyorott, Mosonmagyarovarott, Téten, Gyomorén,
GyOrszentmartonban és Rajkan volt zsidd hitkozség. Ezek koziil csak a gyori hitkdzség
torténetérél all rendelkezésre feldolgozas, Doman Istvan munkéja.”'” A gy6ri zsidosag
I¢lekszama az 1840-es évektdl kezdett ndni, a hitkdzség igy a XIX. szdzad kdzepétdl volt
jelentds.. Az eltérd vallasi iranyzatok kozott itt is bekovetkezett a szakadas 1870-ben. A
véarosban a neolog kozosség volt a nagyobb'®, azonban az ortodox és a neoldg hitkdzség
kapcsolata jo volt a varosban. Mindkét hitkozség sajat szervezeteket hozott 1étre. A neoldg
hitkozség 1871-ben alapitotta a Thordsz Chaszad egyletet a hagyomanyos irodalom apolésara,
emellett miikodott a Gyori Izraelita Ifjisadgi Kulturegylet, a Noegylet és a Gyori Izraelita
Leanyegylet is. Az ortodox hitkézségen beliil létrehoztdk az Ortodox Chevra Kadisat,
valamint Tiferesz Bachurim Egyesiiletet a Talmud tanulmanyozasara, emellett ndegylet és

leanyegylet is miikodott a hitkozségben.”” A zsinagogat a XIX. szazad masodik felében

2 Jo. 84.

3 Uo. 115-116.

2141610/1944.M.E. BK., 1944. 4prilis 28. (95. szam) 2-3.

2L, 211. ldbjegyzet 91.

16 6163/1944. Res.B.M. Vddirat...I. 124-127.

2" Doman, 1979.

I Doman Istvan szerint az ortodox hitkdzség a varos zsidosaganak 20%-at toméritette. Doman, 1979.
21-22.

219 UO.
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épitették, az 1920-as években pedig kibovitették. A neoldg hitkozség vezetdje 1935-t61 Roth
Emil volt. Az ortodox kozdsséget Snyders Bernat vezette.

A tobbi hitkdzség koziil talan a gyomorei lehetett a legjelentdsebb, ott ugyanis
rabbiképz6 intézet mikodott. A gyomorei hitkozség anyakonyvvezetd rabbija Steiner Ignac
volt 1913-t6l. A rabbiképz6 mukodésérdl a Gyori Nemzeti Hirlap 1939-ben szdmolt be, az
iskola bezérasat kovetelve.”?® A cikk szerint az iskola mér a habort elétt miikoddtt, azonban
csak a haboru utan lendiilt fel.

A rajkai k6z0sség rabbija Krausz Moézes volt. A tobbi hitkdzség vezetdjének a nevét
nem sikertilt kideriteni.

A mosoni, téti és a gyorszentmartoni hitkdzségeknek is voltak szervezeteik. Ezek
koziil a legrégebbi a Mosonmagyardvari Izraelita Noegylet volt, amely 1875-ben kapott
engedélyt a miikodésre. A mosonmagyardvari €s a gyOrszentmartoni Chevra Kadisa, valamint
a Téti Izraclita Noegylet mitkodésének kezdete az 1894 és 1898 kozotti évekre esik.?'
(A:IIL.5.3. A zsid6 egyesiiletek feloszlatasa)

Valészintlileg Morichidan is volt aktiv zsid6 kdzosség, azonban annak miikodése a 40-
es évek elejére minden bizonnyal megsziint. A kézségben volt ugyanis egy zsinagdga, amirdl
a jaras fOszolgabiraja 1944-ben azt éallapitotta meg, hogy ,,egyhédzi célokat mar hosszu évek

6ta nem szolgal.”**

A:IIL5.2. A zsid6 6nkormdnyzat felszamolasa a megszallas utdn

Az Eichmann-csoport egyik elsé intézkedése volt az izraelita hitkozségek
onkormanyzatanak felszamoldsa. Budapesten kozponti zsidé tanacsot alakitottak, ennek
vezetdje Stern Sami, fontosabb tagjai Petd Emé és Wilhelm Karoly voltak.” A zsid6
tanacsot aprilisban alakitottdk meg hivatalosan.”** A tanacs vezetését pedig majusban djitottak
meg.*” A tandcs feladata gyakorlatilag a német utasitisok végrehajtasa volt, késébb

mentSakciokat is probaltak szervezni.® A keresztény egyhazak tiltakoztak az ellen, hogy

2% GYNH., 1939. februar 12. 3.

! Ezeket az adatokat az egyesiiletek feloszlatasarol szol6 hatarozatok tartalmaztak. 3437/1944.M.pm.,
OL.Mf.1.85.213.c.; 2916/1944.s0k.fsz. OL.mf.1.83.207.c., GyL.; 2544/1944.p.fsz. GYL.

222 4556/1944.s0k fsz. GYL.

3 A Zsid6 Tanacsot mar a megszallas utani napon létrehoztak: Braham, 1988. 1. 339-343., Lévai, 1946.
85-95, Lévai, 1948. 73-75., Munkécsi, 1947. 20-22.

4 1520/1944 M.E. szamu rendelet a zsidok 6nkorményzata és érdekképviselete targyaban. BK., 1944,
aprilis 22. (90.szam) 1-2.

2 176.774/1944. VILb.B.M. BK., 1944. majus 13. (108. szam) 3. Az 0j tagok kinevezésének hatterérl:
Lévai, 1946. 119-122.

226 A Zsid6 Tanacs tevékenységérdl: Braham, 1988. 1. 339-383.; Lévai, 1946. 109., 119-120.; Lévai,
1948. 79-83.; A Tanacs tevékenységének megitélése azota is az egyik legvitatottabb kérdés a szakirodalomban.
L. Bevezetés.
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keresztény vallasuak felett is a zsido tanacs gyakoroljon hatalmat (B:V.2.3. Az egyhdzak a
német megszallas alatt), az egyhazak kozbenjarasara létrehoztak a Keresztény Zsidok
Szovetséget.

Zs1do6 tanacsok szervezésére vidéken is sor keriilt. A szervezés moddjara egy levélbol
lehet kdvetkeztetni. Zwillinger Ferenc, az esztergomi izraelita hitkdzség volt elndke igy irta le
a torténteket: ,,... marcius 22-én két ismeretlen izr. vallasi gydri Gr megjelent a helybeli és
parkanyi hitkozségeknél, Osszehivatta az eloljarosdgokat és a Gyori Keriilet azon lizenetét
hoztak magukkal, hogy megjelent Gyorott két német SS altiszt és azt a parancsot
tovabbitottak, hogy a hitkozségek és egyesiiletek azonnal sziintessék be miikddésiiket,
jeloljenek ki egy rangidésb. eldljarot, aki a helybeli zsidovallas iigyeit vezetni fogja.”*”’
Zwillinger Ferenc azt kifogésolja, hogy a hitkdzségek vezetdi ennek azonnal hitelt adtak és
engedelmeskedtek, ,,ahelyett, hogy azonnal az illet¢kes magyar kozigazgatasi hatdosdghoz
fordultak volna.” Zwillinger Ferenc nem vette észre, hogy a magyar hatésagok a németeknek
mindenben engedelmeskednek. A levelet, amely egyébként az egyetlen tiltakozo irat a

levéltari anyagban®*®

, s amely azzal a kéréssel zarul, hogy ,,az idegen beavatkozas ellen
stirgds védelmet nytjtani méltdztassék”, marcius 29-én irattarba helyezték.

A hitkdzségek felszamolasa valdsziniileg a vadrmegyében is hasonloan tortént. A
gyorszentmartoni hitkdzség onallésaga marcius 24-én sziint meg, a hitkdzség és a Chevra
Kadisa ugyeit ettdl kezdve Léhner Pal, a hitkdzség volt elndke iranyitotta.”” A helyi
csenddrdrs jelentése szerint marcius 26-an irtdk Ossze a hitkdzség vagyonat, a vezetdség volt
tagjainak és csaladtagjainak névsorat, és akkor hataroztdk meg az adéfizetok szamat.

A gy0ri zsido tanacs ¢€lén Unger Gyula 4llt. A tanics miikddésérdl gyakorlatilag
semmit nem lehet tudni, visszaemlékezések szerint a gyOrszigeti gettd gyiijtétaborba
telepitése eldtt targyaltak a németekkel, illetve a gytlijtétaborban is lehetett rendfenntartd
szerepik (A:II1.8.3. Gyor: az elkiilonités elsé fazisa, A:IIL.8.5. Gydr: a gylijtétabor) A
mosonmagyarovari zsido tanacs vezetdje Frischmann Oszkar kereskedd volt. Majus masodik
felétdl ra harult a feladat, hogy a mosoni getto ligyeit intézze. (A:I11.8.4. A mosoni getto)

A helyi zsido tanacsok egy korzeti zsidotandcs fennhatdsdga ald tartoztak. A korzeti
zsido tandcs €lén Biringer Janos gyori fakereskedd allt, elvileg az 6 ellendrzése ald tartozott

»Zala, Vas, Veszprém, Sopron, Gyoér, Moson, Pozsony, Komarom, Esztergom, Nyitra, Bars és

7 3463/1944.pm. GYVL. A levelet Zwillinger Ferenc az esztergomi és a gy6ri polgarmesternek is
megkiildte. A levélen nincs datum.

% Bar valésziniileg személyes inditék is kozrejatszott a levél megsziiletésében, hiszem a levélird az
esztergomi zsido tandcs elndkét ,,jelenlegi zsido diktator” megjeldléssel illeti. Uo.

% 2005/1944.p.fsz. OL.Mf1.86.218.c.
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Hont varmegyék egész zsidosaga.”>>’ A gyéri korzeti zsido tanacs miikodésérl — a fent
emlitett iraton kiviil, amelyben a hitkdzségek feloszlatasardl tudositotta a hitkdzségeket —
eddig egy irat keriilt eld6. A marcius 25-én kiadott utasitas felhivta a gyérszentmartoni zsido
tanacs figyelmét arra, hogy az intézkedések a kitért zsidokra is vonatkoznak, igy felszolitja
Léhner Palt, hogy munkdja soran vegyen maga mellé egy kitért zsidot is. Munkacsi Ermno
szerint a gyori korzeti zsido tandcs 1étrehozasa ellentétes volt az eredeti német tervekkel, ami
szerint az egész magyar zsidosag egységes iranyitds ala tartozzon; ezen kiviil a két tanacs
1étezése hataskori problémat is felvetett.”! Végiil azonban a pesti zsidé tanacs volt az
egyetlen, aminek szamottevo szerepe volt.

A helyi zsido tanacsok mitkddésérdl igen kevés az adat. Jelentés miikodésre idejiik
sem volt. Létezésiik két honapja alatt minden bizonnyal abban probaltak hinni, hogy
miikodésiikre egy iddvel normalizalédd helyzetben sziikség lesz majd. Méjus kozepén, a
varmegyei zsidok gettdzasaval a helyi zsido tanacsok — a mosonmagyarovari kivételével —
valdsziniileg megsziintek.

A helyi zsido tanacsok és az orszagos zsido tanacs kozotti kapesolatrol egyaltalan

nincs adat.

A:11L5.3. A zsido egyesiiletek feloszlatasa

A zsido egyesiiletek gyakorlatilag marcius végén, a hitkdzségek onkorményzatanak
felszamolasaval egy idében megsziintek miikodni.”* A beliigyminiszter aprilis 29-én kért
kimutatast a varmegyében miikodott zsido egyesiiletekrdl (A:IILS.1. Zsidd kozosségek a
varmegyében a német megszallas eldtt). Az egyesiiletek feloszlatasat kimondd

beliigyminiszteri rendelet junius 16-an kelt.”?

A:111.5.4 A zsido anyakényvek beszolgadltatdsa

A zsi1d¢6 vallasfelekezeti és iskolai anyakonyvek beszolgaltatasat jinius 24-én irta eld
rendelet.™ A téti és a gyomorei anyakonyveket jinius 30-4n terjesztette fel a jards
fészolgabiraja. Jelentése szerint a két hitkozség irattarabol Osszeirdsok ,,&s személyallapotra
vonatkoz6 feljegyzések” nem kertiltek eld. Iskolai anyakdnyvek nem voltak a jarasban, mivel

zs1dd elemi iskola nem mukodott. A gyomdorei rabbiiskolabdl a korjegyzd szerint ,,talmud és

“*Uo.

2! Munkécsi, 1947. 41.

22 A gyéri korzeti zsido tanacs hitkozségeknek szolo irata szerint. L. 229. labjegyzet.

L. 221. jegyzet.

248200/1944.V.K.M. BK., 1944. janius 24 (141. szam) 5.; 4049/1944.sok.fsz. OL.Mf1.84.207.c.,
GYL.; 3659/1944.p.fsz. GYL., 4349/1944.m.fsz., 5188/1944.M.pm. ML.
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kiilonbozd zsidohittankonyvek” maradtak a kozségben. A magyardvari jaras foszolgabiraja
julius 10-én kapta meg a rajkai jegyzd kimutatasat. E szerint Rajkdn harom sziiletési
anyakonyv maradt az 1835-1895 kozotti id6szakbol, valamint két-két hazassagi (1853-96) és
halotti (1852-1896) anyakonyv. Oroszvarott szintén harom sziiletési anyakonyv maradt, az
1850-1886 kozotti idoszakbol. A gydrszentmartoni jegyzot is felszolitottdk az anyakonyvek
beszolgaltatdsara, a végrehajtasrol azonban nincs irat. A mosonmagyardvari polgarmester
viszont azt jelentette az alispannak julius 18-an, hogy a ,,volt mosoni rabbi lakasan szorgos
kutatas ellenére sem voltak feltalalhatok”, mig a zsinagoga épiiletében volt hitkozségi irodadba

nem tudtak bejutni az oda elhelyezett ingdsagok miatt.
A:11L.6. A személyi szabadsag sérelme a gettozas elott

A:11L6.1. Megjelolés

A zsidénak mindsiilok megkiilonboztetd jelzéssel vald ellatasa dontd 1épés volt a
folyamatban. Ezzel ugyanis a zsidonak mindsiilok mindenki szaméra elsd pillantasra jol
lathatéan kiiloniiltek el a nemzsidoktél. A németek mar 1942 ota koveteltek a
megkiilonboztetd jelzés bevezetését™, azonban a Kallay-kormany sikerrel ellenallt ennek a
kovetelésnek. A rendelet bevezetésére igy csak a német megszallas utan keriilt sor. A
rendeletet a marcius 29-i minisztertanacson fogadtdk el, aprilis 5-én 1épett életbe.”® A
rendelet minden hat éven feliili, zsidonak szamitd lakost arra kotelezett, hogy nyilvanos
helyen fels6 ruhadarabjanak bal felsé részén megfelel6 modon felerdsitve egy tizszer tiz
centiméteres kandrisarga hatagu csillagot viseljen. A keresztény egyhdzak kozbenjarasara
(B:V.2.3. Az egyhdzak a német megszallas alatt) a keresztény egyhdzak lelkipésztorai
mentesiiltek a jelzés hordasanak kotelezettsége alol. **’

Gyorott a megkiilonboztetd jelzés viselésének elrendelése utan, aprilis 21-én néhanyan

2
1.2%8

sarga viraggal vonultak fel, a zsidokkal valé szolidaritasuk jeléii A Gyori Nemzeti Hirlap

ujsagiroja természetesen felhdborodott, €s e ,hazaaruloknak™ azt ajanlotta, hogy inkabb a

sérga csillagot tiizzék ki.>*

25 Wilhelmstrasse... 699-700. A magyar kormany elutasito allaspontja (1942. december 2.): 701-703.

26 1240/1944 M.E. BK., 1944. marcius 31. (73. szam) 3.

27 1450/1944. M.E. BK., 1944. aprilis 5. (77.szam) 4.

% GYNH., 1944. aprilis 22. 3.

% A megkiilonboztets jelzés elleni egyéb tiltakozasrél nincs adat. Bibo Istvan szerint egyébként
altalaban jellemz6 volt a tiltakozas elmaradasa, ami szerinte a magyar tarsadalom erkdlcsi csddjét jelezte. Bibo,
1948. In: UG, 1994. 33.



51

A:111.6.2. Osszeirds

1944. aprilis elejétél majus kozepéig tobb alkalommal is Osszeirtdk az egyes
telepiilések zsidonak szamité lakoit. A névjegyzékek a zsidonak szamitok pontos
szamontartasara és ellendrzésére szolgaltak; késObb valodszintlileg a gettdzast is ezek alapjan
végezték el >

Az elsé Osszeiras 1944. aprilis 6-8. kozott zajlott le. A bizalmas beliigyminiszteri
rendelet szerint a névjegyzékeket a zsido kozségi szervezeteknek kell elkésziteniiik.”*' A négy
példanybol egyet a beliigyminiszternek, egyet a csenddérérsparancsnoksagnak, egyet a
rendOrségnek kellett leadni. A negyedik példany a polgarmesternél maradt a varosokban; a
kozségek egy része pedig a foszolgabironak kiildte el.

A masodik névjegyzeék aprilis 24-26. kozott keletkezett, alispani utasitasra. Telbisz
Miklos a megkiilonbdztetd jelzés viselésének hatékonyabb ellendrzése érdekében iratta Gssze

a hat éven feliili zsidokat.>*?

Az ekkor keletkezett 6sszeirdsok egy részében igy valoban csak a

hat éven feliiliek szerepelnek; néhany jegyz6 azonban a hat éven aluliakat is felvette a listara.
Mijus elsé felében 1j listat nem kellett ugyan késziteni, azonban az egyes

kozségekben laké zsidok szamardl tajékoztatni kellett a Varmegyei Kozellatasi Ugyosztalyt,

méjus 3-4. kozott.* 244

Ma4jus 8-4n ismét az alispan kérte a zsidok szamanak meghatdrozasat.
Az adat mellett azt is kozolni kellett, hogy a kozségben lako zsidok hany lakoszobat és egyéb
helyiséget foglalnak el. Ez utobbi adat valdszinlileg mar a gettdzas elokészitésére szolgalt, azt
ugyanis 0t nappal késObb, majus 13-an rendelte el Telbisz Miklos.

Az utolso névjegyzEk a gettdba szallitas alkalmaval, majus 15-én €s 16-an keletkezett.

Az els6 névjegyzékek nem voltak egységesek a kozolt adatok tekintetében, annak
ellenére, hogy a belligyminiszteri rendelet meghatarozta, hogy milyen adatokat kell felvenni a
listara. A névjegyzékek az illetd zsidd nevén kiviil altalaban tartalmazzak a sziiletési datumot,
néha a helyet is, valamint az édesanya nevét. Ritkdbban vették fel a névjegyzékbe a lakcimet,
elvétve a foglalkozast is fontosnak tartottdk megemliteni. A névsorban 4ltaldban szerepel a
munkaszolgalatot teljesitdk, valamint a mar eltlintek neve is. Ugyancsak megjegyezték a

névsort 0sszeallitok azt is, ha valaki keresztény vallasu vagy ,,félvér” volt. A magyarovari

jaras fészolgabiroja a névjegyzékek kézhezvétele utan a ,,félvérekrol” €s a kozségbe ujabban

20 Névjegyzékek a kovetkezd szamokon: 2777/1944 M.pm. OL.Mf.185.213.c., ML.; 2506/1944.m.fsz.
OLMfL.71.166.c., ML.; 2283/1944.p.fsz. OL.Mf1.86.218.c.; 3193/1944.tosz.fsz. OL.Mf.1.84.208.c., GYL. A
névjegyzékek kozségenkénti adatai: fiiggelék.

21 6136/1944.VIL.Res.B.M. Lévai, 1948. 96.

2 6347/1944.alp. GYL.

3 2488/1944.p.fsz. OL. Mf.1.86.218.c.

4 7426/1944.alp. GYL.
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keriilt zsidokrol jelentést kért a jegyzoktél.**> Ennek eredményeképpen két mariakalnoki
Hfelvért” tordltek a listarol, harom levéli kisgyereket pedig mar a mosoni gettobodl vittek

haza.?*

A tobbi jaras foszolgabirdja nem vizsgalta meg hasonld moédon a névjegyzékeket.
Kiilfoldi allampolgarsagra utalas egy esetben fordult el6 a névjegyzékekben.

Az elszallitas alkalmaval készitett névjegyzékekben az elszéllitott zsid6 nevén és
egy¢eb adatain kiviil altalaban szerepel a szallitast végzo fuvaros neve és a szallitashoz igénybe
vett kocsik szama is.

Az éprilisban, illetve a majus kdzepén készitett névjegyzékek kozott sok esetben van
eltérés, esetenként elég jelentds. Ennek oka egyrészt az, hogy a munkaszolgalatot teljesitd
zsidokat majus kdzepén még nem vitték a gettdba, igy értelemszeriien nem szerepelhetnek az
elszallitaskor keletkezett listan. Az eltérés masik oka az lehet, hogy aprilisban minden zsidot,
aki akkor éppen az adott kdzségben tartozkodott, felvettek a listara. Sok gydri zsid6 azonban a

bombatamadastol vald félelmében a Gydr kornyeki falvakba koltozott, de elképzelhetd, hogy
idokdzben, ha kaptak utazasi engedélyt, akkor visszatértek allando lakhelytikre.

A:l111.6.3. A mozgdsszabadsdg korlatozdsa

A zsidok mozgasszabadsaganak a korlatozasa rogton a megszallas utan érezhetd volt.
A németek ugyanis az elsd naptdl tomegesen tartoztattak le zsidokat vastutallomésokon. A
német hadsereg ¢s a magyar hatdsdgok viszonyat szabalyozo rendelet aprilis kdzepén is
fenntartotta a német hadsereg jogéat ,,néhany zsid¢” ,,artalmatlannd tételére”, az indoklas
szerint azok a német hadsereg ¢és a ,,magyar nemzet egyetemes érdekeit” is veszélyeztetik.**’
A varmegyében hasonl¢ letartdztatasokrol iratot nem talaltam, ez persze nem zarja ki, hogy itt

is voltak hasonld letartoztatasok.>*

A zsidok utazasanak korlatozasardl aprilis 7-én jelent meg rendelet.**’

Ez megtiltotta
zsidok vasuton, személyszallito hajon, ,tarsas gépkocsin” utazasat, valamint gépkocsi és
motorkerékpar hasznalatat. Lakohelyiik elhagyasahoz engedélyt kellett kérnitlik, amelyet csak
indokolt esetben kaptak meg, s amelyet felhasznalas utan bevontak.

A zsidOk utazédsat azonban mar e rendelet el6tt is korlatoztdk. A varmegyei tiszti

féorvos mar marcius 27-én panaszolta, hogy a német katonai parancsnoksag megtiltotta Sugar

5 2506/1944.m.fsz. OL.Mf1.71.166.c. Schmack Le6 a rajkai, a mosonszentpéteri jegyz6tél és a
halaszi-i korjegyz6tol kérdezett ra emberekre aprilis 14-15-én.

*403356/1944.m.fsz. OL.Mf.71.166.c., ML.

7 L. 182. ldbjegyzet.

**¥ Hacker Zoltan visszaemlékezése szerint a gy6ri foghdzban mintegy 180 zsid6 foglyot tartottak fogva
marcius végén. Vihar, é.n. 112-116.

249°1270/1944 MLE. BK., 1944 aprilis 7. (79. szam) 4.
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Laszl6 ¢s Farkas Ern6 munkaszolgalatos orvosoknak lakohelyiik elhagyasat, igy nem tudnak
eleget tenni feladatuknak.**°
Ugyancsak az utazast korlatozta a gonytiii révkapitanysag rendelete, ami a varmegyei

és a gy6ri folyokon korlatozta a zsidok utazasat.”'

A rendelet érdekessége az, hogy miutan
majus 22-¢én keletkezett, kihirdetése — ahol egyaltalan kihirdették — csak junius elején tortént
meg, igy gyakorlati hatdsa nem sok volt, hiszen addigra a varmegyei zsidok mar a mosoni
gettoban voltak (A:II1.8.4. A mosoni gettd) A rendelet célja inkdbb az volt, hogy a
révkapitanysag vezetdje bizonyitsa felettese eldtt, hogy kiveszi a részét a ,,zsidokérdés
gyakorlati megoldasabol”.

A kiilvilagtol vald fokozatos elzarast szolgaltak a telefonok és radiok bejelentésérdl
majd beszolgaltatasardl szol6 rendeletek.”>> A Gydri Nemzeti Hirlap aprilis 2-an jelentette,
hogy Gydrott koriilbeliil 240 zsid6 telefonjat szereltek le, ezek koziil 69 frontharcosnak adtak

. ’ s 253
vissza a késziléket.

A Gydri Nemzeti Hirlap szerint a radidkat majus 8. és 10. kozott kellett
beszolgaltatni.”* A beszolgaltatott radiok szama legalabb 700 volt; egy fispani irat szerint
ugyanis annyi késziilék volt a véaroshazan elraktarozva 1944 novemberében.”® (B:IL3.1.
Beszolgaltatott ingdsagok) A zsidok nemcsak nem birtokolhattak, de nem is hallgathattak
radiot; az ujsdgban rendszeresen megjelent a figyelmeztetés, hogy zsido ,keresztény haznal
sem hallgathat radiot.

Beliigyminiszteri rendelet tiltotta meg vendéglok, szérakozohelyek, illetve szallodak
latogatasat zsidok szamara.”® A rendelet ugyanakkor felhatalmazta a polgarmestert, hogy
bizonyos létesitményeket ilyen célra kijeloljon. Koller Jend majus 24-én a zsido tanacs
javaslatat elfogadva a Metropol Szallo négy szobajat jeldlte ki a szallodak koziil, a vendéglok
koziil pedig Weiss Hermann koservendégléjét és Schwarz Soma kifézését.>’

A zsidok vasarlasanak idépontjat csak jinius 4-én korlatoztak rendelettel. >

Versényi
Jend, a gylri renddrkapitdnysag vezetdje azonban mdar majus 13-d4n elrendelte, hogy

napipiacokon csak délelott 10 és 11 kozott, a szerdai €s szombati hetipiacon pedig 11 és 2

30 2408/1944.m.fsz. OL.Mf.1.71.166.c.

21 A rendelet sok helyen eléfordul. P1. 388/1944. féisp. alt. GYL.

32 1140/1944 M.E. (tavbeszél6 adatszolgaltatas) BK., 1944. marcius 29. (71. szam) 1.; 1300/1944.M.E.
(radidbejelentés) BK., 1944. aprilis 7. (79. szam) 4.; 33000/eln.18.-1944.H.M., 217300/1944.K.K.M. (radiok
igénybevétele ill. beszolgaltatasa) BK., 1944. 4prilis 21. (89.szam) 2.

3 GYNH., 1944. aprilis 2. 2.

% GYNH., 1944. majus 6. 2.

2 839/1944 f6isp. alt. GYL.

26500/1944 B.M. és 510/1944. B.M. BK., 1944. majus 20. (113. szam) 4.

»75572/1944.p.m. OL.Mf.170.165.c.

»%1990/1944.M.E. BK., 1944. junius 4. (125. szam) 2.
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kozott vasarolhatnak zsidok.” Gy6rott tehat nemcsak hamarabb korlatoztak a vésarlas
iddpontjat, hanem szigoribban is, mint az orszdgos rendelet, hiszem az napi két oOra
bevasarlasi idot irt el6. A rendelet érdekessége az is, hogy a juniusi kormanyrendelet szerint a
dontés a polgarmester joga, itt pedig a renddrség vezetdje dontott.

Az elébbi rendelettel egy idoben rendelte el Versényi Jend azt is, hogy a zsidok aprilis
1. és szeptember 30. kozott este 8 és reggel 5 ora, az év tobbi részében este 7 és reggel 6
kozott kotelesek lakasukban maradni®®® A gyéri rendSrség vezetdje tehat vagy valdban
hosszu tava intézkedéseknek tekintette azt, ami a zsidokkal tortént, vagy meg akarta oket
téveszteni ezzel a rendelettel.

A nyilvéanos fiirdé hasznalatat megtilté rendelet felhatalmazta a polgarmestert, hogy
meghatarozott nap meghatarozott idészakat kijelolje, amikor csak zsidok hasznalhatjdk a

fiird6t.2%! k.22

Gyorott a kérdést csak majus végén intézté A zsid6 tandcs — nyilvan vallési
okokbdl — a pénteki nap kijeldlését kérte; a polgdrmester azonban hétfot jelolte ki szamukra.
A Gyori Nemzeti Hirlap jinius 10-én kozOlte, hogy a fiird6t junius 12 utan egyaltalan nem

hasznalhatjak zsidok.>*

A:111.6.4. Foglalkozasi korldatozdsok

A zsidok foglalkoztatasat korlatozo rendeletek kiadasa rogton a megszallas kezdetén
megkezdddott. Ezek koziil az elsé a zsidok kozalkalmazotti foglalkoztatasat, valamint az
ligyvédi kamarai tagsagat sziintette meg.*®*

A gydri tigyvédi kamara 111 tagjabol 47 szamitott zsidonak, ebbdl dten kivételezettek
voltak. Emellett egy helyettes ligyvéd ¢€s tizenegy tligyvédjeldlt szamitott zsidonak. A Gyori
Nemzeti Hirlap majus 10-én kozolte a hirt, hogy a 42 zsido iigyvédet, valamint a zsido
tigyvédjeldlteket és a helyettes iigyvédet torolték a kamarabol. >

A kozszolgalati alkalmazast tiltd rendelt végrehajtasa aprilis 27-én, tehat csaknem egy
honappal a rendelet megjelenése utan kezdddott a varosban és a megyében, legalabbis

papiron, ugyanis a zsidonak szamit6é alkalmazottak mar aprilistél nem dolgoztak. A féispan

9 5165/1944.p.m. OL.Mf.1.70. 165.c. Megjelent a GYNH. méajus 13-i szamanak 6. oldalan is.

20 GYNH., 1944. majus 13. 5.; 5166/1944.p.m. OL. Mf.I70.

261 444/1944 B.M. BK., 1944. méjus 2. (98. szam) 1-2.

221, 251. labjegyzet, a zsido tanacs javaslata ott olvashaté. A dontés: GYNH., 1944. majus 26. 3.

2% GYNH., 1944. junius 10. 4.

2641210/1944 M.E. BK., 1944. mércius 31. (73. szam) 2.

% GYNH., 1944. majus 10. 2. A kamarabol torélt zsido tigyvédek névsorat a lap majus 11-i szaméanak
2. oldalan kozolte. A lap egyébként mar aprilis 6-an, tehat a rendelet megjelenése utan nem sokkal foglalkozott
az ligyvédi kamara zsido tagjaival (2.).
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ekkor kért listat azokrol, akiknek szolgalatat a rendelet értelmében meg kell sziintetni.*®®
Ehhez az 0Osszes alkalmazottnak igazolnia kellett a maga és hdazastdrsa szdrmazasat,
nagysziilokig visszavezetve. Az igazoldsok beszerzése sok esetben okozott gondot a rovid
hataridé miatt. Gyorott négy embert nyugdijaztak ekkor a rendelet alapjan, az érintettek mar
aprilistol nem dolgoztak. Nyugdijazasukrol a dontés majus 1-jén sziiletett meg”®’, a rola szolo
hatarozatot azonban a cimzettek mar nem kaptdk meg, ,,mert nevezett zsidd s ismeretlen

k?%® azaz mar deportaltak. A jarasok teriiletén egy embert nyugdijaztak a

helyen tartézkodi
rendelet kapcsan.

Az elobbi rendelettel egy idoben, marcius 31-én jelent meg a zsidok sajtokamarai,
szinmiivészeti és filmmiivészeti kamarai tagsigat megsziintetd rendelet.””® A megyében a
sajtokamaranak korabban sem volt zsid6 tagja; a masik kamararol nincs adat.

A tovabbiakban betiltottak zsidok kozszolgalaton kiviil esé vallalatoknal wvald
foglalkoztatasat””, iskola fenntartdsara®’', kiadovallalatra kiadott iparengedélyiiket
megsziintették”’?, sokszorositd ipart nem gyakorolhattak’”>. Ugyancsak rendelet irta el§ a
hasznothajté jogositvanyok bevonasat.”’* A rendelet végrehajtisa majus végén kezdédott a

275
Ez az

varmegyében, ennek sordn Osszesen tiz hasznothajtd jogositvanyt vontak vissza.
alacsony szdm azt jelzi, hogy a hasznothajtd jogositvanyok tobbségét mar kordbban, a
zsidotorvények végrehajtasa soran bevontak.

Az orvosok helyzete némileg eltérd volt, ugyanis kevés orvos volt a megyében. Ez
valosziniileg nem egyedi jelenség volt, hiszen mig a legtobb foglalkozas esetében aprilis-
majus folyaman betiltottak zsidok foglalkoztatasat, az orvosokrol csak junius 23-an jelent
meg hasonlo rendelet.”’® Ez kimondta, hogy zsid6 orvos csak zsido beteget gyogykezelhet. E
tilalom alol kivételt jelentett az elsdsegélynyujtas esete, valamint a munkaszolgalatosokra sem

vonatkozott. A zsidok orvosi kamarai felvételét is megtiltottdk. Az orvosokra vonatkozo

rendeletek azonban a vidéki zsido orvosokat mar nem érintették.

266 63/1944.f6isp.biz. OL.Mf1.81 197.c.

67 4797/1944.p.m. GY VL.

268 5806-8/1944.p.m. GYVL.

269°1220/1944.M.E. BK., 1944. mércius 31. (73. szam) 2.
2701540/1944. M.E. BK., 1944. 4prilis 25. (92. szam) 1-2.
771'8960/1944.V.K. M. BK., 1944. majus 12. (107. szam) 9.
*210740/1944. M.E. BK., 1944. aprilis 28. (95. szam) 4-5.
*11000/1944.M.E. BK., 1944. majus 20. (113. szam) 3-4.
774 1580/1944 MLE. BK., 1944. majus 6. (102. szam) 1-2.
7 8361/1944.alp. GYL.

762250/1944 M.E. BK., 1944. junius 23. (140. szam) 2.
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A foglalkoztatast korlatozé rendeletek koziil érdekes az, ami a zsidok mezdgazdasagi
munkavallalasat korlatozta.””” Ez ugyanis nem kozponti rendelet volt, hanem a gy&ri
csendOrség javaslatabol sziiletett. Az alispantdl telefonon kérték annak elrendelését, hogy
zsidokat csak megbizhaté feliigyelettel foglalkoztassanak a mezOdgazdasagban, mert
munkavégzésiik ,,kozbiztonsagi okbol nem kivéanatos”. A jelentések szerint azonban a
rendelet tulajdonképpen felesleges volt, hiszen nem szegddtek el zsidok mezdgazdasagi
munkara.

A zsidosag foglalkozasi megoszlasa miatt (A:I1.3. A terlilet zsid6 lakossaganak
foglalkozasi megoszlasa) tobb embert érintettek azok az intézkedések, amelyek az {izletek és
mihelyek, izemek lezarasahoz vezettek. Ez azonban nem ,,csupan” munkahelyiiktdl fosztotta
meg a zsidokat, hanem az eddig emlitett korlatozasoknal sokkal erdsebben volt vagyoni
kérdés, ugyanis az iizleteket €s lizemeket gyakorlatilag elvették a zsidoktol.

Gydrott rogton a megszallas utdn gondot jelentettek a zsido iizletek. Koller Jend
jelentése szerint az iizletekben ,kidrusitds kezdddik, masrészt a zsid6 iizlettulajdonosok azt
sem tudjak megakadalyozni, hogy idegen allampolgéarok ... vasaroljanak kotott forgalmi
cikkeket.”*"® Ennek kovetkeztében a polgarmester tobb lizlet lepecsételésérdl hatarozott. A
lepecsételt lizletek szdma aprilis 3-aig 150 volt, elsdsorban textil-, szérme-, 6rds- és ékszerész
iizleteket, illetve a tulajdonos kérésére mas, ezekkel rokon szakmabeli ilizleteket zartak le.

A zsidok vagyonbejelentését és a vagyon zar ald vételét eléird rendelet aprilis 16-an
jelent meg.”” A vagyonbejelentéseket aprilis 30-ig kellett megtenni a pénziigyigazgatosagnal.
A vagyonbejelentéshez sziikség volt az lizletek leltaranak elkészitéséhez, a leltarozas Gydrott
aprilis 20-tol, a jarasokban a legtbb helyen aprilis 21-t61 folyt.*™

A Gyo6ri Nemzeti Hirlap szerint a pénziigyigazgatésaghoz tobb mint kétezer

vagyonbejelentés érkezett. A rendelet alapjan zarolt iizletek szama Gyordtt 436 volt™!

282

Mosonmagyarovarott pedig 54 Tlizletet és 34 iparost™ , a sokoroOaljai jarasban 12

99283 95284

»ipartelepet
lizletek tovabbi sorsa: B:I1.2. Uzletek)

, @ magyarovari jarasban pedig 30 ,,szabadiparost érintett a rendelet. (Az

27 6447/1944.alp. GYL.

78 3556/1944.p.m. OL.Mf.170.165.c.

7% 1600/1944 M.E. BK., 1944. aprilis 16. (85. szam) 1-3.

20 GYNH., 1944. aprilis 20. 4.; 2712/1944.m.fsz. OL.Mf.1.71.166.c
281 434/1944 kormb. OL.Mf.1.81.196.c.

23086 3816/1944.M.pm. OL.Mf1.85.213.c.

2 4624/1944 .sok.fsz.GYL.

28 3989/1944.m.fsz. OL.Mf.1.82.199.c.
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A:11IL7. Internalas a megszallas utan

A renddrhatésagi drizet ala helyezés a német megszallés alatt is gyakran ,,fegyelmez6”
eszkdz volt a hatosagok kezében. A megszallas utan az internalasok szama valosziniileg
emelkedett; erre utal, hogy egy belligyminiszteri rendelet utasitja a hatdsdgokat, hogy
internalni csak veszélyes elemeket lehet, aki csak ,,gyantus”, azt rendOérhatosagi felligyelet alatt
kell tartani.”®’

1944. 4prilis-majusaban a jarasokban Osszesen 13 zsidot internaltak. Ot ember
internalasat azért kezdeményezte egy csendor, mert ,,a lakossag kozott suttogd propagandat
folytatnak az angolok és az oroszok mellett, valamint Cionista part tagjai”.**® Arurejtegetés

287
k

vadjaval harom, vagyonrejtegetés miatt két embert internaltak™ ", egy embert pedig azért, mert

nem viselte a megkiilonboztetd jelzést.®® Egy internalast pedig azzal indokoltak, hogy az
illetd ,bilintetett eldéletli, allambiztonsagi szempontbol megbizhatatlan, a kozre nézve
gazdasagi okokbol karos egyén”.”® Az internalds megokolasaban tehat nincs semmi konkrét,
gyakorlatilag a zsidok ellen szokasos altalanos véadakat soroljadk fel az intézkedés
indokl4sara.””

Az internaltak koziil egy ember keriilt a kistarcsai internalotdborba, ahonnan julius 9-
énzgl, tehat mar a deportalasok ledllitisa utan szallitottdk ,,ismeretlen helyre”. A tdobbi
interndlt tobbsége a sarvari internaldtdborba keriilt, ott egyikiik, egy 84 éves férfi meghalt, a
tobbieket majus 19-én, illetve junius 4-én atadtak ,,németorszagi munkara”. Erdekes, hogy az
egyik arurejtegetés miatt internalt nd, aki a budapesti gylijtéfoghazba kertilt, letoltotte 6t
honapos biintetését, igy legalabbis november végéig tulélte az eseményeket. >

Az internalt és az interndlotaborokbol az orszagbol elszallitott zsidok interndlasat egy

beliigyminiszteri rendeletnek megfeleléen megsziintették.>”

#2282, sz. radidhiranyag. (04.05.) 2977/1944.t6sz.f6sz. OL.Mf.1.84.208.c.

*%0 3248/1944.t6s7.f6sz. GYL.

7 4652/1944 M.p.m. OL.MfI1.85.214.c., 3907/1944.m.fsz. OL.MfI.82.199.c., 3302/1944 tosz.fsz.
GYL.

%8 4307/1944.p.fsz. GYL.

%9 2033/1944.p.fsz. GYL.

* Majsai Tamas emliti a 30-as évek végétol jellemzé tn. blankettalis internaldsi gyakorlatot, amikor
eléregyartott formulakkal, nem konkrét vadakkal internaltak embereket. Majsai, 1986. 63-64.

#! Valosziniileg eliras az iraton; a kistarcsai ,,vonatcsempészés™ junius 19-én volt. Lévai, 1946. 184-
185.; Braham, 1988. II. 155-157.

2 4091/1944.t6sz.fsz. GYL. Tovabbi sorsarél sajnos nincs adat.

% 179.922/1944.VILa.B.M. (06.10.) 4537/1944.M.p.m. OL.M£.1.85.214.c.
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A:111.8. Gettozas, deportalas

A:II1.8.1. A gettozads és deportdlds , torvényes” alapja

A zsidok gettozasara a nyilvanos rendelet 1944. &prilis 28-4n jelent meg.”* Ez
kimondta, hogy tizezer fonél kevesebb lakost kozségek esetében ,,a torvényhatosag elsd
tisztviseldje akként rendelkezhetik”, hogy a zsidok kotelesek az altala kijelolt mas kézségbe
vagy varosba koltozni, a tizezernél nagyobb varosok esetében pedig a varosnak meghatarozott
részeibe, esetleg kijelolt hazaiba koltozését irtak eld. A rendelet idézett helyének megengedd
modja természetesen nem birt funkcidval; itt hatarozott utasitasrol van szo.

A nyilvanos rendeletet ugyanis harom héttel korabban megeldzte egy bizalmas
rendelet, amely kimondta, hogy ,,A m.kir. kormany az orszagot rovid idon beliil megtisztitja a
zsidoktol. A tisztogatast terliletrészenként rendelem el, melynek eredményeként a zsidosagot
nemre és korra valo tekintet nélkiil a kijeldlt gyiijttaborba kell szallitani.”*"

Mair a gettdzas meginditdsa utdn, majus 11-én kelt az a bizalmas beliigyminiszteri
rendelet, ami felhatalmazta a kdzigazgatast, hogy ha a zsidok gettoba tomoritése valamilyen
okbdl nem hajthat6 végre, akkor varjanak vele a belligyminiszteri tanacsadok megérkezéséig,

a gettozas akadalyat pedig jelentsék a Beliigyminisztérium XXI. (lakasiigyi) osztalyanak. >

A:1IL.8.2. A vairmegye a rendelet végrehajtasa szempontjabal

Az idézett bizalmas rendelet a deportalast csenddrkeriiletenként rendelte el. Gyor-
Moson-Pozsony megye a II., Székesfehérvar kozpontl csenddrkertilet része volt. Az aprilis 7-
1 rendelet szerint erre a csenddrkeriiletre kozvetleniil a budapesti el6tt keriilt volna sor, a
sorrendben tehat az utolso eldtti lett volna. A gettdzas és deportalas sorrendjén éppen e
csenddrkeriilet esetében valtoztattak: a miskolci csenddrkeriilettel egyiitt a harmadik zonat
alkotta (I. térkép). Igy az e teriileten laké zsidok deportildsa kozvetleniil az erdélyi és

karpataljai zsidok deportalasa utan kezdédott.””

A:I11.8.3. Gyor: az elkiilénités elsé fazisa

Zsido hazak terve. A gettozast elrendeld nyilvanos rendelet altal kinalt valasztasi

lehetdségekbdl Gyorott eldszor a zsido hazak kijeldlését tartottdk megfelelonek, mert Gyort

24 1610/1944.M.E. BK., 1944. 4prilis 28. (95. szam) 2-3.

%6163/1944.res.B.M. Vddirat... 1. 124-127.

#631001/XXI.Res.B.M. (05.09.) 7702/1944.alp. GYL. A rendelet alkalmazasanak sehol nincs nyoma.

P71 Az elsé zonat a VIIL (kassai) csendérkeriilet, a masodik zonat a IX. (kolozsvari) és a X.
(marosvasarhelyi) csenddrkeriilet alkotta. A harmadik zonahoz tartozott a II. (székesfehérvari) csenddrkeriilet
mellett a VII. (miskolci) csenddrkertilet. A negyedik zonat az V. (szegedi) és a VI. (debreceni) csendérkeriilet,
mig az 6todik zonat a I1I. (szombathelyi) és a IV. (pécsi) csendérkertilet alkotta. Az akcid befejezd részében az 1.
csenddrkeriiletben, a fovarosban és kornyékén €16 zsidokra keriilt volna sor. Braham, 1988. 1. 424-425.
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nem tartottdk alkalmasnak getto felallitasara. Koller Jend polgarmester majus 10-én rendelte
el, hogy az egy-két szobas lakdsokbol a Gydrszigetben 1€vo zsiddlakasokba, a harom- és annal
tobbszobas lakasokbol pedig az éltala kijeldlt hazakba kell koltozni.”® A Szigetbe koltozés a
Gyori Nemzeti Hirlap szerint még aznap elkezdddott. A kijelolt hazakrol majus 20-an jelent
meg lista a lapban®’; a véglegesnek szant listat 24-én jelentették meg.*” A lista sszesen 109
hazat tartalmaz, ezek tobbsége a Belvarosban volt. Igy az intézkedések soran gyakorlatilag
abba a két korzetbe koltoztették volna 0ssze a zsidokat, ahol mar korabban is nagy szamban
éltek. (A:1.5. A zsidok elhelyezkedése a teriileten)®”!

Gydrszigeti gettd. Majus 28-4n azonban uj rendelet jelent meg.*> Ebben Koller Jené

Gy®rsziget véarosrészt jeldli ki gettonak (1. térkép).*” A dontés beliigyminiszteri utasitésra
szlletett, ugyanis a beliigyminiszter ,,a zsidok jelenlegi elhelyezését nem hagyta jova, és
elrendelte GyOr varosban a gettd felallitasat.” Ez minden bizonnyal a Baky Laszlo
elndkletével majus 25-én tartott belligyminisztériumi értekezleten dolt el, amit a harmadik
deportalasi zona féispanjai, csendérparancsnokai és renddrfénokei szamara tartottak.™

A gylrszigeti gettoba koltozés hatarideje majus 31. este 8 oOra volt; a hataridot
betartani nem tudok szdmadra internalast helyeztek kilatasba. Mivel a rendelet méjus 28-an
jelent meg, igen kevés id6 allt rendelkezésre végrehajtasara.

A getto allapotarol és belso életérdl korabeli irat kevés maradt fenn; gyakorlatilag az
egyetlen dokumentum a gyori tiszti féorvos jelentése, ami a gettdban junius 6-an tett

szemlérdl szamol be.>®

A jelentés sorra veszi az emberek elhelyezésére szolgalo épiileteket,
vizsgalja azok tisztasagat és zsufoltsagat. ,,A gyOrszigeti all. elemi isk. épiiletében a zsido
menhaz lakoit szallasoltak el. Az elhelyezés nem zsufolt... A Kigyo-utcai orth. templombol a
padokat kiszedték és benn csak agyak vannak. ... A foldszinten férfiak, az emeleti széles
karzaton a n6k vannak. A templom mérete kb. 14x22 m., alapteriilete tehat kb. 300 m? itt
ezen a tomegszallason 60 embert helyeztek el. A kb. 8 m-es emelet-magassagi helyiség
légtere béven elegendd. Az egyik itteni lakdsban kb. 30 m*-es szobaban 8 embert helyeztek

el.. ... megtekintettilk a Kigyo-u 9/a. sz. alatti hazat, itt pl. két 4x5 m-es szobadban 5 ill. 6

2% GYNH., 1944. méjus 10. 1.

¥ GYNH., 1944. méjus 20. 2.

%0 GYNH., 1944. majus 24. 2.

U A zsid6 hazak tervérél: Molnar, 1984. 114. A holokauszttal foglalkozo szakirodalom nem emliti,
hogy Gyorott eredetileg nem gettot akartak felallitani.

%2 GYNH., 1944. méjus 28. 6. A rendelet 27-én irodott.

% Braham szerint mar majus 23-an allt a gy6ri gettd, amelyben a gyéri és varmegyei zsidokat is
Osszegylijtotték. Ez tévedés. Braham, 1988. II. 33.

°* Veesenmayer majus 25-i jelentése. Wilhelmstrasse... 853.; Braham, 1988. 11. 31

3% 6327/1944.p.m. OL.Mf.1.70.165.c.
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személyt helyeztek el, ami megfelel6. Imahdz-u. 1. sz. alatt az orth.isk. épiiletében a
foldszinten 3 helyiségbdl és eldszobabol allo lakasban 14 személy lakik. ... Masik 2 szobaban
5-5 személy lakik. Az emeleti 5x8 m-es tanteremben 11 &poldsra szoruld aggot, beteget
helyeztek el. ... Az emeleten van még egy kb. 8x7 m-es magas iires terem, melyet frissen
meszeltek. Az épiilethez tartozik az orth. ritudlis fiird6 kisebb medencékkel és kadakkal.” A
jelentés tehat 6sszesen 114 ember elhelyezésérdl ad tuddsitast, a kozolt adatok szerint az egy
fére juto teriilet nagysaga a valamivel t5bb mint 3 m*-t6l az 5 m*-ig terjedt. A tiszti féorvos
csaknem minden épiiletnél megjegyezte, hogy a mellékhelyiség tisztasdga nem megfeleld. A
gettoban konyha nem volt, és mar nem is keriilt felallitdsra. A tisztiorvos jelentésében
sziikségesnek tartotta sziildszoba felallitasat, mert ,,bar az elhelyezés a zsufoltsag mértékét
nem Uti meg kozegészségi szempontbdl — az elhelyezés mégis szlikds és tomegszallas
jellegti.”

Farkas Henrik, az egyik taléld visszaemlékezése szerint ,,Eleinte a gettdban, s6t azon
kiviil is szabadon mozoghattunk, késobb csak déleldtt 9-12 ora kdzott hagyhattuk el a gettot,
amelynek kapujat a rendérség emberei Grizték.>%

A véros vezetése tisztaban volt azzal, hogy a sok ember Osszekoltoztetésével
jarvanyveszély all fenn. Koller Jend polgarmester mar junius 2-an, tehat két nappal a gettd
megnyitasa utin elrendelte, hogy a getto lakoi tifusz elleni védSoltast kapjanak.’®” A tifusz
elleni véddoltast egyébként a tiszti féorvos is javasolta imént idézett jelentésében; az oltas
kiosztasara azonban mar nem maradt 1dd.

A gydri gettd kiliritésére junius 7. és 10. kozott kertilt sor. Farkas Henrik beszdmoloja
szerint: , Junius 6-an a Gestapo gyori kirendeltsége kiadta a rendelkezést, hogy a gettd zsido
laké1l keésziiljenek fel az elkoltoztetésre. Eldzéleg az egész terliletet erds renddr és
csenddérkordon vette koriil. Ezen a napon mar senki sem hagyhatta el a gettot. A gydri Zsido
Tanacs vezetdi megallapodtak a Gestapoval, hogy az elkdltoztetést utcak szerint bonyolitjak
le, ugy, hogy két nap alatt keresztiilvihetd legyen. Megallapodtak abban is, hogy a
ruhanemiikon ¢és élelmiszereken kiviill mindenki magaval viheti a legsziikségesebb
butordarabjait.” A megéllapodast nem tartottak be; Farkas Henrik a kovetkezOképpen idézi fel
a gettd kiiiritését: ,,junius 7-én mar a kora hajnali 6rakban nagyobb szdmu csenddr szallta meg
a gettd teriiletét és... azokban az utcadkban, amelyek a kovetkezd nap keriiltek volna sorra, a
zsidokat a legdurvabb modon felvertek és felszolitottak, hogy mindenki egy oOran beliil

sorakozzék fel az utcan.” A gettd kiiiritése soran a gyOrszigeti elemi iskola épiiletében

3% PFarkas Henrik visszaemlékezése. Vihar, é.n. 56-71.
7 6086/1944.p.m. OL.Mf.1.70.165.c.
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kutattak végig a zsidokat értékek utan: ,,El0szor a polgari bizottsag elé keriiltiink, ahol
elkérték pénziinket és magunkkal hozott valamennyi értéktargyainkat. ... Ezutan keriiltiink a
csendérmotozok elé, akik csomagjainkat szétdobaltdk és személyi motozast alkalmaztak. ...
A ndék motozasat gumikesztylivel ellatott sziilészndk végezték, akik a ndk hiivelyét is
megvizsgaltak. Mindez egy primitiv spanyolfal mogott tortént, igy a ndk motozasat a
jelenlévé csenddrok is végignézték, ¢és kozben sikamlos megjegyzéseket tettek.” A
fennmaradt levéltari iratok szerint a ndk testi motozasaban négy sziilésznd vett részt.
Munkéjukat a csenddrség igazolta, igy oktober-november folyamén napi 20 peng6t utaltak ki
szamukra az elvégzett munkaért.’® Ezzel szemben a Farkas Henrik altal emlitett ,,polgari
bizottsag” tagjai, négy adotiszt, nem részesiilt javadalmazasban, az adohivatal vezetdjének
javaslata ellenére sem.’” A kérvény igy foglalta 6ssze a bizottsag tagjainak tevékenységét:
,,Miikodésiik abban 4llt, hogy a kikoltozo zsidok altal leadott ékszereket, értékeket jegyzékbe
foglaltdk, a megbecsiilt értékeket ugyanott feltiintették, az ¢kszereket és egyéb értékeket
boritékba zartak és a ténykedésrol felvett jegyzokonyvet 4 példanyban megszerkesztették. F.
évi junius ho 7, 8, 9 és 10-én ugyszolvan hajnaltol ¢jszakaig folytattak tevékenységiiket, hogy
a kitlizott program az eldirt idore megvalosithato legyen. Munkassdguk nemcsak fizikailag és
szellemileg volt terhes ¢és kimeritd, hanem szokatlansagdnal ¢és természeténél fogva
ellenszenves, s6t gytiloletes lett.”

A szigeti gettobol a Budai uti barakkban 1étrehozott gylijtétaborba vitték az embereket

310

1944. jinius 7. és 10. kozott.” ™ (A:II1.8.5. Gyér: a gytiijtétabor)

A:111.8.4. A mosoni getto

A varmegye zsido lakossdganak gettozasat majus 13-an rendelte el Telbisz Miklos
alispan. A ,koltoztetés” iddpontja majus 15-17. A gettd Mosonmagyardvarott, a mosoni
varosrészben a zsinagoga kornyékén, valamint az Osztermayer €s a Mosonvar utcaban volt.*!!
A Mosonba koltozéshez a fogatokat a kozségi vezetésnek kellett biztositania, ha a

zsidonak nem volt sajat fogata; a koltségek a zsido hitkdzséget terhelték. A gettoba szallitas

% 10112, 11345/1944.p.m. GY VL.

3% Az adohivatal vezetéje junius 17-én javasolta a polgarmesternek a hivatalnokok dijazasat.
6345/1944.p.m. GYVL.

310 évai jnius 7-8-i datumot ad meg; a gettd 16tszamat Stezerre teszi. Lévai, 1946. 148.

' Mosonmagyarévarrol nincs korabeli térkép. A mosoni gettorol: Bacso, 1982. 208-209. A gettd
létszamat 1300 fore teszi. A magyarorszagi holokausztot targyald szakirodalom nem ir a mosoni gettorol;
Braham koényvének masodik kiadasa a labjegyzetekben emliti, hogy a varmegyei zsidokat Gyérbe szallitasuk
el6tt Mosonmagyardvarra vitték. Sagvari Agnes térképén Mosonmagyarovar elosztd és vagonirozé helyként
szerepel. A térkép nem jelzi, hogy gettd is volt itt; a bevagonirozas pedig nem itt tdrtént, hanem Gyorott.
Sagvari, 1994.
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Gtiranyarol a toszigetcsilizkozi jaras foszolgabirajanak rendeletébdl szerezhetiink tudomast.®'?

,,Utirény: Tokoz, valamint Abda, Ottevény, Ménfécsanak, GyOrszentivan, Gonyi,
Bonyrétalap, Gyoérsovényhdza, Lébény, valamint Bény — gydri és budapest-wieni miiaton
Gyoron keresztiil lesz szallitva — amig a bacsai, kisbajcsi, zamolyi, dunaszegi, asvanyraroi
zsidok a Gyor-hédervari, horvatkimlei, magyardvari utvonalon lesznek elszallitva, ezeknek
els6 pihendjiik Gydrsdvényhaza lesz, mig a tobbi részben Ottevény, a szigetkozieknek pedig
Hédervaron fognak a szilikséghez mérten pihendt tartani.”

A rendelet értesitette a jegyzoket, hogy a csendordrsok fel fogjak veliikk venni az
érintkezést, ¢és kérte oket, hogy a csenddérokkel valdo megallapodas utan ,,tegyék meg ésszerii
¢s ontevékeny rendelkezéseiket ezen siirgds ligyben, amelyhez tobbet flizni nem o6hajtok, csak
azt, hogy felesleges telefon érdeklodéssel hivatalomat ne zaklassédk, hanem a karhatalommal
kardltve nyugodtan bonyolitsék le ezen akciot.”

A rendelet kozli a kozségek vezetdivel, hogy ,,A zsidok kiértesitendk azért, hogy
podgyaszaikat az inditdskor készenlétbe helyezzék. Kozlendd velilkk, hogy Magyarovar
varosaban lesznek elhelyezve.” A zsidokhoz eljuttatott értesitok koziil egy keriilt eld: a
gyOrszentivani jegyzOi hivatal a kovetkezd szOveggel tudatta a gettozast: ,.Felhivom ...
gyorszentivani lakost, a jarasi f6szolgabird urnak 3193/1944. szamu telefoni rendeletére, hogy
f. évi majus hd 15-én reggel 5 orara legyenek utrakész allapotban, mert kocsikon
Mosonmagyarovarra lesznek szallitva. Ingosagaikat pakkoljak 6ssze ezen iddre, hogy indulést
ne hatraltassdk. Holnap, azaz 14-én délelétt 11 oraig jelentsék, hogy héany kocsira lesz
sziikségiik.”"

A toszigetesilizkozi foszolgabird imént idézett rendelete meghatdrozza azt is, hogy
kiket lehet lakohelyiikon hagyni: ,,Orvosilag igazolt betegek egyeldre visszahagyhatdk, de
ezzel visszaélés ne torténjen, mert ezeket esetleg német katonak fogjak Osszeszedni.
Honvédelmi munkara kiadott mezdgazdasagi munkalatokat végzd zsidok visszahagyhatok, de
csakis személyiikre nézve €s azon feltétel alatt, ha katonai feliigyelet alatt dolgoznak. ... A
sargacsillagos zsido-orvosok visszamaradnak, személyiikre nézve.” A visszahagyhatok
meghatarozasaban elsdsorban a betegek visszahagyasanak engedélyezése az érdekes. Erre
ebben az egy jarasban volt példa. A tobbi jards gettozast elrendeld utasitdsa ugyan nem
maradt fenn, de nincs egyéb adat sem, ami azt mutatna, hogy barkit betegsége miatt otthon
hagytak volna a masik harom jarasban. E jardsban a gydri tisztiorvos, Dr. Maté Mihaly két

1d6s hazasparnak adott igazolast betegségiikrol: Singer Lajosnak és feleségének, akik

312 3193/1944 tosz.fsz. OL.ML.1.84.208.c., GYL.
*13 3866/1944.M.p.m. ML.
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Kunszigetben, valamint Mauthner Mérnak és feleségének, akik Ottevényben laktak. Erdekes
azonban, hogy a hatrahagyottakat 0sszesitd f0szolgabirdi jelentésben Mauthnek Moérné neve
nem szerepel, lehetséges, hogy idékdzben meghalt.

A varmegyei zsidokat tehat majus 15-én és 16-an vitték Mosonmagyarévarra. Erdekes,
hogy az eredeti alispani rendelet szerint még majus 17-¢ is lehetséges datuma lett volna a
gettdzasnak, azonban nincs adat arra, hogy barmelyik kozségben erre a napra hagytak volna a
gettdozast. A Gyori Nemzeti Hirlap majus 23-i adata szerint addig 996 zsidét vittek a mosoni
vérosrészbe.’'* A cikk azt is megjegyzi, hogy azok a gyéri zsidok, akik a bombézastol vald
félelmiikben koltoztek falura ,,porul jartak ... mert Oket is a mosonvarosrészi gytijtobe
koltoztették.” A falvakban maradtak szama csak a toszigetcsilizkozi €és a sokoroaljai jarasban
ismert, elobbiben Oten, harom beteg ¢és két munkaszolgalatos maradhatott otthondban,
utobbiban pedig két orvos, egy kivételezett hadirokkant és egy munkaszolgdlatos szakasz
maradt vissza. A gettoba koltoztetésrdl a jelentések altaldban még majus 15-én és 16-an
elkésziiltek.’"

A harom jarasban fennmaradt névjegyzékek alapjan megallapithatd az ezekbdl a
jarasokbol gettoba vittek megoszlasa életkoruk és nemiik szerint (7. tabldzat. A mosoni
gettoba szallitottak életkori és nemi megoszlasa).

7. tablazat. A mosoni gettéba szallitottak életkori és nemi megoszlasa

¢letkor 0-1 2-3 4-6 7-10 11-15 16-20 21-30
férfi m.j. 5 2 5 22 16 7 3
pJ- - - 2 3 7 8 2
tJ. - 1 3 3 6 4 2
0ssz. 5 3 10 28 29 19 7
nd m.j. - 4 8 10 10 10 9
pi- 1 - - 2 7 8 8
tj. 1 - 2 7 6 5 4
0ssz. 2 4 10 19 23 23 21
0sszesen 7 7 20 47 52 42 28
¢letkor 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-
férfi m.j. 3 11 9 7 5 2 -
pi- 4 12 11 8 4 - -

' GYNH., 1944. majus 23. 2.
*153193/1944.t6sz.fsz. OL.Mf1.84.208.c., GYL.; 2506/1944.m.fsz. OL.Mf.1.71.166.c., ML.
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tj. 3 9 12 8 5 2 -
0ssz. 10 32 32 23 14 4 -
né m,;j. 27 22 13 13 15 1 -
pJ. 11 16 8 10 5 - -
tJ. 15 12 13 6 4 2 1
0ssz. 53 50 34 29 24 3 1
Osszesen 63 82 66 52 38 7 1

A sokordaljai jaras, valamint Mosonmagyardvar adatait a tdblazat nem tartalmazza.

A kapott adatokbol a legfeltiinObb a munkaképes korosztaly — ott is elsésorban a 21-30
¢év kozottiek — rendkiviil alacsony szama. A masik fontos dolog, hogy a gyerekek kivételével
mindegyik korcsoportban a nék vannak tobben. A két nem kozotti kiilonbség elsdsorban 21 és
50 év kozott jelentds, de utdna gyakorlatilag végig megmarad. Mindkét jellemzé elsésorban a
munkaszolgalat kovetkezménye volt, ugyanis a munkaszolgalatot teljesité férfiakat ekkor még
nem gettoztak. A két emlitett jellemzd mindhdrom jarasban megegyezik, igy valdszinii, hogy
hasonld volt a helyzet a hidnyz6 sokordaljai jardsban, valamint a mosonmagyardvariak
esetében, akiknek a sziiletési datumat nem kozli az dsszesité lista.>'®

A jarasokban visszahagyott zsidok nem sokdig maradhattak otthonaikban. Az alispan
majus 27-én adta ki az utasitdst, hogy az Osszes sarga csillag viselésére koteles zsido
Mosonmagyarovarra  szallitando.>’” Az alispan utasitasival egy napon a gyéri
csenddrszarnyparancsnoksag is ugyanezt az utasitast kozolte a foszolgabirakkal ,,felsébb
rendelkezésbdl”.*'® Az utasitas szerint a gettdzas aldl csak azok mentesiiltek, akiknek marcius
22. és majus 31. kozott kiadott mentességi igazolasuk volt. Az utasitas azt is eldirta, hogy az
ekkor Mosonmagyarovarra vitteknek a helyi renddrségen kellett jelentkeznilik; a majus
kozepén Mosonba vitt embereket ezzel szemben Frischmann Oszkéar, a mosonmagyarovari
zs1do tanacs vezetdje fogadta. Az e rendelet kapcsan Mosonmagyarovarra szallitottak szamat
nem lehet megallapitani, mivel nem tudni a falvakban munkaszolgalatot teljesit6k szamat.
Egy olyan eset ismert, amikor a jaras f6szolgabirdja megprobalt kozbenjarni valaki érdekében.
Ott Jend, a toszigetcsilizkozi jaras fészolgabiraja kérte, hogy Katai Istvan munkaszolgélatos
gyogyszerész Bonyrétalapon maradhasson és ellathassa szolgéalatat. A kérés nem vezetett

eredményre.

316 A névjegyzékek szerint a legfiatalabb gettoba szallitott egy 1944. marcius 22-én sziiletett kislany, a
legidGsebb pedig egy 91 éves néni volt.

*173034/1944.p.fsz. GYL.

¥ Uo.
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A gettozasrol kiadott rendelet szerint a koltségek a zsidd kozosséget terhelték.
Frischmann Oszkar azzal a kéréssel fordult a f6szolgabirakhoz, hogy allapitsdk meg a fuvardij
Osszegét. A fOszolgabirak valaszai koziil egyediil a sokordaljai ismert: Fiilop Kalman arra
utasitotta Frischmannt, hogy a jegyz0kho6z forduljon a kérdésben; emellett megjegyezte, hogy
tudomésa szerint Kajar és Szerecseny kivételével mindeniitt kifizették a szamlakat.”" Gyér
szamvevészéke 1944. junius masodik felében fizetett hét kozségnek fuvardijat®™, igy a tobbi
helyen valoszintileg valoban az érintett zsidok fizették ki gettozasuk koltségeit.

A mosoni gettd ,,belakoltatasanak” utolso fazisa a Mosonmagyardvarott a magyarovari
vérosrészben laké zsidok atkoltoztetése volt.! Ez majus 31-én zajlott, tehat a gy6ri gettd
megnyilasaval egy iddben valt teljes 1étszamiva a mosoni gettd. Majus 26-an Sattler Janos
polgarmester a zsidok ,,julius 1-ére valdszintisithetd szamat” 1250 fore tette, valoszini tehat,

hogy ennyi emberre szamitott, hogy a gettoban fog lakni.**

(Ez a becslés ugyanakkor azt is
felveti, hogy masfél héttel a varosbol valo elszallitas elott a polgdrmester még nem tudta,
hogy a zsidok csak ideiglenesen vannak véarosaban.)

A gettoba koltoztetéssel kapcsolatos tigyeket a Mosonvarmegye szerint Perjamosy
Elemér vérosi tandcsnok vezette, a kozvetlen intézkedésekért Mayer Janos nyugalmazott
f6jegyz0 volt a felelds. A lap ugyancsak tudosit arrdl, hogy ,,A keresztény vallast zsidokat
Osszetelepitik egy-egy lakasba, és figyelemmel lesznek arra is, hogy hasonld foglalkozastiak
és tarsadalmi allasuak lehetSleg egyiitt lakjanak.”** A getto belsd életérdl, és arrél, hogy a lap
altal megvalosult intézkedések megvaldsultak-e, nincs adat.

A gettdba széllitott zsidok részérél mar az elsd napoktdl kezdve megvolt az igény,
hogy otthon maradt ingdsagaik egy részét a gettoba vihessék. Ez az els6 néhany napon még
sikeriilt, azonban a kérdés a helyi hatésagoknak gondot okozhatott. A rajkai jegyz0 a
kérvények nagy szdma miatt mar majus 20-an utasitdst kért a magyardvari jaras
fészolgabirajatol, hogy teljesitheti-e az ilyen kéréseket, vagy sem; megjegyezte azt is, hogy a
zsidok szdmara a magukkal viheté ingdsag ,,Rajkan ... minimalisra volt korlatozva.”*** A
problémat a gydri csenddrszarnyparancsnoksag utasitasa oldotta meg. A majus 22-én kelt

utasitas, amit egyébként a fOszolgabirdk egy részével telefonon kozoltek, kérte a

°19'3043/1944 M.p.m. OL.Mf.1.85.214.c.

320 Az irat iktatoszama nem latszik a mikrofilmen. OL.Mf.I.13.
213991/1944. M.p.m. OL.Mf.1.85.214.c.

322 3843/1944.M.p.m. OL.Mf1.85.213.c.

3 MVM., 1944. majus 21. 1.

243500/1944.m.fsz. OL.Mf.1.71.166.c.
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foszolgabirakat, hogy az utanszallitas engedélyezésének jogat ne engedjék at a kozségeknek, s
az utanszallitast 6k maguk is csak a legsziikségesebb esetben engedélyezzék.**

Az utanszallitas tiltasa azért is érdekes, mert a mosonmagyarovari hatdésagoknak
gondot jelentett a gettd ellatasa. Sattler Janos polgarmester majus 26-an kérte a
foszolgabirakat arra, hogy engedélyezzék élelmiszer, tlizifa és ruha Mosonba szallitasat a
jarasukban lakott zsidoknak, ugyanis ,,Az egyesitett varmegye zsidocsaladdjainak itteni
Osszpontositasa, illetve atvétele soran megallapitast nyert, hogy egyes kozségek még a
legsziikségesebb ingodsagok, €lelmiszerek, ruhazati cikkek és romlandé targyak elhozatalat is
megtiltottak. ... A zsidocsalddok nem tudnak f6zni, nem tudjdk ruhanemijiiket mosni, mivel
az itteni kozegészséget veszélyezteti(k). A legtobben csak az egyrend fehérnemii van.”**® A
polgarmester kérése nem vezetett eredményre.

Junius 2-4n, a gettd lakoinak Gyodrbe szallitasa eldtt, a mosonmagyardvari
polgarmesterhelyettes egy alispani rendeletre hivatkozva felkérte a zsido vezetést, ,,hogy a
varos teriiletén a zart teriiletre telepitett zsido személyek koziil a 18-48 éves férfi zsido
személyeket 24 ora alatt irja Ossze €s a 2 példanyban elkészitett névjegyzéket hozzam
terjessze be. ... Kiilon kimutatasba vegye ... azokat, ... akik gépkocsi vezetdk, gépkocsi
javitok. A jegyzet rovatba vegye be, hogy az Gsszeirt zsido személy munkaképes-e.”*" A
rendelet célja minden bizonnyal az volt, hogy a munkaképes zsido férfiakat munkaszolgalatra
vigyek, és ezzel megmentsék Oket a deportalastol, masrészt pedig munkaerét nyerjenck a
hadicélokra. Sajnos az irat mellett nem volt adat arrol, hogy végiil hany embert vittek igy ki a
gettobol. >
A gettozottak kozotti oOngyilkossagrol egy adat van: a Mosonvarmegye egy

SO e c o o . I ’ 2
ménfécsanaki férfi ongyilkossagarol szamol be.’*’

A mosoni gettd lakoit junius 6-an déleldtt vitték vonattal Gyérbe, a gylijtétaborba.

A:1IL8.5. Gyor: a gyftijtétabor

A varmegye zsid6 lakossagat junius 6-an (A:111.8.4. A mosoni getto), a gyOri zsidokat
pedig janius 7. és 10. kozott (A:IIL.8.3. Gydr: az elkiilonités elsd fazisa) vitték a
gylijtétaborba, ami a Budai uti barakkokban kapott helyet.

323 Uo.; 2926/1944.p.fsz. OL.Mf.1.86.218.c.

326 3910/1944.M.p.m. OL.Mf.1.85.214.c.

327 4049/1944. M.p.m. OL.Mf.1.85.214.c., ML.

328 Ferenczy LaszIo tiltakozott az ellen, hogy SAS-behivoval tomegesen hivtak be munkaszolgalatra a
zsido férfiakat, és a behivot még a gettoba is kézbesitették. Lévai, 1946. 140-141. Endre Laszlo junius 21-i
jelentése szerint 80 ezerre becsiilhetd az igy behivottak szama. Uo. 288. Endrének ez az adata nyilvan talzo.

2 MVM., 1944. jGnius 4. 2.

3%3904/1944.m.fsz. OL.Mf.1.82.199.c.
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A Budai uti barakkokat az elsé vilaghaborti idején épitették, akkor
hadifogolytdborként, a hdborti utdn sziikséglakohelyként mikodott. 1944. éprilis 13-an, a
Gyort ért bombatamadas alkalméval bombatalalat érte, ugyanis a barakk a Vagongyar mellett
volt. A bombazas utan a telepet lakhatatlanna nyilvanitottak. A Gyori Nemzeti Hirlap majus
5-¢én hirtil adta, hogy lebontjak a barakkokat. ,,A talzsufolt és emberi lakohelynek mar régen
meg nem felel budai uti barakktabort is megtépazta a bombazés. ... Ez a szerencsétlenség
megadta a 10kést végre arra, hogy a barakok szomort viladga eltiinjék a varos arculatarol.
Eleget szégyenkeztiink miatta.”!

Gytijtétabornak azonban még felhasznalhatonak tartottdk a barakkokat az illetékesek.
Az ¢épiileteket azonban eldszor ki kellett iiriteni, hiszen még laktak benniik. A kiliritést
elrendelé polgarmesteri rendelet igy indokolta a 1épést: ,.tekintettel az un. Budai barakkok
tlizveszélyes és allékonysdguk szempontjabol életveszélyes allapotara, azoknak 48 6rén beliili
kiiiritését elrendelem.”** A rendelet el6irta, hogy a barakkok lakoit ideiglenesen a Gyér
kornyéki falvakban helyezzék el. (B:1.2. A gett6zéas kdvetkezményei)

A barakkok kitiritése olyannyira kampanyszertien tortént, hogy a rendeletben kitlizott
48 Oras hataridét sem tartottdk be. A mdajus 26-an kelt rendeletrdl még aznap este

kiértesitették a lakokat, hogy a kiiirités masnap végrehajthato legyen.>>

Ez a sietség arra
enged kovetkeztetni, hogy ez a 1€pés nem tartozott a polgarmester altal elére tervezett 1épések
kozé. Valdszinilileg a majus 25-€n tartott beliigyminiszteri értekezleten kapott erre utasitast.

Az éplileteket 27-én valdban kiliritették; ezutan viszont rendbe kellett hozatni, hogy
legalabb ideiglenesen megfeleljenek lakohelynek. A munkat munkaszolgalatosok végezték.>*
A kikoltoztetés kampanyjellege azért is nehezen érthetd, mert a feljitasi munkakat csak
Junius 1-jén kezdték. A munkat junius 6-an, tehat akkor fejezték be, amikor a mosoni gettobol
mar megérkeztek a gettozottak.

A gytijtétabor életérdl még kevesebb tudhatd, mint a gydri getto életérdl. A tisztiorvos
korabban idézett jelentése megjegyzi, hogy ,,a budai-baraki elhelyezés a volt szigeti allapotnal

zsufoltabb”, bdvebb informacidval azonban nem szolgal.*

31 GYNH., 1944. méjus 5. 2.

32 401/1944.f6isp. alt. OL.Mf.1.81.195.c.

333 Az értesiték kikézbesitését 12 varosi hivatalnok végezte, 26-an este 9-t61. Munkajukért 10 P jutalmat
kaptak 6201/1944.p.m. GY VL.

3% A munkaszolgalatosokat az ket foglalkoztatd vallalatoktol és véllalkozoktol rendelték ki. Ehhez
azonban ugy tiinik, nem mindig kértek engedélyt a vallalat vezetdjétdl. Marschall Béla, az egyik épitési
vallalkozo kérte a varos vezetését, ,,hogy mar csak a rend és munkafegyelem érdekében is hasonlo eljarast ne
kovessenek, mert engedélyem nélkiil munkamrdl senki munkast ki nem adhat. Nem tudom, hova vezetne, ha
hadiiizemi munkardl a varos nevében barki is munkasokat vihetne el.” 6486, 6487/1944.p.m. GY VL.

33 L. 305. labjegyzet.
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Farkas Henrik igy emlékezett vissza a gyiijtétaborra: ,,Altalaban az 6sszetdmoritést és
a barakktaborokba val6 kikoltoztetést majdnem kizérélag csendérok intézték. ... A németek
részerél csupan harom félelmetes kiilsejii SS-legényt lattunk a tdborban. ... A tdborban
¢lelmezést is kaptunk. Részben a tabor teriiletén 1évé konyhan, részben a tdbor melletti
napko6zi otthon konyhajan foztek szdmunkra naponta haromszor levest. Ezenkiviil némi
kenyeret is adtak. A tabor teriiletén a rendet a sajat kebeliinkbdl valasztott rend6rok tartottak
fenn.”*

A visszaemlékezés szerint junius 10-én Roth Emil neolog és Snyder Bernat ortodox
forabbi istentiszteletet tartott, amiért egy SS-katona felel0sségre vonta Unger Gyulat, a gyori
zsido tandcs elnokét. A felszolitasra az istentiszteletet szétkergették, biintetésiil pedig még
aznap megnyirtak a hitkdzségek vezetdit és a zsido tandcs tagjait. >’

A gytijtétabor lakoinak pontos szamat nem lehet megbecsiilni. Farkas Henrik 7500-ra
tette a tabor lakoinak szdmat; ez a szam talzottnak tlinik. A mosoni gettobol 1200-1300
embert hozhattak ide, a gydri zsidok szdma pedig nem érte el az Otezret, igy megkozelitdleg
hatezer emberrél lehetett sz6. Ferenczy Laszlo méjus 29-i jelentése szerint’>® a gyori
gylijtétaborba 6700 zsidd dsszegylijtésére szdmitottak, Gydrbdl otezer, Mosonmagyardvarbol
pedig 1700 zsidot akartak a tdborba zarni és deportalni. Nem ismert, hogy ezt a varakozasukat
mire alapoztak. Ezzel szemben junius 12-i jelentése szerint 5085 zsidot deportaltak a gyori
gylijtétaborbol.>* A gyéri és a varmegyei zsidok szama a deportalt zsidokénal csaknem 900
féovel tobb. E kiilonbség egy része abbol adddik, hogy még a mosoni gettobol és a
gyljtétaborbdl is vittek munkaszolgalatra embereket. Ferenczy megjegyezte jelentésében,
hogy ,,A honvédség részérdl 0jbol torténtek kisérletek zsidoknak munkaszolgdlatra valo
behivéasara.”**" A gyiijtétaborbol valé munkaszolgélatra hivasra eddig egy utalas keriilt el6: a
magyardvari jards f8szolgabirdja jegyzi meg valakirdl, hogy ,,a tobbi zsidoval egyiitt Gydérbe
szallittatott, s majd onnét valdszinlileg Komaromba keriilt, mert az itteni megallapitas szerint
Komaromban a Kézérdek(i Munkaszolgalatos Zlj-nél teljesit szolgalatot.”**' A gyiijtétaborbol

igy kikeriiltek pontos szamat nem lehetett megallapitani.

361, 306. 1abjegyzet.

37 Errél ir Doman, 1979. 57. Az istentiszteletet azonban 6 jinius 9-re tette. Junius 9-¢ péntekre esett;
Doman szerint a rabbikat szombat reggel nyirtak meg. Farkas Henrik szerint mindkét esemény 10-én, szombaton
tortént.

33 Ferenczy Laszlo jelentései: EBJ., 497-522. Az idézett adat: 510.

* EBJ., 516.

340 g,

1 4737/1944. m.fsz. OL.Mf.1.82.199. Az irat julius 14-én keletkezett.
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A:1IL8.6. A deportadlas
Az eredetileg tervezett menetrend szerint a gydri gyljtétaborban lakdkat janius 12-én

és 15-én deportaltdk volna Auschwitzba.***

Mindkét szerelvényt egy nappal a tervezett
indulas el6tt inditottdk. Ennek oka nem ismert.

A gy0ri gylijtotabor tehat mintegy két hétig allt fenn. A gyori zsidok utols6 csoportjai
junius 10-én érkeztek meg, az elsé deportald vonat pedig masnap, 11-én indult. Farkas Henrik
visszaemlékezése szerint a 18-55 év kozottieket vitték ezzel a vonattal, a szerelvény 13-an ért

61>

Kassara, 15-én Birkenauba. A masodik szerelvény junius 14-én indult Gyo6rb ,»Mig a

masodik transzport 14 nap multan hozzank érkezett, a mi transzportunkbdl kb. mar csak 150-

en maradtunk életben.”***

A két deportald szerelvény 5085 embert vitt.**
Randolph L. Braham atvette Kasztner Rezsé jelentéséb6l’*® azt, hogy a gyéri és
komaromi zsidok koziil kellett volna kikeriilnie az Ausztridba valdban dolgozni kivitt

347
k.

zsidokna Az errdl foly6 targyaldsokrol szélva viszont azt irta, hogy Eichmann janius 14-

én adott engedélyt harmincezer zsido Ausztridba széllitasara.>*® Gyérbél éppen aznap indult a

’ . 71z r ’ 7 o w 7 r 34
mésodik deportal6 szerelvény, igy nem valdszinii, hogy a ,,vonatcsere” torténete tarthato.>*

A:111.9. Munkaszolgalat

A megyében laké munkaszolgalatra behivott zsidok szamat abban a harom jarasban,
ahol a névjegyzékek (A:I11.6.2. Osszeiras) fennmaradtak, viszonylag pontosan meg lehet
allapitani, ugyanis altalaban feltiintették benniik a munkaszolgalatot teljesit6k nevét is.>* A
toszigetcsilizkdzi jaras f0szolgabiraja kiilon jegyzéket is készitett roluk, a jegyzék 25 ember
nevét tartalmazza, akik koziil ketten eltlintek a fronton. A masik két jaras névsorai szerint
Rajkan 23 ember volt munkaszolgalatos, a magyarovari jards tobbi részében 15, a

pannonhalmi jarasban pedig 174-en teljesitettek munkaszolgalatot. A két jarasbol négy ember

342 Ferenczy Laszl6 méjus 29-i jelentése. EBJ., 510.

33 A deportalas datuma egy jinius 15-i feljegyzésen maradt meg, a getté lakoinak tifusz elleni
védooltasat elrendeld polgarmesteri rendelet hatlapjan: ,,id6kdzben a zsidokat ismeretlen vidékre koltoztették; a
véddoltasra nem jutott idonk, az elkdltoztetés 11-én és 14-én megtdrtént. Gyor, 1944. junius 15-én. Vallo.” L.
307. labjegyzet.

344 Vihar, é.n. 71.

L. 339. 1abjegyzet.

346 Kastner, 1961. 121-122.

**" Braham, 1988. I1. 33-34.

% Braham, 1988. 11. 301.

¥ Erre Szita Szabolcs is felhivta a figyelmet (Szita, 1991. 39-40.). Szita szerint Kasztner azért irta ezt
bele miivébe, mert ,,nem zarhato ki”, hogy igéretet tett a gydri és komaromi zsidoknak Ausztridba szallitasukra,
»esetleg ... a mentéshez jelents anyagi hozzajarulast kért vagy kapott.” Uo. 40. Utobbi allitasait a feltételezés
szintjén hagyta a szerzo.

#0L. 240. labjegyzet.
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tint el a fronton. A gyo6ri munkaszolgalatosokkal kapcsolatban nincs adat. Minddssze
egyetlen utalds kertilt eld: eszerint Almasfiizitén a 101/202 szamu kisegitd munkasszadzadban
legalabb 6t gyori zsido dolgozott, ugyanis a szadzad parancsnoka junius kozepén tovabbitotta a
polgarmesternek, hogy az illetdk nem kapnak valaszt a sziileikhez irt levelekre, és kérte a
polgarmestert, hogy adjon informéciot hollétiikrsl. Valaszt nem kapott.>'

A munkaszolgalatosok koziil legjobban az orvosok mitkodése ismert.>? 1944 tavaszan
négy munkaszolgalatos orvos dolgozott a varmegyében, valamennyiliket az orszdg mas
részérél osztottak be: egy-egy miskolci, békéscsabai’™, szegedi és budapesti orvos teljesitett
itt szolgalatot.™ Majus végén valamennyiiiket a mosoni gettoba szallitottdk az orvoshiany
ellenére, az alispani rendeletnek megfeleléen (A:II1.8.4. A mosoni gettd). A megyében
mikodo gyogyszertarosok koziil ketten voltak munkaszolgélatosok.

A gettdba vitt férfiak koziil valdsziniileg hivtak be munkaszolgalatra embereket; az igy
behivottak szdma nem ismert. (A:I11.8.4. A mosoni getto, A:II1.8.5. Gydr: a gylijtétabor)

A deportalas utan Gyorott és Mosonmagyardvarott maradtak munkaszolgalatosok.
GyOrott junius 15-én, tehat a masodik deportalé vonat induldsa utani napon igényelték a
Budai 0ti barakkokat a munkaszolgalatosok szallasaul.*>> Az igényl8 megjegyezte, hogy ,,A
kiutalandé épiilettdmb azonban a jelenlegi allapotaban, az egészségiigyi szempontokat
figyelembevéve, elhelyezésre nem alkalmas.” Kéri tehat az ¢épiilet fertdtlenitését. A
munkaszolgalatosok filirdetésére a gyarvarosi egészséghdz flirddjét kérte heti egy alkalomra
kiutalni. Hogy végiil mit utaltak ki a szdmukra, azt nem tudni, de az iraton a kérés mellett
kézirassal a ,,Duna?” felirat szerepel.

Renddrségi iratok szerint oktober folyaman tobbszor fordult eld szokés a barakkokbol.
Oktober 11-én tizenketten, oktober 16-an tizen, illetve kilencen szoktek meg, oktober 18-an
pedig egy ember. A szokétteket késdbb csaknem kivétel nélkiil elfogtak.**®
Mosonmagyarovarott ~a  Kithne  Mez0gazdasagi  Gépgyarban  dolgoztak

munkaszolgalatosok. Az 6 szalldsuk augusztus kézepén valtozott meg, akkor ugyanis az

31 6510/1944.p.m. GYVL. Az iratok héatuljara a kovetkezd szoveget irtak: ,A zsidok elszéllitasa
megtortént, intézkedés nem sziikséges.”

392 A korzeti, jarasi és varosi orvosok kinevezése 1944-ben keriilt a Beliigyminiszter hataskorébe.
Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter a kororvosi allasokba munkaszolgalatosként nevezett ki zsido
orvosokat, akik nem lehettek kamarai tagok, és igy egyébként nem milkddhettek volna orvosként. Kovacs,
1985.a. 78-79.

*>3 Farkas Ernd egy kérését kozli: , Fegyvertelen...” II. 510-513.

% 13271/1944.alp.  GYL.; 3650/1944.m.fsz. OL.MfL.71.166.c.; 2198/1944.sok.fsz. GYL.,
ad.8655/1944.alp. GYL.

>3 6411/1944.p.m. OL.Mf.1.70.165.c.

3%621/334, 341, 342, 348, 349/1944 rend. GY VL.
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addigi szallasukat ,,az SS gyartelepen feldllitand6 internaldtabor részére foglaltak le”, igy a
parancsnoksag egy gabonaraktart kért szallasul, ,,elérelathatélag hat honapra.”*>’

A nyilas hatalomatvétel utdn a magyar kormany huszonodtezer munkaképes zsidot
adott 4t Németorszagnak ,a birodalomban végzendS munkéakra.”**® Beregfy Karoly
honvédelmi miniszter oktober 26-an adott ki rendeletet a munkaszolgalatosok
Mosonmagyardvarra, majd Hegyeshalomba irdnyitasarol.>> A rendelet szerint a
munkaszolgalatos szazadokat oktober 27-t0] kezdve inditottdk akkori munkahelyiikrdl;
Mosonmagyardvarra november 2. és 11. kozott kellett megérkezniiik. Raoul Wallenberg
november 25-1 jelentése szerint a gyalog nyugatra irdnyitott zsidok kozil a
munkaszolgalatosok helyzete volt viszonylag a legjobb, hiszen a ,honvédségi
parancsnoksdgok igyekeznek Oket kielégitden elldtni és szadmukra rendes szallashelyet

. 5360
biztositani.”

Wallenberg jelentésének az idépontja ugyanakkor azt is jelzi, hogy november
végén is az utakon vonultak még a munkaszolgalatosok is, nem tartottdk be a honvédelmi
miniszter rendeletében eldirt hataridot.

A munkaszolgalatosok koziil a legismertebb a Borban és kornyékén dolgoztatott
munkaszolgalatosok sorsa.’®" Az elsé lépcsében utnak inditottakat Németorszagba
deportaltdk. A masodik csoport tagjai koziil sokakat megoltek utkézben, mert nem tudtdk
folytatni a menetelést. Oktober 7-8-an pedig Cservenkan mintegy 700-1000 embert megdltek

2
k.36

koziili Az életben maradottak november elején érték el ezt a teriiletet. Kozottiik volt

Radnéti Miklos is, akit 1944 novemberében, mivel korhdz nem akadt Gydrben, ami befogadta

volna, huszonegy tarsaval egyiitt Abda mellett agyonléttek.”®

A:111.10. Budapesti zsid6k gyalogmenete*®
Vajna Gébor beliigyminiszter rendeletére a munkaszolgalatosok mellett a
munkaszolgalatra alkalmasnak talalt budapesti zsidokat is gyalogmenetben inditottak

Hegyeshalom felé a Bécs elétti védelmi rendszer épitésére.’®> A rendelet november 6-ara irta

°75899/1944. M.pm. OL.Mf.L.86.

% Err6l Veesenmayer oktober 26-an tajékoztatta a német kormanyt. Wilhelmstrasse..., 907.

339975, szam. M.42-1944 HM. (10.26.) ,,Fegyvertelen...” 1I. 651-657.; Braham, 1988. II. 209.; Szita,
1989.a. 63.

360 A Szalasi per, 736.

*! Braham, 1988. II. 272-273.

362 Spira Gyorgy visszaemlékezése. ,, Fegyvertelen...” 11. 632-635.

% A gyalogmenet szemtantinak visszaemlékezése: Hulesch, 1986. Radnéti utolsé napjairdl: Tolnai,
1985.; Szita, 1989.a. 67. Szita szerint Radnoti Gyorszentmartonban toltotte utolsd ¢&jszakajat. Az altala
hivatkozott cikk, Tolnai Gabor irasa viszont éppen azt emeli ki, hogy a koltd az ujabb kutatasok szerint
Meénf6csanakon szallt meg utolso éjszakajan.

364 Braham, 1988. II. 208-212.; Szita, 1988., 1989.a. 59-89., b.; Hausner, 1984. 224-229.

365 17874/1944 VIL.Res.B.M. ,, Fegyvertelen...” 11. 660-661.
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el az els6 gyalogmenetek indulasat.’®® Telbisz Miklos alispan ugyanaznap adta ki a
gyalogmenet fogadasaval kapcsolatos rendeletet.*®”’

A rendelet szerint a zsidokat az uton a honvédség kiséri, az étkeztetd és hald
allomasokon pedig a csendorség latja el a feliigyeletet. A rendelet kiemelte, hogy a menetek
Orzésébe a Nyilaskeresztes Part tagjait is be kell vonni. A varmegye teriiletén a kdvetkezo
allomasokat jelolték ki szdmukra: november 10-t6l Gonyi, 11-t61 Dunaszeg, 12-t6l
Mosonmagyarovar, 13-t6l pedig Hegyeshalom. Az alispani rendelet szerint ezeken a helyeken
naponta 2000 ember megfeleld szallasarol és élelmezésérol kell gondoskodni. A megallapitott
fejadag kenyérfejadagbol és ,,egy tal kiados meleg ételbol all”. Mosonmagyarovar varosa
november 17-én 125 ezer pengdt kapott a gyalogmenet ellatdsara a beliigyminisztertdl,
azonban a polgarmestert figyelmeztette arra, hogy ,,A kiadasok tekintetében altalaban a
legszigorubb okszerii takarékossagot kell érvényesiteni”.*®®

A gyalogmenetben deportalt zsidoknak koriilbeliil nyolc nap alatt kellett Budapesttol
Hegyeshalomig eljutniuk, ami napi harminc kilométer gyaloglést jelentett. 1944. november
23-an és 24-én Raoul Wallenberg végigjarta a Budapesttél Hegyeshalomig vezeté utat. A
kovetkezOkben foglalta Gssze a latottakat’®: |, Az ut az Ujlaki Téglagyartol a hatarig kb. 240
kilométer. Ezt az utat koriilbeliil nyolc nap alatt teszik meg. Ezen id6 alatt a zsidokat sehol
sem viszik fitott szallashelyre. A legtobb éjjeli szallashelyen nem volt kielégitd ellatasi
lehetség. A zsidok tobbsége a Hegyeshalomba érkezésig csak egyszer vagy kétszer kap
meleg levest. ... A hidnyos ellatas és a szornyli szenvedések, amiknek ezek az emberek ki
vannak téve, azzal a kovetkezménnyel jar, hogy egy résziik gyomorpanaszok kozepette
meghal. A zsidokkal az Oket kisérd honvédszemélyzet baratsagosan és jol banik. ... A
menetelok k6zott nagyszamu 60-70 éves ember van, tovabba sulyosan beteg emberek ... 10-
14 éves gyerekek ... emberek cipd nélkiil, emberek, akiknek felszerelését a nyilasok elvették
és végiil emberek, akiknek igazolvanyait vagy kiilfoldi Gti okmanyait ... megsemmisitették.
Sokan a meneteldk koziil allitjak, hogy egész 1d6 alatt nem ettek rendesen, nem aludtak és
nem mosdhattak. GoOnylin egy uszalyban néhany szdz sulyos beteg fekszik kielégitd

élelmezés, gyogyszer és orvosi ellatas nélkiil... Az emberek olyan elcsigazottak, hogy szinte

3% Braham szerint a deportalasok hivatalosan november 8-an kezdddtek, s ,,néhany tulbuzgéd nyilas”
kezdte két nappal korabban a menetek elinditasat. Braham, 1988. II. 209. Az idézett belliigyminiszteri rendelet
szerint azonban valoban 6-an kellett a meneteket elinditani.

%7 A rendelet a 193/1944.biz.alp. szamot viseli. 7672/1944. M.pm. OL.Mf1.84.209.c., GYL

368

Uo.
% A Szalasi per. 736-737.



73

allati sorba siillyedtek. ... a bécsi orszaguton lejatszodd események nem hozhatok 6sszhangba
a ,,zsidokérdésnek™ oly sokat emlegetett ,,igazsagos €s emberséges megoldasaval.”

A gyalogmenet két szempontbdl jelentett gondot a hatosagoknak. Egyrészt, mint
Wallenberg beszamoloja is leirta, elég sokan megbetegedtek a gyalogmenet alatt, masrészt
pedig szokésektdl kellett tartaniuk. A vérhasmegbetegedések miatt — a tiszti foorvos
bejelentése alapjan — az alispan november 24-én rendeletet adott ki.>’® Az allomashelyeken,
Gonyiin, Dunaszegen és Asvanyraron elkiilonité és fertStlenitd allomast kell létesiten,
amelyeken ,a szallitottakbol 4-5 zsid6 orvos teljesitsen allanddéan szolgélatot.” A
jarvanyvesz¢ély miatt — is — megtiltotta a polgari lakossdgnak mindennemti érintkezést. Ennek
érdekében az utak mellett allando6 Orségek felallitasat rendelte el. Az 6rség mellett kutdroket is
felallittatott a rendelet. A kutorok ,,feladata megakadalyozni a kat kornyékének barminemi
beszennyezését, az ivast pedig ugy szabalyozni, hogy az ivasra hasznalt vizet a meritd
vederbe meritett nem zsid6 edényébdl ontsék az ivasra szolgald zsidod edénybe.” A rendelet
szerint a Duna mellett lakok figyelmét fel kell hivni arra, hogy a Duna vizét ivasra egyaltalan
ne hasznalja, mosasra is csak forralds utan. Gyor polgarmesterét arra utasitja, hogy a Budai uti
barakkokban elkiilonité ¢és fertdtlenitd 4allomast hozzon Ilétre, és az addig a gydri
kozkorhazban apolt zsidokat oda szallitsdk at. A gydri polgdrmesterhelyettes november 30-an
jelentette, hogy a zsidd betegeket atszallitottdk a Budai tti barakkokba, valamint azt, hogy a
gyalogmenetben vonulok ellatasat november 30-t61 a Honvédkorhaz veszi at.

Egy bizalmas belligyminiszteri rendelet mar november 13-4n figyelmeztetett arra,
hogy ,,A hadmiiveleti kiiirités és az elhelyezési valtozasok kovetkeztében egyes varosok és
kozségek hatdraiban, kiilondsen a koézutak mentén emberi és allati hulldkra lehet

371 A rendelet utasitotta a féispant, hogy utasitsa alarendelt hatosagait a tetemek

szamitani.
eltakaritasara.

A varmegyei iratok kozott maradtak fenn a gyalogmenet soran meghalt emberek egy
részerol iratok. A haldl oka lehetett ongyilkossdg (harom ember ilyen haldlar6l maradt fenn

372

irat)’”?, végelgyengiilés (ezt az okot egy ember haldlanal adtik meg).’” Az esetek

tobbségében azonban a kisérd csendérok, katondk vagy nyilasok 16tték agyon az

70 17110/1944.alp. 13027/1944.p.m. OL.Mf.1.70165.c.

371 202/1944 £6isp.biz. GYL. A beliigyminiszteri rendelet szima: 18.015/1944.VII.Res. B.M.
72 6969/1944.m.fsz. OL.Mf.1.82.200.c., ML.; 7883/1944.t6sz.fsz. GYL.

373 188/1945 tosz.fsz. OL. Mf.1.86. GYL.
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aldozatokat””™ Az iratok tiz ember haldlat Orizték meg. Mosonmagyarovar
temetdgondnoksaga januar 20-4n 26 ember eltemetését igazolta; a halal okat nem jelzi az

375

irat.”"” Az utkdzben meghalt emberek szama valdszintileg legalabb nagysagrenddel nagyobb

az itt ismertetett szamoknal; pontos adat errél nincs.”’°Az alispan egyébként november 29-én
rendelkezett az utakon és kornyékiikon talalt holttestek sszeszedésérél és eltemetésérl.>”’

A gyalogmenet abbdl a szempontbdl is gondot jelentett, hogy tartani lehetett a
menetekbdl szokésektdl. (B:IV. Mentés) A magyardvari jaras foszolgabirdja mar november
24-én jelezte, hogy ,,A jaras teriiletén atvonuld zsidoszallitmanyokbdl egyes személyek
elszéledtek.””’® Felkutatasukat elkezdték, de a csenddrség szerint ez ,azért {itkozik
nehézségekbe, mert az elszéledok koziil egyeseknek a lakossag szallast ad.” A szokott zsidok
felkutatdsdra egyébként mar november 13-4n jelent meg egy bizalmas beliigyminiszteri
rendelet, ami az atvonuldsi utvonalon slirli razzidk tartasat irta el6.” A magyarovari jaras
fészolgabiraja a Gony{i-Dunaszeg-Mosonmagyarévar titvonalon irt el razziakat.**

A gyalogmenetben hajtott zsidok ¢és a lakossag kozotti érintkezést mar a
gyalogmenetek elinditasatol kezdve meg akartdk akadalyozni. Az ¢éjjelezési allomasok
kijelolésénél fontos szempont volt mar a november 6-1 alispani rendelet szerint is az, hogy a
gyalogmenetben kisérteket a lakossagtol el lehessen zarni.’®' Ez természetesen nem jart
sikerrel. Egy honvédelmi miniszteri rendelet, amelyet Endre Lé&szl6 mint a hadmiiveleti
terliletek polgari kozigazgatasanak vezetdje kozvetitett, 1945 janudrjaban megtiltotta a
munkaszolgalatosokkal valo érintkezést ,,igy a katonai mint a polgari egyének részére”.”™
Arra valoszinlileg nem gondoltak, hogy a rendelet ilyen szovegezéssel gyakorlatilag
végrehajthatatlan, hiszen igy gyakorlatilag maga a kiséré személyzet sérti meg legjobban a

rendelet betiijét.

7% 945/1945.t0sz.f5z. OL.Mf1.86.; 46, 349/1945.m.fsz. OL.MfIL.82.201.c. Utébbi két irat a
kovetkezOképpen jeldlte meg a halal okat: , Nevezetteket a Miskolerol Lébénybe menekiilt Nyilaskeresztes Part
tagjai 16voldozték agyon™; ,,a gyanu szerint a tettesek honvéd egyének™.

37> 382/1945.M.pm. OL.Mf.1.84.209.c., GYL

76 A népbirdsagi perek anyagarél tudositva a sajtoban megjelentek hirek arrol, hogy a nyilasok
munkaszolgalatosok szazait 61ték meg. Szita, 1988. 91-93., 1989.a. 73-76., 1989.b. 53., 54., 55.; Molnar, 1984.
Szita Szabolcs szerint a habora utan a varmegye teriiletén 184 zsid6 halalat rogzitették anyakonyvekben, Gyorott
42, Mosonmagyarovarott pedig 32 zsid6 halottrol késziilt feljegyzés. Szita, 1989.a. 83-84.

77 17185/1944.alp. ad918/1944 fisp.alt alatt. GYL.

V7% 7144/1944.m.fsz. 2568/1944. Rajka iratai szamon OL.Mf.1.87.220.c.

7 18016/1944.VIL.Res.B.M.; 203/1944 f8isp.biz. OL.Mf.1.81.197.c.

%0 215/1944.eln.m.fsz. a 378. jegyzetben szereplé szamon.

1L, 367. labjegyzet.

2 149/1945 féisp.alt. OL.MfI.81.195.c. A rendelet januar 27-én kelt. A rendeletet kozli:
., Fegyvertelen...” 11. 673.
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Valészinli azonban, hogy sem ez a rendelet, sem az internalassal fenyegetés nem
csOkkentette a hatésagok altal kivant mértékben a szokések szdmat. 1945. februar 2-an razziat
tartottak a megyében.**® A razzia hatékonysaganak érdekében a polgari kozlekedést délelétt
tiz oratol ¢jfélig megtiltottak. A razziat elokészitd rendelet szerint a razzia soran elfogottak a
harom déli jarasbol Gyodrbe, a magyarovari jarasbol Mosonmagyarovarra, ,,az ottani két mozi
helyiségben berendezett internald tdborba szallitandok™. A razzia eredményérdl nincs adat.

A szokésekrdl elszort adatok vannak csak; azok sem a gyalogmenetbdl
megszokottekrdl, hanem inkdabb a helyben lakott és munkaszolgélatot teljesitd zsidok

szOkésérdl és rejtegetésérdl vannak.®™

(B:IV. Mentés) Csak egy olyan irat van, ami
gyalogmenetbdl megszokott ember sorsardl tudosit: az illetd december 22-én szokott meg
GyoOr és Mosonmagyarovar kozott; a rendérségi jelentés szerint ,,1944. évi december ho 27-én
11 6ra 30 perckor a nyilaskeresztes partnak atadatott.”*

A gyalogmeneteket a tiltakozasok hatasara Szalasi Ferenc november végén leéllitotta.

A:III.11. A vegyeshazasok és mentesitettek gettoja

A zsidorendeletek hatalya alol mentesiiltek azok a vegyeshazasok, akik keresztény
vallastiak voltak, és gyermekeik is kereszténynek szamitottak.*®® A Gyéri Nemzeti Hirlap
junius 1-jén figyelmeztette Oket, hogy azzal, hogy 6ket kivonta a rendeletek hatalya aldl, és
ezzel ,,probaidére engedve befogadta magaba Oket, a keresztény magyar tarsadalom”, olyan
tett, amiért ,,ezeknek a zsidoszarmazasu egyéneknek egy életen at halasaknak kell lenniok.”*®’
Pohérnok Jend cikke fenyegetéssel zarul: he nem felelnek meg az elvardsoknak, akkor ,,az 6
sorsuk is beteljesedik. Ezer szem és ezer fiil figyeli 6ket.” A vegyeshdzasokkal kapcsolatban
1944 nyaran egy rendelet keletkezett. A gydri renddrkapitanysag junius 20-an szoélitotta fel ,,a
vegyeshazassagban €16  zsidofaji  egyéneket, hogy  okmanyaikkal egyiitt a
renddérkapitdnysagon” janius 21-én délig sajat érdekiikben jelentkezzenek.388 E rendeletnek

masutt nincs nyoma; a vegyeshazasok berendelésének oka nem ismert.

% A rendelet szama: 1/1945.biz.alp. Megtalalhat6: 402/1945.sok.fsz. GYL.

¥ 775/1945 t6sz.fsz. OL.MF1.86.; 1012/1945.m.fsz. OL.Mf.1.82.201.c. Szokésekrdl: Szita, 1989.a. 67-
68.

%%318/241/1944.rend. GY VL.

3% Endre LaszI6 junius 21-i jelentése szerint a gettozas és deportalas soran a vegyeshazassagok okoztik
a legtobb problémat: ,,A vegyeshazassagok miatt igen sok esetben kellett a torvény szellemével ellentétes
intézkedéseket tenni.” Lévai, 1946. 287.

7 GYNH., 1944. junius 1. 2.

¥ GYNH., 1944. junius 20. 4.
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A nyilas hatalomatvétel utdn azonban rajuk is sor keriilt. Veesenmayer mar oktdber
18-an jelentette kormanyanak, hogy az 0j kormany szdndékaban all az is, hogy ,,az eddig
kivételezett vagy bujkalé zsidok és félvérek ellen is eljarnak.”**

Gyorott 1945. februar 12-én internaltak azokat, akik vegyeshdzasok, vagy valamilyen

okbdl kivételezettek voltak.>”°

A vegyeshazasok gettoja a gyori Realgimnéaziumban volt.

A foispan februar 27-én utasitotta a rendérséget, hogy a getto feletti feliigyeletet vegye
at a Fegyveres Nemzet Szolgalattol, aminek egyébként az irat szerint a rendérség maga adta at
ezt a feladatot, mivel a rendelkezések ,,nem hajtattak, illetve nem a megkivant mdédon
hajtattak végre.” Az irat arra ad utasitast, hogy a gettd 6rzése maradjon a Fegyveres Nemzet
Szolgalat feladata.®' A rend6rség marcius 2-an értesiti a féispant, hogy a gettd feletti
feliigyelettel Madach Jozsefet bizta meg.

A f6ispani iratok kozott 49 kérvény olvashatd, amikben a taborbol valdé hazaengedést
kérte vagy az interndlt maga, vagy az otthon maradt hozzatartozoja. A kérvények tobbsége
marcius 23-24-én keletkezett, a legkésobbi datuma marcius 25. A kérvények annyit mutatnak,
hogy az internaltak tOobbsége idds és beteg ember volt; altalaban azzal indokoltdk a
hazaengedés iranti kérelmet, hogy folyamatos orvosi kezelés alatt allnak. A gettd sorsarol az
utols6 nyom egy marcius 24-én kelt polgarmesteri irat a fOispanhoz: ,,Gy6r varosanak
kitiritésével kapcsolatban tisztelettel megkérem Foispan urat, hogy a Gyoérott elhelyezett
gettd, ezenkivill a Gyérott 16v6 fogolytabor, valamint a ciganytabor’ > kiiiritésével
kapcsolatban intézkedni sziveskedjék. A kiadott kiliritési rendeletek szerint az intézkedés a
felvevd teriilet féispanjat illeti meg. ... megkérem Fdispan urat, hogy a gettd Orizésével, a
ciganyok és zsidok szallitas alatti drizése feldl is rendelkezni sziveskedjék, mert hatosdgom

nem rendelkezhet sem a katonai, sem a csenddri szervekkel, és nem rendelkezhetik az eddig

Srszolgalatot ellatd fegyveres nemzet szolgalattal sem.”™® A vegyeshazasok gettojaba

% Wilhelmstasse. .. 904-905.

3% Az ezzel kapcsolatos iratok, az internaltak kérvényei szabadon bocsatasuk érdekében iktatoszam
nélkdl talalhatok a féispani iratok kozott: OL.Mf.1.81.197.c.

391 377/1945 £8isp.4lt. OL.Mf.I1.81.195.c.

%2 A Beliigyminisztérium 1945 februarjaban adott ki rendeletet a ciginyok és a ,,megbizhatatlan
elemek” tadborba zarasara és kdozmunkakra vald felhasznalasara (166578/1945.B.M./X.) Karsai, 1992. 131-132.
Lehetséges, hogy e rendelet végrehajtasa soran hoztak Ilétre a rendeletben emlitett ciganytabort. 1944
novemberében is volt az orszag nyugati felében cigany-razzia, de akkor még Gyorott valosziniileg nem gettoztak
a ciganyokat, hiszen a gyori fOispan csupan kimutatast kért az egyes kozségekben lakd ciganyokrol, valamint
otleteket a ,,ciganyiigy rendezésére”. Uo. 125-126. Arrol, hogy Gyo6rétt is lett volna ciganytabor, nem ir Karsai
Laszlo.

3% 59/1945 biz.pm. OL.Mf.L.81.
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széllitottakat, mintegy 35-40 embert marcius 26-an este 9 koriil a medvei Duna-hidrdl a

Dunéba 16tték.>** Az orosz csapatok marcius 28-an érték el Gyort.

A:111.12. A tulajdonjog sérelme

A ,,végsd megoldas” soran nem ,,csupan” az élethez és a szabadsaghoz vald jogot
semmisitették meg, hanem a tulajdonjog is megszlnt a zsidonak mindsitettek esetében.

A zsidok tulajdonjoganak megsértése nem a német megszallas utan kezdodott. Az elsd
két zsidotorvénynek is volt ilyen oldala, 1942-ben pedig kiilon torvény jelent meg a zsido
foldbirtokoktol. (A:11.4. A gazdasagi ,,visszaszoritas”™)

A megszallas utan a zsidok vagyonanak bejelentésérdl és zar ald vételérdl szolo
rendelet adta a ,torvényes” alapot az iizletek és azok arukészletének kisajatitasghoz.*”
(A:111.6.4. Foglalkozasi korlatozasok, B:11.2. Uzletek)

A vagyon kisajatitasanak masik alapja a gettozast elrendelé kormanyrendelet volt.*°
Az eldirta, hogy annak a zsidonak a lakasat, akinek mas lakasa is van, igénybe lehet venni,

azaz ki lehet utalni mas lakonak. A gettd pedig mar masik lakasnak szamitott, igy a gettozott

zsidok lakasat néhol még majus folyaman kiutaltak. (B:11.1. Lakasok)

*** Molnar, 1984. 273-274. A szerz$ népbirosagi iratokra hivatkozott.
L. 279. labjegyzet.
%0 L. 294. labjegyzet.
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B: A nemzsido kornyezet

B:1. A zsidotorvények végrehajtasa a kornyezet szempontjabol

B:1.1. A foglalkozasi korlatozasok végrehajtasa

A zsidok foglalkoztatdsat gyakorlatilag minden foglalkozdsban megtiltd rendeletek
(A:111.6.4. Foglalkozasi korlatozasok) végrehajtasahoz sziikség volt az adott foglalkozasban
dolgozdk szarmazasi igazoltatasdra. A  szarmazéasi igazoldsok mindenekeldtt a
kozalkalmazottakat érintették, azonban igazoltattak példaul a szegdédményes munkésokat vagy
a gépjarmitulajdonosokat is.**” A szarmazasi igazolasoknak tartalmazniuk kellett nemcsak a
sziilok, hanem a nagysziilok adatait is. A papirok beszerzése sok esetben gondot okozott, igy
az igazolasok eléggé elhuzodtak. A szdrmazas igazolasa gyakorlatilag a haboru végéig tartd
folyamat volt. A kozalkalmazottak hazastarsainak szdrmazisa utan példaul még 1945
februdrjaban is érdeklddtek; a rendeletre természetesen ekkor mar csaknem kizardlag
nemleges valaszok érkeztek.””®

A foglalkozasi korlatozasok kozott volt olyan is, amelyik ,keresztény”
munkavallalokat érintett. Korméanyrendelet tiltotta zsido haztartdsban nemzsido alkalmazott

foglalkoztatasat.*”

Baky Laszl6 allamtitkar levélben fordult Koller Jend polgarmesterhez,
ugyanis ,,Arrdl értesiiltem, hogy Gyorott zsidd haztartdsokban alkalmazott cselédek attol
tartanak, miszerint az e targyban kiadott rendelkezés folytan munkaalkalom nélkiil fognak
maradni.” Megjegyezte, hogy szerinte ez a félelem alaptalan ugyan, tekintettel az altalanos
munkaerdhidnyra, azonban kérte a polgarmestert, hogy ez tligyben vegye fel az érintkezést
Pandi Antal orszaggyiilési képviseldvel. Atmeneti megoldasnak tartana, ,)ha a munkaadok
méltanyolva a naluk hosszii éveken at eltoltott munkdssagot, végkielégitést nydjtandnak
szamukra.”*® A rendelet kovetkeztében munkéjukat vesztettekrél kornyezettanulmanyt
készitettek, ezek alapjan 4 embert részesitettek havi 50 P segélyben, 16 alkalmazottrél
megallapitottak, hogy megélhetése biztositott, 10 ember pedig ismeretlen helyre koltozott.

A zsidok foglalkozési korlatozasdnak velejaroja volt lizleteik és miihelyeik elvétele

(B:I1.2. Uzletek). Az igy felszabaduld iizlethelyiségek alkalmat adtak kibombazott vagy

tonkremendfélben levd kereskeddk tizlethez juttatasara.

*77605-7, 10400/1944.pm. GY VL., 5766/1944.pm. OL.M£.1.70.165.c.

¥ A rendeletet a hadmiiveleti kormanybiztos adta ki, a féispin februar 13-an tovébbitotta.
241/1945 féisp.alt. OL.Mf.1.81.195.c.

%1200/1944. M.E. BK., 1944. marcius 31. (71.szam) 1.

0 A levél iktatoszam nélkiil szerepel; a polgarmesteri végzés a 7216/1944.pm. szamon talalhato.
OL.Mf.1.70.165.c.
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B:1.2. A gett6zas kovetkezményei

A zsidok gettoba telepitésének két szembetlind kovetkezménye volt. Az egyik a zsidok
altal eddig lakott lakasok iiressé¢ valasa. Gyor polgarmestere majus havi jelentésében meg is
jegyezte, hogy ,,Fennall6 lakashidnyt a varosunkat ért 1égitamadas fokozta, de a zsidélakasok
igénybevételével remény van arra, hogy a jogosult igénylék lakashoz fognak jutni.”**' A
lakasok megszerzéséért rogton a gettdzas utan megindult a verseny mind a hivatalos szervek,
mind a maganszemélyek részérdl (B:11.1. Lakasok).

A masik, a kdrnyezet szempontjabol kevésbé pozitiv kovetkezmény a Budai uti barakk
volt lakéinak megjelenése a falvakban és Gydr egyéb részein. A barakkokat majus 27-én
iritették ki (A:I11.8.5. Gyodr: a gyljtétabor), a kiliritést elrendeldé bizalmas polgarmesteri
rendelet a Gyor kornyékén 1évo falvakat utasitotta meghatdrozott szamua barakklaké csalad
clhelyezésére.”> Ot csalad befogadasara kotelezték Pazmandfalut, Rabapatonat,
Gydrladamért, Cakohazat, Fehértot, Pinnyédet, Tétet és Kisbabotot, tiz csaladot kellett
befogadnia Markotabodoge, Kispéc, Ujmalomsok, Rébacsécsény és Rabaszentmihaly
kozségeknek, tizenot csalad jutott a kisbajcsi jegyzOségnek, GyOrsovényhaza, Morichida,
Tarnokréti, Kajar, Csikvand és Gyarmat kozségeknek, mig Mezdorsnek és Rabakapinak hisz-
hasz csaladot, Tapnak pedig harminc csaladot kellett befogadnia. A gettézas miatt betelepiild
csaladok tehat joval tobben voltak, mint a kikoltoztetett zsidok (A:1.4. A zsidonak mindsiilék
szama a megyében), s6t volt olyan kozség is, ahol zsidd nem lakott korabban, viszont a
barakklakokbdl jutott neki.

Azonban a barakklakdkkal nemcsak az volt a probléma, hogy sokan voltak. Mivel a
barakkok tulajdonképpen sziikséglakohelyek voltak, az itt lakok gyakorlatilag a
legleszakadtabb rétegbdl keriiltek ki. Fiilop Kéalman, a sokorodaljai jaras fOszolgabirdja igy
vazolta a kialakult helyzetet: ,,...a budai uti baraklakdk tele vannak férgekkel, és igy a
helybeli szallasadokat is leférgesitik, nemcsak a lakdszobat, hanem az azzal szomszédos
szobakban is férgek elterjednek és igy, ha még sokaig itt lesznek a végén a tiszta kozségeim
elférgesednek, ami itt ismeretlen fogalom volt eddig. Emiatt a lakdssag zugolodik és
panaszkodik. Természetes, hogy szallasadoiknak a mezdgazdasagi munkéban nem segitenek

. néhany kivételtdl eltekintve, akik nem is férgesek, egyik sem hajlando erre, igy csak
nyligot képeznek a kdzségek nyakan, és az amugy sem teljesen nyugodt lakossag hangulatat

csak rontjak.” A f@szolgabir6 megjegyezte azt is, hogy ,,Miutdn kozismertté valt, hogy a

“130/1944.pm. GYVL.
2 A polgarmesteri rendelet szama 75/11944.biz. — 8382/1944.alp. GYL., 401/1944 fGisp.alt.
OL.Mf.1.81.195.c.
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zsidok mar nincsenek GyOrott és a zsidolakasok iiresek, semmi akadalyat sem latom annak,
hogy nevezettek innen visszatelepittessenek, ¢és a féregtelenitéssel jard koltség is
megtérittessék Gy6r varos altal.”**>

A janius 16-an kelt kérés nem jart eredménnyel, még szeptemberben keletkezett irat is
utal ottlétiikre.

A f6szolgabirdi jelentések koziil egyediil Fiillop Kalman panaszkodik a barakklakokra
— hiszen az 0 jarasa falvait érintette kitelepitésiik —, mas jelentések inkabb arrdl tuddsitanak,

hogy ,,A zsidoknak végleges eltavolitasa folytan a nyugalom helyreallt.”*"*

B:1.3. A rendeletek altalanos kovetkezménye

A rendeletek végrehajtasa nagy tobbletmunkat jelentett a kozigazgatas szamara. Fiilop
Kalman mar majusban ezt jelentettek: a menekiiltek, ,,tovabba a zsid6 térvény végrehajtasaval
¢s kiilondsen a zsidok kitelepitése folytan a leltarozassal a kozségi jegyzdi irodak olyan stlyos
megterhelés ala estek, hogy tulajdonképpen az egész kozigazgatasi ligymenetet fel kellett
fliggeszteni, hogy ezen teendSk elvégezheték legyenek.”*"

A gettdzas utan a lakdsokban maradt ing6sagok leltdrozasa, raktarozasa, késobb az
iizletek arukészletének eladasa rott tobbletmunkat a kozigazgatasban dolgozdkra (B:11.1.1. Az
ing6sagok leltarozasa, B:I1.3.1. Beszolgaltatott ingosagok, B:11.3.2. A lakasokban hagyott

ing6sagok)

B:1.4. A zsidOk deportalasanak kévetkezményei

A zsidok gettdzéasaval és deportalasaval tobb rendezetlen ligy maradt vissza. A gyori
gaz- és aramdijak hatraléka egy junius 12-i becslés alapjan 40-45 ezer pengbre tehetd; az
iizemek vezetdi a polgarmestert kérik, hogy vegye fel a kapcsolatot a pénziigyigazgatdsaggal
a hatralék behajtasa érdekében.**® Mosonmagyardvarott sem tudtak behajtani a méjus-janiusi
aramdijat; ennek Osszegét 3019,26 pengSben allapitottdk meg.*”” A szamlék kifizetése
valdszintlileg huzodott; nincs is nyoma rendezésiiknek. A koziizemi szolgaltatok mellett cégek

és maganszemélyek is probaltak adossagokat behajtani.**®

493 3812/1944.sok.fsz. GYL.

0% 856/1944.t6sz.fsz. GYL. Ugyanez a véleménye a gybrszentivani jegyz6nek is: ,,Zsidok elkdltoztetése
a kdzségben megnyugvast keltett.”

4953448/1944.sok.fsz. GYL.

496 6331/1944.pm. OL.Mf.1.70.165.c.

47 4228/1944 M.pm. OL.Mf.1.85.214.c.

% Tlyen kovetelések olvashatok példaul: 11272, 11713/1944.pm. OL.Mf.1.70.165.c.; 4243/1944. M.pm.
ML., 6417, 5932/1944 M.pm. OL.Mf.L.86.
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A gettdzas és deportalds utan rendezni kellett a zsidokrol sz616 nyilvantartast is. Ezt a
kérdést jinius végén szabalyozta rendelet.*” E szerint a kiszallitandokat néviegyzékbe kell
foglalni, a névjegyzékeket pedig el kell kiildeni a volt lakéhely szerinti népmozgalmi
nyilvantartoba. Mivel a rendelet mar a deportalas utan keletkezett (A:I11.8.6. A deportalas), a
rendeletet — ahol egyaltalan van ennek nyoma — nem hajtottak végre, ilyen névjegyzékek nem

érkeztek a népmozgalmi nyilvantartokba.

B:1I. A zsid6 vagyon

Kereszténység, mondtak — és szakszerii képzettség nélkiil igényelt
iparigazolvanyt értettek alatta. Kereszténység, mondtak, és zsido
butorok rablasat értették alatta. ... Keresztény ember vagyok,

mondtak gdgodsen, és a markukat tartottak.”

QA 410
Marai Sandor

A zsidok vagyonat ugy kezelték, mint nemzeti vagyont, kdzvagyont. Az indoklas az
volt altalaban, hogy ehhez a vagyonhoz Uigyis igazsagtalanul jutottak hozza (B:V1.2.2. A helyi
sajto a zsidorendeletekrdl). A zsido6 tulajdonos tulajdonjogat megsemmisitették (A:II1.12. A

tulajdonjog sérelme).
B:11.1. Lakasok

B:11.1.1. Az ingdsdgok leltarozdsa

A zs1d6 lakasok kiutalasdhoz (A:IIL.12. A tulajdonjog sérelme) sziikség volt a benniik
talalt ingdsagok szambavételére és biztonsagba helyezésére. A hatrahagyott ingdsagok
kezelése a pénziigyigazgatosag feladata volt. A pénziigyigazgatdsag tisztviseldi vették at a
lefoglalt értéktargyakat és egyéb ingdsagokat, a lakasokban és tlizletekben 6k leltaroztak, és az
8 feladatuk volt azok megfeleld raktarba szallitasa.*'' Beliigyminiszteri rendelet utasitotta a
polgarmestereket és fOszolgabirdkat, hogy a zsidok utan maradt vagyonrdl tdjékoztassak a

pénziigyigazgatosagot.*'?

A rendelet eldirta, hogy a vagyontargyak leltarozasanal a
kozigazgatas egy-egy képviseldje is legyen jelen; a raktdrozashoz a megfeleld helyiségeket
szintén a kozségeknek kellett biztositaniuk, elsdsorban a zsidoktol lefoglalt helyiségekbdl. A

majus 16-an kelt rendelet végrehajtasat a gyoOri pénziigyigazgatésag mar janius 1-jén

499 Orszagmozgositasi korméanybiztos a II. hadtest teriiletén 605/1944.0M.biz.ILhdt. 06.23. Kiadta:
10046/1944.alp.; 4300/1944.s0k.fsz. GYL.

19 Marai Sandor: Naplé 1943-1944. Akadémiai-Helikon, Budapest, 1990. 225.

1 147.310/1944.VLES PM. A rendeletet a 31.100/1944.-XX.Res. B.M. kozli. (05.16.)
143/1944 5isp.biz. GYL.

42 A fenti BM. rendelet.
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siirgette.*’> Nehezményezték, hogy nem tortént intézkedés a lakasokban maradt holmi
leltdrozésara; a mulasztasbol eredd, ,,a nemzeti vagyont esetleg érd karosodasért” a
feleldsséget elhdritjadk maguktol. Koller Jend végiil junius 22-én szabdlyozta az ingdsagok
elszallitasat.*'® A hazak kiiiritése hatosagi biztosok jelenlétében kell, hogy torténjék; a
biztosok feladata, hogy tigyeljenek arra, hogy ne torténjen lopas, illetve hogy a szallitas az
értekek megovasaval torténjen. A szallitmanyokat megbizott ellendrok kisérik, a raktarban a
polgarmester altal megbizott szakértdk segédkeznek. A hatosagi biztosoknak, ellendroknek és
szakértéknek javadalmazas jar, amennyiben arra igényt tartanak.*'> A lakaskiiirités kdzvetlen
iranyitasaval a pénziigyigazgatd Békassy Laszld pénziigyi fogalmazot bizta meg; a
polgarmesteri hivatal részérdl Valld Istvan polgarmesterhelyettes volt ennek a feleldse. Az
elszallitas ¢és leltarozas koltségeit elvben a pénziigyigazgatésag viselte, azonban a
polgarmester igéretet tett a koltségek megeldlegezésére (B:III. A ,,végsd megoldas”
koltséget).

Az ingdsagok leltarozasanak szabalyozasa hasonloan tortént Mosonmagyardvarott
is.*!® Sattler Janos polgarmester julius 11-én nevezte ki a leltirozast végz6 bizottsagokat. Az
ovari varosrészben két, a mosoniban hiarom bizottsdg munkajara volt sziikség. A
bizottsdgokban a hatdsagi biztosokon, a helyettesén és a kisegitd szolgdlatra beosztott 2-2
varosi tisztviseldn kiviil 4-4 gimnazista illetve levente munkéjara is szamitottak.

A holmi leltarozasanal nemcsak a munkaerd jelentett gondot'’, hanem a
raktarhelyiségek biztositdsa is. Vallo Istvan jalius 22-én kért engedélyt a tankertileti
féigazgatotol, hogy iskoldk tornatermeit és egyéb helyiségeit igénybe vehesse, ugyanis ,,A
varosban fellelheté minden raktart €s lizlethelyiséget ilyen célokra mar igénybe vettiink, de a
rendelkezésre 4ll6 férdhelyek megkozelitben sem elegendoek a zsid6 ingdsagok

. 5418
elraktarozasara.”

13 5882/1944.pm. OL.Mf1.70.165.c.

1% 6700/1944.pm. OL.Mf.1.70.165.c.

415 A hatdsagi biztosok, ellendrok és szakérték munkajuk megkezdése elétt eskiit tettek. Ennek szovege
a kovetkezé volt: En ... a zsido lakasokban hatrahagyott ingdsagok biztonsagba helyezésének munkajaban
hat6sagi biztosi/ellendri/szakértdi megbizatdsomat elfogadom, és eskiiszom, hogy megbizatdsomat hiien ¢€s
becstiletesen teljesitem, a feliigyeletemre bizott értékekre gondosan vigyazok, azoknak jogtalan eltulajdonitasat
megakadalyozom s minden tudomasomra jutott visszaélést haladéktalanul jelentek. Isten engem ugy segéljen.”
Uo.

#163816/1944 M.pm. OL.Mf.1.86.213.c.

7 A Gyéri Nemzeti Hirlap junius 24-én (5.) kozolte a varos felhivasat, hogy a holmik leltarozasara
jelentkezzenek olyan szakemberek, akik a leltarozast el tudjak végezni. ,,Nemzeti vagyonmenté munkat végez
mindenki, aki felajanlja munkajat.”

*1%7970/1944.pm. GY VL.
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A gy6ri leltarozasi munkdk elhtizédasa miatt a zsidok ingdsagainak leltarozasara a
jarasok nagy részében csak szeptemberben keriilt sor.*'® (B:IL3.2. A lakdsokban hagyott

ing6sagok)

B:11.1.2. Rendeletek a lakdsokradl

A zsid6 tulajdont bérhazak élére hazgondnok kinevezését irta elé rendelet.*’ Ennél
nagyobb problémat jelentettek a zsidok altal lakott lakasok. Ezek megszerzésére tobb
minisztérium adott ki rendeletet.

A lakésok megszerzésében a legnagyobb aktivitdst a Beliigyminisztérium mutatta.
Maijus 3-4n a csendOrség igényeinek ,,az adott viszonyok kozott a legrovidebb idén beliil az
elsésorba veendd igényl6k kozotti” kielégitésére szdlitotta fel a kozigazgatast.*”' A Baky
Laszl6 allamtitkar altal alairt rendelet hangsulyozza, hogy ,.elébb beérkezd kevésbé fontos
mas igény csak az illetékes csenddr keriileti vagy csenddr osztdlyparancsnoksag eldzetes
meghallgatasa utan elégithetd ki.” A rendeletet szeptemberben kiegészitették azzal, hogy a
honvédség igényei nem tekintendSk ,kevésbé fontos” igénynek.** Szintén a
Beliigyminisztérium adott ki rendeletet a zsidok lakasainak kozségek™ és varmegye*’
részére vald megszerzésére.

A Honvédelmi Minisztérium tamogatottjai a leventeegyesiiletek voltak. Majus 16-an

425

kelt a rendelet’™, amely felszoélitotta a leventeparancsnoksagokat, hogy a rendelkezésre allo

ingatlanok koziil valasszak ki a megfelel6t, és igényeljék is azt ki. A leventeleany-kdzpont
jinius 13-an nytjtotta be az igénylését ingatlanra,**®
A Foldmivelésiigyi Minisztérium a gazdasagi feliigyelok lakashoz jutdsat kivanta

/v ’ - 42
el6segiteni.**’

B:11.1.3. A lakdsok sorsa a megyében
A zsid6 tulajdonban 1évdé Dbérhdzak ¢€lére hazgondnokot nevezett ki a

pénziigyigazgatosag. A gyOri hazgondnokok listadjat a Gyori Nemzeti Hirlap augusztus 13. és

19 2312/1944 Rajka iratai. OL.Mf.1.87.220.c.

#29° A hazgondnokok kinevezése az 1600/1944.M.E. rendelet értelmében tortént. BK., 1944. majus 16.
(85.5zam) 1-3.

21 503.673/1944.-XX.B.M. (05.03.) A rendeletet az alispan 7336/1944.alp. szamon adta ki méjus 11-én.
3088/1944 sok.fsz. GYL., 3359/1944.m.fsz. OL.Mf.1.71/166.c.

22510.190/1944.-XX.B.M.  (09.11.) Kiadta: 13867/1944.alp.; 5660/1944.sok.fsz. GYL.,
6122/1944.m.fsz. OL.Mf1.71.

23 40.400/1944.B.M. (06.02.) 9084/1944.alp. GYL.

4 41.126/1944.-111.B.M. (06.15.) 9561/1944.alp. GYL.

23 142.369/eln. VIIL.Csf.-1944. (05.16.) Kiadta: 8461/1944.alp.; 3549/1944.sok.fsz. GYL.

26 Kiadta: 8916/1944.alp. 3555/1944.s0k.fsz. GYL., 4216/1944.m.fsz. OL.Mf.1.82. 199.

#7173.700/1944.-X11.1.F.M. Kiadta: 10065/1944.alp. 4563/1944.m.fsz. OL. Mf.1.82. 199.
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26. kozott kozolte™®; a felsorolasban 413 haz szerepel. A gondnoksaggal megbizott varosi
tisztviseloket szeptember 1-jén arra utasitotta a polgarmester, hogy erre kérjenek tdle
engedélyt, ugyanis a ,,ko0zszolgalati alkalmazottaknak a hivatallal nem 9sszefliggd munkéaknak
vagy megbizatasoknak elvégzéséhez engedélyre van sziikségiik.”*” Az engedélyt csak
oktober 28-an adta meg a polgarmester; a késés oka valdszinlileg az, hogy ez csak
formalitasnak szamitott.

A zsidok altal lakott €s a gettozassal megiiriilt lakasok nagyobb problémat jelentettek.
A helyzetet az is bonyolitotta GyOrott, hogy a gettozast elrendeld majus 27-1 polgarmesteri

rendelet*’

(A:IIL8.3. Gyor: az elkiilonités elsO fazisa) lehetOséget adott arra, hogy a gettd
kijelolt teriiletén lako ,keresztények™ elcseréljék lakasukat mashol laké zsidoval. A deportélas
utan azokat, akiknek sajat tulajdona volt a Szigetben 1év6 haz, az abba val6 visszakoltozésre
kotelezték. ! A kaotikus helyzet tisztazasara Koller Jend polgarmester julius 6-an elrendelte a

432

marcius 22. 6ta tortént lakasvaltozasok feliilvizsgalatat.””” A rendelet eredeti szovege azzal

indokolja ennek sziikségességét, hogy ,,A zsidoknak lakasaikbol torténd kitelepitése soran
igen sok lakast onhatalmulag foglaltak el, sokat elcseréltek, nagyon sok lakast pedig az oda
még a zsido fobérld altal befogadott albérlok tartanak elfoglalva igényeiket meghalado
mértékben.”*

A megiiresedett lakdsok szamardl nincs pontos adat. A Gyori Nemzeti Hirlap szerint
935 zsido tulajdonti hazingatlan volt Gyérben, illetve 1500 megiiresedd lakas.** Ez a szam
tulzottnak tlinik. A polgarmester juliusi jelentése szerint ugyanis juliusban az 1-2 szobas
lakasok kiutalasat befejezték, és még 110 haromszobas és 45 négy- és tobbszobas lakas var
kiosztasra.”> Azonban ha feltételezziik, hogy juniusban és juliusban csak zsidok altal lakott
lakasokat osztottak ki, az akkor kiadott lakasok szamat (1. 8. tdblazat. A lakashivatal forgalma
1944. éprilis és oktober kozott) a harom- és tobbszobas lakasok szamahoz hozzdadva csak

846-ot kapunk. Egy polgdrmesteri irat viszont arrdl szamol be, hogy a zsidé lakasokrol

% GYNH., 1944. augusztus 13. 6., 15.3.,17.5.,18.4.,20. 6., 22. 3., 26. 4.

29 A Kordzvény” nem visel iktatészamot. Az engedélyt 12204/1944.pm. szamon adta meg a
polgarmester. GY VL.

B9 A polgarmester rendelete a GYNH. majus 28-i szamdaban jelent meg (6.). ,Ha valaki gyérszigeti
keresztény lakoval lakast tud cserélni, a cseréhez a lakashivatal hozza fog jarulni.”

B! GYNH., 1944. junius 17. 2.

#27117/1944.pm. GYVL.

3 A GYNH-ban megjelent rendelet indoklasa ettdl némileg eltér: ,a zsidok kitelepitése,
bombatamadasok karai, hajléktalanok athelyezése €és az dnkényes bekoltdozések miatt bekovetkezett valtozasok™
késztettek erre a polgarmestert. GYNH., 1944. jalius 8. 3.

% GYNH., 1944. junius 6. 2., 25. 2.

#330/1944.pm. GYVL. Megjelent: GYNH., 1944. augusztus 13. 9.
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vezetett nyilvantartas feliilvizsgalata soran 1234 lakést néztek meg. Az iratbdl az nem dertil ki
vilagosan, hogy ez a zsid6 tulajdont vagy a zsido bérlé altal bérelt lakasokat jelentette-e.**°

A polgarmesteri jelentések szerint a lakasok adatainak feldolgozasa majus végén
kezdédott a lakashivatalban. A kovetkezO hoénapokban részletes beszamold szerepel a
beérkezett kérvényekrél és a kiadott lakasokrol.*’” A lakéshivatal forgalmat a 8. tablazat. A
lakashivatal forgalma 1944. aprilis és oktdber kozott mutatja.

8. tablazat. A lakashivatal forgalma 1944, aprilis és oktober kozott

Honap Igénylés szama Kiutalas

aprilis 140 10
igénybevétel, 3
csere

majus 200 (féleg bombakar) ?

bombakar zsido egyéb
lakas kérvény

junius 460 770 47 370

julius 523 310 63 321

szeptemb 180 357 ? 337

er
oktober 323 164 ? 492

A lakashivatalhoz érkezett kérelmek szama jinius honapban a majusi szamnak tobb

mint hatszorosara ugro'[t.438

Ezt az emelkedést csak részben magyarazza a varost aprilis 13-an
ért bombatdmadas, hiszen egyrészt a kérvények nagy részét mar majusban is a
bombakarosultak 4ltal beadott kérvények tették ki, masrészt pedig a zsidok altal lakott
lak4sokra beadott kérelmek szdma tobb mint mésfélszerese a bombakarosultak altal beadott
kérvényeknek. (Persze ahhoz, hogy pontos képet alkothassunk errdl, tudni kellene, hogy volt-
e, €s ha igen, akkor mennyi olyan kérvény, amit bombakarosultak adtak be zsidok altal lakott

, 4
lakasra.*’

) A zsidok lakasaira beadott kérvények szama jinius honapban volt a legmagasabb,
gyakorlatilag tobb mint kétszerese a késdbbi honapokénak. Az augusztusi adat hidnyzik,
viszont szeptemberben a zsidok lakédsaira beadott kérvények szama ismét magasabb,

kétszerese a bombakarosultak altal beadott igényléseknek.

+6.8425/1944. pm. OL.Mf.1.13.33.c.

7 Az 6sszes polgarmesteri jelentés: 30/1944.pm. GYVL.

¥ A lakéashivatal forgalmarol csak a polgarmesteri jelentések tajékoztatnak.
% Maguk a kérvények nincsenek meg.
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A polgarmester junius 30-an kelt hirdetményében kozolte a varos lakossagaval, hogy a
jinius 30-ig beadott kérvényeket a lakéshivatal julius 14-ig elbirdlja.**® A kérelmek
elbirdlasanal a kovetkezd sorrendet allapitotta meg: ,,1. A légitdmadas folytan hajléktalanna
valtak. 2. Csendorség. 3. Kozalkalmazottak, hadilizemi alkalmazottak, hadigondozottak,
frontszolgalatot teljesiték részére. 4. Uj hazasok (Jegyesek). 5. Egyéb kérelmek elbiralasa.”

A Gyori Nemzeti Hirlap mar majus 26-an figyelmeztette olvasoit, hogy ,,a talterhelt
tisztvisel6ket (ti. a lakashivatalban) nem szabad halalra ildozni”*"!, mert annak ugyis az
igyfelek latjak karat. Junius 2-an megjelent a lapban, hogy a hivatal pénteken és szombaton
nem fogad feleket a felhalmozodott munka miatt.**?

A polgarmesteri jelentések szerint a zsidok lakasainak kiutaldsat szeptemberben
fejezték be.*?

Mosonmagyarovarott a lakaskiutalasok junius kézepétdl folyamatosan zajlottak az év
végig. A fennmaradt lakaskiutalasok szama 62.**

A jarasokban a lakasok kiutalasa a f0szolgabird feladata volt. A kormanyrendeletek
mellett itt is egyéni kérelmek 6z6nét intézték a f&szolgabirdi hivatalokhoz*, rogton majus
15-én, a zsidok gettozasanak napjan.**® A kérvények nagy részét még majusban adtik be:
majus 15. és 18. kozott 23 kérvényt adtak be, majus végéig tovabbi 55 kérvény sziiletett, mig
az év tobbi részében beadott kérvények szama 51.**" Altaldban elmondhat6, hogy a kérvények
szama tObbszordse a lakdsokénak, egy-egy ,,népszeriibb” hazra 5-6 kérvény is érkezett. A

kérvények és hazak ardnya természetesen fliggott attol is, hogy hany haz allt rendelkezésre az

adott koOzségben: a hazak és az egy hazra jutd kérvények szama forditottan aranyos

0 GYNH., 1944. julius 2. 8.

! GYNH., 1944. majus 26. 2.

2 GYNH., 1944. junius 2. 2.

1. 437. labjegyzet.

44 Az iratok megtalalhatok: OL.Mf.1.84.209.c. Iktatoszamaik: ad38, 62, 76, 102, 104, 119, 157, 241,
286, 300, 302, 304, 305, 306, 315, 319, 325, 332, 344, 345, 362, 365, 373, 385, 402, 408, 413, 418, 433, 443,
447, 449, 460, 476, ad476, 478, 494, 508, 527, 566, 575/4, 7, 9, 583, 587/4, 620, 621, 660, 679, 680, 682,
682/5,6,16, 683, 684, 690/1944.L. Mosonmagyardvari lakasiigy még: ad 6860, 8131, 8163/1944.M.pm. ML.

5 A jarasokban a kovetkezé iktatoszamok alatt vannak lakaskérelmek: magyarovari jaras: 2579, 3426,
3534, 3724, 3809, 3838, 3873, 3895, 3902, 3934, 4085, 4173, 4176, 4177, 4198, 4199, 6704, ML., 3432, 3453,
3534 (csomd) OL.Mf1.71.166.c., 3667, 3669, 4563, 4193, 6120. OL.Mf.1.82.199.c. Pannonhalmi jaras: 2743,
2767, 2793, 2798, 2799, 2816, 2828, 2846, 2861, 2888, 2897, 2900, 2939, 2947, 2983, 2997, 2998, 3017, 3060,
3125, 3139, 3143, 3177, 3292, 3295, 3382, 3482, 3518, 3526, 3591, 3952, 4009, 4127, 4262, 4309, 4323, 4324,
4731, 4484, 4686, 4720, 4796, 5012, 5105, 5204, 5242, 5246, 5261, 5574. GYL. Sokoroaljai jaras: 2250, 3088
(csomo), 3266, 3355 (csomo), 3357, 3419, 3437, 3978, 4427, 4605, 5005, 632 GYL. Toszigetcsilizkozi jaras:
3669, 3706, 3839, 3870, 3890, 3924, 3925, 3945, 3953, 4071, 4123, 4510, 4737, 5841. GYL.

#6 Majus 15-i datummal nyolc kérvényt olvastam, abbol harom ugyanarra a hazra vonatkozott. Erdekes,
hogy egy kérvény majus 14-i daitummal szerepel; beaddja egyébként késobb nem fogadta el a neki felajanlott
lakast. L. 472. labjegyzet.

7 Természetesen voltak datum nélkiil érkezett kérvények is; hat olyan kérvény volt, amelynek nem
lehet a keletkezési idépontjat megallapitani.
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egymassal. A kérvények tilnyomo tobbsége — az altalam olvasott 120 kérvénybsl**® 101 —
konkrét héz(ak)ra szolo kérés volt, ami nyilvan eldzetes tajékozodast kivant meg a
kinalatrol.**’

A lakasok kiutaldsa a sokorodaljai jarasban zajlott a leggyorsabban ¢és
legszervezettebben. Fiilop Kalman a kovetkezOkben foglalta 0Ossze a lakaskiutalés
sorrendjét™’: 1. csendérok, 2. kozszolgalati alkalmazottak, 3. lakas nélkiili sokgyermekesek,
4. menekiilt csaladok. Rendelkezett a lakbér fizetésének modjarol, a visszamaradt butorok
raktarozasarol, valamint felszolitotta jarasa jegyzoéit, tegyenek javaslatokat kozségiik
lak4sainak kiutaldsara. A jegyz6k majus 23. és 31. kozott kildték meg javaslataikat.*'
Csaknem minden esetben egy hazat leventeotthon szamara javasoltak, a tobbiben kozségi
alkalmazottak, illetve egyéb kérvényezok elhelyezését javasoltak. Fiilop Kalmén a jegyzok
javaslatait csaknem minden esetben elfogadta. E jarasban egyébként meglepden kevés azon
kérelmez6k szédma, akik azt a lakdst kaptak, amelyiket kérvénylikben megjeldltek. A
f6szolgabird majus 25-én és 31-én utalta ki a rendelkezésre allo lakasokat.

A pannonhalmi jarasban kevesebb jegyz6i ajanlds maradt fenn; ezek mindegyike
kozségi célra akarta igénybe venni az ingatlant. A lak4dsokat méjus 31-tdl szeptember végéig —
augusztus kivételével — folyamatosan utaltdk ki. Az igénylOk tobbsége azt a lakast kapta,
amelyiket kérte. Ugy tiinik, a sokordaljai jaras foszolgabirajanak inkabb az volt a célja, hogy
minden igényl6t lakashoz juttasson valamilyen mddon, mig a pannonhalmi fdszolgabird
inkabb azt akarta eldonteni, hogy az igényldk koziil kinek utalja ki az adott ingatlant.

A toszigetcsilizk6zi jarasbol csak elszort adatok vannak; a fennmaradt lakaskiutaldsok
mindegyike junius 14-16. kozott tortént.

A magyarovari jarasban kevés lakaskiutalas maradt fenn, ezek nyar végeén kezdodtek.
A hatarozatok tobbsége azonban elutasitdo hatirozat, amelyeket december 16-4n hozott a
f6szolgabird.

A miniszteri rendeletek végrehajtdsa. A zsid6 ingatlanok csenddrség részére valod

atadasat elrendeld rendelet nyoman kevés intézkedés tortént. Mindossze egy csenddrségi

¥ Ez azoknak az igényléseknek a szama csupan, ahol a kérvény is fennmaradt. Sokszor csak a
lakaskiutalasrol sz6l6 hatarozat van meg. Rajkan pedig csak egy jegyzoi Osszesités talalhatd, amely a hdzakhoz
rendeli a kérvényezdket, de az nem deriil ki, hogy a kérvényezok maguk kérték-e az adott ingatlant vagy a
jegyz0 javasolja nekik kiutalni.

9 Ez nyilvan csak ott 4ll, ahol egy ingatlannal tobb valt iiressé a kozségben. Azoknak a kozségeknek a
kérvényei, ahol csak egy haz iiriilt meg, nem szerepelnek a fenti adatokban.

9 3088/1944.s0k.fsz. GYL. Az iraton méajus 10-i ddtum szerepel. Ez minden bizonnyal gépelési hiba,
hiszen a zsidok gettozasat csak majus 13-an rendelte el az alispan (A:II1.8.4. A mosoni gettd), a rendelet pedig
mar mult idében emlitette az attelepitést. A jegyzok valaszainak datuma is a 20-i datumot valoszinisiti.

1 A jegyzOk valaszai ugyanezen a szamon talalhatok.
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reagalas keriilt eld, ami kozolte, hogy ,,a kajari Orsre beosztott csenddregyének koziil a
kiutalandd zsidolakéasra senkinek sziiksége nincs”.*? Emellett egy csendér hivatkozik e
rendeletre lakaskérvényében.*> Tébbszor eléfordult viszont, hogy a kozségek részére kért
épiiletben csenddrpihendt akartak 1étrehozni.**

Az épiiletek kiutalasanak igazi nyertesei a leventeegyesiiletek voltak. A Honvédelmi
Minisztérium rendeletének megfelelden a pannonhalmi jarasban az egyesiiletek tobbsége
majus 24-30. kozott benyujtotta igénylését; ezeket a jarasi leventeparancsnoksag majus 31-én
sszesitette.”® Az Osszesitésben 11 kozség szerepel; az igényelt ingatlanok 4-8 szobasak
voltak. A kérvényekrol dontés csak szeptember elején sziiletett. Schmack Le6 foszolgabiro
szerint a késésnek az volt az oka, hogy ,,egy €s ugyanazon hédzas ingatlanra tobben jelentették
be igényiiket, és az érdekeltek elsébbségi sorrendje még teljesen nincsen tisztizva.”*°
Eléfordult az is, hogy a kiutalt ingatlant nem tudtdk kiutalni, mivel menekiiltek foglaltdk azt
el. A toszigetcsilizkozi jardsban junius kozepéig harom kozség leventeegyesiilete kért és

kapott ingatlant.*’

A sokordaljai jarasban két kozség leventeegyesiilete kért ingatlant junius
4-én."® Ebben a jarasban azonban a lakasokat mar majus 31-ig kiadta a fészolgabiré — e
kiutalasok sordn egyébként hét kozség kapott leventeotthont —, igy e kéréseket nem tudta
teljesiteni a f0szolgabird. Fiilop Kalman valaszaban megjegyezte, hogy ,,mindez nem tortént
volna meg, ha az igénylést nem elkésetten kapom.”

A leventeegyesiiletek alltak a kozéppontban az ingatlanok kozségek részére vald
megszerzését eldird belligyminiszteri rendelet végrehajtasanal is. Az alispani rendeletre
benyujtott kérelmek javarészt a korabban mar megjelolt igényeket ismételték meg. A jarasok
kozott természetesen kiilonbség volt az, hogy a sokorodaljai jaras esetében jorészt mar
teljesitett kérések voltak ezek, mig a tobbi jarasnal még valdban igénylés a benyujtott irat.
Volt olyan leventeegyesiilet is, amelyik nem fogadta el a szamdra felkinalt ingatlant. A
gyorsovényhdzi korjegyz0 még augusztusban jelentette, hogy szerinte ,a fehértoi
leventeegyesiiletnek nem nagy kedve van a jelenlegi bérelt leventeotthont otthagyni”, mivel

attol tartanak, hogy ha felmondjak a bérletet és mégis valami nehézség tamad a zsid6 ingatlan

452 Uo

% 3453/1944.m.fsz. OL.Mf.1.71.166.c.

% példaul Tapszentmiklos és GySrasszonyfa kozségekben.

A kozségi leventeegyesiiletek igénylései 3215, 3404, 3514/1944.p.fsz. szamon, a jarasi
leventeparancsnoksag Osszesitése 3131/1944.p.fsz. szamon. Kés6bbi igénylések: 3238, 5119, 9862/1944.p.fsz.
GYL.

6 4289/1944.p.fsz. GYL.

473839, 3924, 3925/1944.t6sz.fsz. GYL.

% 3730/1944.s0k fsz. GYL.
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megszerzésében, akkor otthon nélkiil maradnak. Oktoberben mar biztosra jelentette a jegyzo,
hogy az egyesiilet nem igényli az ingatlant.*>’

Frdekes megfigyelni a jegyz&éi jelentésekhez mellékelt leventeparancsnoksagi
igénylések stilusat. A kunszigeti leventeegyesiilet elnoke eldszor is ,,mély tisztelettel

bejelenti” az igényt, majd ,,alazatos tisztelettel kéri” annak teljesitését.*®

A toszigetcsilizkozi
jéras leventeparancsnoka ,kinyilatkoztatja” az ingatlan igénylését, majd az igény teljesitését
Htisztelettel kéri”; ugyand egy masik alkalommal ,jigazolja”, hogy az adott ingatlanban
leventeotthon fog miikédni.*®' A pannonhalmi jaras leventeparancsnoksaga ,hozzajarulasat
adja”, hogy az épiilet leventeotthon legyen*®®, a magyarovari jarasi parancsnok pedig
egyszeriien ,.elfogadja” az ingatlant.*®

Az alispan a leventeegyesiiletek iigyét még oktoberben ¢€és novemberben is
megsiirgette. E rendeletére a pannonhalmi f6szolgabird 1945. marcius 15-én jelentette, hogy a
pannonhalmi jards idokézben hadmiiveleti teriilett¢ valt, a leventeegyesiileteknek kiutalt
helyiségek nagy részét katonasag szallta meg, a leventék nagy részét pedig kitelepitették vagy
a Hungarista Légioba sorozték be.***

Leventeegyesiilet nevéhez fiizddik a legkésdbbi keltezésti lakaskérvény is. A levéli
vezetdjegyz0 1945. marcius 22-¢én igényelt a mar kiutalt ingatlan mellé még egyet, mivel a

J

mér meglévét tal kicsinek talalta.*®

A leventeleany-kozpont igénylését a magyar6vari jarasban csak tudomasul vették*®,
Filop Kéalman viszont jelezte nekik, hogy a lakasokat ugyan mar kiosztotta, de liresedés
esetén a kérést figyelembe veszi. A jarasi leventeparancsnoktdl azonban meg kellett
kérdeznie, hogy egyaltalan hol miikodik ilyen egyesiilet a jarasban, mert neki eddig nem volt
err8l tudomasa.*”’

Az ingatlanok varmegye részére vald megszerzésére kiadott rendeletre a pannonhalmi
jaras f0szolgabiraja jelezte, hogy ,,olyan ingatlan, amely a jarasi székhaz, f6szolgabiroi lakas,
egyéb tisztviseldi lakds, vagy mas célra alkalmas volna, nincsen”. A sokordaljai jaras

foszolgabiraja sem élt az alkalommal, mert jarasi székhdz és fOszolgabiroi lakds mar volt,

4912994, 15787/1944.alp. GYL.

460 16757/1944.alp. GYL.

115790, 11718/1944.alp. GYL.

%2 11718/1944.alp. GYL.

3 16216/1944.alp. GYL.

64 4289/1944.p.fsz. GYL.

465 3534/1944.m.fsz. OL.Mf.1.71.166.c.

496 4216/1944.m.fsz. OL.Mf.1.82.199.c.

%7 3935/1944.s0k.fsz. GYL. A jarasi leventeparancsnoksag julius 4-én jelentette, hogy Gyarmat,
Ujmalomsok, Tény6, Gyérszemere és Koroncé kozségben van ilyen egyesiilet.
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masrészt pedig ,,az ittlévo zsido ingatlanok gyenge karban vannak ¢€s rossz fekvésuiek, kis
telekkel vannak ellatva, igyhogy egy modern emeletes jarasi székhaz azokon még lebontassal
sem ¢épithetd meg.” A toszigetcsilizkdzi jards foszolgabirdja a jaras teriiletén nem, Gyorott
viszont igényelt épiiletet, jarasi székhaz ¢és tisztviseloi lakéds céljara. A magyardvari
foszolgabird és a rajkai fOszolgabirdi kirendeltség vezetdje igényelt egy-egy konkrétan
megnevezett ingatlant. (Utobbi még méajusban, tehat nem e rendelet kapcsan.)*°®

A gazdasagi feliigyelok lakashoz juttatasat el6ird rendelet kapcesan lakéaskiutalds nem
talalhato.

A lakasok megszerzésénél meglepd aktivitast mutatott a soproni postaigazgatosag.
Majus 22-én és 26-an tobb kozség postahivatala szamara jelentett be ingatlanra igényt, kiilon
erre a célra készitett formanyomtatvanyon, amibe csak a kozség nevét, az ingatlan adatait és a
postamester nevét kellett beirni. Egyik kozségben sem jart azonban sikerrel, mert a jegyzdk
mindeniitt megfelelonek taldltdk a posta elhelyezését. A tapszentmiklosi jegyzd meg is
jegyezte, hogy ,,A zsiddingatlan igénylése véleményem szerint csak a postamesternd egyéni
kivansaga.” **

A Magyar Nemzeti Szocialista Part gydrszentmartoni és ravazdi szervezete igényelt
ingatlant még majusban.*’® Az igényléseket a politikai partokat feloszlaté augusztusi rendelet
tette egyeldre targytalanna.

A lakaskiutalasrol sz6lo dontés sok esetben nehezen sziiletett meg, hiszen tobbszor
eléfordult, hogy tobb jogosnak tekintett igény érkezett ugyanarra az ingatlanra. Példaul az
egyetlen gyirméti lakasért a helyi leventeegyesiilet és egy 75%-os hadirokkant is jelentkezett,
utobbi Kaszonyi Richard féispan és Fricke Valér orszaggytilési képviseld tamogatasat is
¢lvezte. Fillop Kalméan gy akarta megoldani a helyzetet, hogy az lizletet ¢s a raktart a
hadirokkantnak, a hdz tobbi részét a leventeegyesiiletnek adja, a hadirokkant azonban
ragaszkodott az egész épiilethez. Ezek utan a f0szolgabird az alispanhoz fordult, ,.tekintettel
arra, hogy mindkét igényld kétségtelenlil jogos elsObbségére hivatkozik ¢€s kérelmének
maradéktalan teljesitését kéri.” Az alispan a fészolgabiré eredeti tervét timogatta.*’!

A lakésok kiutaldsaval azonban még nem zérult le a folyamat. Volt olyan igényld, aki

visszautasitotta a kiutalt lakast, mert nem azt az ingatlant kapta, amelyet kérvényében

48 Az bsszes idézett irat: 1. 424. labjegyzet.

492939, 3177/1944.p.fsz. GYL., 3667, 3669/1944.m.fsz. OL.Mf1.81. Az idézett jegyzbi jelentés a
3177/1944.p.fsz. szamon.

4792733, 2982/1944.p.fsz. GYL.

471 9885/1944.alp. GYL.
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megjeldlt, amit kapott, azt pedig nem tartotta tarsadalmi allasanak megfelelének*’?, vagy
egyszerlien azért, mert az ingatlan ,,bitorozottan keriil és kertilt eddig is kiadésra, neki pedig
butorai vannak”.*”> Egy hadidzvegy rajkin két hazat nézett ki maginak. A tSbbi 35
ingatlanbol szabad valasztadst engedtek neki, azonban nem fogadta el. Az {iigyben
szeptemberben targyaldst rendeztek, ahol a kérvényezé nem jelent meg. A hatarozat harom
ingatlan koziil engedett neki valasztast. Végiil a szolgabirdi kirendeltség vezetdje oktoberben
jelentette, hogy az illeté Sopronban kapott lakast — tehat nyilvan ott is igényelt —, igy a rajkai
lakésrol lemond.*"

Volt olyan eset is, amikor az ugyanabban a hazban lakast kapottak vesztek 6ssze azon,

1.*7° Visszatérd probléma volt az is, hogy hiaba utaltik

hogy melyikiik melyik részt foglalja e
ki a lakast, abba nem tudtak bekoltozni, mert az orszag keleti részérél menekiiltek vagy a

katonasag foglalta azt el.
B:11.2. Uzletek

B:11.2.1. Zargondnokok kijelolése

A zsidok iizleteinek bezarasa fennakadast okozott a lakossag és a honvédség
ellatisaban. fgy hamar sziilettek intézkedések a fontosnak itélt iizemek és iizletek
miikddésben tartdsara. Az ilyen iizletek ¢élére mar aprilis 21-én, tehat lezdrasukkal egy idében
véllalatvezetdk kinevezését rendelte el a kereskedelmi és kozlekedési miniszter.*’® Uzemek,
vallalatok élére majus 14-i rendelettel allitott vallalati vezetét az ipariigyi miniszter.””’ A
vallalatvezetOk kirendelésének joga a jarasokban a fészolgabirdt, varosokban — az illetékes
kereskedelmi ¢és iparkamara meghallgatdsa utdn — a polgarmestert illette meg. A
véllalatvezetdt ,.els6sorban a vallalat keresztény alkalmazottai korébdl, ha pedig megfeleld
alkalmazott nem lenne, akkor kell6 szakértelemmel rendelkez6 megbizott keresztény
szakembert kell kirendelni.”*”®

Gyorott aprilis 27-t61 neveztek ki zdrgondnokokat; az utolso ismert kinevezés datuma
szeptember kozepe. Egy datum nélkiili, valoszinlileg szeptember 10-e koriil keletkezett

kimutatds 44 vallalatvezetével mikodé gy6ri tizemet és iizletet sorol fel.*”” A gy6ri

472 3355/1944.sok.fsz. L. 446. labjegyzet.

32900/1944.p.fsz. GYL.

7% 611/1944 foisp.alt. GYL.

733355, 5266/1944.s0k.fsz. GYL.

#76'50.500/1944. KKM. 3. szakasz. BK., 1944. aprilis 21. (89. szam) 3.
47723 .200/1944.Ip.M. BK., 1944. majus 14. 3.

7% 6508/1944.alp. szamu rendelet (04.22.) 2307/1944.p.fsz. GYL.

47 A lista nem visel iktatdszamot. OL.Mf.1.70.165.c.
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iizleteknek és ilizemeknek tehdt mintegy egytizedét tartottdk sziikségesnek mikodésben
tartani. A listan szereplok koziil 21 volt ipari tizem, 23 pedig lizlet. Nagy résziik a textil- és
ruhaellatds szempontjabol volt nélkiilozhetetlen a varosnak, emellett fakereskedéseket,
asztalos- ¢s lakatosiizemeket, szallitasi vallalatokat hagytak meg elsésorban. A mitkkodésben
tartott lizemek kozott szerepel a Panndnia Nyomda is.

Mosonmagyardvarott a vallalatvezetével mikodo intézmények koziil csak az iizletek
felsoroldsa talalhaté meg.*® Mosonmagyardvarott nyolc iizlet miikodott tovabb, ez a
korabban létezett zsido iizleteknek kb. 14%-4t jelenti. A szeptember 11-i allapotot tiikr6z6
jelentés mellett fennmaradt egy 1945. marcius kozepérdl is™', e szerint csak egy iizlet
miikodik vallalatvezetével. A tobbi iizletet aruhidny vagy a vallalatvezetd katonai behivasa,
esetleg Németorszagba telepiilése miatt zarhattak be.

482

A varmegye kozségeiben iizlet élére nem neveztek ki vallalatvezet6t™, lizem élére

483

viszont harom esetben: Spuller Zsigmond rajkai szikviziizemét™, Benedikt Jend és Szanto

Jend mosonszentjanosi kenderkikészitd gyarat*™, valamint Poll Samuel téti malmat™®
tartottak mikodésben.

Eléfordult olyan eset is, hogy a bezart lizem dolgozdi, annak ellenére, hogy
vallalatvezetét nem neveztek ki, tovabb dolgoztak az {izemben. A polgarmester junius 26-i
keltezéssel rendelte el, hogy az igy miikodésben tartott tizemekben dolgozok ezt junius 30-ig

jelentsék be, ellenkezd esetben jogosulatlan ipartizés miatt eljarast inditanak elleniik.**®

487

Gyorott négy ilyen iizemet sorol fel egy irat.™  Ezeket a polgdrmester bezaratta, az

alkalmazottakat feleldsségre vontak és elszamolasra kotelezték.

B:11.2.2. Uzlethelyiségek
Az lzletek bezardsa utan szinte azonnal elkezdték az iizlethelyiségeket kérvényezni;

iizlethelyiséget kérok igy aprilis végétsl gyakorlatilag a habora végéig akadtak.*® Gyorott

0 2d.434/1944 kormb. OL.Mf.1.81.196.c. A f3ispan Osszesité jeletnésében, amelyet Turvolgyi Albert
kormanybiztosnak kiildott, a mosonmagyarovari iizleteken kiviil a gyériek is szerepelnek.

1 1383/1945.M.pm. OL.Mf.1.84.209.c., GYL.

2 5138/1944.m.fsz. OL.Mf.1.82.200.c., 4192/1944 t6sz.fsz. GYL., 3218/1944.p.fsz. GYL.

* 5615/1944.m.fsz. OL.Mf.1.82.200.c., 472/1944.£8isp.4lt. GYL.

*4 965/1944.m.fsz. OL.Mf1.82.201.c.

*536178/1944.s0k.fsz. GYL.

% 1952/1944 ki.sz. GYNH., 1944. junius 28.6.

*77755/1944 pm. OL.Mf.1.70.165.c.

8 Uzlethelyiség-igénylések az alabbi szamokon: Mosonmagyardvar polgarmesterének iratai: 3894,
4130, 5051, 5510/1944. ML., 6273, 7367, 7941, 8302, 8412/1944., 37, 1527/1945. OL.Mf.1.84.209.c.,
3329/1944. OL.Mf.1.85.213.c. Magyarovari jaras: 3956/1944. OL.Mf.1.82. Pannonhalmi jaras: 3001, 3459, 3679,
3701, 3805, 3926, 3927, 4181, 4727, 4998, 5591 GYL. Sokoroaljai jaras: 3420, 3496, 3872, 3977, 4159, 4741,
5428, 5828/1944. GYL. 496/1944.f6isp.alt. L. még 489. és 491. jegyzet.
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kevés kérvény maradt meg, csak azok, amelyek felkeriiltek a féispanhoz. A jarasokban és
Gyorott fennmaradt kérvények szama 52. A f8szolgabirak junius kdzepéig azzal utasitottak el

89 Az elsd

a beérkezett kérelmeket, hogy az iizlethelyiségekrél még nincs kormédnyrendelet.
dontések ilyen kérvényekrdl jalius kozepén sziilettek. A gyori kereskedelmi €s iparkamara
szeptember kozepén hivta fel a figyelmet arra, hogy ,,iizlethelyiséget teljes berendezéssel €s
arukészlettel egyiitt altaldban nem szabad egy igénylének atadni, mert az a zsido iizlet
fenntartasat és tovabb vezetését jelentené, ez pedig csak kozérdekii szempontok fennforgasa
esetén vallalatvezetSvel torténhetik.”*° A lakasokkal ellentétben viszonylag sokszor sziiletik
elutasitd hatarozat, olyan eset is el6fordult tobbszor, hogy a foszolgabirdé a dontést a
pénziigyigazgatésaghoz  tette at®' Az tizlethelyiségeket  altalaban  kibombazott
kereskedéknek*? vagy hadirokkantaknak adtak 4t.

Az lizlethelyiségekre benyujtott kérvényeknek némileg eltérd indokldsa volt, mint a
lakaskérvényeké. Azoknal ugyanis legtobben elsdsorban a rossz lakasviszonyokkal indokoltak
kérésiiket, emellett a hadirokkantsag, -6zvegység, frontharcos rokon, valamint a nagy csalad
volt a szokdsos indoklas. Ehhez hasonld indokok itt is el6fordultak. Az egyik kérvényezo
éppen lizlete bezardsara gondolt; ,,most szinte megmentésiil kindlkozik” az igényelt

493

iizlethelyiség.”” Egy masik kérvényez0 leirja, hogy ,,Ugyanabban a hazban az iizlethelyiség

kozvetlen kozelében lakunk, tehat a koriilmények szinte felkindljak, hogy csaladunk nehéz

r rr 1.7 sy e 494
megélhetésén valamikép segitsiink.”*

Egy anya fronton levé fidnak kéri az iizletet, mert azt
szeretné, ,,ha biztos kenyérre jonne haza.”*> Ami mas ezeknél a kérvényeknél, az az, hogy
sokkal gyakrabban veszik 4t az uralkodd frazeolégiat a kérés indoklasanal: ,En régi
jobboldali, keresztény ¢€s nemzeti gondolkozasu ember vagyok. Ezen okoknal fogva
elsdsorban csak €n tarthatok igényt €s jogot a Krausz Karoly féle hazra, hogy azt hasznalatba

vegyem.”**® Sokszor el6keriil az éskeresztény szarmazas és a sok gyerek, mint érdem, amire

hivatkozni lehet.

49 4225/1944 M.pm. ML., 408, 411/1944.fisp.alt. GYL., 7974/1944.alp. GYL., 3262/1944.so0k.fsz.
GYL., 2552, 2892/1944.p.fsz. GYL.

403926/1944.p.fsz. GYL.

1 Erdekes, hogy a pénziigyigazgatosaghoz utalassal csak a pannonhalmi jaras fészolgabiraja élt: 3116,
3191, 3925, 4757, 5084/1944.p.fsz. GYL.

2 Rendelet is eldirta a kibombazott kereskeddk iizlethez juttatasat: 69.722/1944.1.K.K.M. (06.02.)
3239/1944.p.fsz. GYL.

#32777/1944.p.fsz. GYL.

4 6869/1944. M.pm. ML.

93 5434/1944.p.fsz. GYL.

6 2695/1944.p.fsz. GYL.
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Az egyéni kérelmezék mellett tobb kérelmet adott be a magyar honvédség.*’
Decembert6l tobb helyiséget utaltak ki a ,,német népcsoportnak” és a német rendorség
biztonsagi szolgalatanak.*”® A Magyar Nemzeti Szocialista Part igényeit nyiron még nem
teljesitették, decembertdl viszont t5bb iizlethelyiséget utaltak ki szamukra.*”

A front kozeledtével a helyzet természetesen az iizlethelyiségek tekintetében is
kaotikussa valt. A menekiiltek egyre nagyobb részét kellett elhelyezni; emellett a katonasag is

megjelent, és ha ugy adddott, kérvények nélkiil foglalt ingatlant.

B:11.2.3. A zdrolt iizletek drukészlete

Az lzletek zaroldsa szdmos problémat vetett fel. A zsidok iizleteiben vagy
miithelyeiben megrendelt, esetleg ki is fizetett aruk kiadasardl egy kereskedelmi miniszteri
rendelet intézkedett. E szerint az ilyen arut, csak akkor persze, ha a megrendeld nemzsido
volt, ki kellett adnia a nemzsido kereskeddnek, atvételi elismervény fejében. Az iizletek
arukészletébdl esetenként utalhattak ki arucikkeket — példaul a gépjarmualkatrészek esetében
rendelet intézkedett kiutalasukrol’® —, igy ezek kiadasarél is gondoskodni kellett. Ezért a
miniszter elrendelte, hogy a zsidd keresked6k majus 8. és 20. kozott reggel 7 és 9 kozott

501

tartsanak nyitva, félig lehtuzott redényok mellett.”™ A zsidok iizleteinek végleges bezarasa

utan az {lzletekben maradt nemzsidé holmikat jinius 30-ig kellett bejelenteniiik az

érintetteknek.>*?

Ha ezt a hataridot nem tartjak be, a pénziigyigazgatosag rendelete szerint a
kérdéses targyat zsid6 tulajdonként kezelik.

Az iizlet lezarasakor mindenekeldtt a romlandd arukészlet jelentett problémat. Ezeket
az lzlet lezarasakor atadtak a helyi Hangya Szovetkezeteknek vagy helyi ,keresztény”
kereskedOknek. Az arukészlet dtadasanal valosziniileg nem folyt minden siman, mert aprilis
27-én a kereskedelmi miniszter rendeletet adott ki az ellenérték nélkiil atadott druk aranak
azonnali kifizetésére.’”® A rendelet megerdsiti azt is, hogy a romlando aruk kivételével a zsido
izletek arukészletét nem lehet eladni. A megyében nincs annak nyoma, hogy nemzsido

kereskeddk az ar kifizetése nélkiil vettek volna at arukat. A megszallas kezdetén jogtalanul —

esetleg a zsidorendeletek kijatszasa érdekében — atadott arucikkek kérdése egy julius végi

7 példaul 6860/1944.M.pm. OL.Mf.1.86., 3590/1944 p.fsz. GYL.

48 8131, 8163/1944.M.pm. OL.Mf.1.84. 209.c.

499 4074/1944 sok.fsz. GYL., 8248/1944 M.pm. OL.Mf.1.84.209.c.

% 65.925/19441K.K.M. (05.23.) A rendelet szerint a zsido kereskedé jimius 3-ig koteles az
arucikkeket kiadni; junius végén a hatarid6t meghosszabbitottak. (78.282/1944.1.K.K.M.) 5587, 6792/1944.pm.
OL.Mf.1.70.165.c.

01 56.912/1944.1.K.K.M. (05.05.) 2578/1944.p.fsz. GYL., 3135/1944.m.fsz. OL.Mf.1.71.166.c.

2 GYNH., 1944 jinius 25. 7.

°%353.331/1944.1. K. K.M. 4593/1944.p.m. OL.Mf.1.70.165.c.
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304 A rendelet eldirta a marcius 24. utan zsido keresked6ktdl atvett

rendeletben is megjelent.
arukészlet igazolasat, valamint a készletbdl esetleg még meglévé mennyiséget zaroltatja. Az
arukészleteket szeptemberben igazoltdk, néhol az igazoltatdss novemberig elhuzoddott.
Eldfordult olyan eset is, amikor nem csupan a kijelolt datum utan atvett arukészleteket
igazoltak, hanem még a megszallas elott atvett arut is. A rendeletnek ez a ,.tulteljesitése”
minden bizonnyal félelembdl fakadt. Ugyanakkor azt is mutatja, hogy ebben a l1égkorben
utolag gyanussa valtak a korabban normalisnak tekintett dolgok.

Az tizletek arukészlete tehat néhany hoénapig zarolt volt, csupan kiilon engedéllyel
lehetett bel6likk aruhoz jutni.’® ElSfordult azonban, hogy az iizlet zarlatat bombatdamadas
oldotta fel. A gydri renddrség julius 6-an panaszkodott a pénziigyigazgatdosagnak, hogy ,,a
légitamadas rombolasa folytdn nyitott allapotban 1évé elhagyott zsidd iizletek és lakasok
vagyontargyai dézsmalasnak vannak kitéve, mert az 6rségek a belvarosi karteriiletnek csak a
kiils6 hataran vannak elhelyezve, s nem akadalyozhatjdk meg a kartevéseket.” Versényi Jend
az ingdsagok azonnali biztonsagba helyezését kérte.’”® Ezt a kérdést juniusban szabalyozta
rendelet: a bombatalalatot kapott {izlet arucikkeit az ar kifizetése mellett at kellett adni
helybeli kereskedSknek, a pénziigyigazgatosag kozremitkodésével.™””

A zsido lizletek arukészletének kidrusitdsdra augusztus 18-an adott utasitast Turvolgyi
Albert kormanybiztos.”™ A rendelet hatalya alol kivontak a véllalatvezetével miikodé iizletek,
valamint a textiliizletek arukészletét és berendezését; utobbit hadilizemeknek akartak atadni,
legalabbis eredetileg. A rendelet szeptemberre irta eld a kidrusitas befejezését; az egész akcid
irdnyitasaval a féispanokat bizta meg. GyOrott augusztus 31-én tartottak értekezletet ez
iigyben, az alispani hivatal, a polgarmesteri hivatal, a pénziligyigazgatdsag €s a kereskedelmi
¢s iparkamara képviseldinek részvételével. Az alispani hivatalt Hanzély Laszld képviselte, a
varmegyében az 6 feladata volt a rendelet végrehajtasanak iranyitasa.’”

Az izletek kiarusitasat bizottsagok végezték. Gyorott tiz bizottsagot allitottak fel,

ezekbe a wvaros tisztviseldi koziil 22 {6t delegaltak, hogy legyen elég ember a

bizottsagokban.”'® A jarasok teriiletén egy-egy bizottsag alakult. A rendelet szerint a

%% A rendeletet az Orszagmozgositasi Kormanybiztos adta ki: 652/1944.0m.biz.ILhdt. Az alispan
augusztus végén adta ki 11667/1944.alp. szamon 5265/1944.sok.fsz. GYL.

*% Tlyen engedélyeket elsésorban a hadseregnek adtak ki.

2% 106/1944.rend. GYVL.

297 66.493/1/1944 K. K.M. (06.16.) 4435/1944 t6sz.fsz. GYL. 4080/1944.m.fsz. OL.Mf.1.82.199.c.

% Kormanybiztos 1500/1944. szamu Utasitasa. 434/1944.kormb. OL.Mf.I1.81.196.c. Az iratok mellett
Osszeirasok talalhatok a kiarusithatd tizletekr6l.

*%913069/1944.alp. OL.Mf.1.85.

>19°2d.434/1944 kormb. OL.Mf.1.81.196.c
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bizottsagokban alkalmazott szakértoknek nem szantak javadalmazast. Kaszonyi Richard végiil
elérte a kormanybiztosnal, hogy a szakérték 3P oradijat kapjanak.”"!

Az lizletek arukészletét felvasarolni szandékozo kereskeddk jelentkezésének hatarideje
Mosonmagyarévarott szeptember 9-e volt.”'? Huszondt iizlet arukészletét és berendezését
kellett eladni, vasarlasi szandékat 31 kereskedod jelezte. A sokordaljai jarasban a jelentkezés
hatarideje szeptember 18-a volt.’"® A jaras teriiletérdl a jegyz8k kériilbeliil dtvenezer pengd
értekl arukészletet és iizleti berendezést jelentettek. Volt olyan jegyzd is, aki a rendeletet
tulteljesitve a lakdsokban hatramaradt ingdsagokrol is beszamolt. (Ennek az lehetett az oka,
hogy a lakdsokban hagyott ingdsagok Osszeszedése és raktarozasa is ugyanekkor folyt:
B:11.3.2) A magyardvari jaras fOszolgabirdja csak oktober 30-an adta ki a rendeletet, a
jelentkezési hatarid6t november 10-ében allapitva meg.”'* A késés oka nem ismert.

A rendelet szeptemberi végrehajtdsarol tehat szo sem volt. A jardsok tobbségében
azért késett az iizletek kidrusitdsa, mert a pénziigyigazgatésag nem tudott elég embert kiildeni
az eladast végz0 bizottsagokba, anélkiil pedig nem lehetett elkezdeni a munkét. December 30-
an a rendelet végrehajtasat igy foglalta O6ssze Schmack Le6, a pannonhalmi jaras
foszolgabiraja®”: ,,1944. X.16-ig illetve a Nemzeti Szocialista Part Hungarista Mozgalom
uralomra jutdsdig a benti targy rendelkezések végrehajtasa, az eljards nehézkessége ¢és a
gyori kir. Pénziigyigazgatosdg sokoldalil és masiranyu nagymérvi elfoglaltsdga miatt nem
kertiilt sor. A jarasi M.Kir. Katonai Parsag is kézbevette a dolgot, de kevés eredménnyel, mert
a Pénziigyigazgatdsagtdl embert nem kapott. December elején bekapcsolodott az iigy
végleges rendezéséhez a Nemzeti Szocialista Part Hungarista mozgalom és ez a gy6ri m. Kir.
Pénziigyigazgatosag kikiildottjének kozbejotte mellett, a zsido arukészleteket a honvédségnek

2

¢s az arra raszoruloknak kiadta.” A tovabbiakban megjegyezte, hogy az -elséfoku
iparhatosagot és a kozigazgatast nem vontak be.

Az imént idézett rendelet hatalya aldl a textiliizleteket kivontak, azzal, hogy azok
arukészletét a hadilizemeknek adjak at. A pénziigyigazgatosdg februar elején kozolte az
alispannal, hogy a textiliizemeket december 12-ig értékesitették, az ,,Ily szempontbdl szamba

jGhetd tizletek a Nyilaskeresztes Partnak adattak at.”>'¢

11434, 495/1944 kormb. OL.Mf.1.81.196.c

>12 6120/1944.M.pm. OL.Mf.L.85

13 5322/1944.s0k.fsz. GYL.

>4 5776/1944.m.fsz. szamon: ad.921/1944 Rajka iratai OL.Mf.1.87.220.c.
°155081/1944.p.fsz. GYL.

316 876/1944.ai. szamon: 588/1945.t6sz.fsz. OL.Mf.1.86.
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B:11.3. Ingdsagok

B:11.3.1. Beszolgaltatott ingosdagok

A aprilis folyaman beszolgaltatott ingdsagok (radidk, kerékparok, stb.) rengeteg
munkat adtak a kdzigazgatasnak. Itt éppen ezért csak a legérdekesebb dolgokat emlitem.

A radiok bejelentését csak aprilis 7-én irta eld rendelet (A:111.6.3. A mozgéasszabadsag
korlatozasa), a beszolgaltatasrél szolo rendelet 21-én kovette ezt.”'” Ennek célja nem csupén
az volt, hogy radidkésziilékhez jussanak, hanem az is, hogy megakadalyozzdk a zsidokat
abban, hogy kiilfoldi radidadasokat hallgassanak. (Kiilon figyelmeztették példaul a nemzsido

>1%) Erdekes, hogy mar

lakossagot, hogy zsido még ,.keresztény haznal” sem hallgathat radiot.
a kozponti rendeletek eldtt eszébe jutott ez az alsobb hatdésagoknak. A magyardvari
f6szolgabiré marcius 28-an a kovetkezd rendeletet adta ki: ,,A kozelmult események folytan
eldrelathatd, hogy sziikség lesz arra, hogy a zsidok a birtokukban 1évd, kiilfoldi
radioallomésok hallgatasara alkalmas radidkésziilékek beszolgéltatisara koteleztessenek a
8820/1944.M.E. sz. rendelet alapjan.” Igy a fGszolgabirdé arra kérte a jegyzdket, hogy
szolitsak fel a zsidokat radidjuk el- vagy kolcsonadasara.”'” Ugyancsak a zsidok ,,gyanus

elemként” kezelése nyilvanul meg abban, hogy a gydrszemerei jegyz6 azért nem javasolta egy

crer

szempontjabol nyugodt lelkiismerettel megbizhatonak osztalyozni nem lehet.”**

A beszolgaltatott radidkat olyan helyekre adtdk, ahol a 1égiriadot sokan hallhattdk. A
radiok szétosztasa viszont valdsziniileg nem volt til sikeres, mert november 3-an a féispan kb.
700, addig a varoshazan tarolt radié vidékre szallitasardl intézkedett, igy azokat valoszintileg
késébb sem adtak at hasznalatra.>'

A kozigazgatas képes volt akar egy-egy radié megszerzése kedvéért is megmozdulni.
A sokordaljai jaras fOszolgabirdja példaul egy késziilék utan nyomozva a kovetkezd
megallapitasra jutott: ,,sorsardl semmiféle megallapitast eszk6zolni nem tudtam, mert azt
aprilis ho kozepe tajan az akkor Gydrott allomasozo Gestapo6 vitte el tulajdonosaval egyiitt, és

. . .  1ia - 55522
az6ta sem a tulajdonosrél, sem a radiorél nem tudok semmit.”

317 Radiok bejelentése: 1300/1944.M.E. BK., 1944. aprilis 7. (79.szam) 4.; igénybevétel: 33000/eln.18.-
1944.H.M.; beszolgaltatas: 217.300/1944 K. K.M. Utobbi két rendelet: BK., 1944. aprilis 21. (89. szam) 2.

> A GYNH-ban tobbszor megjelent hirdetés. PL. 1944. majus 24. 2.

°19749/1944.m.fsz. szamon: 837/1944.Rajka iratai. OL.Mf.1.87.220.c.

>202925/1944.s0k.fsz. OL.Mf.1.83.207.c. Az, akinek a nemzethiiségében kételkedtek ,.fajtaja” miatt,
egyébkent az els6 vilaghabora 75%-os hadirokkantja volt.

>21 839/1944 f6isp.alt. GYL.

°* 5238/1944.s0k.fsz. OL.Mf.1.83.207.c.
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A beszolgaltatott kerékparokrol tobb, egymasnak ellentmond6 rendeletet adtak ki. Egy
beliigyminiszteri rendelet a kerékparok csenddrségnek és rendérségnek adasat irta el6’;
néhany héttel késébb egy honvédelmi miniszteri rendeletre hivatkozva a hadsereg kérte a
kerékparokat.”** A két egymasnak ellentmondé rendelet, amelyeket egyébként az alispan
kiilonosebb kommentar nélkiil kiadott végrehajtasra, elég nagy kavarodast okozott. Fiilop
Kalman példdul mar kiadta a kerékparokat a csendérségnek, s a mdasodik rendelet utdn
utasitast kért az alispantol, hogy visszavegye-¢ a kerékparokat.”® Az alispan a helyzet
tisztazodasaig az utobbi rendelet végrehajtasat felfiiggesztette.””® Kozben azonban a
pénziigyigazgatosag is jelentkezett a kerékparokért, mire Fiilop Kalman igy reagalt: ,,ebbdl a
jelenségbdl ugy latom, hogy most mar a pénziigyi hatoésagok is ellenkez6 rendelkezést adtak
ki alarendeltjeinek, miért is kivanatos, hogy a zsidokerékparok sorsa feldl a kiillonb6zo tarcak
ellentétes 4llasfoglaldsa folytdn minisztertandcsi hatarozat torténjék, mert az als6éfoku
kozigazgatasi hatosagok mar nem tudjak, mit kell csindlni a zsido kerékparokkal.”*’ Az
iigyben a megoldast egy ujabb belligyminiszteri rendelet hozta, ami szerint a csenddrség altal
nem igényelt kerékparokat at lehet adni a honvédségnek.”*® Az tigy ilyen formaban tortént
elintézése azt hiszem, jelzi az egyes tarcak kozotti erdviszonyokat, vagy/és a hdbort utolso

évében érvényben volt fontossagi sorrendet.

B:11.3.2. A lakasokban hagyott ingésdagok

A zsidok lakasaiban talalt ingosagokat leltaroztak (B:11.1.1. Az ingdsagok leltarozasa),
majd raktaroztak. Ezek eladasara augusztus 21-én adtak ki rendeletet, csaknem egyidében az
izletek arukészletének értékesitését elrendeld rendelettel (B:11.2.3. A zarolt iizletek
arukészlete)

Azonban addig sem maradtak érintetlenek a lakdsokban maradt ingosagok.
Eléfordultak lopasok a hazakbol, a targyak leltdrozasanal, illetve raktarba szallitasuk
kozben.”” A pénziigyigazgatosag 1945. februari jelentése szerint™° (B:IL5. A ,,zsidé vagyon”
— 0Osszegzés) az ebbdl szarmazd kar nagysagat nem lehet megallapitani. A bombazasok

kérosultjainak is ezekbdl a targyakbol adtak at hasznélatra, csakigy, mint a teriiletre érkezd

523 26.900/1944.Res. XX.B.M. (05.08.) 6700/1944.alp. GYL.

2% 8484/1944.alp. GYL. A honvédség rendelete a kerékparok Mosonmagyardvarra és
Gydrszentmartonba szallitasat irta eld.

32 3514/1944.s0k.fsz. GYL.

°26.8790/1944.alp.GYL.

*273613/1944.s0k.fsz. GYL.

°28 28.263/1944.Res. XX.B.M. (06.24.) 4636/1944.m.fsz. OL.Mf.1.82.199.c.

2% A lopasokrol csak szorvanyanyagok vannak. GYNH. 1944. augusztus 18. 3., 15. 5.,27.9.,29. 5. A
levéltari anyagban egy-két feljelentés olvashato: 8654, 8728/1944.pm. GY VL.

>30223/1945 £6isp.alt. OL.Mf.1.81.195.c.
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menekiiltek szamara. Nagy kart okozott a varost szeptember 20-an ért bombatdmadas, amikor
a zsidok holmijait tarold kozponti raktar szinte teljesen elpusztult. Mindemellett a magyar és
német katonasag is igényelt eszkozoket, butorokat. Utobbi jelenséget a rajkai jegyzo igy irta
le: ,,A lezarast kovetdleg egymast érték a kiilonbozo katonai alakulatok, melyek hol iistok, hol
labasok ... stb. atvételére voltak feljogositva. — Ezt kovették kiilonbozé anyagok utani
kutatdsok. Ugyhogy a zsidé lakasok felnyitasa, ujboli lezarasa s egyéb kezelések a jegyzéi
hivatal egyik tisztviseldjének allando jellegli foglalkozast adott, - ezen tisztviseld joforméan
massal nem tudott foglalkozni. ... legjobban megneheziti az ing6sagok biztonsagos Orzését a
kozségben tartozkodo nagyszamu német menekiilt, de foleg a német katonai alakulatok, mert
elottiik az egész még mindig csak ,,zsid6 vagyon”.” A jegyzO kiilon emliti, hogy amikor
oktober 15-én a falu eldljarésaga és minden fegyverrel rendelkezé ember a németek
,Orizetében” volt, tobb raktarbol vittek el ismeretlen mennyiségii holmit.™"

Az ingdsagok értékesitését eldirdo rendelet az ingdsagokbol az egyes tarcdknak
meghatarozott részt akart juttatni. Ez ellen Valld Istvan, Gyo6r polgarmesterhelyettese
tiltakozott, ugyanis a Belligyminisztériumnak jutd részbe bele kellene szamitani a
bombakarosultaknak adott mennyiséget, ami azt jelentené, hogy a Belligyminisztériumnak
mar nem jarna semmi, igy a varos nem tudna tovabb segélyezni a bombakarosultakat.’*
Végiil megallapodas sziiletett az érintett tarcak kozott, ennek eredményeként az egész
mennyisé€g felét a menekiilteknek, 40%-at a bombakarosultaknak, a fennmarado tiz szézalékot
pedig a sokgyermekes szegényeknek kell kiadni.”

A varmegye teriiletén két gylijtéallomast terveztek az ingdsadgok szdmara, Gyodrott és
Mosonmagyarévarott.”>* A rendelet végrehajtisa nem kovetheté nyomon, azonban egy
valtozas nyilvanval6: a nyilas hatalomatvétel utan — csakugy, mint az iizletek arukészlete
esetében — a Nyilaskeresztes Part részt vett a folyamatban. Egy kormanybiztosi rendelet
el6irta, hogy a Nyilaskeresztes Part a zsidovagyon elszdmoldsanal kozhatdosdgnak szamit; a
rendelet szerint a befolyt pénzbdl a part annyit tart vissza kezelési célra, amennyit a part

megyevezetdje a féispan hozzajaruldsaval meghataroz.”®” (Mércius elejétdl a két tisztet

ugyanaz az ember toltotte be a megyében.)

1 2311/1944.Rajka iratai. OL.Mf.1.87.220.c.

32 11535/1944.pm. OL.Mf.1.70,165.c.

>3 Az Orszagos Szocialis Feliigyel6ség korrendelete oktober 13-an. Iktatoszam nélkiil, az el6zé
polgarmesteri irattal egy helyen.

>4 L. 532. labjegyzet.

>33 77/1945 f6isp.alt. OL.Mf.1.81.195.c.
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A hazakban maradt ingdsagok koziil a konyvek érdemelnek kiemelést. A megmaradt
konyveket 1945. marcius elején irattdk 6ssze. A magyardvari jarasban kb. 530, a pannonhalmi

jarasban 113 kényv maradt meg™°

. A rajkai jegyz0 jelentette, hogy a héber nyelvii kdnyveket
a beszallasolt német ¢és magyar katondk megsemmisitették, a magyar nyelviieket pedig

eladtak; a pannonhalmi jarasbol is olvashatok hasonl6 adatok.

B:11.4. Foldtulajdon

A zs1d6 tulajdonban 1évo foldeket gyakorlatilag a masodik zsidotorvény ota (A:11.4. A
gazdasagi ,,visszaszoritds”) barmikor kisajatithattak. A megszallas utan rendelkeztek mind a
zsid6 bérletben, mind a zsido6 tulajdonban 1évd foldekrdl. Az eddig zsido bérld irdnyitasaval
mikodott foldek élére zargondnokokat, a zsidd tulajdonban volt foldek ¢élére pedig
birtokkezelSket allitottak.”™’ A Foldmiivelésiigyi Minisztérium rendelete eléirta, hogy a
haszonbérld helyére kinevezett zdrgondnok lehetdleg az legyen, aki a késObbiekben atveszi a
haszonbérletet. Bizalmas informacioként azt is kozolte a rendelet, hogy ha a kiszemelt
zérgondnok nem vallalja a megbizatast, akkor honvédelmi munkaszolgalatra fog keriilni.”®

A varmegyei gazdasagi felligyeldség junius 10-én készitett listat a zdrgondnokokrdl és
birtokkezeldkrdl. Zargondnokot 34 bérld helyére kellett kinevezni. Birtokkezel6t 24 birtok
¢lére allitottak; két kivétellel a Vitézi SzEék Kapitdnysdg vagy a Varmegyei Kozjoléti
Szovetkezet lett a birtokkezelS. A birtokkezeldk kezébe keriild fold teriilete Osszesen 924

katasztralis hold és 7733 négyszogol volt.”*

B:1L.5. A ,,zsid6 vagyon” - 6sszegzés

A zs1do tulajdonban volt vagyontargyak eladdsa és a zsidokat egyéb cimen megilletd
Osszegek miatt rendezni kellett, hogy ezeket az dsszeget hova fizessék be. Junius kozepéig a
zsidok zarolt szamlédjara kellett fizetni, akkortdl kezdve pedig a 157.880.P.M. ,,Zsido
vagyonok letéti szamla, Budapest” nevii csekkszamlara.>* A csekken fel kellett tiintetni
annak a zsid6 cégnek a nevét is, amely részére a befizetés tortént.*' A Beliigyminisztérium
még 1945 februdrjaban is sziikségesnek tartotta figyelmeztetni a hivatalokat, hogy az esetleg a

varos pénztaraba befizetett 5sszegeket utaljak 4t a fenti szamra.>*

336 760/1945.m.fsz. OL.Mf.1.82.201.c.; 544/1945.p.fsz. OL.Mf.1.86.219.c.

7 443/1944 £6isp.alt. GYL.

>3%2792/1944.¢ln.2.F M. (05.09.) 4782/1944.pm. OL.Mf.1.70.165.c.

9L, 537. jegyzet.

>0 Ezt a 79.290/1/1944 K K. M. rendelet rendelte el (06.26.) 3728/1944.p.fsz. GYL.
> Ad.79. 290/1/1944 K K. M. (07.06.) 4133/1944.s0k.fsz. OL.Mf.1.84.207.c.

2 56/1945.szamu B.M. leirat. 1063/1945.pm. OL.Mf.1.70.165.c.
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A varosi szamveviség 1944. szeptember 26-an jelentette a polgarmesternek, hogy ,,a
varossal szemben tobb ki nem egyenlitett zsidd kdvetelés all fenn, részint szamla kovetelések,
nagyobbrészt pedig katonai beszallasoldsi dij cimén.” A szamvevOségi fonok utasitast kér,
hogy az Osszeget hova fizesse be. A polgarmester tovabbitotta a kérést a
pénziigyigazgatosaghoz, akik a fenti szamléra utaltattak at az 6sszeget.”” Erdekes tehat, hogy
névleges tulajdonosként még ekkor is 1éteztek ezek az emberek, akiknek a tobbsége minden
bizonnyal ekkor mar nem ¢élt.

A gy0ri pénziigyigazgatosag vezetdje, Virag Aladar 1945. februar 12-én készitett
részletes jelentést a zsidovagyonrol.>** A jelentés felsorolja a vagyont ért fogyatkozas okait
(B:IL.3.2. A lakésokban hagyott ingdsagok). A tovabbiakban az értékesebb vagyontargyak
sorsardl szdmol be. A nemesfémtargyakat, valamint az értékes képeket Brennbergbanyara
szallitottak, 400 értékes szOnyeget Jablanczy Robert pénziigydri féfeliigyeld ,,Németorszagba
vald januar 14-i kitelepiilése alkalmabol” magéval vitt, 53 zongorat havi dij fejében
hasznalatra adtak ki. A kovetkezd 6sszegeket sorolja fel a jelentés: nemesebb prémek, bundak
eladasabol 401.758 P. 90 f.; {izletek eladasabol november 13. és december 20. kozott
1.348.546 P. 94.f.; december 20-4n az eladést a Nyilaskeresztes Part vette at, akik 145.415
pengdt mutattak ki. Harom iizlet felszdmolasabol 306.782 P. 71 f. j6tt be, tovabbi 13 iizlet
eladasa folyamatban volt a jelentés idépontjaban. A hazgondnokok elszamolasa 13.906 P. 28
f-t tett ki. A jelentés a tovabbiakban beszamol a még meglévd vagyontargyakrol, valamint
részletes kimutatast kozol a bankokndl 1évd pénzekrdl és értékpapirokrol, melyek tovabbi
sorsara vonatkozdan utasitast kér.

A jelentés szerint a 157.880 szamu szédmldra a pénziigyigazgatdésag korilbeliil

8.300.000, azaz nyolcmillio-haromszazezer pengdt fizetett be.

B:III. A ,végs6 megoldas” koltségei

A zsidok gettdzéasa, deportalasa, valamint ingdsagaik rendezése kiadasokkal jart. A
beliigyminiszter majus kozepén tajékoztatta a hatdsdgokat, hogy a zsidok ,.elhelyezésének
soran koltségek meriiltek illetve meriilnek fel: 1. a zsidoknak a taborba valo széllitasaval, 2. a
zsidok magukkal hozott ¢lelmiszer készletének elfogytaval, azok élelmezésével, végil 3.
esetleg a tabor létesitésével és berendezésével kapesolatban is.”>*> A rendelet szerint a

szallitdsi és élelmezési koltségeket az illetékes varos vagy kozség eldlegezi meg és az

>5310914/1944.pm. OL.Mf.1.70.165.c.
L. 530. jegyzet.
> 38.222/1944.111.Biz.B.M. (05.13.) 4613/1944 M.pm. OL.Mf1.85.214.c.
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allamkincstar fogja majd megtériteni; a tabor létesitésével kapcsolatos koltségeket viszont
csak akkor téritik meg, ha azok a legszigorubb takarékossadg mellett meriiltek fel. Az imént
idézett rendelet az 1610/1944.M.E. szdmu rendelet végrehajtisara, tehat a gettdozasra nem
vonatkozott, csupan a ,,kOzbiztonsagi szempontokbol” taborba zart zsidokra. A gettdzas

koltségeirél kiadott rendelet™*

szerint koltségek meriilhetnek fel a zsidoknak a kijeldlt
teriiletre valo koltozésével, illetve a nemzsidoknak az onnan vald elkoltozésével. A zsidok
gettdozasanak koltségeit a zsidoknak kellett allniuk, igy a mosoni gettdba szallitas koltségeit a
zsidok altalaban maguk viselték (A:II1.8.4. A mosoni gettd), igy az nem jelentett kiadast a
magyar hatosagoknak. Hét olyan kozség volt, amelyik esetében GyOr varosa fizette meg a
fuvarkéltséget, szamitva arra, hogy a kormany majd megtériti.>*’

Gyorott kiilon vezették az |, atkoltoztetéssel” és a zsiddo vagyon leltdrozasaval
kapcsolatos koltségeket. Szeptember kozepéig a ,tdborban vald elhelyezés” 102.515,15 P

kéltséget548 549

, a leltdrozds pedig 152.339,09 P. koltséget™ jelentett. El6bbihez november
végéig ujabb kb. 6.700 P.>*°, az utobbihoz pedig csaknem 55 ezer pengé>' jarult. fgy az
Osszes koltség év végéig: atkoltoztetéssel kapcsolatos kiadas 109.214,56 P., a vagyon
leltdrozéséaval kapcsolatos kiadas 207.357,78 P. Vallo Istvan helyettes polgarmester oktober
12-én, majd november 24-én siirgette a beliigyminisztert a koltségek megtéritésére; utdbbi
kérésnél jelezte, hogy ,a varos fizetoképessége ilyen nagy Osszegek -eldlegezésével

99552

veszélyeztetve van. Decemberben a leltdrozas koltségeit valdszinlileg megtéritették a

53 December

varosnak, ugyanis december 30-an Vallo Istvan csak a gettdzas koltségeit kérte.
31-én a fOispan a Magyar Nemzeti Bank gydri fidkjatol harommillié pengdt kért a
bombakarosultak tamogatasara, a zsidok ,,atkoltoztetése” és a menekiiltek elladtdsa soran
felmeriilt koltségekre.”™* Februar végéig ujabb 70.481 pengét elélegezett meg a varos > ;

ennek kifizetésérol nincs irat.

346 38.223/1944.111.Biz.B.M. (05.13.) 76/1944.f6isp.biz. OL.Mf1.81.197.c.
47 Az irat iktatoszama nem latszik a mikrofilmen. OL.Mf..13.
>%10916/1944.pm. OL.Mf.1.70.165.c.

910915/1944.pm. OL.Mf.1.70.165.c.

>0ad.10916/1944.pm. OL.Mf.1.70.165.c.

>!ad. 10915/1944.pm. OL.Mf.1.70.165.c.

552 UO.

>3 1137/1944.féisp.alt. GYL.

554 UO.

>>31201/1945.pm. OL.Mf1.70.165.c.
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Az 06sszes kimutatott koltség tehat 387.053,34 peng6t tett ki Gyorott. Ez azonban a
varos egyéb kiaddsai mellett nem volt tal jelentds tétel; a bombakarosultak tdmogatasara
példaul csaknem négyszer annyit, 1.433.601 pengét szamoltak el.”>°

A zsidok gettozasara és holmijaik leltarozédsara forditott Osszeg eltorpiilt a zsido
vagyonbol nyert 8.300.000 P mellett (B:I1.5. A ,,zsid6 vagyon” — dsszegzés), még akkor is, ha
az utobbi Osszeg az egész varmegyére, az elobbi pedig csak Gyodrre vonatkozik.

A Mosonmagyarovarott felmeriilt koltségeket nem rendezték a hdboru alatt. 1946
szeptemberében a kovetkezO feljegyzés keriilt az iratokra: ,, A pengé és a forint
értékaranyanak figyelembevétele mellett (: 400.000 quadrillié egyenlé 1 forinttal) a benti
iigybeni kiadasok elszamolasa a raforditott id6vel €s papir araval nem éllana aranyban, az egy
forintot sem tenné ki, igy takarékossagi szempontbdl tovabbi intézkedés melldzése és az

e e s o 95557
ligyirat irattarba helyezése célszerdi.”

B:IV. Mentés

A ,,végs6 megoldas” Gydrott két szakaszra tagolhatd. 1944 majusaban és jiniusaban a
helyi zsidokat gettoztak és deportaltak (A:IIL.8. Gettdzas, deportalas). 1944 novemberétol
pedig a budapesti zsidok gyalogmenete, illetve a munkaszolgalatosok jelentek meg ezen a
terlileten (A:IIL1.10. Budapesti zsidok gyalogmenete, A:II1.9. Munkaszolgalat).

A helyi lakossag magatartdsa eltért a két esetben, legalabbis a fennmaradt
dokumentumok szerint. A helyi zsidok gettdézasa és deportdldsa ellen nem volt ellenéllas.
Ennek oka lehetett az, hogy rendkiviil rovid 1d6 alatt tortént (m4jus 15. €s junius 14. kozott
zajlott le minden), de az is, hogy az emberek elhitték — vagy el akartdk hinni —, hogy a
deportalt zsidokat munkara viszik. (A propagandardl: B:VI.3. A propaganda zsido-képe)
Emellett kozvetlen kapcsolatba nem is nagyon kertiltek a gettozott zsidokkal, mert a getto el
volt zarva a lakossag tobbi részétdl. Amit lathattak, az a zsidok gettoba, majd a gylijtétaborba
kisérése, esetleg a vagonirozas. Ez minden bizonnyal sajnalatra inditotta a szemtanuk egy
részét, de valosziniileg nem is gondoltak arra, hogy valamit tenni tudnanak.

A helyzet megvaltozott oktoberben, amikor a gyalogmenetek értek el erre a teriiletre.
Ugy tiinik, ekkor mar tobben probaltak valamit enyhiteni ezeknek az embereknek a sorsan. A
fennmaradt forrasok arra utalnak, hogy altaldban élelmiszer adasaval probaltak segiteni, de

valosziniileg ennek a gesztusnak is jelentdsége lehetett.”® A lakossag megvaltozott

M6, 553, jegyzet.
>TL. 545, jegyzet.
% Az sem kizart persze, hogy anyagi haszon kedvéért adtak enni a deportaltaknak.
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hangulatara utal, hogy a Gyori Nemzeti Hirlap tobbszor foglalkozott ezzel a témaval.
November 15-én azzal probalta meggydzni olvasoit a lap, hogy ne adjanak ennival6ot a
zsidoknak, hogy Sztalin népbiztosai és Roosevelt miniszterei is zsidok, egyébként pedig a
sajat fajtat kéne sajnalni, akik ,,gyalog vagy azott szekéren menekiilnek.”>’ Ugyanez a lap
masnapi szamaban megjelent irasanak érvelése is: ,,a természeti torvény alapjan nemcsak
jogunk, de kotelességiink elsésorban sajat testvéreinken segiteni.””*® Erdekes, hogy ez az
érvelés teljesen megvaltozott koriilbeliil két hét alatt. Horvath Janos december 1-jén mar azt
irta a lapban, hogy mindez ellen azért nem lehet tenni semmit, mert ez a gondviselés akarata
volt. ,,Ha latjuk a zsidok végtelen sorait, s soraikban a félig 4jultakat, arra gondoljunk, hogy
nem mi, pardnyi emberek akartuk ezt, hanem Isten sujté keze érte el dket. ... Ez a folyamat
testvér megallithatatlan, még akkor is, ha milli6 és milli6 magyar azt mondja, hogy:
Szegények. Mert mit akarsz testvér, segiteni? Szembeszallni a gondviselés akarataval?”>°'

A gyalogmenetben vonuldk és a munkaszolgéalatosok koziil valo szoktetésre és a
megszokottek rejtegetésére csak szorvanyos adatok vannak. Mar november 24-én jelent meg
rendelet arrol, hogy az ,.atvonulé zsiddszallitmanyokbol egyes személyek elszéledtek.”*® A
rendelet szerint ,,ezek felkutatdsa folyamatban van, de ... azért {itkozik nehézségbe, mert az
elszéledtek koziil egyeseknek a lakossag szallast ad.” (A:II1.10. Budapesti zsidok

gyalogmenete)’®

Két konkrét esetrdl maradt fenn irat. Az egyik szerint Gyordtt, a Budai uti
barakkokbol szokott meg egy munkaszolgalatos, akit feljelentés alapjan egy héttel késobb
talaltak meg egy gyoéri asztalosnal.”®* A varmegyékben két szokott munkaszolgalatost talaltak
meg 1945. marcius 17-én. Az ket hadrom és fél honapig rejtegetdt internaltak. A f8szolgabird
marcius 23-an kérdezi a Belliigyminisztériumot, hogy hova inditsa az internaltat. Az iraton
még marcius 28-i datum is van, igy nem lehet tudni, hogy végiil mi tortént vele.’®
Mosonmagyarovarott 1944. november 28-an felmentették szolgéalatabol Dr. Bugar
Janost, a renddrség vezetdjét, mert szabadon engedett egy ndt, aki megprobalt két tarsaval
egylitt egy zsido asszonyt kimenteni a gyalogmenetbdl, viszont szarmazasat nem tudta
igazolni. Ugyanaznap elrendelték Bugar letartoztatasat is, két masik rendorrel egylitt, és még

aznap a foghéazba is bekisérték ket. Két nappal késébb, november 30-4n viszont szabadlabra

559 GYNH., 1944. november 15. 2.

30 GYNH., 1944. november 16. 2.

1 GYNH., 1944. december 1. 2.

562 7144/1944 m.fsz. OL.Mf.1.82.200.c.

383 Sz 5késekrdl: Szita, 1989.a. 67-68.

364 21/348, 349/1944 rend. GYVL.

°651012/1945.m.fsz. OL.Mf.1.82.201.c., ML. Az iratot idézi: ,, Fegyvertelen...” II. 684-686.
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helyezték mindharmukat, egytttal allasukba is visszahelyezve Oket. Az iratbol nem vilagos,
mi tortént pontosan.’®®

1944 Oszén az egyhazak is probaltak embereket menteni a gyalogmenetbdl (B:V.3. A
helyi egyhazi vezetés).

A mentésben részt vettek a budapesti semleges kovetségek is°’; tevékenységikre a

helyi iratok k6zott nem utal semmi.

B:V. Az egyhazak
Az egyhézak felel0ssége a torténtekben az egyik legnyugtalanitobb kérdés. A ,,végsd

megoldas” gyakorlata, és a fajelmélet, amire alapult, egyarant ellentétes a keresztény
alapelvekkel és értékekkel. Ennek ellenére magukat kereszténynek valldo emberek is részt
vettek végrehajtdsdban, sot, esetleg keresztény frazeoldgiaval indokoltdk hivatalosan az
eseményeket.

Az egyhazak szdmara a holokauszt két tisztdzando kérdést vet fel. Az egyik, hogy nem
felelés-e az egyhaz a torténtekért annyiban, hogy az évezredes zsidoellenes tanités
elokészitette a talajt a fajelmélet szamara, azzal, hogy a zsiddellenességet lehetséges
véleményként — s6t, dicsérendoként — tiintette fel. A masik kérdés, hogy a vészkorszak alatt
megtettek-e mindent, amit lehetett volna. Ez kiilondsen fontos a magyar egyhazak esetében,
ugyanis bizonyitott, hogy az egyhazi vezetdk tudtak, mi torténik a deportaltakkal, legkésdbb
1944 méajusatol, az auschwitzi jegyz6konyvekb6l.®® A magyar egyhdzak feleldsségét az is

noveli, hogy ebben a korszakban — a szellemi erén tul — hatalmas politikai erdt 1s képviseltek.

B:V.1. Az egyhazi zsiddellenesség eredete

Az egyhazi zsidéellenesség az Ujszovetségig vezethetd vissza; mar az
evangéliumokban is vannak olyan helyek, amelyek értelmezhetéek zsidoellenességként is.”®’
A f6 egyhazi vad az volt a zsidok ellen, hogy 6k 6lték meg Jézust. Nyiri Tamas szerint Maté
evangéliumanak az a része (Mt.27,25), amely szerint a zsidok ezért magukra és utodaikra
veszik a feleldsséget, késObbi betoldas. Kis Gyorgy bebizonyitotta, hogy ha ezt mondtak
volna is, az akkor jelenlevok az akkori zsiddsagnak is csak toredékét alkottdk volna. Az

egyhazi zsidoellenesség elterjesztésében nagy szerepiik volt az egyhazatydknak, akik

366 957/1944.f6isp.4lt. GYL.

>7 Lévai: Fehér konyv; Braham, 1988. I1. 382-411.; Szita, 1989.a. 76-78.

°%% Szenes Sandor beszélgetése Elias Jozseffel. Szenes, 1986. 53-63. Braham aprilisra teszi annak
idopontjat, hogy az egyhazfok tudtak a jegyzokonyvekrdl. Braham, 1988. II. 102-105. A jegyz6kdnyv szdvege:
Munkacsi, 1947. 88-105.

*% Az egyhazi zsidoellenesség eredetét targyalja Nyiri Tamés in: Szenes, 1986. 5-23.; Nyiri, 1990.; Kis,
1987. 169-197.
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megalkottdk a zsidok szidalmazasanak szokincsét is (a pokol fajzatai, stb.). A zsidéellenes
egyhazi vezetok koziil kiemelkedik Luther, aki kezdetben nem volt zsidéellenes, csak miutan
rajott, hogy 6 sem tudja a zsidokat megtériteni, azza valt.

Az egyhazi zsidoellenesség fO hatdsa az volt, hogy elfogadhatova tette a zsidok

570

gytloletét.”™ Az istengyilkossag vadja alol egyébként csak a masodik vatikani zsinat mentette

fel a zsidokat.>”!

B:V.2. A magyar keresztény egyhazak politikaja orszagos szinten

B:V.2.1. Az egyhazak vezetdi a zsidotorvényekrol

A keresztény egyhdzak vezetdi a felsbhazban fejthették ki allaspontjukat a
zsidotorvényekrél. Az elsd és masodik zsidotorvényt — bizonyos fenntartasokkal ugyan®’* —
megszavaztak. A harmadik zsidotorvényt elutasitottak

Az els6 két zsidotdrvény-javaslat vitdjaban kiinduldopontjuk az volt, hogy zsidokérdés
létezik, azt meg kell oldani, s igy jobb, ha torvénnyel oldjdk meg, mintha erdszakos
megoldasra keriilne sor.””> A zsidokérdés létének okat mindannyian a zsidok massagaban

lattak.> "

A zsid6 fogalmat nem valldsi alapon hatdroztdk meg még Ok, az egyhazak vezet6i
sem. Ravasz Laszlo reformatus piispok a zsidosag erds fajisagarol beszélt. Ugyancsak 6
hangstlyozta azonban azt 1is, hogy a zsidosdg maéssdga nem jelent egyben
alacsonyabbrendiiséget vagy értéktelenséget.””

Ez a mas csoport szerintiik olyan helyzeteket birtokol a magyar életben, ami nem illeti
Oket meg; ezeket a helyeket a magyarok kiszoritdsaval érték el; masrészt elsdsorban massaga

miatt veszélyesnek is tartottak ezt a ,térfoglalast”.”’® A javaslatot Serédi Jusztinian biboros

370 Az egyhézi antijudaizmusnak itt csak azokat a részeit emlitem, amelyek az egyhazak szempontjabol
fontosak. Természetesen a kdzépkori antiszemitizmus sokkal dsszetettebb: a kdzépkori tarsadalomban a zsidok
helye — a keresztény tanitas miatt is — rogzitett volt. Ez a kérdés azonban nem tartozik szervesen ide.

Tl Kis Gyorgy szerint még ez a hatarozat sem volt elég radikalis. Mentesitette ugyan e vad alol a
zsidokat, és elitélte az antiszemitizmust, de keriilte a keresztény biinbanat kinyilvanitasat. Kis, 1987. 211.

°72 Els6sorban az ellen tiltakoztak, hogy a torvény egy adott idépont utin megkeresztelkedetteket a
zsidokkal von egy banasmod ala, igy gyakorlatilag ,,visszazsidositja” oket.

> Ravasz Laszlo 1938. 05.24. FN., 1938. 307-308.; Raffay Sandor uo. 306.; Serédi Jusztinian 1939.
04.15. FN., 1939. 136-137.; Ravasz Laszlo6 uo.

S Mas a zsido mint faj, mint vallas, mint sors, mint torténelmi helyzet, és mas mindezeknek az
eredménye, foglalata: a zsidd szellemiség.” Ravasz Laszl6, 1939. FN., 1939. 160. A zsidokérdés eredetét épp
ezért legalabb kétezer évvel ezeldttre (,,A zsidokérdés az emberiségnek tobb mint kétezer esztendds
komplexuma.” Ravasz, 1938. FN., 1938. 307.), esetleg még régebbre (Raffay Sandor a Kr. e. V. szdzadra, FN.,
1939. 148.) teszik.

> Ravasz, 1939. 162. ,,az emberre nézve a sajat szarmazasa sohasem lehet megbélyegzé”

°76 Serédi a masodik zsidotorvény vitdjaban példaul a kovetkezket mondta: ,,a hazai zsidosag egy része
a tobbieknek mintegy hallgatag beleegyezésével (kiemelés: B.T.) ... jéforman mindent kétségbevont, vagy
diszkreditalt, ami a keresztény ember el6tt szent ... egész gazdasagi életiinkben, tovabba magan- és
kozéletiinkben iparkodott lerombolni a keresztény erkdlcsdket.” FN., 1939. 136.
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7T Bz az érvelés nem kiilonbdzik a

hercegprimas jogos oOnvédelemnek tekintette.
zsidotorvények tobbi tamogatdjanak érveitdl. Ravasz Laszlo még azt is megjegyezte, hogy
maganak a zsidosagnak kellett volna észrevennie, hogy egy kisebbség nem foglalhat el ilyen
pozicidkat egy orszagban.’’®

A torvényjavaslatok vitdjdban azonban altalanosabb, az egyhazfok jogfelfogasat
megvilagitd kovetkeztetésre lehet jutni. A mésodik zsidotorvény vitdja soran Serédi Jusztinidn
érvelésének hattere az volt, hogy a keresztény kozosséget tekintette jogbirtokos kdzosségnek;
az allampolgari jogok megadasat, illetve azok jogossagat a kereszteltségtdl tette fiiggdvé.””” A
torvényjavaslatrol megallapitotta, hogy ,.kiilonbséget tesz a zsidokbol lett keresztények egy
csoportja és a tobbi keresztény magyar allampolgar kozott”>*; azt nem kifogasolta, hogy
egyaltalan tesz ilyen kiilonbséget. Ezzel a felfogassal — legaldbbis elvben — nem ért egyet
Ravasz Laszlo, aki szerint a keresztség szentségének soha nem volt és nem is lehet az a

feladata, hogy allampolgari jogokat biztositson.”!

Ez az elvi kiilonbség azonban a
gyakorlatban nem jelentkezett a két egyhdzi vezetd kozott, mindketten megszavaztdk a
torvényt.

A javaslatok egyik jellemzdéje az volt, hogy kollektivan ¢érintette az altaluk
meghatarozott csoport tagjait. Erre Serédi Jusztinian hivta fel a figyelmet.”® A maésodik
zsidotorvény vitdjaban egyéni elbiralast kovetelt, mégpedig olyat, ami a kereszténységet
fogadna el jogalapnak.”® A tdrvényjavaslatok igazsagtalan voltat Ravasz Laszl6 is elismerte;

az igazsagtalanul szenveddknek tlirést jawasolt.584 A torvényjavaslat igazsdgtalan voltarol

> Serédi, 1939. uo.

°78 Ravasz, 1938. FN., 1938. 311. ,,Szerettem volna, ha mar rég meglatta volna maga, hogy egy allam
rendjében nem lehet egy kisebbség olyan helyzetben, hogy a tobbség jogait és ingerencidjat gyakorolja.”

> Serédi, 1939. FN., 1939. 136-138. Ezt a felfogas mutatja, hogy szerinte a korlatozasokat a keresztény
vallasuakra nem szabadna kiterjeszteni, ezzel szemben ki kellene terjeszteni a zsidd vallastakra, a felekezet
nélkiiliekre, valamint azokra, akiknek a tilkapasokban ,,valamely kijelolendd birdsag vagy zsiiri megallapitasa
szerint kimutathatéan része volt.” Arrdl nem beszél, hogy ezt a birdsadgot milyen elvek alapjan, kikbol és kik
allitanak ossze, sem arrol, hogy kiket vizsgalna meg, és milyen kritériumok alapjan hozna meg dontését.

> Uo. 136.

> Ravasz, 1939. FN., 1939. 161.

82 Serédi, 1939. FN., 1939. 136. ,,(a javaslat) a jogfosztas indoklasara nem allapit meg minden érdekelt
személyre személyre kimutatandd egyéni deliktumot. Maga ugyanis az a tény, hogy valaki a torvényjavaslag
meghatarozasa szerint ,,zsid6”, még nem deliktum, tehat nem is biintethetd, mert nem olyan magyar térvénynek
szandékos megszegése, amely biintetészankcioval van ellatva.”

*% Uo. 136-137. ,,magam is vallom a visszaszoritas sziikségességét, de az ... lehetSleg egyéni elbirals
alapjan torténjék ... sajnalatos dolog volna, ha ... keresztény allampolgarokat ,,zsidok”-nak mindsitenének és
ezen a cimen egyéb ok nélkiil ... megfosztanak Gket olyan jogoktol, amelyek Oket addig a tobbi keresztény
allampolgarokkal egyiitt megillették.”

> Ravasz, 1938. FN., 1938. 311-312. ,,Az artatlan szenvedésnek kiengesztel6 és jovatevd ereje van.”
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annyit mondott, hogy a torvény megalkotasanal cél kell legyen ,a nemzetvédelem
maximumat az egyéni sérelmek minimumaval” dsszekapcsolni.”™

A harmadik zsid6torvényt azonban mar mindegyik piispok elutasitotta.”®® Ennek oka
az volt, hogy egyhézaik jogat sértette az az intézkedés, hogy bizonyos esetekben megtiltotta a
polgari hazassagot, ami nélkiil az egyhazi hazassagot sem ismerték el érvényesnek.”™’

Ravasz Laszlo elutasitotta a zsidosag olyan meghatarozasat, ami szerint a fogalom
mindig meghatarozhat6 faji fogalom, hogy ez mindig ugyanolyan szellemi-erkolcsi

mindségben jelentkezik, s hogy ez a minéség mindig rombold.”*®

B:V.2.2. Az dttérés szabdlyozdsa

A keresztény egyhazak magatartdsdban az egyik legvitatottabb kérdés az attérések
szabalyozasaban elfoglalt allaspontjuk. A veszély ndvekedésével ugyanis ndtt az attérni
szandékozok szama, amit az egyhazak vezetése nem nézett j6 szemmel. 1944-ben azonban a
keresztlevél €letet menthetett, vagy legalabbis némi biztonsagérzetet adhatott.

Bibo Istvan elsdsorban azt kifogasolta a keresztény egyhazak magatartdsaban, hogy a
kereszteléssel kapcsolatos allaspontjuk 1944-ben sem valtozott, amikor pedig sokan
halalfélelmiikben probaltak az egyhdznil menedéket taldlni. Bibd szerint ekkor mar a
teologiai kérdés is az lett, hogy szabad-e a keresztséget kiszolgaltatni Ggy, hogy meggydzésre
nincs id6, ,,egyediil azért, hogy egy kozvetlen és valosagos életveszedelmet valakinek a feje
fel§] elharitsunk.”>"

Erdekes, hogy két egyhazi szerz azt bizonyitotta be, hogy jogilag nem lett volna
akadalya az azonnali keresztelésnek sem. Mathé Elek azzal érvelt™, hogy az 1895-6s
egyhazjogi torvények még ekkor is érvényben voltak, ezek a torvények viszont csupan a
kétszeri kijelentkezést szabjak a keresztelés feltételének. A vészkorszakban a magyar
egyhazak koziil egyediil a gorogkeleti egyhdz tartotta magat ehhez a torvényhez; a nagyobb
egyhazak mind szigorubban szabalyoztdk a keresztség kiszolgéltatasat. Mathé Elek szerint
ennek a német nyomasra kialakult kormanyvélemény lehetett az oka. Azonban, ismerve az

egyhazi vezet6k aggodalmat, hogy a zsidok elozonlik egyhazukat valdés meggy6zddés nélkiil,

*% Uo. 159.

% FN., 1941. julius 18. Serédi, Ravasz, Kapi Béla 282-294.

%7 Serédi a polgari hazassag intézményét is tamadta, a torvényjavaslatot a zsido szellemhez vald
ragaszkodassal vadolva. FN., 1941. 283.

% Ravasz, 1941. FN., 1941. 289. , Ezek elsietett kovetkeztetések, csalfa altalanositasok, mindenekfelett
pedig a vaskos materializmus iskolapéldai.”

% Bibo, 1948. In: US., 1994. 25-26.

3% Mathé, 1960.
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azt hiszem, ezt nem lehet kiilsd kényszer hatasdnak tulajdonitani, az legfeljebb csak segitett
ebben a szigoru szabalyozéasban.

Kis Gy6rgy nem allami torvénnyel, hanem egyhézi szaballyal érvel.””’ A katolikus
egyhaz torvénykonyvének, a kddexnek a 792. kanonjanak 2. szakasza ugyanis halalveszély
esetén lehetdvé teszi az azonnali keresztelést, ha az illetd kifejezte, hogy a hitigazsagokkal
egyetért és megigérte, hogy a hit kovetelményeit megtartja. Igy Kis Gyorgy szerint
egyhazjogilag nem lett volna akaddlya annak sem, hogy akar minden megkeresztelkedni
vagyo zsidot azonnal megkereszteljenek. Szerinte a kérdés atgondolasa két dologra adhatott
volna alkalmat az egyhaznak: hogy megfontolja, nem segitette-e szoban ¢és tetteivel a
mutatni a hozza menekiilé zsidoknak, hogy a kereszténység a szeretet vallasa.

Az egyhdzak vezet6i azonban nem igy gondoltik, és igen szigoru feltételeket szabtak
az attéréshez. A katolikus hitre attérni kivanoknak™? el8szor is jelentkezniiik kellett a
lakohelyiik szerint illetékes plébanian, majd harom honapig heti két alkalommal hitoktatason
kellett részt venniiik. Ezutan vizsgat tettek, majd ismét a lakohelyiik szerinti plébaniahoz
fordulhattak, ami felterjesztette a kérelmet az Erseki Helynokséghez, s csak a Helynokségtél
kapott engedély utdn volt lehetdség a keresztelésre. Emellett természetesen kétszer ki kellett
jelentkezni a rabbindtusnal. Ez a folyamat 1944-ben, zsidonak mindsitett emberek szamara
végigjarhatatlan volt. Egyrészt — a budapestiek kivételével — nem volt harom honapjuk, hogy
hitoktatdsra jarhassanak, masrészt, ha id6 lett volna is, a zsidok utazasanak korlatozasa,
véaroson beliili mozgasuk korlatozasa miatt aligha volt lehetdség arra, hogy hetente kétszer el
tudjanak menni a hitoktatasra.

Az evangélikus egyhdz 1944. majus 26-an tartott piispoki értekezletén vitattdk meg az
attérés kérdését.” A hatarozat Kapi Béla dunantili piispok allaspontjat titkrozte. A hitoktatas
idStartamat legalabb 60 o6raban, azaz egy félévben allapitottdk meg, ami egyben probaidd is
volt. Az adott teriilet plispoke, ha ngy latta jonak, a prébaidét meghosszabbithatta. A
gyanusitdsok elkeriilése végett az oktatdst ingyenesnek nyilvanitottdk. A hatdrozat
legérdekesebb pontja azonban az, hogy figyelembe kell venni, hogy van-e mar evangélikus a
megkeresztelkedni akard csaladjaban. Ha mas vallast van az illeté csaladjaban, akkor viszont
,»a lelkész hasson oda, hogy az attérni szandékozé ahhoz az egyhazhoz forduljon”. Ez a pont

mutatja legjobban, hogy a zsidd szarmazast attérni kivandkkal szemben nagyon kemény

P! Kis, 1987. 93.
2 Kis, 1987. 97.
>3 1233/1944. Banyai Evangélikus Piispok iratai. OL.Mf.1.180.
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szabalyokat allitottak fel. Hasonld szabaly mas keresztény vallasrol attérni kivanokkal
szemben értelmezhetetlen lett volna. Emellett természetesen megsziintette, vagy legalabbis
megnehezitette a meggy6zodés alapjan valdé egyhazvalasztds lehetségét, amit egyébként

mindig szamon kértek a zsidoktol.

B:V.2.3. Az egyhdzak a német megszdllas alatt

A magyar egyhazak a vészkorszakban nem tudtak megfelelni a kihivasnak. Elmaradt a
nyilvanos tiltakozas a gettozas ¢és deportalds ellen; elmaradt a kiilonbozé egyhéazak
Osszefogasa is az iildozottek érdekében.

A német megszallas és az elsd zsidorendeletek utan az elsd reakcid valoszintileg a
tehetetlenség érzése volt. Kapi béla evangélikus piispok aprilis 1-jén bizalmas megbeszélést
kért Raffay Sandor piispoktdl. A levélben a kdvetkezd mondatot irta: ,,a politikailag kié¢lezett
1d6t egyaltalan nem latom alkalmasnak arra, hogy kozvélemény megértésére szdmitva a zsido

k.”>°* Bzzel nem

szarmazasu evangélikusok /lelki védelmére (kiemelés: BT) valamit is tegylin
kevesebbet fejezett ki a piispok, mint hogy egyhdza nem képes elemi feladatanak ellatasara,
sajat hiveinek lelki gondozaséara sem.

Az elsd zsidorendeletek megjelenése utan az egyhazak tiltakoz¢ iratokat adtak be a
kormanynak.™> A tiltakozasok csak a keresztény vallasu zsidok érdekében irodtak. Ennek az
is lehetett egyik magyarazata, hogy az egyhazak vezet6i kozott altalanos volt a vélemény,
hogy a kereszténnyé lett zsidok helyzete rosszabb, mint azoké, akik megtartottak zsido
vallasukat. Egyik legfébb kérésiik az volt, hogy a megkeresztelkedettek, vagy legalabb a
keresztény egyhdzak lelkipasztorai és egyeb tisztségviseldi mentesiiljenek a sarga csillag
viselésének kotelezettsége aldl. Utobbi kérést a kormany teljesitette.® Az evangélikus
egyhaz aprilis 5-i beadvanya®®’ ismét kérte a kormanytol a zsidé szarmazast evangélikusok
mentesitését a megkiilonboztetd jelzés viselése aldl. Legfobb érviik az volt, hogy a jelzés
megakadalyozza, hogy az ilyen hivek részt vegyenek a kozdsség €letében, ugyanis sarga

csillaggal legtobben nem hajlandok templomba jarni, ami nemcsak egyhéazi, hanem allami

%% 2260/X./943-944. Dunantuli Evangélikus Piispok. OL.Mf.1.180.

* A Magyar Szent Kereszt Egyesiilet nevében Apor Vilmos intézett beadvanyt a kormanyhoz:
Gergely, 1984. 589-591. Az evangélikus egyetemes egyhaz tiltakozasa (04.05.) mellett a banyai (04.02., Raffay
Sandor piispdk) és a dunantuili egyhazkeriilet (04.06., Kapi Béla) is nyujtott be hasonlo tartalmu tiltakozast. Fiirj,
1991. 942-943.

% 1450/1944.M.E. BK., 1944 aprilis 5. (77.szam) 4.

>*7 Fiirj, 1991., 942.
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szempontbdl sem kivanatos.’”® Az egyhazak lehetségesnek tartottdk volna azt, hogy ha mar
sziikséges a zsido szarmazasuak megjelolése, akkor mas jelvényt, példaul fehér vagy sarga
keresztet — Kapi Béla szerint az evangélikusoknak Luther-rozsat™® — kelljen hordaniuk. A
keresztény egyhazak masik visszatérd kérése az volt, hogy ahol keresztény vallasi zsido
csaladtag van, ott ne tiltsdk meg nemzsid6 alkalmazott alkalmazasat, ugyanis azzal épp
ellentétes hatast érnek el, mivel az ilyen csalad is kénytelen lenne zsid6 alkalmazottat fogadni,
ami a zsido hatas novekedésével jarna. Harmadik kérés az volt, hogy a keresztény vallast
zsidok ne tartozzanak a zsid6 tanacs hataskorébe.

0 az evangélikus

Sztéjay Déme miniszterelnok a katolikus egyhaznak maéjus 3-4n®
egyhaznak majus 10-én valaszolt.””! Mindkét valaszban kifejtette, hogy a kérdést faji
problémanak tartja, a sarga csillagot pedig nem wvallasi jelvénynek, hanem a zsidok
megjeloléséhez sziikséges eszkoznek. Serédihez irt valaszaban azonban kifejtette, hogy nincs
kifogasa az ellen, ha a keresztény zsidok keresztet is kitesznek magukra, allami jogszabaly
nélkdl.

A gettozas, majd a deportalas kezdete G helyzetbe allitotta az egyhdzakat.®”* A
gettdzassal kapcsolatban a kiilonboz6 egyhazi beadvanyok azt emelték ki, hogy kiilon kell
valasztani a keresztény valldsu zsidonak mindsiiléket és a tobbi zsidot, és biztositani kell

693 A gettoval szembeni elvi ellenkezést az evangélikus

szamukra a vallas szabad gyakorlasat.
egyhaz fogalmazott meg majus 26-an irt levelében: ,,egyhazunknak komoly aggalyai vannak,
mert ugy gondoljuk, hogy a keresztyén tarsadalomnak a régmultban tett ilyen intézkedése,
amellyel mar szakitott, tobbé fel nem tjithatd.” Elismerik azonban, hogy a kormany kész
helyzet el¢ allitotta Oket, igy csak annyit tehetnek, hogy ,,a kérdésnek a gyakorlatban
jelentkezé egyes vonatkozasaival szembenézziink.”®*

A deportalas lehetdségét eldszor Serédi Jusztinian emlitette majus 10-én irt levelében:

,,FOképpen meg kell akadalyozni, hogy bizonytalan végli deportalasok kovetkeztében életiiket

>% Erdekes, hogy az evangélikus egyhaz piispoki karanak méajus 26-i tandcskozasan azzal is indokolték,
hogy a zsid6 hivekkel, ha van ra lehetdség, kiilon is kell foglalkozni, hogy a gyiilekezeten beliil a hivek
ellenérzéssel viseltethetnek az ilyen keresztények ellen. L. 593. jegyzet.

> ad.9427/1/943-944. Dunantuli Evangélikus Piispok iratai. OL.MfI.180. A javaslat éprilis 22-én
irddott, Kapi piispoktarsai véleményét kérte rdla. Valasz nem ismert.

9 évai, é.n. 36-37.

U Fiirj, 1991 944-945.

% Braham, 1988. II. 356-381.

63 Serédi majus 10-i levele Sztojayhoz: Lévai, é.n. 38.; az evangélikus egyhazegyetem beadvanya
(nincs datum, majus elején): Fiirj, 1991. 944.; ugyandk majus 26-an: uo. 946. Azt a kérést is tartalmazza az irat,
hogy a gettoban a hiveket a papok szabadon meglatogathassak. Ezt igy indokoltak: ,tudomasunk szerint az
izraelita vallast elkiilonitettek kozott a rabbi szabadon végezheti lelkipasztori munkajat”, igy nem volna
meéltanyos, ha a keresztényeket ebben akadalyoznak.

694 Fiirj, 1991. 946.
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aranyos egyéni blintett biroi rabizonyitasa nélkiil el ne veszitsék (t.i. a keresztény vallasu
zsidok)”.%” Az evangélikus egyhaz majus 26-i beadvanydban, tehat mar a deportalasok
meginduldsa utan fejezte ki aggodalmat, hogy ,,mintha elékésziiletben allna zsidoknak ... az
orszag hatarain kiviilre valo Kkitelepitése is.” Kérik a miniszterelnokot ,,az ilyen
kovetkezmények elkeriilésére mindent megtenni s az ezekért jard felelosséget a m.kir.
korméanyrél és ezzel az egész magyar nemzetrdl elharitani méltoztassék.”"

Az egyhazak tehat kifejezték nemtetszésiiket, azonban mindez a nyilvanossag
kizarasaval zajlott. A katolikus egyhazon beliil Apor Vilmos gyoéri megyésplispok volt az, aki
mar majus 27-én siirgette az orszag hercegprimasat, hogy Iépjen a nyilvanossag elé, adjon ki
pasztorlevelet, vagy ha erre nem hajlando, akkor adjon szabad kezet a pilispokoknek, hogy
hiveiket felvilagosithassak.®”” Apor az egyhdzakat tartotta felelésnek azért, hogy nem hoztak
hiveik tudomdsdra, hogy a faji politika és elmélet nem egyeztethetd Ossze a keresztény
gondolkodassal, csakiigy, mint a gytilsletet hirdeté politika sem.®® (B:V.3. A helyi egyhazi
vezetés) A protestans egyhdzak sem Iéptek a nyilvanossag elé. A protestans piispoki kar még
junius 21-1 beadvanyaban is biztositja a korméanyt, hogy egyeldre nem viszik tiltakozasukat a
kdzvélemény elé, mert nem akarjak a kormény politikai helyzetét neheziteni.” Finius végéig
tehat a keresztény egyhazak nem akartak hiveik elé Iépni elitéld allaspontjukkal. Serédi
Jusztinidn csak junius 29-én véglegesitette a pasztorlevél szovegét Apor Vilmossal és Czapik
Gyula egri érsekkel valo megbeszélés utan.®'® Ugyancsak jinius végén sziiletett meg Ravasz
Laszl6 pasztorlevele, amit julius elején akartak felolvasni a templomokban. Egyik
pasztorlevél felolvasasara sem keriilt azonban sor a kormany — Antal Istvan miniszter —
kozbelépésének eredményeképp®'; a hiveket csak par soros irassal arrol tajékoztattak, hogy
az egyhazak targyalnak a kormannyal a zsidokérdéssel kapcsolatban.'

Nem csupdn a nyilvanos tiltakozas hitisult meg, hanem a kiilonb6zd egyhazak
Osszefogasa is. A kozos fellépést Ravasz Laszld reformatus plispok kezdeményezte, a
katolikus pilispokok koziil Apor Vilmos tamogatta. A terv az volt, hogy ha tovabbra is

eredménytelen marad az egyhazak tiltakozésa, akkor az egyhdzak a gettozasban és

605 Serédi 1944. majus 10-én Sztdjayhoz. Lévai, é.n. 38.

506 1. 604. jegyzet.

T Lévai, é.n. 41-42.

608 Apor méjus 27-i, junius 17-i és julius 15-i levele Serédihez. Lévai, i.m. 41., 44., 55-56.

59 Fiirj, 1991. 946-947.

610 Serédi Jusztiniant egyébként a papa, illetve Angelo Rotta apolstoli nuncius is hatarozottabb
fellépésre utasitotta.

1" Apor Vilmos Serédihez irt levelében julius 15-én kérte Serédit, hogy Antal Istvannak ,jigen
hatarozott formaban tudomasara hozza, hogy eljarasa a megtévesztésnek és félrevezetésnek jellegével bir s ebbol
személyére nézve a jelenvoltak levonjak a sziikséges kovetkeztetéseket.” Lévai i.m. 55.

612 Ennek koriilményeir6l: Braham, 1988. II. 366-367., 371.; Bereczky, 1945. 22-24.
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deportalasban részt vevoknek ¢&s csaladtagjainak megtagadjdk az egyhazi szentségek
kiszolgaltatasat, és mig eredményt nem érnek el, nem szolaltatjdk meg a harangokat. Serédi
Jusztinian azonban elutasitotta az egyhazak egyiittes fellépését.®”> A kiilonboz6 egyhazak
egylittmikodése csak a Magyar Szent Kereszt Egyesiilet, ami a katolikus vallasi zsido
szarmazasu hiveket fogta 6ssze Apor Vilmos fovédnoksége alatt, és a reformatus J6 Pasztor

Bizottsag egyiittmiikddésével valosult meg.

B:V.3. A helyi egyhazi vezetés

Gyor két piispokség székhelye volt: a katolikus gyori egyhdzmegyéé és a dunantuli
evangélikus piispokségé. A katolikus plispokség €lén 1941. 6ta Apor Vilmos allt; az
evangélikus piispok Kapi Béla volt, aki egyébként egyhdzaban a rangidds plispok tisztjét is
betoltotte. A varmegye teriiletén még egy jelentds egyhazi kdzpont all, a pannonhalmi bencés
apatsag, melynek vezetSje ekkor Kelemen Krizosztom volt, immar 1933 6ta.®™*

A katolikus piispoki karban — Marton Aron erdélyi és Hamvas Endre csanadi piispok
mellett — Apor Vilmos volt egyike azoknak, akik az egyhaz feleldsségét érezték az
eseményekben.’’> Alapvet volt gondolkodasdban a fajelmélet elvetése; s szerinte az
egyhaznak errdl tdjékoztatnia kellene hiveit. O maga piinkosdi beszédében a kovetkezot hozta
hivei tudomasara: ,,Aki a kereszténység elsd és legnagyobb parancsat, a szeretet parancsat
megtagadja, és azt allitja, hogy vannak emberek, csoportok és fajok, amelyeknek a gytlolete
meg van engedve; aki azt hirdeti, hogy szabad embereket kinozni, ha azok négerek vagy
zsidok, azt — barmennyire is dicsekszik a kereszténységével — poganynak kell tekinteniink.”®'°
Serédihez irt majus 27-1 levelében is kifejtette, hogy ,,mi vagyunk feleldsek azért is, hogy
sokan tobb-kevesebb johiszemiiséggel vesznek részt kegyetlen intézkedések végrehajtasdban

és helyeselnek elitélendd tanokat.”®"”

Junius 17-én, mar a gydri zsidok deportalasa utan mar
kétségbeesett hangon ir Serédinek: ,,Eminencids Uram, azt a parancsot kaptuk: Docete omnes
gentes! Kell egyontetii €s hatarozott tanitast, utbaigazitast adnunk hiveinknek a most aktudlis
kérdésekrdl. Tudniok kell a hiveknek, hogy téves az allami iranyitas, mely a fajisagot helyezi
az erkolesi és egyéni feleldsség elé, és amely gyiiloletet, bosszut hirdet szeretet helyett...

Tudniok kell, hogy a blint nem szabad elésegiteni, vagy helyeselni, még ha azt allami hatosag

63 Szenes Sandor Elids Jozseffel készitett beszélgetése. Szenes, 1986. 66-74. Ugyanez megjelent:
Miihely, 1984/3. 21-26.

614 Kelemen mér 1929-t61 az apatsag tényleges vezetdje, de foapatta csak 1933-ban valasztjak.

615 Apor Vilmosrol talan a legjelentésebb mii: Kozi Horvath, 1977. (A szerzé Apor munkatarsa volt,
egyébként pedig Gyér orszaggyiilési képviseléje a MEP szineiben.) Apor Vilmosrél még: Balassy, é.n.,
Szolnoky, €.n. (1990)

616 K zi Horvath, 1977. 56.

17 Lévai, é.n. 41.
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is koveti el. Tudniok kell, mik az altalanos emberi jogok, amelyekhez az allamnak nem
szabad hozzanyulni.”*'®

A gettd megnyitasa utan levelet irt Jaross Andor beliigyminiszterhez, a gettdzas ellen
tiltakozva. Jaross szdbeli valasza az volt, hogy ha nem nézné egyhazi méltosagat, internaltatna
a plispokot.®’ Kozi Horvath Jozsef leirta, hogy Apor megprobalt Koller Jend polgarmesternél
¢s Kaszonyi Richard féispannal is kdzbenjarni a gettézottak érdekében. Koller Jen6tdl azt a
valaszt kapta, hogy 6 nem illetékes az tigyben. Kaszonyi viszont még bizalmas megbeszélésen
is probalta a gettdzast védeni, mire Apor elvesztette tiirelmét, és egy szdvaltast kdvetden
koszonés nélkiil otthagyta a féispant.

Apor Vilmos megprobalt a Budai tti gytijtétaborba bejutni, hogy lelki vigaszt nydjtson
a hiveknek. Ez végiil nem sikeriilt neki, annak ellenére, hogy kapott rd engedélyt Jaross
belligyminisztertdl; az engedélyt azonban Baky Laszl6 allamtitkar érvénytelenitette.

Az altalam latott levéltari anyagban egy olyan irat van, ami Apor Vilmostdl ered.
Janius 9-én jelentette a rendérségen, hogy Stiassny Géza, a Notre Dame de Sion szerzetesrend
kispapja aznap eltlint, tudomdsa szerint a gettobol a Budai uti barakkba vitték. A piispok
kérésére lefolytatott nyomozas eredményét junius 14-én jelentette a renddrség: ,,A Simontéri
iskolaban tortént motozas utdn a budai Uti gettoba lett szallitva. A kapott értesités alapjan
azonban onnan is elszallitottak.”**

Kapi Béla helyi tevékenységérdl elég kevés adat van. Kéziratban van egy
visszaemlékezése, azonban ez gyakorlatilag hozzaférhetetlen. Minddssze egy rovid részlet

jelent meg ebbdl.%!

Ennek elsd részében egy 25 éve evangélikus hazasparra emlékezik, akike
szintén deportaltak; a masodik részben a Sztojayval folytatott targyalasarol ir.

A nyilas hatalomatvétel alapjaban megvaltoztatta az egyhazak helyi vezetésének
helyzetét. Egyrészt eltliint az a konzervativ vezetd réteg, amelyet addig tdmogattak, és egy
olyan vezetd réteg keriilt hatalomra, amellyel kapcsolatban mar nem lehetett az a dilemmajuk,
hogy ha tiltakoznak, akkor megrenditik a helyzetét. Masrészt a budapesti zsidok, illetve a
munkaszolgalatosok megjelenésével (A:II.9. Munkaszolgalat; A:II1.10. Budapesti zsidok

gyalogmenete) kozvetlen kozelbe keriiltek azok, akik segitségre szorultak, és akiken talan

tobb modjuk volt segiteni, mint a tavasszal-nydron iildozotteken. A valamivel nagyobb

618 1 évai, é.n. 44.

619 A torténetet emliti Kozi Horvath, 1977. 56.; Lévai, 1948. 185.; Braham, 1988. II. 371.

620 81/27.rend. GYVL. A kispapot egyébként a franciaorszigi rendfénokség kiildte Magyarorszagra
tanulni. (Ennek valosziniileg az volt az oka, hogy a sziilei Konyban laktak. Edesapja egyébként egyike volt a
rémhirterjesztésért internaltaknak. A:IIL.7. Internalas a megszallas utan)

521 Kapi, 1990.
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mozgastér oka egyrészt a nagyobb Osszevisszasdg volt (a front kozeledett, a kozigazgatas
nehezen maradt miikodoképes), masrészt pedig ekkor mar a semleges kovetségek, a budapesti
nunciatira €¢s a Nemzetkdzi Vordskereszt is szervezett mentOakcidkat minél tobb zsido
menlevéllel valo ellatasara, és a gyalogmenetbdl valo kiemelésiikre. 5%

Apor Vilmos is részt vett a mentesitd iratok eljuttatasdban, s a gyOri piispokségen tébb
zsidot is rejtegetett. Igazan fontossa viszont a pannonhalmi apatsdg valt ebben az
idészakban.®”® Par nappal a nyilas hatalomatvétel elétt, oktober 13-an kotott szerzédést
Kelemen Krizosztom a Nemzetkozi Voroskereszt képviseldjével, Fritz Bornnal. A szerzddés

értelmében az apatsiag nemzetkozi statuszt kapott®*

, minden katonai és polgari hatosag
kételes volt az apatsag teriiletét elhagyni.®”> Az apatsag tevékenységét Kelemen Krizosztom
1945. november 14-én Osszegezte Mindszenty Jozsef szamara. E szerint az apatsag 760
embernek adott menedéket, ebbdl ,36 zsidosaga miatt iildozott személy” volt.®*® Ezt
természetesen sem a németek, sem a nyilas vezetés nem nézte jo szemmel. 1944. oktober 25-
én a Gestapo tartott hazkutatast Kelemen Krizosztomnal, 1945. marcius 8-12. kozott pedig a
Szamonkérdszék tartott vizsgalatot.

A nyilas idészak alatti tevékenység egyik fontos dokumentuma az irat, amit ,,a
Dunéntul piispdkeinek emlékirata” néven emlit a szakirodalom.®”” Az irat Mindszenty Jozsef
veszprémi plspok kezdeményezésére sziiletett, arra szolitotta fel Szalasit, hogy ne hagyja,
hogy a Dunantdl elpusztuljon a harcokban. Az iratot Mindszentyn kiviil Apor Vilmos,
Kelemen Krizosztom és Shvoy Lajos székesfehérvari piispdk irta ald, november 13-an adtak
at SzoOlldsi miniszterelndkhelyettesnek. A nyilas hatdésagok Mindszentyt és Shvoyt
letartoztattadk. Apor Vilmos és Angelo Rotta is megprobalta dket kiszabaditani, de érdemi
eredményt nem értek el. Kelemen Krizosztom letartoztatasara is volt kiadott parancs, azonban
az orosz csapatok eldbb érték el Pannonhalmat, mint a letartoztatasi parancsot vivok.

Apor Vilmos piispok belehalt egy orosz katonatdl kapott 16vésbe 1945. aprilis 2-4n,
Serédi Jusztinian temetésének napjan.

A dolgozatnak ezt a részét szinte kizardlag mar publikdlt forrdsok alapjan irtam.

Ezekben sajnos nincs nyoma a Gyorott székeld két plispokség kozotti egylittmitkodésnek.

2 Braham, 1988. II. 382-411.; Szita, 1989.a. 76-82.

623 Kelemen Krizosztom tevékenységérél: Varszegi, 1990.; Hetényi Varga, 1985. 299-305.

624 Varszegi Imre Asztrik szerint a Voroskereszt védelmének otlete mar 1944 nyaran felmeriilt Kelemen
Krizosztomban, s ezért tidvozolte Osszel Nagy Vencel otletét, aki grof Esterhazy Moriccal folytatott beszélgetés
utan javasolta neki ezt. Varszegi, 1990. 327-329.

%25 Hetényi Varga, 1985. 303. Fritz Born tavirata Kelemen Krizosztomhoz.

%2 Uo. 304-305.

627 K6zi Horvath, 1977. 65; Hetényi Varga, 1985. 303.
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Levéltari kutatdsok sziikségesek annak kideritésére, hogy volt-e, és ha igen, akkor milyen

mértéki egylittmiikodés Apor Vilmos ¢és Kapi Béla kozott.
B:VLI. A sajto

B:VI.1. A sajto ellenérzése

A sajto ellendrzésére az 1939-es honvédelmi térvény adott felhatalmazast a
korméanynak.®®® A német megszalls utan erre a torvényre hivatkozva rendeletet adtak ki a
sajtoellendrzésrdl, ami az ligyészség vagy a sajtoellendrzést végzo hatosag engedélyéhez

kozotte gyakorlatilag minden hir megjelentetését.**’

B:VI.2. A helyi sajto

B:V1.2.1. A helyi lapok

1939-ig Gyorott két napilap jelent meg, a Gyori Nemzeti Hirlap és a Gyori Hirlap;
utobbi foszerkesztéje Kolb Lajos volt. A két lap teljesen eltérd értékrendszerti. A Gyori
Hirlap a zsidorendeletekrdl joindulatiian, egyiittérzéssel szdmolt be. A Gydri Nemzeti Hirlap
ujsagirdk altalaban ,helyi liberdlis lap” megjeloléssel illették, s még nevének leirdsatol is
o6dzkodtak. A Gydri Hirlapot 1939. szeptember 30-an tiltottak be. A Gyori Nemzeti Hirlap
1939 oktéberében beszamolt arrdl, hogy Gyorott alairasokat gytjtottek a Gyori Hirlap
visszaallitasa érdekében.

A Gyori Nemzeti Hirlap hangvétele sem volt ugyanaz az egész iddszakban. 1938-39-
ben, a zsidotorvények megjelenésének idején jellemzd volt a durvan zsidoellenes hang, ami
gyakorlatilag nem tért el az 1944-es hangvételtol. 1940-ben azonban, amikor a lap felelds
szerkesztdje Németh Imre volt, a lap sokkal visszafogottabb hangon irt. A zsidorendeleteket
csupan kozolte, de nem kozolt egyéb irdsokat a zsidok ellen. Pohdrnok Jend 1940. november
3-4n vette at a lap foszerkesztését. Elsdsorban 6 tehetd feleldssé azért, hogy a lap orszagos
szinten is az egyik legszélsOségesebb hangu sajtotermék volt. 1944-ben a Gyori Nemzeti
Hirlap volt az egyetlen napilap Gyorott. A lap felelds kiadoja Liszy Lajos, szerkesztdje Gerd
Laszlo, felelés szerkesztdje 1945 marciusdig Pohdrnok Jend volt. A lap fejlécén a
»Keresztény politikai napilap” megjeldlés szerepelt, amit 1945. februar 25-ét6l a ,,Nagypéntek
nélkiil nincs feltdmadas!” felirat, Széalasi Ferenc egyik jelszava valtott fel. 1945. januar 23-t6l

a lap neve felett jobboldalt egy nyilaskereszt lathat6.

628 1939:11. torvénycikk a honvédelemrdl. 151. szakasz. MT., 1939. 89.
62910750/1944 M.E. BK., 1944. aprilis 30. (97. szam) 4-5.
830 GYNH, 1939. oktober 24. 5.
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Gyorott jelent meg a Dundntuli Hirlap cimii hetilap, Szabd Arpad felel6s
szerkesztésében. Mosonmagyarovarott a Mosonvarmegye jelent meg hetente kétszer, a lap

felelds szerkeszt6je Ruff Andor volt.

B:VI.2.2. A helyi sajté a zsidérendeletekrol

1944-45-ben a teriileten megjelent lapok mindegyikének egyik legfontosabb témaja
volt a zsidorendeletek végrehajtasa. A Dunantuli Hirlap és a Mosonvarmegye a rendeletek és
azok végrehajtasanak rovid ismertetésére szoritkozott, a Gyori Nemzeti Hirlap viszont nagy
terjedelemben foglalkozott az eseményekkel. Fontosak voltak a kormany tagjainak a beszédeit

ismertetd cikkek is.®

Ennek az eltérésnek természetesen az eltérd terjedelem is oka lehetett,
hiszen egyediil a Gydri Nemzeti Hirlap volt napilap. Erdekes azonban, hogy elsésorban a
vagyonnal kapcsolatos rendeleteket, valamint a zsidok mozgasszabadsagat korlatozo
rendeleteket ismertették. A zsidok szempontjabol legjelentdsebbeket, a gettézast és
deportalast elrendelé intézkedések koziil csak a gyori gettd megnyitdsat elrendeld
polgarmesteri rendelet jelent meg; a mosoni gettordl kiadott alispani rendelet nem olvashato
sehol. A két gettd gylijtétaborba szallitasarol pedig mar csak egy rovid hir tudodsitott.

A sarga csillag viselésének elrendelését ,kortorténeti érdekességli mozzanatként”
koszontotte Gerd Laszlé a Gydri Nemzeti Hirlapban.®* A jelvény jelentésége az volt, hogy
mar lathatd modon is szétvalasztja a zsidokat és a nemzsidokat. A jelvényt szinvallasnak
tekinti, a cikkird szerint ,,nincs abban semmi emberi megalaztatds, ha meg kell vallanunk
hovatartozasunkat.” A cikk az elsé nap tapasztalatairol is ir: e szerint voltak, akik
megprobaltak a jelvényt eltakarni. A szerz6 szerint ,,nem kell ennyire titkolni. A magyar nem
olyan kivancsi fajta. Egyszerlien tudomdésul vette, hogy idegen fajinak magyar f6ldon
jelvénye van. Semmi més nem tortént.”

A varmegyei zsidok gettozasat a lap az ,,orszagbol valo tdvozas™ ,kis eldjatékaként”
mutatta be.*® Az intézkedést itt is a zsidok és nemzsidok elvalasztasanak sziikségességével
indokolta a szerz6 (B:VI.3. A propaganda zsido-képe). Liszy Lajos a gettozasrol tudositva
kiemelte, hogy ,mindeniitt humdnusan béannak” a zsidokkal, ,a huszadik szazad

kultaremberéhez ill6 emberséges banasmod alapjan.”®*

81 A kormany tagjai 1944 tavaszan, az 0j féispanok hivatalba iktatisakor mondtak beszédeket vidéki
varosokban.

32 GYNH, 1944. aprilis 6. 5.

33 GYNH, 1944. majus 16. 2.

54 GYNH, 1944. majus 17. 2.
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Ugyancsak a zsidokkal vald humanus banasmoédot hangsulyozta Poharnok Jend a
gybri gettd megnyitasarol tudositva®’: |a zsid6 mind fedél ald jut, életét semmi nem
veszélyezteti.” A gettdé megnyitasat a ,,zsidosag elvaladsdnak napjaként” értékeli. Szerinte a
gettozottak sorsa a haboru utan a kivandorlas lesz, egy Eurdpan kiviili orszagba, ahol ,,majd
nemzeti zsido ¢élet fakadhat.”

A deportalasrol nem kozol tudositést a lap, sot, ebben az idoszakban a zsidokérdéssel
foglalkoz6é cikkek szama is csaknem nulldra csokkent. A szigeti getté barakkba
koltoztetésérol is csak egy rovid hir jelent meg a lapban, az is mar az esemény utan, az elso
deportald vonat indulasanak napjan®®, annak ellenére, hogy a négy napig tarto ,,atkoltoztetés”
elég feltiind jelenség lehetett a varosban. Ezen kiviil a polgarmester rendelete, ami a szigeti
hazakba val6 visszakoltozésre szolitotta fel az ott lakott nemzsidokat, utalt arra, hogy a zsidok
helye megiiriilt.**’

A deportalas utdn masfél honapig hallgatott a témardl a sajtd. Julius végén jelentek
meg ismét irdsok a torténtekrdl. E cikkek alaphangneme a védekezés az ellen a vad ellen,
hogy a deportalt zsidokat megolték. (Ez azt is mutatja, hogy a lakossag korében voltak ilyen
hiresztelések.) ,,Mindenki tudja, hogy egyetlen zsidot meg nem Oltliink, akiket meg
munkaszolgalatra fogtunk, meg kell nézni 6ket, duzzadnak az erétél, egészségtél.”®® | Mi
nem Oltiink meg egyetlen zsidot, nem kinoztunk egyetlen zsidot ... Nekiink blinhddni valonk
nincsen.”®” Poharnok Jend julius 25-én egy ,,Jambor Nénikét” nyugtatott: ,, Az elszallitott
zsidok megérkeztek mar G munkahelyiikre és most kapaszkodjék meg félrevezetett Nénike,
még levelet is irnak és irtak mar tobben. ... Sajat kézzel jambor Nénike, hat élnek, nem haltak
meg, ¢4

A zsidok deportalasa elott tehat elsdsorban a zsidok €s nemzsidok egymastol valo
elvalasztasanak sziikségességével indokoltdk az eseményeket. A gettozottak tovabbi sorsarol
pedig annyit irtak, hogy a hadborl utan elviszik 6ket az orszagbdl. A deportalds utan viszont

megvaltozott a f6 érv, valdsziniileg azért, mert az ,,elszallitds” elébbre hozatalat meg kellett

5 GYNH, 1944. majus 31. 3.

636 GYNH., 1944. janius 11. 6. A hir a kévetkez8képpen szolt: ,,A budai uti barakokba koltozott a getto.
Gyorott par nap Ota nagy csoportban vonultak a zsidok nyugatrdl keletre, Szigetbdl a gettonak berendezett budai
uti barakokba.”

7 GYNH., 1944. junius 13. 2.

63% GYNH., 1944. julius 20. 3.

639 GYNH., 1944. jilius 23. 5. Poharnok Jend ugyanebben a cikkben irta a kovetkezoket: ,Nem
rozsavizes idoket éliink. ... Hagyjuk a zsidokat most mar sorsukra. ... A zsidok az életiikért remegnek?
Remegjenek! Nekiink vannak fontosabb életek: sziileink, testvéreink, gyermekeink, feleségiink, magyar
testvéreink élete. ... A zsidosag viselje sorsat, mi kozom mar hozza!”

0 GYNH., 1944. julius 25. 4. A szerzé a Waldsee-lapokra utalhat, melyeket elgazositasuk elétt irattak a
zsidokkal Auschwitzban.
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indokolni. Ekkor azt irtdk, hogy a zsidokat dolgozni vitték. Az el6zd érv alapjan igazolhato
minden zsidd gettdzasa; az utdbbi érv utdlag megkérddjelezi a munkaképtelenek gettézasat és
deportalasat. Valdszintileg pszicholdgiai jelentdsége volt annak, hogy a gettozas alatt, amikor
még lattak az emberek, hogy mi torténik, a hivatalnokok pedig még dontési helyzetben voltak,
olyan érvet hasznalt a sajt6, amellyel minden zsidot nyugodt lelkiismerettel gettoztak.

A lakossag nyugtatasaban nagy jelentdsége lehetett a kormanytagok olyan allitasainak,
amelyek a zsidok sorsarol valami elfogadhatot allitottak. E beszédek koziil Szész Lajos
ipariigyi miniszter nyiregyhdzi beszéde a legfontosabb példa: ,,senki nem célozza a zsidok
kiirtasat, kipusztitdsat. A zsidokérdés megoldasanal nem lehet irdnyado a gytlolettol flitott
antiszemitizmus, egyediil és kizarolag a szeretettdl athatott fajvédelem.”**!

A nyilas hatalomatvétel utan, a pesti zsidok gyalogmenetének meginditdsakor nem
probaltak az eseményeket igazolni. A cikkek mindegyike a zsidoknak élelmet adé nemzsidok
lelkiismeretére probal hatni azzal, hogy inkabb a sajat fajtajukat segitsék, mint a zsidokat.**
(B:IV. Mentés) December elejére a nemsegitésre szolitd érv megvaltozik: a zsidok sorsat az
isteni elrendelésnek tulajdonitja a cikk ir6ja.®® A gyalogmenettel november kozepéig
foglalkozik a sajto; utolsé emlités december 1-jén volt.

A zsid6 vagyont nemzeti vagyonnak tekintették az jsagirok: ,,ennek a nemzetnek a
verejtékébol facsartdk ki a zsidok, tehat az az igazsag, ha visszajut a nemzet Osszességének
birtokaba.”®** A zsidok lakasainak és iizleteinek iiressé valasat »Uj honfoglale’tsként”645 ,
Orségvaltasként értékelték az Gjsagirok. A lakasok elosztasdban szerintiik az a 6 feladat, hogy
,»-a magyar fajta er6s6djék”; az lizletek nemzsidoknak juttatasanal pedig szerintiik nem tortént
mas, mint hogy ,,a magyar kereskeddk elfoglaltdk azokat a helyeket, melyek mar régebben
Sket illették volna meg.”®* Erdekes ugyanakkor, hogy egy olvasoi 6tletre, miszerint ne csak a
bombakdarosultak kapjanak a zsidé holmikbdl, Poharnok Jend azt valaszolta, hogy ,,Ne varjuk

a zsid6 holmit, hanem segitsiink magunkon.”®*’

61 GYNH., 1944. méajus 25. 2. Ezt az idézetet valasztotta Ranki Gydrgy kényvének a ,,végsd
megoldassal” foglalkozé fejezetének ciméiil. Ranki, 1978. 238.

4> GYNH., 1944. november 15. 2., 16. 2.

 GYNH., 1944. december 1. 2.

%4 GYNH., 1944. jinius 14. 2.

5 GYNH., 1944. majus 25. 3. Poharnok Jend cikke.

646 GYNH., 1944. augusztus 18. 3. A cikk cime: ,,Uj keresztény élet a zsidok nyoman”

%7 GYNH., 1944. augusztus 20. 5. Pohirnok Jené a cikkben azt javasolta a kevés pénzt kereséknek,
hogy menjenek el haztartasi alkalmazottnak.
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B:VL.3. A propaganda zsidd-képe

A zsidokérdéssel kapcsolatos hivatalos allaspont a kormanytagok szdvegébdl,
valamint a lapok egyéb cikkeibdl allithaté 6ssze. Ennek alapjaul els6sorban a Gyori Nemzeti
Hirlap cikkei szolgalnak, mivel az kozolte a legtobb ezzel foglalkozé cikket. A német
megszallastol végig meglehetdsen durva hangon irt a lap, s ez csak rosszabbodott a nyilas
puccs utan.

Kiindulépont az, hogy a magyarsag ¢let-halal harcat vivja a hdboruban, s e harcban
csak ugy lehet helytallast kdvetelni, ha a kormany is mindent megtesz a belso ellenség elleni
harcban.®*® A harc folytatasahoz egységes politikai akaratra van sziikség, amelynek
jellemzojének mar 1919. ota az antiszemitizmust, a liberalizmusellenességet ¢és a
kommunistaellenséget tartottdk.®*” Mivel a liberalizmust, a szocidldemokraciat és a
kommunizmust is a zsidoésaggal azonositottak, utobbi két fogalom jelentése is a
zsidoellenesség volt. A belso ellenség tehat, akivel szemben egységes fellépésre van sziikség,
a zsid6. A velik val6 harchoz fanatizmust koveteltek az orszag lakoéitol; szerintiik
mindenkinek vélasztania kell, hogy e harcban melyik oldalra a11.°°

A zsid6 képében — Hitler propagandafelfogasanak megfeleléen — egyesiil mindaz, ami
a fennall6 rend elény0s részeit fenyegeti és mindaz, ami ennek a rendnek az drnyoldalait adja.
Igy a zsido a kapitalista, aki kiszipolyozza munkasait és a magyarok munkéjabol 6t meg nem
illetd hasznot huz®'; zsidé a kommunista, aki az egész keresztény vilagrendet fenyegeti

2
1.65

pusztuldssa A bolsevizmussal valo fenyegetés a nyilas hatalomatvétel utan egyre

gyakoribba, és a front kozeledtével egyre durvabb hangvételiivé valt.®>* Nemcsak a karosnak

% Jaross Andor beszéde Nagyvaradon: , A beliigyi kormanyzat célja a belsd ellenség teljes
hatalytalanitasa, mert nem lehet a bator honvédségtdl a kiils6 arcvonalon harcias magatartast elvarni, ha idehaza
tépelddo és Iéleknélkiili a tarsadalom egy része.” GYNH., 1944. majus 18. 1.

649 Ratz Jend miniszterelndkhelyettes beszéde Sarospatakon: ,,A Kéarpat-medence egysége megkoveteli,
hogy ezen a foldon csak egy politikai akarat érvényesiiljon. ... A bolsevizmus bukasa utan megindult az 1j
vilagnézet. Ez mar akkor is antiszemita volt, liberalisellenes és kapitalistaellenes.” GYNH., 1944. majus 20. 1.

60" Figyelmeztetek minden magyar embert és csaladot, hogy ma a belsé ellenség hadallasainak
tamogatasat jelenti minden semleges allaspont, minden lagymatag nézet, minden néven nevezendd
kétségeskedés, gyanu és aggodalom. Aki ma gy érzi és ugy latja jonak, hogy neki kotelessége megvédeni
esetleg rosszabb sorba kertilt ugynevezett embertarsait, annak azt mondom: valasszon azonnal és drokre a kettd
kozott.” Jaross Andor Nagyvaradon. L. 648. jegyzet.

651 A magyar munkanak minden verejtékébél a zsidosag huzott hasznot itt évtizedek ota. Ovék volt a
bank, a gyar, a gabona, a bor, az ékszer, az arany, az allatbdr, a nagykereskedés, a kiskereskedés, a foldbirtoknak
is mar nagyrésze, 6vék a selyem, a barsony, a kényelem, a nyaralds, a fiird6k, a kiilf6ldi kéjutazasok, a draga
pénzen tartott szeretdk, a legnagyobb hazak, legnagyobb luxus, a legtobb 6rom, oket csak szolgélta a magyari,
akinek mi jutott? A munka, a gond, a kiilvarosi odl és a barlanglakas.” Poharnok Jend cikke. GYNH., 1944.
majus 24. 3.
2 De beszélni tudna a torténelem is, amelynek sarga veszedelmébdl sziiletett meg a vords korszak,
aminek minden idében hiiséges safarjai voltak a sarga csillagosok.” Ger6 Laszlo cikke. L. 632. jegyzet.

653 Fel akarom razni ezt a meleghazi-tirsadalmat, hogy valasszon: Hungarizmus-e vagy
kommunizmus. ... Kell-e Tizian, Michel-Angell6 [sic!], akarja-e hallani Verdi, Wagner, Liszt, Erkel 6rokéleti
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tekintett politikai nézeteket tekintették zsido taldlmanynak, hanem a mindennapi életben is
minden olyan dolgot, ami eltért az altalanosan elfogadottél. Eppen ezért tartottak kiilondsen
rombolénak a ,,zsid6 szellemet”, ami Budapesten keresztiil az egész orszagot megrontotta.®>*
Ezzel a feltételezett rombolédssal indokoltdk a magyar irodalom ,,megtisztitdsat”, a zsido

T gt ois A o s eng 655
szerzOk muveinek beszolgaltatasat és bezuzasat.

A 16 feladatot Poharnok Jend szerint még
nem teljesitették: ,,A keresztény magyar tarsadalombol és annak egyedeibdl kipusztitani a
zsid6 szellemet.”®® Ez a felfogés lehetéséget adott arra is, hogy minden massagot ,,zsido”
szokasként, a mas viselkedésiit ,,zsidobaratként” bélyegezzék meg.

Mindezek utan nem meglepd, hogy a zsidorendeletek elsddleges céljanak a zsidok és
nemzsidok szétvalasztasat tartottak: ,,sargacsillagos hdzban, annak zsufolt zsido levegdjében
keresztény magyar ember nem maradhat.”®’ A két csoport szétvalasztasat a végletekig
akartdk vinni: méjusban azzal foglalkozott a lap, hogy ,,a 1¢gd tanfolyamokon egyiitt kell iilni

1”658,

a keresztényeknek a zsidokkal”™""; augusztusban pedig az okozott gondot a lapnak, hogy a

sebesiilt honvédek kozott zsidé munkaszolgalatosok sétalnak.

Ez a manicheus vilagkép a nyelvhasznalatban is megmutatkozott. A ,,zsid0” és
keresztény” jelzOk elvesztették eredeti értelmiiket. Az emberek szdrmazéasan tul az illetd
ember, sOt targy, dolog értékét is jelolték (zsufolt zsido levegd, zsidd haz, magyar munka,

stb.).5%

muzsikajat, akarja-e olvasni Dantet, Madachot, Adyt, vagy az orosz sztyeppéken akar elvadultan ¢élni s
gondolataiban még a nemzés fogalma is allativa siillyed.” Horvath Janos cikke. GYNH., 1945. januar 16. 2. ,,Az
orosz mind vadallat. Idomitdja mind zsidé szoérnyeteg. Kiirtani! — csak ez lehet a feladat és kotelesség.” GYNH.,
1945. januar 16. 3.

64 Budapestet, miivészetét, iizleti életét, de kiilondsen erkélesi életét szinte gyokeréig megfertézte a
zsidosag. ... Elromlott Budapest annyira, hogy megfertézte az orszagot is.” GYNH., 1945, januar 5. 1.

655 Kolosvary-Borcsa Mihaly allamtitkar a kovetkezéket mondta a konyvzizas megkezdésekor: ,Ezzel
az Unnepi aktussal, amelynek itt tantii vagyunk, egy tobb mint félévszazados egészségtelen folyamat ér véget. ....
ezt az irodalmat ki kell tépni a magyar szellemi életb6l.” GYNH., 1944. jinius 17. 5. A lap még decemberben is
foglalkozik a kérdéssel: ,,Csendesen figyelmeztetjilk konyvkereskedéseinket, hogy a kirakataikban még mindig
sok a zsid6 konyv. ... Elég volt végre a zsidofert6zésbol Magyarorszagon. Még antikvar példanyban sem
kivanjuk vissza ,,nagyjainkat” mint Szerb Antalt, Radnéti Miklost, Just Bélat, Palotai Borist.” GYNH., 1944.
december 17. 5.

6% GYNH., 1944. junius 4. 4. Ennek célja: ,hogy sem a zsid6 bolsevizmus, sem az angolszasz lobogd
alatt kiizd6 zsid6-szabadkémiives nagykapitalizmus ne tudjon legy6zni minket.”

7 GYNH., 1944. méjus 20. 4.

6% GYNH., 1944. méjus 27. 4.

659 GYNH., 1944. augusztus 20. 7. A lap 22-én kozolte, hogy ,.intézkedés tortént, hogy hasonlo eset a
jovében ne forduljon el6.” (6.)

660" A targyi vilag szétvalasztasanak példaja a ,.Csak neveljen libat Juli néni” kezdetii cikk a Gydri
Nemzeti Hirlapban: ,nevelje csak Juli néni magyar gyepen, magyar kukoricaval, magyaroknak a libat, hiszen
magyar madar az, nem zsidé madar az, nézze: Piros a csore, fehér a tolla, zold fiiben all. Piros, fehér, zold,
nekiink val6 ez, nem a zsid6 népeknek, ugye Juli néném! De ha olyant k6lt a ginara, amelyeken sarga csillag
van, vigye az 6rdog, azt tdmje meg a zsido népeknek.” GYNH., 1944. majus 24. 4. Ez a cikk azt is megmutatja,
hogy az 0jsagir6 milyen véleménnyel volt lapja olvasoinak szellemi szintjérdl.
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A zsid6 nem jelenhetett meg a cikkekben mint ember; csak a zsidonak mindsitettek
csoportjanak egy egyedeként szerepelhetett, amennyiben egyaltalan emlitettek egy-egy zsido
embert. Altaldban csak a zsidokrol, a zsidosagrol beszéltek.®®! Az igy meghatarozott csoport
differencialatlan. A hozza tartozoknak emberi tulajdonsagai nem lehetnek, egyetlen
megmaradt tulajdonsaguk, hogy zsidonak minésiilnek.®®* A zsidot emberi tulajdonsagaitol
megfosztd, elembertelenitd felfogds a nyelvhasznédlatban is megmutatkozott. Gyakran
nevezték a zsidot az egészséges magyar testet megfertéz6 bacilusnak, inficialé elemnek®®,
aminek altalaban ki nem mondott jellemzdje az, hogy ki kell irtani. Jaross Andor
beliigyminiszter nagyvaradi beszédében a zsidokat ,ugynevezett embertarsainknak”

nevezte®®. Ez nem mindsithetd elszolasnak; ez a propaganda zsido-képének teljes

megértésének eredménye.

' A Gy6ri Nemzeti Hirlapban jelent meg egy cikk, ami azt panaszolta, hogy ,,A zsidok kisajatitjak a

nyilvanos ovohelyeket.” ,,Még riadé sincs, mar fogyasztjdk a levegdt és csomagjaikkal ki is szoritanak sok
leveg6t. Riadokor azutan a gyermekeikkel érkez6 keresztény anyak rossz levegdbe iilhetnek be és mar csak rossz
helyeket kapnak.” GYNH., 1944. aprilis 19. 3.

662 Fanius 7-én igy irt Poharnok Jend: ,,A zsid6 fajjal valé végleges szakitas Gitjan nem lehetnek kis és
nagy megalkuvasok. Vannak kisebb nagyobb emberi tragédidk a zsidosag soraiban, melyeknek érzéshullama
elhat egyes szivekig, de nincs megallas a megkezdett iton.” GYNH., 1944. junius 7. 3.

663 Kozel egymillié inficialé elemet kellett a nemzet vérkeringésébdl eltavolitani.” Jaross Andor
sepsiszentgyorgyi beszéde. GYNH., 1944. jinius 21. 2.

664 L. 648. jegyzet.
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C: A felszabadulas®65 utan

C:I. A magyar zsidosag a felszabadulas utan
C:1.1. A zsid6 kozosség helyzete

C:1.1.1. A magyar zsidosdg veszteségei

A zsidosag a modszeres megsemmisités miatt Oridsi veszteségeket szenvedett. Az
1941-es népszamlalas szerint 725.007 zsid6d vallasi ember volt az 1941-es teriileten. A faji
meghatarozas alapjan (A:L.2. A meghatarozasok) ehhez még mintegy szézezer fOnyi

keresztény vallasu, de a zsidotorvények értelmében zsidonak mindsitett jarult. A ,,végso

666

megoldéas” igy mintegy 825 ezer embert érintett.”” Varga Laszlo szerint ehhez a szamhoz

még mintegy Otvenezer menekiiltet kell hozzaszamitani, akiknek pontos szdmat nem lehet

megallapitani.®”” A német megszallasig elszenvedett veszteséget Braham 63 ezerre®®®

669

, Varga

pedig 79-80 ezerre® teszi. A német megszallas alatti veszteséget Braham 501.507 fore®”’,

671

Varga 502 ezerre’' teszi. Az 1941-es terlileteken ¢él6 zsidosag Osszvesztesége igy Braham

672 673

szerint 569.507 ember '“, Varga L&szld szerint pedig legaldbb 550 ezer.”’” Ezektdl az

adatoktol élesen eltér Stark Tamas becslése, aki szerint ,,Az 0sszveszteség felsé hatara 390

ezer.”®* A héaboru zsido taléldinek szamat Braham 255 ezerre teszi®”, Varga pedig 293

ezerre.®’® Stark szerint viszont 300 ezernél tobb lehet a szétszorodott magyar zsidok szama.®””’
A zsidosag veszteségeinek pontosabb megallapitdsdban segithet a fennmaradt névjegyzékek

feldolgozasa.

665 A felszabadulas kifejezés ideologiai tartalommal to1t6détt. Azonban pontosan a ,,végsé megoldassal”
Osszefiiggésben jogosult hasznalata. Azoknak a zsidoknak, akik 1945 aprilisaban még életben voltak, a szovjet
hadsereg a felszabadulast, illetve életben maradast hozta. Kovacs Andras szerint ebben eltért az élmény a
nemzsido kdrnyezet élményétdl; igy azonnal a haboru befejezésekor elvalt egymastol a két kozosség reakcidja.
Kovacs, 1984. 7-8.

666 Braham a Zsido Vilagkongresszus magyarorszagi képviseletének adatait vette alapul. Braham, 1988.
11. 425-454.

567 Varga, 1983-84. 400-401.

% Braham, 1988. I1. 453.

9 L. 667. jegyzet.

" Braham, 1988. I1. 454.

7' Varga, 1983-84. 414.

72 L. 670. jegyzet.

57 Varga, 1983-84. 416.

6 Stark, 1989.a. 46., b. 56.

675 Braham, 1988. I1. 454.

676 Varga, 1983-84. 414.

577 Stark, 1989.b. 56.
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A szamszerli veszteségek mellett a megsemmisités aranytalansdgokat is okozott a
megmaradt zsidé népességen beliil.*”® Korabban is megfigyelheté volt, hogy a zsidok elég
nagy aranyban éltek Budapesten®”’; ez a tendencia most felerésodott, 1945. utan mar a zsidé
népességnek tobb mint kétharmada élt a fovarosban.®®® Masik aranytalansag a zsido
népességen beliil a nemek €s korcsoportok aranya. A zsid6 népességen beliili nétobblet
kiilondsen Budapesten volt jelentds: ott masfélszerese volt a nék szdma a férfiakénak. Ezzel
szemben vidéken a nék szdma alacsonyabb volt a férfiakénal (C:II.1. A veszteségek) Az
¢letkor szerinti megoszlasban pedig a fiatal korosztalyon beliili 1étszamcsokkenés volt a
legerdsebb, igy a zsidd népességen beliil mar korabban is megfigyelhetd eloregedés nagyon

feler6sodott.®®!

C:1.1.2. A kézosség életének tjrainduldsa
A felszabadulds utdan legfontosabb a tlélok felkutatisa és hazahozatala, illetve a

’ ;. e ’ 2
halottakrol vald informécidszerzés volt.%

A hazatért deportaltakat és a Budapesten életben
maradottakat anyagi ¢és lelki tamogatasban kellett részesiteni.®® Megalakult az Orszagos
Zsido Segitdé Bizottsag, amelynek egyik bizottsdga, a Deportaltakat Gondoz6 Orszagos
Bizottsag jarta végig a koncentracios tiborokat, és azonositotta a tuléléket.®™*

A hitkozségek tjjaalakitasa is elkezdddott. Csorba Laszlo adatai szerint a zsidosag
személyi veszteségének 80-90%-os aranyaval szemben a hitkdzségeknek csak 30-40%-a
pusztult el®®; igaz ugyan, hogy az ujjaalakult hitkozségek nagyobb része rovid idén beliil

megsziint.®*® Az ujjaéledésben fontos szerepe volt az Uj Elet cimii lapnak.

C:1.2. Allami intézkedések

o

C:1.2.1. A zsidonak mindsitettek jogi helyzetének rendezése
Jogi szempontbdl legfontosabb a zsidonak mindsités térvényi szabalyozasanak (A:l.
Meghatarozas), tehat az intézményes zsidoellenes megkiilonboztetésnek az azonnali

megsziintetése volt.”®” 1945. marcius 17-én korményrendelet érvénytelenitette a fasiszta

678 Karady, 1984. 62-67.; Csorba, 1990. 61-65.

67 Karady szerint 1941-ben a zsid6 vallasuak 46,1%-a, mig a torvény altal zsidonak mindsitetteknek
50,3%-a élt Budapesten. Karady, 1984. 62.

680 Uo.

8! Karady, 1984., 64.; Csorba, 1990. 61-63.

682 Csorba, 1990. 63-67.

6% Uo.; Braham, 1988. I1. 459-460.

6% Braham, 1988. 11. 458.

6% Csorba, 1990. 68.

6% Uo., Braham, 1988. II. 459-460.

687 Karady, 1984. 40-44.; Csorba, 1990., 73-80.
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rendeleteket, a zsidoellenes rendeleteket a magyar nép érziiletével ellentétesnek mindsitve.*®®
A rendeleteket a fegyversziineti egyezmény sziintette meg.®® A zsidok jogi helyzetét rendezé
rendeletek tobbsége 1945 Oszén és 1946-ban keletkezett. A faji vagy felekezeti gyiilolet

szitasat biincselekménynek mindsitették.

C:1.2.2. Az anyagi kdrok rendezése

A korméany nem rendezte a tulélé zsidok intézményes karpotlasat. A zsidoktol elvett
vagyont az elhagyott javak kormanybiztosanak fennhatosaga ala helyezték 1945 marciusaban,
igy gyakorlatilag nem volt kiillonbség a zsidok és a nyugatra menekiilt haboris biindsok

vagyonanak kezelése kozott.*”

Mindez a kormany biralatat valtotta ki a zsid6 k6zdsségbdl, s
a fesziiltség egyik forrasa lett.

A zsidok vagyoni helyzete mar a zsidotorvények kovetkeztében megrendiilt, egyre
nagyobb mértékben voltak kénytelenek tartalékaikat felélni (A:I1.4. A gazdasagi
,Visszaszoritas”). A német megszallas alatt a zsidok vagyonanak teljes és intézményes rablasa
zajlott (A:II1.12. A tulajdonjog sérelme; B:II. A zsid6 vagyon). A kartérités elmaradasa mar a
felszabadulds utani par évben is megrenditették a hdbort el6tt 1étezett és az orszag
gazdasagaban jelentSs szerepet jatszott zsido polgarsagot.””! Ehhez jarult a kommunista
hatalomatvétel utan a polgarsag elleni harc, ami a zsido eredetli polgari réteget sem kimélte.*
Az 1938. és az Otvenes évek kozotti idoszakban igy a zsiddsag vagyoni téren is a legnagyobb
veszteségeket szenvedd csoport volt.

A karpotlas kérdése az 1989-90-es rendszervaltds utan is felmeriilt. A vagyoni
karpotlasi torvények utan megjelent a személyi sérelmekért valé karpotlasrol szolo torvény®”,

ami viszont felhaborodast valtott ki azzal, hogy a faji vagy politikai okokbdl kiilfoldre

*% 200/1945.M.E. MRT, 1945. 28-30.

%9 Az 1945. januar 20-4n kotott fegyversziinetet torvénybe iktatta: 1945:V. tc. MT., 1943-1945. évi
torvénycikkek. 73-79. Ezeket a torvényeket az 5. pont toroltette el. 74-75.

*° Braham, 1988. II. 460-462.; Csorba, 1990. 73-80.

1 Karady, 1984. 48-49.

692 K ovécs, 1984. 14-15.

6% 1992:XXXIL. torvénycikk. Torvények és Rendeletek Hivatalos Gyiijteménye, 1992. 1. kitet 145-148.
A torvény szovegezése €s a szovegezés mogotti tartalom feletti vitat és az azzal kapcsolatos alkotmanybirdsagi
dontést a Heti Vilaggazdasag 1995. februar 25-i szama ismerteti. Félix Péter cikke Osszefoglalja a masodik
vilaghaboru alatt a zsidokkal torténteket is. 99-107.
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deportalast pusztan szabadsagelvonasnak tekintette.®”* Az Alkotmanybirdsag ezt a szakaszt

6nkényes csoportbasorolasnak, igy alkotmanyellenes diszkriminacionak mindsitette.®*®
C:II. A gyOri és megyei zsidok a haboru utan

C:I1.1. A veszteségek

1944-ben Gyorott 4669, Gydér- Moson-Pozsony varmegyében kortlbelil 1200-1300
zsid6 ¢élt (A:1.4. A zsidonak mindsiilok szdma a megyében). 1944. junius 11-én és 14-én
koziiliik 5085 embert deportaltak (A:I11.8.6. A deportalés).

A felszabadulas utani elsé adat a gyéri és a megyei zsidok szamarol az Uj Eletben
jelent meg.*”® A lap szerint a deportaltak koziil 300-an, a munkaszolgalatosok koziil pedig 480
ember tért vissza, igy a kozosség 1élekszama 780.°7 Randolph L. Braham szerint 1946-ban
950 zsido volt Gy6rott.*”® A két adata kozott elég nagy az eltérés, még akkor is, ha figyelembe
vessziik, hogy az Uj Elet adata az év elejérdl valo, hiszen a lap altal kozolt adat a GySrbe és a
megyébe visszatértek szamat egyarant tartalmazza.

A kovetkezd adat az 1949-es népszamlalas adata.””” Eszerint Gyérdtt 556 ember
vallotta magat izraelita vallasunak, a megyében’® pedig 162. Ezek szerint az adatok szerint
igy a varmegyei zsidosag vesztesége megkozelitden 87%, a gydri zsidosag vesztesége pedig
mintegy 88%.

A pontos képhez persze hozzatartozna, hogy a teriiletrél szarmazok koziil hanyan
maradtak kiilfoldon, vandoroltak ki 1945-46-ban, esetleg hanyan koltoztek mas
magyarorszagi varosba. Az izraelita vallasuak szama természetesen nem foglalja magaba
azokat, akik a haboru alatt keresztény vallastiak voltak, de zsidonak szamitottak, és keresztény
valladsukat meg is tartottak. Ez a szam azonban GyOrott amugy sem volt tal jelentds (A:1.4. A
zsidonak mindsiilk szdma a megyében), igy az aranyokon nem valtoztat donté mértékben.

Szintén elhanyagolhaté a népszamlalaskor magukat felekezet nélkiilinek vallok szdma

% A torvény kiilon sorolta fel az élet elvesztésének és a szabadsagelvonasnak a kiilonbozd eseteit,
amelyekben karpotlas jar. Utobbiak kozott sorolta fel a ,.kozvetleniil a harcold alakulatok kdzelében” teljesitett
munkaszolgalatot és a ,,I1. vilaghaboru alatt faji, vallasi vagy politikai okokbdl kiilfoldre tortént deportalast.”

9 Az Alkotmanybirdsag 1/1995. (02.08.) hatarozata. Magyar Kozlony, 1995. februar 8. (10. szam) 547-
565. A munkaszolgalatrol sz6l6 intézkedésnek azt a megszoritdsat, hogy csak a harctéren teljesitett
munkaszolgalatért jar karpotlas, eltorolte az Alkotmanybirosag; a deportalasok ebbe a kategodriaba sorolasat
megsemmisitette. Az 1) karpotlasi torvény megalkotasdnak hataridejét 1995. szeptember 30-aban allapitotta
meg.

% UE., 1946. februér 21. 6.

%7 Ezeket az adatokat veszi at forrasmegjelolés nélkiil Domén, 1979. 58.

%% Braham, 1988. I. 43. Sajnos a szerz6 nem jeldlte meg forrasat.

% Az 1949. évi népszamlalds 9. Demogrdfiai eredmények. Budapest, Allami Nyomda, 1950. 322-324.

7 Az adatok a régi varmegyei teriiletre vonatkoznak.
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(Gyorott 43, a megyében 109), igy ha volt is olyan zsidd, aki kilépett felekezetébdl, ez sem
valtoztat az alapvetd adatokon.

A népszamlalas adatai szerint a budapesti helyzettel ellentétben (C:1.1.1. A magyar
zsidosag veszteségei) sem GyOrdtt, sem a megyében megmaradt zsidoé népességen beliil nem
volt jellemz6 a nemek kozotti egyensuly felboruldsa. Gyorott 255 izraelita vallasu né mellett
301 izraelita vallasu férfi volt; a megyében ez a két adat 73 és 89 volt. Ahhoz, hogy pontos
képet kapjunk az itteni zsidé népesség Osszetételérdl, elengedhetetlen lenne az életkori
Osszetétel ismerete is. Valoszinii, hogy itt is a fiatal korosztaly jelentds mértékii csokkenése
kovetkezett be, bar a munkaszolgalatban életben maradottak nagy része minden bizonnyal
fiatal férfi volt.

Braham a gyo6ri hitkdzségek 1949-es adatait a népszamlalas adataihoz kozelitéen adja
meg: szerinte 495 f6s kongresszusi €és 72 f0s neoldg kozdsség miikddott a varosban (C:11.2. A
gyori zsidd kozosség a felszabadulds utdn). A gydri zsidd hitkdzség 1¢élekszamardl 1957-es
adatot kozol. Az 1956-ban az Egyesiilt Allamokba ment Klein Tibor gyéri rabbi adatait
idézve 150 koriilire teszi a kozosség 1élekszamat. ™!

Gydr vilaghaboru eldtti jelentds zsido kdzossége megsziint. A vilaghaboru el6tti és az
1949-es népszamlalds adatait Osszehasonlitva a gyori kozosség veszteségei koriilbeliil 4100
fore tehetok, a megyei veszteségek pedig 1000 fonél valamivel tobbet tesznek ki. Az egész
terliletet tekintve a zsido lakossag 1949-es aranya a vilaghdboru el6tti szamuknak csak

mintegy 11%-at teszi ki.

C:I1.2. A gyori zsid6 kozosség a felszabadulas utan

Az oriasi veszteségek ellenére a vidéki hitkozségek koziil a gydri neoldg hitkozség
volt az elsé, amelynek tjjaalakulasarol az Uj Elet hirt adott.””> A hitkozség elndke
Fleischmann Elek lett. A lap szerint az 0j vezetés feladata mindenekeldtt a templomok
ujjaépitése €s a hitélet visszadllitdsa a régi szinvonaldra. A kozosség egyik elsd tennivaldja a
deportaltak emlékének szentelt emlékmii felallitaisa volt.”” A kozosség élére 1946

oktoberében allitottak Dr. Eisenberg Béla rabbit.”**

A beiktatasrol szolo hir szerint a gydri
partok, a kozigazgatas és a keresztény felekezetek mellett az ortodox hitkozség nevében
Krausz Mori is koszontotte az 0j rabbit; ezek szerint ekkorra mar az ortodox hitkdzség is

tjjaalakult.

VL. 698. jegyzet.

721, 696. jegyzet.

" UE ., 1946. marcius 21. 4. Az emlékmii terveit Adler Mané készitette.
" UE., 1946. oktober 3. 8.
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C:II1. A zsidokérdés uvjjaéledése

A habori utdn lehetdség lett volna a ,zsidokérdés” lezarasara. A politikai
antiszemitizmus hitelét vesztette; Karady Viktor szerint atmenetileg moralis koalici6 alakult
ki a zsidokérdéssel kapesolatban.”

A kérdés lezarasdhoz mindenekel6tt a magyar feleldsség tisztazasara lett volna
sziikség. Ez a tisztazas a mai napig nem tortént meg megnyugtatéban. A felszabadulds utan
kozvetleniil két szerz6 képviselte elsdsorban a magyar feleldsségvallalés sziikségességét: Bibo
Istvan és Szekfii Gyula.”” A torténtekben mindketten a magyar tarsadalom erkolesi
siillyedésének bizonyitékat lattak. Az erkolcsi siillyedés nyilvanvalova valasat és
sulyosbodasat mindketten a zsidotorvények meghozataldra és végrehajtasara tették. Szekfii
szerint a zsidotorvényekkel a jog és a tulajdon megbecsiilése megsziint az orszagban.””’ Bibo
szerint ,,Ett0] kezdve szoktdk meg a magyar tarsadalom széles rétegei azt, hogy nemcsak
munkaval és vallalkozassal lehet egzisztenciat alapitani, hanem ugy is, hogy valaki mésnak a
mar kialakitott egzisztencidjat kinézi magéanak, s aztan az illetét feljelenti, nagysziil6it
kikutatja, allasabol kidobatja, lizletét kiigényli, 6t magat esetleg internaltatja, egzisztenciajat
pedig birtokba veszi.”"*®

A magyar tarsadalom erkolesi csddje mellett a magyar politikai vezetés politikai
Osztonének megromléasat is kiemelték. Szekfli szerint a magyar allamisdg mar a német
megszallas el6tt megszlint, azzal, hogy allampolgarok bizonyos csoportjait (a német
nemzetiséglieket és a zsidokat) kivették a magyar torvénykezés hatdlya alol, és idegen allam

fennhatésaga ala bocsatottak.””

Bibd szerint a magyar vezetés torvényessége a német
megszallas utan sziint meg; Horthy mulasztasanak tartja, hogy a megszallast kihasznalva nem
fordult szembe a németekkel.”'’ Ezzel Horthynak szerepe volt abban, hogy a torvényesség
latszata fennmaradt, igy sem a kozigazgatds, sem az egyhdzak nem fordultak szembe a
torvényesnek tekintett korméany rendeleteivel.

A felelosségvallalasnak azonban nem mindenki volt hive a haboru befejezése utan.
1945. marcius 25-én jelent meg a Szabad Népben Darvas Jozsef cikke’'!', amelyben arra

figyelmeztette a tuléldket, hogy zsido szarmazasuk nem fog eldjogokat jelenteni. A zsidosag

polgari rétegeit pedig arra figyelmeztette, hogy ne probaljanak ,,hamis martirumuk leple alatt

795 Karady, 1984. 40-44.

% Bibo, 1948., in: US., 1994.; Szekfii, é.n.
07 Szekfi, é.n., 59.

"% Bibo, 1948., in: US., 1994, 19.

799 Szekfi, é.n. 70-73.

"% Bibo, 1948., in: US., 1994, 32.

M Szabad Nép, 1945. mércius 25. 5.
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tétlenkedni.” Darvas azzal vadolta Oket, hogy a helyzet megvaltozasa utan Ok akarnak
keretlegények lenni.

A felelésség vallalasat ugyancsak osztalyharcos szempontbdl veti el Molnar
Sebestyén.”'? Allaspontja az, hogy ,a magyar nép tobbségének sem politikailag, sem
érzelmileg nem volt koze a zsidoiildozésekhez.”’" A kérdés Ggy meriilt fel szamara, hogy
,miért vallalja az orszagnak az a két, a zsido6iildozésben nem részes, a tobbséget kitevd
osztalya (t.i. a munkdssag és a parasztsag) a zsidoiildozésekért az erkolesi feleldsséget akkor,
amikor uralomra keriilt.””"*

A zsidokérdéssel kapcsolatban létezett moralis koaliciot tehat a szélsébal partjai
kezdték megbontani.”"> A publicisztikaban és a politikai életben megjelend felelésségelharitas
¢s zsidoellenesség azonban esetenként tomeghangulatot tudhatott maga mdgott. Ennek oka
elsdsorban a gazdasagi romlas lehetett: a nemzsidd lakossdg nem nézte j6 szemmel, hogy a
hazatérd zsidok megprobaljak visszaszerezni, ami az 6vék volt. Ez pogromokhoz vezetett:
1946 majusaban Kunmadarason, jiliusiban Miskolcon’' volt halalos aldozatokat koveteld
pogrom. Az antiszemitizmusnak ez az erdszakos megnyilvanulasa a tulélé zsidokat
megddbbentette és félelemmel toltotte el.

Vitatott volt a népbirdsagi perekben vald zsido szerepvallalds. Bibd szerint a perek
megkezdése elott tisztazni kellett volna, hogy a zsidoiildozés szamonkérésében a
zsidotorvények altal érintettek ne vehessenek részt. Ezzel meg lehetett volna eldzni a
kolcsonds bizalmatlansagot, és a szamonkérés megérizte volna hitelét.””

A ,,zsidok” és a ,,nemzsidok” igy ismét a kezdetektdl, 1945-t6] eltérd élményeket
szereztek.”'® Kovacs Andras szerint az elsé két eltérd élmény, a magyar felel6sséget érinté’"”
és a haboru befejezését eltérd modon értékeld™™ vélemény kozotti kiilonbség feloldasara még

lett volna remény, hiszen mindkettd a multbol eredt. Azonban a kérdés tisztdzdsa nem

kovetkezett be. Nem tortént meg — ha egyaltalan lehetséges ez — a zsidok félelmének, a

"2 Molnar, 1949.

" Molnar, 1949. 40.

" Uo. 41. A zsidokérdés torténetének marxista feldolgozasa: Molnar, 1946.

5 Karady, 1984. 45-47. A Kommunista Part és a Nemzeti Parasztpart kozott azonban az volt Karady
szerint a kiilonbség, hogy a kommunistdk esetében ez taktikai engedmény volt csupan, mig a parasztpart
ideologidja lehetdséget adott a nemzeti érdekeknek a németség és a zsidosag érdekeivel vald szembeallitdsra. A
kommunista part antiszemitizmusat kiemeli: Varga, 1992. 64.

716 Varga, 1986.

1 Bibo, 1948., in: US., 1994. 124-134.

"8 Kovacs, 1984. 6-13.

19 A két sz¢é1s6 vélemény: a ,,fasiszta nemzet totalis feleldssége” és a ,,zsid6 revansvagy”.

720 Eletet mentd felszabadulas, illetve orosz megszallas és habortvesztés.
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megsemmisitéstdl valo félelemnek a felolddsa. A nemzsidok tobbsége pedig a feleldsség
kérdésének puszta felvetését is vadnak, igy igazsagtalannak érezte.

A kommunista hatalom 0j vadakat hozott a két kdzosség kapcsolatdba. Az a tény,
hogy altalaban szamon tartjak, hogy ki melyik kozosségbe tartozik, maga azt jelenti, hogy a
problémat nem sikeriilt megoldani. A kérdés tovabbi torténete azonban meghaladja e

szakdolgozat kereteit.
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Fiiggelék

A varmegyében lako zsidok szama falvanként

9. tablazat. A magyardvari jarasban lako zsidok szima 1941-ben és 1944-ben

1941 1944
Cikolasziget 6+2 4 (04.08.,04.21.,05.15.)
Darndzseli 9 971 (04.08.,04.21.,05.15.)
Dunakiliti 4 5722 (04.06., 04.24., 05.23.)
Halaszi 4 6 (04.08.)
Hegyeshalom 8 7" (04.06.)
Horvatkimle 1 1 (04.08.)
Kisbodak 9+1 10" (04.08., 05.15.)
Lébény 27 24 (04.21.)
Levél 6 5" (04.07.)
Lipot 4 4 (05.15.)
Magyarkimle 15 7% (04.08., 05.15.)
Mariakalnok 2+1 37%7(04.08., -)
Mecsér 3 2 (04.20.)
Mosonszentjanos 31+1 15 (04.08.)
Mosonszentpéter 11 12 (04.07.)
Mosonszentmiklos 12 10" (04.20.)
Mosonszolnok 1 -
Oroszvar 3 4(04.07.)
Pusztasomorja 3 3 (04.07., 04.26.)
Rajka 162 167" (04.06., 04.24., 05.23.)
Osszesen 316+5 (0,5%) 298

721 Az aprilis 21-én készitett listan egy névvel kevesebb szerepel, ugyancsak 8 forol szol a gettozasrol
adott jelentés.

722 Az aprilis 24-i listan egy névvel kevesebb van, mert a kislany még nem volt hat éves.

73 A hat éven aluliakat is tartalmazza.

74 A majus 15-i csendSrségi jelentésen feljegyzés: a négy munkaszolgalatoson kiviil ,,A tobbiek at
lettek adva.”

7 A listan szerepel harom gyermek neve is, akik nem voltak csillagviselésre kotelezettek, am épp e
névjegyzék alapjan Oket is bevitték a mosoni gettoba. A fszolgabird hatarozott fellépésére hazaengedték dket.
3356/1944.m.fsz. OL.Mf1.71.166.c.

726 Az aprilis 8-i kimutatasban egy emberrel kevesebb neve szerepel.

727 Az aprilis 8-i listan 5 név szerepel, két fore azonban a foszolgabird rakérdezett, igy 6k keresztény
vallasuk miatt lekeriiltek a listarol. A masodik listan nincs datum.

728 A lista nem kozol sziiletési adatokat.

79 A gettozas utani jelentés kiilon felsorolja a gettoba nem szallitottakat is. Ezen a listan 33 név
szerepel. Az aprilisban keletkezett listan két olyan név is szerepel, akik egyik majusi listan sincsenek rajta.




Zardjelben a listak készitésének datuma szerepel.

10. tablidzat. A pannonhalmi (pusztai)

arasban lako zsidok szama 1941-ben és 1944-ben
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1941 19447
Ecs 2+3 5(04.26.)
Gydrasszonyfa 12 13
Gybrsag 5 8”1 (05.10.)
Gybrszentmarton 65+6 68" (05.09.)
Kisbarat 11 117 (04.25.)
Mez60rs 7 10 (04.24.)
Nyul 19 20 (04.24.)
Pér 5 57%(04.27.)
Ravazd 9 8 (04.26.)
Tap 5+2 9 (05.08.)
Tapszentmiklos 10+1 14 (04.25.)
Toltéstava 6 4(04.27.)
Osszesen 156+12 (0,6%) 175
11. tablazat. A sokoréaljai jarasban laké zsidok szima falvanként 1941-ben

1941 19447
Csikvand 3
Felpéc 14
Gyirmot 13
Gyomore 180+2
Gyodrszemere 23
Kajar 11
Kispéc 8
Koronco 3

70 A névjegyzékek a 2283/1944.p.fsz. szamon olvashatok: OL.Mf.1.86.218.c. Ezek a jegyzékek csak a
hat éven feliiliek nevét tartalmazzak, mivel az alispan csak az ¢ Osszeirasukat rendelte el (6347/1944.alp., 04.19.)
Emellett fennmaradt a fszolgabirénak egy Osszesitd jelentése is majus elejérdl, pontos datum nélkiil, ami a
Kozellatasi Minisztérium rendeletére jelentette a zsidok szdmat. Ez utdbbi jelentés tehat a neveket nem

tartalmazza (2488/1944.p.fsz. OL.Mf.1.86.218.c) A két adat kozotti eltéréseket jelzem.

! A majus 10-én keletkezett lista csak hét nevet sorol fel. A fészolgabir6 Gsszesitése emlit 8 f6t.
72 A majus 9-én készitett listin 55 név szerepel. A 68-as szamot a f6szolgabird Osszesité jelentése

kozli.

3 Az aprilis 25-i listin szerepel 11 név, egy ember neve mellett olvashat6, hogy osztrak allampolgar. A

fészolgabird jelentése 10 ot emlit.

7% Az aprilisi lista kozol 6t nevet, a foszolgabir6 jelentése szerint négy zsido lakott Péren.
73 A névjegyzékek sajnos nincsenek meg.
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Morichida 14

Szerecseny 12

Tényd 9

Tét 159 173
Ujmalomsok 7

Osszesen 456+2 (1,7%) ?

12. tablazat. A tdszigetcsilizkozi jarasban laké zsidok szima kozségenként 1941-ben és 1944-ben

1941 19447

Abda 4+1 477 (04.08.)
Asvéanyrar6 33 26 (04.25.)
Bacsa 7+1 8% (04.28.)
Bezi 16+3 227 (04.08.)
Bényrétalap 23 3974
Dunaszeg 5 6" (04.7)
Enese 2 3 (04.08.)
Fehérto 2 2 (04.07.)
Gybérsovényhéaz 10+2 6'* (04.07.)

736 A jarasban megvannak az aprilis elején a 6136/1944 Res.B.M. rendeletre készitett 5sszeirasok és a
gettozasrol készitett jelentések is. Az utobbi datumat nem emlitem kiilon, azok mindegyike majus 15-18. kdzott
keletkezett. Emellett a fOszolgabird készitett Osszesitd jelentést is majus 5-én, ami azonban tobb helyen
pontatlan. A legjelentdsebb pontatlansaga az volt a fOszolgabironak, hogy a 22 bezi-i zsidd koziil sokakat
eneseieknek tiintetett fel. A tévedés oka valoszintileg az volt, hogy a két kozség egy korjegyzdséghez tartozott.
Az Osszesito jelentés szerint igy Beziben 8 Enesén pedig 16 zsidd lakott volna; a valosagban Enesén 3, Beziben
pedig 22 zsid6 lakott. Ugyanez a jelentés kozli, hogy Gydrszabadinak egy zsido lakodja volt. Errél nem talaltam
egyéb jelzést, igy ezt az adatot nem vettem fel a listara.

Az éprilisi lista k6z61 négy nevet; a gettozasrol készitett jelentés harom {6 gettozasat emliti.

3% Az aprilisi jelentésben hét f6 neve szerepel. A gettozottakat felsorolé lista nyolc nevet sorol fel.

39 Az aprilisi lista 21 nevet sorol fel, egy esetben jegyzi meg, hogy az illeté kivételezett, katolikus
vallasu. azonban az illetd és csaladja is szerepel a gettoba szallitottakat tartalmazoé listan, ami viszont 22 ember
nevét Orizte meg.

0 Az aprilisi lista nemesak a munkaszolgalatosokat sorolja fel, hanem azokat is, akik mar eltiintek a
keleti fronton. A lista igy 41 nevet tartalmaz. A két eltiintet nem szamitottam bele az 1944-es létszamba. Erdekes
ugyanakkor, hogy a gettozasrol készitett jelentés csupan 21 nevet sorol fel. A két lista kozott igy 18 o a
kiilonbség. Ennek egyik magyarazata lehet az, hogy a masodik listan fel nem soroltak koziil hét ember allando
lakhelye masutt volt, igy lehet, hogy Oket — ha kaptak utazasi engedélyt — onnan gettéztak. Ketten
munkaszolgalatosok voltak, egy pedig a kozségben volt munkaszolgéalatos gyogyszerész. A két lista kozotti
ekkora kiilonbségre nincs megnyugtaté magyarazat.

MU A gettozottakat Gsszesitd listan egy fével kevesebb szerepel. Egy két éves kislany neve hianyzik a
masodik listarol.

™2 Az aprilisi listin két csalad szerepel, ezek egyike. Laendler Aladar csaladja keresztény vallast volt.
Laendler Aladart, aki egyébként korabban a torvényhatosagi bizottsagnak is tagja volt, bevitték a gettoba, de fia
kérésére hazaengedték, mivel felesége és gyerekei nemzsidonak szamitottak. Junius 23-an azonban mégis
internaltak mint zsidot, és a sarvari internalotaborba vitték (3852/1944.t6sz.fsz. GYL.). Telbisz Miklos alispan
szeptember 1-i feljegyzésén csak annyi szerepel, hogy ,,ismeretlen helyre tavolittatott el”. (661/1944.f6isp.alt.
GYL.) A gettozottakat dsszesito listan harom ember neve szerepel.
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GyOrszentivan 6 8% (04.08.)
Gyorujfalu 2+1 B
Gyérzamoly 5 6"* (04.26.)
Kony 9 127 (04.08., 04.25.)
Kunsziget 7 77 (04.07.)
MénfScsanak 14+2 1777 (04.25.)
Ottevény 2+1 8% (04.07.)
Rabapatona 8 6"
Borcs 1 -
Gonyl 5 570(04.24.)
Nagybajcs 3 -
Kisbajcs - 37!
Osszesen 157+20 188

™3 Aprilisban soroltak fel 8 nevet. Két asszonyt arurejtegetés miatt internaltak idékozben (egyikiik
egyébként foghazbiintetését toltve legalabb november végéig életben maradt: A:IIL.7. Internalas a megszallas
utan). A gettdzottak listajan 6t ember neve szerepel.

" A hat emberbdl (egyébként egy csalad) ketten munkaszolgalatot teljesitettek Koméaromban, igy a
falubol négy embert gettoztak.

™" Az aprilis 25-1 névjegyzékben szerepelnek 12-en, a gettozottakat Ssszeiro listan 10 név szerepel, az
aprilis 8-1 listan pedig 11. Mindkét listarol hianyzik Stiassny Géza neve, akit Gyorott gettdztak, s akit Apor
Vilmos eredményteleniil probalt meg a gylijtétaborbol kihozni (B:V.3. A helyi egyhazi vezetés).

746 Az aprilisi listan 7 név olvashatd; két id6s embert orvosi igazolassal otthon hagytak. A gettozottak
listdjan négy név szerepel.

™7 Az prilisi listan szerepel 17 név. Ebbél tiz embert gettoztak. Erdekes, hogy két csalad tagjai nem
szerepelnek a gettozottak listdjan, viszont a f0szolgabird nem tiintette fel neviiket a hatrahagyottakat 6sszesitd
jegyzékben sem, ugyhogy nem lehet tudni, mi tortént veliik.

7 Az éprilisi lista kozli 8 ember nevét. Ebbdl két csalad, hat ember volt rémai katolikus vallast. Majus
kozepén a kozségbdl egyediil az 1938. december 31. 6ta katolikus csaldd harom tagjat gettoztak. Két idés embert
orvosi igazolassal hatrahagytak. A masik katolikus vallasu csalddban az apa 1930. 6ta volt keresztény vallasu, az
anya sziiletése Ota, ugyanugy, mint a fiuk, igy valosziniileg kivételezettnek szamitottak. Ebben az esetben
viszont az az érdekes, hogy miért keriiltek fel az els6 listara.

A datum nélkiilli korabbi jelentésben szerepel hat név, ebbél &tiiket gettoztak, a hatodik
munkaszolgalatot teljesitett.

7% Az aprilisi névjegyzékben olvashatd 6t ember neve, harmukat gettoztak majus 15-én.

7! A kisbajcsi nevek csak a foszolgabird Gsszesitd jelentésében szerepelnek.
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Az izraelitak aranya az egyes foglalkozasi agak keresoéi kozott

13. tablazat. Az izraelitik ardnya az egyes foglalkozasi dgak keres6i kozott

Gyor Gyo6r- Moson-Pozsony varmegye

1zr. 0sszes 1Zr. 0sszes
birtokos - 3 - 9
1000 holdon feliil
birtokos 1 8 - 24
200-1000 hold
birtokos 2 11 - 121
100-200 hold
bérlé 200-1000 1 1 3 17
hold
bérlé 100-200 - 2 3 13
hold
birtokos és bérld - 6 4 733
50-100 hold
birtokos és bérlo - 83 12 3457
20-50 hold
birtokos és bérld - 77 7 4602
10-20 hold
birtokos és bérlo 2 92 3 5722
5-10 hold
(napszamos is)
birtokos és bérlo 1 156 5 11812
5 hold alatt
(napszamos is)
gazdasagi 1 14 22 172
tisztviselOk
gazdasagi cseléd 2 101 6 6530
gazdasagi munkas - 140 2 11578
6nallod iparos 279 1910 100 3330
ipari tisztvisel 243 665 24 239
ipari 360 9030 64 8008
segédszemélyzet
ker., hitel-6nalld 507 974 236 770
ker., hitel- 337 708 23 176
tisztviseld
ker., hitel- 248 1045 98 446
segédszemélyzet
kozlekedés- 17 220 3 171
tisztviseld
kozlekedés- 7 774 2 1205
segédszem.

MStK., 96., 81-123.




