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ELOSZO

2016 tavaszan debreceni szocioldgus hallgatdk Karpatalja magyarok lakta
falvaiban szerveztek kérdéives kutatast. A hat f6s kutatécsoportnak az volt
a célja, hogy feltarja a térségben é16 gyermekes csaladok helyzetét és életko-
rillményeit, leginkabb pedig azonositsdk a gyermekszegénységet, a Karpat-
aljan él6 nélkilozé gyermekek problémait és szegénységét. A kutatds szd
szerint feltar6 kutatds volt, hiszen a térségrél sem hivatalos ukran demo-
grafiai-statisztikai adatok, sem helyi szinten nyilvantartott adatok nem all-
tak rendelkezésre. Mindezek kovetkeztében sziikséges volt egy eldzetes in-
terjus feltard kutatast végezni a helyi szegények korében, és beazonositani a
helyi életkoriilményeket, a szegénységgel és a lokalitassal Osszefiiggd jel-
lemzdket. Az interjus kutatds eredményei alapjan értelmezni tudtuk a helyi
szegénység dimenzioit, a szegénység mélységét, tartdssagat, a helyi cigany-
sag helyzetét, a kirekesztédések lehetséges okait és formait. Feltartuk az
életkoriilményeket meghatarozo jovedelemszerzési stratégidkat, a helyi
munkaerépiac kinalta lehetdségeket, megismertitk a munkamigracio jel-
lemzdit, nok és férfiak eltérd helyzetét a szegénységben €16 csaladok koré-
ben. Mindezeket kovetden a kutatdcsoport tagjai a magyarorszagi gyer-
mekszegénység-kutatasok metodologidjanak mintdjara, a magyar viszo-
nyokra Osszeallitott hdaztartasokra és gyermekekre iranyulé kérdéivek
adaptalasaval kidolgoztdk a karpataljai térségben is hasznalhaté kérdé-
iveket.

A kutatast a gyermekes haztartasok korében bonyolitottuk harom falu-
ban (Vari, Nagyborzsova, Haldbor), négy napos ott tartozkodassal. A hat
fiatal 139 haztartasba jutott el, ezekben a haztartasokban 691 f6rél nyertiink
informéciokat, koztitk 253 gyermekrol.

Mindezek eredményeit publikaljuk ebben a kotetben, melyet hiany-
potlonak szanunk. Bizunk benne, hogy toébbek kovetik majd példankat, ez-
zel is esélyt adva ennek a térségnek és a karpataljai falusi népességnek arra,
hogy felhivjuk a figyelmet kritikus helyzetiikre, a rendkiviil alacsony helyi-



joléti és szocidlis biztonsagi szint életmindségiikre és 1étbiztonsagukra is
kihato negativ kovetkezményeire.

Az adatfelvétel sikeréhez jelent6sen hozzajarult helyi segiténk, Erzsike,
akit a kutatécsoport nagyon a szivébe zart, és akinek erdn feliili tamogatésa
nélkiil nem valdsulhatott volna meg a kutatas. Ezt a kotetet neki is ajanljuk,
tiszteletiink és halank jeléiil.

A szerkesztdk, a szerzék és a kutatécsoport tagjai



LONCSAK NOEMI

KARPATALJA TARSADALMI, GAZDASAGI,
DEMOGRAFIAI JELLEMZOI -
A FALVAKBAN ELO MAGYARSAG HELYZETE!

A térség tarsadalmi jellemz6i

Karpatalja Ukrajna 24 megyéjének egyike. Teriilete 12800 km?, 13 jarasbol
és 5 megyei alarendeltségti varosbol all. Az elérhetd legfrissebb népszamla-
las adatai szerint (2001) a tobb mint szdz nemzetiségbdl nyolc a meghatdro-
z0. A magyarok szama 151500 6, ezzel a masodik legnagyobb etnikum a
térségben (Molnar — Molnar 2005). Dont6 tobbségiik (73,8 szazalék) Ma-
gyarorszag hataratol legfeljebb 20 kilométeres tavolsagban él, harmaduk a
beregszaszi, negyediik pedig az ungvari jaras lakédja (Gyémant 2011).
»A karpataljai magyarok 64,6 szazaléka, azaz 97 918 £6 2001-ben falvakban
élt, 8,8 szazaléka (13314 £6) un. vérosi tipusu telepiiléseken, 26,6 szazaléka
(40284 £6) pedig varosokban.”(Molnar - Molnar 2005: 24).

A térség magyar anyanyelvii cigany népességérdl széles kort atfogod
munkat irt 2010-ben Braun, Csernicské és Molnar, melyben kitérnek a ro-
mak demografiai helyzetére, teriileti elhelyezkedésiikre, oktatasukra a ma-
gyar iskolakban, a tobbségi tarsadalom hozzajuk fliz6d6 viszonyaira és be-
mutatjak a tarsadalmi és egyhazi szervezetek roma programjait is. A 2001-
es adatok szerint 1000 karpataljai magyar anyanyelvii koziil 55 roma volt, ez
az arany azota joval magasabbra tehetd, Braun és tarsainak eredményei dta
azonban nem 4all pontos adat rendelkezésiinkre a magyarsagon beliili ara-
nyukat tekintve.

' A kévetkezékben bemutatott teriileti jellemzés jelentds része mar a 2015-6s feltaro kuta-
tasban leirasra kerdilt, azonban elkeriilhetetlennek tartottuk a térség alapveté bemutata-
sat, mivel azdta jelent6sebb tanulmanyok és egyéb statisztikai adatok nem valtak elérhe-
t6vé. Az elérhetSekkel vald frissités megtortént. Egy része elérhet6: Loncsak Noémi
(2015): Szegénységi lét az ukrajnai magyarsag korében. In: Dobi Edit (szerk.): Juvenilia
VI. Debreceni bolcsész didkkorosok antolégidja. Debrecen, Printart-Press Kft. 193-208.



A népesség iskolazottsag szerinti 6sszetételét jelentésen befolyasoljak az
ukran iskolarendszer sajatossagai. Az ukrajnai oktatasi torvényt a rendszer-
valtas el6tt fogadtak el, megtartva a szovjet 11 osztalyos kozépiskolak rend-
szerét, amely az oktatasi intézményeknek harom fokozatat killonbozteti
meg, az elemi iskoldkét, az alapiskolakét és a teljes kozépiskolakét (Tuari
2009). Molnar Jézsef és Molnar D. Istvan (2005) az oktatasi intézményeket
az ukrajnai rendszer alapjan a kovetkezd szintekbe soroltak be:

a) Iskola el6tti nevelési intézmények: a bolcs6de és az dvoda.

b) Az alsé tagozat, amely elemi szintl végzettséget ad (a beiskolazasi

korhatér 6 év).

¢) Az dltalanos iskola (5-9. osztalyok), melynek a végén a tanulok négy
alaptantargybdl vizsgaznak, ezzel megszerezve az altalanos iskolai
végzettséget.

d) A szakmunkasképzok, amelyek a 9. osztalyt elvégzett tanuldk szamara
egy szakma elsajatitasat biztositjak, de érettségit nem adnak.

e) Kozépiskola, amely 11 osztély elvégzése utan érettségi vizsgaval zarul.
Altalaban a kdzépiskoldk magukba foglaljék az elemi és az 4ltalinos
osztalyokat is.

f) Gimnaziumok, liceumok: 12 évig tart az oktatas, bizonyos tantargyak-
ra szakosodva, és érettségivel zarul.

g) Szakkozépiskolak: altalanos iskola utdn felvételizhetnek ide a tanuldk.

A képzési id6 szakmatdl fiiggen 3-4 év, elvégzése utan a tanulok szak-
képesitést és érettségit szereznek. Az oktatdsi torvény értelmében a felséok-
tatasi intézmények besorolasara négy akkreditacios szintet hataroztak meg.
Az elsé szintbe soroltdk a technikumokat, a méasodikba a koledzseket. A
harmadik és negyedik szinthez a féiskoldk, az egyetemek és a konzervatori-
umok tartoznak. A 2001-es népszamlalas alapjan Karpatalja lakossaganak
kozel fele kozépiskolai végzettséggel, tehdt érettségivel rendelkezik, azon-
ban ez nem felel meg az eurdpai érettségi kategoridjanak. A lakossag 8,4
szazaléka végzettség nélkiili, 15,8 szazalék elemi iskolat végzett (1-4. osz-
taly), 19 szazalék pedig altalanos iskolai végzettségti (1-9. osztaly). Mind-
Ossze 7,6 szazaléknak van valamilyen fels6foku végzettsége (Molnar — Mol-
nar 2005). A tankoételezettség korhatara 18 év.

A vallasi felekezetekhez valo tartozas szempontjabol is a sokszintség jel-
lemz8. Felekezeti megoszlasokrol nem késziilnek statisztikak, csak az egyes
egyhazak szamoljak tagjaikat, de ezek az adatok sem nyilvanosak. A 2003-
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as adatgytjtések alapjan Karpatalja lakossaganak legnagyobb része refor-
matus (kortlbelil 70-75%), de jelentés még a romai és a gorog katolikus
egyhdz szerepe is (17-17%). Teperics Karoly kozépiskolasok korében vég-
zett felmérése lehetdséget adott a tanuldk vallasossaganak megismerésére.
A diakok tobb mint fele jar rendszeresen templomba, hetente vesznek részt
istentiszteleten. Szamos tarsadalomtudomanyi kutatas magyarazza e jelen-
tds aranyokat azzal, hogy a karpataljai magyarsig szamara az egyhaz és a
vallas egyfajta identitasképz6 dimenzid, amely apolja és tovabbadhatéva
teszi a magyar kisebbségi nyelvet és kulturalis hagyoméanyokat (Teperics
2013).

A kisebbségi magyar léthelyzet egy fontos mutatéja a nyelvhasznalat és
az identitas (Beregszaszi — Csernicsko 2004). A legfrissebb tanulmanyokat
a témdban Hires-Laszl6 (2010; 2013; 2016a; 2016b; 2017)publikélta a nem-
zeti és lokalis identitasok, a nyelvhasznélati szokdsok és az iskolai tany-
nyelv-valasztas témdiban.

A térség gazdasagi jellemzdi

Karpatalja megye hozzajarulasa az orszag GDP-jéhez minddssze 1,5 szaza-
lék, Ukrajndban ezzel az utolso helyet foglalja el (Imre 2009). A gazdasig
valamennyi dga alacsony hatasfoku, az egy f6re juté termékgyartas az orsza-
gos atlag felénél is kevesebb Karpataljan (Baranyi 2005).

A megélhetést biztosit6 agazat leginkabb a mez6gazdasag. Ennek tobb
oka van, az egyik legfontosabb, hogy az ipar tonkrement, emiatt sokan visz-
szakoltoztek a falvakba, mivel ott az alapvetd élelmiszerek megtermelése
valamilyen szinten megoldhat6 (Baranyi — Balcsok 2004).

A kutatok egyetértenek abban, hogy a karpataljai térség mar akkor is
fejletlen tertiletnek szamitott, amikor Magyarorszaghoz tartozott. A Szov-
jetunid - késébb Ukrajna — részeként csak tovabb romlott a helyzet. A leg-
nagyobb problémat leginkabb a magas munkanélkiiliség jelentette és jelen-
ti ma is. Gyémant 2002-es adatai szerint a gazdasagilag aktiv kort népesség
6,5 szdzaléka volt abban az idészakban munkanélkiili. A 2007-es Karpat
Panel vizsgélat soran is ez a munkanélkiiliségi arany a jellemzé a térségre.
Az ukran statisztikai adatok pedig 2012-ben ezt a szamot valamivel maga-
sabbra, 8,7 szazalékra becsiilik. Ez az ardny a valdsagban joval magasabb,
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mert csupan minden tizedik ember regisztralja magat a foglalkoztatasi koz-
pontokban. Igy a munkanélkiiliek arany4t minimalisan a hivatalos érték
tizszeresére becsiilik. Egyes magyarok lakta telepiiléseken ez akar 100 sza-
zalék is lehet. Az ilyen helyzetben 1év§ telepiilések lakossaga arra kénysze-
rill, hogy illegalis munkdkbol tartsa el magat és csaladjat. Biztos megél-
hetést sok esetben a magyar hatar kozelsége ad, illetve az utébbi években
fellendiil6 idegenforgalom, amely enyhiteni latszik a sulyos gazdasagi hely-
zetet, de megoldani nem képes (Gyémant 2011).

Kérpatalja a Kérpat-medence legszegényebb teriilete. Karpatalja Uk-
rajna egészéhez képest tobb szempontbdl is margindlis helyzetben van.
A karpataljai jovedelmeket a févarosi és az orszagos értékekhez viszonyitva
Sik Endre (2015), eredményei szerint a periferialis munkaerépiaci helyzet
kedvezétleniil hat a jovedelemre. Mig 2000-ben az orszag havi atlagjovedel-
me 413 hrivnya (12 ezer forint), Karpataljaé 310 hrivnya (9 ezer forint),
ugyanez az érték 2007-ben orszagosan 1582 hrivnya (46 ezer forint), Kar-
pataljan pedig 1272 hrivnya(37 ezer forint)2. Friss adatok hidnyaban a régi-
ora vonatkozo teriileti statisztikakra a 2007-es Karpat Panel kutatasi ered-
ményeibdl lehet kovetkeztetni. Ezt a felmérést Molnar Eleonéra és Orosz
I1diké végezte Karpataljan, 350 f6s mintan, a haztartasok szintjén tobblép-
csOs véletlen mintavételi modszerrel. Eredményeik szerint az aktiv koru
foglalkoztatottak havi atlagkeresete 767 UAH?, mig az inaktivaké 446 UAH.

A karpataljai magyarok kornyezetének infrastrukturalis ellatottsagara —
kiilon statisztikak hianyaban - egy 2008-as kutatasbdl tudunk kovetkez-
tetni. Darcsi (2008) felmérése alapjan a megkérdezett telepiilések alapvetd
infrastrukturalis ellatottsaga igen hidnyosnak mondhaté. A vezetékes fold-
gazrendszer kiéptilése a szovjet éra alatti idére tehetd, amelynek fejlesztése
a rendszervaltast kovetden ledllt. A kés6bbi fejlesztések pedig elsédlegesen
az ukran falvakra koncentralddtak, igy a kutatas altal érintett telepiilések
kozott is vannak olyanok, ahol még ma sincs vezetékes foldgaz. Az ivoviz-
rendszer a telepiilések 77 szazalékaban egyaltalan nincs kiépitve és mind-
Ossze 13 szazalékukban tekinthet6 megoldottnak. A csatornazottsag még
ennél is rosszabb, a megkérdezettek 82 szazalékandl egyaltalan nincs kiépit-

2 Sik (2015) kutatasa forintban elemezte a helyzetet, de a konnyebb 6sszehasonlithatosag
kedvéért a nemzeti pénznemben is megadjuk ezeket az értékeket, a Sik altal hasznalt
2008. januar 31-ei arfolyam alapjan.

* Az emlitett kutatas feldolgozasakor 1 eurd 7,2 hrivnyanak (UAH-nak) felelt meg.
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ve a halézat. A szeméttarolds a 65 szazalékuknal megoldottnak tekinthetd,
25 szazalékuknal teljesen hidnyzik.

»A telepiilések nagy részén gondot jelent az alapvetd infrastruktira ki-
épitése és évtizedekig is eltart, mire sikertl befejezni azt. Elsésorban az
anyagi gondok miatt, mivel a helyi dnkormanyzat nem kap elég pénzt a ja-
rastdl az infrastrukturalis fejlesztésre, oner6bdl viszont nem tudja megolda-
ni. Nagyon sok esetben a polgarmesterek a telepiilés lakossaganak anyagi
hozzajarulasaval tudjak csak megoldani a kozmtivesitést.” (Darcsi 2008: 69).

A térség szocialpolitikai ellatérendszere
és szocialis ellatasai

Az orszag Eurdpa legelmaradottabb dllama, és vilagviszonylatban is jelen-
tds a szegénység. A Central Intelligence Agency éltal kiadott The World
Factbook 2010-es adatai szerint a lakossag 24,1 szdzaléka szegénységben él
Ukrajnaban. A teljes orszagra vonatkozd informaciokon tul részletesebb te-
riileti adatok a szegénységgel kapcsolatban nem elérhetdek.

A legtobb egészségligyi szolgaltatast a kormany altal finanszirozott regi-
onalis, ill. megyei tulajdonban 1év egészségiigyi intézményekben nyujtjak.
A Szocialis Minisztériumhoz tartoznak az apolasi otthonokban nyujtott
szolgéltatasok és a tarsadalombiztositas feliigyelete is. Ukrajnaban nincs ér-
vényes egészségbiztositasi torvény. Az egészségiigy az addalapu finansziro-
zas modelljére épiil, minden lakosra kiterjedé és elméletileg ingyenes. Tor-
vényesen a téritésmentesség nem terjed ki a gydgyszerellatasra és a foga-
szati ellatdsra. Az Ukran Statisztikai Hivatal becslése szerint az orszag
GDP-jének 2,8%-at forditjak egészségiigyre, amely azonban nem tartal-
mazza a maganbefizetéseket. Ezek azok az informalis hozzajarulasok, ame-
lyeket a lakossag fizet a kiilonb6z6 gydgyszerekért, kotszerekért, fekvébeteg
ellatasért, és még az ellatdsoknak tovabbi elemeiért, és ezek teszik ki a koz-
vetlen egészségiigyi kiadasok mintegy 50%-at (ESKI 2005).

Ukrajna szocialpolitikai rendszerének jellemz6irl nem érhetéek el ada-
tok, a szocialis juttatasokrol a jogszabalyi rendelkezéseken és a megyék szo-
cialis osztalyai 4ltal kozzétett informacidkon tul az Ukran Statisztikai Hiva-
tal kozleményeiben taldlhatok informéciok, melyek szerint a meglévé szo-
cialis ellatasok kapacitdsai nem igazodnak a lakossag sziikségleteihez. Nem
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megoldott az orszagban a munkanélkiiliek tigye sem, ezaltal a foglalkozta-
tasbol kiszoruld emberek sok esetben végleg eltiinnek a munkaerépiacrol a
védoéhalo kiépitetlensége miatt.

A szocidlis juttatasok rendszere elméletben a jogszabélyok alapjan mi-
kodik, azonban az ellatasok nagy része nem jut el a raszorulokig. A kovet-
kezSkben Karpatalja megyei szocialis osztalyanak 2014-es évi adatai, és a
szocialis témaju jogszabalyokban foglaltak alapjan mutatjuk be az ellatasok
rendszerének legfontosabb jellemz6it. A joléti juttatasok két nagyobb kate-
goridja a gyermekeknek és az iddseknek jaro juttatasok. A gyermekek utdn
jard ellatasok korében kiilon segély jar a terhes néknek a terhesség ideje
alatt, amelynek mértéke tobb tényez6tdl fiigg. A gyermekek sziiletésekor
egy viszonylag magas egyszeri Osszegre jogosultak, amely 10.320 UAH,
ezen feliil havi bontasban tovabbi 860 hrivnydra, a gyermekek szamatdl fiig-
géen 24, 48 vagy 72 honapon at. A gyermekgondozasi segély 3 éves korig
jar, melynek Osszege a gyermekszam novekedésével aranyosan novekszik.
Az els6é gyermek utan kerekitve 860, a masodik utan 1075 és a harmadik
gyermek utan 1580 UAH illeti meg a jogosultakat. Lednyanyasagi segély jar
minden egyediilallé anyanak, melynek Osszegét sivosan allapitjak meg a
gyermek koratol figg6en. Ennek dsszege korilbeliil fele a gyermekgondo-
zasi segélynek, és a gyermek 23 éves koraig jar. Léteznek még tovabbi raszo-
rultsdg alapjan jaré tamogatasok a gondozas alatt all6 gyermekek, az arva és
csaladbdl kiemelt gyermekek, valamint a fogyatékos gyermekek szamara is.

A masodik kategéridba a nyugdijak sorolhaték. Ezek koziil az 6regségi
nyugdij 60 éves kor felett jar. A jogosultsaghoz a férfiaknak legalabb 35 éves,
a n6knek legalabb 30 éves munkaviszonnyal kell rendelkezniiik, a minima-
lis 6regségi nyugdij 2014-ben 949 UAH. Azok, akik nem jogosultak nyug-
dijra vagy rokkantak, allami szocialis segélyt kapnak, melyet igényelni kell,
a férfiak esetében 63 éves kor felett, n6knél pedig 58 éves kor felett. A nyug-
dijak masodik csoportjaba a munkaképesség teljes vagy részleges elvesztése
esetében jard ellatasok tartoznak. Ezek tovabbi harom tipusba sorolhaték a
munkaképesség szerint: az els6 csoportban az dregségi nyugdij 100 szazalé-
kat, a masodikban 90 szazalékat, a harmadikban pedig az 50 szazalékat kap-
jak. A nyugdijak harmadik tipusa az 6zvegyi nyugdijbol és az arvasagi ella-
tasbol all. Ez az ellatas a csaladfenntarto elvesztése miatt vagy a munkakép-

42015. janudr 7. aktudlis arfolyam 1 EUR = 18,76 UAH
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telen csalddtagok utan jar. Egy arva esetén az elhunyt éregségi nyugdijanak
50%-a, kettd vagy tobb drva esetén pedig a 100%-a jar mindaddig, amig a
gyermekek be nem t6ltik a 23. életéviiket (és nappali tagozaton tanulnak).

Az el6zbeken tul kiilonboz6 raszorultsag alapjan jaro szocidlis timoga-
tasok is igényelhet6k, mint példaul a lakasfenntartasi tdmogatas, fttési ta-
mogatas, de ezek az ellatisok az esetek tobbségében nehezen teljesithetd
teltételekhez kotottek, és sok adminisztracidval jar az igénylésiik. A raszo-
ruldk tobbnyire a fent emlitett alapveté ellatasokrol sem értesiilnek, ha pe-
dig értesiilnek, tobbnyire nem felelnek meg az el6irt kritériumoknak.

A Beregszaszi jaras és a kutatdsba bevont
harom falu teriileti jellemz6i

A jarasok, illetve a kisebb teriileti egységek részletes statisztikai adatainak
hidnya miatt korlatozottak az adatforrasaink a Beregszaszi jarasra és a vizs-
galt teleptilésekre vonatkozoan is.

Kérpatalja megye 13 jarasa koziil a magyarsag csak a Beregszaszi jaras-
ban ¢él abszolut tobbségben. A jaras lakossaga a 2011-es adatok szerint
51.720 6 volt, amelybdl 76,1 szazalék magyar (Ukran Statisztikai Hivatal
2011). A jarasban két varosi jellegli telepiilés talalhatd, a jarasi kozpont Be-
regszasz, illetve a 3032 f6s kisvaros, Batyu. A jaras tovabbi telepiilései na-
gyobb, illetve kisebb mérett falvak. Az ipari termelés leginkabb a jarasi
székhelyen zajlik, a kdrnyez6 falvakra a mez6gazdasag és az onellatas a jel-
lemz6. A jaras meghatdrozo iparagai a feldolgozoipar, az élelmiszeripar és a
konnytipar. Beregszasz kozponti szerepére kovetkeztethetiink a jaras teljes
intézményrendszerének helyi koncentralodasabol. A telepiilés a kozpontja
a jaras egészségiigyi, munkaiigyi, oktatasi, vallasi és szocialis intézményei-
nek. A Beregszaszi Jarasi Korhaz biztositja a teljes jaras egészségiigyi ellata-
sat, melynek felszereltsége joval elmarad az orszagos atlagtol. A kozigazga-
tasi intézmények is Beregszaszon talalhatok,a nagyobb kozségekben csupan
néhany kisebb nappali ellaté-intézmény miikodik. A telepiilésen harom
magyar tannyelvii kézépiskola, valamint egy magyar tannyelvii gimnazium
talalhatd. 1996 éta itt miikodik az elsé magyar tannyelvi felsdoktatési in-
tézmény, a II. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola. Beregszaszban
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taldlhato a Karpataljai Reformatus Egyhaz székhelye is. A varos jelent6s
kulturalis kozpontja is a jarasnak.>®

A kutatashoz kivalasztott telepiilések az el¢zéekben bemutatott Bereg-
szaszi jarasban taldlhatoak, a kivalasztasuk soran elsddleges szempont volt,
hogy magyarok lakta telepiilések legyenek, illetve, hogy a telepiilések szim-
bolizdljak a kiilonbozd lakossagszamu falvakat. A jarasban Beregszaszon
kiviil a falvak jelentik a meghatdrozd teleptiléstipust, amelyek lakossagsza-
mubkat tekintve harom kategériaba sorolhato, a 2001-es népszamlalas adatai
szerint: 500-1000 6 kozotti, 1500-2000 6 kozotti és 3000 £6 koriili lakos-
sagszamu telepiilések. A telepiilések egyéb jellemzOk szerint torténd dssze-
hasonlitasa a hianyzo statisztikai adatok miatt nem volt lehetséges. Kutata-
sunk soran telepiilésnagysag szerint harom telepiilést valasztottunk ki.

Az elsé telepiilés Vari (korabban Mez4vari), amely a jaras legnagyobb
magyar lakta kozsége, funkcionalisan tobb kozponti feladatot lat el. A
2001-es népszamlalas alapjan 3147 fos lakossaggal rendelkezik. A teleptilés
népességének osszetételére vonatkozoan sem allnak rendelkezésre frissebb
adatok a 2001-es népszamlalasnal, ez alapjan a lakossag 80,5 szazaléka ma-
gyarnak vallotta magat, 17,8 szdzaléka ciganynak, 1,7 szazalékuk pedig
ukrannak vagy orosznak. Tehat a lakossag tobb mint 98 szazaléka ma-
gyarnak tekinthetd, figyelembe véve, hogy a cigany lakossag is magyar
anyanyelvii. Helyben mikodé oktatdsi intézmény a II. Rakoczi Ferenc Ko-
zépiskola. A telepiilésen taldlhaté a Vari Nyirfacska Ovoda is, a cigany
gyermekek szamara sajat 6voda miikodik, Mez6vari Immanuel Cigany-
6voda néven. A kozségben talalhato a jaras egyik iddskoruak nappali el-
laté intézménye is, valamint a fogyatékos emberek nappali ellaté intéz-
ménye, ahol 10-14 gyermek gondozasa zajlik.

A kutatasba bevont tovabbi két kisebb lakossagszamu telepiilésrdl
(Nagyborzsova, Halabor) nem allnak rendelkezésre informaciok. Nagybor-
zsova a masodik nagysagrendu telepiiléstipusba sorolhat¢ telepiilés, lakos-
saga 1502 f6 (2001-es adat), a magyarsag aranya 94,9 szazalék, a népesség
5,1 szazaléka ukran anyanyelvii. Rendelkezik sajat dvodaval és altalanos is-
kolaval (9 osztélyig), illetve kicsi postaval és ideiglenes orvosi rendelével,

° http://www.karpatinfo.net/regiok-hirei/karpatalja-beregszasz-beregszaszi-jaras-hirei
(Utolso letoltés: 2017.01.03.)
¢ http://kiszo.hhrf.org/ (Utolsé letoltés: 2017.01.03.)
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egyéb kozintézménye nincs. Halabor a legkisebb teleptilés, 752 fés és 98,1
szazalék a magyarsag aranya, az ukran népességé kevesebb, mint 2 szazalék.
Ovoda van a telepiilésen, iskola nincs, igy a gyermekek tobbsége vagy a véri
I1. Rdkdczi Ferenc Kozépiskola tanuldja, vagy Beregszasz valamelyik iskold-
jaba jar. Egy kisbolt talalhaté még a telepiilésen, illetve helyi kisvallalkozok
szolgaltatasai érhet6k el. A telepiiléseken a reformatus vallds a meghataro-
z0. A kulturdlis élet kdzpontja is a reformatus egyhaz.
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GEGENY JANOS
A KUTATAS MODSZERTANA

Kutatasunk els6dleges célja a karpataljai magyarsag gyermekszegénységé-
nek feltardsa. Az adatfelvételt a gyermekes haztartasok korében végeztiik,
azzal a szandékkal, hogy feltarjuk, kiket és milyen ardnyban érint koriikben
a gyermekszegénység. A csalddok financialis helyzetének, valamint a sze-
génység mértékének és valtozatainak az azonositasa mellett, a csaladok és a
megkérdezettek szubjektiv jollétének, tarsas kapcsolatainak és egészségi al-
lapotanak a felmérésére is torekedtiink.

A térség népességére, demografiai osszetételére vonatkozdan nem allnak
rendelkezésre informaciok. A létez6 tanulmanyok és statisztikai adatok is,
amelyeket az elGzetes térségleirdsban felhasznaltunk, a legutolsé nép-
szamlalas (2001) eredményeire épiilnek, ezek a népszamlalasi adatok azon-
ban nem alkalmasak szegénységvizsgalatra. A karpataljai magyarsagrol
csak szdrvanyosan, és elsdsorban a hatar mentiség kérdésére iranyuldan ta-
lalhaté néhany tanulmany (Baranyi — Balcsok 2004; Baranyi 2005; Kotél —
Szarka 2009; Sik - Suranyi 2015), valamint egyetlen nagyobb kutatdsrol
tudunk, amely az ott él6 ciganysag helyzetével foglalkozik (Braun — Cser-
nicské — Molnar 2010). A térség szegénységérdl nem allnak rendelkezésre
kutatasok. Az informacidhianyok miatt a szegénységre vonatkozoan két
sajat kutatast szerveztiink és két adatfelvételt készitettiink.

Az els6 egy tajékozddod, informalodo, kvalitativ adatfelvétel volt, szakér-
t6i mintavétel alapjan, amely 2014 novemberében zajlott.! A Vari nevii tele-
piilésen késziilt huszonharom feltaré interju kozil harom késziilt helyi don-
téshozoval?®, segit6vel, és husz a helyi szegénységben él6 érintettekkel. Az
interjualanyok kivalasztasa két f6 szempont alapjan tortént. Egyrészt, fon-
tosnak tartottuk, hogy olyan hdztartdsokat, csaladokat keressiink fel, ahol

! A kutatast szervezte és az interjikat készitette: Loncsdk Noémi.
? A harom dontéshozo kivalasztasara azért kertilt sor, mert részletes adatok el6zetesen nem
alltak a rendelkezésiinkre a telepiilésr6l.
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az eltarto nem rendelkezik biztos jovedelemmel, masrészt az is a kivalasztas
kritériuma volt, hogy az alanyokat sajat, szubjektiv megitélésiik szerint a
kornyezetitk szegényként kategorizalja. Ez a masodlagos kritérium végiil a
helyszinen fontosabb szelektdlo tényezét jelentett, mivel a lakossag legna-
gyobb része a vizsgalt teriileten nem rendelkezik biztos jovedelemmel. A
lehetséges interjualanyokhoz a helyi segiték, dontéshozok kozremiiko-
désével jutottunk el. Az interjualanyok kivalasztasa soran a kutatas kvali-
tativ és feltard jellege miatt nem torekedtiink reprezentativitasra, azonban
igyekeztiink kelléen heterogén mintat 6sszeallitani a minél részletesebb ta-
jékozodas érdekében.® A szegénység feltarasara a kutatasban feltett interju-
kérdések hat nagyobb dimenzié mentén szervezdédtek, melyek megfeleltet-
hetéek a klasszikus szegénységvizsgalatok, életszinvonal-kutatasok szem-
pontjainak.

A masodik kutatas egy, az ezekre az eredményekre épité kvantitativ
adatfelvétel volt, amely atfog6 eredményeinek feldolgozasa és bemutatasa a
jelen kotetiink célja. A kérdéives adatfelvételt nyolc f6s kutatocsoport vé-
gezte, 2016 aprilisdban, a kérdezdbiztosok a Debreceni Egyetem szociologia
alapszakos, mesterszakos és doktorandusz hallgatoéi‘voltak. Czibere Ibolya
és Kovach Imre nyujtott szakmai segitséget a kutatocsoport szamara.

A Kklasszikus magyarorszagi gyermekszegénység és gyermekesély kutatd-
sokban hasznalt, a MTA TK Gyerekesély-kutaté Csoport altal kidolgozott
kérdéivet vettiik alapul, melyet adaptéltunk, a térségre vonatkozo kérdések-
kel egészitettiink ki. A haztartasi kérddivek tartalmazzak az altalanos infor-
maciokat a haztartasok szerkezetérdl, jovedelmi viszonyairdl, lakashelyze-
tér6l. A gyermekkérddivek korosztalyokra specializalt kérdésekkel mérték
fel a gyermekek fizikai sziikségleteit, egészségiigyi helyzetét, fejlédésiiket,
6vodai/iskolai kériilményeiket, felszereléseik meglétét, oktatasi esélyeiket
és a sziildi aspirdcidokat. A munkacsoport tagjainak kutatdsi érdeklédése
alapjan plusz dimenziok keriiltek a kérdéivekbe. Ennek megfeleléen mér-
titk a megkérdezettek:

- vallasossagat (egyéni meggy6zGdés és vallasi szertartasokra jaras gya-

korisaga alapjan);

* Az interjialanyok adatai a fiiggelék 1. szamu tablazatdban talalhatoak.
* A kérdezobiztosok: Gégény Janos, Kosa Rita Didna, Loncsak Noémi, Paczari Viktoria,
Szarka Melitta és Virdg Adam. A kutatést vezette: Loncsak Noémi.
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- egészségi allapotat (f6ként szubjektiv modon, 6nmegitélés alapjan);

— élettel vald elégedettségét és pszichologiai jollétét (nemzetkozi stan-

dardok alapjan);

— tarsas kapcsolatainak mennyiségét és mindségét;

- allampolgarsagrol vald elképzeléseit és tajékozddasanak modjat;

- valamint a 2015-6s ukran-orosz konfliktusnak a térségben érzékelhe-

t6 hatdsat.

A szegénység méréséhez hasznaltunk a megkérdezettek lakasainak alla-
potara vonatkozé®, a haztartas kiillonboz6 bevételi forrdsairdl és kiadasairol
sz0l6, mindennapi haztartasi eszkozoket indikatorként hasznald, deprivaci-
6t mérd materialis indikatorokat, illetve a szubjektiv anyagi helyzetet mérd
kérdéseket. Az elemzések soran a kérd6iv altal biztositott lehetéségeket ki-
hasznalva olyan Osszetettebb mérészamokat is alkalmaztunk, mint kiilon-
boz6 deprivacids indexek®, a haztartdsok munkaintenzitasa’ vagy a sze-
génység és kirekesztettség veszélyét mérd, az EUROSTAT 4ltal is hasznalt
AROPE?® mutaté.

Karpataljan az adatfelvételhez sziikséges minta célpopulaciojat a magyar
lakossagot ardnyaiban legnagyobb mértékben tartalmazd beregszaszi jaras
harom kivélasztott teleptilésén él6, 18 évnél fiatalabb, gyermekkel rendelke-
z6 haztartasok adtdk.

@

Ezekkel a kérdésekkel a lakokoriilményekben kifejez6d6 esetleges hidnyokat, vagy mas
néven a lakdsdeprivaciot és annak mértékét igyekeztiink mérni 4s féként a lakdsok felsze-
reltségére, és dllapotdra vonatkoztak.

Olyan, féként anyagi deprivaciot méré eszkozokrél van szo, amelyek segitségével a sze-
génység kiilonbozd aspektusai mérhetok. A késébbiekben az aktualis indexek magyaraza-
tai az 6ket magukba foglal6 tanulményokban lesznek megtaldlhatdak.

Munkaintenzitas: a hdztartdsban él6 osszes munkaképes korii személy referenciaév sordn
munkdval tlttt idejét viszonyitja az elméletileg munkdval télthet dsszes id6héz. Ertéke 0
és 1 kozott lehet. A 0 érték jelentése, hogy senki sem dolgozott, mig az 1 jelentése, hogy min-
denki teljes munkaidbében dolgozott az egész év sordn. — A KSH definicioja szerint.

At Risk Of Poverty and Exclusion (AROPE) - Az Eurostat rendszeresitett mérdeszkoze,
amely a szegénységgel és a tarsadalmi kirekesztettséggel vald veszélyeztetettség mértékét
mutatja meg a haztartas anyagi helyzete, kornyezete és munkaintenzitasa alapjan.
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- a magyarok tébbségben vannak

- amagyarok ardnya 25-50 % kozotti
- amagyarok aranya 10-25 % kozétti
- amagyarok ardnya 1-10 % kézatti
- amagyarok ardnya 1 % alatt van

..u/’.\‘

1. dbra
A magyarsdg szama (oszlopdiagrammal jel6lve) és aranya (kitoltéssel jelolve)
Karpataljan kozigazgatasi egységenként a 2001-es népszamlalas adatai alapjan
Forrds: Molnar Jézsef — Molnar D. Istvan (2005): Kérpatalja népessége és magyarsaga
a népszamlalasi és népmozgalmi adatok tiikrében. Beregszasz, Karpataljai Magyar
Pedagdgusszovetség Tankonyv- és Taneszkoztanacsa. 28. oldal

A mintavételi eljards soran, a korabban mar emlitett térségi-telepiilési
népességi adatok szinte teljes hianya miatt modszertani nehézségekbe {it-
koztiink, amelyet a kovetkezékben bemutatott modon hidaltunk at. A Be-
regszaszi jarasra és a valasztott telepiilésekre vonatkozd népességi és te-
lepiilésszinti adatok szintén csak a 2001-es népszamlalasbol voltak el-
érhetéek’, nincsenek tovdbba sem haztartdsi, sem korcsoportonkénti
megoszlasok, és a telepiilésnagysagon tul nem alltak rendelkezésre egyéb
jellemz6k sem. A vizsgalt telepiilések kivélasztasa soran, az informdcio hia-
nyokbol adéddan azt tartottuk szem el6tt, hogy magas aranyban (haladja
meg az 50 szazalékot) magyar lakta teleptilések legyenek, masodlagosan
pedig, hogy harom olyan telepiilés legyen, amely megfelel a népességszam
szerinti telepiiléskategoridknak. A Beregszaszi jards kozponti varosan, Be-

° A tanulmany térségleirasi részében olvashaté néhany meglévo telepiilésszinti jellemz6.
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regszaszon kiviil a falvak a meghatdrozdak, ezek a telepiilések lakossagsza-
mubkat tekintve harom tipusba sorolhatdak, a koriilbeliil 500-1000 £6 kozot-
ti, a 1500-2000 {6 kozotti valamint a 3000 £6 koriili lakossagszamu telepiilé-
sek. A kivalasztott harom telepiilés, az egyes, altalunk felallitott kategoriak
alapjan, Halabor (752 f6s), Nagyborzsova (1502 f6s) és Vari (3147 {6s).
Vari, a volt mez6varos, a minddssze 11 km-re 1év6 jaraskozpont, Beregszasz
kozvetlen vonzaskorzetében talalhatd, Nagyborzsova atlagos népességt, fa-
lusias jellegt telepiilés, Halabor pedig gyorsan fogyo népességti elszegénye-
dé falu.

1. tabldzat
A harom telepiilésen jelen 1év6 haztartasok és a népesség szama

Telepiilés Haztartasok szama (db) Népesség (f6)
Vari 700 3190 {6
Nagyborzsova 290 1500 £6
Halabor 180 752 16
Osszesen 1170 5442 f&

Mivel megbizhat6 alapsokasagi adatok nem alltak rendelkezésiinkre,
ezért nem tudtuk pontosan meghatarozni, hogy a kivalasztott telepiiléseken
hany interjara lesz sziikség, egyaltalan hanyan élnek a telepiilésen, illetve
hany gyermekes haztartas képezheti a kivalasztas bazisat. Ezt a problémat
nem segitett feloldani az el@zetes adatbanyaszat sem a telepiilések gazda-
konyveinek leirasaibdl.'® A megoldast az jelentette, hogy megkerestiik a tér-
ség kivalo terepismeretekkel rendelkezé kulcsinformatorat, akivel a feltaro
interjus kutatds sordn ismerkedtiink meg. ,Onkéntes kozvetit6!! szerepet

10 A falvak gazdasagi nyilvantartasaiban fellelhetéek a haztartasra jellemz6 adatok, ezzel a
gyermekes haztartasok szama is, azonban azt a haztartast is ebbe a kategéridba soroltak,
ahol a ,gyermek” mar 18 év feletti, minden hdztartis gyermekes, ahol valaha gyermek
sziiletett és még ott él sziileivel.

»A kozvetit6 latja el azt a feladatot, amit eurdpai orszdgokban az énkormanyzat, illetve
annak szervei latnanak el. Ez a hétkéznapokban azt jelenti, hogy a kozvetit6 beszéli a hi-
vatali nyelvet, jogok és torvények ismerdje, valamint a szovjet éra alatt hivatali poziciot
toltott be, ezaltal ismeri a rendszert és a rendszer is ismeri 6t. Az emberek szamara ,,szi-
vességi alapon” informacidval szolgal a szamukra elérheté juttatasokrdl, raszorultsag és
alanyi jogok alapjan jaré ellatasokrol, valamint 6 végzi el a hivatalos kérvények, doku-
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tolt be a helyi lakossag és az ukran hatdsagok, intézmények és ellatasok kép-
visel6i kozott a harom kivalasztott telepiilésen, személyes megbizottja az ott
él6knek hivatali tigyeik intézésekor. Emiatt fontos informéciokkal rendel-
kezik a falvak lakosairdl, illetve a gyermekes héztartasokrol. Az elérhetd
adatok ilyen foku hianya mellett a segit6k informaciéi nélkiil ebben a tér-
ségben a kérddives adatfelvétel nem lett volna lehetséges.

Mindhdrom telepiilésen az informatorunk altal elkészitett utcatervek
alapjan kerestiik fel a gyermekes haztartasokat. A vélaszadé az esetek tobb-
ségében az édesanya volt, mashol a gyermekek legkozelebbi felnétt hozza-
tartozodi, akik ottlétiinkkor éppen a hdzban tartézkodtak. Minden, a haz-
tartasban él6 gyermekrol kitoltésre keriilt egy-egy gyermekekre vonatkozd
kérd6iv is. Osszesen 139 héztartasrol és 253 gyermekrdl nyertiink adatokat.

2. tablazat
Felvett kérd6ivek szama telepiilésenként
Telepiilés Vari bNagy— Halébor | Osszesen
orzsova
Haztartas kérddivek (db) 96 25 18 139
Gyermek kérdéivek (db) 181 40 32 253
Osszesen 277 65 50 392

A mintaba kertilt gyermekkel rendelkezé haztartasok szama, a helyi se-
gitGvel torténd egyeztetések utan, koriilbeliil az alappopulacio fele és a teljes
népesség kozott van. A szakértd kapcsolati halojanak igénybevételével vet-
tiink nem valdszinliségi mintat a 3. tdbldzatban foglaltak szerint.

mentumok benyujtasat, minimalis ellenszolgéltatasért. A telepiilésen él6knek és néhany
kornyezé telepiilés lakosanak egy személyben végzi a hivatalos tigyeik intézését, nem csak
a szocialis ellatasok terén.” (Loncsdk 2015)
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3. tabldzat

A harom telepiilésen a mintaba keriilt haztartasok,

Osszes egyén és gyermekek szama

s | Mindnlet | Mibatert | g
a haztartdsokban (f6)
Vari 96 490 181
Iz\i"(‘)%ibor' 25 113 40
Halabor 18 87 32
Osszesen 139 690 253

A legtobb esetben a ndket kérdeztitk meg a haztartdsokban, mivel eléze-
tes feltételezéseink szerint — amelyek a terepen igazolddtak is — altaldban 6k
rendelkeztek a legtobb informacidval, és ¢k tudtak a legpontosabban vala-
szolni a haztartast és a gyermekeket érint6 kérdésekre. Azokban a haztarta-
sokban, ahol a 18 év alatti gyermekek édes- vagy nevel6anyjat nem talaltuk
otthon, az édes- vagy nevelGapakat kérdeztiik meg. Erre azonban minddsz-
szesen nyolc esetben keriilt sor. A nemek ardnya a mintaban, a gyermekeket
és az egy haztartasban él6ket tekintve. kiegyenlitettnek mondhato. (4. tdb-
ldzat)

4. tabldazat
A nemek ardnya a feln6tt valaszadok, a gyerekek és az 6sszes haztartastag kozott
Felnétt valaszadok Gyerekek Osszes haztartéstag
(1 f6/haztartas) (%) (%) (%)
Férfi 6 49 48
Né6 94 51 52

A haztartasokban jellemzGen tobb korosztaly él egytitt. Az atlagéletkor a
teljes mintaban 29,5 év (a gyermekek nélkiil mérve 43 év), a valaszado szii-
16k kozott 37,8 év, a gyermekek kozott pedig 8,5 év volt az adatfelvétel ide-
jén. A haztartasokban él6k korcsoportok szerinti megoszlasat az 5. tdbldzat
tartalmazza.
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5. tdbldzat
A kiillonboz6 korcsoportokba tartozok aranya a haztartasokban

Korcsoport (év) Adott korc,sopor:tba tartozok aranya
a haztartasokban (%)
0-6 15
7-14 18
15-18 7
19-29 15
30-49 29
50+ 16

Az atlagos gyermekszam a mintéba keriilt haztartdsokban 1,8, a legtobb
héztartasban egy vagy két gyermeket talaltunk. A harom vagy tébbgyerme-
kesek aranya emellett minddssze 19 szazalék a vizsgalt haztartasokban. (6.
tabldazat)

6. tabldzat
Az 1-2 gyermekes és a harom vagy tobbgyermekes haztartdsok ardnya a mintaban
Gyerek/ haztartas (£6) Aréany (%)
1 48
2 33
3 vagy tobb 19

A kérdoéives adatok feldolgozasa az SPSS for Windows program felhasz-
nélasaval tortént. Az Gsszetett valtozdk képzésénél illetve korabbi kutata-
sokbdl atvett skaldk és indexek alkalmazasdnal mindig a megfeleld, bevett
nemzetkozi vagy hazai gyakorlatok alapjan jartunk el, a tébbvaltozds elem-
zések eredményeit pedig, a mintavétel sajatossagainak megfelelden igye-
keztiink koriltekintéen kezelni."

12 Az atvett mérdeszkozok hasznalatara, vagy a kiillonboz6 statisztikai probak eredményeire
tartozo észrevételeinket és megjegyzéseinket a késébbiekben, minden alkalommal vagy a
f6sz6veg részeként, vagy labjegyzetben tiintetjiik fel.
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Az ismeretlen célpopulédciobol fakado, nem valdszindségi minta problé-
méjanak a megoldasira randomizacios’? modszerek segitségével tettiink
kisérletet. A segitséglinkre 1év6 eszkozok a Bootstrapping modszer, illetve,
ahol ennek kivitelezésére az SPSS nem nyujt lehetdséget, ott a Monte Carlo
nevi eszkoz volt. A Bootstrapping modszer lényege, hogy egy akar ismeret-
len létszamu, vagy csak toredékében vizsgalt célpopulaciobdl szarmazo, a
mintavételt tekintve nem valdszintiségi minta adatait az adott elemzések-
nek megfelelden, adott valtozé mentén, meghatarozott alkalommal ,,djra-
keveri” és eldre bedllitott szamban megismétli velitkk az aktudlis elemzése-
ket. Igy mintegy ut6lagosan, az elemzésekkel egyidében emeljiik be a vélet-
len szerepének hatasat és tessziik lehetévé a kiillonbozd statisztikai tesztek
eredményeinek értelmezését. A Monte Carlo emellett egy, az el6z6ekhez
nagyon hasonléan miikdd6é modszer, amelyet szintén felhasznéltunk. Ilyen-
formdn a nem valdszintiségi mintabol szarmazo adataink is megfelelnek a
legtobb statisztikai mddszer altal veliik szemben tdmasztott, a véletlen sze-
repére vonatkozd kovetelménynek, ezzel egyiitt pedig szabélyosan elemez-
het6vé, és szélesebb korben interpretélhatévd valnak (Ludbroock-Dudley
1998; Ernst 2004).

3 AlapvetGen kétféle megkozelités létezik az adatelemzéseknél a véletlen szerepének beikta-
tasara. Az egyik, a szociolégiaban is gyakori és elterjedt ,populacié mddszer” a masik
viszont a ,randomizaciés modszer”. Az el6bbi egy populdciobdl szarmazo véletlen minta
feltételén alapszik, és elterjedt az altaldban széles spektrumban vizsgalodo tarsadalomtu-
domanyokban. A madsik azonban arra az esetre kindl megoldast, amikor nem ismerjiik
pontosan a vizsgalt populacionkat, vagy nincs modunk bel6le megfelelé véletlen mintat
venni. Ekkor - egy a célnak megfelel, alaposan dtgondolt, de nem valdszindségi minta-
vétel utan - a mintank adott szdmu permutdciojan keresztiil kapunk véletlenszer(i elosz-
last. Erre a célra hasznalhaté a Bootstrapping és a Monte Carlo is. Erdekes olvasményt
jelent a témaban Michael D Ernst (2004) irasa, vagy akar John Ludbroock Hugh Dudley-
val kozosen irt (1998) munkdja, ezen kiviil pedig internetes statisztikai forumokon is id6-
rél idére elékertil a téma. Egy remek leirast és magyardzatot talalhatunk példaul a kévet-
kez6 linken: https://stats.stackexchange.com/questions/13607/can-non-random-samp-
les-be-analyzed-using-standard-statistical-tests
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CzIBERE IBoLYA — KOVACH IMRE

A GYERMEKES HAZTARTASOK HELYZETE
A KARPATALJAI MAGYAR FALVAKBAN

Bevezetés

Tanulmanyunk célja, hogy atfogd képet adjunk harom karpataljai, magya-
rok altal lakott falu (Vari, Nagyborzsova, Haldbor) gyermekes haztartasai-
nak életszinvonalardl. Bemutatjuk a hdztartdsok és csaladok szerkezetét,
valamint az egyiittélések formait, a lakashelyzetet és a lakokornyezetet,
majd részletesen feltarjuk a munkaerdpiaci és foglalkoztatottsagi jellemz6-
ket, elsdsorban a munkaintenzitas elemzésén keresztiil. Ezzel 0sszefliggés-
ben a vizsgalt haztartdsok mezdgazdasagi érintettségére is kitériink.

Részletesen elemezziik a gyermekes csaladok anyagi deprivacios jellem-
z06it, majd az elad6sodottsagot, a csaladok tartalékképzési képességeit, a 18
éven aluli gyermekek kielégitett és ki nem elégitett sziikségleteit, amely a
gyermekszegénység azonositasat is lehetdvé teszi (errdl részletesen Loncsak
2017). Kitértink a haztartasok szubjektiv jovedelmi helyzetének és szubjek-
tiv szegénységi szintjének részletes bemutatasara. Végezetiil a csaladok
helyzetében bekovetkezett valtozasokat, és a jovore iranyuld varakozésaikat
elemezziik.

A valaszadok tobbnyire a haztartasban él6 nék voltak, elsésorban az
anyak. 139 gyermekekkel ¢é16 haztartast értiink el és kérdeztiink meg, igy
Osszesen 691személyr6l nyertiink informaciokat. Az adatfelvétel 2016 tava-
szan zajlott. Minden felkeresett hdztartasban egy 52 kérdésbdl 4llé haztar-
taskérdoivet, valamint a megkérdezett haztartdsaban él6 minden 18 év alat-
ti gyermekrdl kiilon gyermekekre irdnyulé korosztalyos kérdéivet toltot-
tiink ki.

A haztartasokrdl elézetes informaciok nem alltak rendelkezésiinkre.
Ukrajnaban, és kilonosen Karpataljan a népességre iranyulo statisztikai
adatok szinte teljes hianya rendkiviil megneheziti a szociologiai adatfelvéte-
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lek és kutatasok tervezését (pl. a mintavétel és a reprezentativitds modszer-
tani megalapozasa miatt). A hdrom kutatasi helyszinen éppen ezért a térsé-
get és a harom falut jol ismer6 kulcsszemélyek segitségével kerestiik fel azo-
kat a haztartdsokat, amelyekben gyermekek is éltek. Ezzel a mddszerrel a
harom faluban a legtobb (nagy valoszintiséggel csaknem az dsszes) gyerme-
kes haztartasba eljutottunk.

A haztartasok jellemzdi — a kutatas eredményei
1. A haztartdsok csalddi dsszetétele, szociodemogrdfiai jellemzéi

A gyermekes haztartasok tagjainak csaknem fele kis 1étszamu, 1-4 {8s haz-
tartasban él, 53,2 szazalékuk pedig 5-7+ f6s haztartasokban (1. tabldzat).

1. tablazat
A gyermekes haztartasokban él6k aranya (f6)

Haztartasok létszama Haztartasok szama %
1-4 16 65 46,8
5-6 {6 56 40,3
7+ 6 18 12,9
Osszesen 139 100,0

A részletezett megoszlas szerint a megkérdezett haztartasokban legin-
kabb a harom-hat {6s egyiittélések a tipikusak (2. tdbldzat). Nem jellemz6
viszont a 2 f8s haztartas — az egysziilés, egy gyermeket neveld csaladok ara-
nya vagy rendkiviil alacsony, vagy az ilyen csaladok tagjai mas, a rokonsag-
hoz tartozd egyéb személyekkel élnek egyiitt.
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2. tablazat
A héztartdsokban él6k szdma részletezve (f6)

Haény £6 él a haztartdsban? (f6) Haztartdsok szama %
2 2 1,4
3 26 18,7
4 37 26,6
5 31 22,3
6 25 18,0
7 7 5,0
8 3 2,2
9 2 1,4
10 3 2,2
11 1 7
12 2 1,4

Osszesen 139 100,0

A 139 haztartas tobbségében egy vagy két gyermeket (45,3%, 33,1%) ne-
velnek, egy6todiikben viszont harom vagy anndl is tobb gyermek él (3. tdb-
ldzat). Utobbiak leginkabb harom és négy gyermekkel rendelkeznek
(18,0%), a legnagyobb gyermekszam 7 {6 volt egy csaladban.

3. tabldzat
A gyermekek szama a héztartasokban

Gyermekek szdma Haztartasok szdma %
1 63 45,3
2 46 33,1
3 vagy tobb 30 21,6
Osszesen 139 100,0

A csalddszerkezeti jellemzdk szerint a csaladtagok tobb mint fele nem
nuklearis, hanem kiterjesztett csaladban €l (53,6%), vagyis az egylitt é16
héaztartastagok kozott a gyermekeken és a sziileiken tdl egyéb (tobbnyire
0sszekoltoz6) felnott csaladtagokat is talalunk (4. tabldzat). A gyermekek
egy meghatdroz6 csoportja tehat olyan haztartasokban él, amelyekben a
szil6k mellett mas rokon felnéttek (nagysziilék stb.) is élnek. Olykor vi-
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szont ezek olyan tobb csalddmagbdl all6 kényszeregytittélések, amelyek ugy
keletkeznek, hogy a sziil6k megengedik felnétt gyermekeiknek, hogy a par-
valasztast kovetden tovabbra is veliik éljenek a sajat csalddjukkal egyiitt.
Mindez olyan tipikus timogatasi-tulélési stratégia, amely a szegénységben
él6 sziilok szamara (az atadhatd vagyon és jovedelem hidnyaban) az egyet-
len eréforras, amellyel felnétt gyermekeik életkezdését segiteni tudjak (Czi-
bere 2012, Molnér 2015).

4. tabldzat
A csaladszerkezeti formak megoszlasa (%)
Csalddszerkezeti formdak Haztartdsok szama %
Nukledris csalad 64 46,4
Kiterjesztett csalad 74 53,6
Osszesen 138 100,0

A haztartasok csaknem egyharmadaban az dltalanos iskolai végzettség
tekinthetd a legmagasabbnak (29,4%), viszont kiemelkedéen magas a ko-
zépfoku, de még nem diplomads végzettségek aranya (45,3%), ezen belill is
leginkabb a szakmat ad6 kozépiskolai végzettségek (32,4%) szdma. Kote-
tink korabbi tanulmanydban bemutattuk, hogy ezek a kozépfoku végzett-
ségek nem feleltethet6k meg az eurdpai kozépfoka végzettségeknek (Lon-
csak 2017). Felsofoku végzettséggel csupan a haztartasok 8,6 szazalékaban
rendelkeznek (5. tdbldzat).

5. tdblazat
A haztartdsokban el6fordulé legmagasabb iskolai végzettségek

Iskolai végzettség szintjei Haztartdsok szama %
9 osztaly alatt 23 16,5
9 osztaly 18 12,9
11 osztaly 23 16,5
ke s
Gimnazium 18 12,9
Fels6foku végzettségek 12 8,6
Osszesen 139 100,0
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2. Eletkoriilmények, életszinvonal: lakdsfelszereltség, lakdskomfort

Egy 2010-es kutatas eredményei szerint (Darcsi 2008) a karpataljai telepii-
léseken rendkiviil hidnyos az infrastrukturalis ellatottsdg. A vezetékes fold-
gazrendszert a szovjet korszak alatt kezdték kiépiteni, amely bévitése a
rendszervaltast kovetden megtorpant, a késébbi fejlesztéseket pedig elsé-
sorban az ukrdn falvakra koncentraltak A vizsgalt idészakban az ivoviz-
rendszer a karpataljai teleptilések 77 szazalékaban egyaltalan nem volt ki-
épitve, és mindossze 13 szézalékukban volt megoldott. A csatornahaldzat
még ennél is rosszabb képet mutatott. A vizsgalt telepiilések lakossaganak
82 szazalékaban egyaltalan nem volt viz- és szennyvizelvezetés. , A telepii-
lések nagy részén gondot jelent az alapvetd infrastruktdra kiépitése és évti-
zedekig is eltart, mire sikeriil befejezni azt. Elsésorban az anyagi gondok
miatt, mivel a helyi 6nkormanyzat nem kap elég pénzt a jarastol az infra-
strukturélis fejlesztésre, 6ner6bdl viszont nem tudja megoldani. Nagyon
sok esetben a polgarmesterek a telepiilés lakossaganak anyagi hozzajarula-
saval tudjak csak megoldani a kozmtvesitést” (Darcsi 2010: 69).

A rossz lakdskoriilmények és a lakhatdsi szegénység a szegénységben él6k
helyzetének tartos rogziilését okozhatja, és egyben a szegénység atorokité-
sének egyik legerGteljesebb tényezdje. Ezért is vizsgaltuk a felkeresett csala-
dok lakaskoriilményeit, amelynek keretében a lakas felszereltségére, kom-
fortfokozatara, a lakas fizikai allapotara és a lakdkornyezet mindségére kér-
deztiink ra.

A lakdsok komfortfokozata alacsony szintli. Onallé konyha szinte min-
den épiiletben van, de fird6szoba csupan a héztartasok 64 szazalékaban, és
vizoblitéses WC is csak alig minden mésodik hazban (47%) talalhato.

Az ivovizellatds is kritikus. A haztartasok csupan 18,7 szazalékanak van
esélye arra, hogy vezetékes ivovizet hasznalhasson, a tobbi haztartds a viz-
hez jutdst masként kénytelen megoldani (az ivovizhalézat nincs megfelel6-
en kiépitve a vizsgalt magyar falvakban). Ez azt is jelenti, hogy a haztarta-
sok négyotode nem ivoviz mindségli vizet fogyaszt, nem azzal {6z, nem
azzal mos, és nem is azzal tisztalkodik (6. tdbldzat).
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6. tabldzat
A lakasok vizellatasa

A vizellatas formai Haztartdsok szama %
Nincs vezetékes viz 36 25,9
Halézati vizvezetékes 26 18,7
Hazi vizvezetékes 77 55,4
Osszesen 139 100,0

Akiknek nincs vezetékes ivoviziik, kénytelenek a vizhez jutast mas mo-
dokon megszervezni. Ezt a sajat kertjitkkben furt kattal oldjak meg (83,5%),
amelynek a vizét vagy bevezetik a lakasba vagy a kertbdl hordjak. Ha kisza-
rad a kut aszalyosabb idékben, és atmenetileg nem tudnak vizhez jutni, a
kolcsonosség jegyében a szomszédtdl ,kérnek koleson” Vannak viszont,
akik rendszeresen a szomszéd kutjat hasznaljak (9%), és olyanok is, akik
csak az utcajukban 1évé kozos (furott) kutbol tudjak a vizet beszerezni
(7,5%).

A lakéhdzak dllapotdnak és a lakokornyezet mindségének leirdasahoz kér-
deztiik, hogy mennyire jellemz8 probléma, hogy beazik a tetd, nedves a
padlézat vagy a falak, korhad az ablakkeret és/vagy a padlézat, nincs elég
fény a lakasban, zajosak a szomszédok vagy az utca, és elterjedt a blinozés,
az erészak, a vandalizmus. Az 6sszevont lakasprobléma-skala szerint a la-
kohazak tobb mint 60 szazaléka a benniik él6k véleménye szerint valami-
lyen szempontbdl rossz 4llapott. Ertékelésiik szerint az egy szempontbdl
(23%) és a harom vagy tobb szempontbol rossz allapott lakasok (25,9%) a
leginkabb jellemzok (7. tdbldzat). Legnagyobb aranyban a vizes falak (do-
hos, penészes), a rossz ablakok és a beazo teté miatt panaszkodtak.

) 7. tdbldzat
Osszevont lakasprobléma-skala
el
0 54 38,8
1 32 23,0
2 17 12,2
3 vagy tobb 36 25,9
Osszesen 139 100,0
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A lakdsfelszereltség kapcsan arra voltunk kivancsiak, hogy van-e a meg-
kérdezettek lakasdban automata mosdgép, szines televizid, vezetékes tele-
fon, mobiltelefon, internetkapcsolat, szamitogép és rendelkeznek-e sze-
mélygépkocsival. Az eredmények szerint a leginkédbb rendelkezésre allo
eszkozok a mobiltelefon és a szines televizid, amelyekkel a haztartasoknak
tobb mint 90 szazaléka rendelkezik. Szamitégépe és internet eléfizetése vi-
szont t6bb mint egyharmaduknak nincs (36,0%, 33,1%), mert bevalldsuk
szerint azt nem engedhetik meg maguknak. Mosogép is viszonylag tobb
haztartasbol hianyzik, 29 szazalékuk anyagi okok miatt nem jut hozza.
A személygépkocsival nem rendelkezdk a haztartasok csaknem 60 szazalé-
kat teszik ki, kozottiik tobb mint felikk pénzhidny miatt nem tud auté6t vasa-
rolni.

A lakokornyezet kozbiztonsdgdt viszont rendkivil pozitivan értékelték.
Tobb mint 90 szazalékuk szerint nem jellemz6 a kdrnyezetitkben a biinozés,
az erdszak és a vandalizmus.

A megkérdezettek véleménye mellett a kérdezébiztosoknak is meg kel-
lett itélnitik a hazak és a kornyékiik allapotat. Ezek a vélemények' azt titk-
rozik, hogy annal is rosszabb a gyermekes csaladok otthonainak allapota,
mint ahogyan azt a benniik él6k érzékelik vagy megitélik. A kérdezdbiz-
tosok értékelése alapjan a lakohazaknak még az egytizede sem probléma-
mentes (szemben azzal, hogy a megkérdezettek 38,8%-a itélte probléma-
mentesnek a sajat otthonat), és leginkabb a harom vagy tobb problémaval
bir6 lakéhazak esetében van jelentds eltérés a két véleménycsoport kozott.
A kérdezébiztosok a hazak 43,3 szazalékat rossz vagy nagyon rossz allapo-
tanak itélték, mig ehhez képest a benniik él6k csupan 25,9 szazaléka min6-
sitette igy a sajat otthonat.

' 19 lakohaz esetében a kérdezébiztosok nem tudtak szemiigyre venni a lakdsok allapotat.
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8. tabldzat
A lakohézak dllaga a kérdezdbiztosok véleménye szerint

A lakohazak allagaban el6forduld Haztartasok %
problémdk szdma szama

Minden kérdésben rendben van a lakds 11 9,2
1-2 kérdésben nincs rendben 57 47,5
3-4 kérdésben nincs rendben 24 20,0
5-6 kérdésben nincs rendben 10 8,3
Egyik kérdés szerint sincs rendben a lakés 18 15,0
Osszesen 120 100,0

A kérdezdbiztosok véleménye szerint a gyermekeket nevel$ haztartasok
otthonai el6tt silanyak az utak, mert nincs burkolt at (f6ldat van, 76,5%), a
szomszédos hdzak csaknem fele (46,3%) rossz allapott, egyharmadukban
az udvar sem rendezett, 23 szazalékuk esetében az épiilet gyermekek sza-
mara nem biztonsagos (balesetveszélyes vagy egészségiigyi kockdzatokat
rejt), 27 szazalékuk kornyezetében a lakas még feliiletesen sem rendezett, és
nem is tiszta, a lakohazak 28 szazaléka sotét, berendezése sivar, egyhangu.

A kutatasunkba bevont gyermekes haztartasok altal lakott falvak ala-
csony statuszu és joléti szintl telepiilések, amelyeknek eredményeink sze-
rint rendkiviil gyenge a nyomasgyakorlé és 6nszervezédo ereje, mindez a
helyi anyagi er6forrasok gyengeségével (pl. helyi adok) parosulva rendkiviil
rossz kozszolgaltatasi infrastrukturalis helyzetet eredményez, amely stlyos
kovetkezményekkel jar a gyermekes haztartasok lakaskoriilményeire, és
ezzel egyiitt a rossz életkoriilmények allandosuldsara, a szegénység tartds
fennmaradasara.

3. Munkaerdpiaci helyzet: a gyermekes hdztartdsok munkaintenzitdisa

Mivel a harom falu és kdrnyezete munkaerdpiaci kinalata rendkiviil rossz,
ezért az ott él6k korében felértékel6dnek az informalis munkaerépiaci lehe-
t0ségek, és az ezekbdl szarmazo informalis jovedelmek (a magyarorszagi
fogalomhasznalatrol Girasek - Sik 2006). A térségben oridsi jelentdsége van
a lehet6ségekrél szol6 informalis tudas megszerzésének, amelyet olykor az
informalis gazdasag illegalitasa kovetel meg. A szubkultdra erds kozossé-
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gi-érzelmi elemei (Sik 2008) is segitik az els6 vagy masodik gazdasagban a
lehet6ségekhez vald hozzaférést, és az érdekek érvényesitését. Mindez an-
nak is a kovetkezménye, hogy a térségben él6k szdmara a tulélés egyik leg-
fontosabb szocioldgiai jellemzdje a flexibilis munkamdéd, valamint a ha-
sonlé munkaerdpiaci helyzetbdl fakado szolidaris viselkedés.

A haztartasok jolétének a meghatarozoja, hogy a lehetséges munkahe-
lyek hogyan oszlanak meg a térség haztartdsai kozott, vagyis milyen azok
munkaintenzitasa. Az egyéni szintd munkaerdpiaci aktivitasok eltéré joléti
hatéssal birnak. E joléti hatasok nagysaga erésen fiigg attol, hogy milyen a
meglévé munkahelyek héztartasok kozotti eloszlasa. Nagyon gyakori, hogy
a joléti mutatdk alapegysége nem az egyén, hanem a haztartas, fiiggetleniil
attdl, hogy a munkaerdpiaci statisztikak altalaban az egyénekre vonatkoz-
nak. A nagyon alacsony munkaintenzitasu haztartdsok a tarsadalom legsé-
riilékenyebb csoportjaihoz tartoznak. Mivel a munkaerépiacon kevésbé in-
tegraltak, jovedelemszerz6 képességiik is a legrosszabb, ezért szegénység-
ben vagy annak kockazataval élnek.

A vizsgalt gyermekes csalddok és haztartasok foglalkoztatottsagi helyze-
tének és munkaerdpiaci jellemzdinek feltarasa érdekében a haztartas dsszes
aktiv koru tagjara vonatkozoan rakérdeztiink, hogy jelenleg dolgoznak-e,
illetve, hogy dolgoztak-e az elmult 12 hénapban, és ha igen, mennyi id6t
toltottek munkavégzéssel. A vélaszokbol munkaintenzitas-skalat alkottunk.
A haztartdsok munkaintenzitasanak meghatarozasahoz a KSH munkain-
tenzitas kategériait hasznaltuk, ennek megfelelden a haztartasokban él6
Osszes munkaképes koru személy (18-59 év kozotti) elmalt 12 honapban
munkaval toltott idejét viszonyitottuk az elméletileg munkaval t6lthet6 id6-
hoz. A munkaintenzitds-mutatd értéke 0 és 1 kozé eshet, amelyben a 0 érték
jelenti, hogy a megkérdezett haztartasaban senki sem dolgozott a vizsgalt
idGszakban, az 1 pedig, hogy mindenki teljes munkaidében dolgozott a tel-
jes referenciaévben. Nagyon alacsony munkaintenzitdsunak tekintettitk
azokat a hdztartdsokat (szintén a KSH kategériai alapjan), amelyekben a
munkaképes koru felnéttek a referenciaévben a teljes munkapotencialjuk
kevesebb, mint 20 szazalékat toltotték munkaval (vagyis a munkaintenzitds
értéke max. 0,2).

A munkaerépiaci jelenlét mértékének meghatarozasahoz kiilon kategé-
riaként vizsgaltuk a bejelentett alkalmazottként (f6allasu foglalkoztatott)
végzett tevékenységeket és kiilon az alkalmi munkavégzéseket is (informa-
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lis munkaerdpiac). A kovetkez6kben ezek eredményeit ismertetjiik, kiilon
az els6dleges munkaerdpiaci részvételt, majd egytittesen az alkalmi munka-
val 6sszesitve. Mivel a haztartasokban, akar kiskort gyermek, akar 59 éven
feluli felné6tt csalddtag az eltartd (mindkét eset el6fordul), az életkori kove-
telmények miatt nem vehet6k figyelembe, ezért az eredményeink a 18-59
éves felnéttek munkaval toltott idejére vonatkoztathat6 (a haztartasok sza-
mat korrigaltuk az életkorral).

Az adatok azt mutatjak, hogy a gyermekes haztartasok aktiv koru felnott
csaladtagjainak csaknem fele egyaltalan nem volt jelen a kérdezést megel6-
z8 egy évben az elsddleges munkaerdpiacon (9. tdbldzat). A legmagasabb
munkaintenzitasu haztartasok, amelyek tagjainak szinte egész évben, de
legalabb az év kétharmad részében alkalmazasban végzett munkdja volt, a
megkérdezett haztartasok minddssze 15,5 szazalékat teszik ki.

9. tabldzat
Haztartdsok munkaintenzitdsa (alkalmi munka nélkiil)

Munkaintenzitas Haztartasok szama %
0 55 47,4

0,1-0,33 10 8,6
0,34-0,66 33 28,4
0,67-1 18 15,5
Osszesen 116 100,0

A részletezé bontdsban egyértelmiien ldtszik, hogy a vizsgdlt karpataljai
falvakban él6k korében két nagy csoport kiilonithetd el a munka intenzitdsa
szempontjabol. Az egyik csoport aktiv koru felnétt tagjai semmilyen kap-
csolatban nincsenek az elsédleges munkaerépiaccal (47,4%), a masik tagjai
pedig éppen az év felében dolgoztak (0,5 munkaintenzitas, 21,9%).

Az alkalmi munkavégzésekkel egyiitt szamolva a haztartasok munkain-
tenzitasat, a munkaban t6lt6tt id6 mennyisége egyértelmtien né, vagyis a
térség munkaerdpiacat jelentdsen meghatarozza az alkalmi munkak vilaga.
A 10. tabldazat eredményei szerint a kordbbiakban nulla munkaintenzitasu
héaztartdsok szdma tobb mint a felére csokkent (47,4%-r6l 22,0%-ra) és
megndétt a masodik és harmadik intenzitasi harmadba sorolt haztartasok
szama. Kiillonosen szembeting a legmagasabb harmadban szerepl6 haztar-
tasok aranyanak jelentds novekedése, amely a korabbiakhoz képest t6bb
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mint a dupldjara emelkedett (15,5%-16l 36,4%-ra). Vagyis az alkalmi mun-
kak bevonasaval a korabbi munkaerépiaci karakterisztika megvaltozik és a
foglalkoztatasi hangstilyok moédosulnak. Az alkalmi munkak figyelembe
vételével a haztartdsok egyik meghatarozé csoportjat a 0,5-es (legalabb egy
tél éven at dolgoz6) munkaintenzitast haztartasok jelentik (26,3%), a masik
jelentds csoportot pedig az 1,0-es, vagyis az egész évben teljes munkaid6-
ben dolgozo6 haztartasok. A harmadik meghatarozo csoport tovabbra is a
nullaintenzitast haztartasokat jelenti (19%). Ha ez utébbihoz még hoz-
zaszamitjuk a nagyon alacsony munkaintenzitasi (max. 0,2) haztartédsokat,
akkor a vizsgalt haztartasok egynegyedét tovabbra is a munkaerépiacrol
szinte teljes mértékben kiszorult, munkajévedelmek nélkiili haztartasok te-
szik ki.

10. tdbldzat
Héztartasok munkaintenzitasa (alkalmi munkéval egyiitt)

Munkaintenzitas Héztartasok szama %
0 26 22,0

0,1-0,33 10 8,5
0,34-0,66 39 33,1
0,67-1 43 36,4
Osszesen 118 100,0

Az eredmények szerint tehat a vizsgalt haztartdsokban rendkiviil ala-
csony a foglalkoztatds, a munka eloszldsa a hdztartasok kozott nagyon
egyenlStlen. Bar, nem dllnak rendelkezésre ukrajnai 6sszehasonlito statisz-
tikak, de az EUROSTAT 2016-o0s eredményei szerint Magyarorszagon kb.
10 szazalék volt 2015-ben az alacsony munkaintenzitisi népesség aranya
(az ezt megel6z6 években a 12 szdzalékot is meghaladta), amely kifejezetten
magasnak mondhaté a visegradi orszagok eredményeihez képest (minden
orszagban 8 szazalék alatti) (EUROSTAT 2016). Ehhez képest az altalunk
vizsgalt karpataljai falvakban kritikusan magas az alacsony munkaintenzi-
tasu haztartasok szama. Ez annal is inkabb stlyos probléma, mert a helyi
joléti rendszer, illetve annak hidanya nem képes kompenzalni vagy ellensu-
lyozni az ebbdl fakado elszegényedési folyamatokat, és az alacsony életszin-
vonalat.
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Az ingdzds és a mobilitdsi lehetdségek, valamint a tarsadalmi kapcsolatok
feltérképezése érdekében vizsgaltuk, hogy a munkat végz6k milyen messzi-
re utaznak a munkajuk miatt az otthonaiktol (11. tabldzat). Az eredmények
szerint a gyermekes haztartasok felnétt tagjai nem mobilak, falujuk és/vagy
a kozeli falvak zart rendszerében élnek. A tobbség sajat falujaban dolgozik,
de, mint ahogyan a korabbiakban is bemutattuk, a haztartasok nagyon je-
lentGs részében nincs munkavégzd csaladtag, igy esetitkben az ingazas ter-
mészetszerien hianyzik. A kozeli falvakban vagy kisvarosokban dolgozdk
sem tavolodnak el jelentés médon a falujuktdl, ezzel egyiitt nem is adodik
lehet6ség szamukra a kapcsolati t6kéjiik bévitésére, a tarsas kapcsolataik
mindségének javitasara. Ebben a problémaban a megkérdezett haztartasok
nagyon magas aranya, csaknem 70 szazaléka érintett. Kisebb mértékben, de
jelen van a kiilfldre iranyulé munkavillalds is, a gyermekes haztartasok 15
szazalékaban kiilfoldon munkat végz6 csaladtag is él. Elsésorban Oroszor-
szag és Magyarorszag a két munkavallalasi célorszag.

11. tabldazat
Hol dolgozik? - A munkavégzés legtavolabbi helye

A munkavégzés legtavolabbi helye Haéztartasok szama %
Senki nem dolgozik a haztartasban 27 19,4
A telepiilésén 55 39,6
Kozeli faluban/kisvarosban 15 10,8
Beregszaszon 17 12,2
Tavolabb, mint Beregszasz, mas jarasban 4 2,9
Kiilfoldon 21 15,1
Osszesen 139 100,0

A munkaerépiaci mobilitas hidnya egyfajta 6nszegregacios hatasként is
miukodik a vizsgalt térségben, melynek eredményeként egy hatranyos hely-
zetli kisebbségi csoport izolalddasanak jelenségeit tapasztaljuk. Az itt él6
csalddokat a technologiai fejlédés és a termelékapacitasok hidnya sem 6sz-
tonzi az elvandorldsra. Arra a kutatasi kérdésiinkre, hogy a valaszadok sze-
retnek-e itt élni, illetve tervezik-e az elkdltozést, szinte egyontetiien azt va-
laszoltak, hogy nagyon szeretnek a falujukban élni és szinte senki sem ter-
vezi az elkoltozést.
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Az etnikai és teriileti szegregacio jelentésen gatolja a munkaerGpiaci
kapcsolatok kiépitését, és mivel a megkérdezettek csaladjaiban nem igen
miukodnek megfelel szamban kiilsé munkaerdpiaci kapcsolatok (hianyoz-
nak a hid-szerti kapcsolatok), amelyek 6sszekapcsolndk a munkalehetdsé-
gekkel az itt é16 embereket, feler6sodik a sajat kozosségeiken beliili kapcso-
latok befolyasold hatasa. Ez tartdsitja a szegénységet és noveli a tarsadalmi
tavolsagot a jobb helyzet(i kozosségekkel szemben.

4. A mezégazdasdgi érintettség

A harom ukrajnai kozség tavolabb esik az ipari, kereskedelmi és kulturalis
kozpontoktol, és gazdasaganak évszazadokig a mezdgazdasag volt a legfon-
tosabb dgazata, annak ellenére, hogy a terméfold a lakossdg szamahoz vi-
szonyitva kevés. A valaszadok kozel fele szamolt be paraszti szarmazasrol.

A muvelhet6 fold nagysaga egyiittesen 430 hektar, telepiilésenként 280
hektar, 100 hektar és 50 hektar. Az egyéni gazdasagokat a szocialista kor-
szakban szovetkezetekbe szervezték, majd a foldeket Gjra maganositottak,
egyfajta egyenld felosztds elvét alkalmazva. A legnagyobb gazdasagban is
csak 25 hektart miivelnek. Ez a gazdasdg tartja a legtobb allatot (20 szarvas-
marhat és csirkéket). A szarvasmarhatartas gyakorlatilag megsztint, néhany
portan van csak tehén. A mezdgazdasagi termelés elsédleges célja az 6nfo-
gyasztas, a felesleg eladdsa csupan alkalomszerd.

A mez6gazdasagi foglalkozas a megkérdezettek mintegy 6todében for-
dult elé. (12. tabldzat) A haztartdsok 16 szdzalékaban a kérdezett és a hazas-

12. tdbldzat
A mezbgazdasagi foglalkoztatottsag

A valaszado férje/élettarsa
dolgozik-e, dolgozott-e

Mezdgazdasagi foglalkoztatottsag a mezdgazdasigban?
igen nem egylitt
A valaszadé dolgozott-e igen 22 14 36
a mezbgazdasagban nem 7 93 101
. -
korabban barmikor? eqyiitt 29 107 138
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tarsa/élettarsa is dolgozott a mezdgazdasagban. A haztartasok mintegy 15
szazaléka a legutobbi évben is szerzett jovedelmet az agrarszektorbodl. Te-
kintettel arra, hogy az 6sszes megkérdezett 57,5 szazaléka nem dolgozik, a
mezOgazdasagi aktivitast (foglalkoztatottsag és jovedelemszerzés) a nyil-
vanvald csokkenés ellenére még mindig jelentésnek tarthatjuk. Mindezt az
a tény is alatamasztja, hogy a felvétel mintdjaba a kisgyermekes haztartasok
keriiltek, ahol a felnéttek atlagéletkora sokkal alacsonyabb, mint a harom
falu teljes népességére szamitva.

Az onellatdsra torténd élelmiszertermelés elterjedtsége mutatja a kisiize-
mi gazdalkodas folytonossagat. Zoldséget, gylimolcsot a nagyon szegény
csalddok kivételével szinte mindenki, a megkérdezettek 85 szazaléka termel
sajat fogyasztasra. Kozvetlen felhaszndlasra torténd allattartas (els6sorban
csirke, de sertés is) a haztartasok kozel haromnegyedénél fordul el6 (13.
tabldzat).

13. tdbldzat
Tartanak-e baromfit, sertést, egyéb haszonallatot sajat fogyasztasra?

}"artanak’— e sajit Haztartdsok szima %
ogyasztasra ...
igen 101 72,7
nem 38 27,3
Osszesen 139 100,0

Eladdsra csak kevesen éllitanak el élelmiszert, holott a foldek nagysaga
ezt nem indokolja. Az eléallitott zoldséget, gylimolcesot a haztartasok alig
7,9 szazaléka, az allati terméket is csak 12,2 szazaléka értékesiti. A gyerme-
kes csaladok 76,2 szdzalékanak a tulajdonaban van terméf6ld, zomében ke-

vesebb mint egy hektar (14. tdbldzat).
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14. tabldzat
A haztartasok tulajdonaban 1év6 terméfoldek

A héztartasok t},ll.gjdonéban 1év6 Haztartasok szama %
terméfoldek
Kevesebb, mint egy hektar 64 46,0
Tobb mint egy hektar 42 30,2
Nincs 33 23,7
Osszesen 139 100,0

A miivelésre alkalmas term&fold mellett a legszegényebbek kivételével a
haz koriili kerteket is hasznaljak zoldség- és gylimolcstermesztésre és allat-
tartasra is. 30,2 szazaléknak van egy hektarnal nagyobb terméfold a tulaj-
donaban. Ez a foldnagysag elegendd lenne a mezégazdasagi arutermelésre
is gyiimolcs- vagy zoldségtermesztés esetén. A fenti adatok szerint viszont
anagyobb teriiletti terméfoldet is csak kevesen hasznaljak drutermelésre. A
magnos interjuk eredményei pedig azt mutatjak, hogy a foldbérlet sem 4l-
taldnos. A f6ldeken a hagyomanyok és a logisztikai és egyéb infrastruktura-
lis okok kovetkeztében fejletlen piaci viszonyok miatt elsésorban olyan
szantofoldi novények (kukorica, gabonafélék, kisebb mértékben burgonya)
termesztése torténik, amelyeket a sajat fogyasztasra tartott allatokkal etet-
nek meg. A haztartasgazdasagoknak ez az autark (6nellatd) vonatkozasa
szdmos mds vonatkozasban (normak értékek, kapcsolatok, munkavallalasi
stratégiak) is jellegzetes hatassal lehet.

A hasznalt termé6fold nagysagkategoridja és a valaszadé munkaerGpiaci
aktivitasa kozott nincs statisztikailag értelmezhetd Osszefliggés. Az egyes
mezbgazdasagi tevékenységek és a haztartas becsiilt havi nett6 jovedelmei-
nek az atlaga szerint (15. tabldzat) az élelmiszertermelésben aktivabbak j6-
vedelme a zoldséget, gytimolesot eladdsra értékesiték kivételével minden
mas tevékenység esetében magasabb.
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A mezbgazdasagi tevékenység és a becsiilt havi nettd haztartasjovedelem atlagai

Tevékenység Becsiilt bavi netto6 jovedelem
atlaga (UAH)
A hdztartdsok birtokdban 1évé termdfoldek

Kevesebb, mint egy hektar 3918,7188
Tobb mint egy hektar 4688,9762
Nincs 1985,9394

Baromfit, sertést egyéb haszondllatot tartanak

sajdt fogyasztdsra
Igen 4139,2772
Nem 2505,3684
Baromfit, sertést, egyéb haszondllatot tartanak értékesitésre
Igen 4527,5882
Nem 3576,2459
Termelnek zoldséget, gyiimolcsot, szantofoldi novényeket sajdt fogyasztdsra

Igen 3955,7563
Nem 2126,8000

Termelnek zoldséget, gyiimolcsot értékesitésre
Igen 3566,0909
Nem 3703,4688

Az élelmiszertermelés, a termo6fold tulajdona az el6bbiek szerint elsdsor-
ban nem a szegényebb haztartasok gazdasagi stratégidja, hanem a leszaka-
dast a helyi tarsadalom szintjén megel6z6 haztartasok hatékony eszkoze. A
paraszti, mez8gazdasagi kotédés a munkaerdpiacon a multé, de a harom
falu tarsadalmat az élelmiszertermelés adatai alapjan utdparaszti jellegitinek
mindsithetjiik, aminek a kévetkezménye a kapcsolatokban, a normakban is
tetten érhetd. A piac erétlen jelenléte a munkahoz jutas és a mezdgazdasagi
termékek értékesitése szempontjabdl is olyan kényszerhelyzeteket okoz,
amelynek kozvetlen kihatdsa van a gyermekvallalasra, és a csalddi stratégi-
ak egészére is.
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5. A hdztartdsok anyagi deprivicios jellemzéi

Kutatasunk kezdetén célunk volt a konzisztens szegénységi statusz megha-
tarozasa a vizsgalt térség gyermekes héztartasai korében. Egy haztartds ab-
ban az esetben konzisztensen szegény, ha tagjai egyszerre két teriileten is
hatranyt szenvednek: jévedelmi szegénységben és stlyos anyagi deprivacio-
ban élnek. (A mutato egyszerre képes a jovedelmi szegénységet és a fo-
gyasztasi szegénységet is figyelembe venni.) A sulyos anyagi deprivaciot si-
keriilt kutatdsunkban is mérni, viszont a jovedelmi szegénységi kiiszob Uk-
rajnara vonatkozé mutatdja a kutatas idészakaban nem allt rendelkezésre,
ezért ennek hidnyaban a jovedelmi szegénységben él6k ardnyat nem allt
moédunkban azonositani. Ebbdl kévetkezden a konzisztens szegénységet
elemzéstinkben nem tudjuk leirni®. A kovetkez6kben az anyagi deprivacié
Osszefiiggéseit mutatjuk be.

Az anyagi deprivaciéban él6 haztartdsokat, a KSH kategoriai mentén, az
adatbazisban talédlhato valtozokbol képzett depriviciés index alapjan azono-
sitottuk be. A haztartasokat (és a benniik éléket) akkor tekintettitk depri-
valtaknak, ha az anyagi nélkiilozés aldbbi (KSH szerinti) kilenc dimenzioja-
bdl legalabb haromban, és sulyosan deprivaltaknak, ha legalabb négyben
érintettek:

- hiteltorlesztéssel vagy lakassal kapcsolatos fizetési hatralékuk van;

- alakas megfelel§ flitésének hidnya;

- varatlan kiadasok fedezetének hianya;

- kétnaponta hus, hal, vagy azzal egyenértékii tapanyag fogyasztasainak

hianya;

- évi egyhetes, nem otthon toltott iidiilés hidnya;

- anyagi okbol nem rendelkezik személygépkocsival;

— anyagi okbdl nem rendelkezik mosdgéppel;

- anyagi okbdl nem rendelkezik szines televizidval;

- anyagi okbdl nem rendelkezik telefonnal.

A deprivaciés index alapjan a megkérdezett gyermekes haztartasok fele

deprivalt, a deprivaltak csaknem kétharmada (69,6%) stlyosan deprivalt.
Az Osszes haztartason belill a csaladok 34,8 szazaléka sulyosan deprivalt

* A magyarorszagi konzisztens szegénységrol atfogdan olvashato: B. Kis — Gabos 2016.
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(16. tdblazat), amely rendkiviil kritikus szinti fogyasztasi szegénységet je-
lez.

16. tdbldzat
A héztartdsok deprivacios indexe

Deprivacios szint Haztartasok szama %
Nem deprivélt 69 50,0
Deprivalt 21 15,2
Stlyosan deprivalt 48 34,8
Osszesen 138 100,0

A vizsgalt haztartasokban a gyermekek tobb mint fele (59,7%) deprivalt
és sulyosan deprivalt hdztartasokban ¢él, tobbségiikben (48,6%) sulyosan
deprivaltban (17. tabldzat). A haztartasokban él16 gyermekek szdama és a de-
privacids szint er8sen Osszefiigg, minél sulyosabb a nélkiilozés egy haztar-
tasban, annal tobb gyermek ¢l benne.

17. tdbldzat
Gyermekek érintettsége a deprivalt és sulyosan deprivalt haztartdsokban

A haztartasok deprivacios szintje Gyermekek szama %
Nem deprivélt 102 40,3
Deprivilt 28 11,1
Sulyosan deprivalt 123 48,6
Osszesen 253 100,0

A deprivalt és sulyosan deprivalt haztartasok 52,0 szazalékdban nincs
bejelentett munkdabdl szarmazé jovedelemmel rendelkezd aktiv csaladtag,
koriikben leginkabb a kiszamithatatlanabb alkalmi munkék és a gyermekek
utdn jaro szocidlis juttatasok szerepe és jelentésége a meghatarozo. Az ilyen
kortilmények kozott é16 csaladok jovedelmi szempontbdl teljes 1étbizonyta-
lansagban és anyagi kiszolgaltatottsagban élnek, jelentds tobbségiik semmi-
lyen megtakaritassal sem rendelkezik (88,5%).

Lakaskortilményeiket a komfortnélkiiliség vagy az alacsony komfortfo-
kozat, a lakohdzak é4llaganak rossz mindsége és a kozmuvek olykor teljes
hidnya hatdrozza meg (18. tdblizat).
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18. tabldzat
A lakéépiiletek allaga és komfortfokozata a deprivalt és sulyosan deprivalt
héztartasokban él6k korében

A lakésgkban van-e... Van (%) Nincs (%)
vagy jellemzé-e...
Fiirddszoba 41,6 59,4
Vizoblitéses WC 23,2 76,8
Nedve§ (penészes) a fal vagy 435 46,5
apadlo

Az Eurépai Unidban a teljes népesség 8,1 szazaléka sulyosan deprivalt
(2014-es referenciaév). Aranyuk Bulgariaban a legmagasabb (34,2%) és
Svédorszagban a legalacsonyabb (0,7%) (KSH 2016). Az Unioban a lakos-
sag szamara a legnagyobb nehézséget a varatlan kiadasok fedezése (37,3%)
és az egyhetes pihenés jelenteti (34,3%). Magyarorszdgon az unios atlag két-
szerese, a teljes népesség 16,2 szazaléka sulyosan deprivalt (2015-6s refe-
renciaév) (KSH 2016). Hasonléan az uniés eredményekhez, a magyar la-
kossag szamara is a varatlan kiadasok fedezése és az egyhetes pihenés finan-
szirozasa jelenti a legnagyobb nehézséget, de mindkét esetben aranyaiban
joval nagyobb mértékben, mint az Unidban, a népesség felét érint6 problé-
maként.

6. Eladésodottsdg és megtakaritdsok

A haztartasok sériilékenysége szempontjabol fontosnak tartottuk vizsgalni
a gyermekes haztartdsok megtakaritasait és eladosodottsaguk mértékét is.
Abbdl indultunk ki, hogy a vagyonnal vagy megtakaritdasokkal rendelkez6
haztartasok nagyobb eséllyel kiizdenek meg a vératlan kiadasok vagy jove-
delem-kiesések (munkanélkiiliség, betegség) okozta krizishelyzetekkel.
Ugyanakkor feltételeztiik, hogy az eladdsodott haztartdsok joval sériiléke-
nyebbek, mint amelyet a jévedelmi helyzetiik mutat (Medgyesi — Simono-
vits - Bernat 2015). A megtakaritasok léte valamiféle jovotervezésre is lehe-
tdséget add kornyezetet feltételez, amely egyrészt a tarsadalom, masrészt a
vizsgalt haztartds helyzetét és dllapotat is mutathatja. Ha a haztartdsok ké-
pesek arra, hogy jelenlegi fogyasztasaikat elhalasszak jov6beni (joléti) fo-
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gyasztasaik érdekében, akkor joggal feltételezhetjiik, hogy a tarsadalmi kor-
nyezetiik valamelyest kiszamithatd, 1étbiztonsaguk stabil.

A korabbiakban bemutattuk a haztartasok deprivacids jellemzdit, és a
deprivacié kritikusan magas aranyat (a gyermekes hdztartasok fele depri-
valt). A fogyasztasi szegénység mellett jelentds viszont koriikben az anyagi
létbizonytalansdg is, a megkérdezettek csaknem kétharmaddban eléfordult,
hogy az elmult egy évben honap végére elfogyott a pénziik. (19. tabldzat)

19. tablizat
El6fordult-e az elmult 12 hénapban, hogy honap végére elfogyott a pénziik?

o i S hoioang | éztartisok sima
Igen 100 71,9

Nem 39 28,1
Osszesen 139 100,0

A rossz anyagi helyzet maga utan vonja az eladésodottsdgot is. A gyerme-
kes héztartasok eladdsodottsaganak vizsgalata soran arra kérdeztiink ra,
hogy van-e barmilyen tartozasuk, és ha van, az milyen teriileteken kelet-
kezik, mely fogyasztasi tételek finanszirozasa jelenti a legnagyobb nehéz-
séget? Az eladosodottsdg a gyermekes haztartasok 26,6 szazalékat érinti
(20. tabldzat).

20. tdbldzat
Van-e barmilyen tartozasuk?

Van-e barmilyen tartozasuk? Haztartasok szama %
Nincs 102 73,4
Van 37 26,6
Osszesen 139 100,0

Az addssagszerkezet sajatos Osszetételd, elsdsorban az hatirozza meg,
hogy a megkérdezett haztartasok fogyasztasszerkezete mennyire 9sszetett.
A tartozoknak leginkdbb 1-3 kategéridban van tartozasuk, elsésorban a
gazszamla-, villanyszamla-elmaradasok, a bolti tartozasok, és a csaladnak/
bardtnak/ismerésnek torténd tartozasok a meghatarozok.

A lakbértartozasok, a lakashitelek, druhitelek torlesztd részleteinek el-
maradasa, vizszamla, csatornaszamla, tavfatésszamla elmaradasa, vagy a
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telefondij tartozas nem jellemz6 koriikben. Mindezen fogyasztasi tételek, a
szegénységben él6kre jellemz6 egyszerli haztartasi fogyasztasszerkezet ko-
vetkeztében nem is jelennek meg a haztartasok tobbségében.

A tartozasok miatt eltérd szinten élnek meg fenyegetettségeket a gyer-
mekes csalddok. Az otthonaik elvesztése nem jelent szamukra veszélyt, vi-
szont a gaz kikapcsolasa és a villanydram kikapcsolasa az elmult harom év-
ben 20 és 25 csaladnak jelentett stlyos gondokat (21. tdblizat).

21. tabldzat
A tartozdsok miatti fenyegetettségek

Eléfordult-e az utols6 Nincs be-
harom évben, hogy Igen % Nem % ezetve %
kikapcsoltak Onoknél ... verety
a villanydramot 25 18,0 114 | 82,0 - -
a vizet 6 4,3 92 66,2 41 29,5
a gazt 20 14,4 104 74,8 15 10,8

A megkérdezett karpataljai csaladok korében megtakaritdsokkal a haz-
tartdsok csupan 29,5 szdzaléka rendelkezik. Ugy itélik meg, hogy probléma
esetén a megtakaritott pénzeik csupan egy vagy két honapra lennének ele-
gendGek. (22. tabldzat)

22. tabldazat
Megtakaritdssal rendelkez6 haztartdsok szama

meg\giaiig)rtltoggﬁlz(ﬁk? Haztartdsok szdma %
Van 41 29,5

Nincs 98 70,5
Osszesen 139 100,0

A haztartasok a vizsgalt térségben nem rendelkeznek a joléti tarsadal-
mak bevett megtakaritasi formaival, hiszen egyaltalan nem képesek az
olyan hosszu tavi megtakaritasokra, mint példaul a nyugdijszerti megtaka-
ritasok vagy az életbiztositasok. Ugyancsak teljességgel hidnyoznak a révi-
debb tavu, pl. az egészségpénztari megtakaritasok is. Mivel a megtaka-
ritasokkal rendelkezé haztartasokban probléma esetén csak nagyon rovid
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idore lenne elegendé a megtakaritds Osszege, ezért feltételezhetd, hogy
bankbetétekkel sem rendelkeznek.

A vizsgalt karpataljai falvakban €16 gyermekes haztartasokban oly mér-
tékben jelentés az elszegényedés és a kritikusan alacsony életszinvonal,
hogy nem is feltételezhetd jelent6s megtakaritasi képesség. Koriikben azok
az altalanos szocioldgiai Gsszefiiggések sem érvényesek, amelyekkel dltala-
ban leirhatok a megtakaritoi viselkedések. A megtakaritasokkal 0sszefiiggd
gazdasagi dontést a haztartasok anyagi helyzete hatirozza meg és az anyagi
helyzetet befolyasold azon tényez6k, mint a haztartasf iskolai végzettsége,
a héztartastagok munkaerdpiaci aktivitdsa, vagy a lakohely teleptiléstipusa
(Megyesi 2016).

A kérpataljai gyermekes csalddok esetében viszont az iskolai végzettség-
gel kapcsolatban korabban leirtuk, hogy annak nincs hatasa a munkaszerz
és a jovedelemtermel6 képességre, mivel a megkérdezett haztartasok aktiv
tagjai elsGsorban a sajat és szomszédos falvak zart, munkahianyos kornye-
zetében probalnak jovedelemszerzé munkakhoz jutni, igy az iskolai vég-
zettség pozitiv hatasat kioltja a munkahidnyos térség. Ez azt is jelenti, hogy
az iskolai végzettség esetiikben nem a jévedelmi helyzet egyik legfontosabb
meghatdrozoja, igy nem képes a csaladok megtakaritdsaiban sem szerepet
jatszani. Annak vizsgalatara pedig ezek utan nem is keriilt sor, hogy kortik-
ben vajon a magasabb iskolai végzettség jelent-e magasabb pénziigyi kulta-
rat, befektetési lehetdségekkel és pénziigyekkel kapcsolatos jobb informalt-
sagot, mert a tartds és altalanos pénztelenség ennek vizsgalatat foloslegessé
tette.

A telepiiléstipus hatasa sem zarhato ki abbdl a szempontbol, hogy annal
nagyobb a befektetési hajlanddsag, minél jobb a termékekhez torténd hoz-
zaférhetéség, az informaltsag és az elérhetéség, ugyanakkor ebben a tarsa-
dalmi kérnyezetben a feltételek mindehhez nem adottak. A legalapvetébb
probléma az, hogy a vizsgalt gyermekes csaladokban oly nagymértékii az
altalanos pénztelenség, hogy az igény sem fogalmazddik meg tomegesen a
befektetési lehetdségek vagy a befektetési kultdra kialakitasa irant.
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7. A 18 év alatti gyermekek sziikségletei

A haztartasokban él6 gyermekek sziikségleteinek kielégitettségét egy 13 té-
teles lista® alapjan mértiik. A 13 tételbdl tiz vagy annal tobb birtoklasa vagy
fogyasztasa csupan a gyermekes haztartasok 64,7 szazalékaban biztositott,
egyharmadukban viszont csak 0 és 9 fogyasztasi tétel kozott van erre esély.
Minden 6todik haztartasban rendkiviil kritikus a helyzet, mert a gyerme-
kek sziikségleteinek a fele sincs kielégitve (23. tabldzat).

23. tdbldzat
A 18 év alatti gyermekek kielégitett sziikségletei (db)

Kielégitett sziikségletek szama Haztartasok szama %
0 10 7,2
1-3 9 6,5
4-6 11 7,9
7-9 19 13,7
10+ 90 64,7
Osszesen 139 100,0

A legkritikusabb helyzetben 1év6 13 csaladban sem a hétkoznapi, sem a
hétvégi napi haromszori étkezés nem megoldhaté a gyermekek szamadra, de
csaknem negyediiknek (23,0%) a napi szint( hus, haskészitmények, hal fo-
gyasztasa sem biztositott. Még nagyobb aranyban, minden negyedik haz-
tartasban a gyermekeknek nincs lehetéségiik napi szinten friss gytimolcsot,
z0ldséget fogyasztani. A ruhazkodas terén minden 6tddik haztartasban a
gyermekeknek nincs két par cipdje, minden harmadikban nem tudnak 4;
ruhét vasarolni. Minden 6tédikben nem jut kiilon fekhely, csaknem egy-

* a) hétkéznap napi harom étkezés (6vodai, iskolai étkezéssel egyiitt); b) hétvégén napi ha-
rom étkezés; c) legaldbb naponta egyszer hus, huskészitmény, hal (vagy ennek megfelelé
vegetdrianus étel) fogyasztasa; d) naponta friss z6ldség és gytiimolcs fogyasztasa; e) két par
megfeleld cip6 (beleértve 1 par minden idében hasznalhat6 cipét); f) tjonnan vésarolt
(nem hasznalt) ruha; g) meleg téli fels6ruha; /) kiilon fekhely; i) kiiltéri jatékok (kerékpar,
gorkorcsolya, roller stb.); j) beltéri jatékok (készségfejleszté babajatékok, épitékockak,
tarsasjatékok, szamitogépes jatékok); k) killonleges események megiinneplése (sziiletés-
nap, névnap, vallasi iinnepek); [) barati kore rendszeres meghivasa kozos jatszasra és ét-
kezésre; m) évente legaldbb egy hét tidiilés, nyaralas.
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harmadukban nincsenek sem kiiltéri (bicikli, roller, stb.), sem beltéri jaté-
kok (készségfejlesztd jatékok, tarsasjatékok, stb.). Csaknem minden harma-
dik haztartasban nem tudjak megiinnepelni a gyermekek sziiletésnapjat, a
héztartasok csaknem felében nem tudjak meghivni a gyerekek barati korét
a sajat otthonukba jatszani. Csaknem minden megkérdezett gyermekes
haztartasra igaz, hogy anyagi okok miatt sosem jutnak el legalabb egy hetes
kozos nyaralasra (84,8%). A 139 csaladbdl mindossze 21 csaladban nyilat-
koztak ugy, hogy megengedhetnék maguknak az egyhetes nyaralast, de
csak hét gyermekes csaladban fordult eld, hogy ténylegesen el is jutottak
nyaralni (24. tdbldzat).

24. tdblazat
Biztositottak-e az alabbiak a gyermekek szdmara...?
(a hdztartasok szdma szerint)

Biztositott-e... ? Igen % Nem %
I:Ietk()’znap napi héarom étkezés (6vodali, iskolai 126 90,6 13 9.4
étkezéssel egyiitt)
Hétvégén napi harom étkezés 126 90,6 13 9,4

Legalabb naponta egyszer hus, huskészitmény, hal

(vagy ennek megfelel$ vegetarianus étel) 107 77,0 32 23,0

Naponta friss z6ldség és gytimolcs fogyasztdsa 103 74,1 36 25,9

Két par megfelel6 cip6 (beleértve 1 par minden

id6ben hasznalhaté cipét) 110 791 2 20,9

Ujonnan vésérolt (nem hasznalt) ruha 92 66,2 47 33,8
Meleg téli felséruha 118 84,9 21 15,1
Kiilon fekhely 108 77,7 31 22,3
i\él;erl jatékok (kerékpar, gorkorcsolya, roller 100 71,9 39 28.1

Beltéri jatékok (készségfejlesztd babajatékok, épi-

t6 kockak, tarsasjatékok, szamitogépes jatékok) 101 727 38 27,3

Kiilonleges események megiinneplése (sziiletés-

. R 97 69,8 42 30,2
nap, névnap, valldsi tinnepek)

Barati kore rendszeres meghivasa kozos jatszasra
és étkezésre

Evente legalabb egy hét iidiilés, nyaralas 15 10,8 124 89,2

77 55,4 62 44,6
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8. Szubjektiv anyagi helyzet

A megkérdezett csaladanydk véleményei alapjan strukturaltuk a haztarta-
sokat az anyagi helyzetitkre vonatkozo6 elégedettségi szintjiik szerint. Az
eredmények azt mutatjak, hogy a 139 gyermekes haztartason beliil a szub-
jektiv anyagi helyzetiik megitélése alapjan harom viszonylag jol koriilirhato
jovedelmi csoport képezhetd: 1. a stabil helyzetiiek (gondok nélkiil élnek +
beosztassal jol kijonnek), 2. a bizonytalan helyzettiek (éppen hogy kijonnek
a havi jovedelmiikbdl) és 3. a teljes 1étbizonytalansagban él6k (hénaprdl ho-
napra anyagi gondjaik vannak + nélkiilézések kozott élnek). A hdrom ka-
tegdria viszonylag kiegyenlitett aranyt képvisel a haztartasok koérében
(30,9%-38,1%-30,9%) (25. tdbldzat).

25. tdbldzat
Szubjektiv anyagi helyzet jellemz6i

Hogy érzi, Onék anyagilag. .. Hé:;z;tisok %
Gondok nélkiil élnek 6 4,3
Beosztassal jol kijonnek 37 26,6
Eppen hogy kijonnek a havi jévedelmiikbdl 53 38,1
Hoénaprol hénapra anyagi gondjaik vannak 23 16,5
Nélkilozések kozott élnek 20 14,4
Osszesen 139 100,0

A harom kategérian belill a romdk és nem romdk érintettsége* kozotti
legnagyobb kiilonbséget elsésorban a két széls6 csoport, a stabil helyzetiiek
és teljes 1étbizonytalansagban é16 csoportok kozott irhatjuk le. A stabil hely-
zetliek korében szinte nem taldlunk romdkat, mig a legkiszolgaltatottabb
csoportban a romak tulsulya a jellemzé (26. tdbldzat). Eredményeink a
vizsgalt karpataljai magyar falvakban erds szignifikans kapcsolatot mutat-
nak az etnikai hovatartozas és az életminGség kozott, jelentds joléti szaka-

4 Kotetiink gyermekszegénységrol szol6 fejezetében részletesen bemutatjuk, hogy a romak
korében a legalso, legrosszabb helyzett tarsadalmi csoport vizsgalata az altalunk kidolgo-
zott kérdives modszerekkel nem volt lehetséges (Loncsak 2017).
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dék figyelhet6 meg a magyar nyelvl cigany és nem cigany népesség koré-

ben®.

26. tdbldzat
A szubjektiv anyagi helyzet megitélése a romdk és nem romak kérében

S . Haztartasok
Szubjektiv anyagi helyzet sZAma %
Stabil helyzettiek Nem roma 34 87,2
Roma 5 12,8
Osszesen 39 100,0
Bizonytalan helyzettiek Nem roma 45 86,5
Roma 7 13,5
Osszesen 52 100,0
Teljes létbizonytalansdgban él6k Nem roma 17 40,5
Roma 25 59,5
Osszesen 42 100,0

A gyermekszdm szerinti kategoridk alapjan is a két szélsé csoportban fi-
gyelhet6k meg a legnagyobb kiilonbségek. A magukat stabil jovedelmi
helyzettinek értékeld haztartasokban az egygyermekes csaladok tulsalya
jellemzd, a bizonytalan helyzettiek kérében szintén jelentds az egygyerme-
kes csaladok aranya, de kortikben mar megnd a két gyermekkel rendelke-
z6k szama is, mig a legrosszabb helyzetd, teljes létbizonytalansagban él6k
korében az egy, kett$ és harom vagy tobb gyermekkel rendelkezé haztarta-
sok is viszonylag magas aranyban érintettek. A tobb gyermekkel rendelkez6
haztartasok joval nagyobb eséllyel keriilnek a legkiszolgaltatottabb, 1étbi-
zonytalansiagban él6k kzé, mint az egy gyermekkel rendelkezék(27. tdbla-
zat).Az eredmények azt mutatjak, hogy minél tobb gyermek él egy csalad-
ban, szignifikansan annal kiszolgaltatottabbaknak érzik magukat a megkér-
dezett csaladanyak®.

> Khi négyzet = 30,732 df = 2 p < 0,00 n = 133 Az eredmény szignifikins bootstrapping
(95%-o0s konfidencia intervallum, 1000-es minta) el6tt és utdn is.

¢ Khi négyzet = 10,890 df =4 p < 0,05 n = 137 Az eredmény szignifikans bootstrapping
(95%-o0s konfidencia intervallum, 1000-es minta) el6tt és utdn is.
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27. tabldazat
A szubjektiv jovedelmi helyzet gyermekszam szerinti jellemz6i

Hogyan érzik magukat Gyermekek szama/ Haztartasok %
anyagilag haztartas szama ’
1 25 58,1
2 11 25,6
Stabil helyzet(iek :
ablihielyzettie 3 vagy tobb 7 16,3
Osszesen 43 100,0
1 29 54,7
2 18 34,0
Bi lan helyzettiek >
izonytalan helyzetue 3 vagy tobb 6 113
Osszesen 53 100,0
1 12 29,3
Teljes létbizonytalansdgban 2 16 39,0
élok 3 vagy tobb 13 31,7
Osszesen 41 100,0

A haztartdsokban egyiitt él6k szdma alapjan a valaszad6 nék megitélése
szerint nem lehet egyértelmuen kijelenteni, hogy a nagyobb létszamu haz-
tartasok a rosszabb helyzetliek. Az el6z6ekben a gyermekszammal 9ssze-
fiiggésben bemutattuk, hogy a legkiszolgaltatottabbak koziil ugyanolyan
eséllyel kertilnek be az alacsony gyermekszammal rendelkezok is a legrosz-
szabb helyzettinek itélt haztartasok kozé, mint a magasabb gyermekszam-
mal rendelkezék, de minél rosszabb helyzett csoportot vizsgalunk, anndl
tobb gyermeket talalunk benne.

A haztartdsokban egyiitt él6k szdma is hasonld eredményeket hoz, nem
fejezi ki erdteljesen a szubjektiven megitélt jovedelmi helyzet haztartas-
nagysagok kozotti szakadékait(és az eredmények nem szignifikdnsak”). S6t,
ugy tiinik, hogy a stabil helyzetliek jovedelmi helyzetét ugyanolyan eséllyel
erositi az 0sszekoltozo, kiterjesztett csaladban €16 vagy tobb csaladmaggal
rendelkezé csaladok egytittélése, mint amilyen eséllyel a bizonytalan vagy
rossz helyzett haztartasokban ugyanez a sziikos eréforrasok kovetkeztében
a legnagyobb kiszolgaltatottsagokat okozza (28. tdbldzat).

7 Az eredmény nem volt szignifikdns a bootstrapping (95%-os konfidencia intervallum,
1000-es minta) utdn sem. Khi négyzet = 8,083 df =6 p > 0,05 n = 139.
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28. tabldzat
A szubjektiv anyagi helyzet haztartasnagysag szerinti jellemz6i

Szubjektiv anyagi helyzet Fé6/haztartas Hégz;tléasok %
3-4 19 442
. ., 5-6 21 48,8
Stabil helyzettiek 7+ 3 70
Osszesen 43 100,0
2 2 3,8
, ) 3-4 26 49,1
Bizonytalan helyzettiek 56 19 35.8
7+ 6 11,3
Osszesen 53 100,0
3-4 18 41,9
Teljes 1étbizonytalansagban 5-6 16 37,2
élek 7+ 9 20,9
Osszesen 43 100,0

A szubjektiv anyagi helyzet az iskolai végzettséggel nem mutat szignifi-
kans osszefiiggést. Mivel korabban leirtuk, hogy a térségben él6k tobbsége
a sajat faluja vagy a szomszéd falvak zart vilagaban él és dolgozik, a munka-
szegény kornyezet nem teszi lehetévé, hogy a magasabb szint( iskolai vég-
zettségekkel helyben érvényesiilni lehessen, ennek kovetkeztében a térség-
ben él6 népesség magasabban iskolazott tagjai szamara nem konvertalha-
tok a megszerzett t6kék gazdasagi és tarsadalmi t6kévé. A megélhetésért és
a leszakadas elkeriiléséért koriikben is hasonld stratégidkat kell kovetni,
mint az alacsonyabb iskolazottsagt haztartasokban. Ettdl fiiggetleniil a fel-
s6foku végzettséglieket és a gimnaziumi érettségivel rendelkezdket egytitte-
sen nagyobb ardnyban talaljuk a stabil (30,3%) helyzetliek, mint a bizonyta-
lan helyzettiek (24,5%) vagy a teljes létbizonytalansaggal kiizd6k korében
(9,4%). Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a magasabb iskolai végzettség,
ha az altalanos szegénységi szint f6lé nem is képes emelni a csaladok élet-
szinvonalat, de ebben a tarsadalmi kornyezetben is védelmez6 hatast a tel-
jes lecstiszassal, a kirekeszt6déssel és deprivacioval szemben (29. tdbldzat).
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A szubjektiv anyagi helyzet kiilénbségei a haztartasban el6forduld

29. tabldzat

legmagasabb iskolai végzettségek szerint

Szut?jektiv Legmagasabb iskolai Haztartasok %
anyagi helyzet végzettség a haztartasokban szama
9 osztaly alatt 6 14,0
9 osztaly 5 11,6
. } 11 osztaly 7 16,3
Stabil helyzetiiek Kozépfoka szakképzettség 12 27,9
Gimnazium 7 16,3
Fels6foku végzettség 6 14,0
Osszesen 43 100,0
9 osztaly alatt 6 11,3
9 osztaly 5 9,4
i 11 osztaly 9 17,0
Eg;;}:,;;in K(:jZép,fO'kli szakképzettség 20 37,7
Gimndzium 9 17,0
Fels6foku végzettség 4 7,5
Osszesen 53 100,0
9 osztaly alatt 11 25,6
9 osztaly 18,6
Teljes 1étbizonytalan- 11 osztaly 7 16,3
sagban él6k Kozépfoka szakképzettség 13 30,2
Gimnazium 4,7
Felséfoku végzettség 4,7
Osszesen 43 100,0

A vizsgalt karpataljai térség munkaerdpiaci sajatossagai miatt a bejelen-
tett féfoglalkozdssal rendelkezék aranya meglehetésen alacsony, ezért az al-
kalmi munkaknak és az informalis munkaerépiacnak meghatdrozo szere-
piik van a gyermekes haztartasok megélhetési lehetéségeinek a biztositasa-
ban. Ennek ellenére egyértelmli pozitiv Osszefiiggések mutathatok ki a
munkaerépiaci bejelentett allasokkal rendelkez6k szama szerint. Az 6nma-
gukat stabil helyzetlinek mindsité haztartasok kozott a legalacsonyabb az
aranya azoknak, amelyekben egyetlen bejelentett foglalkozassal rendelkez
felnétt csaladtag sincs (34,9%), a bizonytalan helyzettiek kozott ettdl kissé
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magasabb (43,4%), mig a legmagasabb aranyt (60,5%) a teljes létbizonyta-
lansagban él6k korében éri el. Ugyanakkor mindhérom kategériaban jellem-
z08, bar, nem szignifikans a hatas, hogy ahol vannak dolgozé csaladtagok,ott
tobbségében egyetlen 6 rendelkezik bejelentett allassal (30. tdbldzat).

30. tabldzat

A szubjektiv anyagi helyzet kategoridi szerinti bejelentett
munkdval rendelkezék szdma a haztartdsokban

,00 15 34,9

, ) 1,00 16 37,2
Stabil helyzettiek 2.00 1 256
3,00 1 2,3

Osszesen 43 100,0

,00 23 43,4

1,00 14 26,4

Bizonytalan 2,00 9 17,0
helyzettiek 3,00 4 7,5
4,00 2 3,8
5,00 1 1,9

Osszesen 53 100,0

,00 26 60,5

Teljes létbizonytalan- 1,00 11 25,6
sagban él6k 2,00 5 11,6
3,00 1 2,3

Osszesen 43 100,0

A nem bejelentett (informdlis) munkdval rendelkezé haztartastagokat
vizsgalva szembetiind a bizonytalan alkalmi munkak vildganak meghataro-
z0 jelenléte. A szubjektiv anyagi helyzet és a nem bejelentett munkaval ren-
delkezd haztartastagok szama kozott szignifikans a kapcsolat?, amely az al-
kalmi munkak rendkiviili jelentdségét bizonyitja a jovedelembiztonsag

terén.

8 Khi négyzet = 17,832 df = 8 p < 0,05 n = 139 Az eredmény szignifikins bootstrapping
(95%-0s konfidencia intervallum, 1000-es minta) el6tt és utén is.
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A stabil helyzetii hdztartdsok kétharmadéban jellemz6, hogy a munka-
erépiaci bevétel az informalis munkék és foglalkoztatasok vildgabodl szar-
mazik. Haztartdsonként tipikusan egy f6 rendelkezik ezzel a jovedelemszer-
z0 tevékenységgel, de el6fordul a kétkeresés haztartas is.

A bizonytalan helyzetiiek csaknem felében a haztartastagok semmiféle
alkalmi munkat nem végeznek. Az informalis munkakkal rendelkez6 haz-
tartasokban (a stabil helyzetliekhez hasonléan) jellemzden egyetlen haztar-
tastag kapcsolddik az alkalmi munkak vilagahoz, de itt is el6fordul a kétke-
resés haztartas is.

A teljes létbizonytalansdgban él6 haztartasok korében jellemzé legin-
kabb az informalis munkak hidnya a haztartasokban. Mindgssze 41,9 sza-
zalékukban szarmazik jévedelem ebbdl a munkaformabdl, kozottiik is els6-
sorban az egykeresds foglalkoztatas a jellemz6. Két alkalmi munkaval ren-
delkezé csaladtag ebben a hdztartdskategoriaban még a korabbi két tipus
alacsony szintjét sem éri el (31. tabldzat).

31. tablazat
A szubjektiv anyagi helyzet kategoridi szerinti nem bejelentett (alkalmi) munkaban
dolgozo haztartéstagok szama

sabietvamagibaye, | Al |ttt |
0 10 23,3
1 21 48,8
Stabil helyzettiek 2 9 20,9
3 3 7,0
Osszesen 43 100,0
0 26 49,1
Bizonytalan helyzettiek 1 18 34,0
2 9 17,0
Osszesen 53 100,0
0 25 58,1
Teljes 1étbizonytalansag- 1 12 27,9
ban él6k 2 3 7,0
3 2 4,7
4 1 2,3
Osszesen 43 100,0
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Osszevonva az el8z6 két munkakategoridt (bejelentett, nem bejelentett
munkak), a gyermekes haztartasok munkaerépiaci kapcsolatait is értelmez-
ni tudjuk. A szubjektiv jovedelmi helyzet és a munkavégzés 6sszevont kate-
géridja szignifikans kapcsolatban van®. A magukat jévedelmi szempontbol
stabil helyzetiinek értékelé haztartdsok mindegyike rendelkezik olyan csa-
ladtaggal, aki valamilyen munkaerdpiaci jovedelemszerzd tevékenységet
végez. Az idesorolt haztartasokban az egy, két és harom keresds haztartasok
sem ritkak, természetesen figyelembe véve kordbbi eredményeinket, mely
szerint a haztartasok munkaintenzitasa a bejelentett f6allasi munkavégzé-
sek alapjan szamolva rendkiviil alacsony (15,5%-ukrdl irtuk, hogy a refe-
renciaév teljes id6szakaban, vagy kétharmaddban végig dolgoztak). Ez azt is
jelenti, hogy a magasabb foglalkoztatotti haztartaslétszam az alkalmi mun-
kalehetségekbe torténd iddszakos bekapcsolodasok kovetkezménye, de,
amint kordbban leirtuk, a munkaintenzitas-mutatok alapjan ez els6sorban
a féléves munkavégzéseket jelenti. Ebb6l a szempontbol meghatarozo, hogy
a hdaztartasok hany tagja képes az alkalmi munkak segitségével jovedelmet
termelni a csalad szamadra. Lathatd, hogy a stabil jovedelmi helyzet megte-
remtéséhez a haztartasok tobbségében legalabb harom vagy t6bb haztartas-
tag munkajara is sziikség van.

A bizonytalan helyzetiiek korében joval magasabb a semmilyen munka-
erépiaci munkéval sem rendelkez6 haztartasok ardnya a stabil helyzettek-
hez képest (18,9%). Az ebben a helyzetben 1év6 haztartasok korében az egy-
és a haromkeresds haztartasok tulsulya a jellemz6. Minden harmadik haz-
tartasban legalabb harom keresémunkat végzé csaladtag is van, de ez a
magas foglalkoztatotti létszam csupan ahhoz elegend6, hogy éppen hogy
kijojjenek a havi jovedelmiikbdl, a stabil életkortilmények biztositdsara, a
létbiztonsaghoz nem elég.

A teljes létbizonytalansdgban é16 haztartasok korében rendkiviil magas
a semmilyen munkajovedelemmel sem rendelkezd haztartasok szama, de
ugyancsak magas az egy keres6vel rendelkez6ké is. A haztartdsok harma-
ddban kettd vagy annal tobb keres6tevékenységet végz6 csaladtag is él, de
ezek a keresetek nem képesek a legszegényebbek korébdl kiemelni a haz-
tartasokat, hiszen megirtuk, hogy 6k azok, akik honaprél honapra anyagi

 Khi négyzet = 23,976 df = 10 p < 0,05 n = 139 Az eredmény szignifikdns bootstrapping
(95%-0s konfidencia intervallum, 1000-es minta) el6tt és utén is.
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gondok kozétt, illetve sajat megitélésiik szerint nélkiilozések kozott élnek
(32. tabldzat).

32. tabldzat
A szubjektiv jovedelmi helyzet kategoridi szerinti bejelentett és nem bejelentett mun-
kaval rendelkezé haztartastagok szama egyiitt

sty | rnd | Moz |
0 2 4,7
1 12 27,9
. ) 2 13 30,2
Stabil helyzettiek 3 14 32,6
4 1 2,3
5 1 2,3
Osszesen 43 100,0
0 10 18,9
1 18 34,0
‘ ) 2 6 11,3
Bizonytalan helyzettiek 3 14 26,4
4 4 7,5
5 1 1,9
Osszesen 53 100,0
0 16 37,2
1 14 32,6
Tgljes lé:[b"izonytalan— 2 3 7,0
sagban él6k 3 8 18,6
4 2 4.7
Osszesen 43 100,0

Szubjektiv szegénységi helyzet

A szubjektiv anyagi helyzet megitélése utan a valaszaddkat arra kértiik,
hogy itéljék meg, szegénynek tartjak-e csaladjukat, haztartasukat az adott
korilmények kozott. A 33. tdbldzat eredményei szerint 44,9 szazalékuk
tartja szegénynek (teljes mértékben szegény + inkabb szegény), 55,4 szaza-
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léka pedig nem tartja szegénynek (nem szegény + inkabb nem szegény) ma-
gat.
33. tabldzat
Szubjektiv szegénységi helyzet megitélése

On mit mondana: jelenleg Onék... Haztartasok szama %

Teljes mértékben szegények 14 10,1
Inkabb szegények 47 33,8
Inkabb nem szegények 52 37,4
Nem szegények 25 18,0
Nem tudja 1 0,7

Osszesen 139 100,0

Az dnmagukat szegénynek tekint6k korében a cigdny csalddok jelen-
tdsen feliilreprezentaltak, tobb mint 6tven szdzalékuk roma szarmazasu.
A szubjektive nem szegények korében a roma haztartasok ardnya rendkiviil
alacsony (6,9%), szinte meg sem jelennek az elégedettebb, 6nmagukat nem
szegénynek tartok kozott. Azt mondhatjuk, hogy a szubjektiv szegénységi
szakadék erételjesen etnikai jellegli, a megkérdezett cigany csaladok jelen-
tds tobbsége a kornyezetiikben jellemzé altaldnos szintl szegénységhez ké-
pest is sokkal szegényebbnek érzi magat.

Gyermekszdam szerint vizsgalva a csaladokat az eredmények szignifikans
kapcsolatokat mutatnak’’. Az 6nmagukat szegénynek mindsiték korében az
1-2 gyermekkel rendelkezdk talsulya a jellemz6 (kb. 70%), a tobbi csalad
(29,9%) harom és tobb gyermekkel rendelkezik. A szubjektive nem szegé-
nyek korében a harom és tobb gyermekkel rendelkezd haztartasok szerepel-
nek a legkisebb aranyban, az 6nmagukat nem szegénynek tarté haztartasok
tobb mint felében mindéssze egy gyermek él, egyharmadukban pedig kettd.
Osszességében az onmagukat szegénynek mindsitd csalddokban relative
magas, 2,16 f6 az atlagos gyermekszam, mig a szubjektive nem szegények
korében ettdl joval alacsonyabb, 1,58 {6 (34. tabldzat).

10 A futtatott kétmintds t-proba szerint a killonbség a szubjektive szegények (M = 2,1695
SD = 1,57934) és a nem szegények (M = 1,5844 SD = 1,07179) kozott szignifikdns (p <
0,05) a bootstrapping (1000-es minta, 95%-os konfidencia intervallum) utan. t(134) =
3,165
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34. tablazat
Atlagos gyermekszam a szubjektiv szegénységben élés kategorii szerint

Szubjektive szegénynek érzi-e
a csaladjat?

18 év alatti

gyermekek

szama/

héztartas

18 év alatti
gyermekek
szama/
héztartas

N | Minimum | Maximum | Atlag Szoras

Szegény 59 1,00 6,00 2,1695 | 1,28858

Nem szegény 77 1,00 5,00 1,5844 | ,86375

Iskolai végzettség szerint semmiféle kapcsolat nem latszik a szubjektive
szegénységben és nem szegénységben él6 haztartasok kozott. Minimalis el-
térés ugyan érzékelhet6 a legalso és legfelsd iskolai végzettségek aranyéban,
de ezek kozott nincs statisztikai kiilonbség. A szubjektive jobb helyzettiek
korében minimalisan kevesebb a 9 osztallyal vagy azzal sem rendelkezok
aranya (a szegények egyharmada és a nem szegények egynegyede alacsony
végzettségll) és minimalisan tobb a fels6fokud végzettséglieké, de a kozépfo-
ku szakmai és gimnaziumi végzettségliek aranya nem kiilonbozik a szub-
jektive megitélt szegénységiik alapjan besorolt két haztartastipus kozott.

A foglalkoztatottsdg szempontjabdl a 35. tabldzat eredményei szerint az
o6nmagukat szegénynek itél6k egyharmadanal egyetlen keres sincs (sem
f6allast, sem alkalmi munkat végz6), a nem szegények korében ez az arany
minimalis. A legnagyobb eltérés a haromkeresés haztartasok kozott figyel-
het6 meg, a nem szegények korében a harom foglalkoztatottal is rendelkez6
csaladok aranya kétszer tobb, mint a szegény csaladokban. Az eredmények
ebben az esetben is szignifikansak'!(35. tdbldzat).

' A futtatott kétmintas t-proba szerint a kiilonbség a szubjektive szegények (M = 1,3115
SD =1,9870) és a nem szegények (M = 1,9870 SD = 1,16408) kozott szignifikans (p < 0,05)
a bootstrapping (1000-es minta, 95%-os konfidencia intervallum) utan. t(136) = -3,186.
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35. tabldzat
A szubjektiv szegénység foglalkoztatottak szdma szerinti killonbségei

Szubjektive szegénynek Foglalkoztatottak Héztartasok %
itéli-e a csalddjat? szama/haztartds szama ’
0 21 34,4
1 19 31,1
2 7 11,5
Szegény 3 10 16,4
4 3 4,9
5 1 1,6
Osszesen 61 100,0
0 7 91
1 24 31,2
2 15 19,5
Nem szegény 3 26 33,8
4 4 52
5 1 1,3
Osszesen 77 100,0

A nyelvtuddssal 6sszefiiggésben is vizsgaltuk a szubjektiv szegénység jel-
lemzéit. A gyermekekkel rendelkez6 haztartasok jelentds tobbsége nem be-
szél ukranul, ez alapvetéen meghatdrozza a munkalehetéségekbdl és egy-
ben a jovedelemszerzd tevékenységekbdl torténd kizarodast is. Ennek ko-
vetkezményeként is, az Snmagukat szegénynek és nem szegénynek értékel6
haztartasok kozott is nagyon magas azoknak a csaladoknak az aranya, ame-
lyekben egyetlen, legalabb az ukran nyelvet beszélé csaladtagot sem tala-
lunk. A jobb helyzettieknek tekintheték korében még kissé magasabb is a
nyelvtudassal nem rendelkez6k ardnya, s6t a legaldbb egy idegen nyelvet
beszél6 csaldadtaggal rendelkezd haztartasok aranya is a szubjektive szegény
haztartasok korében a magasabb (36. tdbldzat). A nyelvtudas altalanos hia-
nya komplexebb mddon hat a térség szegénységére, nem kozvetlentil befo-
lyasolja a szegénységi szint szubjektiv megitélését.

65



36. tablazat
A nyelvismeret jellemzéi a szubjektiv szegénység kategdriai szerint

Szubjektive szegépynek itéli-e Hény n),felvet Héztgrtésok %
a csaladjat? beszél? szama
egyet sem 37 60,7
Szegeény l-et 23 37,7
2-t 1 1,6
Osszesen 61 100,0
egyet sem 53 68,8
Nem szegény 1-et 23 29,9
2-t 1 1,3
Osszesen 77 100,0

9. Lecsuiszok és felemelked ok

A valaszadd noket arra kértiik, hogy itéljék meg, hogyan alakult a csaladjuk
helyzete az elmult harom évben. Ezzel kivantuk beazonositani azokat a di-
namikus valtozasokat, amelyeket a karpataljai csaladok az elmult id6szak-
ban megéltek. A késébbiekben pedig azt is be fogjuk mutatni, hogy milyen
jovéképpel és jovoorientacioval rendelkeznek, optimistak vagy pesszimis-
tak, vagyis varakozasaik szerint javulni vagy romlani fog-e a helyzetiik a
kovetkez6 évben.

A megkérdezett nék valaszai alapjan nagy tobbségben vannak azok a
gyermekes haztartasok, amelyek a helyzetiik romlasat élték meg az elmult
harom évben (a megkérdezett csaladok 60 szazaléka), és csupan 16 szazalé-
kuk helyzetében torténtek pozitiv iranyu valtozasok. A valaszokbol erétel-
jes lecstiszas és a létbizonytalansag novekedése latszik, amely a tobbséget
érintve az altalanos elszegényedés lefelé huzé folyamatait erdsiti a gyerme-
kes csalddok korében (37. tabldzat).
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37. tablazat
Hogyan éltek harom évvel ezel6tt?

Harom évvel ezelétt Onok... Haztartdsok szama %
Rosszabbul éltek 22 15,8
Alapvet8en ugyanigy éltek 33 23,7
Jobban éltek 83 59,7
Nem tudja megitélni 1 ,7
Osszesen 139 100,0

A jovét tekintve a csaladok 44,2 szazaléka pesszimista, és ugy gondolja,
hogy tovabb romlik majd a helyzetiik, csaknem minden negyedik csalad
nem var semmiféle valtozast, mig 23,9 szdzalékuk javulast var (38. tdbla-
zat). Azok a csalddok, amelyek az elmult harom évben sem éltek meg vélto-
zasokat, a kovetkezd évben is ezt valoszindsitik (igaz, nem tudjuk, hogy
ezek pesszimista vagy optimista varakozasok), vagyis tartésan rendezked-
tek be a kialakult életszinvonalra. Néhany csalad bizakodébb a kévetkezd
évre vonatkozoan az elmult idészakhoz képest, viszont valdszind, hogy ez
leginkabb a jelenlegi helyzetiik tarthatatlansagabdl fakadé vérakozas. Az
élethelyzetitk romlasat a legtobben ugyanolyannak valdszintsitik, mint
ahogyan az elmult hdrom évben megélték azt a térségben. Semmi olyan
gazdasagi-tarsadalmi véltozasrdl nem szamoltak be, amely relative javithat-
nd a gyermekes csaladok életkoriilményeit és 1étbiztonsagat a jovoben.

38. tablazat
Mit gondol, hogyan fog alakulni a helyzetiik a kovetkez6 évben?

1 évvel késébb Onoknek... Haztartasok szama %
Javulni fog a helyzetiik 33 239
Nem valtozik a helyzetiik 33 23,9
Romlani fog a helyzetiik 61 44,2
Nem tudja megitélni 11 8,0
Osszesen 138 100,0
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Osszegzés

Egy iparhidnyos kornyezetben €16, rendkiviil szerény jovedelemmel rendel-
kez szegény népesség tagjai korében végeztiink kutatast. Tanulmanyunk-
ban 139 héztartas egytitt é16 csaladtagjairdl nyertiink informdacidkat. A haz-
tartasok tobbségében egy vagy két gyermek él. A magas gyermekszam nem
tekinthetd jellemzének a harom vizsgalt karpataljai faluban, fuggetlentl
attdl, hogy kutatasunk tervezésekor az elGzetes hipotéziseinkben magas
gyermekszdmu haztartasokat feltételeztiink. A csaladok jelentds része nem
nukledris szerkezet(i, hanem kiterjesztett vagy tobb csalddmagos, ami az
egyik tipikus és bevett formaja a helyben szokasos megélhetési stratégi-
aknak.

A héztartasok csaknem felében talaltunk legalabb kozépfoku végzettség-
gel rendelkez6 csaladtagot, a diplomasok szama viszont rendkiviil alacsony.
Az iskolai végzettségek szintjének eldzetesen kiemelt jelentGséget és hatast
tulajdonitottunk, de ez a hatas a vizsgalt teleptiléseken él6 haztartasok alta-
lanos szegénysége és a térség munkahianyos volta miatt nem érvényesiil.
A haztartasok joléti szintjének leirasa érdekében els6ként a lakashelyzet
jellemzdit tartuk fel, mint amely a leginkabb befolyasolja a csalddok sze-
génységét, foként annak tartdssagat. Mind a lakaskoriilményekben, mind
a lakdsok komfortfokozataban jelentds problémak és hidnyok vannak, a
gyermekes haztartasok tobbségének szembe kell néznie olykor a legsulyo-
sabb lakhatasi gondokkal is.

Mivel a megszerezhetd jovedelmek nagysagat jelentSsen befolyasolja a
munkaerdpiaci jelenlét, kiemelt jelentéséget tulajdonitottunk a haztartasok
aktiv tagjai altal birtokolt tipikus és informalis munkdk mennyiségének és a
munkaintenzitdsnak is. Magas munkaintenzitasu, bejelentett munkaval
rendelkezé haztartdsokat alig talaltunk, leginkabb az informalis munkak
vildga hatdrozza meg a jovedelemszerzési lehetdségeket. A haztartasok ak-
kor tudjak a mardl holnapra élés nehézségeit athidalni, ha minél tobb csa-
ladtag képes az alkalmi munkak vilagaba bekapcsolodni. Ennek ellenére a
haztartasok jelentés részében csupan egy munkavallalét talaltunk, tobbnyi-
re a n6k szamadra nincs lehetdség a jovedelemszerz6 munkdkra. A harom
aktiv keresével rendelkezé hdztartasoknak viszonylag jo esélyiik van arra,
hogy egymds munkahianyos id3szakait kompenzalva legalabb egyikiik va-
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lamilyen alkalmi munkahoz jusson. Ezzel naproél-napra kiszamithat6 1ét-
fenntartasi kortilményeket biztositanak a csaladnak.

A munkaszerzés érdekében az ingazas és a mobilitds nem tipikus, a
tobbség a sajat faluja és a falu kozvetlen kornyezetében talalhaté kistelepii-
1ésen keres és vallal munkat. Ez felerdsiti az izolacids hatasokat, és noveli a
tarsadalmi tavolsagot a jobb helyzetli kozosségekkel szemben, amely egytt-
tal a szegénységet is tartdsitja.

Mivel agrartérségrél van szo, azt is vizsgaltuk, hogy az ott él6 gyermekes
haztartasok milyen formdban kétddnek a mezégazdasaghoz, és mennyire
jelent6s az agrarfoglalkoztatottsag kortikben. Eredményeink szerint vi-
szonylag alacsony aranyban, a haztartdsok mintegy egy6todében fordul el8
foglalkoztatottsag vagy jovedelemszerzés ebbdl a szektorbol. Az onellatasra
termelés tradicidja fennmaradt, jelentds tobbség termel valamilyen élelmi-
szert vagy tart allatot sajat felhasznélasra. A term6f6ldeken jellemzéen nem
értékesitésre allitanak elé élelmiszert, a nagyobb teriilettel rendelkezdk is
csupan sajat fogyasztasra termelnek.

Az egyik legfontosabb kutatédsi kérdés a haztartdsok deprivacios szint-
jének leirasa volt. Ezt els6sorban a fogyasztdsi szegénység megragadasara
alkalmaztuk. A megkérdezett haztartasok tobb mint felében mértiink de-
privaciot, koriikben pedig legnagyobb aranyban stlyos deprivaltsagot.
Ugyancsak lényeges kérdés volt a kiszolgaltatottsag egy masik formajanak,
a héztartasok eladdsodottsdganak vizsgalata, és ezzel parhuzamosan a tar-
talékképzési lehetdségeik leirasa. A rendkivill egyszert fogyasztasi szerke-
zettel rendelkezé haztartasok adodssagszerkezete is egyszerd, leginkabb a
napi megélhetésekhez kapcsolddd tartozasokat jelenti (gaz, villany, stb.).
Tartalékképzésre csak nagyon kevés csalad képes, 6k is csupan 1-2 honapos
megtakaritast tudtak felhalmozni, amely egy komolyabb krizishelyzetben
csak nagyon csekély id6re lenne képes a problémékat athidalni. A haztarta-
sok anyagi-jovedelmi helyzetének feltérképezése utan elemeztiik az egyik
legfontosabb kérdést, a gyermeki sziikségletek kielégitésének szinvonalat is.
13 tételbdl allo szitkségletlista segitségével hataroztuk meg, hogy mely terii-
leteken a legnagyobbak a problémak.

Viszonylag magas azok aranya, akik jelentés bizonytalansagban élnek, és
hasonl6 szinten azoké is, akik teljes kilatdstalansagban érzik magukat. Csu-
pan kb. 30 szazalékuk érzékeli stabilnak vagy viszonylag stabilnak az anyagi
helyzetét. A legrosszabb helyzettiek kozott a romdk feliilreprezentaltak, ko-
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riikben szinte minden megkérdezett csalad a legrosszabb helyzetbe sorolta
magat, mig a legjobb helyzetliek korében aranyuk elenyész6. Masodszor a
szubjektiv szegénységi helyzetiikre kérdeztiink ra, és arra voltunk kivancsi-
ak, hogy milyen aranyban és milyen hattérjellemz8k mentén tartjak magu-
kat szegénynek vagy kevésbé szegénynek a gyermekes haztartasok. A meg-
kérdezett n6k csaknem fele szegénynek tartja a sajat haztartasat, a masik
feliik viszont nem. A ciganysag ebben a tekintetben is feltilreprezentdlt a
magukat szegénynek tekinték korében, de ugyancsak jol latszik, hogy a ma-
gasabb gyermekszammal rendelkez6 haztartasok joval nagyobb eséllyel ér-
zékelik szegénynek a helyzetiiket.

Végezetiil tanulmanyunkban kitértiink arra is, hogy a haztartasok az el-
mult idészakban mennyire éltek meg romlast vagy javulast a sajat életiik-
ben, illetve mit valdszinusitenek az elkovetkezendd egy évben. Az eredmé-
nyek szerint egy lecsuszo, a sajat helyzetiik romlasat megélé kozosségben
élnek a megkérdezettek, akik jelentds tobbsége a jovére vonatkozdan is ha-
sonlo folyamatokat var.
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MOLNAR Eva — LONCSAK NOEMI

A KARPATALJAI GYERMEKEK
HELYZETENEK JELLEMZOI

Bevezetés

A foldrajzi kornyezet alapvetGen meghatarozza a gyermekek fejlédését.
A telepiilések a hierarchia egyes szintjein mindségiikben és mennyiségiik-
ben is eltérd lehetdségeket kinalnak az ott élok szamara, igy a killénb6z6
tipusu telepiiléseken él6 gyermekek életesélyei kozott jelentés egyenlStlen-
ségek vannak (Kovdch 2012, Czibere 2014, Czibere - Molnar 2016).

A posztszocialista orszagokban a kilencvenes években nagyobba és nyil-
tabba valtak az egyenl6tlenségek, amely madr a fiatalabb korosztalyok esetén
is szembet(ing. Egyre jobban elvalt egymastol a piacképes tudassal, munka-
erdpiaci kulcskompetenciakkal, perspektivaval rendelkez6, illetve a sodré-
do, allandé létbizonytalansagban €16 fiatalok csoportja. A feler6s6dé pola-
rizacios folyamatok jelentds szervezderejévé valt a lakohely telepiiléstipusa,
illetve adottsagai. A periféria-teriileteken él6 gyermekek az iskolaban és
késdbb a munka vilagaban is hatrannyal indulnak, ami az életitk mas szeg-
menseire is hatast gyakorol (Sagvari 2012).

A tanulmany a karpataljai magyarsag 18 év alatti korosztalyanak helyze-
tét egy 2016 tavaszan végzett kvantitativ adatfelvétel eredményein keresztiil
mutatja be. Vizsgalatunkat harom olyan marginalis helyzet(i, tobbségében
magyarok lakta karpataljai faluban végeztiik, ahol a csaladok jelentGs részét
érinti a munkanélkiiliség, a szegénység, és a létbizonytalansag. Egy ilyen
tarsadalmi térben vizsgaltuk meg a gyermekek helyzetét az egyes korcso-
portokban, a haztartdsokban rendelkezésre 4ll6 er6forrasokon keresztil.
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A szarmazasi csalad er6forrasainak hatdsa
a gyermekek fejlodésére

A szarmazasi csaladok eréforrasai az egyén egész élettitjara jelentés hatassal
birnak. A csalddok eréforrasai koziil a konnyen atadhaté materialis javak
kozé tartozik a sziil6i vagyon és a jovedelem. A csaladok bevételi forrasai
alapvetden meghatarozzak, hogy milyen életkoriilményeket tudnak terem-
teni a gyermekek szamdra, hogyan tudjak a gyermekek testi és lelki fejlé-
déséhez sziikséges feltételeket megteremteni. Az eréforrasok masik része a
szocializacié révén adhato at, ezek kozott emlithetjitk az értékeket, a prefe-
renciakat és a kulturalis t6két is. A csaladok az er6forrasok mennyiségének
és minGségének a fiiggvényében tudjak timogatni a gyermekeik fejlodését,
fejlesztését (Murinké 2013).

Az emberek az els6 szocializacids kotelékben, a csalddban tanuljak meg
az emberi kultura szokasait, szabalyait. A csalad az egyén és a tarsadalom
kozti kozvetité kiscsoport, amely a legkorabbi életszakasztél kezdve hat a
fejl6do egyénre, érzelmi kotelékei, kapcsolatainak erdssége alapvetd visel-
kedési modelleket hoz létre a személyiségben. A csalad szocializacids funk-
cidjaval meghatarozott magatartasi és szerepmintakat is kozvetit. Az els6d-
leges szocializacios alapozasra épiil azutian a tudatos nevelés, ellenérzés,
tanitas, fegyelmezés, jutalmazas, igy teremtédnek meg a csalddon kiviili
nevelés alapjai a személyiségben. Kozvetit6 funkcidja megvaldsitja a szemé-
lyes és tarsadalmi értékrendszer beépitését, igy felkésziti az egyént arra,
hogy részt vegyen a tarsadalom miikodésében (Bagdy 1998).

A csaladok problémamegold6 képessége és a szocializaciodja is nagymér-
tékben fiigg a rendelkezésiikre all6 er6forrasoktdl. Szamos posztszocialista
orszagban valt jellemz6vé a kilencvenes években, hogy a csaladok tobbsége
nem tudott szert tenni elégséges er6forrasra, tomegessé valt a lecsuszas, az
elszegényedés, a 1étbizonytalansag, igy a csalad ideoldgiai értelemben vett
Hfelértékelddése” ellenére is vesztett funkcidibol. A szocializdcids és a tarsa-
dalmi beilleszkedés szempontjabol is meghatarozova vélt a csaladok vagyo-
ni helyzete, a rendelkezéstikre 4llé kulturalis és kapcsolati téke (Somlai
1997).

Az ismeretek, készségek és kompetenciak atadasanak feladatai egyre in-
kabb professzionalis intézményekre harulnak. Ezeknek az intézményeknek
széles kindlata alakult ki, azonban a kiilonboz6 szolgaltatasokhoz val6 hoz-

73



zaférés teriiletileg nagy kiillonbségeket mutat. Sok esetben éppen azokban a
térségekben nincsenek jelen a hatranyos helyzett(i gyermekek felzarkoztata-
sat, fejlesztését segitd intézmények, ahol a legnagyobb sziikség lenne a hat-
ranyok kompenzaldsara. A csaladok életfeltételeit alapvetéen meghataroz-
zak a hivatasszerti munka tevékenységei és a jovedelmi viszonyok, a lakas-
helyzet és életmod, az iskolaztatds tartalmai és a szabadidé felhasznalasanak
modjai.

A vizsgalt telepiiléseken a munkanélkiiliség, a jovedelmi szegénység a
legtobb csaladot érinti. A mindennapi létbizonytalansag athatja a csaladok
hétkoznapijait. Sok csalad megtapasztalta ideiglenesen vagy tartésan az al-
landé munkajévedelem hianyat, a munkaerdpiaci kiszolgaltatottsagot, az
allami transzferjovedelmektdl valo fiiggést. A felnévekvd nemzedékek sza-
mara is elemi tapasztalatta valt a bevételi forrdsok és az élettervezési lehetd-
ségek bizonytalansaga.

Modszertan

2016 aprilisaban kvantitativ adatfelvételt készitettiink a karpétaljai magyar-
sag gyermekszegénységének feltarasara. A kérdéives adatfelvételre a Bereg-
szaszi jaras harom telepiilésén keriilt sor: Variban, Nagyborzsovaban és
Halaborban. A vizsgalat soran a magyarorszagi gyermekszegénység és
gyermekesély kutatasokban hasznalt kérdéiveket adaptaltuk a térségre vo-
natkozo kérdéseinkkel kiegészitve. Kutatdsunkban haztartasi kérddiveket
és gyermekkérdéiveket alkalmaztunk. Jelen tanulmany célja, hogy elsGsor-
ban a gyermekkérdéivek eredményeinek értelmezésével atfogd képet adjon
a vizsgalt teriileti egység 18 év alatti korosztalyanak helyzetérdl. A gyerme-
kek egészségiigyi allapotat, fejlesztését, fejlodését, képzését, tanulmanyi és
elémeneteli lehetdségeit felmérd kérdésekkel vizsgaljuk a helyi gyermekek
jelenlegi helyzetét. A gyermekes haztartdsokban minden gyermekre vonat-

o

kozdan kitoltésre keriilt a gyermekkérd6iv is, a valaszado az esetek tilnyo-
mo tobbségében az édesanya volt. A vizsgalat soran 139 haztartasi kérd6iv
és 253 gyermekkérddiv késziilt el. A gyermekes haztartasok kozott egy
gyermekes és hat gyermekkel rendelkezdket egyarant talaltunk, a gyerme-

kek kortilbeliill egyharmada egyke, legmagasabb aranyban azok vannak,
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akiknek egy testvére van, 34,2 szazalékuknak pedig 2 vagy tobb testvériik
van, ezen belill is jelentés azok ardnya, akik 6ten vagy hatan testvérek.

A gyermekek életkori megoszlasat tekintve a legfeljebb haromévesek
aranya 20,9 szazalék, az dvodas koru, harom és hat év kozottiek aranya 11,9
szazalék, mig az iskolds koru, hat és tizenhét év kozottieké 67,2 szazalék.

1. tablazat
Gyermekek korcsoportjai

Korcsoport Gyakorisag %
1. korcsoport (0-3) 53 20,9
2. korcsoport (3-6) 30 11,9
3. korcsoport (6-17) 170 67,2
Osszesen 253 100,0

Forrds: Sajat szerkesztés

Az alkalmazott gyermekkérdéivben korosztalyonkénti lebontasban tet-
tiik fel a gyermekek oktatdsi-nevelési lehetségeire vonatkozé kérdéseinket
annak érdekében, hogy minél pontosabb képet kaphassunk a gyermekek
helyzetérol.

A gyermekek fizikai sziikségletei —
taplalkozas, ruhazkodas, jatékok

A gyermekek fizikai sziikségleteit kielégité feltételek kozé tartoznak a haz-
tartasaik alapveté jellemzdi, amelyek kozott a mindennapjaikat toltik. Ti-
zenharom sziikségletkielégité targyat és feltételt vettiink alapul vizsgala-
tunkban, ezek kzott szerepel a napi haromszori étkezés (hétkoznapokon és
hétvégén), legalabb naponta egyszer hus, htskészitmény, hal, naponta friss
z6ldség és gyiimolcs fogyasztasa, két par megfeleld cipd, Gjonnan vasarolt
(nem hasznalt) ruha, kiiltéri és beltéri jatékok, események megiinneplése,
valamint a nyaralas.

Eredményeink szerint (2. tdbldzat) a 18 év alatti gyermekek korében a
napi éhezés nem jellemzé a térségben, azonban a haztartasok kozel 10 sza-
zalékaban nem tudjak biztositani a gyermekeknek a napi haromszori étke-
zést. A gyermekéhezésnek az dvodas korcsoport van kitéve leginkabb, ko-
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rikben 33 szdzalék az éhezdk aranya. Nem érzékelhet kiilonbség a hétkoz-
napok és a hétvégék étkezési hianyai kozott, ugyanazok a csaladok
nélkiiloznek hétkoznap és hétvégén is, vagyis koriikben az évodai-iskolai
étkeztetés sem képes pétolni, csokkenteni a gyermekek hianyzo taplélkoza-
si sziikségleteit. A gyermekes haztartasok kozel egynegyedében nem tudjak
biztositani a rendszeres napi egyszeri htisfogyasztast és a gylimolcsfogyasz-
tast, ezek hianyaban az egészséges taplalkozasuk keriil veszélybe. Azok a
gyermekek, akik nélkiiloznek a taplalkozasban, tobbségilikben (81%) cigany
szarmazasuak, tipikusan kétsziilds haztartasokban élnek, ahol az anya nem
dolgozik és az apak felének sincs jévedelme. Fontos megjegyezniink még,
hogy a tobbgyermekes haztartasokat a gyermekek éhezése, hianyos taplal-
kozasa erételjesebben érinti.!

2. tdbldzat
Gyermekek hidnyz¢ fizikai sziikségletei
(Biztositottak-e az alabbiak a 18 év alatti gyermekeknek)(%)

Fizikai sziikséglet Igen Nem
Hétkoznapi haromszori étkezés 85,0 15,0
Hétvégi napi haromszori étkezés 84,2 15,8
Naponta egyszer hus, hiskészitmény 69,2 30,8
Friss z6ldség és gylimolcs 67,6 32,4
Két par megfelel6 cip6 71,9 28,1
Ujonnan vdsdrolt ruha 58,9 41,1
Meleg téli fels6ruhazat 75,1 24,9
Kiilon fekhely 69,6 30,4
Beltéri jaték 63,6 36,4
Kiilonleges esemény megiinneplése 59,3 40,7

Forrds: Sajat szerkesztés

! Az eredmények minden a taplalkozasra vonatkozo valtozo alapjan szignifikans kiilonbsé-
geket mutattak, az egy valamint két gyermekes csaladok és a tobbgyermekes csaladok
kozott, féként az utobbi csoportok esetében. Az eredmény szignifikans bootstrapping
(1000-es minta, 95%-o0s konfidencia intervallum) el6tt és utdn is.

Hétkoznapi haromszori étkezés: Khi négyzet = 9.587 df =2 p <0,01n = 138
Hétvégi napi haromszori étkezés: Khi négyzet = 13.535df =2 p < 0,01 n = 138
Naponta egyszeri hus, hiskészitmény: Khi négyzet = 10.364 df =2 p < 0,01 n =138
Friss zoldség és gytimolces: Khi négyzet = 11.118 df =2 p < 0,01 n =138
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A gyermekes haztartasok alapvet6 ruhdzati cikkekkel vald ellatottsaga
sem megoldott, meleg téli ruhdzata 15 szazalékuknak nincs, a gyermekek
6todének nem all rendelkezésre két par megfelel6 cip6, azok a ruhadarabok
is, amelyekkel rendelkeznek, sok esetben hasznaltak, 6roklottek, turkalobol
vagy adomanyokbdl kapottak. A haztartasok kozel egynegyedében nem
biztositott a kiilon fekhely a 18 év alatti gyermekeknek. A gyermekek fejls-
dését el3segitd beltéri és kiiltéri jatékok a haztartasok tobb mint egynegye-
dében szintén teljesen hidnyoznak, fontos megjegyezniink azonban, hogy
azokban a haztartasokban sem hidnytalanok ezek, amelyekben ugy nyilat-
koztak, hogy biztositott a gyermekek szdmara, mivel a jatékok fogalma sok-
szor kimerdilt egy rozoga bicikliben, két labdaban és egy tit6tt-kopott baba-
ban. A jatékok léte vagy nem léte a megfosztottsag érzete mellett nélkiiloz-
hetetlen a gyermekek szamara a készségek és szabalyok gyakorlasdban,
valamint az indulatok levezetésében. A haztartasokban a gyermekek kozel
harmadanak nincs méd megiinnepelni a sziiletésnapjat, névnapjat, illetve
mas kiilonleges eseményeket, és minddssze egytizediik megy el a csaladdal
kirandulni, nyaralni (a csaladok jelent6s része még sohasem nyaralt, errél
részletesebben kotetiink haztartasokrol szolo fejezetében irunk, Czibere —
Kovach 2017).

Eredményeink alapjan a haztartasokban a sziikségletek kielégitésének
sorrendjében elsé helyen a gyermekek taplalkozasa és a ruhazkodasuk all.
Viszonylag nagy szamban fordulnak el6 azok a csaladok, akik gyermekei-
nek még ezek sem alapvetdek, a tovabbi dimenzidkban, mint a jatékokkal
vald ellatottsag, a barati kor rendszeres meghivasa kozos jatékalkalmakra,
étkezésre, illetve az tidiilés vagy nyaralds hianya a gyermekes hdztartasok
szélesedd korét érinti.

A gyermekek egészségi dllapota

Korabbi kutatasok megerdésitik, hogy az egészségmagatarts szoros Ossze-
fiiggésben all a csaladi hattérrel, a csaladban tapasztalt mintakkal (Kopp —
Skrabski 2000). A térség intézményi ellatottsaganak hidnya, az itt él6 csala-
dok er6forrasainak korlatozottsaga az egészség megdrzését tamogato életvi-
telt is akadéalyozhatja. Az egészséghez, az egészséges életvitelhez sziikséges
kellékek beszerzéséhez elviekben mindenkinek joga van, azonban az ezek-
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hez val6 hozzaférés esélye nem mindenki szamadra egyforman elérhet6. A
periféria tertileteken éltaldban jellemzd, hogy az egészségligyi intézmények
és szolgaltatasok kevésbé vannak kiépiilve, mint a fejlettebb térségekben, a
kevésbé fejlettebb telepiilések lakdi az egészségiigyi ellatdsokhoz nehezeb-
ben jutnak hozzd, ami erteljes hatassal lehet az egészségi allapotukra.

Az egészségre tobb tényez6 is hatassal van, ilyen tobbek kozott a geneti-
kai adottsag, a szervezet kiilsé kornyezetre valo reakcidi, a kdrnyezet fizikai
és érzelmi hatdsai, az életmod, az étkezési szokasok, a személyes kapcsola-
tok és a tarsadalmi berendezkedés. A szegénységben nehéz egészségtudatos
életvitelt folytatni, hiszen a kiilonb6z6 t6kefajtdk hidnya behatarolja a lehe-
toségeiket. Az egészséghez nélkiilozhetetlen, hogy a szervezet minden szer-
ve zavartalanul mkodjon, de az egyén egészségéhez ahhoz is sziikség van,
hogy integralédjon a tarsadalomba, megfeleléen alkalmazkodjon a stressz-
helyzetekhez és ki tudja fejezni személyes igényeit, meghatarozni életcéljat
(Bokor 2002).

A szul6k egészségi allapota, de killondsen az édesanya terhesség alatti
egészségmagatartasa jelent6sen befolyasolja a gyermek fizikai és mentélis
egészségét. A térség gyermekeinek hatranyai mar szinte a sziiletés elott ko-
dolva vannak. A vizsgalt csaladok gyermekeinek tobb mint negyede az atla-
gosnal alacsonyabb sullyal sziiletett, ami arra enged kovetkeztetni, hogy az
érintett édesanyak terhességiik alatt nem tudtak olyan életvitelt folytatni,
amely elésegitette volna a magzat legoptimalisabb fejlodését.

A haztartasok 15 szazalékdban gondot okoz a napi haromszori étkezés
biztositasa a 18 év alatti korosztaly szamara. Az étkezések mindségi dssze-
tételét alapvetden befolyasoljak a csaladi koltségvetés keretei, a vizsgalt haz-
tartasok kozel harmadaban a napi egyszeri husfogyasztas, illetve a zoldség
és gyiimolcsfogyasztds nem megoldhatd. Az iskolai étkezést a gyermekek
tobbsége nem tudja igénybe venni év kozben sem, a nyari sziinetek ideje
alatt pedig egyaltalan nem jellemz6 az iskolai étkeztetés. Bolcs6débe csak a
gyermekek tizede jart, 6vodaba a gyermekek kétharmada, igy az oktatasi
intézmények még a legkorabbi életszakaszokban is csak a gyermekek tore-
déke szamara tudja biztositani a napkozbeni étkezések egy részét és a meg-
felel6 tdpanyagokhoz val6 hozzajutast.

Egy olyan tarsadalmi térben, ahol a mindennapos létszitkségletek meg-
szerzése is kihivds a gyermekek egészségtudatos életmddra nevelése nem
élvezhet prioritast, ami noveli a betegségek kialakulasanak kockazatat és a
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mar meglévo betegségek sulyosboddsat. Mindez a rendszeres orvosi kont-
roll és egészségiigyi ellatas hidnyaval osszekapcsolodva hozzajarul ahhoz,
hogy a gyermekkorban kialakuld betegségek az egész életut soran végig ki-
sérjék az egyént. Az olyan kozosségekben, ahol a tanulasi és munkaerdpiaci
sikertelenség mindennapos élmény, ahol a tébbségi tarsadalom kapcsolata-
itol és intézményeitdl vald elszigetel6dés jellemzd, az egyént a tartos beteg-
sége szinte minden kitorési lehet6ségtél megfosztja. Fontosnak tartottuk
felmérni a vizsgalt telepiiléseken él6 gyermekek fizikai és mentalis egészségi
allapotat, fejlettségét, hiszen a kialakult betegségek megfelel beavatkoza-
sok hidnyaban az egész életttra kedvezétleniil hatnak. A felkeresett csala-
dokban a gyermekek egészségi allapotara vonatkozdan az anyak szubjektiv
megitélésére alapozva tettiink fel kérdéseket.

Kutatasunkban felmértiik, hogy a gyermekek korében milyen gyakori-
saggal fordulnak el a kovetkezo egészségiigyi problémak: hallasprobléma,
latasprobléma, mozgasszervi rendellenesség, keringési betegség, tartds
idegrendszeri betegség, emésztérendszeri betegség, asztma, egyéb 1égz6-
szervi betegség, allergia, depresszid vagy mas pszichikai betegség, kords
sovanysag, koros kovérség.

3. tdbldzat
A karpataljai gyermekek korében leggyakrabban eléforduld
tartos betegségek aranya (%)

Betegség megnevezése A betegség el6fordulasanak ardnya (%)
Latasprobléma 6,7
Mozgésszervi rendellenesség 5,9
Egyéb légz8szervrendszeri 3,6
Hallasprobléma 2,0
Keringési 2,0
Tartds idegrendszeri betegség 1,2

Forrds: Sajat szerkesztés

A 3. tablazat a leggyakoribb betegségeket szemlélteti. A felkeresett csa-
ladok gyermekeit legnagyobb aranyban a latasprobléma (6,7%) és a moz-
gasszervi rendellenesség (5,9%) érinti. A felmérés eredményei csak az is-
mert betegségekre vonatkoznak, az egészségiigyi szolgaltatasokhoz valo
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hozzaférés nehézségei miatt azonban el6fordulhat, hogy a gyermekeknek a
sziil6k altal eddig nem azonositott egészségiigyi problémai is vannak (pl.
mentalis betegségek stb.).

A hatranyaikat reprezental6 elsé dimenzié a sziiletési suly, ez a mutatéd
elore jelezheti a gyermekek nélkiilozését, megfosztottsagat mar az anya
terhességének idészakaban.” A megkérdezett gyermekek tobb mint egy-
negyede alacsonyabb stllyal sziiletett az idealisnal, mintegy kozel harom-
negyeditk normal testsullyal, és kis szazalékban sziilettek tulsallyal, mely-
nek elézménye lehet az anya nem megfeleléen kezelt vagy nem ismert cu-
korbetegsége.

Kérdéseinkkel fel szerettitk volna mérni, hogy szubjektive hogyan érté-
kelik a valaszado anyak a gyermekek testi és értelmi fejlettségét a gyerme-
kek kortarsaihoz képest. A vizsgélt csaladok legnagyobb részére jellemzd,
hogy a kozvetlen kornyezetiikon kiviil, mads, ativel6 kapcsolatokkal alig ren-
delkeznek, igy f6leg ebben a sziik korben van lehetdségiik sajat és gyerme-
keik helyzetét masokéhoz viszonyitani. Ebben a helyzetben a gyermekek 2,8
szazalékardl gondoljak, hogy testileg kevésbé fejlettek az atlaghoz képest, és
3,2 szazalékukat értékelték értelmileg kevésbé fejlettnek. A hatranyos élet-
helyzetek hasonldsagai miatt a testi és értelmi fejlddést is hasonlé akada-
lyok nehezithetik. Jobb adottsagokkal, kedvezébb infrastrukturdlis feltéte-
lekkel és intézményi ellatottsaggal rendelkezé telepiilések béségesebb erd-
forrasokkal gazdalkodo, tdgabb kapcsolati haloval jellemezhetd kozosségek
gyermekeinek fejlettségi szintjét nem ismerve, a kiilonb6z6 fejlesztési mod-
szerek sziikségességének felismerése is komoly problémakba {itkozik.

Az adatfelvételiink soran kideriilt, hogy minden tizedik gyermeknek
sziiksége lenne gyodgytornara, fejlesztd tornara, logopédiai fejlesztésre vagy
egyéb szakember altal javasolt fejlesztésre, azonban csak minden 6todik
gyermek részestil legaldbb havi rendszerességgel a fejlesztéséhez sziikséges
szolgaltatasokbol. A fejlesztési szitkséglet korai felismerésében fontos szere-
pe lehet a bolesédének, ahol az ott dolgozd szakemberek felhivhatjak a fi-
gyelmet a mar meglévd vagy nagy valdszintiséggel kialakulé problémakra.
A gyermekkérdéivek eredményei alapjan a gyermekek valamivel tobb, mint

2 A terhesség idétartama alapjan szdmoljak, az idében sziiletett gyermekek esetében az
egészséges testsuly 2700 és 4000 gramm kozé esik, az ennél kisebb sziiletési suly elédleges
kivalto oka az anya terhesség alatt dohanyzasa, alkoholfogyasztasa valamint a magzatot
ér6 fert6z6 betegségek.
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tizede jart bolcs6débe, ami szinte megegyezik azoknak a gyermekeknek az
aranyaval, akiknek szakember altal javasolt fejlesztésre van sziiksége.

A gyermekek tanuldsi lehetdségei

A csaladi hattér meghatarozo jelentéséggel bir a gyermekek képzésére, ta-
nulmanyi sikerességére az oktatds minden szintjén. A tarsadalmi reproduk-
cids elméletek szerint az egyenlétlenségek nemzedékrdl nemzedékre djra-
termelédnek. A szarmazasi helyzet és az elért tarsadalmi pozicié kozott az
oktatasi rendszer az egyik legf6bb kozvetitd csatorna, az iskolai teljesitmény
lehetdséget teremt a felfelé iranyulé mobilitasra, de az egyenlétlenségek tj-
ratermel6désében is jelentds szerepet jatszik (Bukodi 2000, Fényes — Pusz-
tai 2006). A karpataljai gyermekek tanulasi lehetéségeinek éles hatarokat
szab a haztartasok anyagi problémai, a feln6tt csaladtagok alacsony iskolai
végzettsége, a pozitiv mintak hidnya, a tanuldsi motivacio alacsony szintje,
az oktatdsi intézmények hidnya.

Bolcsdde, gimnazium és felséfoku oktatasi intézmény egyik vizsgalt te-
lepiilésen sincsen. Altaldnos iskoldval a hdrom telepiilés koziil ketté rend-
elkezik. Az oktatasi intézmények koziil igy egyediil 6voda talalhaté meg
mindharom faluban. A gyermekek tilnyomo tobbsége nem részesiilt bol-
csddei ellatasban és harmaduk nem jart 6voddba sem. Az oktatasban valo
részvétel mobilitasi lehetdséget nydjthatna a helyi gyermekek szdmara.
Mivel az oktatasi intézmények a legkorabbi életszakaszokban tudjak a leg-
nagyobb valdszintséggel sikeresen kompenzélni a gyermekek hatranyos
helyzetét, igy kiilonosen fontos szerepe lenne a bolcsddei és dvodai ellatas-
nak a vizsgalt térségben.

Az altalanos iskolat a hatodik életéviik utan megkezdék ardnya is csupan
10 szazalék a gyermekek kozott, szamukra igy még késébb kezdddhet el az
iskolai fejlesztés. Ezeknek a gyermekeknek egy jelentds része, 35 szazaléka a
sztlék kérésére nem kezdhette el iskolai tanulmanyait, 6 szazalékuk pedig
valamilyen betegség miatt. Az iskolat késébbi életkorban megkezdé gyer-
mekek kozel 6tode iskolaéretlenség miatt nem kezdhette meg kortarsaival
egyiitt a tanulmanyait. Tovabbi kutatasi kérdést vet fel, hogy vajon az iskola
elkezdésének elhalasztasarol sz6l6 dontés és a tényleges iskolakezdés kozott
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torténik-e olyan fejlesztés vagy felzarkdztatas, amely hozzasegiti dket ah-
hoz, hogy ténylegesen iskolaéretté valjanak.

Eredményeink alapjan az iskolakban nem jellemzé a kevésbé jo képes-
ségli gyermekek kirekesztd, ,,felzarkdztatd” osztalyokba sorolasa, és a ma-
gantanuldsag sem. Feltételezziik viszont, hogy a specidlis fejlesztést igényld
gyermekek sziikségleteire valé reagalas nem bevett gyakorlat a helyi isko-
lakban. Az iskolas gyermekek csupan 29 szazaléka részesiil napkozis ellatds-
ban, els6sorban szamukra van lehetdség arra, hogy a tanérakon tul is szak-
emberek foglalkozzanak velitk (az iskolai teljesitményekrél és az iskolai
palyafutasrdl atfogo tanulmany olvashaté a kétetben, Kdsa 2017).

Konyvhasznalat, olvasas

A haztartasokban fellelheté konyvek mennyisége és mindsége szamos in-
formacidval szolgalhat a csaladtagok kulturalis és ismeretszerzési szokasai-
rol. A konyvek a haztartds felnétt tagjainak érdeklddését, szabadidds tevé-
kenységeit és nevelési elveit egyszerre szemléltetik, masrészt a haztartasban
él6 gyermekek szamara is lehetdséget nytjtanak a fejlédésre.

Nem egyszertien a fantdzia vilagaba vezetnek el a konyvek, hanem segit-
séget nyujthatnak a sziintelen miértek megvalaszolasaban szamukra, és
konkrét ismereteket is nyujtanak. A hagyomanyos iskolarendszer nagyra
értékeli a gyermekek ismeretkészletét, mintegy a gyermekek intelligencia-
szintje egyik mértékegységének tartja, de a késdbbi iskolai palyafutas moti-
vacids bazisa, a tudas értékének megitélése szempontjabol is fontos (Dar-
vas-Tausz 2002).

A gyermekek életkoranak megfelel6 ismeretanyaggal rendelkezé kony-
vek a vizsgalt haztartasok tobb mint harmadaban egyaltalan nincsenek je-
len. A valaszadok nagy része els6sorban arra hivatkozott, hogy anyagi okok
miatt nem tudnak a sztikés csaladi koltségvetésbodl konyvvasarlasra pénzt
forditani.

A 0 és 9 év kozotti gyermekekre vonatkozdan megkérdeztiik, milyen
gyakran olvasnak fel vagy mondanak mesét a gyermekeiknek, hiszen ez a
kozos tevékenység kedvezd hatdssal van a sziil6 és gyermek kozotti kapcso-
latra, a gyermek lelki egyensulyara és értelmi képességeinek fejlédésére
egyarant. A gyermekek tobb mint harmadanak egyaltalan nem mondanak
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és nem olvasnak mesét, azok koziil is, akik hallanak sziileikt6l, mintegy
harmaduk csak havonta vagy évente néhany alkalommal. Ezzel szorosan
Osszefiiggd eredmény, hogy a gyermekek életkora és a sziilék olvasdi haj-
landésaga kozott kapesolat van, a nagyobbacskak még kevésbé hallanak é16
szoval meséket, torténeteket, mint a kisgyermekek. A bolcsédébe és dvoda-
ba nem jaré gyermekek sem az intézményekben, sem az otthonaikban nem
latnak olyan mintat, amely miatt az olvasas irdnt megnéne az érdeklédésitk
(4. tabldzat).

4. tabldzat
A karpataljai 6-17 éves gyermekek olvasasi szokdsai
(Milyen gyakran olvas a gyermek kedvtelésbl)?

Olvasas gyakorisaga Megoszlas (%)
Mindennap 11,8%
Hetente néhanyszor 27,1%
Havonta néhanyszor 13,9%
Evente néhanyszor 7,6%
Soha 34,7%
Nincs valasz 4,9%

Forrds: Sajat szerkesztés

Eredményeink szerint az iskolaskort gyermekek tobb mint harmada so-
hasem szokott csupan kedvtelésbdl olvasni, tovabbd alig magasabb vala-
mivel azoknak az aranya, akik legalabb heti rendszerességgel beépitik az
olvasast a hétkoznapjaikba. Az olvasas nemcsak a szabadid4 hasznos eltol-
tésének egy modja, hanem megalapozhatja az Gj ismeretek szerzését, a ké-
pességek fejlédését, a sikeres tanulmanyi elémenetelt. A gyermekek életé-
ben az olvasas megszerettetése kiilondsen fontos lenne az olyan csaladi
héttérrel rendelkez8k esetén, ahol a sziil6i generaciok alacsony iskolai vég-
zettséggel rendelkeznek, igy feltételezhetden korlatozottan képesek segiteni
gyermekeiknek a tanulasban.
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Az évodaskoru gyermekek

A 3-6 évesek szamara az oktatast nevelést nyujtd intézmény az 6voda,
amellyel a mér korabban emlitettek szerint minden vizsgalt telepiilés ren-
delkezett. Minden gyermek jellemz8en a sajat telepiilésén megy évodaba.
A szul6k valaszai alapjan az évoda megfelelen ellatja funkcidjat. Szinte
mindenki elégedett az dvondkkel, véleményiik szerint figyelembe veszik
gyermekiik kéréseit, igényeit. A sziil6k bevonasaval és partnerként kezelé-
sével is elégedettek. A gyermekkozosségre egyetlen sziild sem panaszko-
dott, elmondasuk alapjan gyermekiik jol fejlédik az dévodai évek alatt. Két
kérdés volt, amely mentén mar megoszlottak a valaszok, az évoda berende-
zése, butorzata, illetve az 6voda jatékokkal, eszkozokkel valo felszereltsége:
a megkérdezettek megkozelitleg harmada ezekkel nem volt megelégedve,
vagy kifejezetten elhanyagoltnak értékelte. Tulzstfolt csoportokra, erésza-
kos gyermekekre nem panaszkodtak. A roma gyermekek szamat viszont az
6vodas csoportokban jelentdsnek értékelték, tobb mint harmaduk nagyon
jellemzének érezte vagy inkabb jellemzének talalta. Kivancsiak voltunk,
hogy a sziil6k mit tartananak helyesebbnek, ha a roma és a nem roma gyer-
mekek egy csoportba jarnak, vagy ha kiilon. A kérdés rendkiviil megosztot-
ta a sziiléket, mert csaknem fele-fele aranyban valasztottak mindkét lehet6-
séget, de tobbségében mégis azt nyilatkoztak, hogy el6nydsebb, ha gyerme-
keik egy csoportba jarnak a cigany szarmazasu gyermekekkel.

Az iskolaskoru gyermekek

A kovetkezd altalunk kialakitott korcsoportba az iskolaskortakat, vagyis a
6-18 év kozottieket soroltuk, melyet nem bontottunk tovabbi életkori cso-
portokra, a kérd6iv korosztaly-specifikus kérdéseinek konnyebb értelmez-
het6sége miatt. Ezeknek a gyermekeknek a tanulashoz valé hozzaférés mi-
nésége és az ezt eldsegitd szakkorok, kiillonorak nagy jelentGséggel birnak
az egyéni fejlédésiik elésegitése és az iskolai palyafutdsuk megfelel6 kibon-
takozasa érdekében. Azok a gyermekek, akik nem rendelkeznek minden, az
iskola 4ltal elvart felszereléssel, nem tudnak részt venni iskolai kiranduldso-
kon, programokon, és nem jarnak egyetlen szakkorre sem, kirekesztédnek
az alapvet6é mobilitasi esélyeiket megalapozdiskolai életb6l. Az iskolavélasz-
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tas kérdése nem mertiil fel az esetek tobbségében, mivel a gyermekek a tele-
plilések iskoldjaba, vagy ha nincs sajat, a legkozelebbi falu oktatasi intézmé-
nyébe jarnak, a megkérdezettek mindossze 8 szazaléka jaratja gyermekét
varosi iskoldba. Ennek oka a csaladok alapvet6en hatranyos helyzetén tul a
hidnyos infrastruktura, a csaladok szamara megoldhatatlan kozlekedés (pl.
auto) és a tomegkozlekedés hianya. Az iskolavalasztashoz szorosan kapcso-
lodik a tannyelvvalasztas, amely a karpataljai magyar kozosségek talan leg-
fontosabb identitasképzé dimenzidja, az anyanyelvi kultira megérzésének
eszkoze. Ugyanakkor, ahogyan azt Sik és Szécsi (2015) kimutatta, ez a va-
lasztas inkdbb kovetkezménye a lakohely tipusdnak, semmint tényleges va-
lasztas a lehetéségek koziil. Mivel a faluban élék etnikailag homogén ma-
gyar kozosséget alkotnak, ezért csak a Beregszaszban laké magyar csaladok
gyermekeinek van tényleges esélyiik az ukran nyelv elsajatitasara. A magyar
falvakban a magyar nyelv{i altalanos iskolai oktatas az egyetlen elérhet6 for-
ma, az ukran tannyelv valasztasdra csupdn a varosi iskolakba jaré magyar
gyermekeknek van lehetéségiik. Ukran nyelvorakat azonban kotelez6 tarta-
ni a magyar tannyelvi iskolakban is. Azok a csaladok, amelyek szamara el-
érheté a nem magyar nyelvil oktatas is, sokkal inkabb az ukran tannyelvi
képzésben latjdk a tovabbi lehetdségeket.

Altaldnossdgban a sziil6k elégedettek a gyermekiik iskoldjdval, a pedagé-
gusokkal, a gyermekkozisséggel, a sziilékkel valo kooperdcié erdsségével,
tobbségiik szerint gyermekiik jol fejlédik az iskolai évek alatt. Ahogyan az
ovodds kortiakndl is ldthattuk, itt is az iskolak tdrgyi, eszkozi felszereltségé-
ben érzékelnek hdtrdanyokat a sziilok, megkozelitéleg negyediik nem tartja
ezt megfeleldnek. A gyermekek tanulmanyi atlageredményei szignifikansak
azzal, hogy hdnyadik osztdlyba jarnak. Az els6 osztalyban mért viszonylag
alacsony eredmények utan, a kapott osztalyzatokbol kiindulva, a legjobb
jegyeket a 3. osztaly végén kapjak atlagosan a gyermekek. Ez azt is jelenti,
hogy ekkorra érzékelhet6 az iskola kompenzaldsa az alapvetd hatranyok le-
kiizdésében, ez azonban az életkor elérehaladtaval harang alakura valt és a
fels6bb osztalyokban folyamatos csokkenést mutat.
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Hanyadik osztalyba jar jelenleg?
1. dbra
Iskolai eredmények atlaga az egyes osztalyokban
Forrds: Sajat szerkesztés

Ezt tovabb sulyosbitja, hogy az dltalanos tankoételezettség ugyan 18 év,
azonban nem rendkiviili, hogy a fiatalok kordbban befejezik tanulmanyai-
kat és helyette napszamba éllnak, névelve a csalad anyagi bevételeit. Ez
rendszeresen el6fordulé jelenség a nélkiil6z6 csaladok korében.

A gyermekek legnagyobb része a tanitas utan nem napkoéziben, hanem
otthon tanul, ezért fontos kérdés, hogy életkoriilményeik mennyire teszik
lehetévé szamukra az otthoni tanulast. A gyermekek negyedének a csala-
dok nem tudjak biztositani a lakdsban a megfeleld helyet a tanulasra és a
hézi feladatok elkészitésére. A felkeresett haztartasok lakohelyeire altalaban
alacsony alapteriilet és felszereltség, illetve magas lakstirtiség jellemz6. A
haztartas tagjainak magas szama miatt a lakdsokban kiilondsen nehéz biz-
tositani a gyermekek szdmadra azt a privat teret, ahol nyugodt koriilmények
kozott tanulni tudnanak (5. tdbldzat).

86



5. tablazat
A karpataljai gyermekek tanuldsi és szabadidds lehetéségei
(A gyermekek szamdra biztositottak-e az aldbbiak?) (%)

Lehet6ség Igen Nem
M,eg,ferlelo hely a tanulasra, hazi feladat elké- 76.8 232
szitésére
Iréasztal 61,6 38,4
Ovodai/iskolai felszerelések 69,5 30,5
Szotar 67,5 32,5
R’end§zeres szabadid@s tevékenységben vald 563 437
részvétel
FlZe’tO,S 1sk’ola1 kirandulasokon, programokon 523 47,7
valo részvétel
Fizetett kiilondra 26,5 73,5
Zsebpénz 55 45

Forrds: Sajat szerkesztés

Nemcsak a hazi feladat elkészitésére alkalmas kornyezet, de a tanulashoz
olyan alapvetd felszerelés beszerzése is problémaba iitkozik a gyermekek
tobb mint harmadanal, mint pl. az iréasztal. Jelentds résziiknél a kiillonb6z6
6vodai, iskolai felszerelések is hidnyosan dllnak rendelkezésre. Az iskolas-
kortak 90 szazaléka magyar tannyelvii iskoldban tanul, de az idegen nyelv
oktatasat is biztositjak az iskolak. Az idegen nyelvek elsajatitdsa kulcskom-
petencianak szamit napjaink munkaerdpiacan, raadasul a kdrpataljai gyer-
mekeknek a vilagnyelveken kiviil az ukran nyelv elsajatitasa is feltétleniil
szitkséges lenne ahhoz, hogy allampolgari jogaikat érvényesiteni tudjak.
Ennek ellenére a gyermekek kozel harmadanak nincsen otthon az idegen
nyelv tanulasat segit6 szotara.

Az alapvetd informatikai ismeretek megléte a digitalizacié vilagaban
szintén kulcsfontossagu, a szamitogéphez és internethez val6 hozzaférés a
digitalis egyenl6tlenségek mérésének egyik lehetséges modja. Kutatasunk-
ban a 3 és 17 éves gyermekekre vonatkozéan vizsgaltuk a szamitogép hasz-
nalatot és az internet-hozzaférést. A gyermekek harmada egyaltalan nem
szokott szamitogépet hasznalni, a hasznélok negyede pedig kizarolag csak
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az oktatdsi intézményekben fér hozza. Az internet-hasznalattal kapcsolat-
ban is ezzel parhuzamos eredményeket kaptunk.

A gyermekek kozel fele nem vesz részt rendszeres szabadidds tevékeny-
ségekben, ifjusagi programokon, sportprogramokon, fizetds iskolai rendez-
vényeken, kirandulasokon, magandrakon. Ezek a lehetéségek a gyermekek
testi és lelki fejlédéséhez, tehetségének és érdeklédésének kibontakozasa-
hoz is elengedhetetlenek lennének, a kozosségi programok pedig a tarsas
kapcsolataik apolasat és bévitését is lehetévé tennék.

Ugyanarra a kovetkeztetésre jutottunk a vallasossag vizsgalata soran,
mint amit mdr Sik és Szécsi (2015) is felvazoltak, miszerint az elzart, éles
hatarokkal rendelkez6 Karpataljan erételjes az igény a kozosséget kovacsold
értékekre, alapokra, amelyek a magyarsaghoz valo tartozast erdsitik, ehhez
nyujt eszkozt a kozosségi egyhazi élet, mely jelen van mar a fiatal gyermek-
korban is. Kutatasunkban a gyermekek tobbsége részt vesz iskolai hittano-
ran, és a sajit telepiilésitkdn hittanra, KATE-ra.’ Sok gyermeknek csak az
egyhazi élet keretében nyilik lehet8sége utazasra is. Valaszadoink tilnyomé
tobbsége szerint az anyagi eréforrasok sziikossége miatt nem tudjak a gyer-
mekek szamara biztositani ehhez a feltételeket és lehetdségeket a csaladi
koltségvetésbol. Az anyagi lehet6ségek korlatozottsagat jol szemlélteti, hogy
a gyermekek haromnegyedének a sziil6k egyaltalan nem tudnak zsebpénzt
sem adni.

Osszegzés — Jovokép

Az adatfelvétel helyszinéiil szolgalo karpataljai falvakban az eréforrasok hi-
anya alapvetGen meghatarozza a 18 év alatti korosztaly jovébeli életesélyeit.
A gyermekkori testi és a szellemi fejlédés lehetOségei az egész életutra ki-
hatnak, ezért fontosnak tartottuk megvizsgalni a gyermekek helyzetét az
egészségi allapotukon és az egészségiigyi ellatasokhoz vald hozzaférésiikon,
illetve a tanulasi lehet6ségeiken keresztiil.

3 KATE = kérdés—felelet formaban 6sszedllitott, 4ttekinthetd, egyszerti oktaté kényv. Az
Egyhazban a hitoktatds tankonyve, a keresztény hit tanitdsa biblikus, liturgikus, ugyanak-
kor vildgos és rendszerezett bemutatasa dialogusos, kérdés-felelet forméban megfogal-
mazott foglalat. Forrds: Magyar Katolikus Lexikon, http://lexikon.katolikus.hu/K/kateki-
zmus.html
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Az életmdd, a lakokornyezet fizikai és érzelmi jellemz6i, a sziilok egész-
ségi allapota, egészségmagatartasa jelentdsen befolyasolja a gyermekek fizi-
kai és mentalis egészségét. A karpataljai csaladok jelentSs részének a min-
dennapi szitkségletek kielégitése, a napi haromszori étkezés és az egészséges
élelmiszerek beszerzése is gondot okoz, igy a gyermekek egészségtudatos
életmddra nevelése nem elsdleges fontossagu szamukra. A kialakuld be-
tegségek felismerésének és kezelésének sulyos akadélya a térség egészség-
gyi szolgaltatasokkal valo ellatottsaganak hianya.

A gyermekek egészségiigyi problémainak, fejlddési rendellenességeinek
korai felmérésében a bolcs6déknek fontos szerepe lenne, azonban a bolcss-
dei ellatas egyik vizsgalt telepiilésen sincs. Csupan minden tizedik gyermek
részesiilt bolcsédei ellatasban. Bar 6voda minden telepiilésen talalhatd, a
gyermekek harmada nem jart 6vodaba, szaimukra a képzési intézmények-
ben torténd fejlesztés csak az altalanos iskoldban kezd6dik meg.

A tanulasi lehet8ségeket a telepiilések intézményi ellatottsaga mellett a
csaladok anyagi helyzete, a csalddtagok iskolai végzettsége is alapvetSen
meghatarozza. A haztartasok jelentds részébdl hianyoznak az otthoni tanu-
lashoz olyan elengedhetetlen feltételek, mint az irdasztal, a konyvek, a szo6-
tar, a szamitogép vagy éppen a tanulashoz megfelel nyugodt kornyezet.

A szil6k tisztaban vannak azzal, hogy gyermekeik iskolai eldmenetelét a
tanulast segité eszkozok hidnya akadalyozza, mégis bevételi forrasaik ala-
csony szintje miatt csak korlatozottan tudjédk a gyermekek fejlédését tamo-
gato felszerelést és fejlesztési lehetdségeket biztositani. A valaszaddk negye-
dét sem érte el azok ardnya, akik szerint gyermekiik fels6foka végzettséget
is szerezhet. Legnagyobb résziik a szakmaszerzés esélyét latja a legvald-
szintibbnek. Csak minden tizedik gyermekrdl gondoljak gy, hogy az érett-
ségi lesz a legmagasabb iskolai végzettsége, ellenben ennél valamivel tobb
gyermeknek josolnak legfeljebb alapfoku végzettséget.
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LONCSAK NOEMI

GYERMEKSZEGENYSEG
A KARPATALJAI MAGYARSAG KOREBEN

Bevezetés

Ferge Zsuzsa 1989-ben megjelent ,.Van-e negyedik ut? A tarsadalompoliti-
ka esélyei” cimii konyvében felhivja a figyelmet a tarsadalmi életesélyek
sokrétli egyenlétlenségeire, és arra, hogy amikor belesziiletik egy gyermek
a csaladjaba, mar akkortol egyenlétlenek az esélyei mindenre, a lakhatasi
koriilményekre, az iskolaztatdsra, a mindségi kapcsolatokra, ezaltal az
anyagi, a tarsadalmi, és a szimbolikus tékékhez valé hozzajutasra, melyek
korlatozzak képességeinek és egyéni jogainak érvényesitését. Vagyis a szii-
16k nem csak sajat életatjukat, de gyermekeikét is kijellik, egyenlétlen esé-
lyekkel és egyenl6tlen lehetdségekkel.

A gyermekeket érintd szegénység minden orszagban jelentds probléma,
felszamolasa, enyhitése komoly kihivast jelent a szocialpolitikaknak és a
tarsadalmak egészének. Magyarorszagon a gyermekszegénység témdjaban
szamos vizsgalat és kutatas késziilt. A nemzetkozi és hazai irodalmakat te-
kintve a Gyerekesély-kutaté Csoport legujabb kotetében (Gyerekesélyek a
végeken I. Tanulmanyok a leghatranyosabb helyzetii kistérségek gyermeke-
inek életkoriilményeirdl) Bauer (2016) készitett elméleti 6sszefoglalot, a
felszamolasara iranyulé magyar szakpolitikak értékelését és tovabbgondo-
lasat pedig Albert (2014) foglalja 6ssze. Minden elméleti értelmezés valami-
lyen torténeti allaspontbdl indul ki, a magyarorszagi gyermekszegénység
helyzetére alapveté magyarazatul a szakért6k (Kovéacs-Vari 2004, Ferge
2008;2010; 2012) a rendszervaltast emlitik, a gyermekeket tekintve a legna-
gyobb veszteseknek.

Kaérpataljan, Ukrajnaban is hasonld folyamatok zajlottak, de a jelenlegi
helyzetet befolyasolta a 2013-as krimi valsag is, amely kozvetetten a térség
magyarsagat is érintette. Romlott az életszinvonal és stilyosbodtak a megél-
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hetési nehézségek (Sakwa 2014). Ahogyan azt a szakirodalmak jelentds ré-
sze is teszi, a gyermekek szegénységét a haztartasuk, csaladjuk helyzetébe
beagyazottan vizsgaljuk, figyelembe véve azt a tényt is, hogy a csaladok és a
gyermekek joléte nem teljesen egyezik (Minujin et al. 2006), valamint azt,
hogy a gyermekek sziikségletei altalaban kielégitettebbek, mint a haztar-
tasuk felndtt tagjainak (Darvas — Tausz 2002; Bargain — Donni - Kwenda
2011).

Kiemelt jelent6ségti a gyermekek szama és a szegénység kozotti ossze-
fiiggés, a szegény csalddok korében jellemzéen magasabb a gyermekszam.
Ennek kiilonbo6z6 aspektusaira tobb szerzé is felhivja a figyelmet (Bass
2007, Molnar 2015, Czibere — Molnar 2016). Kutatasi terepiinkon is tobb
csalddban magas a gyermekek szama, amely szoros Osszefiiggést mutat a
csalddok szegénységével (Czibere — Kovach 2017, Molnar — Loncsak 2017).

A gyermekszegénységet, ahogyan ezt Sen munkdja nyoman Darvas -
Tausz (2003) is megfogalmazta, egy olyan Gsszetett, tobbdimenzids jelen-
ségként értelmezziik, amely egyarant 4ll anyagi és nem anyagi tényez6kbél,
és amelynek kovetkezménye lehet a tarsadalmi kirekesztddés. Kiemelt kuta-
tasi dimenzionk a jovedelmi szegénységen tul a gyermekek fizikai sziikség-
leteinek vizsgalata, a lakokornyezetiik, az egészségi allapotuk, az oktatasi
helyzetiik, a kisebbségi léthelyzet és az etnikai dimenzi6. Az emberek lega-
lapvet6bb fizikai szitkségletei sem életkoronként, sem foldrajzi teriileten-
ként nem valtoznak. Ezek kozé tartozik a meleg étel, az otthon, a kiterjedt
egészségvédelem, a gyermekekrél valdé megfelelé gondoskodas, a jelentds
kozosségi segit6halozat, az irni-olvasni tudas és a megfelelé kozoktatas, a
munkaban vagy mas fontos tevékenységben valo6 részvétel, valamint a fizi-
kai és gazdasagi biztonsag (Gough — Alcock idézi Darvas — Tausz 2002).

A gyermekek egészségére, fejlédésiik korai szakaszanak jelentdségére is
tobb szerzé felhivja a figyelmet (Bass 2007, Racz 2016). Bass a prenatlis és
perinatélis idészakok vizsgalataval bizonyitja a szegénység és megfosztott-
sag novekedését a gyermekek korében. Kitér a korai terhesség, a terhesség
iddszakaban az anya életmddja, taplalkozasa, karos szenvedélyei, a terhes-
ség alatti rossz munka- és lakaskoriilmények sulyos kévetkezményeire.

Az oktatas és a gyermekesélyek kapcsolata az egyik legkutatottabb hazai
és nemzetkozi téma a gyermekszegénységgel osszefiiggésben. A gyermekek
életesélyeit és késObbi lehetdségeit jelentsen befolyasolja az oktatisban
vald részvételiik és annak mindsége (Bauer 2016). Gazs6 — Laki (2004) is
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felhivja a figyelmet a tuddsjavak kiemelt szerepére a modern, tudas alapt
tarsadalmakban, mely kijeloli a fiatalok esélyeinek és tarsadalmi mozgas-
tereinek mértékét és milyenségét. A legkorabbi meghatarozé intézmény,
amely a szegénységben él6 gyermekek fejl6dését timogatja, az 6voda. Ez
képes csaladi szocializacios hianyokat pdtolni, valamint a kirekesztettséget
kompenzald hatasa is jelentds (Havas 2004; Darvas — Tausz 2005; Hamori -
Koll6 2011). Az iskola esélyegyenlétlenségeket kompenzalo hatasardl meg-
oszlanak a vélemények, tobb vizsgalat is azt bizonyitja, hogy az iskolai rend-
szer nem képes az otthoni hatranyok csokkentésére, sok esetben tjabb ki-
rekesztettségi dimenzioként van jelen a szegénységben él6 gyermekek
mindennapjaiban (Ferge 1976; Andor — Liské 2000; Foldes 2005; Bass 2007,
Czibere 2012).

A szegénységkutatasokban fontos szerepet kap az etnikai dimenzid, az
altalunk vizsgalt térségben is egyértelmtien rosszabb a helyzete a cigany
szarmazasu gyermekeknek. A cigany szarmazastak kisebbséget alkotnak a
magyar kisebbségen beliil is.

Elemzéstink rendszerszint( keretét a Welch-féle (1987) humanokologiai
modell szolgaltatta. Welch rendszerszemléletti modelljében az egyén a ter-
mészetes és mesterséges tdmogatorendszerek kozéppontjaban helyezkedik
el, a tarsadalmi stabilitasat pedig a bels6 tényezok és a kornyezeti hatdsok
kiilonbo6zé szintjeihez vald kapcsolddasi lehetdségei adjak. Hét szintet kii-
l6nboztet meg: a fizikai, az intraperszonalis, az interperszondlis, a csaladi, a
helyi kozosségi, a kulturalis és az dllami, nemzeti szintet. A szintek szorosan
kotédnek egymashoz, és hatnak egymasra, ha egyes szinteken valtozas, hi-
any all be, azaz egész rendszer diszfunkcionalis mtikodésével jar egyiitt. Az
egyes szintekhez kapcsoléddan az egyénen beliili és az egyént koriilvevd
er6forrasok hatarozzak meg az egyén életmindségét, tarsadalmi eléremene-
telét (Hegyesi — Talyigas 1996).

Tanulmanyunk a karpataljai, ukrajnai magyarsag gyermekszegénységét
mutatja be, az elméletekben is emlitett, és a klasszikus vizsgalatokban hasz-
nalt dimenziok mentén. Els6dlegesnek tartottuk a téma feltaratlansaga mi-
att a térségen beliil a szegénységben €16 gyermekek deprivacids kiilonbsége-
inek kategdriait bemutatni és leirni, jellemezni megfosztottsagukat. Célunk
tovabba, hogy a humanokologiai rendszerelmélet keretei kozott értelmez-
het6vé valjanak a térségi gyermekszegénység rendszerszintli dsszefiiggései.
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Modszertan

A tanulmany célja a karpétaljai magyarsag gyermekszegénységének feltara-
sa a megkérdezett 139 hdztartas 253 gyermekérdl gyujtott informaciok
alapjan. Az adatfelvételt a gyermekes haztartasok korében végeztiik, azzal a
szandékkal, hogy bemutatasra keriilhessen kiket és milyen aranyban érint
koriikben a gyermekszegénység.

A térség teljes népessége a mérhetd és hivatalos szegénységi kiiszobok
alatt él. Mivel nem tudjuk a szegénységben éloket jovedelmi helyzetiik alap-
jan elkiiloniteni a nem szegényektdl (hiszen jovedelmi helyzete alapjan a
jelentGs tobbség szegénynek tekinthetd), ezért azt a megoldast valasztottuk,
hogy a szegénységben él6 gyermekek helyzetét deprivacids szintjiik alapjan
kategorizaljuk, és hatarozzuk meg a szegénységiik formait és sulyossagat.

A deprivaltsag a tarsadalmi egyenlétlenség egy olyan dimenzidja, amely
nemcsak az egyenl6tlenséget, hanem annak mértékét is figyelembe veszi.
Barmilyen is legyen az abszolut jovedelmi szint vagy az életszinvonal egy
orszagban, akkor is kiszorulhatnak nagyobb csoportok a tarsadalmilag fon-
tosnak tekinthet6 gyakorlatokbdl vagy sziikségletkielégitésekbdl (Ferge
1984).

Egy haztartast akkor neveztiink deprivaltnak - sziikséget szenvedo-
nek -, ha a kovetkez6 kilenc tényez6b6l harom feltételnek nem tudott meg-
felelni, sulyosan deprivaltnak, ha legalabb négy feltételnek nem tudott meg-
felelni. 1) képtelen a nem vart kiadasokat fedezni; (2) nem engedhet meg
maganak évi egy hét nyaralast az otthonan kiviil; (3) nem képes a killonféle
tartozasok torlesztésére; (4) nem engedheti meg maganak legalabb kétna-
ponta hus-, csirke- vagy halételt fogyasztasat; (5) nem képes az otthonat
megfelel@en fiteni, valamint ha a haztartas kénytelen lemondani (6) a mo-
sOgéprol, (7) a szines tévérdl, (8) a telefonrdl vagy (9) a személyes hasznala-
ta autdrdl.
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1. tabldzat
Gyermekes haztartasok kozott és a gyermekek kozotti deprivacié mértéke

Haéztartasok | Haztartdsok | Gyermekek Gyermekek
(8) (%) () (%)
Nem deprivalt 69 50,0 102 40,3
Deprivalt 21 15,2 28 11,1
Stlyosan deprivalt 48 34,8 123 48,6
Osszes 138 100,0 253 100,0

Forrds: Sajat szerkesztés

A megkérdezett haztartasok fele deprivalt vagy stlyosan deprivalt. A ta-
nulmanyban nem tesziink kiilonbséget a deprivalt és a stlyosan deprivalt
haztartasok kozott, azonban a deprivaltak kozel haromnegyede egyben st-
lyosan deprivalt is. Ha egy csaldd legalabb két feltételben hianyt szenved,
akkor nagyobb valoszintiséggel keriil a stlyosan deprivalt csoportba, mint
csupan a deprivaltba, azaz valamely harom kategéridban jelen 1év6 hiany
maga utan vonz tovabbi hatranyokat is. Szignifikdns'a kapcsolat a gyerme-
kek szdma és a deprivacios szint kozott, tehat egy csaldd minél tobb ténye-
z6t nélkiiloz, annal magasabb a gyermekszam a haztartason belil.

A gyermekekre vonatkozé kérdéiv f6bb dimenzidi a kovetkezdk: a gyer-
mekek fizikai sziikségleteinek kielégitettségét mérd kérdések; az egészségi
allapotukra vonatkozé kérdések, mint a kronikus betegségek, a sziiletési
stly, fizikai, szellemi fejlettségiik; az oktatasi lehetdségeiket, a megfeleld ta-
nulasi feltételek meglétét, iskolai, 6vodai eredményességiiket korosztaly-
specifikusan méré kérdések; a szabadid6 eltoltésére vonatkozo kérdések és
a sziil6k aspiracidira vonatkozd gyermekeik tovabbtanulasdra irdnyuld kér-

dések.

! Az eredmények a kereszttabla elemzés szerint szignifikdnsak a bootstrapping (95%-os
konfidenciaintervallum, 1000-es minta) el6tt és utan is. Chi-square = 11,027; df = 2;
p <0.01.
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A gyermekszegénység jellemzoi
a karpataljai falvakban

A gyermekek élethelyzete, életminésége nem kezelhetd kiilon az 8ket neve-
16 csaladokétdl, a haztartasuk helyzetétSl. Az egyes hianyok hatranyokka
alakulnak a gyermekek kiilonbo6z6 fejlédési korszakaiban, amely megaka-
dalyozza az egészséges szellemi, érzelmi és szocialis készségeik kialakula-
sat. Azok a gyermekek, akik szegénységben nének fel, olyan hatranyokkal
szembesiilnek feln6tt korukra, amelyek alapvetéen behataroljak tovabbi
képességeiket, lehetéségeiket. A Darvas Agnes és Tausz Katalin (2003) altal
leirtakkal egyetértve, ha a gyermek tobbszorosen deprivalt, tartosan ala-
csony jovedelmt csaladban né fel, nem rendelkezik a megfelel6 targyi esz-
kozokkel, amelyek a mobilitasi esélyeit novelhetik, a gyermekek szamara
nélkiillozhetetlen tevékenységektdl, emberi kapcsolatoktol fosztodik meg,
akkor az egészséges fejlédése nem biztosithatd. Ez a veszélyeztetett pszi-
choszocialis fejlddés pedig maga utan vonja a szegénység tjratermeldésé-
nek esélyét, a kirekesztettség kockazatanak novekedését az adott tarsadal-
mon beldl.

A deprivalt haztartasok osszetétele

A deprivélt haztartasok Osszetételét tekintve, kozel 44 szazalékuk cigany
szarmazasu, a csaladok haromnegyed része kétsziilés csalad, 24,8 szazalé-
kukban egy sziil6 neveli a gyermekeket. A deprivalt haztartasok atlagos
gyermekszama 1,9, kicsivel magasabb, mint az altalanosan tapasztaltak, a
kiterjesztett csalad, vagy a tobb csaladmagbdl allo haztartas azonban kozot-
titk nagyobb aranyban volt jelen. Jellemzdje ezeknek a haztartasoknak to-
vabba az alacsony iskolazottsag, a sziilék kozel harmada az elemi szintd 9
osztalyt sem végezte el. A deprivalt haztartasok tobb mint felében nincs
kereséképes felnétt, az anyak nagy része haztartasbeli és az apak tobb mint
felének nincs munkaja (2. tdbldzat).
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2. tablazat
Deprivélt haztartasok alapjellemzdi

Kategoriak %
Cigany szarmazastiak 439
Kétsziilds haztartasok 75,2
Egysziilds haztartasok 24,8
Sziil6k Osszevont végzettsége max.9 osztaly 31,7
Nincs keres6képes felnétt 52,0

Forrds: Sajat szerkesztés

A kovetkezkben a deprivalt haztartasok gyermekeinek jellemzéit mu-
tatjuk be a kérddives adatok alapjan, valamint alatdmasztjuk eredményein-
ket az interjus vizsgalatban elhangzottakkal.

A deprivalt haztartasok gyermekeinek lakaskoriilményei, fizikai sziik-
ségletei

Koriikben a lakdasok mindsége még az dltalanosan leirt helyzetnél is rosz-
szabb képet mutat, a lakasszegénység jelentdsen érinti a deprivalt haztarta-
sokat. A deprivalt haztartasok lakhatasi koriilményei kozotti kiillonbségekre
nincs jelentdsebb hatasa sem a haztartasok egy f6re jut6 jovedelmének, sem
a szll6k iskolazottsaganak, egyediil az alkalmi munkaval egytitt szamolt
munkaintenzitdssal mutathatok ki jelentdsebb eltérések. VélhetGen erre
magyardazat egyrészt az altalanosan alacsony életszinvonal, amely miatt nin-
csenek nagy kiilonbségek a jovedelmek kozott, az alapfoku iskolai végzett-
séggel rendelkezdk tulstlya, valamint a magas képzettséget igénylé munka-
korok, munkahelyek hidnya, amely miatt a magasan iskolazottak nem ren-
delkeznek jelentdsebb el6nnyel a térség munkaerépiacan.

A deprivalt csaladok korében a gyermekek utan jard segélyek Gsszege
jelentésebb, mint a szegénységben é16, de nem deprivaltak korében, amely-
nek elsddleges oka az atlagnal magasabb gyermekszam, és az ebbdl kovet-
kez6 savosan magasabb segélyosszeg. A deprivalt haztartasok felében a se-
gélyek Osszege a haztartasi bevételek tobb mint felét teszik ki.

A deprivalt haztartasok lakaskoriilményeiben az altaldban véve is ala-
csony komfortfokozat, és a kozmiivek hidanya mellett az egyes terek funkci-
ondlis elkiiloniilésének hidnya is jellemzd, amely zstufoltsagot eredményez.
A deprivalt haztartasok egyotodében egy térben zajlik az élet. Az élettevé-
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kenységek nem kiiloniilnek el és a csaladtagok sem, ezaltal a gyermekeknek
nem biztositott a kiilon tér, kiilon fekhely, vagy egy alkalmas hely a tanulas-
ra (3. tdbldzat).

3. tablazat

Deprivalt haztartasok lakaskoriilményeinek néhany jellemzdje

Adott jellemz6 (%)

Nincs fiirdészoba 59,4
Nincs vizoblitéses vécé 76,8
JellemzGen beazik a tetd 57,9
Jellemz§ a lakdsokban a nedves fal, padlozat 43,5
Nincs mosdgép a haztartasban 58,0
Nincs kiilon fekhely a gyermekek szamara 46,9
Nincs megtakaritasa a hdztartasnak 88,5

Forrds: Sajat szerkesztés

A deprivalt csaladok tobb mint haromnegyedében fordult el6, hogy nem
tudtak a rezsit fizetni és hogy nem jutott pénz a haz megfelel6 ftitésére. To-
vabb stlyosbitja a deprivélt gyermekek otthoni helyzetét, hogy tobb haztar-
tasban hidnyzott a vezetékes ivoviz:

»Nincs-nincs, csak kit van az udvaron, de kevés a viz benne. Hdt olyankor
megjon a viz mikor a Borzsa feljebb emelkedik (ez a falut dtszelé foly6, a Tisza
mellékfolyoja), ha nem akkor a szomszédbii hordunk.

K: Adnak szivesen?

Hidt nem nagyon... De muszdj, ha nem meg egy jé utcdval arrébb a rokontii

hozok, mer a joszdgnak is kell.” (3. szdmii interjiialany)

A vizesblokkok hidnya alapvetéen magyarazhaté ezzel, a deprivalt haz-
tartasok tobbségében nincs fiirddszoba, a vizoblitéses vécé pedig csak né-
hany haztartasban jellemzé. A meglévé belsé terek allapota sok esetben
nagyon rossz, allando a penész, a doh, az ablakok, ajtok korhadnak, a vako-
lat hullik és a mennyezet beazik.

A térségben jellemzGen tartalékot jelent, és ezaltal mintegy megélhetési
biztonsagot is ad a sajat kertben megtermelt z6ldség, valamint az allattartas.
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A deprivalt csaladoknal azonban ez sincs, koriikben csak ritkan fordul eld,
viszont kiemelt jelent8séget kap:

LVan kert is mondjuk meg joszag is, tigyhogy az még plusz sokat tesz. Ez mdr
megint meg van beldle, tigyhogy, hdt ahogy mdr a falusi ember tudja mivel forgatni,
mert a bevetett krumplit mdr nem kell megvenni, paszulyt nem kell venni, zoldsé-
get nem kell venni, na ez mdr megint egy plusz, egy konyha, mert sok mindent,
nagyon sokat tesz. tigyhogy ilyesmi.” (8. szamii interjiialany)

Azoknak a gyermekeknek azonban, ahol a haztartasnak nincs sajat kert-
je, ritkasag szamba megy a napi z6ldség és gytimolcs fogyasztasa. A depri-
valt csaladoknak csak nagyon kis része tud félretenni az allattartasbol, 6k az
eladott allat araért sziikségleti targyakat vasarolnak, valamint vératlan ki-
adasaikat fedezik:

»Hiit, téve, az mdr van, mer azér tartsuk a jészdgot, ilyen bikdt, tehenet, ha
odandl, akkor eladjuk, oszt akkor egybe meg van egy 0sszeg, akkor md abbil ember
megint tud venni valami egyebet. Igy aprénként letenni, lerakni nem érdemes!” (8.
szdamui interjiialany)

Az alapvetd haztartasi eszkozokkel valo felszereltségiiket tekintve a de-
privélt haztartdsok tobbségében van mobiltelefon és televizid, tobb mint
felitkben hidnyzik az automata mosogép és ritka joszagnak tekintheté a sze-
mélygépkocsi, tobb mint haromnegyediiknek nincs. Az aut6 hianya egyéb-
ként a térségben fontos nélkiilozési mutatd, ugyanis amelyik csaladnak van,
az a helyiek értelmezésében mar megkapaszkodott, a kirekesztettség kocka-
zata kevésbé érinti, ezt a helyi dontéshozonk a kovetkezoképpen fejezte ki:

»van olyan csaldd itt a faluban, ahol nagyon sok gyermek volt, szegények voltak,
nem nyomorogtak, nagyon kevés volt a lakéteriiletiik, de nem tékozoltak. A csaldd
iddsebb tagjai a szegénység és a nyomor kiiszobén éltek, a gyermekek azt az életet
latva mondtdk: ,én nem akarok ilyen életet élni” Van tobb olyan tagja ennek a
csalddnak, akiknek rendes hdza van, nem telt el nyolc év, nem azt mondom szuper
autéja van, de egy 80-as AUDI- ja van...” (dontéshozd)

Ahol a lakaskoriilmények elmaradnak a térség altalanos jellemzGitdl is,
ott a gyermekek alapvetd sziikségleteinek kielégitettsége is megreked, habar
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alapvetéen nem volt jellemz6 a gyermekéhezés, a deprivalt haztartasok
gyermekei negyed részének nem biztositott a napi haromszori étkezés, va-
lamint tobb mint felitknél fordult el6 az elmult évben, hogy nem maradt
pénziik ennivaldra. A konyha hidnyaval ez az alapsziikséglet erGsen Ossze-
figg, ahol a gyermekeknek nincs mit enni, ott minden esetben hidnyzott az
ennek ellatasara szolgalo funkcionalis helyiség is (4. tabldzat).

4. tabldzat
Deprivalt haztartasok gyermekeinek hidnyzo fizikai sziikségletei
(nem biztositottak aranya)

Fizikai sziikséglet %
Napi haromszori étkezés 26,2
Napi egyszer hus, huskészitmény 52,3
Naponta gyiimolcs, zoldség 54,6
2 par megfelel6 cip6 46,2
Ujonnan vasarolt ruha 63,1

Forrds: Sajat szerkesztés

A gyermekek mindennapi sziikséglete, a cipd, a deprivalt gyermekek fe-
lének nincs, ruhdik legnagyobb része hasznalt vagy 6roklott:

»Hdt megvessziik a turkdléba, ha gy jon, ahogy kijut, de hdt a ruhanemii az
nem annyira fontos, jé hd fontos az is télére, de inkdbb ennivalora, arra. Ruhdt azt
kézzel mossuk, osztdn az tigy van.” (14. szdmii interjiialany)

»Mondjuk ruhdval nincs nagy baj, mer elmarad egyikrii, az jé a mdsikra, meg
na mi a munkahelyen szoktuk cserélgetni, ha valakinek md nem kell adja a mdsik-
nak. Cipejiik is igy van.” (15. szdmui interjiialany)

Megfelel6 cip6 és ruhazat nélkiil a gyermekek kozosségekbe valo eljutasa
keriil veszélybe, melyhez parosul az emiatti szégyenérzet, a sziil6 és a gyer-
mek részérél egyarant, ezért eléfordul, hogy emiatt nem engedik el az anyak
iskolaba gyermekiiket:
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»Néha jdr, menne a kicsi is, de még nem tudtuk beiskoldzni, mer el is vot torve
a kis laba, meg cipdje se vot...

Csak akkor meg mondjdk, hogy nem engedem Lacikdt az iskoldba, hdt hogy
engedjem, mikor szégyellem igy elengedni, semmi segitség nincsen rajtunk. Szégyel-
lem igy elengedni drdga. Kis cip6, nadrdag kéne rd, de mikor beteg arra muszdj oda-
adni az utolsét is!” (16. szamii interjiialany)

A deprivalt haztartasok gyermekeinek egészsége

A fizikai sziikségletek utan, a gyermekek szegénységének talan legmarkan-
sabb dimenzidja az egészségi allapotuk. Jelentds dldozatot és kiadast jelent
a csaladok szamara, ha egy gyermek beteg lesz, elsésorban a helyben hiany-
z6 szolgaltatdsok, a meglévok tavolsaga és koltségei, valamint alacsony szin-
vonala miatt.

»Munkdcsra, mert hdt ugye ott tudod, hogy azt kapod amit kérsz. Vihetnéd
Beregszdszba, csak nem kapod meg amit kérsz, kidobod a pénzed. Oszt akkor még
lehet, hogy rosszat tesznek vele. Most éppen taldlkoztunk, hogy ott a kérhdzba,
hogy az egyik ilyen, szomszéd faluba valé, hogy itten Beregszdszban vakbélre akar-
tak megmiiteni, elvitte Munkdcsra, aztdn kideriilt hogy nem is vakbélgyulladdsa
van, hanem kétoldali tiidégyulladdsa. Csak a nagy léz miatt azt mondtdk, hogy
vakbél. Széval akkor nincs mirdl beszélni, a tiidé meg a vakbél hol van egymdshoz?
Ugy hogy mi itt Beregszdszban nem is prébdlkozunk...” (5. szdmi interjialany)

A gyermekek egészségére vonatkozo kérdéseket, a sziilé szubjektiv érté-
kelésére alapozva tettiik fel. A gyermekek fejlédésének elsé meghatarozd
mutatdja a sziiletési suly, a deprivalt gyermekek tobb mint harmada ala-
csony sullyal sziiletett. Ez kortikben sokkal jellemzébb, mint altalaban a
térségben, amelynek az anyak terhesség alatti életmddja, fizikai sziikségle-
teik kielégitetlensége az elsddleges oka. Ez az alapvetd hatrany olyan tovab-
bi megfosztottsagokkal, mint a gyermekéhezés és a lakdsszegénység, okozo-
java vélhat egyéb tartds betegségek kialakuldsanak. A deprivalt gyermekek
kozel negyedének van valamilyen tartds egészségiigyi problémaja, kétszer
annyi eséllyel szenved valamilyen betegségben egy deprivalt gyermek, mint
egy nem deprivélt. Sok esetben iskolai eredményességiikben kevésbé val-
nak sikeressé, egészséges kortarsaikhoz képest, valamint tobbségiiknél a
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sziilok legfeljebb az elemi 9 osztalyt, vagy egy szakma elvégzését latjak meg-
valosithato tovabbtanulasi tervnek.

Sziileik jellemzéen nagyobb eséllyel soroltak be gyermekiiket értelmileg
fejletlenebbnek a sajat korosztalyukhoz képest, mig a nem megfosztott haz-
tartasokban ez nem volt jellemzd. A gyermekek értelmi szintjének elmara-
dasa az iskolaban jelent valodi hatranyokat, fejlesztésiik nélkiil ezek a gyer-
mekek teljesitenek a legrosszabbul, eredményeik csak a minimalis szintet
érik el, ami a tizenkét osztalyzatbol allo rendszerben atlagban harmast je-
lent.

A deprivalt haztartasok gyermekeinek oktatdsi esélyei

A deprivalt haztartasok gyermekeinek oktatasban vald részvétele, illetve
annak feltételei és koriilményei rosszabb képet mutatnak az altaldnos hely-
zettSl. A 0-9 éves koru deprivalt gyermekek fele nem hall mesét, amely hat-
ranyt jelenthet szamukra a tovébbi tanulasi készségek megszerzésében, a
deprivalt iskolaskort gyermekek tobb mint fele nem olvas. A deprivalt
gyermekek tobbsége elkezdi az iskolat, de koriikben jellemz8bb a korai is-
kolaelhagyas is. A deprivalt gyermekek iskolakezdését és iskolai eredmé-
nyességét jelentésen befolyasoljak az otthoni lakaskorilmények, fizikai
szitkségleteik kielégitettsége, ezen beliil is az iskola altal elvart felszerelések
megléte. A sztil6k harmada itélte Ggy, hogy a gyermekiiknek nincs megfele-
16 hely a tanuldsra otthon, viszont tobb mint feliiknek nincs iréasztala,
konyvek, irdszerek, felszerelések a deprivalt gyermekek szintén felének nem
all rendelkezésére. JelentGs az iskolai hatranya azoknak a deprivalt gyerme-
keknek is, akiknek az emlitett nehézségeken feliil valamilyen tartos egész-
ségiigyi problémajuk is van.

»Jarnak, csak ldssa most a szdjdn is kijott valami (nagyon cstinya gennyes seb),
az meg az 6voddba jdr, a fii meg magdba nem megy iskoldba, az nem megy, az
nagyon preciz azt mondjdk a tandrok, ha mds belefirkdl abba amit ir, az képes or-
ditani. Olyat is csindlt, hogy nem evett az iskoldba, nem eszik, megdll magdnak
ddalt, és nézi a tobbit, 6 nem fog odamenni, utdlja, vagy fél, vagy szégyelli magadt
nem tudom. Na, hdt neki egy ollyan természete van.” (1. szdmii interjiialany)
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Azoknak a deprivalt gyermekeknek, akiknek nem biztositott a megfelel
étkezés, ezt a térségben az iskolak sem potoljak. A gyermekekben szégye-
nérzetet kelt, ha nem tudnak magukkal ennivaldt vinni otthonrdl a kortar-
saikhoz hasonldan, ez kivaltdja lehet iskolai frusztracioknak, agressziv vi-
selkedéseknek, késébb pedig az iskola elhagyasanak. Talalkoztunk iskolael-
hagyo, lemorzsolodo gyermekekkel, volt, aki csak nem jart iskolaba, volt,
akit eltandcsoltak, és olyan is, aki évet ismételt, ez azonban egyfajta etnikai
torésvonalként miikodik, mert a deprivalt haztartasok gyermekei korében
kizardlag a roma szarmazasu gyermekekre jellemzé.

Vizsgaltuk, hogy a gyermekek iskolai teljesitményére mely tényez6k
vannak jelentsebb hatdssal. Ezek koziil kiemeljiik a csalddosszetételt, az
egyiitt lakok szama meghatarozo6 a deprivalt haztartasok gyermekeinek tel-
jesitményében, azonban a testvérek szamanak hatdsa nem szignifikans, mi-
kozben a nem deprivalt haztartasokban ennek erésebb a befolyasold hatasa.
A deprivalt haztartdsokban a gyermekek eredményességére hatassal van az
egy fore juté jovedelem is,mikozben otthoni tanuldshoz sziikséges feltételek
és a lakaskoriilmények nem hatnak szignifikansan. Ehhez képest a nem de-
privalt haztartasokban az otthoni lehetdségek hatarozzak meg leginkabb a
gyermekek osztalyzatait. Magyarazat lehet ezen ellentmondasra a deprivalt
héztartdsok rendkiviil alacsony és bizonytalan jovedelme, amelyek nem te-
szik lehet6vé a gyermekek iskolai felszereléseinek finanszirozasat, mindész-
sze nagyobb biztonsagot adnak a mindennapok sziikségleteiben, olyanok-
ban, mint az alapvetd élelmiszerek, ruhdzati cikkek megléte.

A szil6k munkaerdpiaci jelenléte is kapcsolatot mutatott a gyermekeik
eredményeivel. Az apak és az anyak szerepét kiilon vizsgalva azt talaltuk,
hogy a deprivalt haztartasok gyermekeinek teljesitményére nincs hatassal,
hogy az édesanya dolgozik-e vagy sem, mig a nem deprivaltaknal ez fontos
tényezd. Esetiikben, ha az édesanya dolgozik, az negativ hatdssal van ered-
ményeikre. Az apak esetében is drnyalt a kép, a deprivalt csaladok gyerme-
keinek eredményei romlanak az apa aktiv munkaerdpiaci jelenlétével, a
bejelentve foglalkoztatott apak gyermekei teljesitenek atlagban szignifikan-
san a legrosszabbul, erre a magyarazatot még keressiik, ugyanis a nem de-
privéltak korében viszont a megszokott tendencia rajzolhato ki, ha dolgozik
az apa, jobbak a gyermek iskolai teljesitményei.

A sziil6k az iskolai aspiracidikat tekintve altalanossagban optimizmussal
néznek gyermekiik jovdjére, a sajatjuknal magasabb iskolai végzettséget
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terveznek gyermekiiknek. A deprivélt hdztartasok gyermekeinek korében
viszont tobb mint felitknél a helyben taldlhat6 alapfokd végzettséget vagy
legalabb egy szakma elvégzését lattak gyermekiik szamdra maximalisan el-
érhet6nek. Voltak sziil6k, akik elképzelhetének tartjak gyermekiiknek a
legmagasabb, egyetemi végzettséget is, azonban ez nincs statisztikai hatas-
sal gyermekeik tanulményi eredményeire. Ugy tiinik, hogy a helyi iskolak,
tovabbi tanulmanyok folytatasa nélkiil dltaldban nem jelentenek kilépési le-
hetdséget a szegénységbdl, konzervéljak a deprivalt haztartasok gyermekei-
nek helyzetét, valamint determindljak jovébeli életkorillményeiket.

A deprivalt haztartasok cigany szarmazasu gyermekei

A szegény gyermekekrol sz6lo elemzésiinkben ugyan megjelentek a cigany
szarmazasu gyermekek is, azonban kiilon is fontosnak véljiik kiemelni saja-
tos helyzetiiket. Els6sorban az eddigi szociologiai vizsgalatokbdl kiindulva
tudjuk, hogy a telepi szegregalt koriilmények, az etnikai killonbozéségek
befolyassal birnak a gyermekek szegénységi kockazatdara, szegénységiik for-
maira és mélységére. Masrészrdl, az ukrajnai magyarsag jelentds részét, a
magyar lakta telepiilések egyre nagyobb szazalékat a magyar anyanyelvi
ciganyok alkotjak, demografiai korfajukbol kiindulva pedig az aranyuk to-
vabb fog névekedni a kovetkezd években. A legfontosabb ok szamunkra
azonban mégis az volt, hogy a cigany szarmazasu gyermekek legszegényebb
csoportjat nem tudtuk a kvantitativ adatfelvétel soran elérni. Ennek tobb
oka is volt. Ahogyan azt az el6zetes interjus kutatas soran a ciganyok kar-
pataljai tarsadalmi hierarchidjaval kapcsolatban feltartuk, sajatsagosan ,,ré-
tegz6dnek’, vagyis a helyi ciganysag a kozosség nyelvi kddjain keresztiilka-
tegorizalja sajat magat, amelyet elfogadnak, és hasznalnak a teleptilés nem
cigany lakoi is. Ezek szerint a helyi ciganysag rétegz6dését harom karakte-
res csoport hatidrozza meg, amely egyben a bels6 hierarchia rendje is. A
legfelsé réteg az ,,ucik’, azaz a jomaddu, uri ciganyok csoportja, a kozépsé a
wvacik’, a valyogvet6 ciganyok csoportja, ebbe tartozik minden kétkezi
munkabol él6 cigany, a legalsd, a legszegényebb réteg pedig a ,,docik’, a dog-
evOk csoportja. A vizsgilt telepiiléseken az emlitett harom tarsadalmi ,,ré-
teg” kilon telepiilésrészeken, utcakban ¢l a ciganytelepi szegregatumokon
beliil is. Ez azt is jelenti, hogy teljesen mds lakokornyezeti jellemzokkel ren-
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delkeznek, a legalsé réteg utcajaban nincs viz a lakasokban, a legtobb haz-
ban nincs aram és vezetékes gaz sem. Kutatdasunk sordn csak a két fels6bb
csoportot, a ,vacikat” és az ,ucikat” tudtuk bevonni a kérdéives adatfelvé-
telbe, elsésorban azért, mert a kérdések szamukra érthetdek voltak, helyze-
titkkel 0sszefliggésben relevansak voltak a kérdéseink. A ,,doci” rétegbe tar-
tozo csaladokrodl és gyermekeikr6l viszont nem tudtunk kérdéives forma-
ban informdcidkat gydjteni, pontosabban a mddszeriink erre nem volt
alkalmas(szegénységiik mélysége értelmezhetetlenné tette szamukra a kér-
déseinket, nyelvi-kognitiv készségeik pedig eleve nem tették lehet6vé a sza-
vak mogotti jelentéstartalmakkal torténé megbirkdzast). Emiatt elsésorban
a megfigyelés és az interjis kérdezés volt alkalmazhatd a gyermekek helyze-
tének lefrasara.

A leghatranyosabb cigany szdrmazasti csoport nélkiil is kirajzolddtak
ugyan kiilonbségek a cigany és a nem cigany szarmazasu gyermekek alap-
veté nélkiilozési dimenzidi kozott. Bemutattuk, hogy minden kérdéscso-
portban szignifikansan rosszabb a helyzetiik, sziikségleteik kielégitetleneb-
bek, sok helyzetben deprivaltabbak nem cigany szarmazasu kortarsaiknal.
A tovébbiakban az interjuk és a nem résztvevé megfigyeléseink alapjan
esettanulmany formajaban mutatjuk be a legalso rétegbe sorolt cigany szar-
mazasu gyermekek életkoriilményeit.

Vari, Erdos utca

Az utca, amelyben a doci réteg €, a telepiilés szélén talalhatd, kozel az erd6-
hoz, melynek nagy szerepe van az itt él6k mindennapjaiban. Nagy, rogok-
ben megszaradt foldut fogad minket, amely jarhatatlanna valik egy nagyobb
es6zés utan, ottlétiinkkor azonban szerencsénk volt. Iskolaidében, délelott
jartunk ott minden alkalommal, azonban az utca tele volt jatszé gyerme-
kekkel, évodastdl iskolasig. Nagy a zsivaj, jatékok nélkiil egymast kergetve
hanctiroznak, ki-be szaladgélva a hazakbol. Oltozékitk meglehetésen hid-
nyos, sokan mezitlab vagy papucsokban, nem a méretitknek megfelel6 po-
l6kban, puléverekben, szakadt, lyukas nadragokban vannak. A hazak nagy
része a 2001-es arviz utan épiilt, allami tdmogatdsbol kapott nyersanyagok-
bdl, vakolatlan, magas talapzati hazak. Megfigyelheté az utca végén né-
hany, inkabb kunyhdnak nevezheté épitmény is, amelyeket azota épitettek.
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A hazak padlozata vagy beton vagy valamiféle deszka, sokszor ,,sz6nyegek-
kel” beboritva, az oldalfalakat is sokszor szigetelik le pokrdcokkal, tapé-
tacsikokkal télen. A nyildszardk hidnyosak, amelyeket szintén pokrocokkal
vagy nejlonokkal pétolnak. Az utcaba egyedill a villany van bevezetve, a
hazakban a vilagitasrol egy-egy izz6 gondoskodik, van azonban t&bb olyan
haz is, ahol nincs aram. Az utcaban nincs viz, a helyiek koziil egy férfi furt
egy kutat, amit az utcdban él6k hasznalnak, esetenként némi dij ellenében.

»Az Erdds utcdban, ott se viz se gaz nincsen bevezetve, annak idején kihagytik,
villanyt se nagyon akartdk oda bevezetni, ide feljéttiink, dsszeszeddtiink ciganyok,
kivezettiik egy hosszii drétra, hogy legyen, muszdj volt, mert nem volt semmi vild-
gitds a hdzakban, ez most volt vagy 5 éve. Ugy van viziink nekiink példdul, hogy
csindltatott az a sor, az egyik ember kutat...” (20. szdmil interjiialany)

A fitést a hazakban ugy oldjak meg, hogy hol a nék, hol a gyermekek
elmennek a kozeli erdébe és 6sszeszednek annyi rézsét, fadarabot, ami egy
adott napra befiiti a szobat. Egyetlen szobaban zajlik a haztartasok élete, a
magas gyermekszam és a tobb csalad egyiittélése miatt nem ritka, hogy
9-11 ember keriil egy légtérbe. A hazak bels6 berendezése tobbnyire egy
»fUts”, amely egyszerre kalyha és f6z6hely, néhany 4gy, és ahol van aram, ott
televizio is, asztal egyetlen hazban sincs, néhany helyen van valami szek-
rényféle, amiben altalaban nem a ruhat tartjak, hanem némi élelmiszert. A
ruhak leginkabb egy kupacban pihennek a szoba valamelyik részén. A be-
vételt a gyermekes haztartdsok koriilbelill felében kizarélag a gyermekek
utan jaro segélyek adjak, illetve vannak haztartasok, ahol a férfiak el tudnak
menni munkacsoportokban Oroszorszagba vagy Belsé-Ukrajna egyes terti-
leteire, szezonmunkara, épitkezésekre, ahol nyaron megszerzik azt a pénzt,
amibdl télen is meg tud élni a csaldd. A térségen beliil dltalaban nem jutnak
munkahoz, ezért kénytelenek a tavolabbi munkalehetdségeket elvallalni.

»K: A kornyéken vagy Beregszdszban nincs munkalehetdség?

Hat oda nem lehet, cigdnyokot nem veszik fel. Azér mer cigany nem nagyon
adnak nekijek munkahelyet. Megcsindndnak pedig ezek mindent, csak mutassik
egyszer meg, ezt a hdzat is maguk csindltdk!” (7. szamii interjialany)

Vannak azonban helyben maradt férfiak és nék, akik nem jutnak még
alkalmi munkakhoz sem, 6k kiilonb6z6 alternativ pénzszerzési stratégiakat
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alkalmaznak, ezek kozé tartozik az erd6ben kivagott fa eladasa, az ereszcsa-
torna-készités, a kosarfonds, a szezonalis névények eladdsa (pl. gomba) és a
vasazas.

A doci gyermekek a vizsgalt fizikai sziikségletek és feltételek koziil mar
az elsGben, a napi haromszori étkezés terén mindennapi hianyt szenvednek,
sok esetben egyszer vagy kétszer esznek és hozzaszoktak ahhoz is, hogy
napokig nincs mit enniiik. A hus olyankor jelenik meg az étrendjiikben,
amikor az apak hazatérnek Oroszorszdgbdl, vagy megkapjak a segélyt. Al-
talaban nincs az id6jarasnak megfeleld ruhajuk, cipéjitk. Tovabbi fizikai
sziikségletek kielégitését viszont mar nem relevans vizsgalnunk, hiszen
azok tobbsége teljesen hidnyzik a gyermekek életébdl.

»Mikor még nem dolgoztam, nem tudtam mi az a munka, én iskolds voltam,
volt olyan nap, nem is egyszer, nem is kétszer, hogy nem volt mit vigyek az iskoldba,
csak mikor hazajéttem akkor tudtam valamit enni, mikor volt kenyér, akkor vit-
tem, mikor nem vét akkor nem vittem. En nem tudtam, tudja maga is, hogy egy
kisgyermek nem tudja azt, hogy mi az hogy nincsen, neki csak kell és kész, azt nem
fogja megérteni, hogy nincsen mit enni, csak azt fogja mondani, hogy éhes.” (18
éves fitl visszaemlékezése gyermekkordra, 20. szdmii interjiialany)

A gyermekek egészségi allapota nagyon rossz, rendszeresek a jarvanyok,
fertdzések a ciganytelepen beliil, a haztartasoknak altalaban nincs pénziik
az alapvet6 gyogyszerekre sem. JellemzGek a genetikai eredet(i betegségek
is, amely elsésorban a zart kozeggel magyarazhatd, amiben nem ritka a ro-
koni kapcsolatban allok kozotti egyiittélés, gyermekvallalds. A gyermekek
egészsége mar szlletésiikkor hatranyt hordoz, amely az élet minden tovabbi
teriiletén befolyasolja képességeiket, lehetdségeiket. A térség egészségligyi
rendszere pedig nem nyujt segitséget ezeknek a csaladoknak sem, a ment6
stlyos helyzetben ugyan kijon, de nincs jelen semmilyen szolgaltatds, amely
a raszorulok szamara is elérhetd lenne.

A haztartasokban €16 felnéttek tobbsége nem tud irni, olvasni, altalaban
a sziiletési id6pontokat sem ismerik. Ezeknek az analfabéta, félanalfabéta
sziil6knek a gyermekei, ha el is jutnak az iskolaig, néhany osztaly utdn befe-
jezik tanulmadnyaikat. A telepiilésen létrehozott ,,cigany évodanak” koszon-
hetSen elkezdédhetett korai fejlesztésiik, amely a hatranyaik kompenzalasa
miatt jott létre, mintegy el6készitd fazisaként az utdna kovetkezd elemi
szintl iskolai oktatasnak. Sok gyermeket azonban ide sem tudnak eljuttatni
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a szul6k, vagy a betegségeik miatt, vagy amiatt, hogy nincsenek meg az évo-
da dltal elvart felszereléseik, vagy egyszertien nincs cip6je, amit felvegyen.
A gyermekek tobbsége ezen okokbdl eldszor révidebb, majd hosszabb ide-
ig, késdbb pedig végleg kimarad minden rendszerb6l. Csak példaként: az
utcaban valaha felnové korosztalyok koziil egyetlen fit volt csupan, aki el-
végezte az elemi szintli 9 osztalyt.

A doci gyermekek életében, ahogyan azt roviden bemutathattuk, mar
kezdetekkor nincs lehetdség a kitorésre, kirekesztédnek az altalanosan el-
varhaté minimalis életkoriilményekbdl is, ezzel tovabborokitve a mélysze-
génységet az adott kozosségen beliil.

Eredményeink a humanokoldgiai modell
rendszerstrukturai alapjan

Dolgozatunkban egy olyan, a tarsadalom peremére cstiszott népesség gyer-
mekeinek életkoriilményeit tartuk fel, amelyben a gyermekek természetes
és mesterséges tdmogatdrendszerének szintjein jelentds hiany vagy alulma-
kodés tapasztalhato, melynek kovetkezménye a szegénység atorokitése és
annak bdvitett Ujratermelédése. A Welch- (1987) -féle humanokoldgiai
modell rendszerelviisége alapjan dsszegezve az eredményeket, nyilvanval6 a
gyermekek tobbszoros kirekesztGdése, a természetes és a mesterséges timo-
gatdrendszerek alul- vagy hianyos miikodése.

A legtdgabb tdrsadalmi-gazdasdagi és szocidlpolitikai szféra nem jelent
biztonsagot, a térségben él6k nem kapjak meg a minimumgarancidkat a fi-
zikai létbiztonsaghoz sem.

A kulturdlis szinten ehhez hozzakapcsolodik a kisebbségi magyar 1ét-
helyzet a sajat nyelvi nehézségeivel, az ukran nyelvtudas hianyanak rendki-
viil erds kirekesztddési hatasaival, ebbél is kovetkez6en jogaik érvényesitési
esélyeinek hidnyaval. A kulturalis timogat6 rendszerben az egyetlen integ-
racios kapaszkodot a vallashoz vald erds kotédés jelenti.

A helyi kozosségekben nem biztositott a munkahoz jutas, az egészségiigyi
ellatas, és a jovobeni boldogulast és mobilitast elésegité oktatasi rendszer
sem. Ebben a bezarodott lokalis térben és egy ilyen kirekesztett helyzetben
a reciprocitas jelenti a potlélagos biztonsagot, egyfajta premodern tarsadal-
mi berendezkedés premodern alternativdjaként, valamint oriasi teher és
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feleldsség harul a csaladokra és a kiskozosségekre, azok tarsas tamogatd
rendszerére, belsé szolidaritasara. Azonban ez az informalis védelmi hal6
csak egy bizonyos szintig jelent biztonsagot, hiszen az eredményeink sze-
rint az egyének, a csaladok és a gyermekek alapvetd fizikai sziikségleteinek
hianyat nem képesek potolni. Ez a rendszer egy olyan tobbszords kirekesz-
tédési helyzetet teremt, amelyeknek az 6sszeadddd hatasa nagyon erésen
hat a gyermekek helyzetére, és csak nagyon ritka eset, hogy ebben az dssze-
tett kirekeszt6dési allapotban egy gyermek a tehetsége vagy az iskolai mo-

bilitasi esélyei alapjan magasabb statuszba keriilhet, mint a sziilei.

5. tabldzat

A karpétaljai gyermekek természetes és mesterséges tamaszainak diszfunkcioi

Szint

Ha jol mikodik a tdmasz

A kérpataljai gyermekek
tdmaszai

—

. Fizikai szint

Kielégitett fizikai sziikségletek.
A test jol miikodik, a betegségek
kezelhet6ek.

Alapsziikségletek kielégi-
tetlenek, egészségi allapot
rossz képet mutat.

2. Intraperszonalis
szint

Hangulat és érzelmek pozitivak,
onértékelés jo. Negativ érzelmek
lehetségesek, de nem dominan-

sak.

Kutatasunkban nem vizs-
galtuk

3. Interperszonalis
szint

Kapcsolatok vegyesek, de altala-
ban pozitivak. Kiizdelem van, de
kezelhetd.

Kapcsolatok szorosak, zart
bezarddo és a rossz hely-
zetet rogzitd kozeg.

4. Csalddi szint

A csalad vagy mas kiscsoportok
a hozzatartozas érzését nyujtjak,
a probléma idején pedig tdmasz.

A gyermekek f6 tamo-
gatdrendszere, jelentd-
sége kiemelten fontos a
gyermekek fejlédésében.
Szegénységet atorokitd
szocializacios kozeg.

5. Helyi kozosségi
szint

A helyi kornyezet intézményei és
szervezetei alapveté tarsadalmi
sziikségleteket elégitenek ki.
(munka, oktatds, egészségligy
stb.)

Nem biztosit munkahe-
lyet, biztos megélhetést,
mobilitast jelentd oktatast,
alapvetd egészségligyi
szolgaltatasokat. Hianyzik
a szocidlis biztonsagot
jelentd helyi véd6halo.
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Szint Ha jol mikodik a tdmasz A kdrpdtaljai gyermekek

tamaszai
Az egyén egy (valldson, ha- Kisebbségi léthelyzet, erds
gyomanyon alapuld) kultara vallasi kotédések. Kultu-
6. Kulturalis szint részének érzi magat, amely visel- | ralis identitasi zavarok.

kedésmintat nyujt kiilondsen a
dontéshozatalok idészakaban.

Az adott orszag torvényei és szo- | Bizonytalan gazdasagi

7 Allami. nemzeti cidlpolitikdja altalaban biztonsag | helyzet, hidnyzo jolé-

. és igazsagérzetet nyujt. Az élet- | ti-szocialpolitikai intéz-
szint [ . . . .
és vagyonvédelem megoldott. ményrendszer, haborus
helyzet.

Forrds: Woods (1994?) alapsémajabdl kiindulva sajat szerkesztés

Osszegzés

A tanulmdanyban bemutattuk a szegénységben él6 gyermekek helyzetét. A
térségben jellemz6 dltalanos szegénység kovetkeztében a klasszikus sze-
génységi kiiszobok alapjan nem hatarozhaté meg, hogy mely gyermekek
élnek szegénységben, mivel a vizsgalt teljes népesség a jovedelmi helyzete
alapjan a szegénységi kiiszobértékek ala keriilt. Ezek kovetkeztében a gyer-
mekek szegénységét elsdsorban a deprivaltsaguk kiilonboz6 szintjein ke-
resztiil mutattuk be. A leirast az emlitett dimenziok mentén végeztiik el, a
feltar6 kutatdsban elhangzott interjurészletekkel kiegészitve.

A deprivalt haztartasok gyermekeit jelent6sen érinti a lakdsszegénység,
a nagy lakdstiriiség, a vezetékes viz hidnya altalanos koriikben, tobbségiik-
ben pedig nem jut elég pénz a haz megfelel6 ftitésére sem. A hazak tobbsé-
gében nincs fiirdészoba és vizoblitéses WC, a meglévé lakoterek allapota is
kedvezétlen egy gyermek szamara. A gyermekek negyedének nem biztosi-
tott a napi hdaromszori étkezés, a megfelel6 cipd, a kiilon fekhely, vagy a ja-
tékok megléte egy résziiknél teljesen hianyzik. A kielégitetlen alapfeltételek
miatt a deprivalt gyermekek még nehezebben jutnak el az oktatasig. Egész-
ségi allapotukat tovabb sulyosbitja a gyermekek kis sullyal sziiletése, s a hal-

2 Ronald Woods (1994): A szocidlis munkdsok tevékenységeinek egy lehetséges rendszere-
zése. In: A szocidlis munka elmélete és gyakorlata 1. kétet, Nemzeti Csalad- és Szocidlpo-
litikai Intézet, 32-45.
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mozottan jelen 1évé kronikus megbetegedések, ezek kovetkeztében pedig
kimutathatéan romlo iskolai teljesitmények. Tobbségiik ugyan beiratkozik
a helyi alapfoku iskolaba, de az elvart felszerelések hianyéban jelent6s a koc-
kazata, hogy kimaradnak. A deprivalt gyermekek felének nincs irdasztala,
emiatt nem biztositott a megfelelé hely szamukra az otthoni tanulasra. Le-
maradasaikat a sziil6k nem tudjak potolni kiilondrakkal, egyéni fejleszté-
sekkel. A deprivalt haztartasokban a sziilok tervei gyermekiik tovabbtanu-
lasara vonatkozdéan megrekednek a helyileg elérheté dltalanos végzettséget
ad¢ iskolak szintjén, amellyel tovabborokitik szegénységiiket, konzervaljak
gyermekeik helyzetét. A leiras zarasaként kitértiink az etnikai dimenzidra
is, esettanulmany formajaban 6sszegeztiik a mélyszegénységben él6 cigany
szarmazasu gyermekek tarsadalmi kirekesztettségének jellemz6it. Végeze-
tiil a humanokologiai modell keretein beliil foglaltuk ssze a gyermekek
szegénységének rendszerszinti jellemz6it.

Felhasznalt irodalom

Albert Fruzsina (2014): Beruhazas a gyermekekbe — a hatrdnyos helyzet
tovabborokitésének megszakitasa. A nemzeti szakpolitikdk vizsgalata.
Magyarorszag
http://campus2.eipa.eu/courses/SOCINCL1428500/document/Hunga-
ry/IndependentexpertreportInvestinginchildrenBreakingthecycleofdi-
sadvantageHungary.pdf (Utolso letoltés: 2017.01.03.)

Andor Mihaly - Liské Ilona (2000): Iskolavalasztas és mobilitas. Budapest:
Iskolakultura Kiadé

Bargain, O. - Donni, O. - Kwenda, P (2011): Intrahousehold Distribution
and Child Poverty: Theory and Evidence from Cote d.Ivoire. Working
Papers. Human Capital and Economic Opportunity Working Group
Economic Research Center University of Chicago
http://ftp.iza.org/dp6029.pdf (Utolso letdltés: 2017.01.03.)

Bass Laszld (2007): Az esélyegyenlStlenségek dinamikdja. A Budapesti
Longitudinalis Fejlodésvizsgalat eredményei a gyermekek szocializacio-
janak tarsadalmi meghatarozottsagardl. Budapest: MTA KTI Gyermek-
program

112



Bass L4szl6 - Darvas Agnes — Dogei llona — Ferge Zsuzsa — Tausz Katalin
(2007): A szegénység és kirekesztés valtozasa, 2001-2006. Budapest:
MTA GYENP

Bauer Zséfia (2016): Gyermekszegénység és gyermekesélyek a kutatisok
titkrében. In: Vastagh Zoltan — Husz Ildiké (szerk.): Gyermekesélyek a
végeken I. Tanulmanyok a leghatranyosabb helyzett kistérségek gyer-
mekeinek életkorilményeirdl. Budapest: MTA TK Gyermekesély prog-
ram

Czibere Ibolya (2012): N6k mélyszegénységben. Személyes életvilagok és
cselekvési perspektivak a mélyszegénységben él6 nék mindennapjaiban.
Budapest: CHarmattan

Czibere Ibolya - Molndr Eva (2016): Mélyszegénységben él6 fiatal nék
munkaerGpiaci és parvalasztasi perspektivai elzarodo vidéki térben. Egy
magyar-roman hatar menti zsdkfalu esete. Erdélyi Tarsadalom 2016/1.
165-190.

Czibere Ibolya — Kovach Imre (2017): A gyermekes haztartasok helyzete a
karpataljai magyar falvakban. In: Czibere Ibolya — Loncsak Noémi — Gé-
gény Janos (szerk.): ,, Atlagosan éliink...” A kérpataljai magyarsag gyer-
mekes haztartasainak életkoriilményei. Debrecen: Debreceni Egyetemi
Kiado, 30-71

Darvas Agnes - Tausz Katalin (2002): A gyermekek szegénysége. Szociolo-
giai Szemle, 2002/4. 95-120

Darvas Agnes — Tausz Katalin (2003): Gyermekszegénység és tarsadalmi
kirekeszt6dés. Budapest
http://3sz.hu/sites/default/files/uploaded/darvas_agnes-tausz_kata-
lin_-_gyermekszegenyseg es_tarsadalmi_kirekesztodes.pdf (Utolso le-
toltés: 2016.12.20.)

Darvas Agnes — Tausz Katalin (2005): Az 6voda lehetéségei a gyermeksze-
génység csokkentésében. Educatio 14 (4): 777-786

Ferge Zsuzsa (1976): A tarsadalmi struktdra és az iskolarendszer kozotti
néhany osszefliggés. Szocioldgia, 1: 10-35

Ferge Zsuzsa (1984): Hatranyos helyzet(i olvasok konyvtari ellatasa. In:
Varnai Gyorgy (szerk.)(1991): Szocialpolitika és tdrsadalom. Valogatas
Ferge Zsuzsa tanulmanyaibdl. T-twins Kiaddi és Tipografiai Kft. 107-
114

113



Ferge Zsuzsa (1989): Van-e negyedik ut? A tarsadalompolitika esélyei. Bu-
dapest: Kozgazdasagi és Jogi Kiado

Ferge Zsuzsa (2010): Tarsadalmi aramlatok és egyéni szerepek. Budapest:
Napvilag Kiadd

Ferge Zsuzsa (2012): A gyermekes csaladok helyzetének valtozasa Magyar-
orszagon a valsag éveiben. Esély 23(6): 4-30

Foldes Petra (2005): Valtozasok a csalad és az iskola viszonyaban. Szempon-
tok az iskola szocializdciés szerepének tjragondolasahoz. Uj Pedagogiai
Szemle, 55(4): 39-44

Gazs6 Ferenc — Laki Laszl6 (2004): Fiatalok az tjkapitalizmusban. Buda-
pest: Napvildg Kiadd

Gough, Ian - Pete Alcock (1990): Kollektivizmus, demokracia és emberi
szitkségletek. Esély (2): 16-27

Hamori Szilvia - Koll6 Janos (2011): Kinek hasznal az évvesztés? Iskolakez-
dési kor és tanuldi teljesitmények Magyarorszagon. Kézgazdasagi Szem-
le 58(2): 133-157

Havas Gabor (2004): Halmozottan hatranyos helyzetii gyermekek - és az
ovoda. Iskolakultura 14(4): 3-17

Hegyesi Gabor - Talyigds Katalin (1996): A szocialis munka elmélete és
gyakorlata I. - Altalanos szocidlis munka. Budapest: Semmelweis Kiad

Jonathan Bradshaw - Julie Williams — Sue Middleton (2000): The necessi-
ties of life for children. Working paper 2-Poverty and Social Exclusion.
Survey of Britain. www.bris.ac.uk/poverty/pse/work_pap.htm

Koviacs Szilvia — Vari Annamaria (2004): Gyermekes csaladok: a rendszer-
valtas Ota eltelt id6szak legnagyobb vesztesei. Csalad, gyermek, ifjisdg,
13(6): 22-31

Minujin, Alberto — Delamonica, Enrique - Davidziuk, Alejandra - Gonza-
lez, Edward D. (2006): The definition of child poverty: a discussion of
concepts and measurements. Environment and Urbanization 18(2):
481-500

Molnér Eva (2015): Szegénységben él6 fiatalok csaladalapitdsat meghatd-
rozé tényezOk. Metszetek. Tarsadalomtudomanyi folydirat 2015/1(8):
86-95

Molnér Eva - Loncsék Noémi (2017): A karpataljai gyermekek helyzetének
jellemzéi. In: Czibere Ibolya — Loncsak Noémi — Gégény Janos (szerk.):

114



»Atlagosan éliink...” A kdrpataljai magyarsag gyermekes haztartasainak
életkortilményei. Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiadd, 72-91

Racz Andrea (2016): Gyermekvédelem mint fragmentalt tarsadalmi intéz-
mény — A korporalt sziill6ség értelmezése a hazai gyakorlatban. Debre-
cen: Debreceni Egyetemi Kiadé

115



GEGENY JANOS

A KARPATALJAI GYERMEKES NOK
ELETTEL VALO ELEGEDETTSEGE
ES MENTALIS JOLLETE

Bevezetés

A most kovetkezd tanulmany alapjat képez6 kutatds kimondottan a Karpat-
aljan él6 gyermekes csalddok helyzetének és a koritkben jelen 1évé gyer-
mekszegénység mértékének a feltardsara koncentralt. Tébben empirikusan
is bizonyitottak mar (Helliwell 2004; Gullone et al. 2002; Reyes — Garcia et
al. 2016; Belle — Doucet 2003; Czibere 2012) azt a szocioldgiai alapvetést,
hogy a szegénység egy olyan - gazdasagi alapd, de nem pusztan gazdasagi
kovetkezményekkel jaro — allapot, amely kedvezétlen hatassal van az embe-
rek kozérzetére, gondolataira és mentalis allapotara.

Egyes vizsgalatokbdl az is kideriil, hogy az egzisztencidlis biztonsag
megteremtéséhez szitkséges jovedelem és az élettel valo elégedettség, illetve
a szlik értelemben vett jollét kozott egyértelmi kapcsolat 4ll fenn (Reyes -
Garcia et al. 2016).

A jelen vizsgalatban résztvevo valaszadok viszont, ahogy azt a kétet egyik
tanulmanydbdl (Loncsak 2017) mar részleteiben is megtudhattuk, a magyar-
orszagi viszonyokhoz mérten bizonyosan, és gyakran még ukrajnai 1épték-
kel mérve is szegénynek tekinthetdk, vagyis jovedelmiik messze elmarad
egy anyagi gondok nélkiili megélhetést biztosité mértéktol.

Az eddigiek alapjan feltételezhetnénk, hogy a karpataljai nék kevésbé
elégedettek az életiikkel, valamint rosszabb a kozérzetiik és mentalis egész-
ségiik, mint Ukrajna vagy Magyarorszag mas teriiletén él6, de hasonld élet-
helyzetben 1év6 tarsaiknak. De vajon valdban igy van-e? Az anyagi helyzet
nem az egyetlen meghatarozoja az el6z6 mutatoknak.

Az ember, foglaljon el barmilyen helyet egy adott tarsadalmi struktara-
ban, az anyagi és fizikai sziikségletei mellett egyben tdrsas lény, és rendelke-
zik a tarsas kapcsolatok megélésére és apolasara iranyuld sziikségletekkel
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(Aronson 2006). Ezeknek a kapcsolatoknak a mennyisége, a minésége vagy
éppen a hidnya szintén hatassal van az egyén jollétére (Emmons — Diener
1986; Emmons et al. 1988; Umberson et al. 1996; Bergland 2014).

Korabbi kutatasi eredmények megerésitették (Chamberlain 1988; Czi-
bere — Molnar 2016; Helliwell 2004; Luo et al. 2016) hogy a néket a férfiak-
nal érzékenyebben érinti a tarsas kapcsolatok altal biztositott lelki egyen-
suly megbomlasa, ezért altalaban aktivabban torekszenek ezeknek a kap-
csolatoknak az dpoldsara, fenntartdsara. A szegénységgel gyakran egyiitt
jaro elszigetel6dés azonban erre vonatkozo esélyeiket is csokkentheti, meg-
nehezitve ezzel — tobbek kozott — a szubjektiv jollét és mentalis egészség
stabilitasat (Belle - Doucet 2003; Sawhill 2014; Pierce 1978; European Par-
liament 2015).

A tanulmany egyik alapvet6 kutatdsi kérdése, hogy a Karpataljan é16, 18
év alatti gyermekeket nevel6 nék szubjektiv jollétét és mentalis egészségét
milyen tényez6k befolyasoljak leginkabb. Az élettel valo elégedettségre sza-
mos olyan véltozo is erds hatast gyakorolhat, mint példaul a kor, az iskola-
zottsag, a gyermekek szama, a roma etnikumhoz tartozas. Ennek a kotetnek
és ennek a tanulmanynak az alapjat adé adatbazis tobb olyan valtozdt tar-
talmaz, ami feltételezhetéen kapcsolatban all a vizsgalatban résztvevok élet-
tel valo elégedettségének szintjével.

Kutatasunk soran megvizsgéltuk, mennyire elégedettek az életiikkel, il-
letve milyen foku pszicholdgiai jolléttel jellemezhetSk a beregszaszi jaras
kistelepiilésein €16 gyermekes ndk. Vajon befolyasolja-e és ha igen, milyen
mértékben a megkérdezettek anyagi helyzetének alakulasa azt, hogy meny-
nyire elégedettek az életiikkel. Milyen eredményeket érnek el a mentalis
egészség mérésére hasznalt eszkozok mércéin? Milyen kiilonbségek vannak
az egymashoz képest relativ értelemben szegényebbek és mddosabbak ko-
z6tt? Az anyagi tényezdék hatasan tul a vallasossag eltéré formainak, illetve
a tarsas kapcsolatok szamanak van-e, és ha van, milyen iranyt hatasa van a
megkérdezettek elégedettségére, és pszichologiai jollétére?
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A kdrpdtaljai szegénység

A Karpataljan él6k életét meghatarozza a szegénység (Czibere — Kovach
2017). Ez az allapot elterjedt a térségben, raadasul tobb helyen még a ma-
gyarorszaginal is sulyosabbnak és dltalanosabbnak tiinik. A térségrdl hirt
ado kevés empirikus adat attanulmanyozdsa utan' pedig ez a meggy6z6-
déstink csak tovdbb mélyiilt. Példanak okaért, a jelenlegi ukran relativ
szegénységi kiiszob 2603 UAH, ami a nettd atlagjovedelem (4860 UAH)
60%-a’. A World Bank adatai szerinti egyik globalis szegénységi mutatdval
szamolva 2004-ben Magyarorszagon valamivel tobb, mint hdszezer ?, napi
3.10 $ jovedelemnél kevesebbdl €16 szegény élt, mig Ukrajnaban, az ugyan-
ezen csoporthoz tartozék szama 2,25 millié volt!. A kiilonbség azdta mér-
séklodott, egyrészt, mivel az ukrajnai szegények aranya azota a statisztikai
adatok szerint csokkent, masrészt mivel a magyar szegények aranya ezzel
ellentétben novekedett. 2012-ben mar majdnem Gtvenezren® éltek a napi
3.10 $-os atlag alatt Magyarorszagon, mig Ukrajndban a korabbiakhoz ké-
pest joval kevesebben, alig kilencvenezren®. (World Bank 2017) Mindez
persze csak szemléltetésként, egy altalanos, vilagszerte hasznalt mutatd
alapjan, ami globalis értelemben kezeli a szegénység fogalmat. A 3.10 $-os
kiiszobértéket atszamolva még mindig napi ezer forint alatti jovedelmet ka-
punk, és az impozansnak tliné valtozasok teljesen mas képet festenek, ha a
fejlett orszagokban bevett mdédon szamolt, mas szegénységi kiiszoboket
vessziik alapul. Ilyen médszerekkel, és az eddigieknél bévebben irnak az
ukrajnai és féként a karpataljai szegénységrol Loncsdak Noémi, valamint
Czibere Ibolya és Kovach Imre ugyanebben a kétetben szereplé tanulma-
nyaikban.

! Az ukrajnai szegénységrol altalaban is kevés, de a karpataljai térségben él6 szegényekrol
még kevesebb adat all rendelkezésre. A legmegbizhatébbnak a World Bank adatai tekint-
hetéek, emellett rendkiviil kevés tanulmdnyt taldltunk a témdban, a népszadmlaldsi adatok
pedig csak (idében vagy egyes valtozokat tekintve) korlatozottan elérhet6ek

> 2016-ban az adatfelvétel évében, az éves arfolyam alapjan 1 Hryvna édtlag 11 Forintnak
felelt meg. Eszerint: 2603 UAH = 28633 HUF; és 4860 UAH = 53460 HUFE.

* A 2004-es teljes magyar lakossag (10,1 milli6 f6) mindéssze 0,2%-a.

* A 2004-es teljes ukran lakossag (45 milli6 {8) 5%-a.

> A 2010-es teljes magyar lakossag (9,9 milli6) 0,5 %-a

¢ A 2010-es teljes ukran lakossag (45,6 milli6) 0,2 %-a
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A nélkiilozés hatdsai azonban nem csak pénzben mérhet6k és nem csak
fizioldgiai kovetkezményekkel jarnak. A jovedelmi szegénység erds hatast
gyakorol az emberek mindennapi életére, igy a mentalis allapotukra, az al-
talanos kozérzetiikre és az érzéseikre is. A szakirodalmak pedig altaldban
ezeken a jellemz6kon keresztiil vizsgaljak az egyén szubjektiv jollétét. A ta-
nulmany a kovetkezékben az élettel vald elégedettséget és a mentlis allapo-
tot a szubjektiv jollét dimenzidiként vizsgalja.

A szubjektiv jollét, az élettel valo elégedettség és a mentalis jollét

A szubjektiv jollét fogalmanak szamos interpretacidja létezik (Gullone
2002:5; Pavot et al. 1991; Dolan - Peasgood — White 2007; Diener - Ka-
therine 2015). A jelenség kutatoi azonban éltalaban megegyeznek abban,
hogy a szubjektiv wellbeinget mindannyian érzelmi és kognitiv folyamatok
kolcsonhatasanak az eredményeinek tekintik, mindemellett pedig inkabb
egyéni, bels6, mintsem kiils6 tényez6ket vesznek figyelembe a meghatéro-
zasanal (Gullone 2002; Pavot et al. 1991; Dolan — Peasgood — White 2007;
Diener — Katherine 2015).

A szubjektiv wellbeing mindenképpen egy nagyobb, és tobb mas fogal-
mat magaba foglalé meghatarozds, amelyhez hozza tartoznak az életmind-
séggel, és az élettel vald elégedettséggel kapcsolatos gondolatok (Czibere
2017). El8bbit ugyanis gyakran egyszertien az utdbbival mérik, vagyis az
élettel vald elégedettség elfogadott mutatdjava valt a szubjektiv életmind-
ségnek, noha a fogalmak hasznalataban fellépd, egyes kutatasonként kon-
zisztens, de kutatonként, és az 9sszképet tekintve még gyakran inkonzisz-
tens mintazatot lathatunk kirajzolddni, killondsen, ha mindezekhez a ,,bol-
dogsag” fogalma is keveredik (Yew-Kwang 2015).

Emellett a szubjektiv jollét egy teljesebb mérésére akkor van lehetdség,
ha az elébbieknek megfelelden az élettel vald elégedettség mellett (kognitiv
dimenzid) az élettorténésekre adott pozitiv vagy negativ reakciokat (érzel-
mi dimenzid) is szamitasba vessziik (Snyder - Lopez 2002). Az elmult két
évtizedben szamos olyan kutatas sziiletett, amely ilyen mddon alkalmazta a
személyes meggy6z6désen alapul6 élettel vald elégedettségre vonatkozdan
gyljtott adatokat. (Diener — Katherine 2015; Martos et al. 2014). Jelen kuta-
tasban a nemzetkozileg elfogadott Elettel Valo elégedettség Skalat (1. tabld-
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zat) és az EUROSTAT 4ltal rendszeresitett 11 fokt Altalénos Elégedettség
Skalat hasznaltuk. 7

1. tabldzat
Az SWLS® skala kérdései

1. Eletem szinte minden teriileten kozel 4ll a tokéleteshez.

2. Kittinéek az életkoriilményeim.

3. Elégedett vagyok az életemmel.

4. Mind ez idaig elértem az altalam fontosnak tartott dolgokat az életben.

5. Ha tjra leélhetném az életem, szinte semmit se valtoztatnék rajta.

Forrds: Diener et al. (1985): Subjective Well-Being: The Science of Happiness and
Life Satisfaction

Az SWLS skalat Diener és munkatarsai (1985) alkottak meg és alkalmaz-
tak elGszor. Azdta széleskortien elfogadotta valt, jelenleg is egyike a szub-
jektiv jollét nemzetkozileg is elismert mérdeszkozeinek. A fent lathatd 5
kérdéshez (1. tdabldzat) 1-t6l 7-ig terjedd skalan valaszthatnak értékeket a
valaszaddk. Az eredményeket indexképzéssel osszesitjiik, igy a skala végér-
tékei esetenként 5 és 35 kozotti valaszokat eredményezhetnek.’

A masik, a szubjektiv jollét mérésére hasznalt eszkoz egyetlen kérdésbél
&ll, amely igy hangzik: ,,Osszességében, mennyire elégedett az életével mos-
tanaban?”’A valaszokat itt egy 0-t6l 10-ig terjed skalan adhatjak meg a
megkérdezettek.

7 Az adatfelvétel £6 fokusza a megkérdezett minta mas jellemz6in voltak, igy a szubjektiv
jollét érzelmi dimenzidjanak mérésére hasznalt pozitiv és negativ érzelmeket méré skalat
(PANAS) az el6zetesen meghatarozott kérdéivhossz miatt nem tudtuk hasznalni. Ehelyett
viszont egy rovidebb kérdésblokkal mértiik a vélaszadok mentdlis jollétét, és még egy,
nemzetkozi 9sszehasonlitdsra lehet6séget adé modon az élettel vald elégedettségét.

8 Satisfaction With Life Scale - SWLS.

° Sajnos a terepen egy nyomtatdsi hibabol fakadéan kérdez6i hibdkat vétett a kutatocsapat,
aminek eredményeképpen a 7 foka skalat utolag kénytelenek voltunk 5 fokozatava transz-
formélni. Ertelemszertien igy a maximumérték is médosult (5-25).

1 EUROSTAT (2015): Quality of life in Europe - factsand views — overall life satisfaction.
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A mentdlis jollét

Az anyagi biztonsag hidnya miatt kialakulé bizonytalansag érzése erés ha-
tast gyakorol az emberek mentalis jolétére.

A kérdés, hogy milyen mértékben tapasztalhatok ezek a negativ hatasok
a beregszaszi kistérségben él6 gyermekes nék korében? A mentalis jollét
alatt a jelen tanulmanyban az Eurobarometer felméréseiben hasznalt gya-
korlat szerint egyszertien a kiegyensulyozott, stabil mentalis miikodést ért-
juk, és a Kessler- (2003) -féle Psychological Distress Scale egy roviditett val-
tozataval mértik. (2. tabldzat)

2. tablazat
Az Eurobarometer felmérése (2010) éaltal haszndlt skala kérdései
a mentalis jollét mérésére

Az elmult 4 hétben milyen gyakran érezte...

...hogy tele van életer6vel?

...hogy nagyon ideges?

...hogy annyira letort, hogy semmi sem tudja felviditani?

...nyugodtnak és békésnek magat?

...hogy tele van energiaval?

...szomorunak és kedvetlennek magat?

...hogy kimeriilt?

...boldognak magat?

...hogy faradt?

Forrds: European Commission (2010): Special Eurobarometer 345 — Mental Health

A megkérdezettek minden allitast egy 5 fokozatu skalan (1 - dllandéan;
2 - gyakran; 3 - id6nként; 2 - ritkdn; 1 - soha) értékelhetnek. A feldolgozas
akar indexképzéssel, akar a pozitiv és negativ érzelmek elkiilonitésével, té-
telenként is torténhet." A skala kell6 hatékonysaggal differencial a depresz-

" A feldolgozasndl az dsszehasonlithatosdgra torekedtiink, igy - a tételenként 6sszeadhatd
értékekbdl indexet is képeztiink — de emellett az Eurobarometer mintédjara, a pozitiv és a
negativ érzelmeket is elkiilonitettiik és nemzetkozi adatokkal vetettiik 9ssze.

121



sziv és mentalisan egészségesnek tekinthetd valaszadok kozott, az Euroba-
rometerbdl szarmazd adatok pedig — bar érdemes figyelembe venni a két
felvétel kozotti idokilonbséget — dsszehasonlithatdva teszik az eredménye-
inket (Kessler et al. 2003; European Commission 2010).

Az elemzéshez haszndlt minta

Az elemzéshez hasznalt minta majdnem teljesen megegyezik kotetiink
modszertani fejezetének lefrasaban targyalttal (Gégény 2017). A killonbség
oka, hogy ebben a tanulmdnyban, mivel csak a nékre vonatkozé adatokat
kivantuk bevonni az elemzésbe, a férfi valaszadokat levalogattuk. Az igy
kapott 131 f6s minta, elemszamanal fogva viszonylag korlatozott, de még
megfelel lehetGséget biztosit az elemzések elvégzéséhez. A célpopulacié
pontos szamat — kdrpdtaljai csalddos nék — nem ismerjiik, arra vonatkozdan
minddssze szakért6i becsléssel rendelkeziink, és a felhasznalni kivant min-
tank sem valdszintiségi. A késObbiekben épp ezért, ezeknek a problémak-
nak a megoldasara némiképp rendhagyo statisztikai modszerek hasznala-

taval teszink kisérletet.

Az elemzéshez haszndlt médszerek

A soron kévetkezd elemzések leginkabb egyszer(ibb gyakorisagi tablak, va-
lamint kereszttablak, t-probak, varianciaanalizisek és korreldciok eredmé-
nyeire épiilnek. Ezen kivil a vallasi meggy6z6dés és a vallasossag eltérd
formai alapjan elkiiloniil6 csoportok meghatérozasara klaszterelemzést al-
kalmaztunk.
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Az élettel valo elégedettséget és a mentalis egészséget
befolyasolo tényezdk

A korabbiakban bemutattuk a szubjektiv jollét, azon beliil az élettel vald
elégedettség, valamint a mentalis jollét fogalmait és a mérésiikre hasznalt
eszkozoket. A killonb6zé mérdeszkozok eredményeit tobb tarsadalmi té-
nyezd is befolyasolhatja. Elemzéstinkben, az alapmegoszlasok és nemzetko-
zi Osszehasonlitasok utan néhany ilyen tényezét vonunk be a vizsgéalatba és
megnézziik, van-e hatasuk a szubjektiv jollét jelen tanulmanyban targyalt
néhany alkotdelemére. A kovetkez8kben ezeket a lehetséges ,,fiiggetlen” té-
nyezGket vessziik sorra.

Iskolazottsdag és anyagi helyzet

Az iskolazottsag szintje a legtobb modern tarsadalomban erds 6sszefiiggés-
ben all az anyagi helyzettel. A magasabban képzett emberek altaldban jobb
esélyekkel indulnak a munka vilagaban, nagyobb valdszintiséggel toltenek
be magasabb bérezéssel jaré munkapozicidt, mint az alacsony iskolai vég-
zettségliek.. Az iskolazottabbak el6tt tobb lehetdség all az életben vald bol-
doguldsra, amelynek kovetkeztében kevésbé valoszind, hogy hosszu ideig
kell nélkiiléznitik.

A mintdban szerepl6k tobbsége (54%) alacsony iskolai végzettséggel
rendelkezik, mivel 22%-uk nem fejezte be az altalanos iskolat és 32%-uk
legfeljebb alapfoku végzettséggel rendelkezik. Szakmunkas képesitéssel
26%-uk, érettségivel, vagy ennél magasabb végzettséggel pedig mindossze
20%-uk rendelkezik. Az alacsony iskolai végzettség a munka vilagaban, igy
a jovedelemszerzési lehetéségekben is hatranyt jelent. Az iskolai végzettség
és a jovedelem kozotti kapcsolat a mintdban bar egyértelmt, ugyanakkor
nem mondhato ersnek.'? Ez azzal magyarazhatd, hogy a mintaban szerep-
16 nék keresete a haztartasjovedelmeknek atlagosan mindossze egyharma-
dat adja. Az atlagos jovedelmi szintek a 3. tdbldzat szerint alakulnak:

12 Pearson és Spearman korrelacidt is futtattunk. Mindketté eredménye szignifikans volt
bootstrapping el6tt, és utan is, 1000-es mintanal, 95%-os konfidencia intervallummal.
Pearson’s r =.297, n = 131, p < 0,01 és Spearman’s tho = .376, n = 131, p < 0,01
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3. tabldzat
Az atlagos nett6 jovedelmek alakuldsa a mintaban

Atlagos nett6 héztartasjovedelem 3693 UAH"Y
Atlagos nett6 egy fore juto jovedelem 909 UAH"

Atlagos netté OECD1 ekvivalens jovedelem 1301 UAHP
Atlagos netté6 OECD2 ekvivalens jévedelem 1611 UAH'

Forrds: Sajat szerkesztés

Az egy fore juto orszagos nett6 atlagjovedelem 4838 UAHY, a mintdban
szerepl6 megfeleld érték viszont csupan az orszagos atlag minddssze 6tode.
A relativ szegénységi kiisz6b — vagyis az orszagos atlag 60 szazaléka (2903
UAH") alatt é16k ardnya a mintdban 99 szazalék. Ez az ardny a nem valo-
szinliségi minta esetleges torzitasait figyelembe véve is megdobbentd. Egy
atlagos haztartas 5 f6bol all, amelybdl 1-2 6 dolgozik, mig a tobbi haztar-
tastag nyugdijas vagy eltartott.

Még egyértelmiibbé valik a szegénység jelenléte a térségben, ha az anya-
gi deprivacié szempontjabdl vizsgaljuk a valaszadok haztartasait. Ez alapjan
a megkérdezettek fele deprivaltnak, ezen beliil 35 szazalék stlyosan depri-
valtnak szamit. A tartos szegénység és tarsadalmi kirekesztettség veszélyét
mérd, az Eurostat altal rendszeresitett in. AROPE® mutat6 szerint a meg-
kérdezettek minddssze 1-2 szdzaléka nincs veszélyben, 25 szazalék pedig
abszolut veszélyeztetett a tartos szegénység és a tarsadalmi kirekesztettség
altal.

'3 2016-os atlag alapjan 1 UAH = 11 HUFE Eszerint 3693 UAH = 40623 HUE

49090 HUE.

> 14311 HUE

¢ 17721 HUE

1753218 HUF.

1831933 HUF.

19 At Risk Of Poverty and Social Exclusion - szegénység és tarsadalmi kirekesztés veszélye
mutatd.
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Kor, csalddi dllapot és gyermekszdm

A mintaban szerepl6k nék mindossze 12 szazaléka él egyediil, 19 szazalék
élettarssal, a tulnyomo tobbség pedig (69%) hazas.

4. tabldzat
A kiilonb6z6 korcsoportba tartozé nék ardnyai a mintaban

Korcsoport A minta %-aban
18-29 25,2
30-49 59,5

50+ 15,3

Forrds: Sajat szerkesztés

A kutatas fokuszabol és az ehhez igazitott mintavétel sajatossagaibol
adéddan minden megkérdezettnek van gyermeke, azonban a gyermekek
szama szerint harom csoportba soroltuk ¢ket. Egy gyermeke van a megkér-
dezettek 47 szazalékanak, ketté gyermeke 33 szazaléknak, 3vagy tobb gyer-
mekkel pedig 20 szazalékuk rendelkezik.

A tdrsas kapcsolatok és a vallds

A térsas kapcsolatok nélkiilozhetetlen Osszetevdi az egészséges mentalis
miikodésnek. A vizsgalt populacioban a tarsas kapcsolatok mennyiségét és
mindségét, a gyenge és az erds kotéseket is igyekeztiink mérni (Virag 2017).
A jelen vizsgalatokban a tarsas kapcsolatok mennyiségét tekintjitk az elem-
zéseink alapjanak. Ez alapjan a kovetkezé megallapitasokat tehetjiik:
A megkérdezettek atlagosan 5 barattal rendelkeznek®, a barataik szama
alapjan pedig csoportokba sorolhatok. A valaszadok 15 szazalékanak allita-
sa szerint nincs baratja, 31 szazalékuknak 1-2 baratja van, ennél valamivel
tobb, 3-5 baratja 30 szazalékuknak 6 vagy annal is tobb baratja pedig 24
szazalékuknak van.

20 Ez egyébként egy a jelen kitetben szintén megtaldlhato, Virdg Addm (2017) 4ltal irt tanul-
many szerint a Magyarorszagi atlaghoz hasonlé érték.
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A tarsas kapcsolatoknak és a kozosségiségnek az egyik jellemz6 szerve-
zOje a térségben a vallds. A vallas hozzajarulhat az egészséges mentdlis mu-
kodéshez és a szubjektiv jollét érzetéhez, egyrészt a mindennapi cselekvési
rutinok és meggy6z6dések formain keresztiil, masrészt a kozosségi ritusok
alkalmaival biztositott tarsas kapcsolatok megalapozasaval (Chamberlain -
Zika 1988; Emmons et al. 1998; Chayeoon — Putnam 2010). A vallasossagot
ennek megfelel6en kétféleképpen mértiik. Egyrészt azt kérdeztiik a minta-
ba keriiltektdl, hogy vallasosak-e, és ha igen, az egyhaz szerint, avagy a ma-
guk moddjan, mésrészt arra is kivancsiak voltunk, hogy a megkérdezettek
milyen gyakorisaggal jarnak templomi istentiszteleti alkalmakra.

A megkérdezettek 90 szazaléka vallasos, vagy az egyhdz vagy a maga
modjan, és minddssze 10 szazalék azoknak az ardanya a mintaban, akik nem
vallasosak. Az egyhaz tanitasait 43 szazalékuk koveti, mig a maguk médjan
vallasosok aranya 47 szazalék volt a mintdban. A vallasi szertartdsokra jards
szempontjabol az eredményeink a kovetkezéképpen alakultak: a megkérde-
zettek 53 szazaléka jar, 47 szdzaléka pedig nem jar templomba, ami azért is
érdekes, mert ez egyben mutatja a valldsossag kétféle modon torténd méré-
se kozotti kiilonbségeket. Ezek szerint legalabb 4 csoportot kiilonithetiink
el a mintdban, amelyeket egyenként eltérd tipusu vallasossag jellemez.

5. tdbldzat
A vallasossag két dimenzidja alapjan kialakitott klasztereink (%)

Egyhdzi hivé | Maga mddjan valldsos | Maga médjan hivé | Egyhazi vallasos
32 37 21 10

Forrds: Sajat szerkesztés

21 A Kklaszterek kialakitdsat kétlépéses klaszterelemzéssel végeztiik, ahogy arrdl nagyvona-
lakban mar a kotet modszertani fejezetében beszamoltunk. A klaszterelemzést két, egyen-
ként kétértékd kategorialis valtozora épitettiik, amelyeket a kiils6 és a belsd vallasossagra
vonatkozo kérdésekbdl kodoltunk tjra. Ezt azutan tehettitk meg, hogy konstataltuk, nin-
csenek a mintaban ,,nem valldsosak” vagy bizonytalanok, és szinte mindenki el tudta
donteni, hogyan valaszoljon, igy a korabban 5 valaszlehetdséggel rendelkez6 belsé valla-
sossagra vonatkozo valtozot 2 értékivé redukalhattuk. A templomba jaras gyakorisagara
kérdezd, korabban 4 valaszlehetSséggel (igen, rendszeresen jdrok; havonta jdrok; évente
néhdny alkalommal jdrok; nem jarok) rendelkezé valtozot is két értékiivé (jar/nem jar)
kodoltuk. A tavolsagok szamitasahoz a log-likelihood mddszert, klaszter kritériumként
pedig a Schwarz’s Bayesian Criterion-t (BIC) allitottuk be. A klaszterelnevezéseket a kép-
zéstikhoz felhaszndlt valtozok attribitumai alapjdn, a lehetd legegyszert(ibben alakitottuk.

126



A vallasossag elébbiekben bemutatott két valtozojara épitd egyszeru
klaszterelemzés utan latszanak is a feltételezett csoportok, amelyek kozott
raaddsul nincs sem jelentds iskolazottsagi, sem jovedelmi kiilonbség. Az igy
elkiilonitett csoportok bevonhatok a tovébbi elemzéseinkbe. Elsé korben az
élettel vald elégedettség és kiilonbo6zo, az elébbiekben bemutatott tényezk
kapcsolatait vizsgaljuk.

A karpataljai gyermekes nok élettel valo elégedettsége
és mentalis jolléte nemzetkozi sszehasonlitasban

Elettel valé dtlagos elégedettség

Az élettel valo elégedettséget kétféle modon is mértitk. Egyrészt az Eurostat
altal is hasznalt és igy széleskorii nemzetkozi osszehasonlitasi lehetdséget
biztositd 0-tol 10-ig terjedd élettel vald elégedettség skalaval, masrészt a
szubjektiv jollét mérésére is szolgalo SWLS skalaval. A két skala eredményei
kozott kelléen erds korrelaciot* tapasztaltunk. Az SWLS szerint a térség-
ben jelenlévé altalanos szegénység ellenére is a valaszadok 38 szazaléka
tobbnyire elégedett, 23 szazalékuk pedig egyértelmiien elégedett az életével.
Ezek az eredmények elsére talan meglepdek lehetnek, valojdban azonban
egyszert okok allhatnak a hattérben. Egyrészt, a skdla kényszert, 5 fokoza-
tuva transzformalasa® kissé felnagyitja az eredményeket, masrészt a nok, és

A Klaszterek nevei el6bb a bels6 (egyhdzi/magan) majd a kiils6 (valldsos/hivé) vallasos-
sagra vonatkozo értékeket tomoritik egybe. Az el6bbi esetben egyértelmtiek az elnevezé-
sek. Az utobbindl (kiilsé valldsossig) azonban némi magyarazatra szorulnak. ,, Hivé” az,
aki gyakran jar egyhazi alkalmakra, ,,valldsos” pedig az, aki nem, vagy ritkan jér. Erdekes,
de nem meglepd, hogy a mintaban a bels6 vallasossagot tekintve szinte mindenki valla-
sosnak vallotta magat, igy a valaszadok csak abban kiilonbéztek, hogy az egyhdz, vagy a
maguk médjan vallasosak-e, valamint, hogy emellett jarnak-e vagy nem jarnak templom-
ba. Ez is bizonyitja, hogy a vallas egy igen fontos életszervezé elem a térségben.

Pearson és Spearman korrelaciot is futtattunk. Mindketté eredménye szignifikans volt
bootstrapping el6tt, és utan is, 1000-es mintanal, 95%-os konfidencia intervallummal.
Pearson’s r = .580, n = 131, p < 0,01 és Spearman’s tho = .571, n=131, p < 0,01

Ahogy arrdl a skala elsé emlitésénél egy korabbi libjegyzetben mar beszamoltunk, egy
nyomtatasbol eredé kérdezéi hiba folytan kénytelenek voltunk az eredetileg 7 fokozatd
helyett 5 fokozaton mért értékeket haszndlni.
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kiilondsen a csalados nék dltalaban jobban teljesitenek ezeken a méréseken.
Az Eurostat Overall Life Satisfaction kérdésére érkezd valaszok segitenek az
eredmények tovabbi értelmezésben.

6. tabldzat
Ukrajnaval szomszédos EU tagallamok atlagos élettel valo
elégedettsége az EU atlag(2013) és a jelen kutatdsban (2016) mért eredmény

Orszag/Teriilet Elettel val6 atlagos elégedettség
Lengyelorszag 7,3
Romadnia 7,2
EU 28 7,1
Szlovékia 7
Magyarorszag 6,2
Karpatalja 5,9

Forrds: A Eurostat ,Quality of life in Europe - facts and views — overall life satisfac-
tion” modszertani informacids blokkjdban kozolt adatok, valamint a jelen kutatds
adatai alapjan sajat szerkesztés

A masik, 11 fokozatu skala alapjan a valaszadok mindent egybevetve ér-
tékelték az életiiket, 5,9-es atlagot értek el, amely nemzetkozileg igen ala-
csonynak szamit még ugy is, ha figyelembe vessziik, hogy a jelen kutatas
adatai csak nékre, mig a tobbi feltiintetett adat mindkét nem képviseldire
egyardnt vonatkozik.>* Osszevetve az Ukrajnéval szomszédos EU tagalla-
mok eredményeivel ez a legalacsonyabb eredmény, az egész EU-ban pedig
csak a szerbek (4,9) és a bolgarok (4,8) rendelkeznek ennél alacsonyabb at-
lagos élettel vald elégedettséggel. Erdekes tovabba, hogy a kdrpataljai adat
nem marad el messze a magyarorszagi értékektdl, illetve, hogy mindkét or-
szag az EU-s atlag alatt teljesit.

# Az atlagos férfi-né kiilonbség az EU 6sszes orszagat alapul véve mindssze 0,1-nyi a férfi-
ak javara. Altaléban 6k az elégedettebbek. (Eurostat 2015)
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Atlagos mentdlis jollét

A mentalis jollét tekintetében hasonlé eredményeket kaptunk, mint az élet-
tel vald elégedettség esetében.

7. tabldzat
A mentalis jollét mérésére hasznalt pozitiv érzések
a megkérdezést megel6z6 4 hétben

Pozitiv érzések (allandéan+gyakran)

Mentilis egészség Energia/Vitalitas
Boldognak érezte Nyugodtnak és Energikusnak Azt érezte, hogy
magat békésnek érezte magat érezte magat tele van életer6vel
Orszag/ Orszag/ Orszag/ Orszag/
Tertilet % Tertilet % Tertilet % Tertilet %
Szlovadkia | 67 | Szlovékia 73 | Szlovakia | 62 | Szlovékia | 64
EU 27 61 | Lengyel 64 |Roménia |55 |EU27 59
orszag
Leng,yel— 54 | EU 27 61 Leng,yel— 52 Leng,yel— 57
orszag orszag orszag
Magyar-| 5, | Magyar- 61 | MY | 5 | Romdnia | 57
orszag orszag orszag
Roménia | 48 | Romdnia 56 |EU27 51 | Karpatalja | 41
M .
Karpatalja | 44 | Karpatalja 38 | Karpatalja | 35 or:;gz;r 24

Forrds: A 345-0s specialis Eurobarométer adatai (European Commission 2015)
és a sajat kutatdsunk (2016-o0s) karpataljai adatai alapjan sajat szerkesztés

A tablazatok az eredmények alapjan sorba rendezettek. A karpataljai-
ként feltiintetett, jelen kutatdsbol szarmazé értékek a vitalitas dimenzidja-
nak egyik kérdésétdl eltekintve mindenhol a lista aljan szerepelnek. Ha egy
masik megkozelitésbdl indulunk ki és megnézziik a negativ érzések megje-
lenésére adott soha, illetve ritkdn vélaszok aranyéra vonatkozo téblazatot,
azt latjuk, hogy ott is rendre a felsorolasok aljan szerepelnek a jelen kutatas
résztvevoi.
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8. tabldzat

A mentalis jollét mérésére hasznalt negativ érzések a megkérdezést megel6z6 4 hétben

Negativ érzések (soha+ritkan)
Mentalis egészség Energia/Vitalitds
Annyira letort-
nek’erezte Szomortnak, . Nagyon Kimeriiltnek Nagyon
magat, hogy | kedvetlennek idegesnek érezte macét faradtnak
semmi nem érezte magat érezte magat & érezte magat
tudta felviditani
Orszég/ | | Orszég/ | | Orszdg/ | , | Orszég/ | | Orszag/ |
Teriilet o Teriilet o Teriilet o Teriilet o Teriilet &
EU27 | 74 | Sdovikia | 71 | Len8Yelr | 47 | Srlovd- | o Lengyel- |5
orszag kia orszag
Lengyel- | | Magyar- | ) | Magyar- | (o 1 pio0n |7 | g7 | 26
orszag orszag orszag
Stlovakia | 73 |EU27 | 66 | 4OV | 46 |Len8Yel | 4ol Romania | 23
kia orszag
Magyar- |, | Lengyel- | ¢3l pyo7 | aa | MO8 | 41 | griovalia | 23
orszag orszag orszag
Romania | 56 | Romania | 54 | Romania | 27 | Romania | 38 Maglyar— 20
orszag
Kz'irpat- 48 Ka}rpat- 45 Kz'irpat- 24 Ke.lrpat- 17 Kz'irpat- 17
alja alja alja alja alja

Forrds: A 345-0s specialis Eurobarométer adatai (European Commission 2015)
és a sajat kutatasunk karpataljai adatai alapjan sajat szerkesztés

Az eredmények még akkor is megdobbentdek, ha figyelembe vessziik,
hogy a karpataljaiként feltlintetett adatoktdl eltekintve a tabldzatban min-
deniitt a teljes, orszagos populdcidkra (nékre és férfiakra egytitt) vonatkozd
adatokat lathatjuk. Ilyen mértéki kiilonbségek ugyanis egyértelmtien nem
szarmazhatnak ebbdl az okbdl*. A mentalis jollétet tekintve tehat kijelent-

# A 2010-ben felvett 345-6s Eurobarometer jelentése szerint nincsenek akkora kiilonbségek
a férfiak és n6k eredményei kozott, amelyek ellehetetlenitenék a jelenlegi dsszehasonli-
tast. Ugyanakkor fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy egyes kérdések mentén vannak
akar 4-5 szazalékpontnyi killonbségek is, illetve egyes kérdéseket tekintve a férfiak, mig
mas kérdéseket tekintve a nok szerepelnek jobban ugyanazon kérdéscsoporton (pl. nega-
tiv érzelmek) beliil. (European Commission 2010)
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hetjiik, hogy az eurdpai és a magyarorszagi atlagnal is rosszabb helyzetben
vannak a vizsgalt térségben él6 nok.

A kérdés adott — (Miért teljesitenek ennyire rosszul a megkérdezettek
ezeken a méréseken?) — és az adatbazis 4ltal adott korlatozott lehetSségek
fiiggvényében, részben azonnal meg is valaszolhatd. Az adatbazison lefutta-
tott elemzések sorozata utan azt talaltuk, hogy a kirajzolédé eredmények-
ben komoly szerepe van a jovedelmi szegénységnek, az iskolai végzettség-
nek, annak, hogy a vélaszadé roma-e, valamint ezeken tul van némi szerepe
még az életkornak, a csaladi allapotnak, valamint annak is, hogy hany gyer-
meket nevel. A kovetkezékben ezeknek a tényez6knek a hatasat vizsgaljuk
az élettel valo elégedettséggel és a mentalis jolléttel Osszefiiggésben.

Az élettel valo elégedettség
a lehetséges befolyasolo tényezok tiikreiben

Iskoldzottsdag és anyagi helyzet

Az iskolai végzettség és az élettel valo elégedettség kozott egyértelmii kap-
csolatot fedeztiink fel”. A magasabb iskolai végzettség altalaban tobb lehe-
tdséget biztosit a munkaerdpiacon vald eredményesebb szerepléshez. Az
iskolai végzettség és a jovedelem, bar a mintdankban csak gyengén?, de kor-
relal, és mindkettd hat az dsszességben az élettel valo elégedettség szintjé-
re®A legszembetlindbb kiilonbség a legalabb szakmunkds képzettséggel

% Pearson ¢és Spearman korrelaciot is futtattunk. Mindketté eredménye szignifikans volt
bootstrapping el6tt, és utdn is, 1000-es mintdndl, 95%-os konfidencia intervallummal.
Pearson’s r = .324, n = 130, p < 0,01 és Spearman’s rho = .324, n = 130, p < 0,01.

A futtatott Pearson és a Spearman korreldcié eredménye is szignifikans volt bootstrapping

elétt, és utdn is, 1000-es mintanal, 95%-os konfidencia intervallummal. Pearson’s r = .176,

n =131, p < 0,05 és Spearman’s rho =.293,n = 131, p < 0,01.

¥ Szignifikdns regresszids egyenletet tudtunk felirni mind a jovedelem és az élettel vald
elégedettség, mind az iskolai végzettség és az élettel vald elégedettség felhasznalasaval.
A jovedelem viszont szinte elenyészéen keveset magyardz (R*=.031, F(1, 128) = 4.062,
p < 0,05) az élettel vald elégedettség szorasabal, és a jovedelem egységnyi névekedése
mellett alig n6 az elégedettség (£ = .175). Ezzel szemben az iskolai végzettség erésebb
bejoslojanak tinik az élettel valo elégedettségnek. (R?=.105, F(1, 128) = 4.062, p < 0,05,
R =.324)
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rendelkezdk és a még dltalanos iskolai végzettséggel sem rendelkezék ko-
z0tt van. Ennek mértéke tobb, mint két skalapontnyi (4.4 - 6.8).”

Az élettel valo elégedettség Osszetett skaldjanak (SWLS) atlagaiban is ko-
moly kiilonbségek mutatkoznak az iskolai végzettség alapjan elkiilonithetd
csoportok kozott. A skala maximuma 25 pont, amelybdl a legalacsonyabb
iskolai végzettséggel rendelkez6k mindossze 12,6 atlagponttal rendelkez-
nek, szemben a legmagasabb iskolai végzettségtiekkel, akik 17,3-es ered-
ményt értek el. Az altalanos iskolaval rendelkez6k 14,5-es a szakmunkads-
képziben végzettek pedig egészen kozel a legiskolazottabbakhoz, 16,8 pon-
tot értek el atlagban.*

Korabban emlitettiik, hogy a jovedelem és az élettel vald elégedettség
kozott csak gyenge korrelacié mutatkozott, azonban a jovedelmi terciliseket
vizsgalva a kovetkez6 kiilonbségeket kaptuk. A legelégedettebbek a legma-
gasabb jovedelmi tercilisbe tartozok®'. A jovedelmi tercilisek a kovetkez6-
képpen alakulnak: 0-2000 UAH; 2001-4500 UAH?; 4500+ UAH. A leg-
elsé tercilisbe tartozok atlaga 5,3 a masodiké 6, a harmadiké 6,6. Bar egy-
mashoz viszonyitva a legmagasabb jovedelmuek a legelégedettebbek, még
6k is tobb mint 4 pontra vannak a skala maximumatdl.

Az SWLS skala tekintetében is hasonl6 eredményekre jutottunk. Iskolai végzettség: (R*=
.105, F(1, 122) = 14,276, p < 0,05, 8 = .324). Jovedelem: (R?= .063, F(1, 122) = 8,222,
p<0,05, 8 = .251) Minden regressziéelemzésnél alkalmaztuk a bootstrap modszert (95%-
os konfidencia intervallum, 1000-es minta).

» A futtatott One way ANOVA a randomizalds el6tt és utdn is szignifikans kiilonbségeket
jelzett a csoportok kozott. A Bootstrapping modszert az eddigi gyakorlatnak megfeleléen
alkalmaztuk (95%-os konfidencia intervallum, 1000-es minta). F(9, 120)=3.353, p<0,05

¥ A futtatott One way ANOVA a randomizalds el6tt és utan is szignifikans kiillonbségeket
jelzett a csoportok kozott. A Bootstrapping mddszert az eddigi gyakorlatnak megfeleléen
alkalmaztuk (95%-os konfidencia intervallum, 1000-es minta). F(9, 114)=2.844, p<0,05

' A futtatott One way ANOVA a randomizalds utdn szignifikans kiilonbségeket jelzett a
csoportok kozott. A Bootstrapping modszert az eddigi gyakorlatnak megfeleléen alkal-
maztuk (95%-os konfidencia intervallum, 1000-es minta). F(2, 127)=17.277, p<0,05

2.0-24200 HUE.

¥ 22011-49500 HUE

* 49500 HUF folott.
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Az SWLS skala alapjan egy minden tekintetben nagyon hasonlé kép raj-
zolodik ki. Szintén gyenge korrelaciot mutat a skala a nett6 haztartasi jove-
delemmel® és ugyanugy a legtobbet keres6k tlinnek a legelégedettebbnek.*

Kor, csaladi allapot és gyermekszam

Eredményeink szerint csak gyenge korreldcié mutatkozik a kor és az 9sz-
szességében az élettel valo elégedettség értéke kozott.”” Mindemellett a va-
laszadok kora és a tanulmdnyban alkalmazott SWLS skala egyaltalan nem
korrelal. A csaladi dllapotot és a gyermekszamot tekintve sem taléltunk je-
lentés osszefiiggéseket.

A csaladi allapot és az élettel vald elégedettség kozott nem mutathaté ki
kapcsolat a minta alapjan semmilyen formaban®. A gyermekszam és az
élettel vald elégedettség kozott, az azt dsszességében méré mérdeszkozt te-
kintve csak gyenge korrelacié mutatkozik®, a gyermekszam és az SWLS
értékek kozott pedig egyértelmiien nem mutathatd ki egytittjaras.

3 Pearson’s r = .251, n = 130, p < 0,05 és Spearman’s rho = .228, n = 130, p < 0,05 Az ered-
meények szignifikdnsak voltak bootstrapping el6tt, és utan is. (1000-es minta, 95%-os kon-
fidencia intervallum)

¢ A futtatott One way ANOVA a randomizalas utdn szignifikins kiilonbségeket jelzett a
csoportok kozott. A Bootstrapping modszert az eddigi gyakorlatnak megfeleléen alkal-
maztuk (95%-os konfidencia intervallum, 1000-es minta). F(2, 121) = 3.950, p < 0,05

7 Csak a Pearson korrelacié eredménye maradt szignifikans a bootstrapping utan is. Pear-
son’s r = .-188, n = 130, p < 0,05 (1000-es minta, 95%-os konfidencia intervallum) Ez a
kiilonbség fakadhat a Pearson és a Spearman tesztek eltéré mikodésébél. Mindemellett
korrelaci6 nem kifejezetten erds, igy az Osszefiiggést érdemes fenntartasokkal kezelni.

* Hasonl6 eredményekre jutott magyarorszagi adatokat elemezve Czibere, 2017.

¥ Csak a Spearman korreldcié eredménye maradt szignifikdns a bootstrapping utdn is.
Spearman’s rho = .-206, n = 130, p < 0,05 (1000-es minta, 95%-o0s konfidencia interval-
lum) Ezt szintén irhatjuk a Pearson és a Spearman tesztek eltéré mikodésének és a két
valtozénk bizonytalan, gyenge egyiittjarasanak a szamlajara.
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Térsas kapcsolatok és vallds

A barétok szdma és az élettel vald atlagos elégedettség az el6z8ekhez hason-
l6an szintén csak kevéssé, de még éppen kimutathatéan korrelal* Az SWLS
skdla és a baratok szama kozotti korrelacié bar az el6zdeknél erdsebb?*,
azonban még igy sem utal kimondottan erds osszefliggésre. Az ok az eddigi
gyenge kapcsolatokra leginkabb az élettel valo elégedettség Gsszetettsége le-
het, vagyis, hogy nehéz, illetve nem is feltétleniil lehetséges egy-egy olyan
faktort talalni, amely erds egyiittjardst mutat, ugyanakkor egyszertibb t6bb
olyan faktort taldlni, amely gyengébben fiigg Gssze a vizsgalt fogalmat lefe-
dé valtozoval.

A vallasossag eltérd formai alapjan képzett klasztereket vizsgalva arra az
eredményre jutottunk, hogy a legelégedettebbek azok, akik a maguk mod-
jan vallasosak, de ettdl fiiggetleniil a templomot is rendszeresen latogatjak
(11 foku skala: 6,5 illetve SWLS:16,6), a legkevésbé pedig azok elégedettek
az életiikkel, akik szintén a maguk modjan valldsosak, viszont nem jarnak
templomba (11 foku skéla: 5,7 illetve SWLS:14,5). **

Roma etnikumhoz valo tartozds

A nem romdak mindkét skalan mért értékek szerint joval elégedettebbek,
mint roma tarsaik. Az SWLS skaldn a romak 12-es atlageredményét messze
tulszarnyalja a nem romak 17-es eredménye.” Ugyanakkor a 11 foku skala

% Pearson’s r = .158, n = 130, p < 0,05 és Spearman’s rho = .161, n = 130, p < 0,05 Az ered-
mények szignifikdnsak voltak bootstrapping el6tt, és utan is. (1000-es minta, 95%-0s
konfidencia intervallum).

Pearson’s r = .270, n = 130, p < 0,01 és Spearman’s rho = .335, n = 130, p < 0,01 Az ered-
meények szignifikansak voltak bootstrapping elétt, és utan is. (1000-es minta, 95%-o0s
konfidencia intervallum)

A kiilonbség csak a Kruskall-Wallis-proba szerint szignifikins a randomizélds utan, a
csoportkiilonbségek nem tulzottan nagyok. A Monte Carldt most is az eddigi gyakorlattal
konzekvensen alkalmaztuk (95%-os konfidencia intervallum, 1000-es minta) Khi-négy-
zet = 2,345, df = 3, p < 0.05.

A futtatott kétmintds t-proba szerint a killonbség a romak (M = 4.5833 SD = 3.22822) és
a nem romak (M = 6.3295 SD = 2.11574) kozétt szignifikans (p < 0,05) a bootstrapping
(1000-es minta, 95%-o0s konfidencia intervallum) el6tt és utan is. t(122) = 3.550)
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és a roma etnikumhoz val¢ tartozas kozott nem taldltunk szignifikans 6sz-
szefiiggést. A romak eltéré eredményeit a jovedelmi, iskoldzottsagbeli, és az
ezek hatasara 1étrejové tovabbi kiillonbségek okozhatjak, amelyek a csopor-
tatlagokat (roma-nem roma) vizsgélva egyértelmiiek. A nem romak atlagos
haztartasjévedelme (4278 UAH*) tobb mint kétszerese a nem romak haz-
tartasjovedelmének (2088 UAH*).* Emellett a romdk atlagosan legfeljebb
altalanos iskolai végzettséggel, mig a nem romak legalabb szakképesitéssel
rendelkeznek.*” A kiilonbségek tehat egyértelmiiek és a mértékikbdl itélve
tartosnak tiinnek a romak és a nem romak kozott.

Mentalis jollétet befolydsolo tényezdk: iskoldzottsdg és anyagi helyzet

Az iskolai végzettség és a mentalis jollét kozott dsszefliggést tapasztaltunk*®
és az iskolai végzettség alapjan elkiilonithet6 csoportokban a mentalis jollé-

Loz

tet mér6 skala eltérd atlagaival talalkoztunk.*Eredményeink szerint minél
tanultabb valaki, annal jobban alakul a mentalis jolléte®. Az iskolazottab-

o7

bak jobban védettek a depresszivhez kozelit6 allapotoktol és osszességében
mentalisan egészségesebbek. A legnagyobb kiilonbséget a legiskolazatlan-
abbak (3,1) és legiskolazottabbak (3,6) kozott figyeltiik meg az 5 fokozatuva
Osszesitett indexen. Az eredményeket arnyalja, hogy a két szélsé csoport
kozott is mindossze fél pontnyi eltérés tapasztalhato, tehat, ahogy korabban

47058 HUE

# 22968 HUE.

A futtatott kétmintas t-proba szerint a killonbség a romak (M = 12.2188 SD = 5.92281) és
anem romak (M = 16.5349 SD = 4.80122) koz6tt szignifikdns (p < 0,05) a bootstrapping
(1000-es minta, 95%-os konfidencia intervallum) utdn. t(116) = 4.067

7 Khi négyzet = 55,330 df = 3 p < 0,00. Az eredmény szignifikins bootstrapping el6tt és

utdn is.

Pearson’s r = .218, n = 130, p < 0,05 és Spearman’s rho=.219, n=130, p<0,05 Az eredmé-

nyek szignifikdnsak voltak bootstrapping elétt, és utdn is. (1000-es minta, 95%-os konfi-

dencia intervallum).

* A kiilonbség a futtatott ANOVA szerint, a randomizalas el6tt és utan is szignifikans.
A bootstrapping mddszert az eddigi gyakorlattal konzekvensen alkalmaztuk (95%-os
konfidencia intervallum, 1000-es minta) F(9, 113) = 2.866, p < 0,05.

%0 Az iskolai végzettség hatdsa szignifikans a mentalis jéllétre. (R?=.048, F(1, 121) = 6.065,
p < 0,05, 8 = .218). A regresszidelemzésnél alkalmaztuk a bootstrap modszert. (95%-os
konfidencia intervallum, 1000-es minta).
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az elégedettségnél is lattuk, ugy tlnik a mentalis jollét is olyan Osszetett fo-
galom, amelyre szamos tényezd csak kis mértékben van hatassal.

A haztartasjovedelem nagysaga és a mentalis egészség kozott kevésbé
erés, de egyértelmt kapcsolatot talaltunk,” és a jovedelmi terciliseket vizs-
galva is ugy tlinik, hogy a mentalis jollét a jovedelmi szint novekedésével
egyre nd, ami a térségre vonatkozé eddigi informacidink alapjan nem meg-
lep6.*

Kor, csalddi dllapot és gyermekszdm

A kor csak gyengén, és nem szignifikans modon jar egytitt a mentalis jollét-
tel. A kiilonb6z6 korcsoportokat vizsgalva megallapitottuk, hogy az id6-
sebb korcsoportba tartozok teljesitenek a legrosszabbul (3,25), a legfiatalab-
bak pedig a legjobban (3,4) a mentalis jollét terén, de a kiilonbségek statisz-
tikai értelemben nem jelentések.

Eredményeink szerint a gyermekszamnak sincs jelentds hatdsa a menta-
lis jollétre, vagyis nem talaltunk jelentds kiilonbségeket az egy gyermekkel
vagy a tobb gyermekkel rendelkezd nék kozott. Erdekes kutatési kérdés le-
het a jévében, hogy vajon a gyermekes vagy a gyermektelen (azonos kor-
csoportba tartozd) nok elégedettebbek az életiikkel, ebben a kutatdsban
azonban a minta sajatossdgai miatt csak gyermekes néket allt médunkban
vizsgalni. Ugy tlinik tehit, hogy sem a kor, sem a csaladi 4llapot, sem a
gyermekszam nincs jelentds Osszefiiggésben a megkérdezettek mentalis jol-
létével.

! Pearson’s r = .206, n = 130, p < 0,05 és Spearman’s rho = .255, n = 130, p < 0,05 Az ered-
mények szignifikdnsak voltak bootstrapping el6tt, és utan is. (1000-es minta, 95%-0s
konfidencia intervallum)

Emellett az iskolai végzettséghez hasonldan, a jovedelemnek is éppen kimutathato a hata-
sa. (R*=.042, F(1, 121) = 5.348, p < 0,05, § = .206) A regressziéelemzésnél alkalmaztuk a
bootstrap mddszert. (95%-os konfidencia intervallum, 1000-es minta)

52 A futtatott One way ANOVA a randomizalds el6tt és utan is szignifikans killonbségeket
jelzett a csoportok kozott. A Bootstrapping modszert az eddigi gyakorlatnak megfeleléen
alkalmaztuk (95%-o0s konfidencia intervallum, 1000-es minta). F(1, 120) = 3.095, p < 0,05
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Tarsas kapcsolatok és vallds

A tarsas kapcsolatok mennyiségének hatasa 0sszefiigg ugyan a mentilis jol-
léttel, azonban eredményeink szerint, a baratok szdma és a mentalis jollét
kozott csak gyenge egyiittjaras mutathato ki.>* Jogos a feltételezés, hogy ta-
lan a kapcsolatok minésége, mélysége differencial igazan, igy ezt a kérdés-
kort egyetlen, a baratok szamat kifejez6 valtozoval nem lehet kell6 modon
megragadni.

A vallasossag hatdsat tekintve a kovetkezoket tapasztaltuk: a klasztereket
vizsgalva megallapithat6, hogy azokra jellemz6 a legmagasabb szinti men-
talis jollét, akik a maguk mddjan vallasosak és templomba is jarnak, (3,4) a
legkevésbé pedig azokra, akik a maguk mddjan vallasosak, és nem jarnak
templomba (3), ugyanakkor nem tulzottan nagy a kiilonbség >*.

Az élettel vald elégedettségnél korabban tapasztalt helyzet ismétlddik a
klaszterek és az ¢ket felépitd valtozok kiilonallo elemzései alapjan is, mi-
kozben az olyan fontosabb véltozok, mint az iskolai végzettség és jovedelem
kiegyenlitettek.

Roma etnikumhoz valo tartozds

A romak, hasonléan az el6zéekben megfigyeltekhez, a mentélis jollét ska-
lan is rosszabb eredményeket értek el. A romak atlagosan 3,1-es eredmé-
nyénél a nem romaké (3,5) valamivel magasabb. Bar, a kiilonbségek nem
annyira markansak, mint a szubjektiv jollét korabbi tényezdit tekintve, a
hattertikben ismét az Osszetett anyagi, iskolazottsagbeli és ezek hatasara 1ét-
rejovo tovabbi killonbségek allnak.

% Pearson’s r = .361, n = 130, p < 0,05 és Spearman’s rho = .200, n = 130, p < 0,05 Az ered-
mények szignifikinsak voltak bootstrapping el6tt, és utan is. (1000-es minta, 95%-0s
konfidencia intervallum)

* A kilonbség csak a Kruskall-Wallis-proba szerint szignifikins a randomizalds utdn.
Vagyis amennyiben valdsak, akkor is gyengék a klaszterhovatartozas szerinti kiilonbsé-
gek. A Monte Carlot az eddigi gyakorlatnak megfeleléen alkalmaztuk (95%-os konfiden-
cia intervallum, 1000-es minta). Khi-négyzet = 6,335, df = 3, p < 0.05.
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Konkluzio

Jelen tanulmanyban a kérpataljai gyermekes nék élettel valo elégedettségét
és mentalis jollétét, valamint az ezeket befolyasolé néhany faktor (isko-
lazottsdg, anyagi helyzet, kor, csaladi allapot, gyerekszam, tarsas kapcsola-
tok, vallas és roma etnikumhoz tartozas) hatdsat vizsgaltuk. A valaszadok
élettel valé elégedettségét az Eurostat altal rendszeresitett, az Eurobarometer
felmérések tobb korabbi hullamaban hasznalt 11 fokd (0-10-ig terjedd) ska-
laval és egy masik nemzetkozi sztenderddel, az Elettel Valo Elégedettség
Skalaval (SWLS) mértik. A valaszadok mentalis jollétének méréséhez a
Kessler Psychological Distress Skalat (K10) hasznaltuk. A fogalmakkal kap-
csolatos elméleti-mddszertani megfontolasok, és a témaban folytatott eddi-
gi kutatdsok attekintése utdn az egyszertibb, leir¢ jellegli adatokkal és nem-
zetkozi Osszehasonlitasokkal folytattuk a tanulmanyt, majd bemutattuk a
tobbvaltozos statisztikai modszerek eredményeit.

A nemzetkozi 6sszehasonlitasokbdl kideriilt, hogy a beregszaszi jaras
kistelepiilésein él6 gyermekes nék eredményei altalaban messze elmarad-
nak az eurdpai atlagtdl, és az Ukrajnaval szomszédos minden EU tagéllam
eredményeitdl. Az itt é16k boldogtalanabbak, dsszességében kevésbé elége-
dettek az életiikkel és a mentalis jollét terén is rosszabbul teljesitenek. A
karpataljai értékek az egész unidban csak két masik, a mért tényezdket te-
kintve igen rosszul teljesité orszaggal, Szerbiaval és Bulgariaval veszik fel a
versenyt. Az elemzések masodik részében az élettel valo elégedettségre és a
mentalis jollétre feltételezéseink szerint hatassal 1évé néhany faktort és de-
pendeseiket vizsgaltuk.

Megallapitasaink a faktorok szerinti felsorolas sorrendjében a kévetke-
z6k:

A targyalt tényezo6k koziil a legegyértelmiibb hatasa az altaldanos anyagi
helyzetnek és az iskolai végzettségnek van. A jovedelem és az iskolai vég-
zettség kapcsolata az elégedettséggel, és a mentlis jolléttel vitathatatlan. A
jovedelmi terciliseket vizsgalva kidertiil, hogy a relative legnagyobb jévedel-
m tercilisbe tartozok a legelégedettebbek, és Sket jellemzi a legmagasabb
mértékl mentalis jollét, valamint ugyanez igaz a legmagasabb iskolai vég-
zettséggel rendelkezdkre is.

A tanulmdnyban a haztartasjovedelmeket vetettiik 6ssze a mintaban sze-
repl6, megkérdezett n6k iskolai végzettségével. Ebbl adédoan a mintdban
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az iskolai végzettség és a jovedelmi szint csak kevéssé korrelal. Ennek oka
abban rejlik, hogy a megkérdezett nék altalaban a haztartdsjovedelem
mindGssze 1/3-dhoz jarulnak hozza a keresetiikkel, és a megélhetés a tér-
ségben még inkabb fiigg a haztartds férfi tagjainak jovedelmétdl, igy kozvet-
ve az § iskolai végzettségiiktol.

Az élettel vald elégedettségre a kornak és a csaladi allapotnak is ele-
nyész6 a hatasa. Egyediil a gyermekszam az, amivel elfogadhat6 osszefiig-
gésben all, am az sem mondhato erésnek. Ezek alapjan tgy tlinik, a gyer-
mekek szama és az elégedettség kozott negativ kapcsolat van. A mentalis
jollét szintjére viszont sem a kornak, sem a csaladi allapotnak sem a gyer-
mekszamnak nincs jelentds hatasa.

A tarsas kapcsolatok szamanak elenyész6 a hatasa az élettel valo elége-
dettségre és a mentdlis jollét szintjére, igy nem bizonyult hatékony faktor-
nak. A vallasossagot két eltéré formdban is mértiik. Egyrészt a vallasi megy-
gy6z6dés alapjan elkiilonitettiink az egyhaz szerint és a maguk mddjan
valldsosokat (a nem valldsosok aranya elenyészé volt a mintaban), a vallasi
aktivitas szerint pedig a templomba jarokat és nem jardkat. A két kiilonbo-
z0 tényezd alapjan klasztereket képeztiink. Az dsszesitett eredmények alap-
jan ugy tlnik, a vallasi aktivitasnak — feltehetdleg a kozdsségi, szakralis él-
ményeken keresztiil - nagyobb hatasa van az élettel valo elégedettségre és a
mentalis jollét szintjére, mint a vallasi meggy6z6désnek. Mindemellett a
mért teriileteken altalaban azok teljesitettek a legjobban, akik az aktivitas
alapjan templomba jarnak, illetve akik a meggy6z&dés alapjan a maguk
modjan valldsosak.

A roméak minden eredményben alulteljesitettek, és elmaradtak a nem
romak eredményeitél. A gyerekes roma ndék dltalaban elégedetlenebbek,
boldogtalanabbak, deprivaltabbak, és alacsonyabb szintt iskolai végzett-
séggel és mentalis jolléttel rendelkeznek, mint a térségben él6 nem roma
tarsaik.

A késoébbiekben érdekes lenne egy olyan kutatas kivitelezése, amelyben
a nemek kozotti kiilonbségek is felszinre keriilnek, illetve, ami nagyobb te-
ret enged a szubjektiv jollét tobb ismérv szerinti mérésének, tovabba egy
magyarorszagi és széleskori nemzetkozi 6sszehasonlitasnak. Eredménye-
ink azt igazoljak, hogy a jelenlévé problémak megoldasara és a tartds valto-
zasra komplex, hosszu tava szociélpolitikai programokra és kitarto, faradt-
sagos szakért6i munkakra van sziikség a térségben.
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Kosa Rita DIANA

ISKOLAVAL KAPCSOLATOS
SZULOI ELVARASOK KARPATALJAN

Bevezetés

Napjaink egyik legnehezebb kérdése, hogy mi is az iskola funkcidja egy tar-
sadalomban? Polonyi — Timar (2005) szerint az oktatas legf6bb funkcidja,
hogy megalapozza a didkokban a tarsadalmi-gazdasagi fejlddéssel mindig
valtozd tartalmu egyéni tudast, elGsegitse a tarsadalmi beilleszkedést, fej-
lessze a tanuldsi készségeket és az egyéni képességeket. Mindekozben az
oktatas, a gazdasag és a munka kozott 4j jellegli és intenziv kapcsolatok
alakulnak ki, mikézben a munkaerépiacok globalizalddasanak is szemtanui
lehetiink.

Vajon a sziil6k mit gondolnak az iskola funkcidirol, egyéltalan melyeket
tekintik azoknak, és az egyes funkciok milyen fontosak szamukra? A kii-
lonbségek mogott milyen tényezék allnak? Masként gondolkodnak-e a
roma és a nem roma szill6k? A sziil6k vélekedése befolyasolja-e, és ha igen,
hogyan gyermekiik iskolai palyafutasat? Az ukrajnai magyarsag korében
2016 tavaszan végzett kérddives kutatasunkban tobbek kozott ezekre a kér-
désekre is valaszokat kerestiink. A kozoktatassal kapcsolatos sziil6i elvara-
sok tanulmdanyozasa kiillondsen fontos teriilet, mivel jé mutatodja az adott
orszag, az adott kor embereszményének, életstratégiajanak, a kilonbozé
tarsadalmi csoportok tarsas értékeinek. Egy-egy orszag kozoktatasanak
strukturaja és tartalma sok-sok kompromisszum eredményeképpen alakul
ki. A kozoktatas folyamatosan formalddik: a tarsadalom- és oktataspolitika,
a kozoktatas kilonbozd tényezdinek érdekérvényesitési torekvései, a to-
vabbélé hagyomanyok, a helyi sajatossagok és a kozvélemény hatasara. Az
iskolara hato tarsadalmi, f6ként sziil6i elvarasok legalabb annyira fontosak,
mint az oktataspolitika a kozoktatas formalodasaban (Szab6 1999).
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A kovetkez6 tanulmanyban a korabbi hazai és a Karpatalja Kutatas 2016
empirikus kutatdsok alapjan a kozoktatdssal kapcsolatos sziil6i vélekedések
legfobb sajatossagait és kiillonbségeit kivanom bemutatni.

A tarsadalmi viszonyok tjratermelddése az iskolaban

Az iskolai évek sikere vagy éppen kudarca meghatarozo jelentéségt a gyer-
mekek és sziileik szamadra, hiszen alapvetd egzisztencialis érdekeltségek
fliz6dnek a sikerhez és a kudarchoz egyarant. Ma mar klasszikusnak mind-
sitheté kutatasok (Coleman 1966) bebizonyitottak, hogy a csaladi hattér
mindsége, azaz a csalad viszonyulasa az iskoldhoz, az altala képviselt érté-
kekhez, az iskolai teljesitményhez erételjesen valdszintsiti az iskolai palya-
futas milyenségét.

A tarsadalmi viszonyok generaciok kozotti reprodukcidjanak két forma-
jat kiilonithetjiik el. Az egyik a személytelen reprodukcio, mellyel nem kiva-
nok részletesebben foglalkozni, hiszen témank szempontjabdl a masik
szempont az aktualis, amely szoros kapcsolatban all a bioldgiai reprodukcio-
val. A csalad, mely a tarsadalmi Ujratermel6dés elsé szervezeti kerete, atad-
ja a sajat tarsadalmi pozicidjat a csalad gyermekeinek. Ekkor a tarsadalmi
helyzet személyek kozotti transzmisszidjardl beszélhetiink, mely kihat a
gyermek egész késdbbi életére, tanulmanyi eredményeire. Ez a kozvetlen
atadds lehet tudatos, de torténhet szandék nélkiil is. Nyilvanvald, hogy a
rossz helyzetek atadasa nem azért valosult meg, mert azt tudatosan akartak,
hanem egyszertien nem volt eszkoziik annak megakadalyozasara. A jé po-
ziciok atadasa mar tudatos cselekvések eredménye (Bourdieu 1978).

Bourdieu (1978) ugy vélte, a tarsadalmi tjratermel6dés a t6kék konver-
talasa révén valésul meg, amelyek relaciok is. Ezt Coleman (1966) is igy
értelmezte, viszont Colemannel ellentétben Bourdieu szerint a téke cserél-
het6, konvertalhat6. A téke anyagi vagy inkorporalt, elsajatitott formaban
felhalmozott munka, melynek felhalmozasara idére van sziikség. A téke
kiilonb6z6 csoportjainak és alcsoportjainak elosztasi struktiraja azonos a
tarsadalmi hierarchia struktdrajaval. Bourdieu (1978) elkiilonitett gazdasa-
gi, tarsadalmi t6két, valamint kulturalis tékét, ezen beliill bens6vé tett, in-
korporalt tékét, objektivalt és intézményesiilt kulturalis tékét. A gazdasagi
téke konnyen, kozvetleniil pénzzé alakithatd és f6ként tulajdonjogi forma-
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ban intézményesiil. A kulturalis t6ke gazdasagi tékévé konvertalhato, mely
foként iskolai végzettség formdjaban intézményesiil. Ezen beliil elkiiloniil a
bensdvé tett, inkorporalt kulturalis téke, mely testre szabott, testbe épitett,
bens6vé tett tulajdonsag, a csaladban vagy az iskoldban megszerezhetd
toke, mely a személyiség szilard részévé, habitussa valik, igy ez nem atru-
hazhato, példaul ilyen a modor, az izlés, a nyelv vagy a habitus. A kulturalis
t6ke masik alrendszere az objektivalt kulturalis t6ke, mely atruhdzhato, tar-
gyias, pénzért megvehetd, de azok a képességek, melyek hasznalatat lehe-
t6vé teszik, mar nem ruhazhatdak at. A kulturdlis téke harmadik formaja az
intézményesiilt kulturalis t6ke, mely targyiasult és sajatos tulajdonsagokat
kolcsonoz az altala garantalt kulturalis tékének, példaul diploma, kitiin-
tetések és rangok. A tarsadalmi vagy kapcsolati téke a kapcsolatokbol tap-
lalkozik, gazdasagiva konvertalhatoak, olyan eréforrasok, melyek egy cso-
porthoz tartozason alapulnak. A tarsadalmi t6ke multiplikacios hatast gya-
korol a tobbi tékére (Bourdieu 1978).

A rekonverzios stratégiak kozil a legfontosabb azt szolgalja, hogy a gaz-
dasagi téke kulturalis tékévé konvertalodjon. Minél kevesebb jo pozicid
létezik, annal nagyobb lesz az ilyen helyzetben 1évok ragaszkodasa és annal
jobban igyekeznek megtartani azt, igy a tarsadalom nyitottsdga csokkenni
fog. A masik probléma, hogy a legrosszabb helyzett csoportokhoz nem jut
el a tarsadalmi sodrds, a folyamatok visszaszoritasukért dolgoznak. Idetar-
toznak a tarsadalom azon tagjai, akik a legalacsonyabb iskolai végzettséggel,
a legrosszabb munkahelyeken dolgoznak. Nekik egyre né a kockazatuk
arra, hogy ber6gz6djon a rossz helyzet atadasa a kedvezétlen csaladi feltéte-
lek atadasaval, és igy a tobbségi tarsadalomrol végleg leszakadjanak. A csa-
ladon beliili pozicidatadas mar a szocializaci6 elsé pillanatdban elkezdédik,
a csaladban kovetett mintakkal, kovetelményekkel, azzal, amit a csalad élet-
modja, vezérl értékrendje sugall. Az igy kialakul6 beallitodasok meghata-
rozdak abban, hogy a gyermek hogyan viszonyul az elsédleges szocializacié
utan vele kapcsolatba keriil6 intézményekhez, igy az iskolahoz is. Az isko-
laban a gyermekek nehezen alkalmazkodnak az uj feltételekhez, és a korai
szocializacié soran ber6gzédott szokasok, habitusok, értékek valtoztatasa
rendkiviil energiaigényes, pedig mindezeket meg kellene valdsitaniuk az
iskolaknak (Ferge 1982).

Bourdieu szerint (1978) az iskolanak harom funkcidja van: a tananya-
gatadas, a tarsadalmi reprodukci6 és az ideologikus funkcio, ami alatt a tar-
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sadalmi reprodukcié elkend6z6dését érti, melyet ugy valdsit meg, hogy a
tarsadalmi egyenl6tlenségeket tanulmanyi egyenl6tlenségekké konvertalja
at. Az iskola értékeli a csaladi szocializaciét, mintha az egyén értékeit jutal-
maznd. Bar az iskoldban elsajatitott tudas lehet ugyanaz, de nem ezt értéke-
lik, hanem ennek a tudasnak a hasznalati mddjat, ami soha nem lesz ugyan-
olyan a kiilonb6z6 tarsadalmi rétegeknél. Az iskolarendszer a tudason feliil
értékeli a modort és a stilust is, melyeket a tarsadalmi hovatartozas alakit ki.

Rutter (1979) azt kutatta, hogy az iskola a maga bels6 miikodésének,
reagalasmodjainak, légkorének sajatossagaival hogyan jarul hozza az isko-
lai sikerekhez vagy kudarcokhoz. Az intézményi belsé miikodés olyan ele-
mei, mint ,,reagalasmaod’, ,,1égkor” puha valtozonak téinnek, am iskolai em-
pirikus kutatasok sora tematizalta mar e valtozokat. E valtozok vizsgalt ele-
me példaul a tanitds, mint kommunikacié (Ulich 1976; Wandel 1983).
Ulich (1976) szerint az iskola bejaratott interakcios mintékat kovetd iskolai
ritualék terepe, melyek demonstraljak, hogy a résztvevok elfogadjak a va-
zolt helyzetet és az igények kielégitésének egyenlétlenségeit. Egy adott in-
tézmény kovethet rugalmasabb vagy merevebb interakcids sémat is. Tovab-
bi vizsgalt elem az iskolai értékrend és tandrai értékelési eljarasok (Fend
1969); az iskolai osztaly, mint munkahely (Dreeben 1973); az iskolai id6-
kezelés sajatossagai és a tanitasi ritualék (Jackson 1968); a tandri mesterség
korszer(i tartalma (Schon 1990; Schulman 1987). A felsorolt kutaték mind-
annyian az oktataskutatas etnografikus iranyzatat képviselik, mely szerint
az intézmény deklaralt szandékai és manifeszt pedagogiai eljardsaival egy-
idejileg erételjesen érvényesiil egy olyan — nem manifeszt — hatasrendszer
is, amelynek felismerése és a hozza val6 alkalmazkodas mindsége dont6 a
diak sikeres vagy kudarcos iskolai palyafutasara nézve. Ezt a hatdsmecha-
nizmust, amely lényegében implicit szabalyrendszernek tekinthetd, az iro-
dalom a rejtett tanterv fogalmaval illeti (Ballantine 1983).

A rejtett tanterv miikodésének egyik Osszetevéje az iskolai értékrend,
amelynek forrasai a tudatos iskolai és tanari értékrend, a pedagégusok va-
loban kozvetitett értékrendje, a tanulok és a sziilék értékrendje (Szabd
1988). E tanulmany ez utébbival foglalkozik.
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Modszertan

A Karpatalja kutatas 2016 kérddivében, a Magyarorszagon végzett (Szabo
1999) kutatas iskolaval kapcsolatos husz elvarasa koziil, az altalunk rele-
vansnak tartott és adaptalt nyolcat kérdeztiik meg a sztil6kt6l, tovabbi négy
lehetséges funkcidval kiegészitve. A valaszadoknak 1-4 fokozatd skalan kel-
lett értékelni azok fontossagat, illetve egy masik kérdésben értékelniiik kel-
lett, hogy ezeket a funkcidkat mennyire tolti be gyermekiik jelenlegi iskola-
ja, itt szintén 1-4 fokozatu skalat alkalmaztunk. Mindezeket értelmeztiik a
valaszadd szil6k iskolai végzettségének, gyermekiik utolso félévi ta-
nulmanyi atlaga fiiggvényében. Minden korosztalyhoz tartozé gyermek
szilleit8l megkérdeztiik, hogy mit gondolnak, milyen legmagasabb iskolai
végzettséget fog gyermekitk megszerezni? A vélaszokat természetesen je-
lentGsen befolyasolhatja a valaszadé nok élettel vald elégedettsége (Gégény
2017), a haztartasok életkoriilményei (Czibere — Kovach 2017), a haztarta-
sokban él6 gyermekek helyzete (Molnar 2017), valamint a gyermeksze-
génység jellemz6i (Loncsak 2017), ezekrdl kotetiink korabbi fejezeteiben
mar részletesen irtunk.

Iskolaval kapcsolatos sziil6i elvarasok
Magyarorszdgi eredmények az 1990-es években

Visszatekintve az elmult 25 évre, Magyarorszagon a nevelési modszerek
egyre inkdbb liberalizalddtak, a testi fenyités egyre kevesebb csalddban elfo-
gadott fegyelmezési eszkoz. A nevelés jelentdsége felértékel6dott. A felnétt-
kori magatartas a valaszadok egyre kevesebb aranya szerint fiigg csak az
6rokolt tulajdonsagoktdl, egyre tobben vannak, akik a nevelés és az 6rokolt
tulajdonsagok kettdsével vagy kizarolag csak a neveléssel magyarazzak azt,
hogy milyen felnétt valik gyermekiikbdl. 1994-ben a megkérdezettek mind-
Ossze 3 szazaléka gondolta ugy, hogy csupan a sziil6ktol 6rokolt tulajdonsa-
gok alakitjak ki a gyermek kés6bbi személyiségét, 33 szazalék gondolta,
hogy ez a neveltetéstdl fiigg, 61 szazalék véleménye szerint ez a neveltetést6l
és az 6rokolt tulajdonsagoktol egyarant fiigg (Lannert 1998).
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Magyarorszagon az emberek az iskolatdl elsdsorban azt vartak el, hogy a
gyakorlati életre készitse fel a gyermekeket, masodsorban pedig, hogy 6n-
allo, kreativ gondolkodasra nevelje Gket. Hazai kutatasok alapjan (Szabo
1999) mindkét funkcié 1-4 fokozatt skalan (melyen a 4 azt jelolte, hogy
nagyon fontos, az 1, hogy egyaltalan nem fontos) 3,8-as értéket kapott.
A teljesitménykozpontu szemléletmdd és a versenyszellem fejlesztése ke-
riiltek a harmadik és negyedik helyre, mindkett6 3,2-es értékkel. Az eddig
emlitett funkciok fontossaganak megitélésében nem mutatkozott kiilonb-
ség a valaszadok iskolai végzettségét tekintve.

Az 1990-es években Magyarorszagon novekedett azok aranya is, akik
egyre fontosabb feladatként véartak el az iskolatol az esélyegyenldség bizto-
sitasat, akik a szabad iskolavalasztasnal el6bbre valonak tartottak az egyen-
16 esélyek szempontjabol kedvezébb kotelez6 korzetes beiskolazast, bar az
egyenldsitd torekvéseket elvardk aranya a novekedés tendenciaja ellenére is
joval kisebb maradt az 1990 el6ttinél (Lannert 1998).

Az elmult években az iskolaval kapcsolatos elvarasok gyokeresen atala-
kultak, az iskolatol egyre tobbet és azt egyre magasabb mindségben varja a
tarsadalom. Korabbi kutatdsok alapjan jol lathato, hogy mar 1990 és 1995
kozott is novekedett azok aranya, akik azt vartak az iskolatdl, hogy a diakok
érvényesiilését segitse. Majd 1995 utan jelentdsen azok aranya novekedett,
akik nagyon fontosnak tartottak a didkok személyiségének fejlesztését, sze-
xudlis nevelésiiket és politikai és allampolgari szocializacidjukat az iskola
falai kozott (Szabd 1999).

Mindezekbdl egyértelmtvé valik, hogy az iskolatol nemcsak oktatast,
hanem nevelést is vartak az 1990-es években. Az is érzékelhetd, hogy a ko-
zéprétegek megerdsodésével egyre tobb csalad érzi ugy, hogy egyre tobb
feladatot kell atvennie az iskolatdl, de az elmult években 6sszességében no-
vekedtek az iskola irdnti elvardsok.

1990-ben, 1995-ben és 1997-ben az iskola husz lehetséges funkcidjat
kéttéleképpen is értékeltették a megkérdezettekkel, egyrészt fontossagi sor-
rendet allitottak fel, masrészt 1-4 fokozatu skalan adtak meg azok fontossa-
gat. Végiil nyilatkoztak a funkciokrdl, hogy ellatjak-e azokat véleménytik
szerint az iskoldk, avagy nem.
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1. tablazat
Az iskola feladatait nagyon fontosnak tartok aranya Magyarorszagon (%)

. . Viltozds
Az iskola feladatai 1990-ben | 1995-ben | 1997-ben 1990-1997
1. Tisztességre, erkolcsre 68 74 89 21
nevelés
2. Az anyanyelv megfelel§ 65 76 36 21
elsajtittatdsa
3. A gondolkodas, 64 79 85 121
az értelem fejlesztése
4. Bgy jo szakma 61 64 83 +22
elsajatittatdsa
5. Rendre, fegyelemre 63 63 8 +19
nevelés
6. ?Z egyéni képességek ) 75 81 )
ejlesztése
7. Felkészités
a tovabbtanuldsra >7 72 79 22
8. A haza szeretetére nevelés 51 51 76 +25
9. Az idegen nyelvek 56 7 74 +18
megtanitasa
10. A mésokkal valo , 40 46 72 +32
egylttmikodésre nevelés
11. Tudoményos ismeretek 44 50 70 426
ataddsa
12. Szeretetteljes bindsmod 49 58 70 +21
13. Megfelel§ étkezés, 37 49 70 4331
napkozis ellatds
14. A magyar nemzeti
hagyomanyok 40 45 67 +27
megismertetése
15. A kdzosségi szellem 3 44 67 4351
fejlesztése
16. Mozgas és sportolasi
lehetdség biztositisa 46 > 66 +20
17. Szexudlis nevelés 19 27 53 +34!
18. Politikai, dllampolgari 11 14 43 +32
nevelés
19. Jaték, szorakozds,
kellemes elfoglaltsigok 22 20 38 16
20. Valldsos nevelés 28 15 24 -4

Forrds: Oktatasiigyi kozvélemény-kutatasok, Orszdgos Kozoktatdsi Intézet — Szo-
cio-Reflex Kft. (1000 f&s, a magyar felnétt lakossagot reprezentdlé mintan, 1990 és
1995 tavaszan) és Orszagos Kozoktatdsi Intézet — Marketing Centrum (1000 f8s, a
magyar felnétt lakossagot reprezentalé mintan, 1997 majus). Félkovérrel szedve az
altalunk Ukrajnaban is megkérdezett funkciok.
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A fenti tablazatban lathatjuk, hogy Magyarorszagon a fenti 20 funkcio-
bdl 15-nél folyamatosan novekedett azok ardnya, akik nagyon fontosnak
itélték azt. A jaték, szérakozds, kellemes elfoglaltsdgok és a valldsos nevelés
funkciok esetében 1990-r6l 1995-re csdkkent, majd 1995 és 1997 kozott no-
vekedett az ezeket nagyon fontosnak gondol6 vélaszadok ardnya. A haza
szeretetére nevelés és a rendre, fegyelemre nevelés fontossaganak megitélése
nem valtozott 1990 és 1995 kozott, majd 1995 utan itt is ndvekedés volt ta-
pasztalhaté az azt nagyon fontosra értékeldé valaszadok ardnyat tekintve.
Osszességében egyediil a valldsos nevelést nagyon fontosnak tarték aranya
nem novekedett 1990 és 1997 kozott, s6t ez esetben 28 szazalékrol 24 szaza-
lékra csokkent. A legnagyobb névekedés a kozosségi szellem fejlesztésénél
mutatkozott, 35 szazalékkal tobben itélték ezt nagyon fontosnak 1997-ben,
mint 1995-ben, a szexudlis nevelés esetében is 34 szazalékos volt a noveke-
dés, a megfelel6 napkozis étkeztetés, elldtds esetében pedig 33 szazalék.

A °90-es évekbeli kutatas azt is megmutatta, hogy az iskolai feladatok
felértékelddésével parhuzamosan a tarsadalmi tdmogatottsaguk is kiegyen-
litettebbé valt. Kiilonbség mutatkozott a valldsos nevelés, az iskolai étkeztetés
és napkozbeni elldtds kapcsan, ezek az alacsonyabb iskolai végzettségliek
szamara fontosabbak voltak, mig a szexudlis nevelés, mint iskolai feladat
pontosan forditva, a magasabb iskolai végzettséggel rendelkez6knek volt
fontosabb. Egy jé szakma megszerzését a fels6foku végzettséggel rendelke-
z8k kevésbé fontosnak tartottak. Az eredmények egy pragmatikus elvards-
rendszert rajzolnak ki, enyhe moralis szinezettel. Az iskolai feladatok, elva-
rasok kozott egyre kevésbé volt helye az ideoldgiai, vilagnézeti és allampol-
gari nevelésnek az 1990-es években. Az is latszik, hogy az iskolara nem
mint egy 6romteli tarsas egyiittlét helyszinére tekintenek a vélaszadok, ke-
vésbé volt fontos az, hogy a gyerekek jol érezzék magukat, az iskola tuddst
adjon at és készitsen fel a gyakorlati életre (Szabd 1999).

A magyarorszagi sziilék iskolaval kapcsolatos elvarasait a 2000-es
években nem kutattak, ahogy a karpataljai magyar sziil6k elvarasait sem
az 1990-es években, igy 0sszehasonlitast nem tudunk tenni, de a magyar-
orszagi kutatdsok alapjan mindenféleképpen lehet kovetkeztetni az ezred-
fordul6 utani tendenciakra, hiszen az 1990-es években elkezd6dott tren-
dek feltételezésiink szerint tovabb folytatodtak.
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Szuléi elvarasok az iskolaval szemben
a vizsgalt karpataljai falvakban

Az dltalunk megkérdezett iskolai feladatokat a sztil6k 1-4-ig terjedd skalan
értékelték, ahol az 1-es az egyaltalan nem fontosat, a négyes a nagyon fon-
tosat jelentette. Az 1-4-es skalan adott pontok szamtani kozepe alapjan a
legfontosabbnak a magyar nyelv oktatdsdt (3,94) tartottak a karpataljai ma-
gyar sziilék, majd a tisztességre, erkilcsre nevelést (3,89), a tananyag megta-
nitdsdt (3,87), ezt kovetSen a negyedik helyen a rendre, fegyelemre (3,86)
nevelést nevezték meg. A rangsor legvégére az ukrdn nyelv oktatdsa (3,67) és
a sziil6k iskolai programokba valé bevondsa (3,63) keriilt. Erdekes médon a
megfelelé napkozi elldtds és étkezés biztositdsa is csupan 3,71 pontot kapott,
ez annak tudhaté be, hogy az iskolai étkeztetés nem elterjedt a karpataljai
iskolakban, ahol van, ott is csupan az alsds gyerekek szamdra biztositott,
rdadasul csak fizetés ellenében, igy a sziil6k szamara nehezen volt értelmez-
heté a kérdésiink, mert ugy vélték, hogy a gyermekek étkeztetése a sziilok
dolga, nem az iskolaé. A magyarazathoz az is hozzatartozik, hogy a falusi,
vidéki tarsadalmakban tapasztalhato onellatasra valo igyekezet vagy éppen
kényszerbdl valé berendezkedés itt hatvanyozottan van jelen, az emberek
sokkal inkabb ugy érzik, hogy csak magukra szamithatnak.

2. tablazat
Az iskola feladatainak fontossaga 2016-ban

1-4-es skélédn adott pontok
szamtani kozepe
1. A magyar nyelv oktatasa 3,94
2. Tisztességre, erkolcsre nevelés 3,89
3. A tananyag megtanitdsa 3,87
4. Rendre, fegyelemre nevelés 3,86
5. Szeretetteljes 1égkor 3,85
6. Masokkal val¢ egyiittmikodésre nevelés 3,84
7. A koz0sségi szellem fejlesztése 3,79
8. Jaték, szorakozds, kellemes elfoglaltsdgok 3,73
9. A gyerekek kéréseinek, igényeinek figyelembevétele 3,73
10. Megfelelé napkozi ellatds, étkezés biztositasa 3,71
11. Az ukrdn nyelv oktatdsa 3,67
12. Sziil6k bevonasa a programok kialakitasaba, 363
szervezésébe ’

Forrds: Kéarpatalja kutatds 2016, sajat szerkesztés
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3. tablazat
Az iskola egyes funkci6it nagyon fontosnak tartok aranya (%)

Karpitalja Magyarorszag

Az iskola feladatai Sol6 1990 | 1995 | 1997

Tisztességre, erkdlcsre nevelés 49 68 | 74 | 89
Az anyanyelv megfeleld elsajatittatasa 52,2 65 | 76 | 86
Rendre, fegyelemre nevelés 49 63 | 63 | 82
A midsokkal vald egyiittmiikddésre nevelés 47,4 40 | 46 | 72
Szeretetteljes banasmod 47,4 49 | 58 | 70
Megfelel6 étkezés, napkozis ellatas 43,5 37 | 49 | 70
A kozosségi szellem fejlesztése 44,7 32 | 4 | 67
Jaték, szorakozas, kellemes elfoglaltsagok 42,7 22 | 20 | 38
Az ukran nyelv oktatdsa 41,1 - - -
A tananyag megtanitdsa 48,2 - - -
A gyerek kéréseinek, igényeinek

a figyelembevétele 43,5 - - N
Sziil6k bevondsa a programok 403 B ~ B

kialakitaséba, szervezésébe

Forrds: Karpatalja kutatas 2016, Oktatastigyi kozvélemény-kutatasok, Orszagos Koz-
oktatdsi Intézet — Szocio-Reflex Kft. és Orszagos Kozoktatasi Intézet — Marketing
Centrum kutatdsai 1990-1997, sajat szerkesztés

Az elsé szembetling eredmény, hogy a 2016-os ukrajnai kutatasban
majdnem mindeniitt sokkal alacsonyabb szazalékos aranyok sziilettek, en-
nek oka, hogy a sziilék sok esetben nem tudtak vagy nem is akartak vala-
szolni a kérdésekre, bar a legtobb esetben nem tudtak, és sokszor egyéb
alapvetébb informdciokkal sem rendelkeztek gyermekiik iskolai életével
kapcsolatban. Lathatjuk, hogy 1990 és 1997 kozott folyamatosan nétt azok
aranya, akik az iskola egyes funkcioit (csak azokat tekintve most, melyeket
Ukrajnaban is megkérdeztiink) nagyon fontosnak itélték meg. A legna-
gyobb novekedés a kiozisségi szellem fejlesztése esetén kovetkezett be, 35
szazalékkal tobben gondoltak ezt nagyon fontosnak 1997-ben, mint 1990-
ben. A megfeleld étkezés és napkiozbeni elldtds esetében is 33 szazalékos volt
a novekedés, mig a mdsokkal valo egyiittmiikodést nagyon fontosnak itélék
aranya 32 szazalékkal nétt. A legkisebb novekedés a rendre, fegyelemre ne-
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velésnél mutatkozott. Ukrajnat tekintve sajnos nincsenek hosszabb tava
adataink, mindenféleképpen indokolt lenne egy longitudinalis vizsgalat
megszervezése.

A 3. tdbldzatban Osszesitve lathatjuk az 1990-es évekbeli magyarorszagi
és a 2016-o0s évi karpataljai eredményeket az iskolai funkciokat tekintve.
A nagyon fontosnak itélt iskolai feladatok rangsorat tekintve Magyarorsza-
gon 1990-ben és 1997-ben is az els6 helyre a tisztességre, erkolcsre nevelés
kertilt (68%), majd ezt kovette az anyanyelv megfelels elsajdtitisa (65%) és a
gondolkodds, az értelem fejlesztése (64%). 1995-ben az els6 helyre a gondol-
kodds, az értelem fejlesztése keriilt (79%), a masodikra szintén az anyanyelv
megfelel6 elsajdtitdsa (76%), a harmadikra pedig az egyéni képességek fejlesz-
tése (75%). Ha csak azokat a funkciokat nézziik, amelyek az ukrajnai kérdo-
ivben is szerepeltek, akkor mindharom megkérdezés alkalméval a harma-
dik helyre a rendre, fegyelemre nevelés kertilt (63-63-82%-kal), az elsé és a
masodik helyet pedig valtakozva, de mindig a tisztességre, erkolcsre nevelés
és az anyanyelv megfeleld elsajdtitdsa foglalta el.

4. tabldazat
A sziil6k altal nagyon fontosnak itélt iskolai funkcidk rangsora
Magyarorszag, Magyarorszag, Magyarorszag, Kaérpatalja,
1990 1995 1997 2016
1. Tisztességre, 1. Az anyanyelv 1. Tisztességre, L. Az anyanyelv
, , p . , megfeleld
erkolcsre nevelés megfelel6 erkolcsre nevelés elsajatitdsa
o o N o
(68%) elsajatitasa (76%) (89%) (52,2%)
2. Az anyanyelv | 2. Tisztességre, | 2. Azanyanyelv | 2.Tisztességre,
megfeleld erkolcsre nevelés megfeleld erkolcsre
elsajatitasa (65%) (74%) elsajatitasa (86%) | nevelés (49%)
3. Rendre, 3. Rendre, 3. Rendre, 3. Rendre,
fegyelemre fegyelemre fegyelemre fegyelemre
nevelés (63%) nevelés (63%) nevelés (82%) nevelés (49%)

Forrds: Karpétalja kutatas 2016, Oktatastigyi kozvélemény-kutatasok, Orszagos Koz-
oktatasi Intézet — Szocio-Reflex Kft. és Orszagos Kozoktatasi Intézet — Marketing
Centrum kutatdsai 1990-1997, sajat szerkesztés

A 4. tdbldzatbdl lathatjuk, hogy a Karpatalja 2016 kutatasban kis eltérés-
sel, de ugyanugy alakult ez a rangsor, mint az 1990-es évek Magyarorsza-
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gan. Az ukrajnai magyarok 2016-ban legnagyobb ardnyban (52,2%) a ma-
gyar nyelv oktatdsat' tartottak nagyon fontos iskolai feladatnak, majd a tisz-
tességre, erkdlcsre nevelést és a rendre, fegyelemre nevelést is 49 szazalék
tartotta nagyon fontosnak. Magyarorszagon feltételezésem szerint mar tel-
jesen mas rangsorral talalkoznank, ha most 2016-ban megkérdeznénk
ugyanezt, a valaszok egy demokratikusabb iskolat festenének le. Ugy tdnik,
hogy Karpataljan a magyar sziil6k véleménye a magyarorszagi sziil6tarsaik
negyedszazaddal korabbi véleményeit tiikrozik. A térségben napjainkban is
erésen €l a tradicionalis, poroszos iskola képe, ugyantgy, ahogy az 1990-es
évek Magyarorszagan.

Nagyon fontos funkcionak a legkisebb ardnyban a karpataljai sztil6k
2016-ban a sziil6k bevondsdt (40,3%) tekintették, majd a jdtékot, szérako-
zdst, kellemes elfoglaltsdgokat (42,7%) az iskola falain belill, az ukrdn nyelv
oktatdsdt (41,1%) és a gyermek kéréseinek, igényeinek a figyelembevételét
(43,5%). Ez szintén azt mutatja, hogy a kdrpataljai magyar sziil6k tudatdban
egy poroszos iskolakép él 2016-ban is, ahol a gyermekek személyisége nem
keriil elétérbe. Osszehasonlitva mindezeket az 1990-es évekbeli magyar-
orszagi eredményekkel, hasonld értékeléseket kapunk, mindkét idészak-
ban, mindkét orszagban a jdtékot,szérakozdst és kellemes elfoglaltsigokat
jelolték legkisebb aranyban nagyon fontosnak a sziilok.

Az iskola funkcidinak megitélését befolyasold tényezék

A megkérdezett sziilok iskolai funkcidkrdl valo vélekedését jelentdsen befo-
lyasolta a valaszad6 legmagasabb iskolai végzettsége. A sziil6k iskolai vég-
zettsége alapjan mért osszefiiggések a ,,Mennyire tartja On fontosnak az is-
kola alabbi feladatait?” kérdésre adott valasszal két esetben mutatott dssze-
figgéseket. Szignifikans volt a kapcsolat a gyermekek kéréseinek, igényeinek
figyelembevétele® és a sziil6k bevondsa a programok kialakitdsiba, szervezé-

' A magyar nyelv Ukrajndban torténd oktatasanak esélyeivel, lehet6ségeivel és nehézségei-
vel részletesen Orosz Ildiké (1995) foglalkozott.

> Khi négyzet préba értéke: 21.747, df: 9, n = 138, p < 0.05; Az eredmények szignifikansak
voltak bootstrapping el6tt, és utan is. (1000-es minta, 95%-os konfidencia intervallum.)
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sébe® valaszok és a valaszadd szil6 iskolai végzettsége kozott. Mindkét
funkcio a liberalisabb iskola jellemzdje.

Az adatok azt mutatjak, hogy minél magasabb a sziil6 iskolai végzettsé-
ge, annal fontosabbnak tartja, hogy az iskola bevonja 6t az iskolai progra-
mok szervezésébe és kialakitasaba, és annal fontosabbnak gondolja azt is,
hogy az iskola figyelembe vegye gyermeke kéréseit és igényeit, személyisé-
gét (5. tablazat).

5. tablazat
A sziil6k bevondsa, mint iskolai funkci6é megitélése
a sziil6k iskolai végzettségének fiiggvényében (%)

Mennyire Valaszado sziilé legmagasabb iskolai végzettsége (%)
tartja On fon-
tosnak a szii- K »
16k bevondsat | 9 osz- Sza S{un 35 | Szakkozép- | Gimna-
aprogramok | taly |9 osztaly | 11 osztaly széiett?e? Zies iskolai ziumi
kialakitasaba, | alatt 'lk"% érettségi | érettségi
szervezésébe? nelku
(1-4)
Egyaltalan 0 0 0 333 0 0
nem fontos
%nkabb nem 20 0 0 0 0 0
ontos
Inkédbb fontos | 10 0 14,3 33,3 0 0
Nagyon fontos | 70 85,7 85,7 33,3 100 100
Nem tudja 0 14,3 0 0 0 0

Forrds: Karpatalja kutatds 2016, sajat szerkesztés

Az 5. és a 6. tdblizatbdl azt lathatjuk, hogy az érettségivel rendelkez6k
mindannyian nagyon fontosnak itélték azt, hogy az iskola bevonja ket az
iskolai programok kialakitasdba és szervezésébe, valamint azt is, hogy az
iskola falain beliil figyelembe vegyék a gyermekeik igényeit és kéréseit, mig
az alacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkez6knél mar nagyobb volt a vé-
leménykiilonbség. A szakmunkas bizonyitvannyal igen, de érettségivel nem
rendelkezék mindossze 33,3 szazaléka volt ezen a véleményen. Ugyanilyen
aranyban gondoltak a sziil6k ezt egyaltalan nem és inkabb nem fontosnak a

? Khi négyzet proba értéke: 30.828, df: 12, n = 138, p < 0.05; Az eredmények szignifikansak
voltak bootstrapping el6tt, és utdn is. (1000-es minta