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Eldszo

, Hiiség a megprobaltatasban” cimmel tartottam eldadast
2010-ben Bajan, az Eotvos Jozsef Tanitoképzo Foiskola tudo-
manyos konferencidjan, a bajai allami tanitoképzd tanarainak
szerb megszallas alatti helytallasarol. A kutatast tovabb folytat-
tam, s immar 6t levéltar anyagainak és egyéb forrasok, szak-
munkak felhasznalasaval kismonografiaban adhatok szamot
egykori bajai kollégaink tiszteletre- és tarsadalmi emlékezetre
méltd kiizdelmérdl, ,kalvariajardsardl” a bajai magyar allami
tanitoképzo- és képzés fenntartasaért a szerb megszallas alatt és
nyoman. 4 magyar allami tanitoképzés torténetében egyediilal-
l6an ugy tartottik fenn — a mar akkor kozel félévszazados
multtal és nagy elismertséggel birod — intézményiiket, ugy képez-
tek pedagogusokat a magyar és az akkor alakult délszlav allam
szamara, hogy ehhez 1919 juliusatol 1921 augusztusdaig egyik
allamtol sem kaptak semmiféle tamogatast.

A 100. évforduld koriil egymasnak fesziild6 nemzeti elfo-
gultsagok idején kiilondsen fontosnak érzem, hogy kiegyensu-
lyozott, a korabeli aktorok motivacioit korrektiil felidézo, egy-
szersmind a torténelmi kataklizmat elszenvedé ,,kisemberek”
irant is empatikus leirast adjunk a torténtekrdl. Dokumentativ



elbeszéld modszerrel elvalasztva a forraskozlést és értelmezést,
lehetdséget adva az olvasonak arra, hogy a szerzé gondolatme-
netét, kovetkeztetéseit ellendrizze. Ilyen forrastdmeg mellett ez
terjedelmet igényelt, s a korabeli forrasok nyelvezetének meg-
értése probara teheti a manapsag rovid, konnyli olvasmanyok-
hoz szokott olvasé figyelmét/tiirelmét. Mindazonaltal azt remé-
lem, hogy az elbeszélés, a benne megjelend tarsadalmi-poli-
tikai mechanizmusok (tdrekvésem szerint) elfogulatlan megje-
lenitése — a mikrotorténetiras sajatossagainak megfeleléen —
tulmutat a latszdlag parcialis torténeten.

Egyfeldl felvillantja Baja varos magyar tarsadalmanak, pe-
dagogusainak és kézalkalmazottainak kiizdelmét identitasuk,
hovatartozdasuk megérzéséért. Masfel6l masrol, tobbrol is szol:
a , kisember” és a hatalom/hatalmak viszonyarol, a nacionaliz-
musok egymasnak fesziilésérdl, valamint az ,, egyszerii”/nagy-
szerti pedagogusok heroikus kiizdelmérdl nemzeti elkotelezett-
segiik, hivatasuk, munkahelyiik megdrzéséért egy vilagméretii
forgoszélben. Valamint arrol, hogy a hala a régmultban sem
volt politikai kategoria.

Budapest, 2018. junius 29.

Donath Péter



A koriilményekrol és elozményekrol roviden

1918 6sze sorsforditonak bizonyult az akkoriban széthullo
Osztrak—Magyar Monarchia népeinek torténetében. A soknem-
zetiségli monarchia részei 6nalldé nemzetallamokként szerve-
zOdtek 1jja, egy a gyoztesek és legy6zottek kozott zajlo dssze-
tett, bonyolult nemzetkozi jatszma keretében, melyben a sze-
replok egyszerre torekedtek teriiletek megszerzésére/megtar-
tasara, valamint nemzeti/nemzetiségi kultarajuk dominanssa té-
telére, illetve annak megdrzésére.! A hosszii habort altal meg-
viselt orszagok kozt folyd kiméletlen harc gydkeresen megval-
tozott erdviszonyok mellett zajlott a torténelmi Magyarorszag-
nak az antant hatalmak és szovetségeseik altal megszallt teriile-
tein.

fgy volt ez a francidk és szerbek altal megszallt Délvidéken
s az 1918-1921-ig de facto oda tartozott Bajan is, ahol — leg-
alabbis formalisan — ,,Padovatél Trianonig”2 a Monarchiaval,
ill. Magyarorszaggal kotott fegyversziineti megallapodasok

' Romsics Igndc: Nemzet, nemzetiség és allam Kelet-, Kozép- és Délkelet-
Eurépaban a 19. és 20. szazadban. Bp., 1998. 187-214., 265-284., 296—
303.

2 Ormos Maria: Padovatol Trianonig 1918-1920. Bp., 1983.



voltak hivatva kijel6lni a délszlav valamint magyar allam moz-
gasterét, befolyasanak hatarait. Az 1918. november 7-én Belg-
radban — az antant déli parancsnokaval — Franchet d’Esperey
tabornokkal folytatott targyalas soran Karolyi Mihaly és Jaszi
Oszkar hangsulyoztak: ,,A szerzOdést... a magyar kormany
képviseloi csak abban az esetben irjak ald, ha az antant a béke-
targyalasokig biztositja a magyar allam mai hatarait (Horvat-
Szlavonorszagot nem értve bele) minden idegen tdmadassal
szemben,... s hogy a béketargyalasokig a magyar allam egész
teriiletén a kormanyzast a magyar kormany fogja gyakorolni,
testvéri egyetértésben a magyar, tot, roman, szerb és német
nemzeti tanacsokkal”.® Taviratban is megfogalmazott feltételiik
érdemi valasz nélkiil maradt, mindazonaltal a katonai megalla-
podas alairasa mellett dontottek abban a reményben, hogy a
padovainal jobb feltételekhez jutottak, hiszen a dokumentum
tartalmazta a kiiiritendd teriiletek hatarait és bar leszogezte,
hogy a ,,Szovetségesek teljes hatalommal szalljak meg a kiiri-
tett teriileteket, a Szovetséges Hadseregek Foéparancsnoksaga
altal megallapitott moédon”, am kilatasba helyezte, hogy ,,a pol-
gari igazgatas a jelenlegi kormany kezében marad”. Sot: azt is,
hogy a ,,Szovetségesek a magyar allam belso igazgatasaba nem

vos 4 , . .
fognak beavatkozni”." Bar Georges Clemenceau francia mi-

? Idézi: Juhdsz Nagy Sandor: A magyar oktoberi forradalom torténete. Bp.,
1945. 264-266.

* Zeidler Miklos szerk.: Trianon. Bp., 2003.31-32.; Pomogats Béla — Adim
Magda — Cholnoky Gyodzé szerk. (2000): Trianon. A magyar békekiildott-



niszterelnok mar 1918. december 1-jén elvitatta a francia ta-
bornok jogat egy ilyen fegyversziinet megkotésére, s hibanak
mingsitette, hogy a dokumentum megadta a magyar kormany-
nak a lehetdséget, hogy tovabbra is az §sszes magyar teriiletet
igazgassa, vagyis de facto megkérdéjelezte a megallapodast,
tartozkodott annak nyilvanos visszavonasatél.” fgy torténetiink
ideje alatt a cseh és roman tamadasokkal, forradalmakkal és el-
lenforradalommal, valamint sulyos gazdasagi, kozellatasi ne-
hézségekkel, s a menekiiltek aradataval birk6z6 magyar kor-
manyok — mikozben folyamatosan tapasztalniuk kellett, hogy
az antant ténylegesen nem tartja, tartatja be a belgradi megalla-
podasban rogzitetteket — abbdl a jogi fikciobol indultak ki,
mintha még létezne az. Folyamatosan tiltakoztak annak meg-
sértése ellen, s — legalabbis egy ideig — a megszallt teriileteken
maradt koztisztviselokkel, pedagdgusokkal szembeni elvarasa-
ikat is ennek szellemében korvonalaztak.®

ség tevékenysége 1920-ban. Bp., 2000. 234-235. Lasd ehhez: Ormos M.
1983. 73-74.

> Zeidler Mikiés, 2003. 38. és 46;.Herczegh Géza: A szarajevoi merénylettol
a potsdami konferencidig. Magyarorszag a vilaghaborus Eurépaban
1914-1945. In: Zeidler M. 2003. 725-726.

 Ormos M. 1983. 84-93.; Romsics Igndc: A trianoni békeszerzédés. Bp.,
Bp., 2005. 76. és 79.; A. Sajti Eniko: Kényszerpalyan. Magyarok Jugo-
szlavidban 1918-1941. Szeged, 1997. 14-16. és 83.; Knézy Lehel: Baja a
forradalom és a megszallas alatt 1918—1921. Baja, 1940. 68-69.; Juhdsz
Nagy S. 1945. 361.; Csuka Janos: A Délvidéki magyarsag torténete
1918-1941. Bp., 1995. 19.



Rovid ideig a Bajat 1918. november 13-an megszalld szerbek
viselkedésébdl is ugy tiint, mintha érvényesnek tekintenék a
belgradi dokumentumot,” 4m révidesen atléptek rajta. 1918.
november 25-én a bansagi, bacskai és baranyai szerbeknek,
bunyevacoknak és a tobbi szlavnak Ujvidéken tartott nagy
népgylilésén hatdrozatban kérték ,,a testvér Szerbiat”, hogy ér-
dekeiket a békekonferencidn képviselje. Csatlakoztak a szerb
kiralysaghoz, mely ,,eddigi miikddésével és fejlodésével bizto-
sitjia a szabadsagot, jogegyenldséget és a haladast minden
iranyban, nemcsak nekiink, hanem a szlav, s6t a nem szlav né-
peknek is, amelyek veliink élnek.” Emellett deklaraltak, hogy
,»Bansag, Bacska és Baranya a mai napon... az antant balkani
hadsereg altal vonandoé hatarok kozt s a népek magasztos on-
rendelkezési alapjan elszakadtnak nyilvanitjdk magukat Ma-
gyarorszagtol, gy allamjogi, mint politikai és gazdasagi tekin-
tetben.” Megalakitottak a teriilet torvényhozd és végrehajto
szerveit, s gyakorlati megfontolasbol, s — talan a belgradi meg-
allapodasra tekintettel — hozzatették: ,,allamunk végleges szer-
vezéséig a Népkormany lehetéleg a fennalld torvények és tor-
vényes rendeletek értelmében fog kormanyozni.”®

" Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara (a tovabbiakban:
MNL BKML) Baja Véros Tanacsa Polgarmesteri Hivatalanak iratai. A
Budapesten Miikod6 Tanacs. IV.1407/j. 1. d. 1920. februar 8.

8 Romsics Igndc —Szabé Csaba dsszedll.: Dokumentumok az 1918/19-es for-
radalmak Duna-Tisza kozi torténetéhez. A Bacs-Kiskun Megyei Levéltar
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E provizérium az 1918. december 1-jén kikialtott ,,Szerb—
Horvat-Szlovén Kiralysag” megszervezddésének iddszakara
korlatozodott, melynek elsé 1épéseként — 1. Péter kiraly 1919.
janudr 7-i rendeletével — megsziintették a nemzeti kormanyo-
kat, s a kdzpontositott SZHSZ allamot tartomanyokra osztot-
tak, melyek egyike a Vajdasag lett. Ez az ujvidéki székhelyt
Bacska—Banat—Baranya autondm iranyitasat végzé Narodna
Uprava jellegének gyokeres valtozasahoz, a belgradi kormany-
zati szerveknek vald alarendelddéséhez vezetett. Ettdl kezdve a
megszallt teriiletek magyar kozalkalmazottaitol is az SZHSZ
allamhoz val¢ lojalitast deklaralo eskiit koveteltek, nyilvanvalo
jeleként annak, hogy e teriileteket — a belgradi katonai megal-
lapodas s a Pécs—Baranya—Baja haromszog sajatossagainak’
semmibevételével — végleg az 1j allam részeként kivanjak in-
tegralni. Ezt a demarkacios vonal hatarként kezelésével, s a
magyar allamszervekkel valo kozvetlen kapcsolattartas tilal-
maval nyomatékositottak.'” Az akkoriban politikai jellegét
tobbszor gyoOkeresen valtoztatd, elementaris nehézségekkel

kiadvanyai III. k.(Szerk.: Romsics Ignac) Kecskemét, 1976.209-211.;
Knézy L. 1940. 58.; MNL BKML 1V.1407/j. 1. d. 1920. februar 8.

® Lasd ehhez: MNL BKML IV.1407/j. 1. d. 1920. februar 17. Gergely Ferenc
— Kohegyi Mihaly: Pécs—Baranya—Baja haromszog torténelmi problémai
1918-1921. Baja, 1974.; Csuka J. 1995. 17-29.

1% Sokesevits Dénes — Szilagyi Imre — Szildgyi Kdaroly: Déli szomszédaink tor-
ténete. Bp. én. 224-227.; Knézy L. 1940. 85-86.; A. Sajti E. 1997. 12—
19.; Csuka J. 1995.19.
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kiizd6 magyar allamnak alig maradtak érdemi eszkdzei a szo-
rult helyzetbe keriilt magyar kozalkalmazottak tdmogatasara, s
energiaja, figyelme sem nagyon jutott olyan sajatos modszerek
kimunkalasara és mikodtetésére, melyekkel példaul az atmene-
tileg megszallt Baja kozalkalmazottainak, pedagogusainak se-
githetett volna. Ilyen koriilmények kozott probaltak ,,hdseink™,
a Bajai Magyar Kiralyi Allami Tanitoképzé Intézet tanarai
identitdsukhoz ragaszkodva megorizni hivatasukat s — tobbsé-
giilkben csaladosokként, tobbgyermekesekként — egziszten-
cidjukat is az 1918. november 13-t6l 1921. augusztus 21-ig tar-
tott hossz(l megszallas id6északaban.

Miel6tt ratérhetnénk torténetiik felidézésére, még néhany —
az elézményekre és koriilményekre vonatkozo — altalanos in-
formaciot ajanlunk olvasoink figyelmébe. Az 1918/1919. tanév
a bajai képz6 torténetében mar a 49. volt. Nagy multh intézetiik
korabbiakban tobbszor az orszadg legnépesebb intézeteinek
egyike volt, melyben akkoriban — az 1920/1921. tanévet lesza-
mitva — négyéves kozépfoku képzés folyt, az idegen nyelvi
orak kivételével magyar nyelven. A ciszterci gimnazium mel-
lett Baja masodik legrangosabb oktatasi intézményeként hiva-
tasanak — a kdzponti elvarasoknak megfeleléen, a tobbi ma-
gyarorszagi allami tanitoképzohéz hasonléan — a magyar al-
lamhoz lojalis, vallasos és hazafias, munkaszeretd, szocialisan
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érzékeny tanitok képzését tartotta.'' Kevéssé ismert tény, de
igaz, hogy akkoriban (1937-ig'’) a magyar allam nem tartotta
feladatanak, hogy a torténelmi, majd a trianoni Magyarorszag
nemzetiségei szdmara anyanyelvi tanitoképzést nyujtd intéz-
ményeket tartson fenn. Igy ez, ill. a kétnyelvii képzés az egy-
hazi intézményekre harult, némi allami segitséggel."” A nemze-
tiségi szarmazasu, a délszlav-, ill. német nyelven jol tudé no-
vendékek szamara bajai képzdben voltak kurzusok, s moédjuk

" Apponyi Albert kultuszminiszter akkoriban is tbbszor hangsulyozta, hogy
,-a kozoktatasiigyi politikaban... nem fogadhatunk el egy tanintézetet, egy
iskolat fennallénak csupan azért, mert abban hazaellenes iranyzatok van-
nak, hanem az oktatds minden agaban, ... legelsdsorban azoktol tanintéze-
tektdl, melyekben a nemzetnek neveldit nevelik, a tanitoképzoknél
[sic!]... kovetelniink kell, hogy az allampolgari nevelésben pozitiv irdny-
ban kozremiikddjenek a nemzeti egységnek, a szocialis és kulturalis egy-
ségnek megoldasara.” Apponyi Albert grof nyilatkozata kulturpolitikaja-
rol. Néptanitok Lapja, 51. évf. 1918. 12. sz. 10.

"2 Dondth Péter: A magyar miivelédés és tanitoképzés torténetébsl 1868-
1958. Bp., 2008. 3—103.; Donath Péter: Iskola és politika. Az allami né-
met nemzetiségi tanitoképzés magyarorszagi torténetéhez 1919-1944.
Bp., 1998. 15-30.

13 1917/1918-ban a térténelmi Magyarorszag 89 tanitd(nd)képz6jébsl 77-ben
magyar nyelven folyt az oktatés, igy a nemzetiségi polgarok csak a kép-
z6k fennmarado 13,5%-ra szdmithattak, melyekben nemzetiségi nyelven,
vagy nemzetiségi és magyar nyelven tanitottak. Az 1910. évi népszamlas
szerint a népesség egészében 54%-ot tettek ki az dnmagukat magyar
anyanyelviinek vallok, mig a tanitd(nd)képzok ndvendékei kozott ara-
nyuk 81% volt., a tanarok kozott pedig 79,8%. Lasd ehhez: Donath P.
2008. 27-32.
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volt specialis képesitd vizsgan a nem magyar nyelvil tanitasra
is jogot ado oklevél-kiegészitéshez jutni, de az oktatds magyar
nyelven és szellemben folyt. Errdl tanuskodik — a szepességi
cipszer szarmazasu, német anyanyelvi, katolikus magyar 6ntu-
datd — Amler Antal'* igazgatonak az 1916/1917. évi évkonyv-
ben olvashaté pedagogiai credoja: ,,Erds magyar faji érzésnek,
oszinte mély vallasos szellemnek, a néppel melegen érzé, azzal
orvendd és bankodo szivnek a nevelése volt mindig tandri mii-
kodésének célja”,” s ez egybecsengett az intézet hivatasara vo-
natkozo elképzelésével. Egy a VKM-hez irt 1922. oktéber 18-i
levelében hangsulyozta: ,intézetiink az elmult 53 év alatt a
kézmiivelodés, a magyar nemzeti szellem felélesztése, s annak a
délvideki nemzetiségek kozott valo terjesztése koriil megbecsiil-
hetetlen szolgdlatokat tett”.'® A felbecsiilhetetlen szolgalatra
utalas jol tiikrozi a magyar oktataspolitika — a két forradalom
idészakat leszamitva — a szazadfordulotol toretlen elvarasanak
vald biiszke megfelelést, azt az ethoszt, mely a magyarorszagi

'* Chobodiczky Alajos: Amler Antal (1868—1937). Magyar Tanitoképz6, L.
évf. 5. sz. (1937. majus) 222-225.

1% Kiemelés télem- D. P. Idézi: Molndr Janos: A Bajai Allami Tanitoképzé
Intézet torténete 1900-1950. a szerzd kiadasa, Baja, 2006. 32. (Kiemelés
télem — D.P.)

'® Magyar Nemzeti Levéltar, Orszagos Levéltira (MNL OL) K 502 1923-6-
3933. Amler igazgaté a VKM-hez 1922. okt. 18. 786/1922. sz. (Kiemelés
télem — D.P.)
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tanitok €s tanitoképzds tanarok szervezeteit egyarant jellemezte
akkoriban."”

A Tanitoképzo Intézeti Tanarok Orszagos Egyesiiletének
1917. junius 28-29-én elfogadott allasfoglaldsa szerint ,,amit6l
a viszonyok ismerete folytan évtizedek oOta tartottunk... az im-
mar statisztikailag igazolodott, és biroi itéletekbdl nyilvanvalo-
va lett, hogy a hazai tanitoképzok egy része, a gorog-keleti és a
gordg-katolikus roman és szerb nemzetiségli képzok nem felel-
tek meg hivatasuknak, mert nem oltottak be novendékeik lel-
kébe a magyar haza és a kiraly iranti hiiséget €s a magyar allam
iranti toretlen ragaszkodast. A roman és szerb nyelvii tanitosag
egy része legszentebb kotelességében az alkuvast nem ismerd
hazaszeretetben nemcsak megtantorodott, hanem kémmé és a
hitszegd és rablo ellenség cimborajava lett!” — irtdk, a habora

17 1904-ben példaul a VI. egyetemes tanitogyiilés tanitoképzé intézeti szak-
osztalyaban a képzos tanarok azt javasoltdk, hogy az orszagban ,ugy a
tanitoképzés, mint a képesités csakis magyar nyelven torténhessék”. Az
elemi iskolai tanitok azt kdvetelték, hogy ,,minden iskola temploma és
hatalmas fényszordja legyen a magyar nemzeti allameszmének. Minden
nem magyar tannyelvi iskola toroltessék el a hazafold szinérél. Minden
iskola magyar legyen — vagy ne legyen.” Idézi: Dondath Péter: Tanitoi,
tanari vitdk a magyarorszagi tanitok tarsadalmi kiildetésérdl, helyzetiik
javitasardl, a tanitoképzés korszeriisitésérol, felséfokuva tételérdl 1890—
1905. In: Donath Péter — Farkas Maria szerk.: Filozofia-miivelddés —
torténet 2015. ELTE TOK Tudomanyos Kozleményei XXXVI. Bp.,
2015. 283. és 287.
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hevében talan érthetd szenvedéllyel, de a mai szemléld szamara
megengedhetetlen egyoldalisaggal."® Forrasainkbél egyértel-
mi, hogy a bajai tanitoképz6 ,,nemzeti/nemzetiségi front kdze-
1i” tantestiilete — két szerb oktatdjukat kivéve — maga is tdmo-
gathatta ezen allasfoglalas megsziiletését.'” Nem nehéz elkép-
zelniink, hogy vajon milyen sokkot okozhatott szdmukra mas-
fél év multan a szerepcsere, a szerb megszallas révén az erdvi-
szonyok gyokeres valtozasa, s a délszlavok szempontjabol
,»Zy0Oztes”, haboriban felizzott, allamilag, katonailag tamoga-
tott, — veliik ellenséges — nacionalizmussal, s a korabbiakban
altaluk hangoztatottakra emlékeztet elvarasokkal vald szem-
besiilés.

'8 Emlékirat a tanitoképzé-intézetek szakfeliigyelete és a nem magyar tan-
nyelvil tanitoképzék nemzeti reformja targydban. Magyar Tanitoképzo,
33.(1918) 90.

' Szinezi a képet, ha egy pillantést vetiink a magat magyarnak vallo tanéri
kar névsorara, akik ko6zott Amler Antal mellett Babusnyik Janos,
Bayer/Barcsai Jozsef, Flora Sandor, Fiirstner Antal, Karig Emil, Krahl
/Kral Joézsef, Kunits Ferenc, Luybl/Luibl Gyorgy, Pollermann Artur,
Wohlmuth Istvan, Eber Sandor, és Kiss A. Jozsef nevével talalkozhatunk.
(Arhiv Vojvodine, Ministarstvo Prosvete Odsek za Banat, Backu i
Baranju, F 81. [a tovabbiakban: RS 002 F. 81.] 35. és MNL OL K 502-
1921-4-69797)
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Szabad-e a magyar tanitoképzés fennmaraddsaért
hivatali eskiit tenni a megszalloknak?

Mas bajai iskolakhoz hasonldéan amugy is nehéz koriilmények
kozott kezdték a képzo tanarai az 1918/1919. tanévet. Bar a
Magyar Voroskereszt kiliritette az internatus épiiletét (melyet
1919 februarjaban a szerb katonasag foglalt le), a tonkretett
épiiletet javitani, a felszerelést, a kalyhakat potolni nem volt
képes/hajland6. Amler igazgatd — a kdzelgd veszélyt érzékelve
— eredménytelentiil probalkozott a VKM-nél az intézet Szek-
szardra valo athelyezésével. A varosi gazgyar mikddési prob-
1émai miatt, az intézetben nem volt kdzponti gazvilagitas, és
gazszivattyajuk 1évén, vizszolgaltatas sem. Ezért a novendé-
kek, a bentlakd tanarok és a személyzet iivegekben hordtak a
vizet az udvari kutrol még télviz idején is, ami tovabb rontotta
a spanyolnathanak kitett ifjusag ellenalld képességét. S bar a
jarvany miatt oktober 18-t6l november 25-ig sziinetelt a tanitas,
sokan megbetegedtek, s négyen életiiket vesztették a tanév so-
ran. Az aruhiany kovetkeztében, a vizsgalt idészak egészében,
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nehézséget jelentett a ,koztartdsba” bevont ifjak élelmezése
20

is.

Az ,,6szirdzsas” forradalom nyoman Mesko Zoltan szemé-
lyében 1j kormanybiztos-foispant neveztek ki Bajara, akinek a
polgarmesterrel egyiitt eskiit kellett tennie az immar fiiggetlen
magyar kormanyra. A foispan beiktatdsdra mar a szerb meg-
szallast kovetden, november 25-én keriilt sor a torvényhatdsag
iilésén, melynek tagjaként Amler Antal is részese volt a kor-
manybiztost koszonté sziik korii delegacionak.”’ A , Népkoz-
tarsasagra” eskiit tett Mesko Zoltanhoz hasonldéan a megjelen-
tek is érezték a torvényhatdsag és a kormanybiztos tevékenysé-
gének perspektivatlansagat. December 14-én a Narodna Upra-
va altal kinevezett féispan Vojnics Tunics Istvan erészakkal el-
tavolitotta 6t hivatalabol, s a magyar polgarmester Borbird
Vojnics Ferenc is 4tadta helyét a szerbek emberének.” Ezzel

2 Arhiv Vojvodine, Zupanijsko Skolsko Nadzornistvo, F 82. (a tovabbiak-
ban: RS002 F 82.) 277/919.; MNL BKML A Bajai Allami Tanitoképzé
iratai. VIII. 82. 3. d.; MNL OL K 502 1922-5-11500. 658/1921.; Amler
Antal szerk.: A Bajai Magyar Kiralyi Allami Tanitoképz6-Intézet
XLVIIL értesitéje az 1918-26. iskolai évekrdl. Baja, 1926.3-4.

2l Amler Antal a torvényhatésagi bizottsag tagjaként, a belvarosi katolikus
hitkozség vilagi elndkeként, a polgari kaszind €s az olvasokor elndkeként
a varos tekintélyes polgarai k6z¢é szamitott. (Chobodiczky A. 1937. 23-
25.; MNL OL K 502 1923-6- 3933. 786/1922.)

22 Knézy Lehel, 1940. 75-79.
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lényegében a belgradi katonai megallapodas betartasanak lat-
szata is megszlnt a varosban.

Az onkormanyzati iskolaktol eltéréen allami fenntartasu ta-
nitoképzo helyzetét ez csak kozvetetten befolyasolta. A tanitod-
képz6 — amig €s amennyire lehetett — a magyar VKM és hato-
sagai utasitasait kovette. A november 25-i tanari értekezleten
példaul ,.kedvezd koriilmények idejéig” elnapoltak a miniszté-
rium azon utasitdsanak végrehajtasat, hogy a tanitas elott ,.ro-
vid linnepség keretében méltassak a koztarsasagi eszmék dia-
dalat, s a koztarsasagi allamforma jelent6ségét”. Majd 30-an
készségesen csatlakoztak a budapesti Kertész utcai felso keres-
kedelmi iskola tandrainak felhivasdhoz, Lovaszy Marton mi-
niszter koszontéséhez, de a tanitoképzést is feliigyelé Neményi
Imre 4llamtitkar levaltasat nem kivantak. ,,Nem személyek el-
len, hanem eszmékért kiizdenek” — irtdk, szabadabb szellemi
oktatast, szolgalati pragmatikat kértek, s néhany korabbi hiba
korrigalasat. December 20-an kommentar nélkiil tudomasul
vették a VKM-nek a ,,fegyversziineti targyalo bizottsag” felal-
litdsara vonatkozo tajékoztatasat, s felhivasat arra, hogy esetle-
ges sérelmeikrol azt tajékoztassak.”

Nehezebb helyzetben voltak a ,,Szerb nemzeti kormany
kozmiivelodési kiilonitményének™ tavirati utasitasara adando

3 MNL BKML VIIL. 82. 3. d.
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valaszt illetéen, melyben az intézet 1918/1919. évi koltségve-
tésének felterjesztését vartak el egy héten beliil. Behat6 eszme-
csere utan ugy dontottek, hogy érdekiikben all az adatok felter-
jesztése, ,,nehogy a tanitoképzés munkaja a szerb hatosag ré-
szér6l megakadalyoztassék”, ugyanakkor sziikségesnek lattak a
VKM utmutatasat a Narodna Upravahoz valo viszonyt illet-
en.”* Kiildéttjiik, Fléra Sandor tanar az 1919. januar 4-i érte-
kezleten azzal az utasitassal tért vissza Budapestr6l, Neményi
Imre allamtitkartol, hogy ,,a tanari kar a végsokig tartson ki, ne
adja fel a magyar allamnak a képz6hoz vald jogat”. Azzal kap-
csolatban azonban, hogy ennek érdekében az id6kdzben a
Narodna Uprava altal kdvetelt eskiit is letehetik-e, nem kaptak
Utmutatast.

Dolinka Vazul polgarmester elzarkézott a VKM-mel valo
kunzultaciora vonatkozo kérésiiktél, s mar januar 5-ére beren-
delte 6ket az eskiitétel végett. A délvidéki varosokbdl érkezo
hirek az eskiit megtagadok tomeges azonnali eltavolitasarol
szoltak,” igy masnap Amler Antal joggal allapitotta meg: ,,az
elézmények alapjan Gigy az intézet maga, mint tanari kara és if-
jusaga a legstlyosabb valsagba keriilt... A bajai polgarmester

2 MNL BKML VIIL 82. 3. d.; Arhiv Vojvodene, Backo Bodroska Zupanija
II. F 421. (a tovabbiakban: RS002 F 421.) 10. 1206/1918.

5 Apatin véros eskiit megtagadé 26 pedagégusat a f&ispan utasitisara azon-
nali hatallyal elbocsatottak, iskolajukat atmenetileg bezartak, pecsétjiiket
elvették, irataikat zaroltak. (RS002 F 82. 112/919.)
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102/igt. 1919. sz. atirata azzal fenyeget, hogy az eskii megta-
gadasa esetén benniinket az intézet kotelékébdl elbocsajt. Ezzel
szemben a VKM 1918. évi 211293. sz. rendelete, ill. Tolna
megye tanfeliigyel6jének 2852/918. sz. atirataval kozolt tavirati
rendelete értelmében a tanari kar tartozik miikddését a lehetd-
ség végso hatardig folytatni, s hogy a kiillonb6z6 nemzeti tana-
csok, tehat a Narodna Uprava altal is kikényszeritett eskiit ér-
vényesnek nem fogja elismerni. Viszont az eskii megtagadasa
esetén az ifjusagot s az intézetet a legstlyosabb szellemi és
anyagi kar fenyegeti. Otven év 6ta fennallo intézetiink féktelen
anarchia szinhelyévé lesz, tdvozasunkkal az allamkincstart si-
lyos kérok érhetik, mert eliildoztetésiink esetén, nem lesz aki
megoOrizze az allamkincstar vagyonat. Végiil magunk és csala-
dunk egzisztenciaja alapjdban 6rokre megsemmisiilne. Ki kell
jelenteniink, hogy a kier6szakolt eskiit csakis a végsé kényszer
hatasa alatt tessziik le, s ezt ugy jogilag, mint erkolcsileg csakis
a kiilsé koriilmények kényszerité hatasa alatt tehetd cselek-
ménynek mindsitjiik” — hangstlyozta az igazgato. Mindazonal-
tal Karig Emil tanar’® javaslatéra egyelére ugy dontottek, hogy
,»a polgarmesternél megjelenve jelentse ki a tanari kar nevében

% A torténetiinkben jelentds szerepet jatszé Karig Emil (Bazin, 1883 - Baja,
1948. julius 9.) tanitoképzd intézeti tanar (az 1947-es a kékcédulas va-
lasztasok elleni tiltakozasa miatt a Szovjetunidba deportalt szocialdemok-
rata Karig Sara édesapja) 1907-ben keriilt a bajai képzdébe. (Kemény Ja-
nos: A Bajai Liszt Ferenc Kor torténete (1926—1949): In: Bacs-Kiskun
Megye multjabodl 24. k. Kecskemét, 2010. 134-177.)
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az igazgatd, hogy a Narodna Uprava altal kivant eskiit mindad-
dig nem tehetjiik le, mig erre a magyar kormanytol utasitast, il-
letéleg feloldast nem kapunk. Hajlandok vagyunk a megyei
tisztviselokéhez hasonld fogadalmat tenni, ti. fogadjuk, hogy
kotelességilinket becsiiletesen teljesitjiik és hogy sem tettel, sem
szoval a megszallo csapatok (ill. a megszallo hatalom) érdekei-
vel ellenkezden semmit sem cseleksziink. Ha a Narodna Upra-
va ezzel nem elégszik meg, adjon Dolinka Vazul polgarmester
haladékot és engedélyt az utazashoz, hogy a magyar kormany-
tol szobeli utasitast nyerhessiink.” A polgarmester ezt — a ma-
gyar hatdsagokkal valo kozvetlen kapcsolatfelvétel tilalma mi-
att’’ — ismételten elutasitotta, s kijelentette: az iigyet a Narodna
Upravéanak jelenteni fogja. Majd januar 7-én megiizente:
,»Amig a tandri kar az eskiit le nem teszi a Narodna Upravénak,
illetéleg, amig a polgarmester magasabb helyr6l intézkedést
nem kap, addig az intézetben az el6adasok besziintetendk”.*®

Nem sokaig sziinetelt a tanitas az intézetben, ugyanis a ja-
nuar 10-i rendkiviili tanari értekezleten Amler Antal kozolte:
el6z0 napon a varosparancsnok magahoz rendelte a helybeli ta-
nitokat, s kozolte veliik: ,,ha az eskiit nem teszik le, 48 o6ran be-
lul deportaltatja ¢ket”. Szomortan konstatalta: sikertelennek
bizonyult kisérlete arra, hogy egy ,,jo embere” segitségével

27 RS002 F 82. 277/919. és F. 76. PRO-347/1919.); Romsics I— Szabé Cs.
Osszeall. 1976. 273-275.
2 MNL BKML VIIL. 82. 3. d.; MNL K 502 1921-5-189117.
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meggy0zze a szerb parancsnokot arrol, hogy ,.eskii helyett fo-
gadja el tolink a fogadalmat, melyet a Narodna Uprava za
Banat, Backu, Baranyi-nak atiratunkban, mint vallasi meggy6-
z0désiinkkel dsszeegyeztetheté modot elfogadasra javasoltunk.
Erre az alezredes kijelentette, hogy nem enged még csak tar-
gyalni sem, mert egy kompromittalo levelet kapott, mit valaki a
bajai tanarok nevében (60 tanar nevében’) irt neki. Ebben ka-
tonai becstiletében is sértve van. Tovabba kijelentette a szerb
alezredes, hogy majd megmutatja mi a hadijog. Tobbek kozott
joga van a népet, s igy a gyanusitottakat is megtizedelni és ki-
végeztetni.” Bar a tantestiilet tagjai kijelentették, hogy semmi
koziik a levélhez, ettdl fiiggetleniil még aznap meg kellett je-
lenniiik a polgarmester és a varosparancsnok el6tt. Indulasuk
elott az Amler Antal bemutatta Tolna megye tanfeliigyeldjének
legfrissebb rendeletét, melyben ,,a miniszter nevében az allam-
titkar kijelenti, hogy csak végsé kényszer esetében tehetjiik le a
toliink megkdvetelt eskiit, abban az esetben, ha személy ¢€s csa-

1 . . 29
lad biztonsaga veszélyben van”.

A varosparancsnok a névtelen levéllel kapcsolatos kitérd
utan ,.kijelentette, hogy minden eszk6zzel odahat, hogy min-
denki teljesitse kotelességét. S éppen ezért figyelmezteti a tana-

ri kart, hogy a Narodna Uprava altal kivant eskiit tegye le, foly-
tassa tovabb békés munkajat, jaruljon hozza a békének tarsa-

? MNL BKML VIIL. 82. 3. d. ; MNL K 502 1921-5-189117.
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dalmi szinten val6é megszilarditasahoz. Aki ezt megtenni vona-
kodnék, azt figyelmezteti, hogy a legsziikségesebbet tartalmazo
kis kézipoggyaszaval 48 ora alatt atdobja a demarkacids vona-
lon, csaladjuknak ellenben itt kell maradni. Figyelmeztet min-
denkit, hogy Bajan most katonai uralom van, és annak ala kell
vetnie magat, kiillénben katonai megtorld intézkedések kovet-
keznek.” Majd a szerb vezeték kozotti Osszjaték jegyében
Dolinka Vazul polgarmester-féispan hozzatette: ,,ime lathatjak
az urak, hogy most mar itt a nyilt kényszer, mert aki az eskiit
nem teszi le, azt a megszallo csapatok parancsnoka...48 ora
alatt a demarkacios vonalon tuldobatja, s elszakitja csaladjatol.
Majd felolvasta Nagy Vince beliigyminiszter 160338/I1l.—
1918. sz. 1918. december 16-an kelt rendeletét, melyben a
megszallt terlileteken mikddo, s alaja tartozo tisztvisel6knek
megengedi, hogy kiilsé kényszer hatasa alatt letehetik a nemze-
ti tandcsok altal kovetelt eskiit anélkiil, hogy ez a magyar nép-
kormany részérél barminemil kovetkeztetést vonna maga
utan.” A tandri kar érdekl6désére Dolinka kijelentette, hogy ,,a
leteendd eskii csak a megszallas idejére érvényes, s a békekotés
utan mindenki szabadon mehet, ahova 6hajt.”*® Ezt kovetSen
az igazgatd a tanari kar nevében ,,megallapitotta a nyilt kény-
szert”, és a tanari testiilet a Narodna Uprava altal kivant eskiit

3 MNL BKML VIIL. 82. 3. d. ; MNL OL K 502 1921-5-189117.
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Dolinka Vazul polgrmester elétt lette.”’ A magyar kormany-
nak Bajan december 27-én ismertt¢ valt 160338/918. sz. ME
III. sz. rendelete jegyében — a jarasbirosagot és a ciszterci fo-
gimnaziumot kivéve® — igy jartak el a véaros koztisztviseldi,
kozalkalmazottai is.”

1919 els6 honapjaiban sok jel mutatott arra, hogy az ujon-
nan szervez0d0 SZHSZ allam megkisérelte Bajat is beolvasz-
tani, s ezzel egyidejiileg a parizsi targyalasokon — a bunyeva-
coknak nyujtott gesztusként, mérsékelt elannal, francia segit-
séggel, de sikertelenill — elérni, hogy Magyarorszag jovendd

31 Valoszinisithetben azonos volt a bajai izraclita elemi és polgari iskola pe-
dagbgusai altal letettel: ,,En... eskiiszom az é16 Istenre, hogy az Gsszes
kotelességeimet melyeket hivatali allasom eldir, hiven és lelkiismeretesen
teljesitem, hogy hii leszek a Narodnoj Upravi za Banat, Bacsku i Baranju-
hoz, hogy az 4 rendeleteit teljesiteni fogom, sajat eldljaromnak engedel-
meskedni fogok, s a hivatali titkot megdrzom. Isten engem ugy segéljen”.
(Arhiv Vojvodine, Narodna Uprava za Banat, Backu i Baranju, F 76. [a
tovabbiakban: RS002. F. 76.] 587/919.)

32 A jarasbirésaggal és a ciszterci fogimnaziummal kapcsolatos eljarasbol
tudhat6: bar masutt alkalmaztdk a kiutasitast, Bajan akkor még nem.
(MNL BKML 1V.1407/j. 1. d. 1920. februar 8.; Knézy L. 1940. 66-72.)

33 Knézy L. 1940. 76-77.; Karolyi Mihaly masnap, 1919. januar 11-én tragi-
kusnak nevezte, hogy ellenségeik nem tartottak meg a veliik kotott szer-
z0déseket, mindazonaltal hangstlyozta: ,,Az orszag érdekében all, hogy
senki se lazadjon fel, barmiféle jogtalansagot kell elviselniink.” (Zeidler
Miklos szerk. 2003. 46.)
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hatara a korabbinél északabbra huzodjon.’* A demarkécios vo-
nalat de facto hatarként kezelték, megtiltottak a magyar korona
behozatalat a megszallt teriiletre, ezt a biintetd szankciok mel-
lett, a pénz tobbszori lepecsételésével, majd késobb csak az
ilyen korondk dinarra valtasaval kivantdk elérni.> Tobb-
kevesebb sikerrel tiltottdk a magyar kormanyszervekkel vald
kozvetlen kapcsolattartast, korlatoztak a kereskedelmi kapcso-
latot, s altalaban: a korabbinal joval fenyegetdbben léptek fel.
A Magyarorszagi Tanacskdztarsasag létrejotte utan szigora biz-
tonsagi rendszabalyokat alkalmaztak. Korlatoztdk a magyar
kulturalis és tarsadalmi szervek muikodését, a gyiilekezést.
Marcius 15-ét a magyar iskolakban is munkanappa nyilvanitot-
tak, s nem engedélyezték annak megiinneplését.”® Szlav tisztvi-
selok alkalmazasaval szigoritottak az iskolak feliigyeletét, s
kovetelték a délszlav nyelv oktatasat.’’ Rendéri/katonai intéz-
kedéseket foganatositottak a szabalyaikat megszegokkel, s az
SZHSZ allam megteremtését akadalyozdkkal szemben. Januar
31-én a Narodna Uprava beliigyi osztalya felhivta ,,a polgarsa-
got, hogy tartozkodjék a hazug hirek terjesztésétdl a kdzrend és
béke megbontasatdl, mert ellenkezd esetben a Népkormany
minden tovabbi tekintet nélkiil kénytelen lesz elrendelni mind-
azok interndlasat és deportalasat, kik ellenséges magatartasuk-

3* Ormos M. 1983. 158-159. és 193.; Csuka J. 1995. 22.

35 Gergely F. — KShegyi M. 1974. 149.

3¢ RS002. F. 76. 1525/1919.; MNL OL K 502 1922-5-11500.
37RS002. F. 76. PRO-512/1919.; MNL BKML VIIL 82. 3. d.
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kal veszélyeztetni fogjak a kdzrendet és békét, tovabba kényte-
len lesz szétoszlatni az 0sszes nyilvanos tarsasagokat s a koz-
rend és béke fenntartasa érdekében a tovabbi legszigorubb ren-

delkezéseket megtenni”.*®

A megszallok torekvése az addig formalisan ,,fiiggetlen” 0j-
vidéki Narodna Upravénak a kdzpontositott jugoszlav allamap-
paratusba vald fokozatos beolvasztasaval, a belgradi miniszté-
riumoknak valé aldrendelésével,” majd az uj SZHSZ alkot-
manynak vald eskii kovetelésével nyert praktikus/szimbolikus
format, s valtotta ki a délvidéki magyarok ellendllasat. Szabad-
kai, bajai intézmények, iskolak alkalmazottai tdmegesen tilta-
koztak a teriilet beolvasztasa ellen, s az ellen, hogy az ,,idegen
allamtol fiiggetlen” Narodna Upravanak tett eskijiiket egy
»idegen allam” az SZHSZ kiralysag iranyaba valo elkotelezo-
désként értelmezzék.*” Marcius kozepe tajan a magyar kozal-
kalmazottak jelentds része — koztiik a bajai tanitoképzd tanarai
is — visszavontak a Narodna Upravara tett eskiijiiket''. Amire a
megszallok — immar nyiltan — az SZHSZ allam alkotmanya
altal eldirt eskil forszirozasaval, majd 1919. aprilis 1-jével az

38 Gergely F. — Kéhegyi M. 1974. 147-148.; Knézy L,1940. 95.

¥ RS002. F. 76. Pro-840/1919. és F. 82. 277/919.; Knézy L,1940. 95.

0 RS002. F. 76. 1525/1919.; MNL K 502-1921-4-69797.

* MNL OL K 502-1921-4-69797.; MNL BKML 1V.1407/}. 1. d. 1920. feb-
ruér 8.; Knézy L,1940. 95-96.
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ilyen intézmények és alkalmazottak juttatdsainak megvonasa-
val,* elbocsatasokkal, intézménybezarasokkal reagaltak.*

A kikényszeritett eskiit kovetden a januar elejéig a magyar
allam éaltal a szekszardi adohivatal kdzvetitésével finanszirozott
bajai képzot aprilis 1-jéig a szerb hatésagok tdmogattak. Tana-
rai elébb az internatus katonai célra tortént lefoglalasaval, majd
a varmegyei féispan 330/1919. szamu rendeletével szembesiil-
tek, mellyel immar kozvetlen cimzettként tudattak veliik a de-
markacios vonalon tli hatosagokkal valo levelezés tilalmat.*
1919. marcius 14-i tandri értekezletiikon Amler Antal bemutat-
ta a zombori Pénziigyigazgatdosagnak 9220. sz. koriratat, és a
belgradi Pénziigyminisztérium 491. sz. leiratat. Ez tudatta az
intézet alkalmazasaban allo allami tanarokkal s egyéb alkalma-
zottakkal, hogy ,,300 K-as havi segélyeiket, felemelt csaladi
potlékaikat, sét az eddig kifizetett jarandosagaikat is a jovében
csak ugy engedélyezi és utalvanyozza, ha a szerb, horvat és
szlovén kiralysag alkotmanyanak 110. ill. 118. §-a lapjan eldirt
fogadalmat/eskiit leteszik, s ha ezt a hivatalfonék igazolja is.
Ellenkezd esetben illetményeink be fognak sziintettetni és to-

2 Knézy L. 1940. 99-101.

# A szabadkai magyar 4llami taniton6képzé pedagogusai pl. nem vontik
vissza a Narodna Upravara tett eskiijiiket, am ez sem mentette meg Gket
az SZHSZ éllamra teendd eskii kovetelését6l, majd annak megtagadasa
nyoman az intézet bezarasatol. (RS002. F. 76. 1525/1919.)

“ MNL BKML . VIIL 82. 3. d.; RS002. F. 76. PRO-347/1919.
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vabbi miikédésiinktol el fogunk tiltatni.” A feltételt elutasito
igazgatd kérdésére ,,Barcsai Jozsef , Desics Jozsef, Flora San-
dor, Fiirstner Antal, Karig Emil, Kiss. A. Jozsef, Wohlmuth
Istvan, r. tanarok, Kunics Ferenc, Luibl Gyorgy neveldk,
Babusnyik Janos szI6jdtanito, kijelentik, hogy a megajanlott fi-
zetésemelest, s potlékokat el nem fogadhatjak, mert a szerb al-
kotmany idézett §§-ainak szévegét nem ismerik, de ettol elte-
kintve sem hajlandok semmilyen kériilmények kozott a kivant
fogadalmat illetve eskiit letenni. Inkabb kiteszik most ugy ma-
gukat, mint ez ifjusagot, s csaladtagjaikat is a leggyotrébb ko-
vetkezményeknek, de semminemii eskiit nem tesznek. 1gazgato
kozli a tandri karral, hogy az intézet szolgdja és kertésze is ha-
sonléan nyilatkozott. Jankulov Boriszlav dr. tanar® kijelenti,
hogy az idézett paragrafusokban foglalt eskiit szintén nem is-

meri, de hajlandé azt letenni.”*

Masnap, marcius 15-én a novendékek nemzeti szinli szala-
got viseltek az iskolaban, ezért ,,azon iiriigy alatt, hogy intéze-

* Dr. Jankulov Boriszlav [Boriszov? — a forrasok kétféleképp emlitik — D.
P.] masfél évtizeddel korabban keriilt az intézethez. ,,E16z6en az ujvidéki
szerb gimnazium tanara volt, honnan, bizonyos tudomanyos vitairatokban
kifejtett meggy6z6dései miatt allasat el kellett hagynia. Jankulov dr. tanar
most nem osztotta a tanari kar meggy6z6dését” — irta 1919. junius 26-i
jelentésében az igazgat6. Rovidesen Jankulovot a pancsovai szerb gimna-
zium igazgatdjava, majd féigazgatova nevezték ki. (MNL OL K 502
1922-5-11500. 658/1921.)

* MNL BKML VIIL 82. 3. d. (Kiemelések t3lem — D. P.)
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tiinkben forradalom iit6tt ki, egy szazad katonasag szallta meg
intézetiink kornyékét, s az igazgatot fegyveres Or a katonai pa-
rancsnok elé hurcolta. Megnyugtatd szavaimra a varosparancs-
nok szabadon bocsatott ugyan, de megfenyegetett azzal, hogy a
legkisebb gyanura intézetiinket feloszlatja. A legnagyobb ova-
tossagra volt tehat sziikség, hogy intézetiinket az akkor még
rovidéletiinek igérkez6 megszallas tartama alatt allando miko-
désében megtartsuk” — emlékezett a torténtekre az igazgato,
hozzatéve, hogy fegyveres bekisérése ettdl kezdve — kiillonbozo
iirigyek alatt — havonta ismétlédott. Tiz nap mulva, a 60 tekin-
télyes bajai polgar egyikeként Amler Antalt is tisznak nyilva-
nitottak, igy legalisan a felszabadulasig nem hagyhatta el a va-
rost.*” A tiiszok névsorat kozl6 hirdetményében Dolinka Vazul
féispan szigort rendszabalyokat kozolt a bajaiakkal. ,,Tilos: 1.
mindenféle gyiilekezés, Ggy nyilvanos helyiségekben, mint
maganhazakban; 2. mindenféle utcai csoportosulds; 3. a fegy-
vertartas... 4. du. 7 ora 30 perctél az utcakon valdo megjele-
nés.”*

A maganélet korlatozasa, az esti kijarasi tilalom, a tuszsze-
dés és az eskiit megtagado pedagogusok, koztisztviseldk és in-
tézményeik tamogatasanak aprilis 1-jei megvondsa teremtette

7 Majusban bizonyos biincselekményekre katonai, s novemberben statarialis
biraskodast is bevezettek a szerb megszallok. Knézy L, 1940. 105. és
180.; MNL K 502-1921-4-69797. 351/1921.; A. Sajti E. 1997. 16-18.

* Knézy L, 1940. 97.
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légkorben — az aprilis 30-i tanari értekezleten — megbeszélték,
mit tegyenek, ha a szerb hatosagok bezaratjak az iskolat. Ugy
dontottek, hogy akkor osztalyképesité vizsgak nélkiil oszta-
lyoznak, s kiadjak a bizonyitvanyokat.*

Illetményeiket — a bajai koztisztviselokhdz hasonléan — ap-
rilisban és majusban sikeriilt a Kozoktatasligyi Népbiztossag-
gal, ill. a Pest-Pilis-Solt varmegyei direktoriummal kiutaltat-
ni, és a demarkacids vonalon atcsempészni igy, hogy jiniu-
sig azzal nem volt komolyabb gondjuk. Az intézet fenntartasa-
ra azonban sehonnan sem kaptak tdmogatast, ugy, hogy a ma-
jus 26-i tanari értekezleten Amler Antal jelezte: ,,csak majus
végéig fedezhetjilk dologi és egyéb kiadasainkat”. Bizonyara
ennek is szerepe lehetett abban, hogy az évzarast, a vizsgakat
néhany héttel elébbre hoztak, tigy, hogy junius 14-én mar el-

* MNL BKML VIIL 82. 3. d.

0 Knézy L, 1940. 102. és Gergely F. — Kéhegyi M. 1974. 19,

A Forradalmi Kormanyzdtanacs Gazdasagi Bizottsdganak 1919.méjus 5-i
iilésén ugy hataroztak, hogy fizetést nem, de tdmogatast nyuUjtanak a
megszallt teriileteken eskiit megtagado tisztvisel6knek. Majd a Kormany-
zotanacs julius 7-én €és 11-én elutasitotta a bajai tisztvisel6k kérelmét il-
letmények vagy segély folyodsitasara. Majd julius 14-én — Lukéacs Gyorgy
kozoktatéasiigyi népbiztoshelyettes javaslatara — hozzajarult a fiumei tani-
tok julius-augusztusi bérének folydsitdsahoz. Ez utdbbi azt valoszinisiti,
hogy a Kozoktatasiigyi Népbiztossag segithetett a bajai pedagogus bérek
folyositasanal. (Imre Magda — Sziics LaszIo szerk.: A Forradalmi Kor-
manyzotanacs jegyzokonyvei 1919. A Magyar Orszagos Levéltar kiad-
vanyai 1. Forraskiadvanyok XIII. k. Bp., 1986. 384., 470., 483. és 489.)
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késve érkezett a szerb kdzoktatasligyi minisztérium osztalya-
nak tavirata: ,,Azonnal terjessze fel ide az irdsbeli tanképesito
tételeket kijelolés és vizsgalati elnok kirendelése végett. Itteni
jovahagyas nélkiil irasbeli vizsgalatot, vagy szdbeli tanképesito
vizsgalatot itteni biztos nélkiil tartani nem szabad.” A vizsga-
kon, a VKM tanitoképzd ligyosztalya vezetdjének Schindler
miniszteri tanacsosnak szobeli engedélye alapjan Amler Antal
elnokolt, aki az éppen zajlo kantor-képesitd vizsgakat gyorsan
befejezve valaszolt masnap a Ministarstvo Odsek za Prosvete
Gjvidéki kirendeltségének. ,Ertesitem, hogy a tavirat intencio-
janak eleget nem tehettem azért, mert az intézetiinkben még
majus 21-én megkezdddott képesitd vizsgalatok junius 14-én
reggel 9 orakor befejezddtek. Hogy e vizsgalatok szabalyzata-
ink rendelkezése ellenére két héttel elobb fejezddtek be, annak
oka abban keresendd, hogy Dolinka Vazul fispan tr rendelke-
zése kovetkeztében annak idején besziintetett javadalmazasunk
s az intézet fenntartasahoz sziikséges allami dotacid tobbszori
siirget6 kérelmezéseim dacara nem folyosittattak. A tanari tes-
tillet dacara annak, hogy javadalmazast aprilis 6ta nem élvez,
kotelességeit lelkiismeretesen teljesitette. Be kellett sziintet-
niink eldadasainkat akkor, mikor az intézet tovabbi fenntarta-
sédhoz sziikséges anyagi eszkozok teljesen kimeriiltek, s a to-
vabbi teenddket illetden a kodzigazgatasi hatosagtol, ill. az azt
képviseld foispan urtdl sem kilatast, sem biztatast nem kaptam
arra, hogy a dologi ligyek fedezésére sziikséges koltségek ren-
delkezésiinkre fognak bocsattatni. Ily koriilmények kozott nem
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maradt egyéb teendonk, mint az iskolai évet a rendesnél korab-
ban befejezni, a vizsgdlatokat azonnal megtartani. Kdvettem
tehat a haborus években bevett gyakorlatot s a vizsgalatokat
kiiléon biztos nélkiil kellett megtartanunk. Ily modon, s most
mar post festa az irasbeli vizsgalatok tételeinek felterjesztését
is mell6znom kellett. Ma a vizsgalatok elmultaval e kérdés tal-
haladott allaspontot jelent” — irta, a Magyarorszagrol kapott bé-
reket és a szerb nyelvii oklevél-kiegészité vizsga elmaradasat’'
érthetéen homalyban hagyva. A megszallok hatosagaval szem-
ben tavolsagtarto, a felsd hatésaggal folytatott korabeli stilus
ismeretében mar-mar kihivé levelét, , hivatalos tisztelettel” zar-
ta, az igazgatd.”> Az 1919-1921. évi képesité vizsgakrol a
VKM-nek irt jelentésében a motivumait is feltarta: ,,a megszal-
16 hatalom itteni képviseldit6l intézetlink magyar allami jelle-
gének megovasa érdekében miniszteri biztost sem ezen, sem az

, o W, . 53
utana kovetkez6 vizsgalatokra nem kértem”.

51 Mas nyelvii iskolakra csak német nyelven lehetett jelSltjeinket megvizs-
galni, mert szerb nyelvet értd tanartarsunk ez idében eltadvozvan az inté-
zett6l, mas ehhez értd tanerd igénybevétele lehetséges nem volt, de cél-
szertinek sem latszott.” (MNL K 502 1922-5-23995.)

2 RS002 F. 81. 2667/1919. A VKM-mel folytatott levelezésének levélzaro
formulai: ,,aldzatos tisztelettel”, vagy ,,alazatos szolgaja” voltak.

53 MNL OL K 502 1922-5-23995. 1921. oktéber 31.
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Eljarasaval komoly kockazatot vallalt. A jugoszlav allami
képviseld nélkiili képesitd vizsgakat természetesen nem ismer-
hette el érvényesnek az SZHSZ allam oktatasi kormanyzata,
vagyis azt kockdztatta, hogy a délvidéki teriileten €16 €s mun-
kat keres6 végzett tanitok munka nélkiil maradhatnak, s azt is,
hogy az intézet léte érdektelenné valik a szerb hatosagok sza-
mara. Utobbira utalt, hogy e levélvaltas utan, a kdvetkezo két
évben a jugoszlav hatoésagok tobbé nem foglalkoztak a bajai
képzd képesité vizsgaival.”* Ellenkezé esetben viszont a de-
markacids vonalon tulrél szarmazé magyar tanitojeloltek elhe-
lyezkedési esélyeit csdkkentette volna. Bar Magyarorszag ak-
kori ellenségei koziil a magyar vezetok a békekdtés utan a ju-
goszlavokkal reménykedtek viszonylag jobb viszony kialakita-
saban,” de akkor és ott a felek még engesztelhetetlen ellenfe-
lekként, egy nulladsszegli jatszma részeseiként viselkedtek.
Harmadik at nem volt. Dontésével Amler Antal és tantestiilete,
addigi palyajuk logikus folytatasaként, mindent arra tett fel,
hogy Baja idovel megszabadul a szerb megszalloktol, s vissza-
keriil Magyarorszaghoz. A tanévzar6 értekezleten az igazgato
ur ennek jegyében Osszegezte a torténteket: ,,azzal, hogy letet-
tiik a fogadalmat, biztositottuk a tanév befejezését, melynek
eredményeképpen sikeriilt 27 jeloltet adni a magyar kulturad-

% MNL OL K 502 1922-5-23995. 1921. oktéber 31.

% Horthy Miklos: Emlékirat a kiilpolitikai helyzetrdl és annak behatasardl a
magyar nemzeti hadsereg feladataira 1919. oktober 28. (Zeidler Miklos,
2003. 554.)
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nak. Ezzel befejeztiik intézetiink 49. miikddési évét, s reméljik,
hogy a jubilaris 50. évben is becsiilettel fogjuk teljesiteni
misszionkat. Kéri a tanari testiiletet, tartsanak 0ssze tovabbra
is, mert egyesiilésben az er.”® A VKM-nek szant, a tantestii-
let felé sem publikus éves jelentésében, négy nappal korabban
mar kételyeinek is hangot adott, hitet téve, s magat is biztatva
(s az intézet magyar hatosagok el6tti legitimitasat Orizve): ,,Va-
jon megkezdhetjiik-e még az otvenedik jubilaris esztend6t???
Amit elédeink s magunk tettiink, a magyar allameszme, a
szenvedéseiben is oly dicsd, oly nagy magyar allam jovdjének
kiépitése érdekében tettiik meg. A magyarok Isten engedje,
hogy a zivataros évek viharjanak eliilte utan verejtékes mun-
kank termévé tegye a magyar népmiivelés talajat, melyet annyi
sok vér s verejték ontozott. S amig lelki eronk engedi, addig a
jovoben is valtozatlan eréllyel s rendiiletlen bizalommal, a ma-
gyar nemzet géniuszaba vetett hittel helyt fogunk allni, s élni,
tenni, oktatni az utolso szivdobbanasig!”"’

¢ MNL BKML VIIL 82. 3. d. 1919. junius 30. (Kiemelés t3lem — D. P.)
S MNL OL K 502 1922-5-11500.
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A kényszer sziilte innovaciok és sulyos megprobaltatasok
tanéve

1919 nyaran-0szén fokozodott a megszallé hatalom szoritasa
Bajan. Draskics alezredes, varosparancsnok hirdetményben
kovetelte, hogy az SZHSZ allam iinnepén, ,,a dicsOségesen
uralkodo6 1. Péter kiraly” sziiletés- és névnapjan, julius 12-én
jugoszlav zaszlokkal lobogozzak fel a hazakat, valamennyi
templomban halaad6 istentiszteletet tartsanak, s 11-én este vi-
lagitsak ki a hazak ablakait. Bejelentette, hogy a megszallo ka-
tonasag iinnepélyes felvonulast rendez, amiutdn a varoshazan
varja a hivatalos és tarsadalmi szervezetek, egyhazak, tarsula-
tok ,,Kirdlyunk iranti hodolo iidvozletét”. A varos magyar la-
kosai tavol maradtak az tinnepségektdl, sokan tartdzkodtak ab-
lakaik kivilagitasatol is, mire fegyveresek korbejartak a varos-
ban, és beverték az ilyen ablakokat.”® Augusztusban elrendel-
ték, hogy a varosi cégtablakat szerb nyelven kell kiirni, s a va-
rosi kozgyilési jegyzOkonyveket két nyelven kell vezetni.
Polgaréri szolgalatra kotelezték a felnétt férfiakat.” Szeptem-
berben a Délvidéken is elrendelték az iskoldk allamositasat, az

58 Gergely F. — Kéhegyi M. 1974. 152-153.; Knézy L, 1940. 111-113.
% Knézy L, 1940. 118-120.; Gergely F. — Kéhegyi M. 1974. 154,
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ingyenes kozoktatas bevezetését, ami sok egyhazi, kdzségi, tar-
sulati magyar iskola megsziinésével, szerbesitésével, a magyar
pedagogusok ellehetetleniilésével jart.” Csak ezek adhattak ki
allamilag elismert bizonyitvanyt, csak az ilyenek pedagogusait
fizették, s csak 6k kaptak tiizifat stb.®’

A bajai tanitoképzot kozvetleniil is sujtotta, hogy miutin az
antant hatalmak 1919. majus elejére 1ényegében rogzitették
Magyarorszag leendd hatarait, s mikor a tanacskoztarsasag bu-
kasa elkeriilhetetlennek latszott, felmeriilt, hogy a szerbeknek
elébb-utobb ki kell tiriteniiik a teriiletet.”” Bar ebbe még nem
nyugodtak bele, de biztos-ami biztos katonai zsakmanyolo bi-
zottsagok hordtdk el a magyar allami intézmények berendezé-
seit, nem kimélve a jarasbirdsagot, a tanitoképzot, s a varosi
fenntartasa polgari iskolat sem.” Jalius 12-t61 oktober 3-ig
tobb alkalommal rekvirdltak a bizottsag tagjai a képzdben.
Amler Antal megtagadta az intézet leltardnak atadasat, s a két
legjobb zongorat, egy irdgépet, konyveket, s néhany tanitasi
eszkdzt a tanari kar maganlakasaiba rejtették. Mindazonaltal ,.a

8 Az elemi iskolai magyar tanitok szama az I. vilaghabora elétti 1832-r8l
1941-re 250-re csokkent. A. Sajti E. 1997. 85.

8 4. Sajti E. 1997. 82-83.; Csuka J. 1995. 53.

82 Ormos M. 1983. 202-203.

83 Knézy L. 1940. 118.
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delegatusok rablasanak”®* 12 zongora, 3 harménium, a szl16jd
¢s rajzterem teljes felszerelése, a tantermek buitorzata, a szerta-
rak, muzeumok kincsei, a tanari konyvtar legértékesebb miivei,
az igazgatoi iroda butorzata az internatus 100 agya, kalyhdk, a
nagy ebédld felszerelése s nevel6i lakasok butorzata estek al-
dozatul. Meghagytdk az igazgatoi iroda 2 szekrényét s iratta-
rat, egy tanterem padjait, tablajat s az internatus 20 névendékre
valo felszerelését.”® Ezzel a szerb hatdsagok — segiteni probalva
a délszlav intézményeket — igyekeztek ellehetetleniteni az ak-
koriban kb. 130 novendékkel bir6 magyar intézmény munkajat.
Nem jartak sikerrel: az 1919. augusztus 16-i tanari értekezleten
ugy dontottek, hogy mindennek ellenére némi késéssel meg-
kezdik a tanitast. ,,Most ott kell kezdeniink a munkat, ahol,
immar boldogult elédeink ezel6tt 50 évvel kezdték. Nehéz ido-
ket éliink, de azért ne csiiggedjiink, s akkor potolunk mindent
¢s a semmibo6l nagyot fogunk alkotni”- biztatta kollégait, a tan-
évkezdé értekezleten az igazgat6.® Erre tigy nyilt lehetéségiik,
hogy — Amler Antal kapcsolatai s a bajai magyar tarsadalom
szolidaritasa révén — a helybeli evangélikus egyhazkozség
megsziint iskoldjabol padokat, a Szt. Ferenc rendtdl pedig 18

8 Amler Antal megfogalmazasa. Eljarasuk nemzetkdzi jogot sértd voltarol
lasd: MNL BKML 1V.1407/j. 1. d. 1920. februar 17.

85 Amler A. szerk. 1918-26. 4. Utobb megtudtak: bajai képzé felszereléseinek
egy része Ut kozben eltlint, mas része az iiszkiibi/szkopjei tanitoképzobe
keriilt. MNL K 502 1922-5-11500

5 MNL BKML VIIL 82. 3. d. 1919. szeptember 25.

38



agyat kaptak kolcson a gyakorloiskola, ill. az internatus szama-
ra. A tobbi padot és felszerelést a padlason tarolt, korabban ki-
selejtezett butorok koziil valogattak ki. ,,A tablakat falra illesz-

tett cementvakolat helyettesitette”.*’

Megoldatlan maradt azonban az intézet fenntartasi koltsége-
inek és a tanarok bérének finanszirozasa. Sot: kilatasaik csak
romlottak. Egyrészt azzal, hogy a rekviralasokkal, adoztatassal
megfélemlitett, anyagilag kimeritett bajai polgarsag 1919 nya-
ratol fokozatosan egyre kevésbé tamogathatta az eskiit megta-
gado/visszavono tisztviseloket, pedagogusokat. Mésrészt azzal,
hogy 1919. szeptember elején a magyar kormany ugy dontdtt,
hogy ,,azok a kozszolgalati alkalmazottak, akik nincsenek a
magyar allami kdzigazgatas korébe tartozd varmegyénél, va-
rosndl vagy kozségnél alkalmazva, illetményeket egyaltalan
nem kaphatnak”.®® Egy a VKM-ben Imre Sandor allamtitkér &l-
tal vezetett 1919. szeptember 1-jei értekezleten is kimondtak:
»a megszallt teriileteken tartozkodok fizetései az itt e célbol
megjelend meghatalmazottiuknak sem adhatok mar ki.” Ettol

7 MNL OL K 502 1922-5-11500.

8 Ennek modositasat kérték 1920. marcius 7-én a Magyarorszagra iildozott
és a Bajan maradé koztisztviselokre, kozalkalmazottakra vonatkozodan
ugy, hogy ,.illetményiik erejéig segélyt” utaljanak, mivel ,,sérelmes és
méltanytalan tisztan magyarsagukért szenvedd és a megszallt teriileteken
1évo kozalkalmazottakkal szemben fennallé azon rendelkezés is, amely
visszamenéleg mar esedékessé valt illetmények kiutalasat megtagadja” —
olvashatjuk egy memorandumban. MNL BKML 1V.1407/j. 1. d.
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bizonyara nem fiiggetleniil, szeptember 15-én engedélyezték,
hogy az érintett pedagdgusok a megszallt teriileten 1évé ma-
gyarsag érdekében a megszalld hatalmak szolgalataba allhatnak
anélkiil, hogy a teriileti viszonyok végleges rendezése utan a
kényszerhelyzet miatt tett és a magyar érdeket szolgalo e 1€pé-
siikb8l rajuk nézve barmi hatranyos megitélés szarmaznék.”
Igy a bajai kozalkalmazotti ellenallas magyar timogatésat szor-
galmazd memorandumot Budapestre vivo delegatusok, koztiik

Luibl Gyorgy neveld, iires kézzel tértek vissza Budapestrél.”

Ebben a nehéz helyzetben tjabb kihivasok/csabitasok érték
a megszalldo hatalom reprezentansai részér6l a képzo tanarait.
Elébb augusztusban tértek ki ismét a Narodna Uprava ujabb
rendkiviili potlék javaslata elél, melyet azok kaphattak, akik
Hletették a fogadalmat, vagy nyilatkozatot hajlandok alairni”.
Amler Antal augusztus 20-i valaszlevelében kozdlte, hogy a
tantestiilet ,,a hivatkozott rendelettel kilatasba helyezett potlék
igénybevétele irant addig nem nyilatkozhat, mig a békekotés
Baja varos, s intézetiink hovatartozanddsaga irant végleg nem
dontott. Nem fogadhatja el a tanari kar a kérdéses potlékot ez

% Dunamelléki Reforméatus Egyhazkeriilet Raday Levéltara, Budapest (RL)
C/39. 26, cs. Imre 1. Sandor iratai. VKM helyettes allamtitkari, allamtit-
kari és adminisztrativ mitkodésével kapcsolatos iratok, 1919. (Kiemelés
télem — D. P.)

7 Knézy L. 1940. 121-123. Tovabbi kormanyhatérozatokrol: 4. Sajti E. 1997.
14-15.
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id6 szerint azért sem, mert dacara annak, hogy testiiletiink
minden tagja munkajat rendiiletleniil folytatja, s ma is teljesiti,
ugy a tanari karnak, mint az intézetnek a bajai féispan ur altal
beszlintetett aprilis-augusztus havi jaranddsaga, ill. javadalma a
mai napig nem folyosittatott. Hogyan reflektaljunk potlékra,
mikor Ggy az intézet, mint az egyes tanarok létfenntartdsahoz
minimalisan sziikséges javadalmazast is megvontak t6liink?””!

1919. oktober 17-én — bizonyara a szeptemberben indult al-
lamositasokkal és a szeptember 10-én a Szdvetséges és Tarsult
Féhatalmak és a Szerb—Horvat-Szlovén Allam kozott Saint-
Germain-en-Leye-ben alairt szerzédéssel’” Osszefliggésben —

"I MNL BKML VIIL 82. 3. d. 1919. augusztus 16.; RS 002 F. 81. 6204/919.

2 A szerzédés egyebek kozott kimondta: a vallasi, faji és nyelvi kisebbsé-
gekhez tartozo allampolgaroknak ,,joguk van sajat koltségiikon jotékony-
sagi, vallasi vagy szocialis intézményeket, iskolakat és mas neveldintéze-
teket létesiteni, igazgatni és azokra feliigyelni, azzal a joggal, hogy azok-
ban sajat nyelviiket szabadon hasznalhatjak és vallasukat szabadon gya-
korolhatjak”. ,,Olyan varosokban és kertiletekben, ahol a hivatalos nyelv-
tdl eliitd anyanyelvii SZHSZ allampolgarok jelentds aranyban laknak, a
SZHSZ kormény a kozoktatasiigy terén megfelelé konnyitéseket fog en-
gedélyezni avégbdl, hogy ily SZHSZ allampolgéarok gyermekeit az elemi
iskolakban sajat anyanyelviikon tanitsak. Ez a rendelkezés nem akada-
lyozza a SZHSZ kormanyt abban, hogy a hivatalos nyelv tanitasat kotele-
z6vé tegye. Azokban a varosokban és keriiletekben ahol oly SZHSZ al-
lampolgérok laknak, akik faji, vallasi vagy nyelvi kisebbségekhez tartoz-
nak, ezeknek a kisebbségeknek méltanyos részt kell biztositani mind-
azoknak az 0sszegeknek az élvezetébdl és felhasznalasabol, amelyeket a
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megjelent Amler igazgatonal ,,Keszeity helybeli elemi iskolai
igazgatd és Terzin Dura Bacs-Bodrog varmegye szerb tanfel-
tigyeldje. Terzin kifejtette, hogy feladata a kozoktatast az egész
Bécskaban meginditani. Miutdn nalunk az el6adasok folynak,
nalunk csak a tanari testiilet személyi ligyeire vonatkoz6 meg-
beszélései voltak. Nevezetesen megkérdezte, hogy hajlando
lenne-¢ a tanari testiilet fogadalmat tenni, hogy a megszallo
szerb hatosagok rendeleteit pontosan végrehajtja.” Erre igazga-
to kijelentette, hogy a ,,tanarkari hatarozat az, hogy a megszal-
las ideje alatt semminemi fogadalmat nem tesziink. Erre Ter-
zin tanfeliigyeld javasolta, hogy nyilatkozatot adjunk csak. Mi-
re igazgatd kijelentette: azt hajlandok lennénk tenni oly érte-
lemben, hogy a megszallé hatésagok rendeleteit végrehajtjuk —
amennyiben hazafias érzéseinkkel nem ellenkezik. Ezt nem fo-
gadta el Terzin tanfeliigyeld”” — vazolta a torténteket kollégai-
nak Amler Antal, s Gjabb alldsfoglalasukat kérte. A tantestiilet
rovid vita utan ugy dontott, hogy ,.hajlandéd nyilatkozatot adni

kdzvagyon terhére allami, kozségi, vagy mas koltségvetésben nevelési,
vallasi vagy jotékony célra forditanak.” Baranyai Zoltan szerk.: A ki-
sebbségi jogok védelme. Hasonmas Kiadas, Szeged, 1922. reprint 2006.
51.; A. Sajti E. 1997. 22.

3 Hogy a megszallo hatalmak mennyire atlattak a magyar tisztviselok ellen-
allasanak érdekeiket érintd veszélyességét annak donté bizonyitéka az
erdszak és furfang szamtalan modja, melyet a magyar tisztvisel6kkel és
kozalkalmazottakkal szemben alkalmaztak, hogy 6ket az eskiitételre ra-
birjak” — olvashatjuk a szamiizetésben Budapesten Miikodé Tanacs egy
1920. marcius 17-i memorandumaban. MNL BKML IV.1407/j. 1. d.
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melyben kijelenti: semmi olyat nem tesz, mely a megszall6 ha-
talmak elleni agitalds nevezetével birna, s tanari muikodését
ezentul is, Ggy, mint eddig, lelkiismeretesen fogja teljesiteni.”
Amler Antal — Eber Sandor és Karig Emil tanarokkal egyiitt —
hivataldban atadta Terzinnek e nyilatkozatot, melyet a tanfel-
iigyel6 elfogadhatonak taldlt, s megigérte: tovabbi eljaras vé-
gett felterjeszti Ujvidékre.™

A végiil eredményteleniil zarult megegyezési kisérlettol
fiiggetleniil valamilyen médon fedezni kellett az intézet fenn-
tartasdnak koltségeit. Ezt egyrészt kolesonokbol, masrészt a
korabbi gyakorlathoz képest 0j bevételekbodl, s a sajat béreiken
vald takarékoskodassal probalta Amler igazgatd megoldani.
Allami tdmogatas hijan kénytelenek voltak a koztartas koltsé-
geit egyre nagyobb mértékben raterhelni a ndvendékekre, majd
intézetfenntartasi dijat, fiitési dijat szedni, s a f6zéshez termék-
beni hozzajarulast kérmi a gyerekek sziileit6l.” Komoly koc-
kazatot vallaltak ezzel, ugyanis — a tanitonoképzoktol eltéréen,
ahol fizetdképes kozéposztalybeli lanyok voltak tobbségben — a
tanitoképzOokben a varhatéoan alacsony tanitdi kereset miatt,
tobbségiikben pedagdgus-, also kozéposztalybeli-, munkas-, ill.
parasztgyermekekre szamithattak. Ok csak segélyekkel, ked-
vezményekkel vallalhattak a képzds tanulmanyokat, ezek nél-

7 MNL BKML VIIL. 82. 3. d. 1919. oktober 18. és 31. elbtt.
S MNL BKML VIII 82. 3. d. 1920. februar 27.
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kiil az intézetekbe csak kevés jelentkezo akadt. Marpedig a ba-
jai képzében ezt mostantol csak nagyon keveseknek nyujthat-
tak, ezért szamitaniuk kellett a novendéklétszam csokkenésé-
re.’® A délszlav ndvendékek szempontjabol tovabbi rizikot je-
lentett, hogy Jugoszlaviaban 3 éves volt a tanitoképzés, igy
sokkal hamarabb és olcsobban lehetett tanitoi oklevélhez jut-
ni.”” S ha ehhez hozzatessziik, hogy a megszallok korlatoztak,
majd tiltottdk a demarkécios vonalon vald atkelést, s a vonat-
kozlekedés a Délvidéken is akadozott, nyilvanval6: minden
tanévkezdés és iskolai sziinet azzal a kockazattal jart, hogy
lesznek, akik nem tudnak, vagy csak jelentGs késéssel fognak
visszatérni az intézetbe. ,,Behivtuk az dsszes volt nGvendékein-
ket, akik képeseknek érezték magukat a koztartas koltségeinek
Onerejiikb6l vald fedezésére... Voltak novendékeink, kik a
demarkacié miatt honapokon, s6t éveken at nem tudtak sziil6i
hazukba visszatérni. Voltak, akik még levélileg sem tudtak szii-
16ikkel érintkezni, akik éveken keresztiil vették igénybe az in-
tézet révén a magyar allam kegyelmét, s akiket nem kiildhettem
ki a havas-rideg vilagba, akiket itt kellett tartanom, ha nem
akartam, hogy a szerbek bortonébe keriiljenek. Ezek koztartasi
dijukat nem tudtak leréni, s jo6 néhanyan még ma is adosai az

7S MNL OL K 502 1922-5-11500.
""MNL OL K 502-1921-4-69797
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intézetnek” — olvashatjuk az igazgatdo VKM-nek irt jelentésé-
78

ben

A masik bevételi forrasuk a szabadkai magyar allami tani-
tondképzo szerbek altal tortént bezarasa, ill. a demarkacios vo-
nal lezarasa nyoman keletkezett. A szabadkai képzdbe jart 1a-
nyok, ill. a demarkacios vonalon tali intézeteikbe a Délvidékrdl
visszatérni nem tudok egy részének sziilei elébb maganvizsga-
latokra kérték a bajai tantestiiletet, majd onkoltséges ndi tanfo-
lyam elinditasara jeleztek igényt. ,,A tanartestiilet humanus és
hazafias szempontbodl”, valamint az ebbdl az intézet és a tana-
rok szamara varhatdo szerény jovedelem reményében 1919
szeptemberétdl elinditotta, s a megszallas alatt végig fenntartot-
ta a n6i tanfolyamot, az els6é és harmadik tanévben 30, a maso-
dikban 56 (527) novendékkel. A tandij 1919/1920-ban egye-
seknek 120, masoknak 150 K, 1920/1921-ben pedig 250 K volt
havonta. Az intézeti tanarok, tanitok és tisztviselok gyermekei
vagy semmit, vagy csak igen mérsékelt dijat fizettek. A dijakat
az igazgatd szedte be és konyvelte el. 1919/1920-ban minden
tanar oranként 10 K-t, 1920/1921-ben az inflacid és a nagyobb
létszdm miatt, az akkori szerb 6radijakhoz kozelitd 20 K-t ka-
pott.79 »A tanfolyamban részt vettek: Amler, Babusnyik, Bar-
csai, Flora, Eber, Kiss, Karig tanarok, s 1919/20-ban Desics is”

" MNL OL K 502 1922-5-11500. 1921. december 4.
" RS 002 F. 81. 10411/1920.
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— szamolt be utdbb a torténtekrél Amler Antal, hozzatéve, hogy
a masodik tanévben ebbdl atlagosan 11000 K havi bevétele
szarmazott az intézetnek.*

Allami timogatas hijan a diakoktol szarmazo bevételek nél-
kiil az intézet képtelen lett volna atvészelni a megszallas éveit.
Kényszerliségbdl egyéb tekintetben is eltértek a magyar okta-
taspolitika gyakorlatatol, kiilondsen a fiuk és lanyok egy épii-
letben — bar kiilon — torténd tanitasaval. Akkoriban ugyanis
nem léteztek koedukalt kdzépfoku iskolak, igy — a zombori or-
todox szerb tanit(nd)képzo egy rovid iddszakat leszamitva —
tanitoképzés sem.”’ A mai szemlél$ szdmara talan megmoso-
lyogtatd, hogy a bajai képzoben a kényszerii részleges koedu-
kacio idészakaban mas tanorakozi sziinetekben mehettek ki az
osztalyaikbol a fitk, mint a lanyok. Tiltottak szamukra
mindenfajta érintkezést, beleértve a varosban valo paros sétal-

% MNL BKML VIIL 82. 3. d. Az 1921. oktéber 15.,17., 18., 19., 20-i jegy-
z6konyvkivonat a bajai képzében Scherer Sandor féigazgato vezette iga-
7016 iilésekrdl, a tanitdndképzoi tanfolyammal kapesolatos részbdl

81 Valamelyest eltérd tantervvel mitkddtek a tanitd- és (a nagyrészt egyhazi)
tanitondképzok. Tandraik azonos képesitésekkel kellett, hogy rendelkez-
zenek, am ténylegesen a tanitoképzok tanarai akkoriban képzettebbek
voltak a n6képzok pedagodgusainal. Lasd: Dondth Péter: A reformatus ta-
nité(né)képzok allamositasarél 1918—19-ben és 1946—48-ban. In: Fiirj
Zoltan (szerk.): Allami oktatds — kozoktatds — egyhézi oktatas.: Hatvan
éve tortént az iskolak allamositasa. Debrecen, 2009. pp. 28-30.; Dondth
P. 2008. 33.
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gatast stb. Es természetesen mashol voltak elszallasolva a fitik
s a lanyok.*” Jellemzé a korabeli gyakorlatra, hogy amikor
Luibl Gyorgy 1919 marciusaban az intézet képviseldjeként
megkérdezte a VKM-ben, hogy mit tegyenek a Délvidéken re-
kedt fiti és lany tanitoképzosok érdekében, Schindler Arthur
osztalyfonoktol azt a valaszt kapta, hogy ,lehet6leg fel kell
venni a fitkat”. A lanyokkal kapcsolatban a maganvizsgakon
kiviil nem kapott engedélyt, utmutatast.*> A bajai képz6 tanérai
tehat a lanyok tanitasaval is kockazatot vallaltak, annal is in-
kabb, mert egyetlen ndtagja sem volt a tantestiiletnek.

Bizonytalansagot okozott az is, hogy Popovics Gyorgy, a
szerb kozoktatésiigyi kormanybiztos, a késébbiekben — sikerte-
len — kisérletet tett a tanfolyam bezarasara.** S ha 6 nem is, egy
nagyobb hatalom, ,,tél tdbornok™ a tiizel6anyag- és pénzhiany
révén ,elérte” az intézet munkdjanak szilineteltetését. Még
Matics Martonnak, az 0j bajai szerb kormanybiztos-féispannak
sem sikeriilt megfelel6 mennyiségii tiizel6fat szerezni a varosi

82 ,»Akirdl a tanartestiilet a varosban, az iskolan kiviil valo érintkezést meg-
tudta, azt megbiintette, ha megrovasra valonak talalta. Egy lanynovendé-
ket el is tavolitott az intézetbdl” — jelentette a féigazgatonak Amler Antal.
MNL BKML VIII. 82. 3. d. Az 1921. oktober 15.,17., 18., 19., 20-i jegy-
z6kodnyvkivonat.

8 MNL BKML VIIL 82. 3. d. Az 1921. oktéber 15.,17., 18., 19., 20-i jegy-
z6kodnyvkivonat.

% MNL BKML VIIL 82. 3. d. Az 1921. oktéber 15.,17., 18., 19., 20-i jegy-
z6kodnyvkivonat
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intézmények, s iskoldk szamara,® tgyhogy a tanitoképzében
1919. december 19-t61 1920. marcius 1-ig sziinetelt a tanitas. A
kisebb oOraszamu tanitonéképzé tanfolyamot — a novendékek
kérésére s a magukkal hozott tlizifa segitségével — két hdnapon
at ebben az idészakban is folytattak.®

Atmenetileg a képzés tandrok szamara is reménykeltdnek
tlinhetett Matics kormanybiztos-foispan egy masik kezdemé-
nyezése, melyet talan az addigi puszta fenyegetés taktikajatol
eltéréen, a ,,mézesmadzag és furkosbot” kombinaciojaként ér-
telmezhetiink. A varos tanitoinak kérését meghallgatva, 1919.
december 7-én javaslattal fordult a belgradi Beliigyminisztéri-
um Béanat, Bacska és Baranya Osztalyahoz: ,,A bajai allami is-
kolak tanitoi az eskiitétel megtagadasa miatt mar hosszabb ide-
je nem kapnak fizetést. Politikai érdekeink azt kivanjak, hogy a
fizetéseket fizessék ki, ezért arra kérem, hogy az Ujvidéki Tan-
iigyi Osztaly kozbenjarasaval a fizetéseket december 1-jétdl
utaljak ki.”® Az tigyben illetékes Oktatasiigyi Minisztérium
ujvidéki Banat, Bacska és Baranya Osztalya a teriiletileg fele-
16s Terzin Dura tanfeliigyeltol kért informaciot az ligyben, aki
1920. januar 14-én igen tartézkoddan nyilatkozott Matics Mar-

55 RS 002 F. 81. 386/920.

% MNL BKML VIIL 82. 3. d. 1919. november 29., december 18., 1920. ja-
nudr 31. valamint az 1921. oktéber 15.,17., 18., 19., 20-i jegyz6konyvki-
vonat

¥ RS 002 F. 81. 847/920.
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ton kezdeményezésérol: ,,[Korabbi] jelentésemben ramutattam
arra, hogy az eskii letételének visszavonasaval kapcsolatban az
Osszes bajai tanitok ugyanazt a delictumot [vétséget] kovették
el, de veliik mégsem azonos kritériumok szerint bannak. A fi-
zetését tulajdonképpen mindegyiknek egyforman besziintették,
de mig az elemi iskolai tanitoknak megtiltottak az iskoldkban a
munkat, addig a polgari iskolaban és a tanitoképzdben zavarta-
lanul folyik a tanitas. Ezt a kiilonboz6 elbiralast nehezen lehet
megmagyarazni. A munkat mindenkinek engedélyezni kellett
volna, vagy beszlntetni. Abban az idében a kormanybiztos,
Matics Marton Ur felkérésére részt vettem egy konferencian,
melyet az emlitett kormanybiztos Ur tartott az 6sszes bajai tani-
toknak ¢és tanaroknak, és amelyen én csak mint résztvevo vol-
tam jelen, kihangstilyozva, hogy nekem nincs meghatalmaza-
som a tovabbi targyalasokra és nem is tehetek a Cimzettnél a
dolgok ismerete nélkiil semmiféle kezdeményezést, vagy igére-
tet. A Kormanybiztos Ur kijelentette, hogy a dolgok intézését
kezébe veszi. En nem vagyok eléggé beavatva ezen események
politikai el6zményeibe, tehat nem is hozhatok semmiféle hata-
rozatot arr6l, hogy Bajan a politikai vonalat meg kellene lazita-
ni, vagy sem. Mindaddig, mig Kormanybiztos Ur élvezi a
Kormany bizalmat, addig az 6 véleménye az iranyado, ezért a
sajat véleményéért viselje 0 a felelésséget” — irta a tanfeliigye-
16% latszolag semlegesen. Egy két nappal késébbi feljegyzésé-

88 RS 002 F. 81. 847/920.
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bol kitetszik, hogy legalabbis késleltetni probalta a fizetések
kiutalasat: ,,Kérem, hogy a Baja varos féispanjanak ajanlatara
hozand6 hatarozatot, melyet az ottani tanitok, és tanarok fizeté-
se kapcsan tett, odazzak el addig, amig nem tisztazodik, hogy
kik azok a tanitok vagy tanarok, akik részt vettek abban az

sszeeskiivésben, melyet ezekben a napokban lepleztek le.”®

A Terzin Dura altal emlitett ,,0sszeeskiivést” a szeptember-
ben Bajara a vastti rendérség komisszarjava kinevezett — sze-
mélyes sérelmei miatt magyargyiilol6 — Mirké Tomics™ ,lep-
lezte le” 1919. december 28-an. A fél év mulva valdtlannak bi-
zonyult koncepcids iligy hattere mindossze annyi volt, hogy
»Baja kiliritése sokszor szoba kertilt, sot, néhanyszor még ma-
guk a szerb katonak is emlegették, hogy nemsokara kénytele-
nek lesznek elhagyni a varost teriiletét. Weisz helyettes pol-
garmester ekkor arra gondolt, hogy az esetleges zavargasok
megel6zésére jO volna Bajan valamiféle Orséget szervezni és
ezért érintkezésbe 1épett hivatalnoktarsaival, valamint néhany

RS 002 F. 81. 814/920.

% Mirké Tomics ,,a tanitoképzét a zombori szerb tanitoképzében végezte s a
magyar impérium alatt tanitd volt Szenttamason. Belekeveredett azonban
a szarajevoi gyilkossagba és ezért az osztrak-magyar hadbirésag sulyos
bortdnbiintetéssel stjtotta. A megszallaskor szabadult ki... Nemcsak a
magyarokat gylilolte, hanem gyiildlte azokat a szlavokat is, akiket ma-
gyarbaratoknak: »magyaronoknak« tartott.” Knézy L. 1940. 128-129.
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katonatiszttel.””' A megbeszélést az 1918 6szén a bajai Jozsef-
varos polgardrségét vezetd, a vilaghaboriban hadnagyként
szolgalt Luibl Gyorgy neveld munkahelyén, a tanitoképzében
tartottak.”> Ezt Mirké Tomics felségarulasnak és lazadasnak
mingdsitette, s elfogatott tizennyolc embert, koztiikk 1920. januar
15-én Luibl Gyorgyot is. Egy ideig a jarasbirosag fogdajaban
,»Zyotorték oket”, majd egy bonyolult és hamis koncepcio alap-
jan vadolva” a szabadkai torvényszék bortonébe keriiltek.
Luibl Gyorgy fél év multan szabadult, amikor az ligyészség(!)
ejtette velilk szemben a felségarulas vadjat, amely a békeszer-
z0désig, a bajaiak allampolgarsaganak tisztazodasaig alap nél-
kiili, abszurd vad volt .**

A tanitoképzot az tigy két szempontbol is rosszul érintette.
Hosszl idoszakokra elvesztette kivalo gyakorloiskolai nevel6-
jét, koztartasvezetsjét, Luibl Gyorgyot.” Masrészt Terzin tan-

! Paizs Odén (1921): Baja szenvedése a szerb megszallas alatt. Magyaror-
szag, XXVIIL évf. 194. sz. 1921. szeptember 2. 5.

2 Knézy L. 1940. 26. és 141.

% E kétetben nem feladatunk bajai rendérkomisszar rogeszméinek vizsgalata.
Lasd err6l: Knézy L. 1940. 142-147.

* MNL OL K 502-1921-4-69797.; MNL BKML IV.1407/j. 1. d. 1920. feb-
rudr 8.

%5 1920. jalius 11-én engedték ki Luibl Gyorgydt a szabadkai torvényszéki
bortdnbdl, am tovabbra is szigorti renddrségi feliigyelet alatt tartottak, s
javasoltak: kérje kitoloncolasat Magyarorszagra. O ezt ,,az intézet valsa-
gos helyzetére tekintettel” megtagadta. Ezért 6t 1921. februar 22-én tiszt-
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feliigyel6 és Tomics renddérbiztos ligykodése nyoman szamara
ugyancsak kedvezotlen kontextusban kertilt a szerb megszallok
megfigyelésének fokuszaba. Terzin — fentickben emlitett —
1920. januar 16-i levele nyoman két nap mulva a belgradi Ok-
tatasi Minisztérium 0jvidéki osztalyanak vezetdje levélben ér-
dekl6dott Matics kormanybiztosnal: ,,Szivélyesen kérem a
kormanybiztos urat, hogy jelentse, bortonben van-e az ottani
tanitoképzo vezetdje és miért?” A kérdésre az illetékes, Mirko
Tomics rendérbiztos valaszolt: ,,az itteni tanitoképzd vezetdje
Luybl azért van letartoztatva, mert megallapitast nyert, hogy a
titkos talalkozon, melyen a magyar fehér garda megalakitasarol

. . o 96
volt szo, személyesen is részt vett.”

Ha nyilvanvalo is a targyi
tévedés, miszerint a tanitoképzo gyakorldiskolajanak vezetd
tanitojat osszekeverték az intézmény egészének igazgatojaval,
ez nem valtoztat azon, hogy mindez iriigyet szolgaltatott
Terzin tanfeliigyelonek arra, hogy a bajai iskolak, s koztiik a
tanitoképzo feliigyeletét szigoritsa. 1920. januar 20-i felterjesz-
tésében olvashatjuk: ,kérem az Ujonnan kialakult helyzetnek
megfelelden a bajai iskolak feliigyeletét és a szerb nyelv tanita-
sat a Tanitoképzoben megszigoritani.” Majd 26-an hozzatette:
,»1920. januar 16-an kelt iratom folytatasaként bemutatom a

korméany Bajara vonatkozd jelentését tovabbi felhasznalas cél-

tarsaival egyiitt Valjevoba internaltak, ahonnan csak Baja felszabadulasa
utan szabadult. MNL OL K 502 1922-5-11500.
RS 002 F. 81.1745/1920
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jabol. Ajanlom, hogy Bajara kiildjenek egy megbizhaté embert,
aki a szerb nyelvet eldadna az ottani intézményekben és fel-

iigyelné az Gsszes iskolat.”’

Kezdeményezésére két helybeli szerb tanitot biztak meg a
varosi tanfeliigyelettel: Dragomir Aranackit és Franjo Keszityet
tanfeliigyeldi, ill. tanfeliigyel6helyettesi megbizatassal. Marci-
us 6-an Terzin utasitotta Aranackit: ,,Intézkedjen, hogy a torté-
nelem és a foldrajz tanitdsa megfeleljen a mai politikai hely-
zetnek. Habar ezzel kapcsolatban a Minisztériumtol nincsen
irasos rendelet, hanem csak szobeli utasitas azzal kapcsolatban,
hogy azok a tanitok, akik a mi allamunktol fizetést kapnak,
olyan szellemben tanitsanak, amely nem keresztezi annak érde-
keit. Arra is forditsanak kiilon figyelmet, hogy a szerb nyelvet
racionalisan, direkt modszerrel tanitsdk, ugy, hogy a tanitok
megszerettessék a tanuldkkal.” A varosi tanfeliigyelé 1920.
marcius 15-én"® szamolt be a bajai tanitoképzoben és gimnazi-
umban tett latogatasarol: ,,A rendes tanitas a tanitoképzében
marcius elsejétdl folyik. 4 szerb nyelvet senki sem tanitja, ezért

RS 002 F. 81. 386/920.

%8 A szomoru emlékil oktober 6-i aradi gyasznapot, s a marcius 15-i emlék-
iinnepet csak ugy iilhettiik meg, hogy a romai katolikus vallasu novendé-
keinket e napokon a templomba vezettiik, ahol k6z6s szent aldozasukkal
kérték a Mindenhato kegyelmét szerencsétlen Hazank sorsanak jobbra
fordulasaért” — jelentette utobb az igazgatd. (MNL OL K 502 1922-5-
11500.)
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arra kérem a felligyeldséget, hogy nevezzen ki az itteni allami
tanitok koziil valakit, hogy tgy a tanitoképzdoben, mint a tobbi
kdzépiskolaban tanithassa a szerb nyelvet. A gimndziumban
rendszeres szerb nyelvoktatds folyik, az alacsonyabb oszta-
lyokban eredményesen, de a magasabb osztalyokban, teljesen
eredményteleniil, mert az iddsebb tanulok nem akarjak tanulni
a szerb nyelvet, arra szamitva, hogy ez csak egy atmeneti hely-
zet... Részt vettem foldrajzi- és torténelemorakon. Ahogy a
tobbi tantargyat, ezeket is a régi tanterv szerint adjik eld. Az
itteni kozépiskolai intézetekben a régi tankonyveket hasznaljak,
a foldrajzot, és Magyarorszag torténelmet ugy adjak eld, mint-

’ ’ ror “ . , ’ 99
ha Europa térképén nem tortént volna semmi valtozas.”

A megszallok szempontjabol tehat a tanitoképzé sem a
szerb nyelvoktatas, sem az igényeiknek megfeleld torténelem-
¢s foldrajztanitas terén nem jeleskedett. A ciszterci fogimnazi-
umban legalabb szerb nyelvtanitas folyt, igaz felemas sikerrel.
Egy évvel korabban éppen forditott volt a helyzet, hiszen a
képz6ben mar a magyar impérium idején is folyt — szerény ora-
szamban — német és szerb nemzetiségi nyelvoktatds. A meg-

% RS 002 F. 81. 386/920. (Kiemelés tlem — D. P.) A bajai képz egykori
ndvendéke, Franjo Keszity tanfeliigyel6-helyettes 1920. marcius 1-jén, a
bajai leany polgari iskolaban tett latogatasarol beszamolva jelentette: ,ki-
hangsulyoztam, hogy Magyarorszagot tobbé nem lehet f6ldrajzbol, mint
egységes politikai egységet el6adni, €s megjeldltem a térképen Kiralysa-
gunk hatérait.” (uo.)
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szallok kovetelésére ezt 1919 februarjatol a gyakorloiskolaban
is bevezették,' 4m majusban — Jankulov Boriszlav tivozasa-
val — a tanitoképzdében a megszallas tovabbi idejére megsziint a
szerb nyelvoktatas, s ahogy fentiekben mar emlitettiik, oklevél-
kiegészitd képesitd vizsgat sem tehettek a novendékek szerb
nyelvbol. Amler igazgatd ezt elobb a szerb, majd a magyar ha-
tosagok felé egyarant azzal magyarazta, hogy a tantestiiletben
senki sem tudott szerbiil. Marpedig az 1918/1919. tanév végéig
hittant tanitott a képzOben Grigorjevics Milutin gordgkeleti
szerb plébanos, akit a varos polgarmestere 1919 februarjaban a
gimnaziumi szerb nyelvoktatasra kijelolt, Jankulov Boriszlav
iranyitasa mellett. Kiirthy Menyhért gimnaziumi igazgat6 kii-
16nb6z6 jogi kifogasokkal, hosszas levelezés utjan elérte, hogy
abban a tanévben mar ne kelljen bevezetnie a targyat. Miutan
azonban a szerb féigazgatdé Lovaszy Marton rendeletére hivat-
kozott, melyben Lovaszy a vidék népnyelvének kdzépiskolak-
ba vald bevezetését siirgette, s a zirci apat hozzajarulasat is
megszerezte Grigorjevics kinevezéséhez, meghatarozta azt is,
hogy évfolyamonként mely targyak terhére, milyen 6raszam-
ban kell a szerb nyelvet tanitani, Kiirthy Menyhért kénytelen

101

volt engedni.'’! gy 1920 mérciusaban a tanfeliigyel ennek fe-

lemas eredményérdl szamolhatott be.

190 MNL BKML VIIL 82. 3. d. 1919. februar 25.
191 RS 002. F. 76. PRO-512/1919.
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Amler igazgatd még ennyire sem bizonyult egyiittmikddo-
nek a szerb nyelv tanitasadnak felujitdsaval kapcsolatban. Ennek
tobb magyarazata lehetséges. Egyrészt az, hogy akkoriban
minden oktatd — igy a nyelv- és hitoktatok is — a tantestiilet tag-
jai voltak. Valdsziniileg a szorongatott helyzetben 1€v6 képzos
tanarok bizonyos megkonnyebbiilést éreztek, hogy Jankulov
Boriszlav és Grigorjevics Milutin tavozasaval 1919 nyaratol
tanacskozasaiknak nem volt kdzvetlen fiiltanija a szerbek ko-
rébol. E tanacskozasok jegyzokonyveit persze el kellett készi-
teni, meg kellett 6rizni, s abba tobbszor bele is tekintettek a
megszallok taniigyi megbizottai.'” De kivonatossaguk folytan
homalyban hagyhattak a megszallok felé nem ,nyilvanos”

elemeket.'”

De lehetett ennek személyes meggy6z6désbol fa-
kad6 motivuma is. A bevezetdben lathattuk, hogy a magyar ta-
nitok és tanitoképzos tanarok reprezentativ szervezetei miként
vélekedtek a nemzetiségi nyelvli oktatasrol Magyarorszagon.
Amler Antal és bajai kollégai is kozéjlik tartoztak. Ehhez tar-
sult a szerb megszallok képviseletében fellépd délszlav szar-
mazasu egykori tanitvanyaikkal kapcsolatban szerzett — a ma-
gyar képz6 szempontjabol — negativ élmények sora. Bizonyara
e motivumok egylittese vezethette az igazgatd ur tollat, amikor
a felszabadulas utan, 1921-ben azt javasolta a VKM-nek, hogy

2MNL OL K 502 1922-5-11500. Az 1921. december 5-i jelentésben; Amler
A. szerk. 1918-26. 6.

193 p¢ldaul az arra vonatkozé hatdrozatokat, hogy a tiltas ellenére mikor, kit
¢és miért kiildenek at a demarkacios vonalon Budapestre.
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tiltsak be Bajan a szerb nyelv oktatasat, ~ s fejezzék be a ,,ha-

latlannak™ bizonyult nemzetiségi novendékek pozitiv diszkri-
mindldsat.'”

Az igazgato urat sokkold élménynek bizonyulhatott, amikor
1920. majus 17-én intézetben jart ,,Ruzsics Dusan szerb mi-
niszteri referens Keszity itteni jugoszlav iskolai igazgato
kiséretében (mindketten intézetiink hajdani novendékei!!!) a
szerb kormany megbizasabol, meggydzddést szerzendok az in-
tézetbodl elrabolt felszerelési targyak szamar6l. Mindkettonek
megmondtam, az alma mater nevében, hogy mit vart toliik in-

104 Méltoztassék a szerb nyelvnek intézetiinkben valo tanitasat, mely a meg-

szallas egész ideje alatt is szilinetelt, rendeletileg betiltani!” — javasolta, az
1918/1919. tanév nagy részérdl ,elfeledkezve” Amler Antal, 1921. au-
gusztus 29-én. (MNL OL K 502-1921-4-69797.) Mindazonaltal 1925-ben
fegyelmezetten végrehajtotta a délszlav nyelv tanitdsanak ujrakezdésére
vonatkozé VKM utasitast. (dmler A. szerk. 1918-26. 12.)
195 Epp a megprobaltatas legsulyosabb napjaiban azok fordultak az intézet
ellen, kik érdemteleniil is az intézet legnagyobb jotéteményeiben része-
stiltek: a délszlav szdrmazasu szerb és bunyevac tanitok. S6t, olyanok is,
akiket a Julian Egyesiiletek altal vezetett horvat-szlovénorszagbeli ma-
gyar iskolakban valé tanitassal bizott meg a nevezett egyesiilet. Egynél
tobb ok arra, hogy felhivjam Nagyméltosagod figyelmét arra, miszerint a
nemzetiségi szarmazasu novendékeknek a magyar szarmazasu novendé-
kekkel szemben az allami segély megallapitasanal valo eldonyben részesi-
tése, mint az a multban nem egy esetben megtortént, a magyar allam pén-
zének hidbaval6 elprédalasa” — jelentette Amler Antal, 1921. augusztus
29-én. (MNL OL K 502-1921-4-69797.)
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tézetiink, s mit remélhetlink ezek utan ily kivalo tanitvanyaink-
tol. Inditvanyukra a katonai parancsnoksag intézetiinket *gond-
noksag’ ala helyezte” — irta utdbb, leplezetlen felhaborodassal,
az egykori tanitvanyok magatartasat arulasként megélve, az
akkori késhegyig mend kiizdelemben érthetden, partnerei dél-
szl&v nemzeti/nemzetiségi torekvései irant kevés megértést mu-
tatdo Amler Antal.'”® A megszallok és megszalltak kozti — a fen-
tieckben mar emlitett — nulla dsszegli jatszmaban egykori tanit-
vanyai ugyanarra torekedtek, mint 6. Az oktatasi téren akkor
még fejletlenebb, szegényebb délszlav iskoldk szamara kivan-
tak a lehetd legjobb feltételeket biztositani, minden eszkdzzel,
akar — a még békeszerzdéssel lezaratlan habortiban minden fél

67 — rekvi-

altal természetesnek tekintett, am akkor mar jogsért
ralassal is. Erre utal, hogy majus 31-én egy belgradi egyetemi
tanar ,,szerzett meggy6z0dést a képzoben az elrabolt felszere-
1ésr61”, koz6lve, hogy abbol semmi sem jutott el Belgradig.'™
S bar formailag a korabbi rekviralasok miatt érkeztek, valdja-
ban azt vizsgalhattak: vajon maradt-e még valami, amiért ér-
demes lenne — az altaluk akkor még ,bizonytalan” statuszunak

remélt Bajaval'” kapcsolatban — a magyar kormany részérdl

"% MNL OL K 502 1922-5-11500.

197 MNL BKML IV.1407/. 1. d. 1920. februar 17.

1% MNL OL K 502 1922-5-11500. Ez nem zarja ki azt, hogy formalisan egy
az antanthoz vagy Belgradba eljutott korabbi magyar panasz kivizsgala-
sara érkezhettek.

19 Gergely F. — Kéhegyi M. 1974. 30-35.; Knézy L. 1940. 157.
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varhatéan a parizsi békekonferencianak is felpanaszolhato
konfliktust vallalni.''® Ilyet nem talaltak, ugyhogy a felszerelést
illetd kozvetlen kovetkezménye e latogatasoknak nem lett. A
»gondnoksag ald helyezés” azonban bizonyara arra utal, hogy
az igazgatd urnak ,,az alma mater nevében” megfogalmazott
kenddzetlen elvarasai ujabb bizonyitékat nyfjtottdk a megszal-
16k felé annak, hogy Amler Antal személyében egy meggy6z6-
déses, kovetkezetes €és kitarto ellenféllel allnak szemben.

S valoban: a belvarosi katolikus hitkozségi elnokot, tanito-
képz6i igazgatd urat — Kiirthy Menyhérttel, a Széchenyi Szo-
vetséggel, s masokkal egyiitt — ott talaljuk az 1919. december
2-t61 Bajan megjelentetett ,,Uj Elet” c. ,,a keresztény vilagnézet
¢és evolucio alapjan allo, a torténelmi materializmus ellen ki-
alakult és egyre er6sodo keresztény korszellemet képvisel”,
magyarorszagi hirekben gazdag, a numerus clausust tdmogato

"1 A baloldali, szocidldemokrata szellemi-

lap alapitoi kozott.
ségli, ,Bajai Fiiggetlen Ujsag” opponenseként létrehozott orga-
nummal a kezdeményezok folyamatosan borsot tortek az akko-
riban, az immar ellenforradalmi Magyarorszaggal szemben, a

Munkésotthon koriil szervezkeddket helyzetbe hozni igyekvé —

"0 MNL BKML IV.1407/j. 1. d. 1920. februar 17.; Grof Apponyi Albert
jegyzéke Millerandnak, a Legfelsobb Tanacs elnokének, a megszallt terii-
leteken tortént atrocitasokrél, 1920. marcius 19. Pomogdts B. — Addm M.
— Cholnoky Gy. szerk., 2000. 535.; Gergely F. — Kchegyi M. 1974. 33.

" Knézy L. 1940. 134.
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ezért Karagics Lajos polgarmester altal késobb, sikerteleniil
kommunista propagandaval vadolt — Matics Marton kormany-

112 ’ ’ v e
Ha tudomast szerzett rola, annak sem oOriilhe-

biztos orra ala.
tett tilsagosan, hogy Amler Antal 1919. december 18-an ered-
ménytelen kisérletet tett arra, hogy a Bajan jart antant misszio
magyar 0sszekoto tisztje, bardo Gagern féhadnagy ttjan az ,,in-
tézet kifosztasat, s a tanari kar és az ifjisdg nyomorisagos

anyagi helyzetét a bizottsag elé juttassa”.'"

Ahogy a szabadkai taniton6képzé sorsa megmutatta, az
amugy is ,allami és szerb nemzeti érdekek veszélyeztetdje-
ként” szamon tartott, a szerb oktataspolitikai torekvések eldl
kovetkezetesen kitéré magyar tanitoképzé fenntartdsdhoz a
megszalloknak semmi érdeke nem fiizédott.''* Sét: ha a saint-
germaini szerzodés s a ,,bizonytalan™ térségek koriili parizsi
politikai jatszmak ebben nem gatoltdk volna 6ket, bizonyara
egyszerien bezartdk volna az intézményt, Amler Antalt pedig
tanartarsaival egyiitt atdobtak volna Magyarorszagra. Ezt az
SZHSZ allamnak itélt térségekben a magyar oktatasi intézmé-
nyek soraval révid Gton megtették — Bajan is volt erre példa —,

"2 Knézy L. 1940. 151.

' MNL OL K 502 1922-5-11500.

114 Bzt valoszindisiti az is, hogy az SZHSZ allamhoz keriilt teriileteken, a sza-
badkai tanitondképzé 1919. évi bezarasatol 1932-ig nem nyitottak ma-
gyar tanitoképzot, s akkor is csak Belgradban engedélyezték ezt. A. Sajti
Eniké, 1997.87.
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aminek apropoja az allamositas mellett az 1. Péter kiralyra és a
SZHSZ allamra kovetelt eskii''® megtagadasa volt. 1920. apri-
lis 3-an tovabbitotta a belgradi utasitast valamennyi részlegnek
az Oktatasiigyi Minisztérium ujvidéki osztalyanak vezetdje:
»akik a mai napig nem tették le az eskiit, azok a torvény értel-
mében azonnal tegyék le... Felszolitja az érintetteket, hogy a
rendelet végrehajtasat szigoraan ellendrizzék. Az Gn. bizonyta-
lan térségekkel kapcsolatban a késobbiekben rendelkezek,
amikor a Minisztériumbol megérkeznek az utasitasok”.''® Ma-
jus 3-an — a Baja sorsat eldontd sanremoi hatdrozat utan, s a
magyar békeszerzodés végleges szovegének atadasa elott két
nappal''’
nem teszi le az eskiit, akkor értesiteni kell arrol, hogy onként

— 15 napos hatarid6t szabva hozzatette: ,,Ha valaki

lemondott munkahelyérél és egyéb jogairol. Meg kell tenni a
feljelentést ellene a renddrségen, hogy a rendorség meghoz-
hassa a hatarozatot arrdl, hogy az ilyen egyének nem tartoz-
kodhatnak tovibb a kirdlysig teriiletén.”'"® Ennek jegyében
magyar pedagdgusok soranak palyaja tort meg, egzisztencidja

15 A kovetelt eskii szovege: ,,En... eskiiszom az ¢16 Istenre, hogy I. Péter ki-
ralyunkhoz hii leszek, az Alkotmanyt tiszteletben tartom, szolgalatomat a
torvényes keretek kozott és a feletteseim rendelete szerint pontosan és
lelkiismeretesen végzem.” RS 002 F. 81. 15147/920.

''“RS 002 F. 81. 8070/1920.

"7 Knézy L. 1940. 147.; Romsics 1. 2005. 176.

8 RS 002 F. 81. 6105/1920. (Kiemelés télem — D. P.)
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ment tonkre, s lettek a jugoszlav allambol kiutasitva.'' igy tor-
tént ez — igaz csak atmeneti jelleggel — sok bajai pedagogussal
is. Forrasainkbdl ugy tlinik, hogy a tanitoképzot ez alkalommal
mar meg sem keresték ezzel a kdveteléssel, mig mas bajai isko-
lakat igen. Eljarasuk nem tiinik kovetkezetesnek, hiszen az es-
kiitétel alol a békeszerzodésig felmentést kérd bajai polgari is-
kola tanarai — igaz Ujra felfliggesztett fizetéssel — a helyilikon
maradhattak,'*” mig mas pedagogusokat elbocsatottak és kiuta-
sitottak Magyarorszagra.

1920. majus 22-én ez tortént a varosi ipariskolaban 6raado-
ként tanitd Desics Jozsef és Wohlmuth Istvan — féallasban tani-
toképzos — tanarokkal is. Az év végi osztalyozasra és vizsgakra
tekintettel Amler igazgatonak sikeriilt némi halasztast elérnie,
de junius 23-4n, tobb tucatnyi tarsukkal, csaladjukkal egyiitt,
kis kézipoggyasszal a demarkacios vonalon tilra kisérték
ket."”! Junius 8-4n Gjabb csapas érte az intézetet. Letartoztat-
tak és 5 hétig fogsagban tartottak'* az intézet egy Gjabb tagjat:

' MNL BKML IV.1407/j. 1. d. 1920. februar 8 és 17.

20 RS 002 F. 81. 15221/920. és 17563/920.

121 A kiutasitottak Budapesten Haller Istvan kultuszminiszternél kérték fize-
tésiik kiutalasat és allasba helyezésiiket. Félévi fizetésiiket kiutalta, ,,s
gondoskodott a tanerdk lehetd jo elhelyezésérdl is.” Knézy L. 1940. 176-
177.; MNL OL K 502 1922-5-11500.; MNL BKML VIII. 82. 3. d. 1920
junius 7. és 19.; Amler A. szerk. 1918-26. 5.

,Heteken at viselte a rabsagot, mig csaladjanak anyagi aldozatok aran si-
keriil 6t bortonébol kimenteni.” MNL K 502-1921-4-69797.

122
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Flora Sandort. El6bb azért fogtak le, mert illegalisan Magyar-
orszagrol kiildott levelet talaltak nala, majd az ezt kdvetd haz-
kutatas soran olyan pedagodgiai feljegyzésekre bukkantak, me-
lyek szerint a tanar Ur a foldrajztanitdsban az 1900-as tankony-
vet és a Révai Lexikont hasznalta. Amit a tanfeliigyeld marci-
usban kritikaként megfogalmazott, az juniusban mar renddrségi
iiggyé lett.'” A megszallok tanév soran egymast kovetd akcioi
egy célt szolgaltak: ,El kellett szenvedni az intézet kifosztasat
¢s naprol-napra érezni kellett, hogy a megszallé hatalom tuda-
tosan megfojtani késziil benniinket, 1épésrol-1épésre olyan in-
tézkedéseket téve, melyeknek célja az intézet miikodésének le-
hetetlenné tevése volt. Ezt célozta Luibl Gydrgy h. gyak. isk.
tanitd bezaratasa, Flora Sandor r. tanar bezaratasa, Wohlmuth
Istvan és Desics Jozsef r. tanarok kiutasitisa is” — 0sszegezte

évek maltan Amler Antal. '**

A tanévrdl szo6lo jelentésében hozzatéve: ,,Nem lett volna
csoda, ha ily szomoru viszonyok kézott, varosunk s igy intéze-
tiink sorsarol mindig szomorubb és sotétebb hireket hallvan el-

123 A megszallok nyomasgyakorldsa a foldrajztanitast illetSen ,,eredményes-
nek” bizonyult. A tanari kar azt tanacsolta az ifju tanarnak, hogy ,,ugy ta-
nithat, ahogy eddig, de emelje ki, hogy Magyarorszag mely részei mely
hatalom altal vannak megszallva. Magyarorszag statisztikai feldolgozasa
mell6zend6”. MNL BKML VIII. 82. 3. d. 1920. augusztus 31. V6.: RS
002 F. 81. 386/920.

124 MINL BKML VIII. 82. 3. d. 1921. oktéber 15. (Kiemelés télem — D. P.)
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vesztettitk volna lelki egyensulyunkat. Csatlakoztunk volna
azokhoz, akik a demarkécion tal keresték a megnyugvast, ami
még a kedvezdbb eset lett volna. Hisz masik oldalrol csabitott a
dinar s a gond nélkiili megélhetés démona. De tanari karunk
dicséretére legyen mondva, ekkor még nem mostak ala haza-
szeretetiink pilléreit a mindenfelé tornyosul6 hullamok... S bar
mégis aggodva kellett a jovobe pillantanunk, s remegni attol,
hogy varosunknak a szerb kiralysaghoz csatoltatdsa esetén ret-
tenetes anyagi valsagba keriil az egész tanari kar, de foként az
igazgato, aki sajat rizikojara merészelte az intézetet a jovore
fenntartani.”'® Az 1920. julius 3-i tanévzaré értekezleten Am-
ler Antal mindazonaltal sikerként értékelte: az év eleji 130 fin
novendékbdl 113, s a ndi tanfolyamon 30 lany végezte ered-
ményesen a tanévet, s hogy sikeres képesitdé vizsgak nyoman
ujabb 30 tanitot bocsathattak ki a magyar kdznevelés szolgala-
tara. Majd reményeiket és szorongasaikat egyarant tiikkr6z6
dontéseket hoztak: ,,A jovo 1920/21. iskolai év megnyitasat il-
letéleg a tanari kar ez idS szerint hatarozatot nem hoz, bevarja
a megszallas megsziintével bekdvetkezd valtozasokat.” A ko-
vetkez6 évi tantargyfelosztas kapcsan az igazgatdo kozolte:
»szamba vette azt a koriilményt, hogy a megszall6 hatalom al-
tal ez id6 szerint még letartoztatva, illetéleg kiutasitva 1évo kar-
tarsaink a jovo iskolai évben mar abban a helyzetben lesznek,

125 MNL OL K 502 1922-5-11500
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hogy tanari munkajukat az intézetnél megkezdhetik. Nélkiiliik
az iskolai év meg sem kezdhetd. Az eddigi tanarokon kiviil
sziikségesnek latszik egy uj, foldrajz-torténeti tanszék szerve-
zése is. Erre vonatkozdan annak idején, illetékes helyen felter-
jesztést tehet.” Elbterjesztését kollégai tudomasul vették, azzal
a megszoritassal, hogy ,.a jelenleg is akadalyozott tandrok ta-
vollétében, az oktatomunkat legfeljebb a ndi tanfolyamon

kezdhetik meg szeptember 1-jén.”'*®

126 MINL BKML VIIL. 82. 3. d.
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Magukra hagyottan vitizva, kétség és remény kozott,
mdr-mar kilatastalan helyzetben

A kozeli békeszerzodéshez és a felszabadulashoz flizott remé-
nyeik a nyari sziinidé folyaman sem valtak valdra, Ggy, hogy
,»egy Ujabb csalodassal gazdagabban, de még mindig bizakodva
s reménykedve, csliggedetleniil hozzalattunk a megszallas
harmadik évével kezd6d6 ujabb, s majdnem kilatastalannak lat-
szo kiizdelmeink megvivasdhoz” — emlékezett egy év mulva
Amler Antal, betekintést engedve akkori gondjaiba, lelki alla-
potaba is. ,,Alaposan megfogyatkozott tanari karral, iires inté-
zeti pénztarral, kifosztott tantermekkel s muzeumokkal, s
majdnem hitelvesztetten kezdtem meg ujbol a kiizdelmet,
melyr6l senki még csak nem is sejtette, hogy mivé fog az a jo-
voben fejlodni, s a vilagpolitikanak milyen sorsfordulata fogja
intézetiink életét, s ezzel egyetemben az élet fenntartasara for-
ditott minden aldozatomat €s vakmerd kiizdelmemet semmivé
tenni.”'*’Az id6kozben kiszabadult Fléra Sandorral és Liubl

Gyorggyel'™® kiegésziilt tantestiiletnek a teljes 1920/1921. tan-

"7 MNL OL K 502 1922-5-11500.
128 Luibl Gydrgy 1921. februar 21-i Valjevoba internalasaig. Azt kovetden 6t
a gyakorloiskolaban, és a koztartasvezetésben az alig két éve az intézet-

66



év folyaman nélkiiloznie kellett Desics Jozsef és Wohlmuth
Istvan tanarok, és — az év jelentds részében tovabbra is bete-
geskedé — Eber Sandor munkéjat. Segitségiikre volt azonban
Nyakas Istvan'?’ nyiregyhazi allami tanitoképz6 intézeti tanar,
s — konszolidalt viszonyok kozott elképzelhetetlen kényszer-
megoldéasként — Kunits Ferenc és Luibl Gydgy gyakorloiskolai
tanitok is besegitettek a tanitoképzésbe. Emellett a Iényegesen
(113-r61 78-ra) apadt fiunovendék-1étszam'® lehetévé tette
szamukra egyes targyak oraszamanak csokkentését, osztalyok
osszevonasat.”' A magyar el8irasokhoz alkalmazkodva, és a

ben végzett Kral Jozsef neveld helyettesitette. (MNL OL K 502-1921-4-
69797.)

129 Nyakas Istvan, aki a demarkacios hatar miatt nem térhetett vissza munka-
helyére, a nyiregyhazi tanitoképzdbe, 1921. majus 6-i, tiltott hataratlépés
miatti letartoztatasaig tanitott Bajan. MNL OL K 502 1922-5-11500.

130 A 1étszamesokkenés okarél Amler Antal igy szamolt be a VKM-nek: ,,A

megszalld hatalom nyiltan hirdette, hogy a megszallt teriiletek magyar

képzbinek okleveleit nem fogja elismerni. Ily koriilmények kozott valo-
ban Oriilniink kellett, hogy még annyi novendékiink is akadt, akik koziil
egyesek a magyar kdzoktatasiigyi kormanyzat altal életbeléptetett s alta-
lunk is kotelességszerlien megszervezett 6 évfolyamu képzés hirére mas
palyara léptek. Nem keriilhettek vissza a Pest-Pilis-Solt varmegyei, Fehér
megyei, Somogy megyei illetdségii ifjak, kik a demarkéciés vonal miatt

mas (papai, csurgdi stb.) intézeteket voltak kénytelenek felkeresni. A

szerb szarmazasu ifjak mar a megszallas elsé évében tomegesen hagytak

el intézetiinket, hogy a 3 évfolyamu szerb képzbkben taldlhassanak jobb s

gyorsabb boldogulast”. MNL OL K 502-1921-4-69797.

13 MNL BKML VIIL 82. 3. d. 1920. augusztus 31.
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varhat6 tiizeléanyag-hidnyra tekintettel”” az egész intézetben
szeptember 1-jén indult a tanitas. Varatlanul — az els6 osztaly-
ban, tanév kozben — valtoztatniuk kellett a tanterven. Amler
igazgat6 , maganértesiilése” nyoman, oktober 29-én'** (1) 6k is
bevezették a VKM 1920. augusztus végi €s szeptember kozepi
rendeleteivel, azonnali hatallyal bevezetett, akkoriban 6 évesre
tervezett — &m valojaban csak Gtévessé valt — tanitoképzés elsé
évfolyamanak 0j tantargyait.** fgy a korabbiakhoz képest
ujabb két gesztussal demonstraltdk az SZHSZ allam oktataspo-
litikai eloirasaitol valo eltérésiiket: a szerb iskolakban kés6bb
kezd6dott a tanitds,'” s a tanitoképzés tovabbra is 3 éves ma-
radt.

Ennek is szerepe lehetett abban, hogy 1920. november 18-
an — harom nappal azutan, hogy mar a magyar Nemzetgytilés
harmadik olvasatban is elfogadta a trianoni békeszerz6dés szo-
vegét — ,,Popovics Gyorgy volt magyar allami tandr,... az un.
Bajai Haromszog taniigyi kormanybiztosa, az intézet ligyeinek

132 Amler A. szerk. 1918-26. 5.

' MNL BKML VIIL. 82. 3. d. 1920. oktober 29.

134 Amler Antal vélhetéen egyhazi kapcsolatai révén informalodhatott a 6
éves tanitoképzést bevezeté 86377. és 90841-1920/VIIIL. b. szdmu rende-
letekrdl, melyek 1920. oktober 13-an érkeztek a Kalocsai Féegyhdzme-
gye Tanfeliigyel6ségére. Kalocsai Erseki Levéltar (KEL), Kalocsa, Kalo-
csai Féegyhazmegye Tanfeliigyeloség. Fels6foku intézmények iratai 1. 3.
d.

'3 MNL OL K 502 1922-5-11500.
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rendezése, s allitolag az igazgatd ellen inditandd fegyelmi
vizsgalat céljaval kereste fel az intézetet.”*® A szerb nyelv és
torténelem tanitasa és a tanari kar anyagi helyzete irant érdek-
16dott. Amler igazgatd kozolte vele: ,,miota Jankulov Borisz-
lavot elvitte az SZHSZ kormany — amirdl az igazgatonak hiva-
talosan tudomasa sem volt —, azdta nincs. Kérdezte a nevezett
biztos, hogy kereste-e az intézet az érintkezést az SZHSZ kor-
mannyal, erre az igazgato kijelentette, hogy nem tartotta volna
ildomosnak az érintkezés keresését, hisz az SZHSZ kormany
korménybiztosa fosztott meg benniinket megélhetésiinktol, fi-
zetésiinkt6l. Erre 6 kijelentette, hogy félreértés volt.”"*” Majd
,.kilonbdz0, az intézeti tanari karra és a novendékekre vonat-
kozo statisztikai adatokat kért, s végiil felajanlotta a leteendd
eskii fejében a tanari karnak kiadandé magas jugoszlav fizetést.
Ezt természetesen a tanari kar nevében is visszautasitottam” —

emlékezett az igazgat6.'*®

A szerb kormanybiztos altal igényelt adatok szolgaltatasara
kért kollégai igencsak vegyes érzésekkel hallgathattdk igazga-
tojuk beszamolojat arrdl, hogy tovabbra sincs remény fizeté-
siiknek a jugoszlavok altali folyositasara. A Magyarorszagon
felporgott inflacio, s a magyar korona és a jugoszlav fizetdesz-

136 gmler A. szerk. 1918-26. 6.
37 MNL BKML VIIL. 82. 3. d. 1920. november 19.
38 MNL K 502 1922-5-11500.
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koz (1921. januér 6-tol a dinar'””) arfolyaméanak kiilénbsége az
utobbi javara ndtton-nott: a korabbi kétszeresr6l négyszeresre.
Marpedig Bajan akkor a délszlav valuta volt érvényben, s a

megélhetés dragabb volt, mint korabban, illetve masutt.'*’

A megszallas elhizodasa miatt gazdasagilag kimeriilt lakos-
sag ,tarsadalmi kolcsone” elapadt, s a hitelez6k a magyaror-
szagi inflacio miatt egyre siirgetobben kérték, hogy addssagai-
kat mihamarabb, jugoszlav valutiban adjik meg.'*' Amler An-
tal mind nehezebben jutott tovabbi kolcsonokhdz az intézet
szdmara, holott bo négyévnyi teljes jovedelmének megfeleld
Osszeget (22356 jugoszlav koronat) kolcsonzott a sajatjabol
is.'"*? Anyagi tartalékai kimeriiltek. A bevételt hozo tanitond-
képz6 tanfolyamra a korabbi 30 helyett 52 (56?) ndvendéket
sikeriilt beiskolazni.'** Tandijat a korabbi havi 150 helyett 250
koraban hataroztak meg. Jelentésen felemelték a koztartasi és
intézetfenntartasi'* dijakat, melyekbdl 100-100 koronat az
igazgatd a tanarok kozott fizetésiikk aranyaban kiosztando elo-
legekre forditott. 20 korona lett a tanfolyami oradij.

139 Knézy L. 1940. 153.

140 Gergely F. — Kéhegyi M. 1974. 32.; Knézy L. 1940. 152-154.

“I MNL OL K 502 1921-5-189117.

2 MNL OL K 502 1922-5-11500.

3 MNL OL K 502-1921-4-69797. és MNL BKML VIIL. 82. 3. d. Az 1921.
oktober 15.,17., 18., 19., 20-i jegyzOkonyvkivonat

144 Az intézetfenntartasi dijat kiterjesztették a varosban laké novendékekre
(50 K) és a gyakorléiskolasokra (30 K) is.
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Mindez azonban kevésnek bizonyult a megélhetési koltsé-
gek emelkedéséhez képest. A tandrok és csalddjaik nehéz hely-
zetbe keriiltek. Az intézeti alkalmazottak, a kertész, az intézeti
szolga, a cselédek a maguk moddjan probaltak megélni.
Csepregi Marton megtagadta az intézet kertjében termelt élel-
miszerek atadasat a koztartas szamara, s a maga hasznara arulta
azokat. Vancsura Istvan intézeti szolga sorozatosan szabadsa-
got kért, hogy masutt munkat vallalva keresethez jusson, s
gyakran engedély nélkiil is eltiint révidebb-hosszabb idére.'*
Az Oket a rendtartds szerint utasitani probalo igazgatot durvan
elutasitottak, szemébe vagva: ,,az dolgoztasson, aki fizet”.!4
Marpedig Amler Antal a sziikds bevételekbdl mindenkinek —
tanartarsainak és maganak is — csak a fizetésiik egy részét volt
képes folyodsitani.

Amikor a tanarok tudomasara jutott, hogy a trianoni béke-
szerz6dés nyoman Belgradbdl olyan Gtmutatas érkezett Matics
Marton kormanybiztoshoz, mely szerint a korabban ,,bizonyta-
lan statuszanak™ tekintett Bajan az eskiit le nem tett pedagogu-
sok szaméra is kiadhatok a fizetések,'’ s ezt a vérosi tanitok,
tanarok szamara folyositottak is, nyomatékosan kérték Amler
Antaltol, hogy keresse meg Popovics Gyorgy kormanybiztost,

145 MNL BKML VIIL 82. 3. d. 1921. mércius 18.
146 MNL OL K 502 1922-5-11500.
47 MNL OL K 502 1921-5-189117.
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s kérje fizetésiik kiutalasat.'*® 1921. februar 12-én az igazgatd
fel is kereste a kormanybiztost, aki — bar a kérést jogosnak is-
merte el — megtagadta annak teljesitését, ,, mert az igazgatonak
a megszallokkal szemben tanusitott ’renitens’ és intranzigens
dallaspontia miatt t6bbé mar nem dllnak széba veliink.”'®

E lakonikus beszamol6 hallgat arrél, hogy részleteiben mi-
r6l és milyen 1égkorben zajlott a beszélgetés, s hogy a szerbek-
kel valo komolyabb egyiittmiikddést ellenz6, am — Teleki Pal
miniszterelndk magyar lapokbol ismert nyilatkozatai nyo-
man"® — megegyezést keresd kartarsai nyomasara targyalni
kénytelen igazgatd vajon nem szandékosan futtatta-e zatonyra
a Popoviccsal folytatott, szerinte értelmetlen és karos targyala-

sokat?

148 A megszallas alatt késziilt jegyzékonyv értheten hallgatott a vita lénye-
gérol: ,,a tanari kar aggodalommal tekintve a sotét jovobe, szova tette a
fizetéseknek a magyar kormanytol, ill. ha ez nem sikeriilne, a szerb kor-
manytol valé kiutalvanyoztatasdnak kérését.”” MNL OL K 502 1922-5-
11500.

1% Amler A. szerk. 1918-26. 6. (Kiemelés tdlem — D. P.)

150 Ekkor olvastuk gr. Teleki P4l miniszterelndk nyilatkozatat a magyar la-
pokban, melynek a lényege, hogy a megszallt teriiletek tisztviseldi ma-
radjanak a helyiikon, tartsanak ki barmely aldozat aran is, tegyék le a ki-
vant fogadalmat vagy eskiit, ne utasittassak ki magukat, és ne szaporitsak
a magyar allam sulyos gondjait elhelyezésiikkel” — emlékezett oktdber-
ben Karig Emil. MNL OL K 502 1921-5-189117.
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A megoldas hianya, ,,adossagaink novekedése és jugoszlav
értékben vald visszafizetésének kotelezettsége allando és foko-
z6d6 nyugtalansagot keltett benniink. Ez adodssagok tisztan
megélhetésiink biztositasabol keletkeztek (liszt, fa, zsir). Gyak-
ran szoba keriilt az adossagok oly modon valo rendezése, hogy
vegye at az intézet ebbeli addssagaink fedezésének kotelezett-
ségét, nehogy a valutabeli kiilonbségek miatt egész életiinkre
kiheverhetetlen anyagi viszonyok koz¢ kertiljiink. Kivansagunk
megvaldsitasa esetén minden tanartestiiletbeli nyugtalansag
megsziint volna” — vélte még az oktdberi igazoldértekezleten is

Karig Emil.""'

A mar addig is 60000 jugoszlav korona intézeti (amibol kb.
22000 K-t maga kolesonzott mikdzben éves fizetése kb. 4500
K volt), és 19700 K sajat adossagot vallalt Amler Antal teljes
joggal — s az utobb torténtek fényében jogos elévigyazatossag-
gal — ugy vélte: ,,az adossag atvételére akkor az allam részérdl
nem volt mod. Maga részér6l nem vallalhatta a feleldsséget az

. . . . fehdp 90152
adossagok ilyen modon valod rendezéséért.”

Mire — 1921. februar 17-én, rendkiviili tanari értekezleten —
Eber Sandor a tanari kar nevében javasolta, hogy ,,azon pénz-

Osszegek utan, melyeket havonként az intézet pénztarabol kol-
csOn vesziink, a vallalt egyetemleges kotelezettséget sziintes-

STMNL OL K 502 1921-5-189117. 1921. november 25.
2 MNL OL K 502 1921-5-189117. 1921. november 25.
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siik meg, mert az akarmilyen személyi valtas (pl. halaleset, bal-
eset, munkaképtelenség bedllasa) a tobbi kollégara sulyos
anyagi kovetkezményeket rohat.” Amler Antal ezt nem tartotta
sziikségesnek, és figyelmeztette a tandri testiiletet, hogy ,,ezen
pénz a ndvendékek havi 500, ill. Bjabban 600 K kdztartasi dija-
ibol fedeztetik, és ezzel neki el kell szamolni”. Am kartarsai ki-
tartottak kérésiik mellett, s arra is felszolitottak az igazgatot,
hogy ,.ezen Osszegek a tanarok altal nem kapott, és mindeniitt
nyujtott természetbeli ellatmany helyett, segélyképpen tekin-
tessenek, s hogy a nyugtatvanykotelezvényeiket alabbi szovegii
nyugtaval, szeptemberig visszamendleg cserélje ki: »Nyugtat-
vany ... koronarol, mely 0sszeget — tekintettel arra, hogy fize-
téstinket sehonnan sem kapjuk — mint megélhetésiinkh6z sziik-
séges segélyt felvettilk«. Amennyiben ezt a magyar allam nem
engedélyezné, ki-ki az altala felvett 6sszegért egyéni felelGssé-
get vallal.”'> Ebben maradtak, s Amler Antal megigérte a
nyugtak kicserélését.'™*

Masban is megallapodtak, de azt akkor nem foglalhattak
jegyzokonyvbe, hiszen konspiralniuk kellett. Arrél ugyanis,
hogy (mivel az igazgatd nem hagyhatta el Bajat) a vitdban — a
késdbbiekbdl valosziniisithetéen — a tanarok tobbségének

153 [ ehetett ennek egy ott és akkor ki nem mondott oka is: az egyes tanarok
kiilonb6z6é mértékben adosodtak el. MNL K 502 1921-5-189117. 1921.
november 25.

'** MNL BKML VIIL 82. 3. d.
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allaspontjat  leghatarozottabban képviselé Karig Emilt Bu-
dapestre, a VKM-be kiildik a tanari kar memorandumaval. O —
utobb — gy emlékezett, hogy a felterjesztést a tantestiilet
kérésére Amler Antal fogalmazta.' A levéltarban 6rzott, Baja,
1921. februar 18-i keltezésii beadvanyon — a tanari kar nevében
— Karig Emil aléirdsa szerepel. Bizonyara a demarkacios
vonalon lehetséges lebukas lehetdségére dontottek e megoldas
mellett. A hosszli, az intézet megszallas alatti torténetét,
helyzetét, a tanari karban vitatkozo felek allaspontjat kérdések
formajaban tiikkr6z6 dokumentum egyes fordulatai arra utalnak,
hogy a szoveg tényleg Amler Antaltdl szarmazik. A VKM-ben
viszont Karig Emilnek a ,negyedére apadt tanari testiilet”
nevében benyujtott irasaként foglalkoztak vele. A kotetiinkben
mar ismertetett torténések mell6zésével azokat a részleteket
ajanljuk olvasoink figyelmébe, melyek az intézet hasznossagat,
fontossagat hangsulyozzak a minisztérium szamara, s azokat,
amelyekben a tanari kar szorongatott helyzetében siirgds
segitséget, itmutatast kér tovabbi tevékenységéhez.

,Hivalkodas nélkiil allithatjuk, hogy emberfolotti munkat
végziink, amikor ugyszolvan minden taneszkoziinktl megfosz-
tottan és minden anyagi eszkdz hijan 1918/19-ben 27, 1919/20-
ban 36 tanitot képesitettiink s emellett évenként 130-150 no-

35 MNL OL K 502 1921-5-189117. 1921. oktdber 18.
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vendék neveldoktatasaval foglalkozunk. A foly6 iskolai év vé-
gén kb. 60 tanitonak lesz modunkban oklevelet adni.'*® Oly
nagy szam ez, melyet intézetiink az elmult félszazad alatt soha
nem ért el. Két év elmultaval azonban anyagi eszkdzeink forra-
sai: a jobb id6kben megtakaritott kevés készpénziink €s a bajai
tarsadalom nagylelkiiségébol kolcsonként nytjtott Osszegek
teljesen elapadtak. Most mar az utols6 allomasnal tartunk, és
nem vagyunk képesek intézetiinket tovabbra is fenntartani, s
nyomorg6 csaladjainkrél gondoskodni. Tobbszér megkisérel-
tilk, hogy az intézetet jbol javadalmazashoz juttassuk és ma-
gunk is jarandosagainkhoz juthassunk, de meghallgatasra nem
talaltunk... Kozeledik az iskolai év vége, immar a harmadikeé,
melyet reményekkel eltelten és bizakododan itt toltiink és még
mindig nincs kilatasunk arra, hogy immar tlrhetetlenné valt
anyagi helyzetiinkben valaki segitene... s mi kétségbeesett
helyzetiinkben tovabb vergddiink, és mindinkabb elmeriiliink
az anyagi romlas tengernyi hullamaban. A megszallé hatalom
kormanyanak ismételten idekiildott oktatasiigyi biztosai jaran-
dosagunk Gjbol valo kiutalvanyozasat a jugoszlav allamnak te-
endd eskithoz, mint elengedhetetlen feltételhez kotik. Ujabban
az itt visszamaradt felekezeti népiskolai tanitok fizetésének ki-
utaldsa egy, a megszallas tartamara hiiséget igéré fogadalom

%% E7 a tanito- és tanitonSképzés egyiittes eredménye volt az intézetben.
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ellenében megtortént.””’ Nekiink ez esetben is kevés kilatasunk
van arra, hogy javadalmainkat visszamendleg megkaphassuk,
mert annak idején kényszer alkalmazasa mellett tett eskiink...
visszavonasat a megszallo hatalom impériuma el nem ismeré-
sének, és kvazi autoném mitkddésiinket passziv rezisztencianak
mindsitik. Miikodésiinket ugyan megtiirték, de annak fenntarta-
sahoz anyagi eszkozokkel nem jarulnak hozza. Mivel novendé-
keink nagyrészt az tijjonnan alakult jugoszlav allam magyar és
német polgarainak gyermekei, és valosziniileg az allam teriile-
tén fogjak, itt €16 véreink gyermekeit nevelni, onkéntelentil is
felvetddik a kérdés: vajon a mostani vilagpolitikai helyzetben
és a katonai megszallas mai stadiumaban megengedhetonek
tartja-e Nagyméltosagod... hogy a még esetleg évekig elhuzo-
do megszallas tartamdra, intézetiink életének fenntartdsa, ma-
gunk és csaladjaink jovojének biztositasa céljabol hasonlo tar-
gyu fogadalmat tehessiink?

Kérjiik tovabba Nagyméltosagodat, lenne kegyes diploma-
ciai uton, a belgradi magyar kovetség utjan, avagy egyenest a

57 Egy 1921. februar 7-i dokumentumbol tudhaté, hogy milyen elvarasok fe-
jében utaltak ki illetményeiket a szerb hatosagok. ,,Nyilatkozat. Alulirott
kijelentem, hogy a Szerb-Horvat-Szlovén kormanyhoz, amig a megszal-
las tart, hii leszek, hogy ugy iskolai, mint iskolan kiviili mikddésemben a
Szerb-Horvat-Szlovén kozoktatdsi miniszter ur és szerveinek rendeletei-
hez tartom magamat, hogy a tanuldk anyanyelvén tanitok, s hogy a szerb
nyelvbdl, szerb torténelembdl és foldrajzbol az eldirt anyagot adom eld.”
RS 002 F. 81. 767.
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belgradi kozoktatasiigyi miniszter urnal odahatni, hogy azok
kozbenjarasaval addig is, mig a megszallas tart, az intézet fenn-
tartasara szolgald és megallapitand6 javadalom és a tanari kar
és egyéb személyzet jarandosagainak a magyar allampénztar
terhére, visszelszamolas [sic!] mellett kiutaltassanak...

Részletes informaciot és utasitast kérek arra nézve is, hogy
mi torténjék az intézetnek még meglevo felszerelésével, irat- és
okmanytaraval az esetben, ha, mint az itteni hivatalos korok
remélik, Baja varosa s ezzel egyiitt intézetlink, a trianoni béke
ellenére, vagy annak revizidja esetén mégis a jugoszlav allam-
hoz csatoltatnék, s nekiink innen tavozni kellene?

Amennyiben ezen felterjesztésem eredményhez nem vezet-
ne, Ugy anyagi eszkozeink teljes fogyatékan az intézet miiko-
dését teljesen besziintetni lesziink kénytelenek, ami természete-
sen sulyos helyzetiinkben a feleldsségnek a mi vallainkrol valo
elharitasat vonna maga utan.”"®

A VKM-ben Karig Emil elobb — a bajai képz6 korabbi
igazgatdjanak, immar a tanito(né)képzoket feliigyelo foigazga-
tonak — Scherer Sandornak, majd Vass Jozsef miniszternek re-
ferdlt a bajai képzo helyzetérol. Mindketten Szlics Istvan osz-
talyvezet6hoz utasitottak, aki ,,a memorandumot elolvasvan,
kijelentette, hogy pénzbeli segélyt nem tud kiildeni, de nem is
merné ram bizni, mert elvehetik télem, s akkor a pénz elvész,

38 MNL OL K 502-1921-4-69797.
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bar én vallalkoztam a pénz elhozatalara. Kérdésére, hogy vajon
megkapjuk-e fizetésiinket, ha a fogadalmat, vagy eskiit
letessziik, azt feleltem: ’akik eddig letették fogadalmat, vagy
eskiit, megkaptak jarandosagaikat’. Erre masnap jegyzOkonyvi
masolatot kaptam, melyben a tanari testiilet engedélyt kap,
hogy a megélhetés és a magyar allameszme tovabbi fenntartasa
érdekében a fogadalmat, vagy eskiit leteheti, miért a magyar
korméany részér6l semmi karos kovetkezmény nem haram-
lik."”Beadott utiszamlamat szabalyszeri nyugta ellenében a
hazi pénztar terhére kifizették. Utana megjelentem Vass Jozsef
dr. miniszter ur el6tt, aki biztositotta a tanari kart jéindulata-
r61."®

En nem elégedtem meg a kapott jegyz6konyvvel és Meskod
ny. allamtitkar ur kozvetitésével kiilon kihallgatason jelentem
meg gr. Teleki Pal miniszterelndk Gr el6tt és t6le is utasitast
kértem tovabbi magatartasunkra vonatkozéan. Onagyméltosaga

159" Az 1921. febr. 18-4n kelt, s a VKM VIII/B iigyosztalyan 69798/921.
szamon iktatott beadvany kapcsan felvett, tobbi kivansagra nézve az
iigyosztaly a most emlitett fogadalom letétele utan és kovetkeztében el6-
allé uj helyzethez képest kiilon fog donteni.” MNL OL K 502-1921-4-
69797.

160 A7 1921. februar 26-i tanari értekezleten kicsit részletesebben szolt errél:
,megjelentem Vass miniszter O Nagyméltosaga el6tt, aki hangoztatta,
hogy az ligyosztaly teljesen az 6 allaspontjan all. Dicsérettel emlékezett
meg eddigi szolgalatainkrol, és biztositott teljes joindulatarol.” MNL
BKML VIII. 82. 3. d.
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titkara és Mesko ny. allamtitkar ar jelenlétében kifejtette az uj-
sagokbol mar ismert allaspontjat. ... Tartsunk ki a végsokig,
barmilyen kivant fogadalmat vagy eskiit tegyiink le, a magyar
kormany azt ugyis kényszereskiinek tekinti, és ezért senkinek a
magyar kormany részérdl bantodasa nem lesz. Kérésemre,
hogy ezt irasban vihessem Bajara, azt felelte, hogy a délutani
minisztertandcson rendeletet fog kiadni a bajai tanitoképzo
tantestiilete részére a fenti értelemben. Az utasito rendelet a
testiiletet Gsszesen és egyénenként is megnevezi.'” Miutan ne-
kem a visszatérési hataridom letelt, és indult a vonatom, nem
varhattam mar meg a minisztertanacs hatarozatat, amelyet a
miniszterelndk r igérete szerint ott letétbe helyeznek, s onnan
162 foy is tortént:
az 1921. februar 24-i minisztertanacsi iilés elsé hatarozataval

barmikor, akinek sziiksége lenne ra, atveheti.

»felhatalmazast adott a bajai tanartestiiletnek a szerb eskii leté-
telére”.

Miel6tt ismertetnénk a budapesti allasfoglalasok dramai ha-
tasat a tovabbi bajai fejleményekre, mérlegeljiilk roviden: a
kormanyzati reakciok miért meriilhettek ki a ,,probalkozzatok a

1! Ebben Teleki P4l igéretének megfelelden nevesitették is a tanari kar tagja-
it: ,,Amler Antal igazgatd, Babusnyik Janos, Barcsai Jozsef, Eber Sandor,
Flora Sandor, Karig Emil, Kunits Ferenc, Kral Jozsef, Luibl Gyorgy,
Nyakas Jozsef és Kiss A. Jozsef tanarok, bajai tanartestiilet tagjainak fel-
hatalmazasa a szerb eskii letételére.”

162 MNL OL K 502 1921-5-189117. (Kiemelés télem - D. P.)
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szerbeknél” haritd gesztusaban, s baratsagos jokivansagokban
harom hénappal a trianoni békeszerzodés szovegének (harmad-
szori) nemzetgyiilési elfogadasa utan, s fél évvel Baja felsza-
badulasa el6tt? Perdontd bizonyiték hijan, csak a lehetséges/va-
16szinii motivumokat sorolhatjuk. Feltind, hogy a Karig tanar
urral targyalok egyike sem mondott olyasmit, hogy fel a fejjel,
mar csak fél évet kell kibirni, pedig a memorandum utalésai a
még tobbéves megszallas, vagy a végleg Jugoszlavidhoz kerii-
1és esélyeire ezt igencsak indokoltak volna. Talan a szerb eskii
letételét sem tanacsoltdk volna a magyar kormany képviseldi,
ha bizonyosak lettek volna abban, hogy Baja rovidesen a tria-
noni Magyarorszag része lesz. Budapesten tudtik, hogy a szer-
bek a békeszerzodés végrehajtasanak ,,kézi zalogaként” tekin-
tenek az dltaluk kiiiritendd teriiletekre.'® Tudomésuk volt arrél
is, hogy a magyar ellenforradalmi rendszer baloldali politikai
ellenfeleinek, az elbukott magyarorszagi forradalmak menekiilt
vezetdinek — az augusztusi tiszavirag é€letii ,,Baranyai—Bajai
Koztarsasag kikialtasahoz”'® vezeté — tevékenységét Pécsett és
Bajan, rajuk altalaban nem jellemz6 toleranciaval kezelték a

jugoszlavok.'® S ha ehhez, hozzatessziik, hogy targyalasban

' Csuka J. 1995. 28.

1+ Gergely F. — Kéhegyi M. 1974. 69-74.; Romsics Igndc, 2005. 193,

1651920. marcius 19. Grof Apponyi Albert jegyzéke Millerandnak, a Legfel-
sObb Tandacs elndkének, a megszallt teriileteken tortént atrocitasokrol. In:
Pomogdts B. — Addm M. — Cholnoky Gy. szerk.., 2000. 535.
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alltak az SZHSZ allam vezetéivel,'” s hogy a pécsi magyar
koztisztviseloket dotaltdk, mig a bajaikat nem, lehetségesnek
latszik, hogy februarban még Budapesten sem tudtak biztosan,
mi lesz Baja sorsa a kozeljovoben. Tervek voltak ezzel kapcso-
latban, katonai és kozigazgatasi vonatkozasban is, de — a Karig
Emillel targyalok koziil — biztosat senki sem tudhatott/mond-
hatott. Ezért akkor még Bajat a megszallt teriiletek részeként, s
nem — ahogy néhany honappal késobb — azoktol elvalasztva,
»ideiglenesen megszallt” teriiletként kezelték.

Marpedig az elszakitott teriiletekrél hatalmas menekiiltara-
dat hompolygott a trianoni teriiletre: 1920 nyaran-6szén volt,
hogy napi 3-400-an. Jelentds hanyaduk koztisztviseld vagy pe-
dagoégus, a magyar kultirahoz koétddo szellemi foglalkozasu
volt. Csak a Délvidékrol 1919-ben kozel huszezer, 1920-ban
Gijabb tizezer menekiilt (koztiik 8511 koztisztviseld) érkezett.'®’
Ez azzal fenyegetett, hogy a ,,magyarsag elvesziti végvarait”, s
azzal, hogy ez elviselhetetlen terhet jelenthet az elvesztett ha-
bort és forradalmak nyomén rendkiviili gazdasagi, pénziigyi,
kozellatasi nehézségekkel kiizdé Magyarorszag szamara. Ezért
1920 novemberétdl — az optansok jogat korlatozva — rendele-
tekkel probaltak csokkenteni, a hivatalosan kiutasitottakra és
csaladtagjaikra, valamint a Magyarorszagon tanulokra redu-

16 Gergely F. — Kohegyi M. 1974. 38-39.
17 4. Sajti E. 1997. 24-25.
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kalva az elszakitott teriiletekrél érkezék szamat.'®® Ennek a
koztisztviselokre, kozalkalmazottakra vonatkozd megnyilatko-
zasa volt Teleki Pal fentickben mar kétszer is jelzett (eskiidje-
nek, csak maradjanak ott, ahol vannak) véleménye is. Az 1920.
december 16-an ujjaalakult, kérészéletii Teleki-kormany egyik
legnagyobb problémadjat az allamhdaztartas helyzete és a korona
leértékelddése jelentette — pénziigyminiszterei ezért (korabban
Koranyi Frigyes, majd Hegediis Lorant) az allamhaztartas ki-
adasainak csokkentését szorgalmaztak. Teleki Pal maga is

19 mivel me-

gyakran a ,takarékossag” jelszavat ismételgette,
nekiiltek szazezreinek, elszakitottak millidinak problémaival
szembesiilt nap nap utan. Emellett a trianoni Magyarorszagot is
elképeszté szocialis problémak, ellatasi nehézségek, életszin-
vonal-csokkenés jellemezték, igy a miniszterelnokot aligha
razhattak meg kiilonosebben par bajai pedagdgus keservei. Ha
pedig ehhez hozzatessziik, hogy a kormanyparti értekezleten a
kiralykérdés miatt februar 3-an tortént leszavaztatdsa nyoman
Teleki 37 tarsaval kilépett a kormanypartbol, tehat politikailag
bizonytalan helyzetben volt,'”° mar az is gesztus volt a részérél,

hogy — ha komoly, a bajai helyzet sajatossagait mérlegeld fi-

188 Romsics Igndc: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Bp., Magyarsagkutato
Intézet, 1991. 106-107.

19 Teleki Pal: Valogatott politikai irasok és beszédek. (Szerk. Ablonczy Ba-
lazs) Bp., 2000. 102-103.

1" 4blonczy Baldzs: Teleki Pal. Bp., 2005. 191-196.
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gyelmet nem is szentelhetett az tigynek — egyaltalan fogadta'”'

a kis bajai iskola delegatusat, s még minisztertanacsi hataroza-
tot hozatott az érdekiikben.

A mai szemlél6 szamara fontos szempontok, a dontéshozok
lépeseit meghatarozo koriilmények semmit sem valtoztatnak
azon, hogy Karig Emil az eskiire sz6l6 felhatalmazassal és biz-
tato szavakkal, de iires kézzel tért vissza Bajara, s raadasul —
érdemi Uj informdcié hidnyaban — alapkérdéseik megvalaszola-
sahoz sem kaptak érdemi iranymutatast. Baja id6vel felszaba-
dul-e,vagy sem, s ha igen, mikor? Ha az SZHSZ allam képvise-
161 tovabbra sem hajlandok finanszirozni az intézetet, vagy
csak semmiképp sem elfogadhat¢ feltételekhez kotdtten készek
erre, vajon a magyar allam tdmogatasara szamithatnak-e vagy
sem? Marpedig a helyzet pontos meghatarozasa nélkiil a ko-
rilményeknek megfeleld, a tantestiileten beliili észszerii komp-
romisszumon alapuldé dontés sem sziilethetett. A tanitoképzos
tanarok allaspontjat ebben a zavaros helyzetben tovabbra is az
hatarozta meg, miként vélekedtek Baja és az intézet jovobeli
sorsar6l, emellett még politikai-vilagnézeti-nemzetiségi-jove-
delmi-vagyoni-lokalis hatteriik, valamint a nyugdijkortol valo
tavolsaguk. Amler Antal utobb igy irta le a tanari karon beliil

"I A miniszterelndki s miniszteri audenciét a tantestiilet jegyzékdnyvében —
a korabbi és késobbi bajai kormanybiztos, 1921-ben ny. allamtitkar —
Mesko Zoltannak koszonte meg. MNL BKML VIII. 82. 3. d. 1921. feb-
rudr 26.
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az SZHSZ-valutaban fennallo adossagok ndvekedése kovetkez-
tében felmeriilt ellentéteket: ,,Eber Sandor kartarsammal egye-
temben a helyzetet nem lattam oly vigasztalan sotétnek, mint a
tobbi kartarsaim, kik koziil Kiss A. Jozsef semleges maradt.
Hisz mindennapi szarazkenyeriink, hacsak ideig-oraig is, de
mégis biztositva volt.”'”?A tantestiilet akkori tobbségi allas-
pontjat koordinalo, a szerbeknek teendd eskiire vonatkozd en-
gedélyt meghozo Karig Emil szerint: ,,ismerve legfelsobb hato-
sagunk hivatalos felfogasat, jbol megkezdtiik megbeszélése-
inket, most mar abban az igényben, hogy mi is targyalast kezd-
junk fizetésiink kiutalasa targyaban. Egyiittes elhatarozasra, ér-
demleges kozvetlen targyaldsra azonban egyesek ellenkezése
miatt nem keriilt sor. Ez az ellenkezés és a targyalasok meg-
kezdésének ismételt elhalasztisa természetesen ideges, izgatott
hangulatot teremtett, mely a testiilet addigi szép harmoniajat
megbontotta és gyakran heves kifakadasokra, éles vitakra adott
alkalmat. Amler igazgat6 tudakozodo levelére Jankulov dr. volt
kartarsunk, most, mint foigazgatd, azt valaszolta, hogy olyan
fogadalom letevése utan, amilyet a pécsi tanarok tettek, meg-
kaphatjuk fizetéseinket.”'”

A bajai pedagdgusok kozott folyamatossa valt vitak 1921.
marcius 15-én egy nem hivatalos eszmecserén jutottak forr-

2 MNL OL K 502 1922-5-11500. A tantestiilet idésebb, ezért magasabb fi-
zetésl €s nyugdijhoz kdzelebb allo tagjai voltak 6k harman.
'3 MNL OL K 502 1921-5-189117. 1921. oktdber 18.
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pontra. ,,A kevésbé sotéten latok™ idéhizasa odavezetett, hogy
a heves vita egy pontjan Karig Emil odavetette, hogy ,,az igaz-
gatonak olyan jo anyagi helyzete van, amilyen még sohasem
volt, s az igazgatd Ur emiatt nem tudja, vagy nem akarja a tanar
testiilet sulyos anyagi helyzetét megérteni, és ezért zarkozik el
mereven mindenféle érdemleges targyalastol mellyel a testiilet
fizetésének a szerb kormany részérdl valo utalvanyozasat esz-
k6z6lni lehetne”.'™ Amler Antal kérdésére, hogy mire gondol,
»Karig tanar Gr megjegyezte, hogy van fiitésem, vilagitasom.
Ez tény, de nem élvezem illetékteleniil, mert hisz amikor a ta-
nari kar tobbi tagjai bent laktak, valamennyien részesiiltek e
természetbeni jaranddsagokban. Akkor senkinek sem jutott
eszébe felszolalni ez ellen, s mert ma az intézeti vezetés min-
denféle nyomorusagaval szemben egy, azaz egy flitott szobam
és egy lampam van, az a haztartasnak szemet szur és fa;” —
mondta harom nap multdn az intézetért mindenki masnal na-
gyobb kockazatot, aldozatot vallalt igazgatd a tantestiilet im-
mar hivatalos iilésén. Részletesen beszamolt arr6l, hogy maga
milyen cimen s mennyi jéovedelemhez jut, s — mivel a kdztartasi
¢és fenntartdsi dijakbdl novendékenként e célra levont 100-100
koronabdl fizetések aranyaban tortént az eldlegek felosztasa —
ezek révén érte el az idésebb tanarok jovedelemszintjét. Majd
megrendiilten hozzatette: ,,nehogy még talan burkoltan is az a
vad érhessen, hogy az intézet vagyonaval magamnak jogtalan

174 MNL BKML VIIL. 82. 3. d.
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elénydket szerezni 6hajtanék, az 1000 koronardl, melyet az in-
tézet pénztarabol havonként [az igazgatoi potlék helyett, a tan-
testiilet korabbi hatarozata alapjan — D. P.] eldleg gyanant fel-
vettem, ezennel tisztelettel lemondok. Majd szolgalom intéze-
tink ligyét igy is, épp ugy lelkiismeretesen, de azt sohasem
fogja fejemhez vagni senki, hogy mig kartarsaim ellatatlanok,
addig én duskalok a foldi javakban.”'”

A megszallas alatt késziilt jegyzokdnyvbol érthetdéen kima-
radtak a marcius 15-i tovabbi vitapontokra valo utaldsok.
Amler Antal és Eber Sandor ugy vélték: téves informaciok
alapjan (ez Karig Emil elleni alig burkolt vad) a VKM VIII/B.
iigyosztalya helytelen dontést hozott, ezért azt nem szabad vég-
rehajtani. Ervelésiiket az alabb olvashaté aprilis 2-i felterjesz-
tésbol ismerhetjilk meg, ezért itt most a tobbiek akkori felveté-
seir6l szamolunk be roviden. Arrol vitatkoztak ugyanis, hogy
mit tegyenek, ha a bérek ellentételeként — ahogy a pécsi és ba-
jai iskolak pedagdgusainal is — kikotik, hogy tanitani kell a
szerb nyelvet, torténelmet és foldrajzot is, mégpedig az SZHSZ
allam el6irasa szerint? Karig Emil azt felelte, hogy ,,az intézet
fenntartdsa érdekében engedniink kell a kényszerhelyzetnek,
amint a zardaban és a polgari iskolaban is engedtek.” S amikor

' MNL BKML VIII. 82. 3. d. Az oktoberi igazolé értekezleten az elnoklé
Scherer Sandor féigazgatdé megallapitotta: Amler Antal csak azt vette
igénybe, ami neki igazgatoként jart, s bocsanatkérésre szolitotta fel Karig
Emilt, aki ezt (mar marcius 18-an is) megtette (uo.).
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felmeriilt, hogy majd ki tanitja ezeket a targyakat? ,,Legalkal-
masabbnak azt a személyt tartotta, akit esetleg a szerb nyelv
tanitasara idekiildenek, miutan koziiliink szerbiil senki sem tu-
dott.”.'”® Utobb, az igazolo targyalason Amler Antal, Eber
Sandor és Kral Jozsef gy emlékezett, hogy felmeriilt még az
is, hogy milyen jelenlegi targyakat lennének hajlandok a szer-
bek kovetelésére elhagyni? Az igazgatoval éles szovaltasba ke-
veredett Barcsai Jozsef megjegyezte, hogy el6fordulhat —
ahogy Szabadkan a tanitondképzdében tortént —, eltiltjak az al-
kotmanytan tanitasat. Az igazgatoval egyetértok arra is emlé-
kezni véltek, hogy arra a kérdésre: mit tegyenek, ha magyar
nemzeti targyakat betiltanak a szerbek, Karig Emil azt vala-
szolta, hogy ,,akkor nem tanitjuk azokat”. A magyart is tanito
Karig hatdrozottan tagadta ennek megtdrténtét, hiszen ez eset-
ben elestek volna az 6rai. S6t, a kérdés felmeriilésére sem em-
lékezett.'”
mellett érveldk egyike sem emlékezett Karig kijelentésére, ugy,

Oktoberben a korabban a szerbekkel valo targyalas

hogy ez nem volt bizonyithato.'”® Az, hogy Amler igazgato és
tarsai egyebek kozt felvetették ezt a vadat is, arra utal, hogy
marcius 15-én végleges kenyértorésre keriilt sor a két pedago-

76 MNL K 502 1921-5-189117. 1921. oktober 18. Ha igy tortént volna, a
megszallok altal delegalt szerb tag informalhatta volna feletteseit a kép-
zGben torténtekrol.

"7 MNL K 502 1921-5-189117. 1921. oktdber 19.

¥ MNL OL K 502 1921-5-189117. 1921. november 25.
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gus kozott, aminek Karig tanar Urra nézve sulyos kovetkezmé-
nyei lettek.

A marcius kozepén torténtekhez visszatérve a vitdk nyoman
megallapodtak ,,a szerb kormdanynak esetleg leteendé fogada-
lom” feltételeirdl is: ,, 1. az intézet magyarsdga, 2. az intézet-
ben kiallitando tanitoi oklevelek érvényessege, 3. a tanari kar
tagjai osszes illetményének visszamendleg valo utalvanyozasa,

4. a tanarok nyugdijigényeinek biztositdsa, 5. a tandri kar tag-

jai az intézettol at nem helyezhetok, csakis sajat kérésiikre. E
pontok, melyeket Eber Sandor és Fléra Sandor tanr urak szo-
vegeztek meg, képezték volna az esetleg a szerb kormannyal
megindulé targyalas sarkkoveit.”'”” Megéllapodtak abban is,
hogy Eber Sandor Pécsre utazik, hogy tisztdzza, vajon miként
jutnak az ottani koztisztviselok, pedagogusok bérezéshez, ta-
mogatashoz a magyar, illetve a szerb kormanytol?'® Amler
Antal a tanacskozason megjegyezte: ,,csuszunk a lejtén”, s attol
tart, hogy ,.elveszitjiik labunk alél az erkélesi bazist.”'' Majd,
még aznap, 1921. marcius 18-4n Pécsre kiildte Eber Sandort,
aki Gosztonyi Gyula pécsi titkos kormanybiztostol a lehetsé-
gesnek vélt magyar tamogatashoz azt a tanacsot kapta, hogy
irasban nyilatkozzanak arr6l, hogy allamérdekbdl nem tartjak

17 MNL OL K 502 1922-5-23995.
BOMNL OL K 502 1921-5-189117. 1921. oktdber 18.
18I MNL BKML VIIL 82. 3. d. 1921. mércius 18.
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lehetségesnek eskiit tenni a megszalloknak, és dokumentaljak
elmaradt fizetéseik és adossagaik mértékét."™ gy masnap nyi-
latkozatot irtak ala az intézet tanarai:

wAlulirottak kijelentjiik, hogy a nm. m. kir. VKM f. é. febru-
ar 23-an felvett jegyzékomyvben foglalt engedélye (vonatk.
69793. VIII. B.) dacara magyar allamérdekbdl nem tartjiuk a
megszallo hatalom altal kivant eskiit, v. fogadalmat letehetd-
nek.
Baja, 1921. marcius 19.
Amler Antal ig., Kiss A. Jozsef tanar, Barcsai Jozsef tanar, F16-
ra Sandor tanar, Kunits Ferenc megb. gyak. isk. tanitd, Eber

Sandor” (s talan még egy olvashatatlan alairas)”'®

E nyilatkozattal s az intézet tanarainak és alkalmazottainak
béreit és addssagait tartalmazo kimutatasokkal utazott — a tsz-
ként ettdl eltiltott — Amler Antal Gosztonyi Gyulahoz, akinek
Vass Jozsef vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez cimzett ap-
rilis 2-1 felterjesztése Gnmagaért beszél. ,,Jelentem Nagyméltod-
sagodnak, hogy a bajai allami tanitoképzd igazgatdja Amler
Antal és egy tanara, Eber Nandor [Sandor — D. P.] megjelentek
nalam itt Pécsett. Eldadtdk, hogy a megszallas els6 honapjai-
ban fizetésiiket a szerbek kiadtak. Ekkor azonban tdliik eskiit
kivantak, és minthogy ezt le nem tették, mind fizetésiik, mind

182 MNL BKML VIIL 82. 3. d. 1921. oktober 16-17.
183 MNL OL K 502-1921-4-69797.
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az intézet fenntartasi sziikséglet fedezését megtagadtak. Ezutan
1919. jalius 1-ig a magyar allam fedezte sziikségleteiket, ettdl
kezdve azonban sem a szerbektdl, sem a magyar allamtol sem-
mit nem kaptak. Hogy helyzetiikon segitsenek kolcsonhdz vol-
tak kénytelenek fordulni és eddig a csatolt kimutatas szerint
199.445 jugoszlav korona kélesont vettek igénybe."™ Ez a for-
ras is azonban most mar, nemcsak hogy kiapadt, de a koleson
visszafizetését is siirgetik, ugy hogy helyzetiik... teljesen két-
ségbeejto.

Eldadtak tovabba, hogy Karig Emil tanar utjan helyzetiikrol
jelentést tettek, és az 1921. februar 23-an a kozoktatasi minisz-
tériumba 69797/VIIL. B. sz. alatt felvett jegyzokdnyv szerint
azt az utasitast kaptak, hogy a szerbek altal kivant eskiit vagy
fogadalmat tegyék le. Meg vannak gy6zddve, hogy ezt az uta-
sitast csak a helyzetet teljesen helyteleniil beadllito informdcio
eredményezhette, mert ismerve az ottani dallapotokat ennek az
eskiinek a letétele, nemcsak az ifjusdagra, a legnagyobb mérték-
ben demoralizalo hatassal lenne. A magyar allam érdekeit —
anyagiakban is — sulyosan veszélyeztetné, mert kétségtelennek
tartjak, hogy ezt a szerbek azert siirgetik és erdszakoljak, hogy
ezdltal a tanari kar és az egész intézet felett a rendelkezési jo-
got atvehessék. Minek kovetkezménye elsdsorban az lenne,
hogy ket onnét sajat teriiletiikre helyezzék at és a nagy értéket
képviselo épiiletet birtokba vennék, és nincs kizarva, hogy ez is

18 MNL OL K 502-1921-4-69797.
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a kozvetlen mellette volt selyemgyadr sorsara jutna, amelyet a
szerbek teljesen lebontottak és utols6 alapkovét is elvitték. Ki-
jelentették, hogy ily koriilmények kozott a magyar allamérdek
megsértése nélkiil az eskiit, vagy fogadalmat letehetének nem
tartjak, €s ezt a 2. alatti irasban is atadtak, azzal, hogy ezt Ba-
busnyik Janos stlyos betegsége miatt nem irhatta ala, Karig
Emil pedig az alairast megtagadta.

Ezek alapjan kérelmiikk odairanyult, hogy kozvetitsem
Nagyméltésagodnal azt az aldzatos kérésiiket, hogy a fenti
nyomos okbol az eskil illetve fogadalom letételétdl elallni és
kétségbeejté helyzetiikon segiteni kegyeskedjék. 4 segités
modjat akként vélik megoldhatonak, ha Nagyméltosagod ke-
gyveskedik a (mellékelt) kimutatas 1. tétele szerint az intézet cél-
jaira felhasznalt kolcsondsszeget, 60000 K-t, ezenkiviil a 3.
alatt csatolt kimutatasban felsorolt alkalmazottaknak 1919. ju-
lius 1-t6! hatralékos jarulékait egy 6sszegben, az ezutdan esedé-
kes jarandosagokat és az intézet fenntartasa céljabol havonta
sziikséges 20000 koronat pedig eldleges, havi részletekben ré-
sziikre kiutaltatni. Immar elviselhetetlen helyzetiikre tekintettel
Nagyméltésagodat mély aldzattal a legsiirgdsebb intézkedésre
és arra kerik, hogy székhelyiikon csak jugoszlav korona lévén
érvényes a kiutalast ebben méltoztassék elrendelni.

Jelentem, hogy tudomasom szerint Baja varosnak van kine-
vezett magyar kormanybiztosa, dr. Kiss Gyodrgy... Nevezettek
azonban hatarozottan kijelentették, hogy errdl 6k is tudnak, s6t
panaszukat a kormanybiztosnak el is terjesztették, 6 azonban,
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helyzetére vald hivatkozassal minden kozbelépés eldl egyene-
sen kitért.'"™ Ilyen koriilmények kozott, magyar emberekrél és
magyar érdekekrdl 1évén szo, feljogositva, sot kotelezve érez-
tem magamat, hogy kérelmiiket felvegyem és Nagyméltosagod
elé terjesszem, azzal a jelentéssel, hogy fekintettel a fent elda-
dottakra, és ismerve az itteni helyzetbdl is a szerbeknek e terii-
letek megszerzésere iranyulo torekvéset, amely minden téren a
legnagyobb ellenallast igényli, ellenallast pedig kozalkalmazott
csak a magyar dllam segitsége mellett képes kifejteni. Az eskii
vagy fogadalom letétele, és ezdiltal a kérdéses intézetnek a
szerbek kezébe jutasa dltal a magyar érdeket és is sulyosan ve-
szélyeztetve latom, és igy a kérelmet a legmelegebben partolom
és teljesitését kérem. Minthogy pedig Bajahoz kozel olyan hely
ahol a pénzt veszély nélkiil felvethetnék, nincs, kérelmiik az is,
hogy a kiutalas a sasdi m. kir. adéhivatalhoz torténjék, és errdl
rajtam keresztiil nyerjenek értesitést, amikor is a pénz atvételé-
r61 minden esetben itt gondoskodni fognak.”'*

E felterjesztés kozel két hét alatt késziilt el, s tovabbi két
hétbe telt, mire eljutott a VKM VIII/B. iigyosztalyara, ahol

185 A megszallas alatt hétszer voltam lecsukva és tizenegyszer vezettek el§”

mert ,,mint ligyvéd ember szerveztem az ellendllast” — nyilatkozta utobb
dr. Kiss Gyérgy kormanybiztos. Paizs Odon: A magyar hatdsagok kiiz-
delme a szerbekkel Baja sima atadasaért. Pesti Naplo, 72. évf. 194. sz.
1921, szeptember 2. 4.

SMNL OL K 502-1921-4-69797. (Kiemelések télem — D. P.)
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1921. aprilis 16-an ,.siirgds kérdést” intéztek a Szamvevoség-
hez: ,,A bajai allami elemi népiskolai tanitoképz6 intézet azon
alkalmazottai részére, kik az ideiglenes megszallas 6ta is Bajan
vannak, ¢és ott teljesitenek szolgalatot, a megszallas 6ta a kincs-
tar terhére semmiféle illetményben nem részesiiltek. Hogy az
ideiglenes megszallas alatt 1évé teriileteken (Bajan, Pécsett
stb.) maradt tanitoképzd intézeti alkalmazottak illetményei a
kért modon kiutalvanyozhatok-e, vagy illetményeikre el6leg
egyaltalaban adhato-e, erre vonatkozolag semmiféle kormany-
intézkedés nincsen” — irtak, s ezért a Pénziigyminisztériumtol
eligazitast vartak. A valaszt — sajnos datum nélkiil — feljegyez-
tek az eldad6i ivre: ,,A m. kir. pénziigyminiszternek
34673/1V.b-1/921. sz. (1. 90607/921 vm. sz.) értelmében a bé-
keszerzodés szerint Magyarorszagnak itélt, de a megszalld ha-
talom altal még ki nem {iritett teriileten tartozkodo kozszolgala-
ti alkalmazottakra az 1919. IX. 4-én és 22-én hozott miniszter-
tanacsi hatarozatok nem alkalmazhatok. Ennélfogva nincs aka-
dalya a bajai allami tanitoképzo kézalkalmazottai részére ja-
vadalom utalvanyozdsanak.”"® Aprilisban tehat mar kiilon ke-
zelték az ,,ideiglenesen megszallt teriiletek” kozalkalmazottait,
igy aprilis végén, majus elején megnyilt az ut a bajai képzd
problémainak megoldasa felé. Am valahol a VKM-ben tjra el-
akadt a dolog, s a bajai tanarok ijjabb honapokig hiaba vartak
illetményiikre.

87 MNL OL K 502-1921-4-69797. (Kiemelések télem — D. P.)

94



Mielott tovabb kovetnénk kérvényeik utjat, vessiink még
egy pillantast a kormanybiztos felterjesztésére, hiszen abban
Amler Antal és Eber Sandor kifejtik, hogy miért is tartottdk ér-
telmetlennek, veszélyesnek és karosnak a megszallokkal valod
egyezkedést. Vitapartnereik a magyar képzo és sajat egziszten-
cigjuk fennmaradasanak és a magyar kincstari kiadasok csok-
kentésének lehetSségeként'™® szorgalmaztak a jugoszlav haté-
sagokkal valo targyalasokat, melyek eredményessége esetén az
intézet talan akkor is fennmaradhatott volna, ha Baja az
SZHSZ allamhoz keriil. Ezzel szemben az igazgato és Eber ta-
nar ur meggy0zddése volt, — s ezzel a pécsi kormanybiztos is
egyetértett —, hogy a megszallok nem az intézet fenntartasa,
hanem mihamarabbi megsziintetése, javainak megszerzése ér-
dekében szorgalmazzak csak az eskii letételét, vagyis annak
megtagadasdval a magyar kincstar érdekeit védték. Anélkiil,
hogy a torténelmietlen ,,mi lett volna, ha” kérdésbe belemen-
nénk: a késobbi délvidéki fejlemények inkabb az utobbit valo-

188 Oktober 21-én Karig Emil Barcsai Jozsef, Flora Sandor, Kiss A. Jozsef,
Kunits Ferenc, Babusnyik Janos és Luibl Gydrgy nevében is igy nyilat-
kozott errdl: ,,Nekem és tarsaimnak azonban az a felfogasunk, hogy nagy
tehertdl szabaditottuk volna fel hazdnkat és kormanyunkat, ha a szerbek-
tél megkaptuk volna fizetésiinket.” MNL K 502 1921-5-189117. 1921.
oktober 18.
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szinisitik."”” Az is igaz viszont, hogy Amler Antal hajthatatlan
allaspontja, mely a Magyarorszaghoz visszakeriilés esetére az
egyetlen helyes magatartas volt, egy ellenkezé nagyhatalmi
dontés esetén elkeriilhetetlentiil az intézmény bezarasdhoz vagy
magyar jellegének megsziintetéséhez, tovabba az 6 és kollégai
egzisztencialis ellehetetleniiléséhez, anyagi romlasahoz veze-
tett volna.

A hangsulyozottan magyar, mélyen hivo katolikus, konzer-
vativ pedagogus, fegyelmezett vezeté kozalkalmazott Amler
Antal aligha hasznalhatott patikamérleget. Ugy vélte, nincs
mas valasztasa, s elkeseritette/felhaboritotta, hogy kollégai mi-
ért nem értik ezt. Meggydzddése volt, hogy a pedagdgusnak
diakjai és a tarsadalom szamara egyarant jo példat kell mutat-
nia, marpedig a megszallokkal val6 alkudozas, esetleges meg-
egyezés utolag dezavualhatta volna tobbéves kitartasukat, al-
dozatvallalasukat. Forrasainkbdl ugy tiinik, hogy ha késéssel is,
de eljutottak hozza a fontosabb VKM rendeletek. Marpedig
ezekben — a habort és a forradalmak hatasainak ellensulyoza-
sara — egyre nagyobb hangsulyt tulajdonitottak a tanitok, a tani-
toképzok szerepének a tarsadalom ujjaszervezésében, az ellen-
forradalmi rendszer konszolidaciojaban. Az 1920. oktoéber 29-i
értekezlet jegyzokonyvébol tudhato: ismerte Haller Istvan mi-
niszternek a 6 éves tanitoképzés bevezetésére vonatkozo

'8 4. Sajti E. 1997. 87.
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90841-1920/VIIL. B. szamu rendeletét, melyben egyebek ko-
zott a kovetkezdket olvashatjuk: ,,Felhivom az Intézet Igazga-
tojat, hogy jelen rendeletemet azonnal 6sszehivand6 rendkiviili
tanari értekezleten mutassa be, s a benne foglaltak minden
egyes pontjanak jelentdségére a tanari testiilet tagjait nyomaté-
kosan figyelmeztesse. A vildghabora nemcsak az orszag szent
testét marcangolta szét, s nemcsak milli6 magyart tett honta-
lanna, hanem feldulta koézintézményeinket, visszavetette kulta-
rankat, meglazitotta a kozerkolcsoket, s megrontotta a hazat, a
nemzetet fenntartd nemes polgari erényeket is. A torténelem
tanulsaga szerint Magyarorszag a nyugati civilizaciot keresz-
tény kulturdjaval, ebben rejld erejével mentette meg; ugyan-
ezekkel az eszkozokkel kell most onmagat helyreallitania. A
kultura pedig annal erésebb, minél szélesebb teriileteken alapo-
zodik. Ezt célozza folyd évi augusztus 16-an kelt, s 86377. sz.
alatt kiadott rendeletem mellyel a tanitoképzd intézetek évfo-
lyamainak szdmat négyr6l hatra emeltem. Ez alapvet6 intézke-
désemnek nemcsak az a célja, hogy az iskola szamara nevel-
jink arra hivatott tanitokat, hanem a tanitoképzés torténelmi
fejlédéséhez hiven célja az is, hogy a tanito példamutatasaval,
tandcsaival, tudasaval vezetni tudja a kézség lakossdgat. A régi
Jjo erkélesok, az Isten tisztelete és a haza szeretete, a szorga-
lom, a tudas s mindezek daltal pedig az ezeréves orszag meg-
mentésének nagy munkdja tehat elsdsorban a népneveldkre,
ezek kozott pedig elsé helyen a tanitoképzad intézetekre var. Tel-
jesen tudatdban vagyok annak, hogy a nagy héabort, s az azt
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kovetd szomori események forgatagaiban az Osszes iskolak,
tehat a tanitoképzd intézetek is potolhatatlan veszteségeket
szenvedtek. Tudom, hogy a tanari testiiletek szamos tagja {ize-
tett ki otthonabol, s az ifjusdgnak nagy serege hagyta ott az
anyaintézet falait. Tudom, hogy romlasnak indultak az épiile-
tek, elpusztultak a buitorok, s elkallodtak a szerelvények és esz-
kozok. Am most, midén egy honalapitis mezsgyéjén allunk,
szeretettel fordulok a tanitok neveldihez, értsék meg szozato-
mat, acélozott er6vel alljunk az j munkakdr szolgalataba. Vi-
gve mindenki a legjobb erejét a haza oltarara, dolgozzunk mos-
toha viszonyaink dacara is az Isten nevével a hazaért és a nem-
zetért, s a szép, a jo és az igaz kultuszat, mely a magyar tanito-
sagot mindig is jellemezte, gyujtsuk még egyszer allando lang-

190
ra.”

A tanitoképz6 tandrok hivatasara vonatkozoan Osszecseng
ezzel, amit Amler Antal 1921. augusztus 29-i jelentésében ol-
vashatunk: ,,Céltalan lett volna az eskii letétele, mert amig egy-
részt tanari tekintélylinket gy novendékeink, mint a nagyko-
zOnség elott teljesen, s Orokre elvesztettik volna, s magunk
csak megvetés targyai lettiink volna, addig mas oldalrdl a meg-
szallo hatalom fires igéreteknél, s folytonos huzavonanal
egyébbel nem fizetett volna tigysem. ...Hisz harmadfél évi

190 KEL, Kalocsai Féegyhdzmegye Tanfeliigyel6ség. Felséfoku intézmények
iratai L. 3. d. (Kiemelés t6lem — D. P.)
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munkank erkolcsi értéke semmivé valt volna, ha mi ezt a meg-
oldast elfogadjuk. Most, amikor a megszallas megsz{int, s mi-
kor azt is latjuk, hogy az eskiit tett tisztviselok miként keriilnek
fegyelmi vizsgalat ald, s miként fliggesztetnek fel allasukbol,
most latjuk csak mily oridsi botlast kdvettiink volna el, ha e
rendelkezésnek engedelmeskediink, s a megszalloktol megki-
vant, s a magas Kormanytol engedélyezett eskiit letettiik volna.
De sulyosabb vereség lett volna az az erkolcsi megsemmisiilés,
mely a hazafias magyar tarsadalomtol, s a mi idealisan nevelt
ifjasagunktol méltan megérdemelt megvetésben nyilvanult
volna meg. Csakugyan nem mertiink volna a becsiiletesen ki-
tartott magyar kozonségnek szemébe nézni, ha annyira megfe-
ledkeztiink volna szenvedd Hazankrol, annak reményeir6l, a
jOVO tanitdi generaciorol, s ily hitvany példajat mutattuk volna
be a honszerelemnek! Eletem legkesertibb 6rai voltak, midén
mar-mar ingadoz6 s engem sziklaszilard magatartisom miatt
elitéld kartarsaimat, azoknak nem egy tdmadasa utan is, lan-
kadni kellett latnom. De nem tehettem masként. Sziklaszilar-
dan kellett megallnom... amikor a stlyos gondok miatt, nem
éppen ok nélkiil elégedetlenkedd tanartarsaim bennem, allito-
lagos gyengeségemben lattak az okat anyagi romlasuknak.
Nem engedhettem azt, hogy vesztiikbe rohanjanak, s a szerb
dinarok altal megvesztegettetve pillanatnyi, avagy néhany heti
jolét aran elveszitsék a tarsadalom megbecsiilését, s azt a nim-
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buszt, melyet mindenekel6tt nekiink népneveldknek kell tanit-

I p P c 191
vanyaink eldtt meg6rizniink” — irta

a felszabadulas utan egy
héttel, s persze Onigazolasként, érezhetd szenvedéllyel az igaz-
gatd. A soraiban honapok multan is feltérd fesziiltség éreztet-
heti, milyen nehezen viselték mar a bajai képz6 tanarai a meg-
szallas még hatralévo, de akkoriban szamukra korantsem nyil-

vanvaldan utolsé honapjait.

A megszallok is mindent megtettek azért, hogy a lakossag,
csak a lehetséges legkés6bbi id6pontban szerezhessen tudomast

a kozelgd felszabadulasrol.'”

A kitirités idopontjara vonatkozd
végs6 dontést is csak augusztus 18-an hozta meg a belgradi
kormany.'”> Addig is a ,szokasos” modon tevékenykedtek.
1921. majus 6-an tiltott ,hataratlépés™ miatt letartdztattak Nya-
kas Jozsefet, aki attol kezdve mar nem is tanitott a bajai inté-
zetben. Majus 12-én, jinius 6-an ¢és 8-an a IIlI. és IV. fiu- és
lanyosztalyokkal kiilon-kiilon meglatogattak harom kozeli koz-
ség iskolait, s megfigyelték azok mikddését. ,,Egy alkalommal
novendékeink a Himnuszt énekelték, amiért az igazgatdt 7 iz-
ben idézte be a rendbrhatosag, s internalassal fenyegette. A
kozbejott felszabadulds mentette meg ett6l a megprobaltatas-
t61” — emlékezett Amler Antal.'”*

PTMNL OL K 502-1921-4-69797.

192 Knézy L. 1940. 170. és 184.; Gergely F. — Kéhegyi M. 1974. 52.
193 Gergely F. — Kéhegyi M. 1974. 69-74.

4 MNL OL K 502 1922-5-11500.
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Mindekdzben fesziilten vartak a pécsi hireket. Csak annyit
sikeriilt megtudniuk, hogy a VKM a Pénziigyminisztériummal
egyezkedik. Pénziik, tlirelmiik fogytan volt, ezért mindent
megprobaltak, hogy kétségbeejtd helyzetiikbdl kijussanak. Ju-
nius 5-én Matics Marton helyett egy humanusabb féispant
Gyorgyevics Voiszlavot allitottak Baja élére. A tantestiilet tobb
tagja — Amler Antal nélkiil — felkereste 6t, kérve fizetéseik fo-
lyésitasat, am biztatd igéretnél nem jutottak tobbre.'”> 1921.
junius 6-an ujra Gosztonyi korménybiztoshoz kiildték Eber
Sandort a tanari kar nevében. O végsé elkeseredést titkrozo,
zaklatott hangu, ultimatumszerii levéllel fordult a VKM-hez:

»A kozel 3 honapja tortént... tiszteletteljes kérésiinkre, jaj-
szavunkra mindmaig segitséget hidba varunk. Vartunk mar ak-
kor siirgds anyagi tdmogatast, de sajnos, kialtasunkra még
visszhangot sem kaptunk. Tudja meg Nagyméltésagos Urunk,
hogy hiiséggel, rendithetetlen bizalommal és kitartdssal védtiik
a magyar allameszmét intézetiinkben, tartottuk fenn a kiilonben
kirabolt gyonyorl intézeti épiileteinket, csakhogy a csakanytol
megmentsiik! Lekoptunk, gyermekeink nélkiildztek és kitarta-
sunk tovabb nincs! 1919. éprilis ota egy fillért fizetésiinkbol
sem kaptunk! Mi azdta adossagot, adossagra halmoztunk. Ket-
tézott munkéaban dolgoztunk a fiuképzovel parhuzamos tanfo-
lyamot rendeztiink a megszint leanyképzokbdl ide menekiilt

195 Knézy L. 1940. 182-183.; MNL K 502 1921-5-189117. 1921. oktéber 18.
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néjeloltek részére. Kitartasunk célja egy volt: megmenteni a
még menthetdt, hatalmas épiiletiinket, mely eltavozasunk ese-
tén csakanyra, vagy dobra keriilt volna. Es akkor is bekovetke-
zett volna, ha eskiivel magunkat a megszallo hatalom 6nkényes
hatalmaba dobjuk. Mar beszéltek Zomborba valo athelyezé-

siinkrdl is... Meg kell még jegyezniink, hogy mar ekkor, sot
196

egy év Ota sem reflektal a megszalld hatalom a mi eskiinkre.

... Téliink eskiit nem kérnek, sét el sem fogadnak! De nem is
tesziink. Mi ezt 3 honappal ezeldtt kijelentettiik fontos okunk-

19 Valojaban Popovics SZHSZ kormanybiztos 1920. november 18-4n, Jan-
kulov Boriszlav figazgaté 1921 marciusaban javasolta az eskii letételét.
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nal fogva Nagyméltosagodnak! Mi mar nem tanacsot, nem igé-
retet kériink, mi a legsiirgdsebb gyorssegélyt kérjiik éspedig
legkevesebb 150 ezer jugoszlav korona alakjaban, hogy pilla-
natnyilag az elmeriiléstdl és pusztulastol magunkat és az allam-
érdekét megmenthessiik.

Nem hoztuk mindez id6ig Nagyméltésagos Uram elé azon
keserii érzést, hogy dunantuli tisztviseld tarsainkkal szemben
még mostoha gyermekeknek sem tekinthetjiik magunkat. Hit-
tiink, biztunk! De a kesertiség végre is kitor beldliink! Tiszte-
lettel kijelentjiik, hogy ezen a rogtoni segély alatt legkésobb 2
hetet értiink. Amennyiben erre sem szamithatunk, gy kényte-
lenek vagyunk azon végs6 elhatarozasra szdnni magunkat, miu-
tan itt a végvaron tovabbi kitartasunk nincs, kiutasitasunkat
azonnal kérni, hogy magunkat Nagyméltosagod rendelkezésére
bocsassuk! Sem csalddunkat, sem az intézetet tovabb fenntar-
tani nem tudjuk!

Ugyiink egyediilallo Bajan! Mig a kiralyi jarasbirosag a pe-
res ligyek megadoztatasaval, az egész kornyék anyagi tdmoga-
tasaval, ligyvédek segitségével, a megszallds idejére mintegy
biztositva van, addig minket senki sem tamogat. Kihez fordul-
Junk? ... Ez az utolso jajkialtasunk! Nagyméltdsagod siirgds és
azonnali intézkedése és legkevesebb 7150000 jugosziav korona
lehet erre a valasz!! Ez a mi reményiink és kérésiink, mieldtt
kiutasitasunkat kérnénk és veszenddnek kitennénk a két esz-
tend6 ota védett hatalmas allami épiiletiinket, és a magyarsag
szent eszméjét tavozasunkkal nevetségessé tennénk.
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Oszinteségiinkért és leplezetlen nyiltsagunkért bocsanatot
kériink!

A bajai magyar kiralyi allami tanitoképzo intézet tanari kara
nevében és meghatalmazasabol

Pécs, 1921. janius ho 6.
Eber Sandor allami tanitoképzé intézeti tanar'”’
A minisztériummal valé érintkezésben szokatlan hangt, a
képz6 pedagégusainak és — az akkoriban igen beteges — Eber
tanar Urnak lelkiallapotat, az intézmény kilatastalan helyzetét
egyarant tiikr6z6 levelet Gosztonyi kormanybiztos a korabbi
felterjesztésére vald hivatkozassal, tdmogatva, de sziikszavu,
formalis kisérdlevéllel tovabbitotta a VKM-nek, ahol junius
21-én iktattak azt 115493/1921. VIIL. b. szam alatt. A Szamve-
voség julius 20-an terjesztette a tanitoképzo iigyosztaly elé a
bajai képz06 tanarainak és alkalmazottainak illetményeirdl sz616
kimutatast — mely, vélhetéen — még az aprilisi felterjesztés
nyoman sziilethetett, jelezve: ,,az intézet személyi és dologi ki-
adasairol az 1921/1922. évi koltségvetésben gondoskodas tor-
tént”. Majd — 18 nappal Baja felszabadulasa el6tt — augusztus
2-an az iratot ,attették” ,,a felszabadult teriilet kiiiritésével
[sic!] kapcsolatos munkalatok” feleléséhez: Zsarko Pal minisz-
teri titkar arhoz.'”® A VKM-tisztviselok iigyintézésének e ,,sz¢-

T MNL OL 502-1921-4-69797.
%8 MNL OL K 502-1921-4-69797.
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diiletes tempojat” latva nem meglepd: a bajai tanarok ebbdl egy
fillérhez sem jutottak a megszallas ideje alatt. Biirokratikus ér-
zéketlenségiik — elkeriilhetéen'” — stlyos terhet rakott Amler
Antal és kollégai vallara: ,,Lelkem megtort e sulyos probléma
nehéz megoldasa kozben, s csak a Gondviselésnek koszonhet-
tem, hogy a megvaltas [a felszabadulas — D. P.] madr most ko-
vetkezett be. E nélkiil a jovd iskolaévet a bajai dllami tanito-
képzd mar aligha nyithatta volna meg” — irta augusztus 29-i je-

S . r 2
lentésében az igazgato.””

199 A magyar biirokratizmuson mult, hogy szerencsétlen sorsunk csak a fel-

szabadulas utan fordult jobbra” — irta az intézet évkdnyvében az igazgato.
Amler A. szerk. 1918-26. 7.

200 MNL OL K 502-1921-4-69797. igy ha Baja Jugoszlaviahoz keriilt volna,
a képz6 megsziint volna. A megszallok tiirelmesen ellehetetlenitd taktika-
ja —az 6 szempontjukbol — célt ért volna.
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Epilogus: megvaltas vagy/és ujabb megprobaltatisok?

1921. augusztus 20-21-én Bajat kiiiritették a megszallok, s a
varos visszakeriilt Magyarorszaghoz, a bajai allami tanitoképzo
pedig fenntartéjahoz, a VKM-hez. A tanarok révidesen — ma-
gyvar korona értékben — visszamendleg megkaptak elmaradt fi-
zetéseiket, hosszas és részletes kimutatas és feljegyzés-csere
nyoman rendezték az intézet adossagait is, s az orszag akkori

igen korlatozott gazdasagi lehetéségeihez képest évente,”" ap-

21 A7 1922/23. évi allami koltségvetésérdl sz616 beszamold 392. a tanitokép-
zOkre vonatkozo fejezetében olvashatunk errdl.: ,,A tulkiadast a bajai és
nyiregyhazi tanitoképzd intézetek részére beszerzett butorok 1.000.000
K-t tevd aranak e rovaton tortént elszamolasa idézte el... Ugyanis a ba-
jai allami tanitoképzd intézet a megszallas folytan teljesen kifosztatott, a
felszerelést a szerbek elhurcoltdk, a nyiregyhazi tanitoképzében pedig
kolesonvett butorok voltak. A kdlesonadott agyakat vissza kellett adni, s
a novendékek a f6ldon haltak. E tarthatatlan allapot megsziintetés végett
a legsziikségesebb felszerelésrél azonnal gondoskodni kellett.” (4 m. kir.
Legf6bb Allami Szamveviség jelentése a magyar dllamnak az 1922/23.
évre vonatkozo zarszamadasardl, valamint az allamhaztartds vitele, az
allami vagyon és az allami adossagok kezelése koriil az 1922/23. évben
szerzett tapasztalatairol. 97-98.)
https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/AllamiZarszamadas 1922-
1923/?query=bajai%?20tan%C3%ADt%C3%B3k%C3%A9pz%C5%91%
20megsz%C3%A111%C3%A 1s&pg=0&layout=s
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r6 1épésekben megkezd6dott a hianyzo butorok, felszerelések
potlasa, a halaszthatatlan javitasok finanszirozasa.”> A bajai
tanitoképzo torténetének 1) korszakaba lépett, melynek elbe-
szélése kiviil esik a megszallas alatti megprobaltatasokra kon-
centrald jelen tanulmany keretein. Epildgusunkban csak a ko-
rabban torténtek folytatdsdnak/kovetkezményének tekinthetd
harom mozzanatra szeretnénk felhivni olvasoink figyelmét. 1.
Miként itéltek meg a magyar hatosagok a megszallas alatt tor-
ténteket, a tantestiilet magatartasat, teljesitményét? 2. Mi tor-
tént a tanaroknal — az elmaradt jovedelmiik miatt — a megszal-
las alatt jugoszlav koronaban felgyiilemlett adossag iligyében?
3. S végiil: egy az — abban az idoben kivalo, s a tantestiilet ki-
tartasa révén megorzott — intézeti épiiletekkel kapcsolatos bo-
nyodalomra vetiink egy pillantast.

1. Amler Antal igazgaté 1921. masodik felében négy hosszl
atfogd jelentést irt a megszallas alatt torténtekrdl, elobb egy
Osszefoglald jellegiit, majd a Rendtartasnak megfeleléen tan-
évenként is egy-egyet. 1927-ben, az 1918-26. kozotti tanévek-

22 Amler Antal 1927. juliusi beszamoloja tiikrdzi e folyamat iitemét: ,,A ma-
gyar allam anyagi koriilményei épp intézetiinknél éreztették mostoha vol-
tukat, s ezért anyagilag ma is valsagban ¢liink. A legsziikségesebb potla-
sok megtorténtek ugyan, novendékeink ma mar nem kénytelenek a puszta
foldre vetett agyon halni, intézetlink butorzata is nagyrészt potoltatott, de
legsziikségesebb tanszereink még ma is hidnyzanak, azok beszerzésérdl s
hova valo elhelyezésérél még most sem torténhetett gondoskodas." Amler
A. szerk. 1918-26. 40.
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r6l sz0l6 6sszefoglald évkonyvben is részletesen taglalta e ne-
héz esztenddk kronikajat. Ezek tartalmat a fentiekben ismertet-
tik, ezért itt csak az 6 helyzetérdl, tanartarsaihoz valo viszo-
nyardl s az intézeten belilli konfliktusokrol szolo részleteket
ajanljuk olvasoink figyelmébe. ,,Segité kéz kartarsaim részérol
tamogatasomra csak a legritkabb esetben nyult felém, s ha én
nem tudtam segiteni vagy adni, Gigy bizony nem egy esetben
keserti vadak s szemrehdnydsok jutottak osztalyrészemiil” — ir-
ta az 1920/1921. tanévrél sz0l6 jelentésében.”” 1927-ben eh-
hez hozzatette: ,,A 3 év Ota teng6do, anyagiakban tonkretett, s
idegeiben is megrenditett tanari kar alig birta mar a folytonos
izgalmakat. Ehhez jarultak azok a kisérletek, amelyek az igaz-
gatonak allasabol valo kiemelésére a megszallok és satelleseik
részerol indultak meg. Nem egy kisérlet tortént arra, hogy inté-
zetiink mitkédését megbénitsik, a még miikddd tandarokat el-
kedvetlenitsék, az immar ndéi tanfolyammal is boviilt intézet ve-
zetését az igazgato szamara lehetetlenné tegyék. Elismerésem
szoljon itt is a tanari karnak a magyar nemzeti eszméhez hil
maradt tagjaihoz, amiért szent ligyiink mellett hiiségesen kitar-
tottak.”*** Utobbi kddos megfogalmazas minimum két értelme-
z¢ést enged meg: az egyik szerint a megszallokra és csatlosaikra
vonatkozd utalds a tantestiileten kiviili, tanfeliigyelokként a
szerbeket kiszolgalo egykori tanitvanyokra, kollégakra vonat-

203 MNL OL K 502 1922-5-11500.
204 gmler A. szerk. 1918-26. 39.
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kozhat, szemben a tanari kar magyar nemzethez hii tagjaival. A
masik — az 1921. 6szi torténéseket jobban megvilagitdo — értel-
mez¢Es szerint a tantestiileten beliil kell keresniink a csatlosokat,
a tanarokat elkedvetlenitoket, a ,,sotéten latokat”, az igazgatot
kimozditani akardkat, s velik szemben a ,,magyar nemzeti
eszméhez hii tagokat” is. Ennek fényében érthetobbé valik
Amler Antalnak és Eber Sandornak — az igazgatét februar-
marciusban tobbszor is leszavazd tanari tobbség motorjanak
tartott, a korabbi allaspontjat tovabbra is helyesnek tarté — Ka-
rig Emillel szembeni 1921. oktoberi fellépése.

A tantestiilet és tagjai megszallas alatti magatartasa ,,nemze-
ti szempontbol vald igazolasdnak™ szentelt értekezleten, a
VKM-et képviseld Scherer Sandor féigazgatd felvetette: ,,A té-
nyek igazoljak, hogy a tanartestiilet hazafiassagdn csorba nem
esett, mégis igazolni kell azt, hogy a tarsadalmi érintkezések,
iinnepélyek alkalmaval nem mutatkoztak-e olyan jelenségek a
kényszerii udvariassagon kiviil, amelyek a megszall6 hatalom-
mal val6 lelki kapcsolatra mutatnak, nem tortént-e valamelyes
érdekkdzosség apolasa?”

Amler Antal igazgatdé azonnal az 1921. marcius 15-i konf-
liktusra, a Karig Emil altal okozott sérelmére terelte a szot.
Majd a tovabbiakban, a személyenkénti elszamoltatisnal Eber-
rel egyiittmiikddve kérdések soraval probaltak Karig megszal-
lokkal vald egytittmtikodését firtatni, a két szerb katonatiszttel
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¢és csaladjaval vald kapcsolatat gy beéllitani, mintha a ma-
gyargyilolé rendorbiztos Tomovicesal és Ballia rendortiszttel

is kozeli kapcsolatban lett volna.*”

Megszolalasaikkal azt su-
galltdk, hogy Karig Emil részérdl a szerbekkel valo targyalas
szorgalmazasa, a VKM eskiire vonatkozé allaspontjaval valo
szembehelyezkedés elutasitasa, a ,nemzeti targyak™ szerb
nyomasra torténd elhagyasara vonatkozo — Karignak tulajdoni-
tott — nyilatkozat, valamint a szerb vonatkozasok esetleges
kényszerii tanitasaval kapcsolatos véleménye kozott szoros
kapcsolat lehet. Ha ehhez hozzatessziik, hogy a bazini szarma-
zasu Karig Emil felesége révén a kornyékbeli szlav Moravcesik
csaladdal kertilt rokoni kapcsolatba, akkor nyilvanvalé: az utol-
sO évben zajlott vitdkban a tanari kar tobbségi hangadojaként
fellépett tanar ,,gyanusithatova”, Amler igazgatd szamara per-
sona non gratd-va valhatott. A targyalas soran Nyakas Jozsef
még azt is felvetette, hogy a szerbek azért tartoztathattak le
Magyarorszagrol valod visszatérése utan két héttel, mert a tanari
karbol feljelenthette valaki, s hogy kordbban ugyand a varos-
ban arr6l beszélt, hogy a képzd tantestiiletében ,,jugoszlav—
magyar ellentétek, partok” voltak.**® Lathajuk: az utolsé tanév

205 A vizsgalat soran ezt cafoltak.

26 A vizsgalat soran Nyakas feljelentésre vonatkozo vadjat cafoltak, a jugo-
szlav parttal kapcsolatosat pedig visszavonta. Am azt allitotta, hogy ,.a
tantestiilet két-harom tagja részérdl ellenséges magatartast és indulatot
tapasztalt”. .MNL K 502 1921-5-189117.
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vitai igencsak kikezdték a korabban harmonikusan egyiittmii-
kodo pedagodgusok egymas iranti bizalmat.

Terjedelmi okokbdl nincs lehetdségiink itt a napokig tartd
vizsgalatot rekonstrualni. Meg kell elégedniink a VKM-et kép-
viseld Scherer Sandor féigazgatd 1921. november 25-i Ossze-
foglald jelentésének egy részletével: ,,Karig Emil r. tanar eld-
adja, hogy ismeretségben volt két szerb szazados csaladjaval,
kiknek feleségei magyar szdrmazasu €s magyar érzelmi asszo-
nyok voltak. Az ismerkedés apdsa hazanal tortént és csaladja-
nak érdekében, mert a szerbek aposanak 300.000 K. értékii bo-
rat koboztak el. A tovabbi karosodast elkeriilend6 a szerb tisz-
teket kétizben vendégiil latta hazaban.>”” Nem hitte, hogy ezen
kényszerii érintkezés hazafias érziiletére arnyékot vethet. Karig
személyével kapcsolatos egy masik {igy is, amely a tanartestii-

A megszallas utolso évében®® ugyanis a tanarok nem kap-
hattak meg illetményeiket, miért jorészt magantanitassal és
kolesonokbol tengették €letiiket. Sulyos anyagi helyzetiik mel-
lett hazafias érzelmeikben is tamadas érte a tanarokat, mikor a
szerb hatdsag erdszakos fenyegetéssel kovetelte a testiilettdl a
szerb allampolgari eskiit.”” A kovetelésbdl kifolyolag tobb el-

27 Karig Emil valojaban azzal indokolta ezt, hogy tekintettel kellett lennie
aposa érdekeire, hiszen — fizetés hijan — 6 tAmogatta a csaladjat.

208 yalojaban 1919 juliusatol 1921 augusztusaig nem kaptak fizetést.

299 Nem allampolgéri, hanem kozszolgalati eskiit koveteltek a szerbek.
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lentétes vélemény meriilt fel a testiiletben, melynek soran Eber
Sandor azt a kérdést vetette fel: "Ha a szerb korméany a magyar
nemzeti tantargyak tanitasat beszlntetné, akkor milyen allas-
pontot foglalna el?’ Erre izgatott vita folyaman a kovetkezo ki-
jelentés hangzott el: *Akkor alavetjiikk magunkat a kdvetelésnek
és nem fogjuk tanitani’. Eme nyilatkozatot Eber Sandor és
Kral nevelé Karig Emilnek tulajdonitjak, mig Barcsai, Babus-
nyik, Flora, Kiss, Kunits részben nem hallottak, részben nem
emlékeznek ra, kitdl ered a nyilatkozat.

Harmadsorban pedig Karig a tanartestiilet részérdl a
Gosztonyi pécsi kormanybiztoshoz intézendd nyilatkozatot
nem irta ald. Ezzel Karig Emil okot adott ra, hogy a szerbek
iranti szimpatiaval vadoljak, mert a tanartestiilet részérol
Gosztonyi pécsi kormanybiztoshoz intézend6 nyilatkozatot
nem irta ala. [Sic! — D. P.]

A jegyzokonyvi adatok szerint tehat harom koriilmény adott
alapot a Karig Emil személye iranti bizalmatlansagra. Az elsd
tényt Karig Emil maga is beismerte. A nemzeti targyak tanita-
sara vonatkozo nyilatkozatot, Eber és Kral nyilatkozataival
szemben, Karig hatarozottan tagadja, a testiiletnek Ot tagja pe-
dig nem emlékszik ra, hogy Karig hasonl6 nyilatkozatot tett
volna. A pécsi korméanybiztoshoz intézendd beadvany aldirasat
Karig Emil allitasa szerint azért tagadta meg, mert el6zbleg
személyesen jarvan Budapesten a minisztériumban, az eskil
targyaban mas utasitast kapott.
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Figyelemmel arra, hogy Karig Emil tanarral szemben a
nemzeti targyak oktatasanak esetleges megtagadasarol szo6lo
vad nem talalt bizonyitasra, és, hogy a pécsi beadvanyra szant
ivnek az alairdsat azért tagadta meg, mert Budapesten ellenke-
z0 iranyu utasitast kapott, nevezett tanar magatartasaban csu-
pan azon tény kifogasolhato, hogy az ellenség tisztjeivel barat-
sagosan érintkezett, és oket megvendégelte. A szerb tisztekkel
vald érintkezését Karig Emil a tanari iilésen eldadott igazolod
megokolassal, valamint irasbeli nyilatkozatokkal is tamogatja
ugyan, mindamellett nem tagadhatd, hogy eljarasaval jogos
alapot szolgaltatott nemcsak tanartarsainak, de az intézeten ki-
viilallo tényezdknek is ama gyanusitasra, hogy a szerb csala-
dokhoz érzelmi kapcsolatok flizik, melyek magyar tanitoképzo
tanar hazafias érziiletével nem egyeztethetok Ossze. Az iigy
tisztazasa céljabol bajai tartdzkodasom idején kiilon is felkeres-
tem a Bajan székel6 ’Bizalmas katonai csenddrségi valamint
rendOrségi nyomozé hatosag’ vezetdjét, Bacs-Bodrog varme-
gye “T’ ligyi el6adojat, Herzmann alezredes helyettesét, Bagos-
sy szédzadost, ki felkérésemre a rendelkezésre allo hivatalos
adatok alapjan megallapitotta, hogy ’a megszalld ellenséggel
szemben tanusitott magatartdsa miatt az allami tanitoképzo ta-
narai koziil senki ellen sem tértént feljelentés’.

Az utdbbi korlilmény... enyhébb elbiralasnak enged teret.
Nevezett tanar ugyan nem vadolhat6 allamellenes cselekmény-
nyel, de eljarasa mégis megtorlast kdvetel, mert nevezett tanar
¢s csaladja a megszallod ellenség tisztjeivel valo bizalmas és ba-
rati vendégeskedéssel magyar allampolgari €s tisztviseld kote-
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lessége ellen cselekedett, amivel a hiitlenség vadjat vonta ma-
gara. Az el6adottak... gondos mérlegelése alapjan javaslom,
hogy méltoztassék Karig Emil bajai all. tanitoképzo intézeti ta-
nart, azért, mert a megszallas idején az ellenséges tisztekkel a
kényszeriiség hatarain tilhalado barati érintkezést tartott fenn,
rosszallasban részesiteni. Javasolt itéletben sulyosbitd koriil-
ménynek kellett vennem azt, hogy... magatartasaval tanitva-
nyainak rossz példat mutatott, és arra is alkalmat adott, hogy a
helyi tarsadalmat a magyar tanar hazafias érzelmeirdl taplalt
rendithetetlen hitében megingassa. Viszont enyhité koriil-
ménynek szamitandd be az, hogy Karig Emil 16 évi miikddése
soran mindenkor mivelt, szakképzett és lelkiismeretes tanar-
nak bizonyult, ki neveldi €s tanari tisztét buzgo teljesitésében
és megbizhatosagaban kivalt, és az ifjusaggal, ugyszintén ta-
nartarsaival vald érintkezésben kifogasra nem adott alkalmat,
de akit a terhére rott hazafiatlan baratkozasra csaladjanak
anyagi érdekei inditottak. ...

Rendelettervezet: Tudomdasomra jutott, hogy én, Baja varos
megszallasa idején az ellenséges tisztekkel és csaladjaikkal a
kényszeriiseég hatarait tulhalado barati érintkezést tartott fenn.
Minthogy ezzel tanitvanyainak rossz példat mutatott és arra is
alkalmat adott, hogy a helyi tarsadalmat a magyar tanar haza-
fias érzelmeirdl taplalt hitét megingassa, magatartasaért az
enyhité koriilmények figyelembevétele mellett rosszallasomat
fejezem ki.” Az 1921. december 29-i végsd szoveghez egy Uj
mondat keriilt: ,Midon ezt értésére adom, egyuttal elvarom,
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hogy jovoébeli magatartasadval helyrehozza ezt a helytelenitésre
okot szolgaltato tévedést.”*'”

Erre a tanitoképzében Karig tandr urnak kevés lehetdsége
maradt. A menekiilt értelmiségi kozalkalmazottak elhelyezési
nehézségeivel, koltségvetési korlatokkal bajlodo VKM gyak-
ran nyult ahhoz az eszkdzhoz, hogy pl. a forradalmakban jat-
szott jelentéktelen szerepiikért formalisan csak figyelmeztetés-
sel vagy rosszallassal (tehat nem elbocsatassal) elmarasztalha-
tokat elobb kényszerszabadsagra kiildte, majd kényszernyugdi-
jazta. Csak az 1918-26. tanévi évkonyv lakonikus kozléseibol
tudhatd, hogy Karig Emil tobb éven 4t szabadsagon volt (nem
tudni, hogy kényszerbol, vagy sajat kérésre), majd 1924-ben,
,,létszamapasztas kovetkeztében » 21 alig tobb, mint negyven-
évesen (1) az dllami szolgdlatbél nyugdijaztak.>' A megszallas

alatti magatartasaért az intézetbdl fegyelmi uton elbocsatottak
Csepregi Marton kertészt. Ellenben Luibl Gyérgydt elobb mi-

219 MNL OL K 502 1921-5-189117. (Kiemelések t8lem — D. P.)

2 Amler A. szerk. 1918-26. 10-11.

22 gmler A. szerk. 1918-26. 20. Ezt kovetden Karig tanar r zenetanitéssal,
korusvezetéssel, zeneiskola 1étrehozasaval, igazgatasaval és orszagos hi-
riivé valt zenei szaklap, a ,,Filharménia” szerkesztésével, zenei szakcik-
keknek a fGvarosi lapokban vald publikalasaval, s a Bajai Liszt Ferenc
Kor elndkeként a varos zenei életének szervezésével foglalkozott. Karig
Emil: A bajai Liszt Ferenc-kor Zeneiskola értesitéje az 1934-35. iskolai
évrél. VL. év. (Szerk.: Karig Emil igazgat6) Baja, 1935.; Kemény J. 2010.
134-177.
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niszteri elismeréssel, majd vitézzé avatassal jutalmaztak. Amler
Antal munkassagat pedig —1928. januar 1-jei nyugdijazasa al-
kalméabol — cimzetes fSigazgatéi cimmel honoraltak*"

Az igazgatd altal benyujtott éves jelentések alapjan 1922.
januar 25-én Scherer Sandor féigazgatd értékelte a tantestiilet
megszallas alatti tevékenységét: ,,Az intézet mitkddését allan-
ddan bénitottak a lelki és anyagi gondok. Minden iskolai évet
rettenetes gondok kozott kezdett meg a tanari testiilet. Nem-
csak az intézet sorsarol, de a csalad megélhetésérdl, a jovo biz-
tositasarol is gondoskodni kellett a tanaroknak. Ilyen nehéz vi-
szonyok kozott is becsiilettel, lelkiismeretesen teljesitette a ta-
nari testiilet a kételességét, s munkajaval példat adott a néven-
dékeknek is... A tanari testiilet a Rendtartasi Szabalyzatban ki-
szabott feladatainak lelkiismeretesen eleget tett, ezért az iskolai
évek normalis lefolyasa mindenkor biztositva volt. Az ifjusag

kozszelleme, magatartasa kifogastalan volt.”*'*

2. Az igazolo eljaras soran Amler Antal kozolte: ,,Gévay-
Wolf allamtitkar ur, sét, nm. Miniszter Ur és Szlics Istvan osz-
talyfonok ar Oméltosaga is itt tartozkodasa idején az igazgatd
eloterjesztései nyoman azt az 6rvendetes kijelentést tette, hogy
mindent megtesz adossagaink rendezésére. Ezért addssagainkat

213 Knézy Lehel, 1940. 197.
ZMNL OL K 502 1922-5-11500. (Kiemelés télem — D. P.)
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ossze kell irnia és felterjesztenie.””"” Erre 1921. december 31-
én kertilt sor. Részletes, a ,,tarsadalmi” és egyéni kolcsonoket,
magyar koronaban 6sszegz6 tablazatot és egy feljegyzést kiil-
dott a VKM-be. A tablazat szerint az intézet alkalmazottainak
Osszesen 494.336 K adéssaga volt, mig éves illetményiik
157.620 K volt. Atlagosan tehat kb. 3,2 évi teljes bruttd jove-
delmiiknek megfeleld addssaguk volt, egyenetlen eloszlasban.
Volt akinek egy-kétévnyi, de voltak olyanok is, pl. Luibl
Gyorgy, akinek 5 évi, Karig Emil akinek 4,6 évnyi teljes jove-

delmét kitevé adossaga volt.*'®

Az igazgatdi feljegyzésben olvashatjuk: ,,A vezetésem alatt
all6 bajai allami tk. int. tanari kara... a megszallas stlyos 3 éve
alatt fizetést nem élvezett, s kiilondsen az 1919. és 1920. évek
folyaman a bajai tarsadalom altal nyujtott kolcsonok igénybe-
vételére volt utalva. Ezen kdlcsonok sulyos teherként nehezed-
nek a tanari kar mindegyik tagjara, s azok csaladjait is szomoru
aggodalmakkal toltik el, kiilondsen azért, mert e kolcsonok jo
része SZHSZ valutdban vétettek igénybe, s hitelezdink azokat
ily valutdban akarjak rajtunk behajtani. Kivételt képeztek a
"Hangya’ és a *Mi Boltunk’®'"’ részvénytarsasagok, kik nemes-

25 MNL OL K 502 1921-5-189117. 1921. november 25.

216 MNL OL K 502 1922-5-1682. és MNL K 502-1921-4-69797.

27 A ,,Mi Boltunk” dontésével ,,méltanyolta azt a hazafias és héroszi maga-
tartast, melyet a Tanitoképzd Intézet T. Tanari Kara a megszallas alatt ta-
nusitott”. MNL K 502 1921-5-189117. 1921. oktober 20.
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lelkien lemondtak a stlyos idékben nyujtott kdlcsondknek
mostan hasonlé értékben valo torlesztésérol, s megelégedtek
azzal, hogy... csak magyar Koronaértékben kellett velik
szemben fennall6 tartozasunkat torleszteni. A mellékelt kimu-
tatas feltiinteti azon tartozasok részletezését, amelyeket annak-
idején ugy magyar értékii Korona, mint annak a szerb hatésag
részérdl forgalombol vald kivondsa utan jugoszlav értékii Ko-
rona-Dinarban vettiink fel. Mivel az adossadgok csak abbdl az
idokbdl valok, amikor mar kis tokéinket, amelyeket egy em-
berdlton at vald nélkiilozések utan megtakaritottunk, a meg-
szallas kovetkeztében felélni kénytelenek voltunk, s amikor ké-
sObb a tarsadalom is kimeriilt, s tobbé segiteni hajlandé nem
volt: mély tisztelettel kérjiik Nagyméltosagodat, méltoztassék a
m. kir. Kormanynal kozbenjarni, hogy a magyar allam, amely-
nek a megszallas alatt minden érdekét itt képviseltiik, amelynek
nevében minden miikodésiink folyt, s amelynek ma milliokat
keépviseld ertékeit megmentettiik, ez adossagainkat torleszteni
segitsen! Kérjiik ezt anndl is inkdbb, mert tudtunkkal a pécsi
dllami tisztviseld kartarsaink a megszallas egész ideje alatt
nemcsak rendes fizetésiiket pontosan megkaptdk... hanem azon
feliil még kiilon megszallasi segélyben is részesiiltek, s még ta-
lan ma is részesiilnek.

Varosunk féispanja, mélt. Kovacsics Dezs6 ur eltt szintén
kifejtettiik kérelmiink indokolt voltat, s 6 készségesen vallalta
azt a nemes feladatot, hogy latvan a mi lekotott helyzetiinket,
megértette azt, hogy ilyen sulyos gondokkal terhelten az al-
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lamnak egyetlen tisztviseldje sem bir aldasos miikodést kifejte-
ni, kdzbenjar a m. kir. Kormanynal, ezen anyagi iigyek rende-
zése ligyében, olyforman, hogy a magyar Kormany vagy rend-
kiviili segéllyel szandlja gyokeresen a mi helyzetiinket, vagy
¢letbiztositas révén keressen modot arra, hogy hosszilejarati
koleson [ceruzaval rairva: pénzintézet — D. P.] segélyével su-

lyos anyagi helyzetiinkon segitve legyen....”*'®

A VKM VIIl/a iigyosztaly 1922. januar 30-an valaszolt:
,»Ami a bajai allami tanitoképzo intézeti tanarainak kérelmét il-
leti, hogy részesiikre adossdgaiknak torlesztésére rendkiviili
segély folyosittassék, az fedezet hianyaban nem teljesithetd.
Ami pedig azt a kérelmiiket illeti, hogy résziikre esetleg kol-
cson engedélyeztessék, az 1918. évi XXII tc., ill. az 1920. évi
3794. és 4093. PM rendelet alapjan az orszagos pénzintézeti
kozponthoz lennének utasitandok”.*"”

A magyar allam altal a megszallas idejének nagy részében
magara hagyva kényszeriien, vétleniil eladosodott bajai peda-
gogusok most is magukra maradtak. A VKM, amely a meg-
szallas alatt ,elfeledkezett” arrol az egyszerli igazsagrol, me-
lyet a pécsi kormanybiztos megfogalmazott — akkor varhat6 el
hatékony ellenallas a kozalkalmazottaktol, ha anyagilag tamo-
gatjak 6ket — majd rigid médon szamon kérte a pedagogus

28 MNL OL K 502 1922-5-1682.
29 MNL OL K 502 1922-5-1682.
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kozalkalmazottdl elvarhatd példamutatd magatartast, érzéket-
lennek bizonyult az altala (is) okozott nehéz helyzet aldozatai
irant. A pusztan allami koltségvetési elszamolési szempontbol
kétségteleniil racionalisan indokolhato eljaras™ , héseinkkel”
szemben rendkiviil méltanytalan volt.

3. Am ezzel korantsem volt vége Amler igazgat6 tr és kol-
1égai megprobaltatasainak. BO fél évvel késobb komolyan fel-
meriilt a veszélye annak, hogy még a képzo épiiletének megtar-
tasa érdekében tett aldozataik is értelmetlenné valnak. Baja
ugyanis a ,,csonka” Bacs-Bodrog varmegye székhelye lett
1941-ig, am kezdetben a varmegyei adminisztracionak nem
volt helye a varosban. Ezért, a VKM engedélyével, atmenetileg
csokkent ndvendéklétszamu tanitoképzo internatusanak néhany
helyiségében helyezték el a megyei €s allami hivatalok egyes
részlegeit. A grandiozus 0j varmegyehaza megépitésére a kis
megyének nem voltak forrasai, igy a Pénziigyminisztériumhoz
fordultak allami tdmogatasért. A minisztérium nem kivant ek-
kora kiadast vallalni, ezért amikor olyasmit hallott, hogy ,,a ba-
jai képzd lres, tanitvanyai nincsenek”, komolyan felmeriilt,

220 A bajai képzés kozalkalmazottak 4ltal adossagaikra kért osszeg kb. azonos
volt az intézeti butorok poétlasara koltségvetésen felill sziikséges Osszeg-
gel, melyet akkor még nem tudtak biztositani, csak a kdvetkez6 tanévben.
Réadasul a tulkoltekezést a Szamvevoszék és a Nemzetgytilés felé min-
dig indokolni kellett, marpedig el6zetes tervezés és kotelezettségvallalas
nélkiili ,,addssagrendezés” aligha lett volna elszamolhato.
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hogy be kellene zarni, s az épiiletei egészét a hivatalok rendel-
kezésére bocsatani. Amler Antal eloszor 1922. oktdber 18-an
tajékoztatta a VKM-et e tervekrdl, s adatokkal cafolta a néven-

o 1re , . . 21
déklétszamra vonatkozo6 hamis hireszteléseket.

Majd 1923. januar 3-an ujabb levelet irt, mert akkor mar a
Beliigyminisztérium is elkezdett érdeklodni az épiilet irant,
amely a Tanfeliigyel6ség utjan kérte be az intézetre vonatkozo
adatokat: ,,Jelentettem, hogy ez id6 szerint intézetiink interna-
tusaba 59 bennlako és 1 bejardé névendék volt felvéve. A habo-
ru elott intézetlinknek atlag 150-170 novendéke volt, s hogy a
jOvo évben, a hir szerint feloszlatand6 vaci allami tanitoképzo
intézet novendékeinek ide valo attelepitése utan, a jovo évi fel-
vételt beszamitva 135-150 novendéke lesz. Ez adatokbdl kivi-
laglik, hogy teljesen indokolatlan az itteni megyei hatdsagok
6haja s a kir. Pénziigyigazgatosag torekvése, hogy intézetiink
felett a halalharangot megkonditsak... Mi a megszallas alatt a
legsulyosabb viszonyok kozott is helyben maradtunk, s renge-
teg anyagi aldozatok aran is fenntartottuk az intézetet, amely a
multban oly dicsOséges szerepet toltott be. A megszalld hato-
sagok besziintették fizetésiinket, s igy kozel 3 évig minden
anyagi tamogatas nélkiil, tisztan Onerénkre hagyatva alltuk a
vihart, mely fejlink felett elzagott akkor, amikor mas hat6sagok
a dolog konnyebb végét fogtak, elkoltoztek a Bacskabol, s ki-

2ZIMNL OL K 502 1923-6- 3933.
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viilr6l, paholybol nézték végig szenvedéseinket, gyotrédésiin-
ket, megalaztatasainkat.

Tanéartarsaim koziil egyiket heteken at rabsagban tartottak,
csak sulyos ezrek lefizetése utan, melyek anyagilag is tonkre-
tették, szabadult ki a fogsagbol... Luibl Gyorgy gyakorloisko-
lai tanitot fél évig a szabadkai tomlocben tartottak fogva, majd
artatlansaga kideriilvén, jabb fél évig Valjevoba internaltak.
Ennek koltségei is egész életére nyomorultta tették ot. ..

Az egész tanari kar anyagilag tonkrement a megszallas 2 és
Y% évén, mert fizetést nem kaptunk, adossagot kellett csinal-
nunk, amelyet nagyrészt SZHSZ értékben kell visszafizetniink,
holott hatralékos fizetéseinket a magyar allam, csak rendes ér-
téekben téritette meg, évek multdaval.

Megtettiik ezt csak azért, hogy intézetiinket a magyar dllam
szamara megmentsiik, mert ha mi is kénnyedén itt hagyjuk inté-
zetiinket, tanitvanyainkat, ugy az intézet két palotdjabol ma
mar egy ko sincs... A szerbek megtiirték intézetiink miikodeset,
s bar fizetést nem adtak, tobbé nem torddtek veliink, mert kije-
lentésiik szerint az igazgato renitencidaja miatt nem térédnek
veliink.

S most ez mind hiabavalo lett volna? Szenvedéseink, meg-
gyalaztatasunk amelyet intézetiink fenntartdsa érdekében el
kellett szenvedniink, most semmi értékkel ne birjon a magyar
allam szemében, amelynek millios értéket mentettiink meg?

A szerbek megtiirték intézetiinket, s most a magyar hatosa-
gok tornek életére???
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Nagyon kérem Nagyméltdosagodat, méltoztassék a m. kir.
Beliigy- és Pénziigyminiszter Urakat felvilagositani arrol, hogy
ez aldozatokat a Magyar Hazanak hoztuk, s ne bantsak az inté-
zetet, amellyel a megszallas alatt éppen semmit sem torod-
tek.””*> — irta az igazgato. Majd az évkényvben tudatta: a VKM
segitségével sikertilt utjat allni a bajai tanitoképzd megsziinte-
tésére s az épiilet megszerzésére iranyuld torekvéseknek.””

Amler Antal

* %k ok

Elbeszélésiink nyoman érthetd — a torténelem vihardban ,ha-
j(’)zni”224, nevelni, tulélni probalo , kisember” — Amler Antal ki-
fakadasa: ,,Mintha balsors flizott volna 6ssze a bajai allami ta-
nitoképzével!”** S hitelesnek tiinik, hogy gy latta: ,.ez volt az

intézet 3 évi kélvariajarasa, s az én kalvariajarasom! Sulyos

22 MNL OL K 502 1923-6- 3933. (Kiemelés t8lem — D. P.)
23 Amler A. szerk. 1918-26. 9.
2% navigare necesse est'

25 gmler A. szerk. 1918-26. 40.
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megprobaltatas volt, de a kiizdelmet végigvivtam, a harcot
megélltam. Aldassék érte a Magyarok Istene, ki e megprobalta-
tast ram mérte! Megtettem Hazamért, annak kdzoktatasiigyéért,
melynek mindig hii és becsiiletes harcosa igyekeztem lenni. Si-
keriilt-e? [télje e jelentéseim alapjan Nagyméltosagod...”**® —
a torténetiiket figyelmével megtiszteld olvaso.

N

226 MNL OL K 502 1922-5-11500.
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Kismonografidjaban 6t levéltar anyagainak felhasznalasa-
val, dokumentativ elbeszél6 modszerrel rekonstrualja a
szerz0 (Donath Péter, az MTA doktora, az ELTE TOK
professor emeritusa) a Bajai Magyar Kiralyi Allami
Tanitoképz6 Intézet sorsat, tanarainak dramajat az 1918
novemberében kezdddott szerb megszallas alatt, a varos
1921 augusztusaban tortént felszabadulasdig, s az azt
kovetd, magatartasukat utolag atvilagité magyar hatdsagi
eljarasok lezarultaig.

Torténetiik betekintést enged az idegen megszallas alad
keriilt ,kisemberek”, kozalkalmazottak, pedagogusok
helyzetének alakuldsdba, a magyar és jugoszlav éallam
altal egyarant elvart lojalitassal kapcsolatos dilemmaéikba,
vitaikba. Azzal a kiilonos vonassal, hogy 6k — 2 éven at —
ugy tartottdk fenn a magyar tanitoképzést Bajan, hogy
ehhez a két korményzat egyike sem nyujtott anyagi tamo-
gatést, s annak ellenére tagadtdk meg a SZHSZ allamnak
teendo eskiit, hogy erre Teleki Pal kormanyhatirozatban
feljogositotta dket.
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