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Wass Albert hitvilaga
Balazs I1diko6 0j konyve elé

Balazs Ildik6, Wass Albert palyajanak, életmiivének
legkivalobb ismerdje, kutatoja, értelmezdje, 2004-ben megjelent
Wass-bibliografigjat és  2010-ben  kozreadott  kitlind
monografidjat (Wass Albert erdélyi korszaka) kovetéen most
azokat a tanulmanyait gylijtotte kotetbe, amelyek elsésorban a
nagy ird valldsos bedllitodasarol, rendithetetlen hitvallasos
szellemiségérdl, orok emberi €s isteni eszményeket OvO,
humadnus ¢életfelfogasarol és spiritudlis latokorérdl szolnak.

A braviros filologiai  elemzéseket  érzékeny,
mélyértelmii, egyszersmind rendkiviil tdg  horizontu
gondolatmenetekkel, fejtegetésekkel szintetizalja, s igy a
paratlanul fontos irodalom- és eszmetorténeti felfedezéseket
kiilonlegesen intuitiv  miinterpretaciokkal és  vilagkép-
attekintésekkel tudja Osszeegyeztetni. Tole értesiilhetiink
példaul arrol, hogy Wass Albert miveit hét idegen nyelvre is
forditottak, hogy a masodik vildghdboru utan az erdélyi és az
Osszmagyar irodalomnak a kdztudatbol is messzire szamiizott (a
kommunista  diktatira  altal ostoban  megbélyegzett)
kivalosagarol kordbban mennyi sokan és milyen elismerden
irtak, nyilatkoztak, s hogy példaul A funtineli boszorkany cimii
nagyszabasu regényérdl mennyire megbecsiilon vélekedtek még
az értd roman kritikusok is.

Személyes erdélyi elkotelezettséggel és
vallomasossaggal, keresztyén és nemzeti erkdlcsiséggel, hiteles
bolcseleti és esztétikai empdatiaval, analizald precizitdssal,
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eszmei tisztasaggal boncolgatja a lirai miivek, a regények, az
elbeszélések, a novelldk s a tobbi prozai, dramai, esszémiifaju
alkotasok sokasagdnak motivumrendszerét (a magyar €s az
egyetemes  mitologikus,  archaikus,  Jsi-samanisztikus
szimbolumok, a béségesen valtozatos novényi, allati, emberi,
vagy targyi képzetek atvalosult latomasos-metaforikus
alakzatait €s azok Osszefliggéseit), akkuratusan veszi szdmba a
hatalmas oeuvre kiilonféle meghatarozo, jellegzetes miitipusait,
vagy ¢éppen kiilonlegesen sajatos, izgalmasan egyedi
produktumait, az egyes darabok kiilon-kiilon, de egységesen is
jelképes vagy megkapon, megrenditon intelemszerii iizeneteit.
Alaposan (az indulads zsengéit is paratlan elmélyiiltséggel
targyalva) vizsgalja a koltoi kibontakozas fejleményeit (koztiik
a kapcsolodasokat a klasszikus transzszilvan lirikusok — Aprily
Lajos, Reményik Séandor, Tompa Laszl6, Dsida Jend -
szuggesztiv, expressziv sorskoltészeti téma- és
hangulatvilagdhoz, de még Ady sorsszimbolizmusihoz is), a
gondolati, intellektualis, kozéleti irasmtivészet kiteljesedésének
folyamatait, s az enthuziasztikusan atlelkesiilt, pneumatikus,
metafizikai ihletettségli kifejezésformak sugallatossaganak és
lenylig6zo erdteljességének muivészi hatasformait.
Dokumentativ értéke és felemeld moralis, irodalom- és
kultartorténeti jelentdsége révén Balazs Ildikonak ez a munkéja
is egyarant lebilincseld szaktudomdanyos, illetve széles
kozérdeklddésre is szamot tartd konyvremekké mindsiilhet.

A naprol napra gyarapod6 Wass Albert-szakirodalomban
(Szticsné Harko Enikd, Turcsany Péter, Takard Mihaly konyvei,
a szamos tobbszerzds tanulmanykdtet, s Beke Gyorgy, Nagy
Pal, Pomogats Béla, Szakécs Istvan Péter, Medvigy Endre,
Markus Béla, Adamikné Jasz6 Anna, Vekov Kéroly, Lukacsi

8



Eva, Arany Lajos és masok alapvetd és eligazitd értekezései
nyoman is) drvendetesen nd meg a targyilagossagra torekvo,
igényes értelmezések szama; s az Ujabb és ujabb biografiai,
recepcio-, sajto-, intézménytorténeti vizsgalodasok
hozadékanak, meg a legfrissebb kiadastorténeti eredményeknek
koszonhetden egyre tobbet tudhatunk meg Wass Albertrdl — az
emberrdl, az erdélyi €s az emigrdns magyar irastudorol, s a
bolcseld, elmélkedd, vallasos érziilettdl athatottan alkotd, nagy
hatasu személyiség irasmiivészetének jellegadd vonasairdl.

Balazs Ildiké a megértd szoros olvasas moédszerével
tekinti 4t az ¢életml egészét a kezdetektdl (kolozsvari
didkkoratél) a masodik vildghdbora végéig és tovabb az
emigrans 1ir6 erdélyi, kisebbségi ¢és egyetemes magyar
koziigyekben is aktiv szépirodalmi ¢és kulturaszervezo,
kultarpolitikai tevékenységének, vallalkozasainak (s ekkor is
folyvast ,zsoltar és trombitaszd” hangolta) rengetegéig: a
versek, az elbeszé¢lések, a novellak, a regények, a mesék, a
szinmiivek, az esszék szines ¢és eleven vilagat autentikus
érzékenységgel felidézve. A szovegkozpontu ¢és ujszeriien
tipologizaldo elemzéssorozat pedig gazdagon egésziill ki a
fogadtatastorténet minden eddiginél pontosabb
feltérképezésével.

Hogy miképpen vélekedtek a kortarsak €s a jelenkor iroi,
itészei errdl a napjainkban sokat vitatott ¢életmiirdl, miképpen
értékelte igéretesnek a koltd induldsat példaul Dsida Jend is,
hogyan valt népszerlivé és a transzszilvanista meg az azutan
kiformalodo Uj nemzedéki kanon egyik reprezentativ alakjavé az
a prozaird, aki élesen szembenézett a felelés erdélyi
arisztokracia és kozéposztaly sulyos torténelmi mulasztasaival
éppugy, mint elkotelezett nemzetmegtartd erdfeszitéseivel, aki
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historikus €s tarsadalmi regényeiben, elbeszéléseiben az erkolesi
¢s kozosségi onismeret maig hatd értéktartalmait tudta miivészi
kozkincesé tenni, aki Babitstél Baumgarten-dijat is kapott, s
akinek a miiveirél a Nyugatban is tobbszor elismerden irtak
(Schopflin Aladartol Kadar Erzsébetig, aki 1940-ben egyenesen
azt allitotta rola, hogy ,Taméasi Aron hangja mellett ma a
legbiztatobb iizenet Erdélybdl” az 6ve).

Sokszempontu analizisek révén €s korében pillanthatunk
rd itt nemcsak a kozismert és mara bestsellerekké valt
regényekre a Farkasveremtdl a Mire a fak megndnek és A kastély
arnyékaban remekléseiig, hanem példaul az olyan szinjatékokra
is, amelyek romantikus-szimbolikus stilizacioi érdekes
dramaturgiai kisérleteknek is bizonyulnak. Vagy azokra a
legendas témakat, motivumokat mozgositd torténetekre,
amelyek a magyar mitologia megtartd lizeneteinek a hatdsos
tovabbirhatosagat és tavlatos etikai-esztétikai atorokithetoségét
igazoljak (Csaba, Vérben és viharban). S ezek a tiizetes eszmei-
mifajpoétikai, nyelvi-stilisztikai vizsgalodasok egyszersmind
rendre olyan ¢lvezetesen olvasmanyos, dasan
atmoszférateremtd €s elsdrangu természetleiro, tajmegjelenitd
stilusmiivésznek lattatjak Wass Albertet, aki elsdsorban erddk,
mezOk, hegyek, volgyek, fenyvesek, folyok és sziklabércek
mitikus elénk festésével ragadhatja meg olvasoit. A valtozatosan
¢s vardzslatosan lenyligdzd erdélyi vidékek minden szépsége €s
méltdsaga belesilirlisodik ezekbe a szuggesztiv tajképekbe. ,,Az
erdélyi t4j rejtelmes vilaga ihletforras volt Erdély ir6i szdmara,
akar lirat fakasztott, akar prozai miivek kulisszajava valt. A két
vilaghdbort kozotti idészakban az erdélyi irok gyakran
meritettek erdt, ihletet a t4jbol” — nyugtazhatjuk valdban, Kos,
Nyird, Tamasi, Banffy, Kemény és masok mellett mérlegelve

10



Wass artisztikus teljesitményeit. Akinek epikusi véndja a
cselekményszovés fordulatossaganak, a fesziiltségkeltd és
konfliktusteremtd eseményrajznak, a gordiilékeny
torténetmondasnak és szerkesztésmodnak, S a
természetabrazolas  altalanosan  elismert  szépségének
elbeszéléstechnikai erényeiben mutatkozik a leginkabb —
kombinalédva gyakran az erkdlcsnemesitd tanitomesei
érzelmességgel vagy a peéldazatos patosszal, a fabulisztikus-
parabolisztikus didaktikai célzatossaggal, de a szarkasztikusan
ironikus, a szakralis €s a profan, a keserii-letargikustol a jatékos
dertiig villodz6 hangnemi modalitasvaltozatok végtelen
sokfélesegével is.

A titokzatos Ozbak cimli kotetnyi torténetmeséld
novellaciklus sokrétiiségérdl példaul szintén pontosan lathatjuk,
hogy mindez egyszerre ,,novellasorozat, mese, korrajz, ballada,
vallomas,  toprengés,  vallomasos-pszichologizal6 lira,
vadaszirodalom. A korabeli kritikusok sokféle megnevezéssel
probalkoztak a miifaj meghatarozdsakor. Maga Wass Albert a
kotet elé irt bevezetdjében a mii keletkezésével kapcsolatosan
megvallja, hogy ¢lete 'zagyva kavargdsdban' néhany olyan
'hangulatra' tett szert, amelyekbdl megsziiletett egy nagyobb
Osszefliggés  felismerése, melybdl ‘'az irds  gydnge
selyemszalaval papirhoz kotni' kivant.”

Rendkiviil izgalmas azutdn A temeté megindul cimii
oratorikus szindarab vagy dramatikus korusjaték (,,verses
misztérium”) elemzdé megkozelitése is (a tobbi kdzott 1ényeges
teologiai aspektusokkal is szinezett értelmezése), s ennek soran
példaul az avantgardizmus bizonyos hangnemi jegyeivel vald
meggy6z0 Osszefiiggésbe hozatala. Erdekes egyébként — a
haldlmitosz, a temetdkultusz szecesszids vagy expresszionista
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vétetésii sajatossagainak korét tekintve —, hogy a modernizmus
vilagképi és stilaris ihletésétdl szintén nem idegenkedd Tamasi
Aron és Szabé Dezsé is éppen ekkoriban (pontosabban
valamivel elébb, 1931 8szén) irja, majd jelenteti meg az inverz
reszurrekcid  profan-protestald  hangvételi  novellisztikus
példazatat, Rendes feltamadasat, illetve a Feltamadas
Makucskant (amely még expressziv versbetétet is tartalmaz). De
ugyancsak magaval ragado Wass Albert két haboru kdzotti és a
masodik vilaghabort alatti novellisztikdjanak az attekintése is.
Valoban: a nagyrészt az autobiografikus ¢lménykdzegbdl, s
aztan a csaladi, historikus, torténelmi és tarsadalmi
léttapasztalatok siirejébdl, a természetkozelségbdl (a mezdségi
barangolasok, erddjarasok, vadaszatok emlékeibdl) kindvo
epikus dimenzidk igazan szervesen kapcsolodnak az addigra
mar  kiilonlegesen  sokszinivé  terebélyesedett — erdélyi
elbeszélomiivészet markdnsan jellegadd mintathoz. A
folklorisztikus, mesei, balladai, hés- vagy hiedelemmondai,
adomas-anekdotikus, kronikas-utirajzos, naplos-memoaros,
kalandos, vadészhistorias tradiciokhoz éppugy, mint a I¢lektani,
torténelmi, leir6-essz€izalo,  tajtranszszilvanista  vagy
dokumentativ hagyomanyvonulatokhoz. Vilagirodalmi
vonatkozasban pedig valddi felfedezésszamba megy a Selma
Lagerlothoz vagy a Knut Hamsunhoz k&tdddé parhuzamoknak,
epikai analogiaknak a felvillantasa is.

Az ir6 széles korli értéktiszteletérdl tanuskodik
egyébként példaul az 1936-ban Marosvasarhelyen kozreadott
kétnyelvii (roman—magyar) Cot la cot — Villvetve cimii kotet,
amely Onmagaban is tokéletes cafolata a primitiv
romanellenesség Wass Albertet éré hamis vadjainak. (Ezzel a
kérdéssel és éppen ezt az antologiat a kozéppontba allitva, hogy
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miképpen vallalt szerepet Wass Albert e konyv létrehozatalaban,
Bartis Ferenc foglalkozott behatéan és revelativ érvénnyel A
Céh cimi folyoirat 2003. nyari szamaban.) S helyesen latja
Balazs Ildik6 azt is, hogy a Wass-regények atmoszferikus
telitettségében két egymasnak latszolag ellentmondd mindség
teremt sajatos hangulatisagot: a spleenes melankoélia egyfeldl, s
a moralis heroizmus eszmeisége masfeldl (a ,,Csabaval 1) uton
indit, s késObbi irdsmiivészetében egyenstlyba keriil a csondes,
olykor rezignalt onreflexid a cselekvés heroizmusaval”). A
széttartd esztétikai mindségek keveredése pedig valoban
egyénivé teszik a kiilonbozd elbeszélésformak érzelmi
karakterjegyeit, a kiilonds — mert gyakran szinte versszerl
ritmikussaggal, olykor csaknem ,,idomértékes liiktetéssel”
hullamzé — mondataramlasok morajld zeneiségével, poétikus
dallamretorikajaval feldusultan (,,Wass Albert ugyanigy ’a
filével irt’, mint Jokai, prozdja ritmikus, mondatainak
szabalytalan  liiktetése szabdlyos liraisagot kolcsonoz
prozajanak’). Minderrél eddig Adamikné Jaszé Anna is
tobbszor értekezett, s a mondatszerkezetek athatdo muzikalitasan
felbuzdulva Turcsany Péter pedig mar egyenesen bizonyos
prozarészletek versszeriivé tagolasara is ragadtatja magat, ezzel
téve kisérletet a Wass-féle prozapoézis tagadhatatlan
hatasalakzatainak igazoldsara. Es nem véletleniil nyomatékositja
annak jdonsagértékét sem, amire Erdélyi Kiss Mihaly tapintott
rd: a csond, az elhallgatas, a sejtetés esztétikumképzd textudlis
effektusaira.

Kiss Mihaly szovegnyelvészeti modszerekkel jarta kortil
ezt az emotiv hataskeltd formanyelvi eszkdzrendszert, az
egyszerli kozlésekben rejld sugallatossdg, a jelentéstelitett
kimondatlansag, a rejtélyeskedd kifejezhetetlenség

13



melankolikus-bolcseleti hangoltsaganak ereddit. Olyasmit
feszegetve, ami megint csak Tamdsi, Nyird, Kos
titokzatossagteremtd eszkdzeihez hasonlatos, s amire a Balazs
Ildiko altal is idézett Schopflin Aladar igy utalt: ,,Az alakjai
lehetnek egyoldalian megvilagitottak, de 1¢lektanilag hitelesek.
Belsé torvényeik szerint mozognak, a beszédjiik épp olyan
életizii, mint a hallgatasuk.

Az ird kitlinGen érti az emberek szotlan érintkezésének
éreztetését, ahogy mennek vagy iilnek egymas mellett, alig van
egy szavuk egymdshoz ¢és mégis érzik egymashoz vald
viszonyukat s ez a viszony szavak nélkiil, kdlecsonds megérzések
révén fejlodik, melegszik €s elhiil. Olyan emberek ezek, akik a
legfontosabb szavakat nem mondjdk ki és mégis tudjak. Az
elhallgatas hatdsait Wass Albert épp oly jol érzi, mint a taj-
atmoszféra kapcsolatat az emberekkel.”

Boka Laszlo — egy Balazs Ildiko altal bravurosan
felkutatott, 1941-es olasz nyelvii (és Tusnady LaszIotol
leforditott) recenzidjaban — pedig szintén igy irt: ,,Erdély olyan
balladdknak a termékeny talaja, amelyeket a kihagyasos
cselekmény jellemez, ahol az elbeszélések hidnyat a csend tolti
ki, az a csend, amelynek az értelmét mar elvesztette az
agyoniparositott varosok embere, de amely még ¢l azoknak a
lelkében, akik fegyverrel a vallukon jarjak Erdély stirli erdeit™.

A biivos, magikus erejii Erddk konyve, Tavak konyve —
de az Elvész a nyom, a Hagyaték, Az Antikrisztus és a pasztorok,
a Kunyho a Komdrnyikon és mind a tobbi — valdban alkalmat ad
a szakavatott irodalomkutatonak, hogy a természetdhitat és az
istenkeresés, a numinozitasvagy ¢és a transzcendenciaigézet
szamtalan modozatat ezekben is érzékenyen — s finoman
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rezonalva rajuk —, hajszalpontosan kitapintsa, kimutassa,
kifejtse az ir6 szemléletvilagaban.

Balazs Ildikoé helyesen domboritja ki a Wass Albert-i
kritikai ~ és  Onkritikai  torténelemszemlélet  aktudlis
igazsagtartalmait, helyzetabrazolasainak konkrét, meg¢lt
valosagreferencidit és sorstapasztalatait, a személyes ¢s
kollektiv 6nazonossagtudat érzelmi-moralis Osszetevoit. Mind
az erényekben és blinokben bdvelkedd, sokarct arisztokracia
nemzetvesztd, illetve nemzetfélté viselkedését, mind a
magyarsag folyamatos sorvadasanak tényszeriiségeit illetden.
Cafolva példaul a szarmazasi alapu romangytiloletet szimatolo
rosszindulatii rdgalmakat — éppen azzal, hogy a megjelenitett
szereplok sokasagaban sohasem a szarmazas, hanem a
magatartas, a vallalas (a sors- vagy feladatvallalas: az elemi
emberség €és az autochton szolidaritds vallalasa) donti el az
erkdlcsi pozicid megitélhetdségét, illetve a bekovetkezett
demografiai tények valosagossagat.

A magyarsag balsejtelmii megfogyatkozasanak vagy
kipusztulasanak bizonyitéka persze sohasem lesz felfoghato az
azt tagadok vagy bagatellizalok részérél: a megsemmisiilés
ugyanis mult idében nem konstatalhato. Nincs, nem
fogalmazhat6 olyan mondat, hogy mi elpusztultunk — a mondas
alanya hijan. (A baljoslatok elhangzasa igy tehat paradox
lehetdséget ad az alszent ramutatisra: hiszen még él, aki a
veszelyrdl besz¢él. Vagyis: mikozben minden az aggodalombol
fakado eldrejelzés szerint teljesedik és végzddik be, nem marad
senki, aki utolag elismerné az elézetes aggodalom igazat.) Ezért
is helyénvald olyannyira hangstlyozni az ird intelmét: biztatasat
a hési életre, és nem a hési halalra. Egy olyan iréét, aki Eszak-
Erdély 1940-es visszatérésekor humanitas és nemzethez tartozas
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egységérol igy wvallott a Nyugat hasabjain: ,egységes a
magyarsag akkor, ha minden magyar emberebbé lenni
igyekszik, hogy ezaltal magyarabba valjon.” S aki ugyanekkori
dokumentum- vagy riportregényét (Jonnek!) is ilyen profétikus,
igei-biblikus emelkedettséggel fejezte be: ,,’Szeresd a Te
népedet, nemzetedet, jobban, mint dnmagadat, s rajta kiviil mas
isteneid ne legyenek. Tiszteld otthonodat s a foldet, melyen €lsz,
hogy maradékaid is hosszu életet élhessenek rajtal” / Ha ezt
megtartod, Szenvedések Népe: aldjon meg Téged az Ur és
6rizzen meg Téged. Vilagositsa meg az Ur az 6 orcajat terajtad
és konyoriiljon rajtad. Forditsa az Ur az 6 orcajat tefeléd és adjon
tencked békességet, minden idokben, ugy legyen. / Mert
mondom Néked: a torténelem kereke gyakorta fordul, és néha
jot fordul és néha rosszat. Az marad meg rajta csupan, ki
igazsaggal jar s keményen markol. / Ha pedig elfelejti a ti fliletek
a nemzet torvényeit, miket huszonkét éven at vérrel s kinnal
tanult, s ott kezditek el ujra, hol annak idején abbamaradt:
bizony mondom, pusztulas 1észen akkor és doghalal.”

Balazs Ildiko 0j kotete — a korabbiakhoz hasonloan —
igazi irodalmi csemege, nagyszerii olvasmany, kivalo — s egyben
nemezeti Osszetartozastudatunkat, hovatartozasérzetiinket
példasan szilardito szakmunka. A reformacidé félévezredes
jubileumédhoz is ragyogoan illeszkedik: annak az irénak a
mélyen keresztyén, religidozus vilagképérdl beszél, aki
protestans vétetésli — s a legnemesebb genuin erdélyi tradiciok
magasrendli valldsi magatartdsmintaithoz is rendiiletleniil
igazodo6, azokat megujitva megtartd, tagkebliin 6kumenikus
szellemiségii — nemzeti-keresztyén alapallasaval: sokak szamara
lehet ma is hithii, ékes tanitas.
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Lélek- ¢és identitaserdsitd konyv ez tehat; annak
bizonysagaul is szolgalva, ami Wass Albert koltoi hitvallasaban
orokérvényiien igy hangzik: ,,Hontalan vagyok / de vallom
rendiiletleniil, hogy O az Ut s az élet / és maradok ez uton, mig
csak ¢élek / toretlen hittel ember és magyar.”

Bertha Zoltan
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Wass Albert motivumrendszere, hitvilaga

Kivaltsagos dolog egy nagy ember szellemi aurajaban
¢lni éveken keresztiil. Nekem az a kegyelem adatott, hogy Wass
Albert ¢életmiivét kutathattam nyolc éven keresztiil, mig
kutatdsom  eredményét egy  doktori  disszertacidban
hasznosithattam. Nehéz egy rovid el6adasban kivalasztani, mi is
az esszencidja ennek a hosszu kutatoi utnak. Mit ragadhatnék ki
bel6le? Talan azt, ami szamomra személyes — a személyes
kotdédést, ami kutatdsom témajat adta, illetve azt, amit ez a
szellemiség szamomra kozvetitett, ami elsé olvasasra 6nmagat
megfejtd rejtély volt és maradt az irdsmiivészetbdl: Wass Albert
istenhite, hitvildga. Elsé tanulmanyom is errdl szolt, mely a
Confessiéban jelent meg?.

Ami pedig a személyes kotodést illeti: édesapam
mindGssze egy évvel volt fiatalabb az irdnal, aki 1908-ban
szuletett. Hadd idézzem itt Wass-monografiam kezdo sorait:

,lrodalom irant fogékony diakként, majd
bolesészhallgatoként, gyakorold magyartanarként Wass Albert
ir6 ismeretlen volt szdmomra. 1998-as halalhirét bemondta a
Magyar Radi6, kozoltem tehdt én is az osztdlyommal
magyaroran. A haldlhir rdirdnyitotta nemcsak az orszag
figyelmét, hanem csalddom tagjai is emlékezni kezdtek ra.
Apéam, Balazs Andrés (1909-2000), akitdl az ir6 vagy a ’grof
nevét gyerekkoromban tobbszor is hallottam, a Wass csalad

! Wass Albert istenkeresése. = Confessio, 2. sz. (2003). 22-36.; roviditett
masodkozlés: = Uj Kezdet. Reformatus folyoirat (Marosvasarhely), IV/8.
(2003. augusztus). 5-7.
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vasasszentgothardi uradalméanak gazdatisztje volt 1937-1938-
ban. Grof Wass Albertet képzett gazdaszként, irdként és a
munkaadéjaként is tisztelte.

Késobb a csaladi kapcsolodas masfajta  személyes
kotddésre is rairanyitotta a figyelmem: gyerekkoromban tobb
nyarat toltottem apai nagyanyam, Baldzs Roéza falujaban a
mez6ségi rokonoknal, Nyiresen, Déstél nyolc kilométerre.
Azonos foldrajzi kornyezet, azonos kulturalis, nyelvi és
nemzetiségi kozeg, mint Wass Albert sziildfoldjén. Nyires
¢szaki iranyba mintegy husz kilométer Vasasszentgothardtol.
Az ottani sos vizll, tarka kovecses patak, a szelid lankak,
kaszalok, nagy kiterjedésii, tobb szaz éves erdok, bivalycsordak;
romanos akcentusu, elnyujtott beszédli, archaikus nyelvii
magyarok beleépiiltek gyermekkorom vakacios vilagaba. Ahogy
feltamadt az ir6 iranti orszagos és hatarokon tuli érdeklddés,
ugyanugy kezdtem elmeriilni nyelvi €s szellemi vilagéban - s a
felismerés meglepetésével talaltam meg sorai kdzt apam nyelvi
fordulatait, szolasait, gondolkozasbeli hasonlosagokat”.?

A kutatas kezdetekor mar feltlint, hogy az életmiivet
haloként atfogja, atszovi egy motivumrendszer.
Konzulensemtdl, Dr. Markus Bélatol, aki a Debreceni Egyetem
doktoriskolajaban tanitott, azt a tanacsot kaptam, hogy keressem
ki Wass Albert regényeinek, miiveinek megjelenési évében a
folyodirattarban fellelhetd ujsagokbol, mit irt rola a sajtod. A fellelt
anyag megdobbentett boségével. Csak a Csaba cimi regényérdl

2 Wass Albert erdélyi korszaka, 1923-1944. Marosvasarhely: Mentor, 2010.
345.; masodik kiadas: Hegyhatszentpéter: Balazs Ildiko, 2012:
http://mek.oszk.hu/10900/10916/ , a tovabbiakban: Balazs I., 2010.
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mintegy negyven recenziot taldltam a korabeli sajtoban, koztiik
német nyelviit is.

Wass Albert erdélyi korszakaban (1923-1944 kozott)
befutott ird volt: 1941 janudrjadban Baumgarten-dijat kapott
regényéért, a Farkasveremért, valamint addig megjelent
rovidprozaiért, melyek koziil egyet — a Mosule cimiit, mely egy
havasi roman emberrdl sz6l - egy kétnyelvii antologiaba a Cot la
cot - Vallvetve® cimiibe is felvettek.

Ezzel a konyvtari, levéltari munkaval indult a kutatasom
2002-ben — még a 2003-as un. szoborbotrany el6tti évben.* Ma
mar, utblag nem tudom, elkezdtem-e volna, ha sejtem, hogy a
kutatdsom elkezdése utan egy évvel sajndlatos modon a sajtod
botranyhdse lesz disszertaciom targya. Fiiggetleniil a sajto
hangulatkeltésétél ¢€s uszitdsatél végigvittem a Kkutatast,
mindvégig elhatarolva magam az ir6 kozéleti-politikai
megitélésétol.

3 Cot la cot - Véllvetve. Culegeri literare roméne si maghiare... [roméan-
magyar kétnyelvii antologia]. Szerk. Kertész Akos; Gherasim, Emil. E18sz6:
Antalffy Endre; Dandea, Emil. Targu-Mures [Marosvasarhely]: Pax, 1936.
96.

4 Szoborbotrany néven emlegette évekig a sajtd a Maros megyei (Roménia)
Szaszrégen és Holtmaros kozségekben keletkezett botranyt: Romaniaban
torvényt hoztak, miszerint haborus biindsként elitélt személyr6l nem
nevezhetd el kozteriilet, ill. nem allithatd szobor kozteriilten. Elsének Ion
Antonescu marsallrél elnevezett utcdk nevét kellett megvaltoztatni
(Marosvasarhelyen). A romanok revansként kikeresték Wass Albert irét a
koncepcids perek soran vagyondtol megfosztott és haldlra itélt személyek
sorabdl, feljelentést tettek, miszerint neki is allitottak szobrokat Erdélyben,
ill. neveztek el réla iskolat. Szaszrégenben és Holtmaroson 4llt az ird egy-egy
szobra, ezeket kellett eltavolitani kozteriiletr6l, a Hargita megyei bogozi
iskola nevét pedig torolték. Ennek ellenére a vilagon mintegy 100 objektum
viseli az ir6 nevét.
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A kutatas — mint ahogy az lenni szokott — szamos
meglepetéssel szolgalt. Mindegyik mivel valo taldlkozés egy-
egy konyvismertetd vagy tanulmany irdsaval zarult — ezekbol
valogattam publicisztikai kotetem Osszeallitasakor egy-egy
érdekességet, ujsagcikket, tanulmanyt Wass Albertrdl, és egy
egész fejezetet szantam kotetemben ° az irénak. Az elsd
meglepetés a mar emlitett recenziobdség volt a korabeli
sajtoban. A masodik, hogy a korabeli szomszéd népek, a
németek, sot szlovakok, csehek, romanok is tudtak és irtak is
réla. Wass Albert elsé regényét ugyanis, a Farkasvermet
(1934/35) megjelenését kdvetden leforditottak szlovakra®, majd
csehre’.

A harmincas években megjelent rovidprozait a
magyarorszagi németek heti-, kordbban napilapja, a Pester
Lloyd jelentette meg németiil. Az 1938-as évfolyambol négy
rovidproza keriilt eld: Der neue Seelsorger trifft ein, Uber dem
Abgrund, Der Arbeitslose, Wie der kleine Joska geheilt wird —
(Az wj pap megerkezik, Mélység folott, A munkanélkiili, Kicsi
Joskat rontdas érte).®

A forditd személyét illetéen csak taldlgatni tudtunk, a lap
irodalmi rovatanak, mellékletének valamelyik belsé munkatéarsa

® Balazs 1ldiké: Utazdsok a katedra koriil. Valogatott publicisztika. Miskolc:
Felsdmagyarorszag, 2010. 212.

& Wass Albert, VI¢i pelech [Farkasverem]: cseh. Ford. Kutny’, Prelozil
Pavel. Praha: Volesky, 1941. 236.

7 Wass Albert, Vicia jama [Farkasverem]: szlovadk. Ford. Lukag, Emil
Boleslav. [1937]. 236.

8 Wass Albert német nyelvii elbeszélései a Pester Lloydban. = PoLiSz, 115.
(2008. junius). 18-21; masodkozlés: In ...és lészen csillagfordulas.
Orokségiik Wass Albert. Centendriumi irdsok 1908-2008. Szerk. Turcsany
Péter. Pomaz: Krater, 2009. 207-211.
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fordithatta a miivészi szinvonald szovegeket németre. Alljon itt
két idézet a stilisztikai miiforditéi megoldasra, egyik a Mélység
folott — Uber dem Abgrund cimii elbeszélésbol:

,,Durch die Nebelschleier der Wilder schimmerte aus der
Ferne der méchtige Kamm des Istenszék und weit oben am
Andrenyasza heulte ein einsamer Wolf”.

»lul a pardllo erdd fatylain keresztiil halvinyan az
Istenszéke latszott, s fent az Andrenyaszan mélységes, szomoru
hangon felvonyitott egy magéanyos farkas™.

A masik, eleven, élobeszédet idéz06 idézet a Kicsi Joskat
rontas érte — Wie der kleine Joska geheilt wird cimii torténetbodl
szarmazik:

,Das Kind ist verhext, mein Herr, jammerlich verhext!
Das Dorf hat ihn verhext. Sie alle miteinander. Der kleine Joska
ist verhext und wenn er dran stirbt, dann wird wegen ihm das
ganze Dorf daran sterben und auch dieses Schloss hier, so eine
Schande ist es”.

Azt a gyermeket rontas érte, uram, gyaldzatos rontas! A
falu rontotta meg! Maguk, valamennyien! Rontas érte kicsi
Joskat, s ha belepusztul, odavész a falu is miatta, s ez a kastély
is, olyan egy gyalazat!”

Wass Albert legjobb német forditdja elsé felesége, Eva
Siemers volt. Az 6 munkdjat dicséri a Tavak kényve, Erdok
kéonyve, valamint az Adjatok vissza a hegyeimet! német szovege.
Jelent még meg mas konyve is németiil (4 funtineli boszorkany,
Elvész a nyom).
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A Wass-forditasok vizsgalata messzire vitt: 6sszesen hét
idegen nyelven jelentek meg miivei: szlovakul, csehiil, németiil
— németiil az emigracioban maga is irt: Die letzte Laterne cimii
regényt, valamint rovidebb irdsokat, melyek magyarul csak
nemrég, a hagyaték folyamatos feltdrasa soran keriiltek
napvilagra, és jelentek meg magyarul. Ugyancsak irt angolul is,
de angol forditoja masodik felesége, Elisabeth Mc’Clain volt.
Tudunk spanyol (Devolvedme mis montanas) és holland
forditasokrol (a németbél forditott Het verloren Spoor)®. Az
utobbi években pedig romanul jelent meg A funtineli boszorkany
Cornel Caltea kivalo miiforditasaba’®, melyet a roman kritikusok
elismerén fogadtak. Szerintiik aligha volt még olyan iré —
beleértve a romanokat is -, aki ilyen empatiaval jellemezte volna
a roman embereket.’! A szerzé nemcsak leforditotta, hanem
miiforditasdval interiorizalta az olvasmanyélményt, melyet a
szerzO nyujtott, hiszen mar a cimatirds is arra utal, mi volt
szamara személyesen fontos a regényben: a hazai helyszinek,
emberek. Vremea fragutelor, Pretutindeni brazii vuiesc la fel,
Pasarea neagra a cime a trilogia egyes részeinek. Bar
cimatirassal a német fordito is probalkozott, a kotet talan épp a
nem figyelemfelkelté cimadas miatt visszhangtalan maradt (Es
sind die gréssten Schmerzen nicht woriiber Frauen weinen,
magyarul 'Nem az a legnagyobb banat, ami miatt sirnak az
asszonyok’). A roman cimdatirdsok Otletesek, egyéniek:
’Szamocaérés ideje’ a kotet elsd részének cime (az eredeti

® Balazs Ildiko: Wass Albert életmii-bibliogrdfia, 1923-2003. Pomaz, Krater
Miihely Egyesiilet, 2004. 208.

10 Wass Albert: Langd Scaunul Domnului I-111. Targu-Mures: Mentor, 2000.
11 Stinescu, Constantin, Trecutul nu se intoarce niciodatd. = Adevirul, 2000.
november 14-15.
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magyar cim Az wurszubeli lany), a masodik ’A fenyvesek
mindeniitt egyforman zOgnak’ — holott ez a Kunyho a
Komarnyikon lenne, a harmadik pedig maga A funtineli
boszorkany — a roman fordité ’Fekete madar’-nak cimezi.
Jellemzéen Wass Albert mindharom koétetcimében egy-egy
helynevet hasznal: Urszu, Komarnyik, Funtinel — a roman
miuforditd ettdl eltekintve altalanosit, 1élektani sikra visz, és
helyesen, hiszen a trilogia — kiilonosen annak harmadik darabja
— maga is implikalja ezt. S ha csak ezt a trilogiat vizsgalnank,
érdekes visszatérd elemeket, motivumokat taldlunk, melyek
fiatalkoratol atszovik Wass Albert frasmiivészetét.

Ilyen motivum a csonak, sajka — atlényegiilés, élet-halal
(Csonakok cimii ifjukori rovidproza, majd az Elvész a nyom
cimii regény szervezd eleme a lesiklas a vizesésen). Tenger,
vizek (Vizek felett cimii vers).

A Tenger az élet (1931) cimii elbeszélése a targytalan
sovargas-témat a lélekvandorlas keretébe helyezi. Vagyunk
valakire, valamire, s az ujabb ¢€s Gjabb életek soran testet, létet
Olto Iélek sovargasa soha el nem mulik. Csak felismerések,
pillanatnyi talalkozasok vannak, megérkezés soha - sugallja a
keleti filoz6fia hatasat asszimilald elbeszélés. ,,Aztan lehetek
harmatcsepp marciusi 4gon, lehetek szaz Olre tengermélybe
zarva: / Mindorokre 6t fogom keresni és 6 engem fog keresni
minddrokre.” Ebben az irasban sejlik fel Wass Albert késdbbi
irasmiivészetének motivuma: a nyugtalan keresés, melynek
targya a titokzatos 6zbakban vagy a tavoli kék hegyekben
konkretizalodik. A viz megjelenési formai - a hullam,
harmatcsepp, tengermély - a folyton valtoz6 és mindig azonos
elemet jelképezik. Elbeszélésében évezredeket, milliokat hidal
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at: sajat lelkét hajdanvolt, torténelem-elétti felmendjének, az
Osembernek kolcsonzi, majd laza torténelmi keretben elvezeti
én-alakjat mai nmagahoz.*?

Kagylo, gyongy: a két vilaghadbort kozotti erdélyi magyar
irodalom toposza, melynek értelmében a szenvedés érték, mivel
megtisztuldshoz vezet.

Szél (Tavaszi szél szinmil): valtozas, fenyegetettség,
haboru.

A puska az emberi méltosag jelentését hordozza, de van,
ahol statuszszimbolum, és nemcsak a vadaszattal kapcsolatos
elbeszélésekben jelenik meg, hiszen a vele vald banni tudas, ill.
nemtudas szintén karakterformald, jellemz6 elem (a Csaba cimi
regényben a regati jegyzo halat akar 16ni a pocsolydban, és nem
sikeriil: Miért nem l6tted jobban meg? — kérdi a roman taniténd
nevetve). A puska sorsokat dont el (Mosulé-ban: Meglotted? —
kéri szdmon az urasagot a hegyi ember, akinek a kutyajat 61i meg
egy puska). Végiil kisebbségi sorsszimbolum a beszolgaltatott,
hatosag altal rekviralt puska.

Kiilon o6nalld6 motivumrendszert alkotnak a fafajtak
(feny6, kokénybokor, kdris, did, tolgy) — altalaban helytallas
jelentést hordoznak a fak; ugyancsak megvizsgéalando a szamos
madarfaj (szalonka, vadpéva, lappantyu, bagoly) — mint a lélek
szimbdluma, kiillondsen sok az éjjeli madar Wass Albertnél, a
mélytudatra, a személyiség arnyoldalara utalo jelek.

12 Balazs I., 2010. 93.
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Az erdd, mint az istenség lakozd helye — akarcsak
Baudelaire-nal; a tetd, hegy szintén Isten jelenlétére utald hely
(Tetok felett cimii vers és novella). A természet ¢l
mesefigurakként mozognak benne a fak, hegyek: LElt az erds, s
a hegy. Kereken, mindeniitt, mintha ezer szem nézett volna, a
fekete sotétségnek is szemei voltak. Beszélgettek titkos
erdonyelven a fak, csdpjaikat messze kinyujtottak, s a tisztés
sziikiilt alattuk, dsszehiizédott.” ** Hasonloképpen 4llatot
jellemz6 tulajdonsagokkal ruhdzza fel a hajnalt: ,,A hajnalt [...]
lattam megérkezni. Allt a patak partjan, s deret teritett a tisztas
fiivére. Hoharmatot legelt, s foszlott kodok keringtek koriilotte.”
A hajnal képe békésen legelész6 Ozre, szarvasra asszocial -
zoomorf eszkdz, akarcsak Jozsef Attila Eszmélet cimii versében
a boldogsag képzete (,,Leddlt a puha, langy tocsaba, /
hunyorgott, roffent még felém”).14

A biikkfaerdd templomra emlékeztet: ,,Templomos
biikkfaszalasban mentiink felfele. Olyan hatalmas volt f616ttiink
az erdd, olyan sulyos, boltozatos és égben végzddo, hogy csak
mentiink és senki sem beszélt. Mintha roppant templomban
jartunk volna, gotives 6reg domban, hol Isten misézik.”*®

A motivumrendszer szempontjabol a legkomplexebb
elbeszélés a Tetdk felett (1941). Aprily Lajos Tetén cimii
versének alapmotivuma a volgy, mint a romlds, pusztulds,
békétlenség - a civilizécié - szimboluma, ezzel szemben a tetd a
megbékélés, az erkolcesi tisztasag €s Isten kozelségének helye.

13 Balazs 1., 2010. 129.
14 Balazs 1., 2010. 130.
15 Balazs 1., 2010. 130.
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A Tetok felett cimi torténet kulcsot ad a tudatos irdi
szerepvallalasahoz is: hdése fel akar jutni a tetékre, hogy
mésoknak elmondhassa, mit lat. Am a hegytetk felett semmi
sincs: ,Alltam riadtan. Semmi sem volt, csak néhany
négyzetméternyi sziirke szikla a labam alatt és erdd. Es csend.
Es én. Es egyéb semmi. S reank dermedve, mint sotétzold igézet,
a magany. Félelmes volt, szomoru és szép.” A dobbenet s az atélt
csalodas gondolkodasra készteti: ,,az erddk titkait lent kell
keresni”, mert fel csak akkor érdemes az embernek menni, ha
mar megtanult mindent, maga mogott hagyott mindent, s
»elnézhet az erdok feje f0lott a messzeségbe, ahol semmi sem
latszik, s ahol mégis keresni kell minden dolgok egyetlen
ertelmer”.

A ,tetok felett” az élet értelmét kutatd ember 6nmagaval
szembesiil, s arra kényszeriil, hogy a maradandé dolgokon
elmélkedjék. Majd visszatér, s tarsainak arrdl mesél, amit nem
latott. S felismeri a sz6 biivés erejét, hogy altala tobbnek ¢és
szebbnek latszik az élet. 16

A rontas (Kicsi Joskat rontas érte, A funtineli boszorkdny,
A kastély arnyékaban egyik alapmotivuma) a sorsszerlség,
végzet velejaroja.

A rontds-romlas-motivumot egy késdbbi, ugyancsak
mez0ségi ir6 épiti bele irasmiivészetébe, Siit6 Andras Advent a
Hargitdn ciml dramajanak alapmotivuma a Nagy Romlas, mely
sokrétll jelentést hordoz: a kisebbségi létre karhoztatott erdélyi,
s szlikebb korben mezdségi magyarsdg nyelvi romlasa,

18 Balazs 1., 2010. 130-131.
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kulturalis pusztulasa, Onazonossag-vesztése,
meghasonlottsaga.t’

A papok, azaz kiilonféle papfigurak kiilon fejezetet
érdemelnének a nemzete zaszlajat vivotdl a rontast hozoig (A
kastely darnyékaban regény két papja, a magyar reformatus
lelkész és a roman popa; reverend Baradlay az Elvész a nyom
cimli regény kulcsfiguraja — és szdmos elbeszélés f6- vagy
mellékszerepldje pap: Az uj pap megérkezik, A tiszteletes, A
tiszteletes ur).

Ugyancsak ide kapcsolhato a szem motivum, a I¢lek tiikre,
ami rendkiviil érzékletes a Farkasverem Vénasszonyanak
jelleméabrazolasdban. A sziirke szempar kisérteties leirasa
megismétlodik, keretbe foglalja a regényt. A regény eleji leiras
szerint: ,Két sziirke szem néz ki ebbdl az arcbol, de olyan
hidegen és részvétleniil, mintha nem is élo ember szemei
volnanak, hanem két jégdarab, amit valaki tévedésbdl odatett.
Senki a vilagon nem tud ugy nézni, mint a Vénasszony, olyan
kifejezésteleniil, olyan léleknélkiili tirességgel. Nem haragosan,
nem gyulolkddve, nem irigyen, nem idegeniil, csak valami
érzéketlen hidegséggel, olyan nézéssel, amiben semmi Sincs.
Régi hazakon lehet latni egy-egy vakablakot: kiviilrél rendes
ablak, liveg is van rajta, csak éppen hogy az iiveg mégott nincsen
semmi. Fal. Olyanok ezek a szemek” (kiemelés: a Szerzo).

17 Balézs 1ldiko: Egy értelmezési lehetdség. Siitd Andrds: Advent a Hargitdn
dramdjanak motivumrendszere. = lIskolakultira, VI/6-7. (1996. junius-
jalius). Szerk. GECZI Janos. 66-74.; teljes tanulmany: Balazs Ildiko: Egy
értelmezési lehet6ség. Siitd Andras Advent a Hargitan cimii dramajanak
motivumrendszere. Hegyhatszentpéter: Balazs Ildiko, 2012. 110.
http://mek.oszk.hu/10800/10863/
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A regény végén Jendnek, a Vénasszony fidnak tlinik tgy,
mintha ezt a sziirke szempart latna: ,,S ahogy benéz a nyitott
ebédlbajton, mintha a poharszék cifra palackjai koziil két sziirke
szem nézne ra, a sziirkiileten keresztiil”. Az alkonyati sziirkeség
mintha a szem sziirkeségét - érzéketlenségét, vaksagat -
erdsitené.*®

Wass Albert életmivében az 0z, Szarvas sokréta
motivumként van jelen. A magyar kultira évszazadain ,,lassan,
méltosagteljesen vonultak a szarvasok”. ° A csodaszarvas
mondatdl, Szenczi Molnar Albert zsoltarforditasatol kezdve
Arany Janos Rege a csodaszarvasrol, Bartok Béla Cantata
Profanajan at Jozsef Attilaig, Nagy Laszloig, Juhasz Ferencig,
Ferdinandy Gyorgy Szarvasok cimi elbeszéléséig. Csathod
Kalman Szarvasbogés cimii irasdban valamikori
vadaszélményeinek prizmajan at vilagit ra a vadéasz-iildozo ¢€s
vadaszott-iildozott viszonylatdra. A két vildghaboru kozotti
erdélyi magyar irodalomban pedig Tabéry Géza épitette a
Bolyaiakrodl irt miivészregényét a szarvasbika-motivumra, mely
Tabérynal énkép. Jankovics Marcell kiilon konyvet irt az 6z- €s
szarvasjelkép feltarasa céljabol 4 szarvas konyve®® cimmel.

Teton cimii elbeszélésében a havassal valo taldlkozés
felismerések sorozata. ,,Olyan volt, mintha mindezt egyszer mar
lattam volna [...], mintha messzi idegenbdl hazatértem volna™ -
a deja vue-élmény a tudat mélyébol tor fel. ,,A patak mellett egy

18 Balazs 1., 2010. 164-165.

19 Erdélyi Erzsébet; Nobel Ivan, En otthon vagyok kolté... 18 disputa hatdron
tuli alkotokkal verseikrdl, novelldaikrol. Oktatasi segédlet a magyar irodalom
tanulasahoz 14-18 éveseknek. Budapest: Tarogato, 1993. 166.

20 Jankovics M., 2004. 355. Jankovics Marcell, 4 szarvas konyve. Debrecen:
Csokonai, 2004. 355.
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6zbak allott. [...] O volt, a régi, gyermekkoromban latott
titokzatos Ozbak. [...] Vadészlaz égetett, szerettem volna
utdnarohanni, s izni az erd6kon végig, gerincrdl gerincre, mig
valahol Osszeesiink mind a ketten.” Majd felfejti ezt a
motivumot: ,Nimrdd fiainak legendajat juttatja eszembe ez az
én csodalatos hajszam a titokzatos 6zbak utan.”

Az 4llat leirdsa figyelemreméltdé miivészi teljesitmény:
,ayonyorl volt. A széles hatl 6ridsi allat, ahogy agancsos fejét
haragosan razva felém orditotta féltékeny diihét. Mert masképp
nem lehetett. A kés koccandsat agancs-koccanasnak hallotta, s
azt hitte, vetélytars lopakodott a tehenek k6zé. / Gyonyori volt.
M¢ély, 6blos hangja reszketett az er6tdl, s reszkettek tdle a fak, a
hegyek, a levegd, minden. En is reszkettem [...]”. Leginkabb a
szerelmi vagyra s a szerelem targyanak birtokba vételére
hasonlit a szarvas tizésének ¢€s elejtésének aktusa.

Ugyancsak az 6z-motivumra ¢épiti e ciklus cimado
novelldjat is, A titokzatos 6zbakot. Am ebben a torténetben az
Ozbak leteritése mar nem hatalmas vadaszélmény, az allat
inkdbb a kielégithetetlen vagyakozas be nem teljesiilésének
szimbolumava valik. ,,Csak egy arva kis halott 6zike volt,
ildozott, szomoru, finom kis allat. Nem az, akit én kerestem.”
Jovatehetetlen tévedés volt megdlni. Az ember szégyelli és
megbanja tévedését. Az irds filozdfiai hatterébe belejatszhat a
belga Maurice Maeterlinck (1862-1949) kék madar-motivuma
(L oiseau bleu, 1909., magyarul: 4 kék madar, 1910), melyet
1940-ben iiltetnek 4t filmregénnyé, és igy ismerheti meg a
magyar kozonség. A kék madar a boldogsag szimboluma: ,,... a
Kék madarat nem kell tavoli orszdgokban kergetni. A Kék
madar mindig veliink van, ha szeretjiik egymast, és Oriiliink az
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¢let legkisebb ajandékainak is. De mindig elrepiil, ha bantjuk
egymast, ha irigykedve figyeljiik a masok 6romét. Mert a Kék

madar maga a boldogsag, és kalitkdja: az emberi sziv.”?!

A megfoghatatlansag ellenpontja a nyom motivum:
mindaz, amit az ember — legyen az alkotas, utdéd vagy vagyon —
anyagi, de leginkabb szellemi 6rokség (1d. id8s kori Orékségiink
prozakdtet) hagy maga utan. Ennek ellentéte a kék hegyek
motivum az el nem érhetd boldogsag, a megfoghatatlansag: a
hegy mindig csak tavolrol kék, akarcsak Maurice Maeterlinck
belga ir6 Kék madara.

A legfontosabb szervez6 elem Wass irasmiivészetében az
ido, mely atsz0 minden irast: az id6 plasztikus, sorsokat jelez (A
farkasverem keretjelencte a falun atvonuld éneklé legény, Telik
az ido idoskori karcolat). Minden irdsa az id6t, mint filozéfiai
fogalmat elemzi, boncolgatja. Az id6t, mely atvisz lathatatlanul
egy masik létsikba, ahol atlényegiil mindaz, ami evilag.

Pilinszky Jéanos irt az 1941-es budapesti konyvnap egyik
eseményének szamitd A titokzatos ozbakrol: ,,egy élet torténete
novellak sorozatdban”.?? Kadar Erzsébet szerint Wass Albert
,nem bont — parol. A percek nemesfémtartalmat eldcsalja az idd
zavaros vegyliletébol”.

Ezen a ponton vizsgalhatjuk Wass Albert istenhitét.

21 Maeterlinck, Maurice, 4 kék maddr. K6ltéi mesejaték. Budapest: Montazs,
1991. 93.
22 Balazs 1., 2010. 118-119.
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Fiiben, viragban, dalban, faban,
sziiletésben és elmulasban,

mosolyban, konnyben, porban, kincsben,
ahol sotét van, ahol fény ég,

nincs olyan magassag, nincs oly mélység,
amiben O benne nincsen.

Arasznyi életiink alatt

nincs egy csaloka pillanat,

mikor ne lenne lathato az Isten.

Igy sz61 Ldthaté az Isten cimii ifjikori versének els6 két
szakasza — a minden ¢l6ben lakozo istenségbe vetett hitvallas.
Animizmus-panteizmus a minden ¢l6ének van lelke szerinti
elképzelés, ami ugyanakkor nem mond ellent a kereszténység
isten teremtett vilagardl sz9616 tanitasanak.

Egy masik kulcsmii, mely istenhitét hirdeti: a Tavak
kényve — apr6 teremtéstorténet, melyben a mesefigurak a genezis
alakjait helyettesitik.

A titokzatos 6zbak Selma Lagerlof svéd Nobel-dijas irénd
irasaival tobb helyen rokonsagot mutat (boszorkany, vizileany).
A mez0ségi to leirdsa rokon helyszinre utal Lagerlofnél: ,,El6bb
bujocskat jatszik egy kicsit [a to], aztan lassan, nagyon lassan
kibavik a konnyl takard alol és olyan csudaszépen tarul elénk,
hogy alig ismeriink ra...”. 2 Ebben a kornyezetben éI6

2 Lagerlof, S., 1920. 40.
32



emberekben Wass Albert a felismerés 6romével iidvozolhette a
sajat honfitarsait. Lagerlof regényének borongos, zord foldrajzi
vilaga Erdéllyel és elsOsorban a természeti adottsdgok
tekintetében szerény Mezdséggel rokonithatd. A ,,messzenytld
t6” és a ,.kék hegyek”?*, melyek Lagerlofregényének szinhelyét
képezik, Wass Albert irdsainak is alland6 szinterei (Mese a kék
hegyekrél, A titokzatos 6zbak). A vizitiindér  alakja Wass
Albert vizilednyara emlékeztet, a jovobe latas képességével
felruhazott erdei tiindér pedig a funtineli boszorkanyra, a Dovre-
boszorkany?® rontast hozo, mitikus alakja Nucara, A funtineli
boszorkany hdsndjére. A varjak vagy farkasok, mint kollektiv
tudattartalmakat hordozd, 6si motivumok, a beteljesiild végzetet
jelképezik, mindkét ird vilagaba szervesen beépiilnek. A gonosz
Sintram torténete hasonld a Farkas Dumitruéhoz, a Kunyho a
Komarnyikon-bol.

Ha igaz az, hogy Wass Albertet fiatalon érte Lagerlof
hatdsa, ez magyarazattal szolgal arra, hogy Wass Albert a
rokonsag felismerésével talan tudattalanul épiti be a svéd iréond
alakjait, témait, technikait sajat elbeszé16-miivészetébe. gy nem
érheti az epigonizmus vadja. Ami viszont sokkal
valoszinlibbnek tlinik, hogy Wass Albert mezdségi vilaga,
kornyezete, témai, alakjai Onmagukban hasonldsagokat
mutatnak a Lagerloféivel.?’

Wass Albert jellemeinek fejlédésére az a gyokeres
valtozas hatott, mely a sorsnak, gondviselésnek vagy Istennek

24 Lagerldf, S., 1920. 28.
2 L agerldf, S., 1920. 22, 23.
%6 Lagerlof, S., 1920. 59.
27 Balazs 1., 2010. 67-68.
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tulajdonithaté. ,,Es ekkor hirtelen hangot hallottam a nad kozott.
Puha, halk leanyhang dudolt.” A forduldépontot a kovetkezd
mondat jelzi: ,,aztan kettényilt a nadfal. Es akkor megdermedt
kezemben a rad.” A zéras tragikumba hajlik: ,,Sokdig, sokaig
nem lattam tobbet szelidnek az estét.” Am a tragikumot a
narrator feloldja a tanulsaggal: ,,Arszintya bacsinak igaza volt”
—meséli a viziledny torténetét. A titkokrol fellebbenteni a tudas
profan leplét fajdalommal jar.?8

Knut Hamsun norvég ir6 vildgaval is rokonithat6 a Wass
Alberté. ,,A vizben paranyi halfiokdk nylizsogtek, melyek
sohasem ndttek nagyobbra; ¢ltek és meghaltak s haszontalanok
voltak, én édes istenem, teljesen haszontalanok. Egyik este ott
alt Inger a tavacska mellett s a tehénkolompokra figyelt. Nem
hallott semmit, haldlos némasag vette koriil, de egyszerre csak
az aquariumbol ének iiti meg fiilét. Igen halk volt az ének,
csaknem kivehetetlen és elhaldo. A paranyi halacskdk éneke
volt”.2®

Hamsun egyik hdsében a parzé vadkacsak hangja és
latvanya felidézi egy ,,vad €s szép” korabbi élet emlékét. Ez a
mult szazad 20-as éveiben erdteljesen eltért a bevett
hitformaktol, alighanem a narrator személyes élménye lehet.
,»Egy hang csendiil meg benne, édesség tolti el lelkét, ott all és
valami draga, gyengéd emléke ébred egy régebben dtélt vad és
szép életrdl, mely kiveszett emlékezetébdl” (431).%°

28 Balazs 1., 2010. 128.
29 Hamsun, Knut, Az anyafsld dldasa. Budapest: Athenaeum, 1920. 165.
30 Balazs 1., 2010. 70.
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Knut Hamsunnal felbukkan a 1élekvandorlas gondolata,
Wass Albert alig észrevehetden csatol ide (Id. keleti filoz6fia
hatasa alatt irodott ifjukori Tenger az élet cimii elbeszélés). De
talalunk mast is: ,,Olyan volt, mintha mindezt egyszer mar lattam
volna [...], mintha messzi idegenbdl hazatértem volna” (Teték
felett).

A deja vue-élmény a tudat mélyébdl tor fel. Honnan a mar
lattam-képzet? Régmult idézdédik fel? Gyermekkor vagy
mélytudati tartalom?

A fentiekkel talan csaldodast okoztam azoknak, akik Wass
Albert kézéleti-politikai szereplésének tulajdonitanak nagyobb
jelentéséget. Am frasmiivészetébdl felfejlé istenhit, hitvilag
megismerése volt szdmomra, olvasd ¢és kutaté szdmara az a
tetemes hozadék, ami miatt megérte a sok éves kutatast erre az
iréra aldozni. Szeretném az olvasdk figyelmét erre rairanyitani,
¢s szeretném, ha ilyen latdsmoddal kozelitenének a Wass-
¢letm(ih6z, hozzdolvasva az északi irok regényeit is.

Elhangzott: Veszprém, Marcius 15. uti Konyvtar, 2013.
februadr 15.; In: PoLiSz, 152. (2013. mdjus-junius).
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Valtozatok a Trianon utani vallasos-
gondolati lirara

»A kolozsvari Reformatus Kollégium didkjaként
versekkel indult el palyajan. 1925 és 1930 kozott siirtin jelentek
meg koltemények, s 1944 utan, a kényszerli emigracid nehéz
esztendeiben ismét visszatért tovatlint ifjusaga kedvenc
miifajahoz: versekben (is) megfogalmazta, Kkifejezte a
hazatlanna valt magyar bujdosok keserveit. Vallomasos liraja
szerves része a gazdag, sulyos életmiinek: versei vildganak
fényénél emberi-iroi arculata meghataroz6 jegyeire ismeriink™ -
irja Nagy Pal.%

Pomogats Béla 1993-ban®?, majd 1996-ban mutatja be
Wass Albertet Politika és poétika. Tanulmdanyok a népi
irodalomrol ciml kotetében: ,,Versekkel kezdte palyajat, mar
didkévei alatt Viragtemetés, majd Fenyd a hegyteton cimmel
megjelent egy-egy kisebb verseskotete. Ezekben az erdélyi lira
hagyomanyai szerint vonta koltdi fénybe sziilofoldjének

természeti szépségeit”.3

,»Els6 konyveivel nem tudott berobbanni az erdélyi
irodalom élvonalaba, bar voltak, akik felismerték mar akkor,
hogy ez a hallgatag, komoly és végteleniil becsiiletes fiatal
arisztokrata, ott a Mez0ség dnmarcangolé maganyaban, tobz6do
szépségében az erdélyi, illetve magyar irodalom nagy igérete.

31 Wass A., Nagypénteki siraté. 2002. 396.
32 pomogits B., 1993. 31.
33 Pomogits B., 1996. 254-250.
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Vivédasai, utkeresései, kiizdelmei végiil is hosszu hallgatas utan
meghoztak szamara a sikert és az elismerést” - irja Papay Szabd
Gyorgy.

Els6 konyvei a két verseskotete volt, a sikert a miifajvaltast
kovetéen a Farkasverem cimii regénye hozta meg. Ugyanezt irja
Ronay Laszlo Wass Albert kiltészete®® (1997) cimii tanulmanyéban:
»Wass Albertet altaldban nem lirikusként méltatja az
irodalomtudomany, ha egyaltalin méltatja”. Csak az emigracidban
irt verseket ismerteti, bar tanulmanyanak cime teljességet igér.

Frater Olivér szerint két elsd verseskotete ,nem keltett
kiilonosebb irodalmi szenzaciot, de sejtetni engedte, hogy létrejottiik
sokkal tobb, mint egy unatkozd fiatal arisztokrata unalomiizd
probalkozasa”. % Wass Albert ,az frosagot, poétasigot Kuncz
Aladéarto], Reményik Séandortol, Kés Karolytél tanulta”3"; | A
népdalmotivumokat €s az Ady Endrétdl orokitett poétikai heviiletet
tjkori Mikes Kelemenként 6tvozte egyéni hangu lirava”® — irja
Ld&csei Gabriella.

Eva Wass von Czege, az iré els felesége, munkatarsa,
forditoja jol ismerte Wass Albert elsé palyaszakaszanak sz€pirdi
termését, valamint a két vilaghabora kozotti irodalmi életet.
»Verseket persze mar tizenhat-tizenhét évesen ir, s meg is
jelentet [...] még otthon Erdélyben.”3® A | persze” mintha csak
arra utalna, hogy kamaszkorban természetes dolog a versiras. S

% Papai Szabé Gy., 1997.

% Rénay L., 1997. 367-371.

% Frater O., 1999. 4-11.

37 Lécsei G., (1998. februar 21).

3 Lécsei G., (1998. augusztus 8). 18.
39 Szab6 T. A., 1994. 199-215.
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az, hogy ,meg is jelentet’-te, azt sugallja, hogy a fiatal
szerzOnek volt dnbizalma, esetleg pénze a kiadasra, s vallalta a
kritikat.

1998-ban, az ir6 halalanak évében a Piiski Kiado
megjelenteti 4 bujdosé imdja *° cimmel az Osszegyiijtott
verseket. S kotetet Széndsi Sandor ismerteti ,, Dalol a
honvdgy”* cimli recenzidjaban: ismertetjének java részét a
korai verseknek széanja, igyekezve kiemelni néhany szép sort
beloliik. Kanyar Jozsef is méltatja a Piiski altal kiadott
Osszegyiijtott verseket, szamba veszi a kotet verseit: szam
szerint 125-6t, melyb6l ,,25 bacsuzd 6szi vers, a lemondasok

fajdalmasan igazat mondott megfogalmazasai”.*?

Szakolczay Lajos irta az egyik legigényesebb, lényeglatd
ismertetést Wass Albert Osszegyijtott versei ®® -t6l. Az ssze-
fliggések felismerése mellett igaznak tlinik az a meglatasa, hogy
Dsida Jend ,nagyvonalian” nyilatkozott Wass Albert masodik
verseskotetérdl, s nagyvonala volt abban is, hogy az Ady-, Aprily-
¢s Reményik-reminiszcencidkat nem vette szamba. Az életre
késziilé kamasz a halal gondolataval kacérkodik, ami a pubertas
velejardja - irja Szakolczay. Megallapitja, hogy koltonk nem
ismeri a verstant, és nem 0sztonos, zsenialis koltd, mint Petofi.
Val6jaban Wass Albert versirdskor nemcsak tanulmdnyaira és
olvasmanyaira tdmaszkodhatott, hiszen szdmara miihelyt
teremtettek olyan tanarok és partfogok, mint Aprily vagy
Reményik. Szakolczay antologia-koltdi karriert josol Wass

40Wass A., 4 bujdosé imaja. 1998. 112,
41 Szénasi S., 1999. 21.

42 Kanyar J., 1999. 116-118.

43 Szakolczay L., 2002. 115-118.
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Albertnek, aki ugymond ,rithell poklot jarni”. Am
figyelemremélto, hogy az elsé palyaszakaszban irddott Eldszo
egy verseskotethez [Tudom, a koltét megveted...]**, Emlékezés
egy régi marciusra®™, Vizek felett* és a Profétafa®’ is bekeriilt
egy-egy késobbi valogatdsba, valamint az amerikai magyar
ujsagok évkonyveibe. Szakolczay szakszerien kimutatja a két
Wass-verseskotetben a Reményik-, Aprily- és Ady-hatasokat.

Elsé versei folyéiratokban

A versirasnak elsésorban a didkévek kedveztek. Wass
Albert 1924 ¢és 1926 kozott a kolozsvari reformatus kollégium
didkja, érettségi utan, 1926-1928 kozott Mosonmagyardvaron,
1928-1931 kozott Debrecen-Pallagon, majd a németorszagi
Hohenheimban és a parizsi Sorbonne-on végzi felséfoka
mezdgazdasagi tanulmanyait.

A legkorabbi verse a marosvasarhelyi Vaddsz Ujsdgban
jelent meg 1923-ban Hokirdly cimmel. Ekkor 15 éves - a
kolozsvari elemi iskola diakja. 1924-ben publikal az Ifju Erdély
cimli reformatus ifjusagi folyoiratban, melynek csalddias
hangulata, az ifju irokat-koltdket lelkesitd szerkesztéi oldala
Osztonzden hathatott a didk versfaragé6 munkalkodéséra.

4 Szabo F., 1971. 219.

45 Medvigy E.. Pozsgay I., 1997. 171-172.
46 L. Dala M.; Lothringer M., 2002. 55.

47 L. Dala M.; Lothringer M., 2001. 42.
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Mintegy 32 versét a Vasdrnap cimi irodalmi és tarsadalmi
hetilap kozli*®, a Pdsztortiizben 1925-1928 kozott publikal.
Ehhez a laphoz mind préza-, mind versird tevékenysége
folyaman mindvégig hiiséges marad.*® A Pdsztortiiz Reményik
Sandor szerkesztése alatt az irodalmi élet centrumanak szamit, s
az Erdeélyi Helikon meginduldsaig az irodalmi élet egyik
legjelentosebb  foruma. Az  Ellenzék cimli  politikai,
kozgazdasagi és tarsadalmi napilapban®, illetve a Keleti Ujsdg
cimii politikai és kozgazdasigi napilapban ! csak elvétve
publikal.

Reményik Sandor fontos szerepet jatszik az induld Wass
Albert életében. ,,Kis gimnazista voltam a Majalis-utcaban. Egy
délutan, ma is emlékszem: hideg, zimankos, téli délutan volt, -
hazunkhoz jottél. Akkor lattalak eldszor. Félelemmel s nagy-
nagy tisztelettel alltam eldtted. Versemet mutattak.
Szégyenemben legszivesebben elszaladtam volna. Te olvastad a
verset, ram néztél s nagyon komolyan ezeket mondottad:
‘vigyazz, fiucskam, a szépen csengd szo, ha céltalan, semmit

sem ér’°2 - irja Wass Albert Reményikre emlékezve.

48 Kéthetenként (1920-1924), késdbb havonként (1924-1940) jelenik meg
Aradon.

4 A Pdasztortiiz hetilap, majd folyéirat, 1921-1944 kozétt jelenik meg
hetenként, majd kéthetenként, késébb pedig havonként. In Zéhony E., 1984
- 2db: 752.

50 1880-1944. Kolozsvar, naponta, szerk. Grois Laszl6. In Zahony E., 1984.
- 2db: 752.

51 1918-1940. Kolozsvar, hétfo kivételével naponta, Szentmiklosi Jozsef,
Cimvéltozas: Keleti Magyar Ujsdg.

2 Wass A., Elkésett levél, Reményik Séndorhoz. = Erdélyi Helikon, 14.
(1941). 803.
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A debreceni évek az utkeresés iddszaka, itt figyelheté meg
a leginkabb a miifajvaltas folyamata. Sz&p szdmmal irt a helyi
lapokba (Debreceni Ujsdg-Hajdifold, Debrecen, Pallag), verset
¢s rovid prozadarabokat vegyesen. Debreceni korszakarol és itt
keletkezett irdsairol Baké Endre irt tanulmanyt. > Bar elsé
rovidprozai 1924-re datalhatok (Vaddsz Ujsdg), 1930-ban
elbeszéléssel jelentkezik a Debreczeni Ujsagnal is (Tavaszodik,
Oszi levél), ugyanakkor olvashatunk verset téle még 1932-ben
is (az Ady stilusaban irt Anydm meg én>* cimiit). A Fenyd a
hegytetén cimii verseskotet anyagabdl is kiild még a lapoknak
(Szivpalota titka, Szivarvany).

Tanulmanyai befejezése utan mozgalmas 1ddszak
kovetkezik: 1932-ben hazatér csaladi birtokara immar okleveles
gazdaszként, 1932-1933-ban egy évet tolt a bukaresti Rosiori-
huszaroknal, = majd leszerelve 1934-ben  atveszi a
vasasszentgothardi gazdasag irdnyitasat, ¢s megndsiil, felesége
a hamburgi Eva Wass von Czege (Czegei Wass Eva), sziiletett
Eva Siemers (1914-1991). Az els6 alkotoi korszak végér6l mar
csak egy haromrészes, minden miigondot nélkiiloz6 alkotés, a
Harom vers neked jelenik meg (Szamosujvari Hirado, 1934),
amelyet feltehetdleg udvarlo versnek szant, a publikalas forumat
is aszerint valasztva meg, hogy a cimzett kezébe keriiljon.
Erdélyi korszakaban tobb verset nem kozol. S e jelentéktelen,
utolsé versével egy id6ben, ugyancsak 1934-ben jelenik meg a
Farkasverem cimii regénye, irova avatva szerzgjét.

53 Baké E., 2002. 6.
5 Wass A., Anydm meg én: vers. = Szinhazi Elet, 30. (1932. jilius 17). 101.
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Az Orszagos Széchenyi Konyvtar folyoirat-allomanya
alapjan késziilt repertoriumban® minddssze 67 vers szerepel. A
repertorium hidnyos, hiszen Osszeirdsa a meglévd folyoirat-
allomany alapjan késziilt, és a két vilaghabort kdzott az elcsatolt
Erdélybol akadozva jutottak el Budapestre a folydiratok.

1924 és 1928 kozott évi 15-31 verset jelentet meg, 1930-
1g kozel 300-szor publikalt verset a korabeli lapokban. Ezeknek
a zomét - a Vaddsz Ujsdg anyaganak kivételével - felveszi
koteteibe: a Viragtemetésben (1927) 61 vers és egy prozaban irt
lirai Elohang, a Fenyo a hegyteton (1928) cimii kotetben pedig
41 vers szerepel. Wass Albert versird korszakdban tehat a
mosonmagyarovari  idészak ~ (1927-28)  bizonyult a
legtermékenyebbnek.

A Krater Mihely Egyesiilet postumus adja ki az
Osszegyiijtott verseket (2001)%®. A Mentor Kiadonal megjelent
Nagypénteki sirato (2002) cimii gylijteményes verseskotetbe
Nagy Pal szerkeszt$ belevett a Vaddsz Ujsagbdl mintegy 41
zsengét Hullo csillagok cikluscimmel. Hasonloképpen kozol a
hagyatékbol elokeriilt verseket is, melyek 2000-2002 kozott
lattak napvilagot a Szdszrégen és Vidéke ciml regionalis
kulturélis lapban.®’

A Kraternél megjelent Wass Albert minden verse®® cimii
kotet Unnepvdrds cimii, a szerkeszté altal 6sszedllitott ciklusa
ugyancsak érdekes filologiai csemege: egy masfajta kindlat a

55 Zahony E., 1984. - 2 db: 752.
%6 Wass A., Osszegyiijtott versek. 2001. 167.
5" Az ir6 fiainak személyes kapcsolatai a Maros megyei, Szaszrégen-kozeli

Holtmarosra nyalnak. A Szerzé.
%8 Wass Albert minden verse. 2003. 293.
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didkkori zsengékbdl. Turcsdny Péter szerkeszté a kotet
elészavaban (A veszélyeztetett nemzet koltoje) felhivia a
figyelmet néhany, eddig csak korabeli lapokban megjelent
fiatalkori versre (Erdély, Gyertyaling, Kolozsvar: 1930,
Latogatas), melyeket ,,Erdély-hitvallasu dokumentumok”-nak
nevez, ¢s fajlalja e versek ismeretlensége kapcsan
»irodalomkutatasunk emlékezet-kihagyasat™.

Meg kell emliteni Danis Istvan vadaszirodalom-kutato
Wass Albert zsengéi és egyéb szakmai iromdanyai (2008)°° cimii
fénymasolt gylijteményét, melyet kilenc példanyban allitott
0ssze, és bocsatott rendelkezésiinkre. Ennek elso részében
kozzéteszi a fiatal Wass Albert Vaddsz Ujsdg® cimii havi
szaklapban 1923-1929 kozott megjelent Osszes irasat. Ezek
tobbnyire versek (Kardacsonyest, Az én muzsam, Oszi melédidk,
Tavaszi séta, Lovés, Egyediil, Ejjel a tetén, Nydr), tévidprozak,
egy rovid kabaréjelenet (Az elso roka) és szakmai beszamolok.
A felsoroltakat a Wass Albert életmii bibliogrdfia 1923-2003%

nem tartalmazza.

Kotetbe nem rendezett zsengék (1924-1926)

Ritka termékenység, kozel szdz vers mintegy hdrom év
alatt (1924-1926). Peregnek a kalendarium lapjai, ma még
tavasz, holnap érett nyar, biborszin dsz, majd halalt hozo tél
koveti egymast e versekben. Vadaszat, természet, virdgok,

% Danis 1., 2008.

80 Vadasz Ujsag. Szerk. Foldesy Gyorgy. Targu-Mures-Marosvasarhely
(1923-1929).

61 Balazs 1., 2004. 57-85.
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madarak - képek alkonyati megvilagitasban, sziirkés tonusa
hangulatok. Levél, sohaj, muldé kacagés, céltalan vagyak,
kacérkodas a halallal, s borongds elkomorulas a ,,vén Utitars”
hiivos lehelete nyoman. Az élet mese, nem komoly, hisz ha
valaki komolyan venné, 6romtelen, szakadatlan kiizdelem varna
ra - a ,.kegyetlen sorsu” erdélyi didkra. Halvany korvonala egy-
egy felbukkano személynek: egyiitt ¢érzé sorstestvérnek,
testetlen, futd szerelemnek. Egy tizenéves fii fegyverzetét
probalja: szokincsét, kifejezdkészségeét gyakorolja.
Probalkozésainak formdja a vers, a tobbnyire melankolikus, itt-
ott szimultan liiktetd kétiitemti tizes, mely helyenként kilencesre
vagy éppenséggel tizenegyesre sikeredik. A vers, mely csak
,,JOtt, és iratta magat”. Nyolcvan év multan, az irodalmi izlés és
az olvasasi szokasok megvaltozasaval szinte érthetetlen, hogy
volt akkoriban olvaséi igény egy kamasz rimbe fogott kis
szineseire, melyek az évszakok valtozédsarol, a vadaszidény
bekdszontérdl vagy a természet tavaszi megujulasarol
tudositanak. A baccalaureusok pedig bucsusorokat idéztek a
ballagési kartyara versébdl (Buicsii elégia).®?

A tizenéves verselét leginkabb az id6 maulasa
foglalkoztatja. A Nagypénteki siratéo Hullo csillagok cimii
fejezetében talalhatd nyolcvan versének cime ezt bizonyitja. A
legtobb cimben évszakok és napszakok valtakoznak, mas cimek
az elmilasra, az id6 mulasara utalnak. A helyszinek csekély
szerepet jatszanak Wass Albert gondolatvildgaban. Legalabb
annyi szimbolikus, mint konkrét helyszin szerepel. Ennél
fontosabbak a természet képei, részei, jelenségei (virag, fa, allat)

62 Kraft Géza orvostanhallgatd ballagasi kartydja: Orvosi Egyetem,
Marosvasarhely, 1940.
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¢s a vadaszat. Kiilon csoportot alkotnak a koltészettel
kapcsolatos fogalmak. A versek megszolitottja is kiilon
cimalkoté elem: helyenként szerelmét, tarsait, masutt dnmagat
sz6litja meg. Biblikus cimeit szinte kivétel nélkiil Adytol
kolcsonzi. Az alabbi tablazatban kdvethetd, milyen verscimeket
¢s témakat valasztott:

1d6 Evszak Hékirdly, Nydri éj, Tél, Megint 6sz,
Téli hangulat,
Tavaszi séta, Nyar

Hoénap Marcius, Februar, Februari alom,
Marciusi ballada, Mdjusi zivatar, Marcius
Napszak Hajnal, Alkonyati rozsdk,

Ejjel a tetén, Alkony,

Est
Az id8 Hokirdly, Egy emlék, ,,Fuit”,
mulasa, Cserkészeten,

elmulas Egy régi emlék, Hullo csillagok,
A régi képek,

Biicsu elégia, Unnepvdrds,
Lattam a Halalt,

Halottat visznek

Hely Konkrét A havason, Temetében, Toparton,
helyszin Havasi dal, A patak, Erek,
Szeressetek az iskolat!, Vonaton,

Ejjel a tetén, Erdélyi levél

Elvont Valahol messze susognak a lombok,
helyszin Memnon szobor, Magyar vagyak szekerén,
Mély vizek hajosa
Természet Vadaszat Szalonka-huzdson,

Vadasz bajtarsaimhoz,

Dianahoz, Cserkészeten, Huzason, Lovés
Allat Szalonka-huizdson, A fajdkakas,

A vadgalamb,

A csalogany, A fehér hollo, Igazgyongyok
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Virag,
novény

Csillagviragok, Rozsaszirmok,

Az elsé levél,

Valahol messze susognak a lombok,
Erdélyi levél

Természeti
jelenség

Jon a vihar, Hullo csillagok

Koltészet

A muzsahoz, Poesis, Megnémultam,
Csak vers,
Tavaszi levél, Harom vers neked

Megszolitott
személyek

Vadasz bajtarsaimhoz, Jokai Morhoz,
Diandhoz, Az én muizsam,
Alomtiindérhez,

Read gondoltam,

Szeressétek az iskolat!,

A muzsahoz, Gondolsz-e ram?,
Chryzanthémnatk,

Egyediil, Harangot kongatok,

Harom vers neked

Biblikus,
misztikus
képek

Idill, Titok, Kezet kézbe,
Szeretnéem...,

Tragédia,

4 csend, Barabas!,

En és az Isten,

Lattam a Halalt,

Harangot kongatok, Halottat visznek

Miifaji
megnevezés

1dill, Bucsu elégia,
Marciusi ballada, Havasi dal,
Tavaszi level, Harom vers neked

Az egyszer(, altalaban egy- és kétszavas cimek és témak
arra utalnak, hogy a kamasz kolt6 részben még a gyermekkor
mesevilagaban ¢él. Mesealakok (Hokiraly, tiindér) bukkannak
fel, s az iskola szintén gyakori ihletforras. Am az idé mulik, s a
kamasz megvalik a gyermekkortol, kilép az 6nallo felnbtt életbe,
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melyet még tavolit kissé szirupos, helyenként misztikus,
nyugtalansagtol vibrald, masutt gicesesen idillikus dlomvilagba
(hangulat, emlék, titok, csend). (A giccs fogalmat, mint Wass
Albert stilusanak jellemz6jét, Bir6 Béla a teljes életmire
vonatkoztatja®).

Az évszakok koziil mindegyiket megverseli, ezért mintegy
kalendariumot készit. Kedvencei az évet kibonto, az elindulast
jelz6 honapok: februar, marcius, majus. Kedvelt napszaka az est
¢s az €], illetve a napnak sejtelmesen az éjbe (alkonyat, est), az
¢jnek pedig a napba fordulasa (hajnal). Hasonlo, borzongast,
borzongatast eldidézé koltdi szandék vezérli, amikor temetorol,
halalrol, Istenrol ir.

Mivel zsengéinek java részét a Vaddsz Ujsdg jelentette
meg, ez részben meghatarozta témait is (természet, vadaszat, az
¢vszakok valtakozasa). A ndvényneves cimii verseiben viszont
biedermeier képet fest (csillagvirag, rozsaszirom, igazgyongy).
E képekkel probalja megfogalmazni a koltdmesterség
mibenlétét, tObbszor reflektalva sajat kolté voltara. 1925
tavaszan haromszor egymas utan is megfogalmazza gyermeteg,
meseszert ,,ars poetica’-jat: ,,Verseim piciny csillagviragok, / S
én egy [...] hullo csillag vagyok” (Csillagviragok, 1925.
marcius). Valaki elvesztése miatti hidny, az ebbdl fakado
keresés, s a keresés eredménytelensége miatti fajdalmas,
melankolikus hangulat iili meg ezt a kolt6i vilagot. ,,En is ilyen
gyongyhalasz vagyok, / Es verseim igazgyongyszemek...”

(Igazgyongydk).

83 Bir6 Béla, 2008. 208.
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Cs. Gyimesi Eva hivja fel a figyelmet a két vilaghaboru
kozotti erdélyi magyar irodalom e két visszatérd motivumara,
ideologikus-erkdlcsi tobbletjelentést hordozd szimbolumara, a
kagylora és gyongyre, bar ,kétezer éve ismerds kozhelyrdl, a
szenvedést értékként tételezd etikai hagyomanyba teljesen
beleills jelképrél van sz6”.% Az igazgyongy ,keletkezésérol azt
tanitja a természettudomany, hogy sebzésbdl lesz, mellyel
idegen test, tobbnyire homokszem sérti meg a kagyldallatot. A
megsértett allatka testének a fajdalom altal kivaltott reakcidja
inditja meg azt a kivalasztast, melynek végsd eredménye az
igazgyongy”® - irja Aprily Lajos Alom egy konyvtdrrol (1921)
cimi tanulmanyaban. A kagylod jelkép, amelyben a magzat a
gyongy. A tengerfenéken megbuvd kagyloba zart gyongy a
nehezen felismerheté igazsag szimboluma - olvashatjuk a
Jelképtarban® . Wass Albert tehat egyetemes kulttrkincsbol
épitkezik.

Hokiraly a cime az els6 kolteménynek, mely a Vadasz
Ujsdgban 1923 decemberében jelent meg, szerzdje ekkor egy
honap hijan tizenhat éves. Goethe Rémkiralya (Erlkonig) villan
fel a cimben, am a vers miifaja nem ballada, hanem zsanerkép:
fent a szirten, a ,,bércek kozott oriasi léptekkel jar a Hokiraly”,
kutyai pedig ,,semmit mindenért” keresnek a kodben. Az
oximoron jo hangzasan kiviil funkciotlan, az ellentétes szerkezet
értelmetlen. A vers természetleirds meseszerli, sejtelmes
kdpenyben.

84 Cs. Gyimesi E., Gyongy és homok. Ideolgiai értékjelképek az erdélyi
magyar irodalomban. In Cs. Gyimesi E., 1993. 22.

85 Cs. Gyimesi E., 1993. 23.

8 Hoppal M. et al., 1995. 79-80.
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A zord szikldk magasaban sasfészek, tiindérleanyok és
tiindérkiraly lakozik, Aprily versmeséjére (Alom a vir alatt)
emlékeztetd, meseszerii hangulata Idill derék versforma-utanzat
Aprily szokincsének kolesonvételével:

Ott a hegy orma, Barna patakja

zeng a hatalma, napra kacagva

Latod a fészkét a biiszke kiralynak? a lomha Marosba csengve siet.

Benne vigyazva, Zeng a csatorna,

napba kialtva, zeng a hegy orma,

villogé szemmel sasfitik allnak. S zeng - ugye zeng, ugye zeng a szived?
(Wass Albert: Idill) (Aprily Lajos: Mdrcius, I)

Aprily Tavaszodik, I. (Sancban a hoviz... kezdeti), illetve
szokincsét tekintve a Marcius, 1. (A nap tiize, latod...) cimi
versének ritmusara, formajara irt Wass-zsenge ritmusa
helyenként megakad, am az utolso szakasz mivesnek mondhato:

Csillagos éjben,

ha fenn az égen,

felette hullnak a fényes erek,
ott a hegyormon

kddszerti kordon:

tiindérleanyok konnye pereg.
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Hasonloképpen Aprily strofaszerkezetére ir variaciot
Marcius  cimii  versében.  Szdvegébdl  lépten-nyomon
kihallatszanak az id6sebb, mar el6tte jard palyatarsak sorai.
Aprily elsd verseskotetei nem sokkal korabban jelentek meg
(Falusi elégia, 1921, Esti parbeszéd, 1923, Rasmussen hajojan,
1926). E kotetek darabjai visszakdszonnek Wass Albert
verseiben. Cimeit, témait is a legtobbszor Aprilytél kélesonzi,
mintegy mesteréiil valasztja 6t.

Felismerheté az Aprily-hatas Szalonka-les cimii versében
is: Aprily szerelmes szalonka-parjanak tragikus torténetét atirja
a ,diirgd fajdkakasra”. Aprily Haldlmaddr cimii balladajanak
cselekménye is felsejlik e Wass-versben. Az ifju verseld viszont
nem ismerte fel, hogy AprilyndAl a madar onszimbolum
(ugyanugy, mint a szarvas is). A miifaji hasonitason és szép
kidolgozason tul nem tudta tovabbfejleszteni a tragikus sorsu
szerelmes madarpar balladajat, 6 elsésorban a parzast - dalolast,
szerelmi megfeledkezést - irta le.

Egy évvel késobb, 1926 majusaban az el6z6hoz hasonlo
verse jelenik meg a Vaddsz Ujsdagban, ugyancsak szalonkakrol,
Tragédia cimmel. Ebben felsejlik Wass késdbbi kék hegyek
motivuma, az elérhetetlen utani vagyakozas:

A szalonkaknak mér nyugalmuk sem volt.
Csalogatott a kék havas, s a kdd [...]

Egyiitt csapongtak vig-szerelmesen [...]
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Wass Albert madarverseinek sordban A csalogany
idomértékes, sz€p formaju zsanerkép:

Mar reszket a holdfény a lombos akacon,
Mar esti homaly il a néma tanyan,
Es bent a berekben, egy korhadd agon

Mar himnuszat zengi a kis csalogany.

Neéhany apro egyenetlenségektdl eltekintve szabalyosan
hullamzanak 6t szakaszon at - Pet6fi Szeptember végén cimii
versének mintajara - az anapesztusok.®’

A fehér hollé Aprilynak Az irisérai szarvas cimii versére
irt gyakorlat. A torténet is azonos: a csaladjat veszitett
szarvasborjut Wassnal egy hollofioka helyettesiti; a
balladisztikus torténet kifejlete is azonos:

S mint tépett lomb, ha 6szi szél sodorja, | S akkor: parat zihalt remegve szaja,
Sotét havasra busan visszaszallt. idegen lett palankos otthona,

Fehér hollo fekete gyaszban... idegen lett testvére, mostohdja -

S a kod elnyelte orgona-szavat... s a kodbe hordiilt, mint az orgona.
(Wass Albert: 4 fehér hollo) (Aprily Lajos: Az irisérai szarvas)

87 Szuromi L., 1990. 268-269.
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A balladai fesziiltséget keltd konfliktus viszont mas és
més: Aprily megrajzolja a magara talalt és sajat élteté vilagéba
visszavagyo szarvasfi képét, Wass viszont egy kivalasztottsaga
tudataban Onként a massagot vallalo, majd eredeti vilagaba
visszatérd hollofiu torténetét verseli meg. Hogy a holldfinak
orgona-szava lenne - ez inkabb a tudatos mester-kovetés, mint
odailld hangutanzo6 stiluseszkdz; a metafora nem talal.

A havas is gyakori koltdi kép Aprilynal, 4m mig versei
sohasem maradnak jelképes tartalom nélkiil (Bucsu a havastol,
Az irisorai szarvas), Wass Albertnél ez a téma kimeriil a szép
tajleirasokban (A havason, Havasi dal).

A havason cimii Wass-versben is felismerhetd Aprily
hatasa:

A volgybdl felkuszott csorogve A szirttet6rél habzo mélybe

egy régi hang: a csermelyé, Harsogva omlik egy szilaj patak,
€s azt csorogte: ,,mindorokre Szivet dobbentd, szédit morajjal
tenger felé - tenger felé...” A rengetegen zligva atszalad.
(Aprily Lajos: Biicsii a havastél. 1921.) (Wass Albert: A havason. 1925.)

A hegy - ez a Wass-életmiiben tobbszorésen visszatérd
motivum - egyébként Isten lakhelye, ég és fold taldlkozasadnak
pontja, a misztikus felemelkedés lehetdsége, az ,.égi lajtorja”
analogonja.5®

% Hoppal M. et al., 1995. 93.
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1926 végén ismét verset ir a hegy-motivumra immar
egyéni megkozelitésben. Késobbi meséinek, regényeinek témaja
itt villan fel eldszor: a Havasi dal targya a rombold ember
megjelenése a sziizi természet vilagaban. (A rombold ember az
Erdok konyve meséskotetének meg A funtineli boszorkany
harmadik kotetének dominans motivuma.)

A romboldo ember miivének kovetkezménye, hogy az
dsvadon sorvadni kezd, s a vadon dalaban, susogasadban ott a
memento mori. Wass Albert erdteljes képe, gondolata szép
formai megval6sitasra talal:

Hallgasd, amit a fenyvesek zenélnek,
mikor kozottiik szell6 lengedez,
mert egy haldoklo 6serd szivének

a végtelenbe dobbanasa ez.

Tovabbi versrészletek is sejtetik az oroszlankormoket,
ilyen példaul a ballagasra irt Bucsu elégia utols6 része. Sok
Lpiciny ladik”, sok kis életsors indul utnak az iskolat maga
mogott hagyva az Elet-tenger ttra. A hajo, ladik a szimbolista
francia koltok és Ady gyakori jelképe. A vizi jarmiivek (hajo,
ladik, barka, csoénak) a mitikus utazasok, a mas Iétformaba valo
atlépés eszkdzei.® A végzés didk is 1étformat valt, felndtté valik,
s a felndtt-1éttel jaro szabadsag félelmetesnek tlinik, hiszen
harcmez6k véarnak ra: ,Elet-cirkuszokban varnak / mogorva

% Hoppal M. et al., 1995. 82.
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banat-gladiatorok” - Adyt halljuk ezekben a sorokban:
,Hanyszor fogunk elbukni tort reménnyel” (lasd Ldbaidhoz
hullok tort reménnyel kezdeti hitvalld ének).”® Semmitmondé
szoviragai nem is egyéni lelemények.

Komor falat a régi iskolanak
kacagasunk tobbé nem csengi at,
Minket az élet Golgotai varnak,

S lelkiinket vissziik aldozat gyanant.

Mivel versei a korhangulatot érzékeltették, igy nem
véletlen, hogy mas didkok is magukénak érezték és idézték
sorait. Megjegyzendd, hogy a ,golgotas Ut” mas Kkortars
szerzonél is eléfordul, példaul az egykori kiralyhelmeci
katolikus plébanos, Mécs Laszlo versében, Kinek apja ,,nem jart
oly mezd6kon, hol virit az uri hobort, / kinek golgotas volt tja,
mert csak kantor-tanité volt”. Vagy madsutt: ,,Kegyelmes ur,
poharkoszontok hdse, / ezt lizeni a Felvidék regdse: / mint
frontharcost harctéri fecsegések, / az 6n magyarkodasa minket
untat, / és felidézi golgotas utunkat” (4 bdanyafiittyds valasza).

Wass Albert elégidnak, balladdnak, dalnak, levélnek,
versnek nevezi sajat kolteményeit. Mzsaja a ,,komor rengeteg”,
a ,,zugo vadpatak™, a ,,susogo6 lomb” - 4m a mizsat, a pihentetd,
uditd természet képeit el kell kergetnie, mert ,hiv az élet, a

0 Reformdtus egyhadzi énekeskonyv, [Kolozsvar]. 275. ének.
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prozai élet”, hisz ,,most mar igazan oda megyek, / hol 6rokkon,
Oorokké all a harc”.

Mégis eljatszik a koltdi hivatas gondolataval: ,,Szeretném,
ha egyszer az lehetnék, / ami leginkabb lenni akarok” - irja
Szeretném (1925) cimii versében. Onmagéanak mintegy teremtdi
gesztussal kivan irdnyitdja lenni:

Eré6 legyek: jovo kddébe 14to,

Er6 legyek: nagy eszmékért csatazo,
Zengjem a kddos mindenségen at
Egy 0j teremtés kiraly-himnuszat!

S ha majd egyszer az id6 miihelyébdl
Jonek tiizesebb vilag-hajnalok,

Tudjam, hogy élek, dalolok, vagyok!

Nem kell kiilondsebben j6 fiil ahhoz, hogy kihalljuk a fenti
sorokbol Pet6fi vilagmegvaltod elszantsagat, lendiiletét: ,,Legyek
fa, melyen villdm fut keresztiil”’; ,,Ha majd minden rabszolganép
/ Jarmat megunva sikra 1ép” - (Egy gondolat bant engemet). Az
ifjtc Wass Albert dalaival, eszméivel és a jovObe latas
képességével szeretne 0 vilagot teremteni, koltészetével igy
kivan hatni.

A Harangot kongatok nemcsak egyszerii atirasa az
Atlantisz harangoz cimii Reményik-versnek. Reményik Sandor
1925-ben huizta meg a harangokat a Romanidhoz csatolt Erdély
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magyarsagaért. Wass Albert 1928-ban képet fest onmagérél ,,a
ti lelketek a szentlélek temploma”’* bibliai gondolat alapjan. Az
istenkeres0 ember a gondok eldl Isten kozelségébe menekiil és
maganyaba vonulva blinbanati imat mond:

Miséket tartok onmagamnak,
Onén szivembdl szall az ének.
Fekete domban, egymagamban,

harangot kongatok az Ejnek.

Ez a gondolat visszatér késObbi regényeiben is (a
Magukrahagyottakban  Johannes Transilvanicus egyediil
misézik az elhagyatott templomban; Az Antikrisztus és a
pasztorok cimii regény végén pedig mar csak az Isten harangoz
az elpusztult falu templomaban). Nem idegen ez a gondolat a két
vilaghdboru kozotti erdélyi magyar koltoktol sem. Jékely Zoltan
A marosszentimrei templomban (1936) cimi versében példaul
igy ir: ,,Tizen vagyunk: ez a gyiilekezet, / a tizenegyedik maga a
pap, [...] / tizenkettedikiink maga az Ur”.

A cikluscimet adé vers Reményik-cim: Hullo csillagok.
Reményiknél az azonos cimii vers allegoria: miutdn az ember
elott értékét vesziti minden foldi hivsag (Dicsség, Hatalom,
Korona), majd az eszmék (Szabadsidg, Hit, Remény) is
értelmetlenné valnak, marad a halal el6tti Csend és Sotétség.
Wass Albertnél apré lelki torténést abrazol a Hullo csillagok

"1 Biblia: I. Korinthus.
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cimi vers. (Talan egy olvasmanyélménye is kozrejatszott e vers
keletkezésében, ugyanis 1928-ban egy ilyen témaju konyv
ismertetése jelenik meg az [fju Erdélyben a Hullo csillagok
kurucz csillagok cimii miiré1.")

Egy €g0 csillag szall keletre,
utja eziistos langban ég;
tavolba tlint... szikrazo utja

mar nincs sehol, mar ujra kék.

Ha lelkiinkben lehull egy csillag,
nyomaba €g6 seb fakad,
de vér-rubintdl fényes utja

Orokre faj a fény alatt.

A vers két részre oszthatd, szimmetrikus szerkezetli. Az
els6 szakasz torténés-vonala akar a betlehemi csillag utjat is
kovetheti, hiszen a keletre szalld csillag utat mutat a megvaltas
felé; de lehet egyszeri meteorit, lidércfény, csaloka 6rdog
langja, hiszen kék. A parhuzamos szakasz a lélek torténését
helyezi parhuzamba az elsd szakasszal: mig az égboltrdl lehullo
meteorit nyomtalanul tiinik el, az emberi lélek sebei 6rok hegek

72 Szalacsy; Réacz, Hullé csillagok kurucz csillagok. = Ifja Erdély, VI/12.
(1928. augusztus). 240. A Szerzd kutatdsa alapjan a megjeldlt helyen nem
talalhat6 ez a cikk.
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maradnak, helyiik rubinpiros, vérvords. A lélek fajdalma
sohasem mulik el nyomtalanul.

Ha megvizsgaljuk e két szakaszt, gazdag mondanivald
tarul fel. A vers a csillag dsi szimbolumara épit: az ,,ég6 csillag”
utalhat a betlehemi csillagra, ezt a jelentést erésitené a ,,keletre
szall” kép; de lehet egyszerli meteorit - hullo csillag -, amint azt
a verscim is sugallja -, vagy uistokos, akar Vajda Janos versének
onszimboluma. Elterjedt hiedelem, hogy a csillagok szemek,
vilagito ablakok, az ég satran atsziir6dd fények.” Késobbi
versében egyediilalld képpé dolgozza at ezt a gondolatot:
,Likasszak mar az égben font a rostat / s a csillagok tengelyét
olajozzak / szorgalmas angyalok” - (Uzenet haza).

E versbeli csillag ,utja eziistés langban ég”, s ez
megerdsiti az iistokos-asszociaciot, a csillagnak kométaként
valo értelmezését. Az listokos utja maganyos, kiilonleges, nem
szokvanyos palyan jar, a maga utjat futja, mely egyszeri ¢€s
megismételhetetlen. Feltlinése mindig vilagforditdé eseményt
jelez.

Az els6 szakaszban felvillantott {istokds képe parhuzamot
alkot a masodik szakaszban megjelenitett csillaggal. Am itt a
lélek csillaga nem diadalmasan vonuld istokds, csak
hullécsillag: kis meteorit. Szemben a tavoli, hideg, égi, kék
csillaggal, ez bensdséges, meleg, fijdalmas €és rubinvords. A
lélek lehullo csillaga ég6 sebet fakaszt - s az el6zé strofa
hidegség, higgadtsag, fenség, angyali, égi képzetével szemben

8 Hoppal M. et al., 1995. 47.
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az ég06 seb érzéki képzetet kelt: a csillagfakaszotta seb ,,vér-
rubintol” fényes.

Az ellentétbe allitott két csillagkép fesziiltséget kelt. Mig
a méltosagteljes  Ustokdés  nyomtalanul  tiinik  tova
megfoghatatlansagaban az égbolton, a 1élek hullocsillaga
maradand¢ sebet, fajdalmat okoz.

A vers utols6 soraban - ,,0r0kre faj a fény alatt” - a fény a
Teremtd képzete, ki versbéli jelenlétével mintegy hitelesiti az
emberi  fajdalmat, szenvedést. Ezzel a  keresztényi
megnyugvassal veszi tudomasul a lirai én a fijdalom allando
jelenlétét az emberéletben.

A kolté minimalis formakészlettel dolgozik. A szimbolum
- a csillag, mint csalodas, fajdalom -, illetve az ellentét
stilisztikai eszk0zét alkalmazza. Az iddmértékes lejtés, illetve az
xaxa-képletli félrimek a versnek lankadtsdgot, a rezignacid
érzését kolcsonzik. Az ellentétre épitett két négysorosbol allo
vers, tObbszor0s  szimbolikus telitettségével,  értékes
formakincsével immar figyelemre méltod teljesitmény. Wass
Albert ekkor 16 éves.

Reményik, Ady, Aprily nyomdokain: Virdgtemetés (1927)

,Jellemzoé rajuk bizonyos kesergd, melankolikus hangulat.
Ez a busongas - a Werther keservei ota -, a fiatal szivek
sajatossaga. Szinte adys pozzal ‘az sz rokonanak’ mondja
magat, akit Isten arra rendelt, ‘hogy megsirassak minden hantra
hulld, / reszketve hullo Oszi levelet’. Magat ‘szél-tépett, arva,
vad bogancshoz’ hasonlitja. Egyre a ‘magényossag erdejében’
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jarkal, Erdélyt is igy latja: ‘Ott ezredéve csak az Oszt daloljak’.
Néha szép hitvallast forméaz: ’Arasznyi €letiink alatt / nincs egy
csaldka pillanat, / mikor ne lenne lathaté az Isten’. Aldzatosan
vallja masutt: ‘Szeretetben, hitben és reményben / a koldusnal is
koldusabb vagyok’. A hattérben mindig erdélyi tajak, fenyvesek,
biikkok, nyirfak, kobor szelek, harangvirdgok, csillagok.
Koélteményeinek kulcsszavai: sz, hervadas, temetés”. Kanyar
Jozsef kiilondsen figyelemreméltonak talalja azt a gondolatot,
hogy az ,,Erdélyi fak kozott [...] kétszer hullnak a levelek”
(Erdélyi fak kozott), s a trianoni orszagvesztés szimbolumaként
értelmezi. /* Méltatja a kotet elsd darabjat is, mely egy 1j
‘oszlopot épitd varazslorol’ sz6l.” Az Eléhang cimii prozadarab
egy rovid ars poeticat vagy életprogramot fogalmaz meg: az
emberek akar bolondnak is nézhetik azt, aki homokszemcsékbol
¢és kodbol oszlopot épit az ¢ Istenének. Hiszen az oszlopot az
ember hite tartotta 6ssze. S amikor irigyei ledontik a szobrot,
ujraépiti ,,hittel az 6 szivében”.

Az  1927-ben  megjelent Viragtemetés  cimii
verseskotetérdl’® a Pdsztortiizben olvashatd rdvid ismertetés:
,Mindent egyetlen harra hangolt lelkén dalol el. Alaktalan
vagyak nosztalgiaja teszi a koltd lelkét érzékennyé, az Osz, a
csodas, bus 0szi este, a csend, a magany ragadjak a fajdalomba”
- irja k.e. [Kovér Erzsébet?]. A konyvismertetd elismeréssel
zarul: ,.Ugyes és kellemes verseld, nyelve szines és hissziik,
hogy tovabbi alkotasai valtozatosabbak is lesznek” - biztatja a

74 Kanyar J., 1999. 116-118.
5 Kanyar J., 1999. 116-118.
8 Viragtemetés. Gréf Wass Albert versei. 1927. 83.
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cikk iroja, megjegyezve, hogy a valésadg oromeit is fel kellene
fedeznie.”’

Ugyanezért marasztalja el az Ifju Erdélyben Gyori Ferenc
is: a pesszimizmusért, a sotét tonusaiért. A hit, remény ¢&s
szeretet keresztényi harmasabol az ifju Wass Albertnél épp a
remény hidnyzik. ,,Tagadhatatlan, hogy megkapdak a versei, itt-
ott el is ragadnak és a hangulat hatasa alatt egylitt sirunk vagy
egyltt temetiink a koltdvel, hogy aztan részben csalddottan
tegyiik le keziinkbdl a kotetet: nem ezt vartuk. [...] ne hivjon
minket temetni, ne kényszeritsen a virdghullas felett valo
szomorkodasra, hanem emeljen azon feliil”.”®

A budapesti Napkeletben, a Magyar Irodalmi Tarsasag
lapjaban is talalhatunk egy rovid elismerést Gal Janos tollabol:
,Ha e versek fajdalma nem lenne tobb ifjukori szenvelgésnél, ha
nem lenne igaz, széva sem tenndk. De kell-e ma ‘tenyészteni’
Erdélyben a fajdalmat? Ahol ‘egy évben kétszer hull a falevél
[...]” Valami hatarozatlan bus érzelem tolti el a kolto szivét, de
egy koteten keresztiil ugyanaz az elégikus hang kissé farasztdéan
hat. Formamiivészetén meglatszik, hogy sokat tanult az ujabb
koltoktol”. ® Gal Janos szerint a torténelmi viszonyok
kotelezévé teszik, hogy minden erdélyi miivet figyelemmel
kisérjen az anyaorszag.

" [kel: Gréf Wass Albert: Virdgtemetés: Gréf Wass Albert versei:
Kolozsvar. Minerva, 1927. = Pasztortiiz, Kolozsvar, XIII/9. (1927). 215.

8 Gyori Ferenc, Viragtemetés: Wass Albert verskotete. = Ifji Erdély,
Kolozsvar, V. (1927. jinius 10). 195.

9 Gal Janos, Grof Wass Albert: Viragtemetés. = Napkelet, X. kotet, 6-13.
(1927. jinius-december). 563.

61



Els6 olvasasra visszalépésnek tinik e 61 vers és egy
prézadarab. A Viragtemetés tudatos szerkesztdi munka
eredményeként jott Iétre tobbnyire a korabbi két-harom év
folyaman (1925-1926-ban) lapokban megjelent versekbol, kevés
uj darabot kozolve. Verseit ciklusokba rendezte, ezek: Riigyek,
A bércek énekelnek, Hangulatok, Oszi csokor, Virdgtemetés.

LWdill a magassagban cimii, Reményik Sdndornak ajanlott
kolteménye [...] a transzszilvanizmus lirajanak egyik jellegzetes
motivumara épiil. Az orkénban elpusztul6 ‘vén fenyd-Titan’ s az
Ot atoleld szomszédos fenyd képe a nagysag pusztuldsa miatt
érzett fajdalom s az Osszetartozas fontossaganak kifejezdje és
példaadoja a veszélyessé valt vildgban™ - irja Szakécs Istvan
Péter.8°

Mint korabbi versei esetében Aprilyt, itt is tudatosan
mestert valaszt: ,,hazi feladatot” ir Reményik verseire, s hogy
nem plagiumrél van sz6, hanem a ,,j6 tanulé munkajarél”, a cim
teljes atvételével  jelzi: 1dill a magassagban.
Osszehasonlitasként alljon itt a két vers:

Reményik Sandor Wass Albert

., Idill” a magassagban, 1921. LWIdill a magassagban”. Reményik S.-nak.
1926.

Vihar ment végig a hegyélen. - - ...Es jott az orkan. A vén feny-Titan

Gyokerei megmozdultak. recsegve ddl. ..

80 Szakacs I. P., 2007.
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Az orjés, latva végeztét, egy kozel-allo atdlelte Gt.
Téarsa felé nyfjta kezét: S most all tovabb,

Tarts meg, - vagy téged is lehuizlak! | mint akire végtelen béke var. .. csak 6k

Es tompa jajjal razuhant. tudjak ketten: hogy vége mar.
Elallt a hegy lélekzete, Ha egyszer csondes, fenyves életembe
S egy percre a patak alant. nagy lelki harcok fergetegje jO,

tudom: gydngébb leszek mint ez a vén,

A masik meghajlott bele, zuzmo-szakall aszkéta-fenyo.

De felfogta és megtartotta 6t.

Egyik a masra tamaszkodva: S ha lelkem akkor Gsszeomlana,

Most igy allnak a Teremt6 el6tt. titokban, csendben, hogy ne tudja senki:

ki fog majd engem Kkarjaiba venni?

Reményik versének alapgondolatat, a két feny6 példazatan
illusztralni kivant ,,Egymas terhét hordozzatok™ bibliai tanitast
Wass Albert tovabbviszi - igaz, nem a keresztény tanitds
iranyaba: két utolsdé strofaja segélykérés, a magéanytol,
»eletharcoktol” gydtrédod kamasz segélykidltasa. A vers sz€p lett
volna, ha nem zar nétafasan: ,,S ha lelkem akkor 6sszeomlana, /
titokban, csendben, hogy ne tudja senki”.

A grof Bethlen Beatadhoz irt versek (Egyiitt, Orok
bucsuzas) a Wass-¢életrajz szempontjabol lehetnek fontosak.
Bethlen Beatarol egy évvel késébb, 1928-ban igy ir Molter
Karolynak egy levélben: ,Képzeld csak: volt egy
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menyasszonyom, aki kétévi matkasadg utan egész egyszeriien
faképnél hagyott.” 81 A Molter-levelezésben az idevagd
labjegyzet pedig ezt tartalmazza: ,,Grof Bethlen Beéta, a késébbi
baro Atzél Edéné, akihez Wass Albert tobb verset is irt”.82 (Ezt
a fajdalmas ¢élményt dolgozza fel késdbb Csalodds cimi
novellajaban.)

A Magadnyossag erdejében Ady Endre Az és Kajan és a Jo
Csond-herceg elott cimi verseit egyarant felidézi, hasonldan az
1929-ben irt Halottat visznek és Magyar vagyak szekerén.
Fogalmi készletét (,,maganyossag erdeje”, ,,van itt egy almom”)
Adytol kdlesondzte. Am az a ,valaki”, aki a ,maganyossag
erdejében” ,.egyszer majd elébe 1ép”, nem félelmet keltd, mint
Ady Csond-hercege, inkdbb varakozast €breszt. A lirai alany
tarsra vagyik, am a tars még alaktalan, épp csak kisejlik a
versbol: ,,Ez itt a maganyossag erdeje. / Itt €n vagyok csak, én
¢s valaki, / Valaki, akit nem ismerek, / és akir6l még tudnom
sem szabad: / Bar jobban szeretem, mint magamat”.

A Jegenyék Osszimbdlumra épit: Wassnal a jegenye a
kivalasztottsag, de egyben a maganyra itéltség szimbdluma is.
,»Ady dekadens magatartasara és hangvételére emlékeztetd verse
a massdg méltosaganak dacos vallaldsa, s a szellemi
otthontalansdg szorongatd érzésének a magyar irodalomban
Janus Pannonius (Egy dundantuli mandulafardl) ota ismert,
természeti képekbeli megnyilatkozasa: ‘Vagyunk bus, arva
oriasok, /rekettye-raj kozt biiszke Masok: / idegenek és
jegenyék’”.8% A Tavasz-vdras ugyancsak Adyra (Vards a tavasz-

81 Marosi I., 2001. 70.
82 Marosi 1., 2001. 351.
83 Szakécs I. P., 2007.
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kunyhéban) emlékeztet. Am mig Adynal a tavasz is
nyugtalansagtél vibral, Wass a tavasztdol minddssze egy kis
szivbe lop6dz6 meleget var.

A kotet masodik ciklusdnak cime A bércek énekelnek,
melyet ,szeretett apamnak ajanlom” megjegyzéssel lat el. Az
elsd, ciklus-cimado vers hodolat a természet hatalmanak, mely
szemben all az ember kicsinységével. (Aprily Tetén cimii verse
nem maradhat figyelmen kiviil e versek targyalasanal.)

Teton cimli versének motivuma ugyancsak visszatér a
keésdbbi Tetok felett cimli elbeszélésében. A hegytetd - a Mozes
konyvebdl ismert archetipus - nemcsak az életbdl, tehat a
volgybdl vald kivonulast jelenti, hanem az élet dolgain valo
feliilemelkedést is. Magasabb nézépontot. Hasonld gondolatot
bont ki az utolsé ciklus, a Virdgtemetés eqyik darabja: 4 vélgyek
vandora. Bar itt inkdbb a volgybdl a tetokre vald vagyodas adja
meg a vers alaphangulatat: ,,Hanyszor hittem: hazam a fény
hazaja, / s a volgyek sziirke rabja nem vagyok, / Volgy vandorat
a hegyek csokja varja / és utam egyre feljebb kanyarog.” S a
reménykedd, utjat faradsagosan jar6é vandornak utja ,,volgy, jaj,
ezerszer volgy maradt”.

A magany templomadban - akér az el6z6 Maganyossag
erdejében cimll versben - ismét felveszi €s tovabbviszi a
gondolatot, hogy az erd6 szent hely, templom: a csend, a
magany, az élet és halal temploma, mely az embert Isten
kozelébe viszi. Az Otlet nem Uj: a francia szimbolizmus
programversében, a Kapcsolatokban fejti ki e gondolatot
Baudelaire.
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Nemcsak neveltetése - a kolozsvari reformatus gimnazium
szelleme -, hanem beallitodottsaga is a vallasos témak felé tereli
az ifja koltdt, igy az isteni gondviselés, illetve az ember-Isten
viszony késobbi irasmiivészetének alapvetd témajava lesz. Els6
palyaszakaszanak egyik legszebb verse a Lathato az Isten.

Fiiben, viragban, dalban, faban,
sziiletésben és elmulasban,

mosolyban, kdnnyben, porban, kincsben,
ahol s6tét van, ahol fény ég,

nincs olyan magassag, nincs oly mélység,
amiben O benne nincsen.

Arasznyi életiink alatt

nincs egy csaloka pillanat,

mikor ne lenne lathato az Isten.

De jaj annak, ki meglatasra vak,
s szeme elé a fény korlatja nott.
Az csak olyankor latja 6t,
mikor leszallni fél az dlom:
itéletes, zivataros,

villam-vilagos éjszakédkon.
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A vers val6jaban harom részre oszthato, bar a verskép két
egységet mutat. Az els6 hosszit mondat a halmozott
mondatrészekkel egyetlen felsorolas. Majd egy kiilonos
szerkezet kovetkezik: ,,ahol s6tét van, ahol fény ég, nincs olyan
magassag, nincs oly mélység...” A helyes mondatszerkesztés
megkivanna a ,,sem ott, ahol s6tét van, sem ott, ahol fény ég,
nincs oly magassag” szerkezetet, am a ko1t tomorit, majd atvalt
a felsorolt mondatrészek tagadasaba: ,,nincs olyan magassag,
nincs oly mélység”. A konklizio: nincs semmi az ég alatt,
amiben Isten ne lenne jelen. A haromszoros tagadas, a harom
,nincs” kidomboritja a ,van’-t, tehat Isten létezését. A
felsorolasra épiilo egység elsd sora a természet elemeit idézi -
fiivet, viragot, fat -, s ezek ugyanigy megszolalnak, mint a dal,
az emberi €let e megszépitdje, a harmonia hordozoja.

A masodik sor a sziiletés ¢és elmulas ellentétére épiil. Az
ember f0ldi ¢életének ive e két esemény kozott fesziil, e kettd
kozott sorakoznak a ,,mosoly-kénny” ¢és a ,por-kincs”
ellentétparok, tehat az ember életutjanak kiséréi. Az ember
kicsinységének hangsulyozasa kozmikus tavlatot nyit Isten
jelenvaldsagat illetéen. A magassag-mélység ellentétparral az
emberi ¢élet piciny voltat ellentétezi Isten jelenléte. Az emberi
¢let csak arasznyi Isten végtelenségéhez képest. Ezt igazolja a
bibliai igehely is, ez visszhangozhatott a kéltdben, mikor leirta
a fenti sorokat: ,,.Sem magassag, sem mélység, sem semmi mas
teremtmény nem szakaszthat el minket az Istennek szerelmét61”
(Rom. 8:39).

A masodik egységben tagadoszokkal érzékelteti Isten
jelenvalosagat. A ,csaloka pillanat” az ember életében olyan,
akarcsak Vajda Janos impresszionisztikus, a realitas és irrealitds
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hatarat elmos6, a tapasztalati Uton szerzett ismereteket
relativizald Nddas tavon cimii verse, mely azt sugallja, hogy az
¢let alom.

A harmadik egység a mar elokészitett gondolatmenetbdl
kovetkezik: ,.De jaj annak...”, aki a szenvedélyes érvelés,
felsorolas ellenére hitetlen. A kolt6 a hitetlenséget, az Isten
nélkiili allapotot a vaksag allapotaval azonositja. A hitetlen, vak
ember csak ,zivataros éjszakakon” lathatja meg Istent. A
,villam-vilagos éjszaka” pedig a pillanatnyi megvildgosodas
lehetdsége. A lirai alany nem vatesz-koltd, nem bocsatkozik
profécidkba, hanem Isten kivalasztottjaként éli meg 6nmagat.

A kolto Isten jelenlétét a természet elemeiben hatarozza
meg, panteisztikus-animisztikus szinezetet adva a keresztyén
vilagképnek. A vers legfébb szervezé ecleme a lat-vak
ellentétpar. A hive ember ,lato ember” - aki késobbi
regényeiben tobbszor megjelenik (1d. Wass Albert istenkeresése
cimil tanulmanyt®). Ezzel 4llitja szembe a vak embert, akit Isten
probara tesz. A vak ember a fényt6l nem lat, s csak bajban
lathatja Istent, mégpedig nem szemmel, hanem Iélekkel. A
,villam-vilagos €jszaka” szerkezet, mely ezt a fenyegetettséget
kozvetiti, érzékletes alliteracio.

A vers stilisztikai eszk6zei a felsorolas, fokozas, valamint
az ellentétezés és a tagadoszok ismétlése. A felsorolas az
logikai érvelés, inkdbb szublimalt szenvedélyességii hitvallas és
tanusagtétel Isten jelenvalosaga mellett.

84 Balazs 1., Wass Albert istenkeresése. 2003.
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A kétet harmadik (Hangulatok), negyedik (Oszi csokor) és
otodik (Viragtemetés) ciklusanak tematikaja azonos: a 38
verscim koziil 11 tartalmazza az ,,0sz” szt (Megjott az sz, Oszi
hangulat (I: Mikor a hervadas varazsa...), Oszi hangulat (Il
Szivem, ha majd...), Osz lesz, Oszi ajandék, Oszi szerelem, Oszi
hangulat, Ha jon az ész, Osz, Oszi csokor, Oszi dal, Oszi vagy -
nem tal nagy valtozatossagot mutatva. Tovabbi cimek az dszre,
az elmulasra utalo kifejezést tartalmaznak: Darvak, Amikor mi
bucsuzunk,  Hazsongardi  temetoben,  Erdélyi  bucsu,
Viragtemetés. Mintha csak a halal, az elmulas gondolataval
baratkozna e versekben.

...a halalban nincsen veszteség,
... a halal csak jabb fordulat:
mert minden hangulat egy élet,

és minden élet csak egy hangulat...

- irja Hangulatok cimii, Vajda Janos sorait idéz6 cikluscimado
versében. Hasonldan nyilatkozik életérdl, élete ,,hangulatairol”,
melyeket megdrokitésre méltonak tart A titokzatos 6zbak cimil
novellaskGtete utdszavaban is: élete ,,zagyva kavargdsaban”
néhany olyan ,,hangulatra” tett szert, amelyekb6l megsziiletett
egy-egy felismerés, valami nagy Osszefliggés felismerése.
Reviczky Gyula Magamrol (1883) cimii  versével is
osszehasonlithatok Wass Albert sorai: ,Ugy tekints az
emberekre, / hogy a fold se jo, se ferde; / Se gyonyodr, se bu
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tanyaja, / Csak magadnak képe, masa. / Ki s6hajtoz, ki mulat. /

A vilag csak - hangulat™.%

A kovetkezd ciklus cimadd verse, az Oszi csokor

Osszevethetd Aprily Ajanlds cimii versével.

Ne haragudj. A rét deres volt,
a havasok nagyon lilak
s az erdd orias vords folt,

ne haragudj: nem volt virag.

De puszta kézzel mégse jottem:

hol a halal nagyon zenél,
sziromtalan csokrot kotottem,

piros bogyd, piros levél.

S most add a lelked: karcst vaza,

mely 6rzi még a nyar boréat -
s a hervadas voros varazsa

most raboritja biborat.

(Aprily Lajos: Ajanlds. 1921)

8 Reviczky Gy., 1996. 111, 81.

A biikkdserd6 temploméaban jartam,
nagyon fehéren jott a dér-varazs,
s a dértdl konnyes lett a messzeség,

és vér-cifrazott lett a hervadas.

Nem volt virag. S mert nem akartam hozzad
viragtalan kezekkel visszatérni:

letéptem egy vén biikkfa sarga lombjat,
néhany dérlepte, 0szi levelet,

s a hervadt csokrot elhoztam neked.
Orizd meg jél, s ha egyszer nemsokara,
fatyol borul a biikkok templomara,

s a nagy Temetés halkan atosont:

hallgasd meg kis meséit, kedvesem,
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s elmult nyarunkat vissza-almodod.

(Wass Albert: Oszi csokor. 1929)

Az otlet, virdg helyett falombot vinni a kedvesnek,
Aprilytol szirmazik. A hervadas vords vardzsa” viszont
Wassnal mas kifejezést olt: ,,fatyol borul a biikkok templomara”
- az erdd kegyeleti hely, mely imadkozésra hangol.

A kotet és az utolso ciklus cimado verse, a Viragtemetés,
erGtlen. Alapgondolata: minden alig kinyilt almot annak
széthullasa kovet. A metaforat kifejti: dlom = virdg, az alom
széthullasa = viraghullas, igy az almok temetése viragtemetés;
,valahanyszor a szivem dalolt, / viraghullas j6tt: viragtemetés”.
A vers a riigy = koltemény metafora altal keretet alkot a kotet
elsd, Riigyek cimii darabjaval, melyben a koltészet, az ihlet
mibenlétét ragadja meg.

A Virdagtemetés cim kotet a Hullo csillagok ciklus egyik-
masik versének lendiiletét, esztétikai értékét 6sszességében nem
éri el. Hangulata borongos, ,,0szi”, e téma meghatirozza
eszkoOztarat is: hasonlatok, zsanerképek, idillikus moccanasok,
bels¢ torténések képezik targyat. FErzések felfedezése,
meghatarozhatatlan targy sovargas, elmulds, haldl, a hitélet
kellékei képezik e kotet eszkoztarat. Kanyar Jozsef szerint ,,a Kis
verseskotet alciméiil miifaji megkiilonboztetésiil
feltiintethetnénk, hogy a gondolati lira Trianon utdni versei
olvashatok benne”®®,

8 Kanyar J., 1999. 116-118.
71



Ady szimbolizmusanak jegyében: Fenyd a hegyteton (1928)

A Fenyo a hegyteton cimi verseskotetet Dsida Jend
ismertette a Pdasztortiizben: ,,Jo1 esik ilyen szimpatikus konyvrol
irni, mint a Wass Albert verseskotete. Nem mély, nem
megdobbentd verseskotet, d&m hangulata rokonszenves, nem
banjuk, hogy elolvastuk”.8” Wasst ,,erdstehetségii fiatalember”-
nek nevezi, akinek ,halk és banatos irasai vannak”, s akinek
»csondes erdélyi boru tompitja le szavat s {ili meg szineit”.
Melankélidja ugyan ,tervszeri”, ,,megcsinalt”, am ,,meglepd a
szerz0 nagy fiatalsdgara racafold komolysaga és meditativ
elmélyiiltsége”. (Utodbbi kijelentéssel nem értiink egyet, hiszen
Wass Albertr6l munkamoédszere, érdeklodési kore, valamint
irasainak  hangulata, tematikdja révén  egyértelmiien
megallapithatd, hogy melankolikus személyiségtipus. Tehat
melankolidja  személyiségéb6l fakad.) Dsida a  koltd
bizonyossagaval ismeri fel: ,,Wass Albert kezében lesz feladata
a tollnak”.

Varr6 Dezs6 az egész kotetre ugy tekint, ,,mint egy nagyon
szép igéretre”. ,,A fejér lapok tiszta I¢lekrdl és gazdag vénarol tands-
kodnak® - irja. ,,Ha eltekintiink néhdny Ady-reminiszcenciatol,

8 Dsida Jend, Fenyd a hegytetén. Versek. Minerva Rt. kiadasa, Kolozsvar. =
Pasztortliz, XV. (1929). 189.

8 Varré Dezsé, Wass Albert: Fenyd a hegytetén: versek. (Minerva
kiadasa.) = Ifja Erdély, Kolozsvar, VIIL. (1929. majus 9). 213.
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mély érzésti, gondolkozo6 koltét ismeriink meg e kotetbol” - irja
Majthényi Gydrgy a Napkeletben.®®

,,Erzékeny kedélye, mely minden hatisra reagal,
észreveszi a természet €s a Iélek rejtett kapcsolatait, mély
gondolatok ébrednek benne, melyeket bevon kifejezésmodjanak
nemes zomancaval ¢&s bar Oszintén, de valami finom
szemérmességgel tarja fol belsd gazdagsagat” - kozol
ismertetést K. szignoval réla a Vasarnap.®

A Vadasz Ujsdg, melynek Wass Albert éveken keresztiil
munkatarsa volt, révid ismertetét kozol Gyulai Pal tollabol:
,»S0k szép mezei virag - csokorba szedve. [...] Ritmusa zengo,
rimjei pattogok, liraja az Gstermészettdl ihletett. [...] Gondolatai
végig szantjak a nagy mindenséget, de Antheusként vissza-

visszatérnek az Ostermészet fenségének imadatdhoz, abbol erdt

gytijteni”®?.

A kotet 40 versbol és egy Bevezeto versbol all. Az el6zo
verseskotet alaphangjat a Reményik- és Aprily-hatasok adték, ez
viszont inkabb Ady és els6sorban a Léda-versek blivoletében
ir6dott. Mindemellett a két vilaghdboru kozotti korhangulatot
adja vissza: a lélek mélyére {lilepedett reményvesztettség,
csalddas, lemondas, rezignacio és magany szolal meg benne.

89 Majthényi Gyorgy, Wass Albert: Fenyd a hegytetén. = Napkelet,
VII/11. (1929. jonius 1). 861.

0K Fenyo a hegyteton: versek: irta Wass Albert (Minerva kiadasa.
Kolozsvar). = Vasarnap, Arad, XII/1. (1929. januar 6). 16.

U Gyulai Pal: Wass Albert: Fenyé a hegytetén. Versek. = Vadasz Ujsag,
VIII/2. (1929. februar 1). 36.
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A Bevezetd vers, mely Fenyd a hegytetén cimen valt
ismertté, szervezd eleme a két vilaghaboru kozotti erdélyi
magyar irodalom egyik jelképe: a sziklaszélen az elemekkel -
sz¢llel, faggyal - egymagaban dacold fenyd a magyarsag
megmaradasat jelképezi. A helytallas kotelezo: a kalvini eleve
elrendeltetettség parancsa ez.

Aki odatette,

ugy rendelte:

a tetore kiallj!

Se fagyban, se szélben

meg ne retiralj!

Am e mostoha sorsot elviselni csak hivé embernek lehet, aki
tudja, hogy Isten ,azt biinteti, kit szeret” (lasd 7¢érj magadhoz,
draga Sion kezdetii dicséret, a galyarabok éneke).%? Nem az elsd
eset, hogy a vallasos szellemben nevelt koltd verseibe bele-
belejatszik valamely ismert zsoltar, reformatus dicséret.

AKki odatette,
azért tette oda,
mert nagyon szerette.

Vad vihar-kezével

92 Reformdtus egyhadzi énekeskonyv, [Kolozsvar]. 179. dicséret.

74



verte, ostorozta,
hogy azt a pogany lelkét
azt a dacos lelkét

hoéfehérre mossa!

A kotet harom ciklusabol (Véren vett orszag, A nydar ment
at az erdon ¢€s Szivpalota titka) els6 kettd az el6z6 verseskotet
alapmotivumat, az 0Oszt dolgozza fel. Ebben a kotetben
ciklikusan tiinnek fel a fa-motivumra épitett versek: Profétafa,
Magyar fa sorsa, Kékénybokor, Kereszt a faluvégen. A fa itt a

megmaradas, dacolas, életharc szimbdluma. (Akar ez el6zo
kotetben az Erdélyi fak kozott).

A Magyar fa sorsa cimii allegorikus versben - mely
haromszor is megjelent (Pasztortiiz: 1927, Ifju Erdély: 1928,
1929) - a vihart6l derékban kettétoré, meg nem hajld tolgyfa
képe jelenik meg. Makkai Sandor azonos cimi Ady-
tanulmanykotete®®, illetve az azonos cimii Ady-vers a forras: a
magyar faval szemben - azaz a magyar ¢letre elhivatottakkal
szemben - a dac és keménység az elvart magatartas.

Lattatok mar orkan utan
megtort gerincli Osi fakat

roskadni 4t az orszagutjan?

9 Makkai S., 1927. 142.
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Tolgyfat, feketét, dac-keményet,
kinek a lelke-lombja tépett

s gyokerét vizek arja mossa?

Szegény, sz¢l-jarta, arva fanak:

a magyar fanak ez a sorsa!

A Profétafa cimii versét tobbszor is kozolték a korabeli
lapok. A kiszaradt vorosfenyd, melynek mar ,,odastugta a Halal:
‘velem gyere!””, hidat ver egy mésik életbe. ,,Agai kozt [...] az
orokeélet szele muzsikal.” Akar a teljes iroi életmii mottdja, ars
poeticaja is lehet a halott feny6é proféciaja: ,,nincs haldl, csupan
az ¢€let szine-valtozasa”. Itt boviil a fa-motivum jelentésmezeje:
a fa, akdr a mesebeli égig érd fa, a Iétszintek athidaloja,
0sszekotdje (gyokér = alviladg, torzs = evilag, korona = ¢égi
vilag). Elet és halal, orok fejlddés és novekedés, folytonos
megujulas, a kétértelmii id6 jelképe.

A Kokénybokor cimii vers mondanivaléja rokon a
Bevezeto versével. Ugyancsak tobbszor jelent meg a korabeli
lapokban, s bar esztétikai értékét tekintve magasan felillmulja a
Fenyo a hegyteton formai megvalositasat, tartalmi gazdagsagat,
mégsem valt jellemzd, ismert Wass-verssé.

A kokénybokor-motivum eldreutal a késébbi regények fa-
motivumrendszerére, melyek koziil - a fenyd, jegenye stb. koziil
- kivalik az alma-motivum: az embernek hasznot hozd, am

% Hoppal M. et al., 1995. 60.
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mégis szivos gylimdlcsfa. 4 kékénybokor cimil versben hasonld
novényt vett versszerkezete alapjaul: egy vadon nétt, erdei
cserjét, mely kiilonleges voltaban mégis ,.emberbarat”, hiszen
gyiimolcsot hoz, bar a kokény fanyar, apré szemil termése
sovany eledel.

Wass Albert versében kiilonleges értékii: kicsinységében
ontudatlanul nagy feladatra hivatott, szivossaga ,,szédiilt
meredély” tetején is lehetdvé teszi 1étét - megfogan ¢és
megkapaszkodik ott, ahova a sz¢l viszi a magvat. Gyokereit
mélyre ereszti, a kiilvildggal vald6 minden kapcsolata harc a
tulélésért. A, kétségbeesve”, ,szegény”, ,szédilt” szavak
onreflexio: az antropomorf természet a lirai alanyt tiikrozi.

Lattam a kokénybokrot
szédiilt meredély omlo tetején:

mily kétségbeesve kapaszkodik szegény!

A masodik szakasz utaldas a  vilagtorténelem
iranyithatatlansagara: az ,,omlé meredély”, ,kiszédiil” szavak a
tehetetlenséget, kiszolgaltatottsagot sugalljak egy apokalipszis
eldestéjén.

Légbe fogddzo gyokerei alol
naprol-napra kiszédiil a fold,

¢és naprol-napra mélyebbre hajol.
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A harmadik szakaszban a kokény-motivum a vilag
leképezhetd valosagara asszocial. A ,,vilagmeredély” fogalma
kitagul, a kép kozmikus tavlatot nyit. Ugyancsak onreflexié az
»arva magyarsag”. Expresszionista sajatossag, hogy e sor -
»Vilagmeredély szélére plantalt arva magyarsag” - hosszaval
kiugrik a sorok kozil.

Vilagmeredély szélére plantalt arva magyarsag
csonkan lelogo gyokerei kozt

zord 1d6k vihara dalol.

Az allegériava novo képsor - a kokénybokor ,,csonkan

lelogd gyokerei” - a Trianonban elszakitott nemzettestet
jelenitik meg. A ,,zord id6k vihara dalol” szerkezet pedig a
vilagtorténelem eseményeinek tomor, miivészi

megfogalmazasa. ,,Vilagmeredély szélére plantalt arva
magyarsag” - az eleve elrendeltetettség tana: a magyar nép
egyediilvaldo a rda mért megprobaltatasok elviselésében, a
talélésben. A kokénybokor képe magyarsag-kép: a bokor
makacs dacolasa az elemekkel a magyar nép egyetlen életben
maradasi esélye.

S végiil a fa-motivumsor utols6 darabja a Kereszt a
Sfaluvégen. Adyt idéz6 vizio: a falu folotti Krisztusa-fosztott
kereszt életre kel; ,,Hordiil. Kiabal”, s hangjara, mint orgonaszo,
a ,falu szive” felel, majd a messids hatara veszi keresztjét, s
elindul utjan. A vers tiln6 egy egyszerli metaforasoron: egy nép
koédolt szenvedéstorténete bontakozik ki. A gondolat nem uj:
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Trianon utdn a szétszdratott magyarsag szamara vigasz, hogy
egy megvaltastorténet foszerepldjeként jelenik meg. Wass
Albert emigracioban irt publicisztikajaban, essz&éiben bévebben
kifejti ezt a gondolatot.*®

A Vizek felett a gondoskod6, onfelaldozd szeretet
himnusza: ,,Minden, amit csak ream mérnek: simogatas egy
Sorstestvérnek”, akiért 6rkddne a vizek felett, mint Isten a vilag
teremtése eltt. A Gdatak szimbolum: mint ahogy a vadvizek
utjat alljak a gatak, ugyanugy az é€let kiteljesedésének, az almok
valora valasanak is gétjai vannak. A viz az érzelmek, vagyak,
almok metaforaja, tagabb jelentése pedig az élet, vilag - mint
ahogy a Genesisben is a teremtés el6tti 1étallapot szimboluma.

A masik ciklus (4 nydr ment at az erdon) cime Ady
Parisban jart az Osz cimii versének hangulatat idézi: ,,Lehajtott
fejjel, nesztelen haladt”; ,,A nyar megallt és felemelte halkan a
fejét”; ,,A nyar ment at az erdon, s amerre haladt: a néma erdd
dobbent katonai tisztelegve alltak sorfalat.” A nagybetis ,,Nyar”
mint szimbolum, a ,,megallt”, ,nesztelen”, ,elhaladt” szavak
Ady-rekvizitumok. Ugyanigy Ady koltészetének jegyében
irodtak a kovetkezd sorok: ,.nagyon magaban iilt az Osz”
(Taldlkozas); ,,Viragok kozott jarunk ma egylitt én és a Nyar”
(Julius); ,,Barkaba szallni, nagyba, feketébe; z61d vizeken [...]
ugy suhanni ki a semmiségbe” (Jo lenne igy); ,,a 1élekerdon /
mar félve lapul egy 06szi sejtelem” (Lombhullas iinnepén);
,Nyarasszonyom, Nyaraszonyom, mi lesz Veled?” (Mi lesz
veled?) e sorbdl kihallik Léda - én asszonyom, a konnyek
asszonya - megszdlitasa. ,,Ma nagyon csokolj / nyiljék ki lelked

% Wass A., Jézan magyar szemmel... 2002. 296, 320.
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legszebb csok-viraga”, mert ,,Holnap gytiloIni fogsz. / Holnapra
elmegyek. / Csak atkaid kisérnek, / s a jajgatd szelek”
(Bucsudal). Koporsot kiild ,.tiizes szemii Nyarasszonyomnak™, a
koporsé egy vers, ,,legyen benne lelkembdl egy darab”, mely
»elt egy-két csokot, / s egy rovid mesét”, a koporso a vilagiirben
,»szivemtdl a szivedig ropul” (Koporsot kiildok). ,Nadfodeles
szivkunyhom tetejére / csovat vetett az Isten [...] Recsegtek az
Orém-gerendak, / ropogott a béke szarufija, a pusztan maradt
Gondolatfalak / csonkédn riadtak az Egek Urdra, / s liszokkeé
torzult a Remény-kiiszob” (Villam). A grofi szériin leirasa boviil
Wass Albert vallasos szokészletével. S mig ,,sarga lombkezével
/ integethet a Nagy Avar” (Bucsu az dsztdl), felsejlik Ady
fogalomalkotasa: akar a Nagy Nyil-szimbolum, akéar a Héja-
nasz az avaron képi épitkezése. Ugyanakkor 0j s egyben mas
koltoi attitid: mig Ady 6rok kiizdd, Istennel perben allo, Wass
Albert 6nmegadd hivo, aki nem kérdez, csak értelmez. Ady
megfeszitett kiizdelméhez, harsany nyitanyaihoz, magas hofokt
izzasdhoz képest Wass Albertre inkabb a csondes megadas,
lemondas jellemzo.

A harmadik ciklusban (Szivpalota titka) a sziv titkait
fiirkészi: ,Minden szivnek van egy csodakertje, / a kert
kozepében van egy palota, / s minden palotdban egy fekete
szoba”. Kar itt motivikus magyarazatot keresni: a sziv giccs-
rekvizitum.

Onmeghatarozas, ars poetica A toll. A bibliai mene tekel-
figyelmeztetést ir6 kéz képe sejlik fel a kifejtett
onszimbélumban: ,En azt hiszem, hogy én is toll vagyok, /
eszkdz egy lathatatlan kézben”. Joslat a vers, s mintha csak a
lirai én a sajat kiizdelmes sorsat sejtené¢ meg: ,,nagyon szomoru
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lehet az a mondat, / mit kiolvas beldlem valaki, / ha letette a
tollat”. Am a toll-szimbélum irasmiivészetének kulcsa is lehet.
A vilagtorténelem perspektivajaban egy megorokitett ,,betli”,
gy $z0” vagy ,.egy koltemény”, azaz a hatrahagyott életmi
jelentéktelen iromany.

Radio cimii verse olyan mozzanatot rogzit, melyet késdbb
regényeiben is megjelenit: nesz, zaj tamad, melyet levél, patak
tovabbit, akar egy radidhirt. A természet radidja ez, melyet
kolt6i leirasban ismétel meg A funtineli boszorkdanyban, amikor
a fak adjak egymasnak a hirt. Ugyanakkor a Jonnek! egyik
fontos motivuma is, mely a varakozas-motivummal fonddik
Ossze.

Az élet autojan Ady A haldl automobiljan cimii versére irt
gyakorlat. A haladast siirgetd, tiirelmetlen hang idegen a fiatal
Wasstol. Sokkal inkabb sajat gondolat a Haldl cimii versben
megfogalmazott: ,,A halal egy oriasi nasz, legszentebb emberi
Olelés”. S mintha csak az el6z6 gondolatot - fa nem né az égig -
venné fel yjra: a letarolt tolgyek letarolt vagyak, ,,gyokeriikben
a csend szive liiktet, / amint a tavaszt egykedviien nézik, / s nem
hiszik el, most sem hiszik el, / hogy fa nem n6 az égig” (Fa nem
né az égig). Majd az allegoria felfejtése kovetkezik: ,,Lelkem
erdejében / szinig letarolva igy allnak a vagyak, / husvéti csodara
szakadatlan varnak / torzan, feketén.”

Osszegzésként megallapithatd, hogy Wass Albert ifjikori
koltészete a szimbolizmus, impresszionizmus jegyében fogant,
ezeket az irodalmi irdnyzatokat megkésve épitette lirdjaba. Nem
véletlen a XIX. szdzad végi Reviczky- és Vajda-hatasok
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emlitése, illetve késobb, a szazadforduld koltoivel vald
0sszehasonlitas.

Az atvett szimbolista jegyek nemcsak a versek formai
feliilletét érintik - tartalmukat, hangulatukat tekintve is
kimutathatok. Kulcsszavai: 6sz, halal, természet, templom. A
halallal vald incselkedés, ismerkedés inkabb szecesszios
sajatossag: ,.ez a halalvagy - nem vagy, rossz szo -, ez a halaltol
valé megszallottsag [...] eleinte egy kicsit kacérsag volt, amint
ahogy a mi egész nemzedékiinknek volt ilyen hangja [...]
mindenkinél megtalalhat6, Jékelynél, Zelknél, Ronaynal [...], a
mi nemzedékiink [...] valahogy a levegdbdl szivta be, mar
fiatalkori verseinkben is foltlint a halal” - mondja Vas Istvan egy
Radnéti Miklosrol sz616 radidbeszélgetésben.

Wass Albert beleilleszti verseit egy sajatosan mélabus,
borongds vilagba, mely a késébbiekben teljes frasmiivészetét is
meghatarozza. A magany ¢€s pesszimizmus ellenére Wass Albert
hajlik a romantika 4altal idealizalt vatesz-kolté szerepre.
Helyenként - mesterkélt, felvett koltéi magatartassal - utal a
bohém ¢letre, amelyet mar a XIX. szazadi mulvészek ¢ltek,
szinte kotelez0 moddon hodolva a kordivatnak, am Wass
vallasossdgaban gyodkerezé emberi tartasatodl ez idegen, csak
ideiglenesen felvett poz.

A XIX. szazad végi el6dei mintajara felfedezi a belso lelki
tajat, a lélek mélységeit, figyelme befel¢ fordul, 6nmagara
reflektal. A belsd élet Osszefliggéseit, a lelki folyamatokat,

9% Domokos M.; Lator L., 1982. 32.
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emlékeket csak homalyosan gomolygd sejtések, hangulatok
jelzik. Az altala tobbszor hasznalt ,,hangulat” sz6 utal erre.

A fiatal Wass formakészletét tekintve gyakorlott verseld,
ami a metafora és az allegdria alkalmazasat illeti. Versei
szemléletes képekre, példazatokra ¢épiilnek, amelyek egy
allapotot, folyamatot illusztralnak. Versei inkabb az érzékekre,
a képzeletre hatnak, nem az értelemre. Ezért hasznal jelképet,
metaforat, mint az attételes nyelvi kifejezés eszkozét, am nyelvi
koédjai nem maradnak ,leforditatlanul”, a versek végén
didaktikusan megfejti Oket, igy stiluseszkézei nem valddi
szimbdlumok ¢és nem igazi metafordk. Szimbolista vondas
verseiben a zeneiségre torekvés, a tiszta rim helyett lagyabb
asszonancokat alkalmaz, am zeneisége 0sztonods
muzikalitasdnak  koszonhetd, mely leginkdbb  késdbbi
prozajaban mutatkozik meg, s liraiva valtoztatja prozaszovegeit.

Motivumai, alapgondolatai késdbbi elbeszéléseiben,
regényeiben bukkannak fel ismét - sokkal erdteljesebben,
kidolgozottabban, mint a versekben -, akar variaciokként, akar
kibontva az alapgondolatot. Verseiben kristalyosodik ki
¢letmiive motivumrendszere, melytdl a késdébbiekben nem tér el
jelentdsen. S bar van olyan jelkép, melyet késobb - mint nem
sajatjat - mar nem ismétel (gyongy), az dsszes tobbi felbukkan
elsdsorban érett irdsaiban: a kék hegyek-motivum, a rombold
ember, a csonak, (vezér)csillag, fenyd, fa, tetd, templom é&s
harang, valamint a lat6 ember ¢és kronikdas - mint ir6i
szerepvallalds, oOnkifejezés. Néhany versét 4athatja a
panteisztikus-animisztikus hit.
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Wass Albert jo szenzorként érzékelte vilagat, s kotetleniil
¢épitkezett masok formakincsébdl, magéba olvasztva kiilonb6z6
hatasokat. Versotletei nem egyéniek, hiszen e gondolatok a két
vilaghaboru kozotti erdélyi irdkat is foglalkoztattak, s a korabeli
tarsadalmi, kulturalis konszenzus részeként bekeriiltek a
koézgondolkodasba.

Néhany eredeti, szép darab maradt fenn a palyakezdd
Wass Albert verses hozomanyaban. Ide tartozik a Bucsu elégia
€s a Hullo csillagok a zsengék koziil, a Ldathato az Isten az elsd
verseskotetbdl, valamint a Kékénybokor, a Profétafa és A toll
cimiiek a masodikbol. Bar sok mas versét gyakrabban idézik,
szavaljak és folyamatosan kozlik ma is, a palyakezdd versek
eroteljes feliitést képviselnek: alapos késziilodést egy masik, a
proza miifajaban folytatodo életmii felépitéséhez.

Wass Albert erdélyi korszaka, 1923-1944.
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A temetd megindul. Korusjatéek

Wass Albert a legkevesebbet a drama miinemével
probalkozott. A versirasr6l a prézara valtds soran egy
korusjatekot irt, melyben leginkabb lirikusi tehetsége nyilvanul
meg, igy lirai megformaltsaga folytan 4 temeto megindul cimi
korusdramat a versek kozott targyaljuk. A 2003-ban elékeriilt®’,
s még ebben az évben mind a Mentor, mind a Krater® ltal
megjelentetett korusdramaban fellelhetdk késdbbi
irasmiivészetének alapjai: témai, vilagnézete, istenhite.

Az elsé vildghabort utan Eurdpat nyomasztd valsagtudat
jellemezte. A régi vilagrend alapjaiban rendiilt meg. ,,Soha
egyetlen kort sem razott még meg ilyen rémiilet, halalborzongas.
Sohasem volt az ¢€let ilyen siri néma, az ember ilyen kicsi, ilyen
szorongassal teli. Sohasem volt az 6rom ilyen tavol, és a
szabadsag ennyire halott. Segélykialtas hallatszik: az ember
lelkéhez kialt, az egész kor egy vészkidltas. Vele kialt a
miivészet is, a sotétség mélyére, segitséget kérve, lelket szolitva:
ez az expresszionizmus” - olvashatjuk Hermann Bahr
Expresszionizmus®® cimii munk4jaban.

% A mil egy rongalt allapotli szovegkdnyvét 6rzi Romdnia Nemzeti
Konyvtara  (Biblioteca  Napionald a  Romaéniei)  Bukarestben.
Magyarorszdgon egyediil az Orszagos Széchenyi Konyvtar allomanyaban
szerepel, de a szovegkonyv feltehetdleg elveszett. A korusjaték szinhazi
szovegkonyvét végiil a marosvasarhelyi Haller csaldd bocsatotta a kiadok
rendelkezésére.

% Wass A., Otven erdélyi gyermek levele a Jézuskdhoz. A Temetd megindul
[...]. 2003. 164.

% Bahr, Hermann, Az expresszionizmus. In Koczogh A., 1981. 179-198.
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A magyar avantgard az 1920-as években tobb korusdrama-
kisérlettel jelentkezett. A zene ¢és dialogus volt a leginkabb
alkalmas arra, hogy kifejezze a kor legfontosabb problémait. ,,A
korusdrama szintetikus jellegli: a zene, a mozdulat, a cselekményes
jaték, a fény és a szinpadi konstrukcio egységén alapszik. K6zos
utat nyit a draméanak, a zenének és tancmiivészetnek” % - irja
Kocsis Rozsa. Masrészrol sziikségszerlien jelentkezik az igény,
hogy tomeg szbdlaljon meg a szinpadon, hiszen ,,valahanyszor az
emberiség torténelmében 1j szinhazi periddus kezdédott [ ...], az uj
tarsadalmi igényekbdl kifolydlag 1j szinpadi formak sziilettek,

amelyekben a tomegnek mindig fontos szerep jutott”, 10

Wass Albert koérusdraméja az eurdpai viszonyokhoz
képest meglehetdsen megkésve irddott: nem az elsé vilaghabor
utan, hanem a masodik eldestéjén, amikor Németorszag utja -
Magyarorszagot magaval sodorva - egyenesen a haboru fel¢ tart.
A fiatal tollforgato az els6 vilaghaboru értelmetlen pusztitasara,
a civil lakossagot érintd kegyetlenségére hivja fel a figyelmet.
»Az 1. vilaghdborti halottaira emlékezd koérusmii a Nagy
vilagégések eldérzetének tekinthetd1%? - irja Turcsany Péter.

Wass Albert idés koraban egy rovid utalas erejéig
emlékezett meg Czigdny Zoltannak irt levelében darabjarol:
»Tagja voltam mar jo ideje a marosvasarhelyi Kemény
Zsigmond Tarsasagnak, melynek keretében [...] legnagyobb
‘alkotasomat’, a pacifistdnak bélyegzett, szavalokorusra késziilt

100 Kocsis R., 1973. 338.

101 Kocsis R., 1973. 299.

102 Turcsiny Péter, Kardcsonyos lélekkel. In Wass A., Otven erdélyi
gyermek... 2003. V.
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szinjatékomat is eléadtdk nem kis sikerrel”.1%® A felkésziilés
nagy tomeget mozgatott meg, sok szereplovel, melybe az amator
szinészek mellett bekapcsolodott a marosvasarhelyi didksag is.
A sok didkszerepld fellépése pedig sok sziild és hozzatartozo
részvételét feltételezi az eléadason.

A korusdrama premierjére diszes plakat késziilt a
kovetkezd szoveggel: ,,A Kemény Zsigmond Irod. Tarsasag
Marosvasarhelyt, 1933. nov. 15-én bemutatja a Transszilvania-
terem szinpadan Wass Albert grof korus-dramajat: A temeto
megindul. A verses misztériumot szinre alkalmazta ¢és
betanitotta: Z. Szentgydrgyi Maria. Szinpadi rendezését végezte
Izs6 Miklés [a kolozsvari Magyar Szinhaz volt forendezdje%].
Bevezet6 konferanszot mond: dr. Antalffy Endre”. Ugyancsak a
plakatrol értesiiliink arr6l, hogy: ,,A bemutatot [...] vigjaték
elézi meg: Félkesztyii. Idill 1 felvondsban. Irta Szép Ernd.”
Tehat a korusjaték idotartalma nem toltotte ki egy szinhazi
eldadas egy-masfél oras idotartamat. Majd a plakat aljan egy
bibliografiai szempontb6l fontos informaci6 olvashato: ,,Jegyek
elovétele Révész Ernd hangverseny irodajan, eldadas elott a
szinhazi pénztarnal. Ugyanott szévegkonyv is kaphatd.” A

103 Bgloni Domokos, Wass Albert - marad. = Szaszrégen és Vidéke
(Romania), ITI/8. (2001. augusztus). 15. Hivatkozas a kovetkezokre: Czigany
Zoltan, Wass Albert utolso levele elsé haldla elott; masodkozlés: = A Hét
(Bukarest), XXIV/10. (1993. jalius 2); harmadkozlés: In Czigany Z.,
Zendiilés az ido ellen. Szekszéard: Babits, 1995.; masodik kiadas: Budapest:
Hatdron Tali Magyarok Hivatala, 1996. 158-161.; negyedkozlés: = Uj
Magyarorszag, V/295. (1995. december 16). 15.

104 _ - A temeté megindul [Szinhdz rovat]. = Hétf6 Reggel, Targu-Mures, 1/2.
(1933. november 13). 4.
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korusdrama szovegkonyvét a marosvasarhelyi Révész nyomda
adta ki.'®

Ki kell térniink a helyi kutatas!%® nyoman béségesen
feltarulo sajtovisszhangra, 1933. november-decemberében a
marosvasarhelyi Hétf6 Reggel, Reggeli Ujsdg, Székelyfold,
Ellenzék cimii lapok tudositéi nyomon kovették a probakat, tobb
alkalommal beharangoztak, az eldadas utdn pedig tobbnyire
lelkesen nyilatkoztak az eléadasrol.

A Sényi Laszlo altal szerkesztett Székelyfold cimii hetilap
a probak ideje alatt népszertisiti a szinpadi produkciét: ,,Ujszer(i
korus-draméjanak mar mind plasztikusabban kialakuld probai
magukban is elementaris hatastak. [...] A nov. 15-iki bemutato
a Kemény Zsigmond Tarsasdg minden eddigi teljesitményét
felilmalé miivészeti nagy€élménynek igérkezik. Soha nagyobb
felkésziiltséggel nem is Iépett sorompoba a rendezdség. |...]
Vilagolo hatarkéd lesz a marosvasarhelyi miivészi lehetéségek
iraman”%. A beharangozo vasari izli szuperlativuszai értheték
az utolsé mondat perspektivajabol: Marosvasarhely, tehat olyan
varos ad helyet e bemutatdonak, mely a szinjatszasnak mindig is
teret nyitott, s amely a késébbi szinmiivészeti akadémia helye.
A cikk névtelen irdja valosziniisithetben Sényi Laszlo, a
Kemény Zsigmond Térsasag titkdra, aki a tdrsasag miivészeti
célkitiizéseire hivja fel a figyelmet.

105 A Wass Albert életmii-bibliogrdfidban talalhaté 1932-es megjelenési év

bizonytalan. A Szerzé.

106 A periodika-kutatist Szabo Eva Erzsébet végezte a Maros Megyei

Konyvtarban (Biblioteca Judeteana Mures).

W7 - - A Kemény Zsigmond Tdrsasdg... = Székelyfold, XXXV/45. (1933.
november 5). 7.
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Egy héttel késébb a kovetkezoket olvashatjuk a
Székelyfoldben: ,,A Kemény Zsigmond Tarsasag szerzOavatod
estéje november 15-én eleve rendkiviili érdeklédést valt ki. [...]
Még noveli a rokonszenvet a fiatal szerzé elsé szinpadi
bemutatkozasa irant, hogy Wass grof promierjének jovedelmét

a kolozsvari Menza céljara szanta”.1%®

A bemutat6 eldestéjén a Hétfo Reggel cimi, frissen indult
marosvasarhelyi hetilap igy ir: ,,A probakrol kiszivargott hirek
szerint Wass Albert grofnak, az ifji és tehetséges Helikon
koltonek a szavald-korusos misztériuma eddig még nem latott
szépségeket fog adni a kozonségnek”.1%° [Wass Albert eldszor
1934-ben publikal az Erdélyi Helikonban, de csak 1936-ban
valik a helikoni munkak6zdsség tagjava. A Helikon-ko1td
megnevezést tehat semmi nem indokolja. A Szerzd.]

A bemutatét kovetéen a Székelyfoldben rovid, am
bombasztikus tudositas olvashatd, mely a darab miifajat -
,misztérium” - is meghatarozza: ,,A koncepcidozus mii a haboru
véres szimfonidja, megrenditd realitdssal érzékeltette a
vilagrengés fajdalmait. A béke s a szeretet nagy éposza ez a mii,
mely a hallgatosagot mélyen megrenditette és a szerzo
nagyszerii kvalitasait csillogtatta hatasosan™'%. A Hétf5 Reggel
szinhazi tudositdja ironikusan nyilatkozik a darabrol: ,,Mi
szerddn Wass Albert grof ‘Temetd megindul’ cimen eldadott

108 _ . 4 Kemény Zsigmond Tarsasdg szerzéavaté estéje... = Székelyfold,

XXXV/46. (1933. november 12). 1.

109 | 4 temetd megindul [Szinhdz rovat]. = Hétf6 Reggel, Targu-Mures, 1/2.
(1933. november 13). 4.

0 . Wass Albert misztériumdt oridsi  sikerrel mutattdk  be
Marosvasarhelyen. = Székelyfold (Marosvasarhely), XXXV/47. (1933.
november 19).
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koérusdramajat néztiik meg a karzat egyik zugaban elbujva,

holott nem is mi voltunk a szerz6”1,

(-nyi) szignoval - feltehetleg Sényi Laszld - hosszabb
cikkben foglalkozik a darabbal: ,,A temeté megindul’ (nem
egészen jol valasztott) cimill verses misztériumnak stilszerti mar
a karpithasadasa. Hirtelen felsiivité szélroham szakitja szét a
megrebbend fliggdnyt €s mogotte kodos fehérségben bukkan fel
an¢hany szegényes sirkereszt tlizdelte temetd. [...] Nem akarjuk
részletezni a szavalokorusnak diadalmas dinamikdjan vitazé
nemes vilagnézet magaval ragado arnyképjatékat, ahogy ezt a
koltészetteli szerzéelképzelést Z. Szentgyorgyi Maria 0sztonds
szinpadismerete és 1zs6 Miklds rendezoi talentuma rendkiviili,
mondhatni: ultramodern szcenikai hatassa fokozta. Csupan az
orkénos kozonséglelkesedésre utalunk, mely a sikerén boldog
ifji szerz6t munkatarsaival a finalé rampadiadala elé szolitotta.”!?
Sényi kiemeli Huttera Noéra (angyal), Simon Laszl6 (Uristen), Ifj.
Ferenczi  (Satan) ¢és a  kicsi  Vordsmarty  Lili
szinészteljesitményét. Wass Albert marosvasarhelyi kutatdja,
Nagy Pal a kovetkezd irodalomtorténeti adalékkal szolgal:
,verses misztérium [...], az egykori mikedvel6i eldadas
felvételén feltlinik Gyagyi Laszlo, Janosy Zoltan, Marosi Péter,

111 Az 1930-as években bevett szokds volt még a tdrsadalmi rangok és cimek
hasznalata, a kérusdrama plakatjan ,,Wass Albert grof” név szerepel. Wass
Albert az Ifji Erdély és Vadasz Ujsdg hasabjain megjelent zsengéit még
,grof’-ként szigndzza, akarcsak Viragtemetés cimii verseskotetét, am
késobbi, a Pasztortiiz, Ellenzék, Erdélyi Helikon cimi lapokban megjelent
irasaindl elmarad a grofi cim.

Y2 (.nyi), A Kemény Zsigmond Tarsasig nagy estje. = Székelyfold,
XXXV/47. (1933. november 19). 2.
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akkor még Molter Péter, masok. Bizonyara lehetnek még €16
tanti az eseménynek”. 113

Az 1933. év utols6 napjan a Székelyfoldben egy Ego
alnevi kritikus (feltehetdleg ugyancsak Sényi Lasz10) hianyolja,
hogy elmaradt az ifju szerzé sajtobeli elismerése: ,,Nemes
mondanivaloi, megkapon szép férfias kifejezésmodja, a
megnyilatkozasi forma Ujszerli artisztikuma, az egészen
rendkiviili szinpadi beallitas érdekes volta - mindez halvany és
szintelen reflexeket lidérceltetett fel.” Am ,,ha ‘Erdély’ hiivos is
maradt az eget ostromlo ifji poéta irdnt, a magyar fovaros tavoli
foruma - elkiildte a babért”. Itt Csuka Zoltan ,,bansagi neves
magyar koltd” altal szerkesztett reviibol idéz, mely egy
budapesti lapban, a Ldthatarban jelent meg: ,,A KZST[.. ]
nagy sikerrel mutatta be Wass Albert grof pacifista
korusdramajat. A fiatal ir6 mondanivaldinak igen nagy sikere
volt, bar a forma ¢és az eléadds még csak kisérleti és sokszor
dadogd maradt. Az ir6i1 férfiszo érce azonban meggy6zd ¢és
érdekes vitanak hallatszott a szinpadrol, mint szoszékrdl. A
korusdrama tomeghatasa kétségtelen. Amit szdz ember kovetel
a dobogdn, nem ugyanaz az igazsag, amit egy kolto sir el. Ady
Endre Vér és aranyat és a hiaba elhullott rohamsisakosok
temetdi arnyainak ldzadasat elevenitette meg a kissé grand
guignolos [rémdrama-szerii], de igaz, mélyérzelmii darabban a
fiatal ir6. Foldalatti Chorus misticus-sza, temetdi arnyjatéka, a
kovetkezd nemzedék (egy anya és gyermek) megszolaltatasa
komoly szinpadi mondanivalot jelentett. Eldadas el6tt Antalffy

113 [Lokodi Imre] (lokodi), Kemény Zsigmond Tarsasdg: Szerkesztd az iré

sorsarol, hegyekrol és ragalmakrol. = Népujsag (Marosvasarhely), LV/49.
(2003. februar 28). 2.
114 KZST: Kemény Zsigmond Tarsasag.
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Endre mondott megnyitét: a magyar Jedermann-t még
megiratlannak taldlta”.*'® Sényi Laszl6 egyszemélyes lelkesedését
ez az egyetlen kritika tamogatta. Csuka Zoltan a Jedermann 1933-
as margitszigeti eldadasaval hasonlitja 6ssze Wass korusdramajat,
melyben Dienes Valéria rendezé a szinpadi cselekményt
mozgaskorussal tette szemléletessé 11® - s az &sszehasonlitds
soran Wass miive kevésnek talaltatik.

Molter Karoly Ellenzékben megjelent ismertetdjét,
melyben hdboruellenes agitacidonak mindsiti Wass Albert korai
probalkozasat, a konyvtari kutatds soran nem talaltuk meg.
Szabédi Laszl6 1934 m4ajusaban, tehat fél évvel a
marosvasarhelyi eldadast kovetden ir rola rovid kritikdt a
Pasztortiizben.  Feltételezziik, hogy Szabédi az 1934-ben
Kolozsvart kiadott szovegkonyvet'!’ recenzalja, ugyanis szinhazi
kritikanak kissé megkésett lett volna. ,,E munkacska, amely az
arany ellen izgat ¢s a mosolynak, viragnak, szeretetnek csinal
propagandat, csak rokonszenvvel taldlkozhatik mindenkinél -
aki nincs hijaval az aranynak.”*'® A finoman ironikus kritika
szerint a megvalositas nem tud felzarkdzni a vallalkozas
nagyszeriiségéhez, a szerz0 nagyot akar - ezt igéri a mifajkeret
iS - dramatikus mi, kérusjaték -, am nem tudja szandékat
megvalodsitani: ,,A kdltemény mégsem monumentélis, ami pedig
stlyos hiba, mert az akar lenni. Miért akar az lenni? [...] Miért

15 [Csuka Zoltan], Wass Albert gréf pacifista kérusdramdja
Marosvasarhelyen. = Lathatar, /3. (1933. december). 7.

116 Kocsis R., 1973. 365.

U7 Az 1934-es kiadasu szovegkdnyv létezésére torténik utalds, &m nem
kertilt még meg. A Szerzd.

118 Szabédi L., 1934. 215.
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nem az? Mert az akar lenni.” Szabédi helyes arany- és esztétikai
érzékkel nyul a mithoz.

A ,,verses misztérium”-nak definialt miiben, az (erkolcsi)
fogalmakat felvonultaté kdzépkori misztériumjatékok mintajara
Wass Albert sem hus-vér szerepldket, hanem ,hangokat”
szoOlaltat meg: a Csend hangjat 20 férfi jatssza, a Temeto hangjat
30 férfi, az Anyak hangjat 25 nd, a Gyermekek hangjat 8
gyermek. Ezen kiviil a Harangszot 8 {6 (vegyesen nok, férfiak),
az Angyalok karat 5 n6, a Visszhangot 4 férfi. Szerepel még a
korusjatékban harom Arva lélek, az Emberiség hangja, a Sdtdn,
az Anya, a Gyermek, s az Uristen hangja is megszolal. Az
eldadasban a szereploket arnyképek helyettesitik, ezeket 15 férfi
jelenitette meg. A hangok mintegy szaz vagy még tobb szereplot
feltételeztek. Kétségteleniil hatasos eldadas lehetett. A plakat
megszovegezése is €l a hataskeltés eszkozével: ,,A besotétitett
nézoétéren hirtelen felzagd heves szélroham szétlebbenti a
szinpad el6fliggonyét €s odafont megszolal: a csend hangja™. ,,A
testi valosagtol megfosztott szinpadi alak kornyezete is testetlen,
id6tlen”.1t® A vizualis szimbolika ,,a lathatatlan, az emberi 1élek
‘lathatova’ tételét akarta megvalositani vizudlisan kivetitett
jelképek segitségével”.12°

A korusdrama tartalma Szabédi Laszlo dsszefoglalojaban
a kovetkezd: ,,A holtuk utin anyagias eszményeikbdl
kijozanodott apak megindulnak, hogy gyermekeiket ttlvilagi
hangon egy jobb és nemesebb emberi élet épitésére intsék.

119 K oczogh A., 1981.60.
120 Kocsis R., 1973. 108.
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Ezenkdzben sz6t kér minden [...] a Csend Hangjaitol kezdve az
9 121

Uristen Hangjaig”.

Az oratorikus szindarab vagy dramatikus korusjaték
szovegkonyve tagolatlan, versszeri texturaju. A tagolast
egyediil a bemutatd terem kiilonb6z6 részein megszolaldé hangok
valtakozasa adja, illetve a szovegbe iktatott szerzoi utasitdsok
narrativdja: ,,7¢li éjszaka. Havas temeto. Lent messze talan
néhany kicsi lampafény. Csend. Hull a ho. A sirkeresztek -
arnyképek - csak félig latszanak. Minden mozdulatlan. A
mélyitett korusbol szélzugas, mely tobbszor ismétlodik. Nagy
sziinet. A jobb és bal kulissza mogott elhelyezett vilagos korusok
szolalnak meg elészor. Halkan, nyujtottan. Néha lentrol belezug
aszel.”

Ebbe az elhagyatott tdjba iktatja be a narrator a
recitativokat:

A CSEND HANGIJA [...]
Séapad a csend,

ugy sapad a csend,
dermed a csend,

ugy dermed a csend...
Temetget a csend...
temetget a csend. ..

(Zugés) Surran a sz¢€l...

121 Szabédi L., 1934. 215.
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surran a szél. ..
hegyrél-hegyre gorgedezve,
csorgedezve, porgedezve,
sugva, bugva, sustorogva,
megtorpanva, meg-megallva,

megindulva, tovaszallva... (69.)'??

A bevezetd kihalt tajat jelenit meg, mely lelki pusztulast
szimbolizal, akar csak Ady A magyar Ugaron cimii versének
spiritudlis taja. A temetOben a csend temet, egyetlen jelenlévo a
sz€l, rajta kiviil az éj meg a tél érezteti jelenlétét. A verssorok
Aprily verszenéjét idézik.

A kezdOkép havas téli €jszakaja bibliai asszociaciot kelt:
LA ki gybz, az fehér ruhakba oltozik” (JanJel. 3,5). ,.Es
elvaltozék elottok, és az 6 orczaja ragyog vala, mint a nap, ruhdja
pedig fehér 16n, mint a fényesség” (Mt. 17,2) - a Konyvek
Konyve tobb hasonld idézettel is szolgal. Lukacs Gyorgy szerint
,»a létkérdésekkel vivodo avantgard a vallasos igény bizonyos

formajat elégiti ki”'%3 - nem véletlenek tehdt a bibliai utalasok.

A fehér szin szimbolikus bibliai jelentése: Orom,
artatlansdg, mennyei dics6ség. Am a csend nem jeleniil meg a

Biblidban. Jelenléte csak a liturgidkban fontos: az 4hitat
kifejez6dése, a halottak tisztelete. A teremtés el6tti allapotra a

122 Az oldalszamozis a Krater-kiads alapjan: Wass A., Otven erdélyi
gvermek levele a Jézuskahoz. A Temet6 megindul [...]. 2003. 164.
123 Kocsis R., 1973. 102.
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Jtohuva-bohuva”?*, azaz a kaosz jellemzd. Isten jelenléte a
Bibliaban ugyanis hangos zugéssal, mennydorgéssel kisértetik.
A csend a halottak jelenlétét sugallja - valamifajta Isten-nélkiili
allapotot, akarcsak Vorosmarty Eldszavdban (1850) a ,,csend és
ho és halal”.

Isten kivonult teremtett vilagabol. Ezt az istentelen
allapotot idézi fel a korusdrama nyitanya: ,,Fehér fatylakban
temetget a csend”. - A fehér egykor a gyasz szine volt. - A
megszemélyesitett ,,csend” itt kozmikus hianyt jelol. Ezt
ellenpontozza a Csend hangjaba belesz616 Arva lelkek hangja:
,,Csak a kereszt marad fekete jel” - a sirokon levé keresztekre
utalva. A ho lassan betemet mindent, iidvoziton, enyhet hozva.
A csondben éles hangon megsz6lalo Arva lélek a ,.fekete sors
utan” bekovetkezett ,,fehér halal”-t emlegeti: a meghurcolt,
habortiban sokat szenvedett népért emeli fel hangjat.
,,Lélektestvér, itt nincs feltamadas”: feledés szallt a sirhalmokra.
Az angyalok kara karacsony ¢jjelén a halott messidsok
feltamadasat siirgeti.

A csend-motivumnal érdemes lenne bévebben elidézni
Zsadanyi Edit A csend retorikdja cimii tanulmanykdétetének
segitségével: a csend, az elhallgatas, a sejtetés esztétikumképzo
szoveghatasait kimutatni Wass Albertnél.*?®

A Feltdmado lelkek hangjéra - ,.1¢lektestvér, felel;)”, JAve
halal” - harangszo felel. A jaték szovegében refrénként kétszer
is megszo6lalo templomok és hegyek hangjaban alighanem Wass

124 A fold pedig kietlen és puszta vala”. In Méz. 1. I:2. - a héber biblia szerint:

Oskaosz.
125 Ld. Adamikné Jasz6 Anna és Erdélyi Kiss Mihdly el6adasa a pomazi Wass
Albert konferencian (2008. februar).
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Albert  kés6bbi  regényeiben  kifejtett  istenhitének,
hitrendszerének esszencidja stritddik, Istenkeresé és Isten
jelenlétét érzé szerepldi ,,istengyermekek” az ,,Ur mesterségét
mivelik” (Hagyaték, Elvész a nyom). Lukacsi Eva szerint
feltételezhetd, hogy Wass Albert ismerte koranak izz6
dogmatikai vitdjat a protestansok két teologusa, Karl Barth
(1889-1968) és Emil Brunner (1889-1966) kozott, mely mintegy
10 éven keresztiil zajlott, és 1923-1933 kozott publikalta a
Zwischen den Zeiten cimi lap. Barth dialektikus teologiaja az
Isten és az ember kozotti krizist hangstlyozza, melyet a blineset
okozott. Ez nem oldhat6 fel, de hatdlyon kiviilivé valik Jézus
Krisztusban. Brunner ugyanezt vallja, de azt is hozzateszi, hogy
Isten kegyelmi ajandéka az emberben az Isten utani vagy.'?
Barth 6nmagaban nézi az embert, Brunner pedig Istennel vald
kozosségben. 2’ Lukacsi Eva szerint erre a szembenallasra
utalhat a templomok és hegyek szembenallasa:

Mi templomok vagyunk / mi csak harangozunk / mi csak imadkozunk
/ és nem tehetiink réla / hogy hidegek vagyunk / hogy sotétek vagyunk / hogy
iiresek vagyunk / s hogy nincs benniink az Isten.

[Erre felel a hegyek hangja:]

Mi a hegyek vagyunk, / mi nem harangozunk, / mi nem imadkozunk,
/ mi mindig hallgatunk, / mig ott lent z(ig a larma, / és z(g a konnyek arja, /
mi nem tehetiink réla, / hogy szentebbek vagyunk, / amért jobbak vagyunk /
amiért szebbek vagyunk / s mert itt lakik az Isten... (71).

126 Rahner, Karl, Nature and Grace, NY, 1963. 134. In Hilkert, Naming
Grace. 32-35.

127 | ukacsi, Eva, Theology of Proclamation as Evangelization. Doktori
disszertacio. Miami, 2002. (Felhasznalas a szerz6 engedélyével.)
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A templomok iiresek, sotétek, értelmetlenek, mert nem
lakik benniik az Isten. A hegyek, ahonnan visszajon a visszhang,
szentebbek, jobbak, szebbek a templomoknal, s a hegyeket Isten
a jelenlétével tiszteli meg. E sorokban egyhazbirdlat vagy a
kaotikus vilag kritikaja lappang: az intézményesitett keretek
kozt Istent hiaba kutatja az ember. Valodi elmélyiilést, enyhiilést
csak a természet kinal, ahol az elcsondesiilés megsejteti Isten
jelenlétét.

A hegyek valojaban Isten székhelyei. A hangok messiast
varnak, karacsonyi késziilddés hangulata érzédik: ,,Ma szent
karacsony éjtszakaja van! / Nem latjatok a fényes €gi langot? /
Ez az éj megvaltja a vilagot” - zengi az Angyalok kara. Vele
felesel, ellenkezik a Temetd hangja: a sok derékba tort fiatal élet.
Halaluk értelmetlensége azt sugallja, hogy a megvaltas is hiaba
tortént:

Nem valthattuk meg mégsem a vilagot,
az 0 keresztje is hiaba allt ott,

s mi is hiaba jartunk golgotat...

A halott visszajar kisérteni, ha fo1di életében befejezetlen,
igaztalan dolgok maradtak utdna. Az anydk, akik latjak, csak
befedni, eltitkolni, elfojtani képesek emlékét, hogy a
gyermekeik ne éljenek a szornyliségek arnyékaban. Az Anyak
hangja egy latomasban egy visszajar6 holtat elevenit fel:
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Hazuk eldtt zig a megaradt élet,

és minden ¢éjjel egy csuf hullat kivet,
borzalmas arcu, torzult arct idegent.
Tiz korommel asok sirt neki

a stlyosodo hajnal-kod alatt,

hogy mire a gyermek jatszani

a folyopartra reggel leszalad,

Jjaj meg ne lassa.

De éjjel a folyo megint kiassa, [...]
S a rémiilettdl dérperzselte szivvel

a holt merev szemére visszaborzad:

mi lesz, mi lesz, ha az apjara ismer...? (73-74).

A vizi6 német irodalmi megfeleléje a masodik
vilaghdborat megjart, fiatalon elhunyt Wolfgang Borchert
hangjatéka, a Drauflen vor der Tiir (magyar forditasban: Az
ajton kiviil) alapétlete: a folyo altal kidobott és ahhoz visszatérd
frontkatona szamara egykori otthonaban nincs hely.

A Temetd ¢és az Angyal vitdjat a karacsony szentségérol és
az elmaradt megvaltasrol az Anydk hangja szakitja félbe, ¢letet
- ételt, mosolyt, szeretetet - kovetelve gyermekeiknek. A vitaba
keveredd hangok a pénzt, mamort és szenvedélyt okoljak, amiért
igy fordult a vilag. A fokozddod, kaotikussa valo vitaba ismét
belecsendiil a templomok ¢és a hegyek hangja. Majd az angyal
madachi kérdést tesz fel: ,,Hat hol vagy, ember...?!”

99



A mindeniitt helyt 4116 Emberiség hangja felel - Ady Vér
eés arany ciklusanak vizioi sejlenek fel: ,,Pénz csorog és agya
diiborog”. A temetd ismét vadlo vitaba keveredik: ,,Hatuk
mogott ott all a satan, / ott all és kacag! / Roppant edényben
gyljti meg a vért, / s készit beldle csengd aranyat”. Két irodalmi
alluzié kézenfekvd: Ady Veér és arany, illetve Nagy Daniel
Cirkusz cimii vizionarius, habortellenes regénye, melyben a
satan vilagméretli vérfiirdoét rendez, hogy kéjét csillapitsa. Isten
tehetetlen. A korusmiiben is, mintha ezt készitené eld, megszolal
a Satan, vért kovetel, hogy aranyat készithessen beldle.
Luciferrel a Temetd hangja vitazik, Babitscsal szolva: ,,Elég volt
mar a vérbdl és a jajbol! Nem kell arany”. 122 Még két magyar
irodalmi  hasonldésdg emlithetd a haldlmitosz, illetve
temetOkultusz szecesszids vagy expresszionista sajatossagainak
kapcsan: Szabd Dezsé Feltamadas Makucskan, illetve Tamasi
Aron Rendes feltamadds cimii elbeszélése, melyek a Wass-darab
cléadasa elott két évvel, 1931-ben jelentek meg.

Az arany jelent0ségét - ha nem is értékét - veszitette,
fogalma kiiiresedett. Az arany tehat Wass szovegében a haborus
gépezet mozgatdja. Békéért fohaszkodo jatékaban elutasitja:
,,nem kell arany”.

A koérusdréama itt atvalt szinpadi jatékka: a szinpadon egy
gyermek ¢és egy anya jelenik meg. A gyermek kardcsonyi
varakozésban €lne, ha tudnd, mit jelent ez a sz6. Ajandék helyett
kenyeret kér - akarcsak Pet6fi Apostolaban: ,,Anyam, nekiink
soha se lesz mar kenyeriink, amennyi kell?”

128 Babits Mihély, Huisvét elétt.
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A Nok hangja szeretetet kér, mely gy ,kell, mint a
mindennapi kenyér”. Az Embert szolitja az angyalok kara: ,,Hat
hol vagy, ember?”- kérdi az Isten, akarcsak az édeni torténetben,
a biineset utan kozvetleniil. S az ember nem rejtézik el, hanem
,.felcsattan az Emberiség hangja”:

Itt vagyok, fekete banyamélyben!

Itt vagyok: a lappango veszélyben!

Itt vagyok koromban, szennyben, porban!
Itt vagyok: a mamoros pokolban!

Itt vagyok: a lazban és a vagyban!

Itt vagyok: minden halaltusaban!

Itt vagyok a kinban és a jajban!
Panaszban, kdnnyben, csokban, diadalban!

Z10go6 iramban! Felcsattand szdoban! (78.)

Ez az ember végzi a r4 kir6tt feladatot, mely a biineset ota
raméretett. Hétkoznapi foglalatossdgai mellett haboruba
vezérelve is teszi dolgat. S a haboru képeit, asszociacioit
alkotoja elé sorolja vadlon:

Itt vagyok: elcsukl6 zokogéasban!
Itt vagyok az anyak fajdalmaban!

Itt vagyok a bus, kiomlo vérben!
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Itt vagyok banatban, szenvedésben! [...]
Itt vagyok! Riadt gyermekszemekben!
Okélbe szorulo férfikezekben! [...]

A keresztfan! S a Judas aranyaban!

Es a halalban... a halalban... a halalban... (79).

A megvaltds ujabb kinok forrasava valik, cinikus és
kegyetlen, egyre ismétlodd pokoljarast készit az ember szdmara.
Az ember istenkdzelsége megsziint, blinei megujulnak, ujabb és
ujabb babeli ziirzavart tadmasztanak. Az apokaliptikus
képsorozat a Dies illae kozépkori halaltanc-képzetét kelti.

Az alabbi sorok ismét Vorosmartyt idézik - ,Isten sirja
reszket a szent honban” -, de Ady egyszeri kolt6i széalkotasai is
felsejlenek:

Isten sir a babeltornya mellett,

Isten sir a sziveinkben, testvér... (82).

A harang az elhunytakért z0g, am a halottakat
feltimasztani ldzadas: a temetd feltdmad, megindul és békét
teremt, leszereli a fegyvereket, ellizi a tankokat, agyukat. A
harang olyan szakralis targy, amely az ég és fold kozott fliggve
kozvetit e két vilag kozott, s mindenekeldtt az isteni torvény
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kinyilatkoztatdsat, Isten hangjat jelképezi. A harang hangja a
rossz eliizését, a megtisztitast is szolgélja.1?®

Az Angyalok kara a békét élteti, s az Uristen hangja az
angyaloknak parancsol: ,,A zaszlotok fehér virag legyen, / és tigy
zigjatok at a lelkeken fergeteges viragesataval” (92). S a
viragcsata elhozza a bekét, megbékélést, a Reményt. Az apa
képe e latomasban 4atlényegiil istenképpé, Atya ¢és Fiu
alakmasava, aki csak a gyereki tisztasdg szamara valik lathatova.
A fehér a beke jelképe, a virag a szeretet szimboluma.

Babits Husvér elott (1916) cimii, nagyivii fohaszanak
mintdjara a gyermekek, anydk és az egész korus békéért
fohaszkodik. A virdg, meleg s béke szimboluma a megbékélést
stirgeti, mely a nemzet tulélésének egyetlen esélye. A
nemzetmentés egyetlen esélye a gyermekek, akik szeretetben
nonek fel. Az Angyali iidvoziet szavai €piilnek bele a fohdszba.

Hozsanna néked, szarnyas biiszke sz6:
emberszavak legtisztabbika! [...]

A szeretet van homlokodra vésve,
aldott vagy te a szavak kozott:

Béke! Béke! (92).

A darab vége mégis elkomorul: ,Harangzugés. Teljes
sOtétség.” A harangzligds a megvaltas gesztusa, a halottnak jaro

129 Hoppal M. et al., 1995. 88-89.
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tisztességadds. A soOtétség viszont lezardsra, haldlra utal. A
befejezés nyitott, tobb értelmezési lehetdséget kindl. Wass
Albert kérusjatéka a két vilaghabora kozotti felbolydult érzelmi
vilagot érzékelteti. Az angyalok a hirvivok, kozvetitok a
transzcendentalis és a foldi kozott. A Temetd a torténelem
iizenete, de egyben a jovo lehetdségét is feltarja.

Wass Albert erdteljesen kodolt szovegét a magyar
irodalom jeleseinek szovegismeretében alkotja: VOrdsmarty,
Pet6fi, Ady, Babits képeit, fordulatait kolcsonzi egy-egy
sorahoz. Olykor vallasos énekszoveg vagy a Biblia szavai
szovodnek nyelvébe. A templomok, hegyek feleselésével,
szembeallitdsdval embercentrikus egyhazat kér. Az anyak, akik
gyermekeik nevelésében magukra maradtak, szeretetért
fohaszkodnak. Isten felébredt és mosolyog teremtett vilagara,
mely a habort véres borzalmaiban megfiirddve olyan, mintha a
teremtés-aktus most fejez6dott volna be. Am a sok érték,
szépség elveszett, s a pusztulas utani allapotban a
vilagmindenség iiresnek tiinik. Az emlékezés fonalat a Temetd
hangja inditja el: a halottak, a haboru elesettjei aldozatuk
hiabaval6sagat panaszoljak. A vilagtorténelem forgdsaban
értelmet keresni lehetetlennek tlinik, egyediili fogdédzé a
szeretet, s az angyalok altal a foldre hintett fehér virdg, a béke.
A tiszta gyermeki szem elétt megnyilnak a titkok, melyek mas
elétt nem lathatok. Isten mosolya pecsét erre a szovetségre: az
iidvosségre.

A korusjaték sokrétli jelképrendszere, motivumai,
vilagképe a késébbi Wass-¢letmil teljességét siiritik. E rovid mii
szamos (vilag)irodalmi reminiszcenciat ébreszt: miivekre
emlékeztet, melyek a vilagégés témajaval foglalkoznak.
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Miivészi eszkdzei még fejletlenek, leginkabb utanzasok, nyelve
még a verseld6 Wass Albert kdlcson-eszkdzein jatszik, néhol
egy-egy sz€p versbetéttel gazdagitja irodalmunkat. . Egészében
véve formai ttkeresés.

Wass Albert erdélyi korszaka, 1923-1944.
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Sorsvallalas. Elbeszélések (1924-1944)

Wass Albert novellai, elbeszélései a szazadforduld
rovidpréza-hagyomanyanak jegyében fogantak, akércsak
Petelei Istvan, Gardonyi Géza, Banfty Miklos, Gyulai P4l irasai.
Ligeti Ernd szerint ,,r6videbb Iélegzetii irdsaiban legkozelebb all
a hagyomanyos erdélyi irashoz”*°, a t4j és emberek lirai
abrazolasahoz. Elbeszéléseiben és lirai képeiben ,,mindig jelen
van a mezdségi taj, a természet €lménye és vigasza, de jelen
vannak az erdélyi magyarsag szomora torténelmi tapasztalatai
1s: az elszakitottsag az anyaorszagtol, a maganyos kiizdelmek az
anyanyelvi kultira védelmében. Mindez elégikus szinezetet ad
az elbeszéléseknek, amelyeknek vallomasos személyessége
idonként a prézavershez hasonlatossa teszi a szoveget” - irja
Pomogiats Béla.'%

Wass Albert ifjukori rovidprézai I€lekrajzi reflexiok,
helyzetjelentések egy-egy hangulatrol, melyet az otthon, a
mezOségi taj €s az elmulas gondolata ihlet. 1936-t61 a helikoni
munkak6zosség tagja, s az Erdélyi Helikonban publikalt
elbeszélései mar az érett ird erdteljes jegyeit mutatjak.

130 Ligeti E., 1941. 207.
131 Pomogats Béla, 4 k6 és a konyv megmarad. Wass Albert arcképéhez. In
Pomogats B., 1996. 245-250.
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Lapokban, folyéiratokban

Els6 prozai a Marosvasarhelyen szerkesztett, havonta
megjelend Vaddsz Ujsdg*3-ban jelennek meg: 1924-ben Az
emlékek™® és a Zorog az avar™* cimii rovidprozak, majd a
kovetkezd években tobbnyire verseket publikal. Utalnunk kell
itt Danis Istvan gytijtésére’®®, mely az 1923-1929 kozotti
id0szakbol tobb rovidprozat tartalmaz: Kaland, Esti
cserkészeten, Jon a vihar, A né, mint vaddsz. 1928-ban az Ifju
Erdélyben megjelenik a Tavaszodik (Lomha szelek...), a
Vasdarnapban pedig a Kegyelem és a Jégkiraly alma, 1929-ben
a Halottat visznek cimii elbesz¢é1és**®. 1929-ben az Ellenzék
kozli Oszi levél cimi lirai rajzat, Osz van... cimii rovidprozaja
pedig mind az Ellenzékben, mind a Debreceni Ujsdg-Hajdifold
hasabjain megjelenik.

Az 1d0 alatt, mig Wass Albert a mezégazdasagi akadémidk
hallgatéja  volt  (Mosonmagyarovar,  Debrecen-Pallag),
rendszeresen irt magyarorszagi lapoknak is. A Debreceni Ujsdg-
Hajduféld hasabjain tobb humoros, konnyed prézai irast jelentet
meg. 1931-ben papirra veti Bucsuzom Debrecento! cimii irdsat,
majd komolyabb prozakkal jelentkezik az erdélyi forumokon.
1931-t61 1944-ig elbeszéléseit folyamatosan kozli az Ellenzék, a
Pdasztortiiz, elvétve a Keleti Ujsdg, a Brassoi Lapok, valamint a

132 Nagy P., 4 kiadasrol. In Wass A., Hiiség bilincsében. 2003. 389.

138 \Nass A., Az emlékek. = Vadész Ujsag, T11/7. (1924, jalius 1). 98-100.

134 Wass A\, Zorog az avar. = Vadasz Ujsag, T1I/11. (1924. november 1). 167-168.
135 Danis 1., 2008.

136 Wass A., Zsoltar és trombitaszo [...]. 2003. 527.
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rovid életli Termés'®'. Német nyelven tobb rajzot, karcolatot
koz01 tole a Pester Lloyd.

A masodik bécsi dontést kovetben, tehat 1940-t61
publikalt magyarorszagi lapokban (Forrds, Az Orszag, Unnep).
Amikor Wass Albert elbeszéléseket kezd k6z6lni, elmarad a
publikacios forumai kozil az Ifju Erdély, viszont jelentds teret
nyer az Erdélyi Helikon. Ebben elsOként az Anuca cimii
novellaja jelenik meg 1934-ben - két évvel Wass Albertnek a
helikoni munkak6zosséghez valo csatlakozasa eldtt. Ettdl fogva
javarészt az Erdélyi Helikon kozli elbeszéléseit. A folydiratban
val6é megjelenés mindségi eldrelépést mutat.

A lapokban, folyoiratokban megjelent rovidprozai javat
nem rendezte kdtetbe. 1941-ben latott napvilagot elsé 6nallo
elbeszéléskotete az Erdélyi Szépmives Céh gondozasédban: A
titokzatos Szbak. Torténetek egy ember életéb6I**® cimmel. Egy
masik rovidproza-kotete a Tavak konyve (1943), mely még
erdélyi korszakaban jelent meg. S noha a kiadas ideje mar a
német emigracid korszakara esik, mégis feltehetdleg még
Erdélyben keletkezhetett, hiszen 1946-ban mar meg is jelenik
németiil  Karlsruhéban, ilyenforman ez az  elsd
konyvpublikacidoja Németorszagban, cime: Die Welt ist schon:
Mdrchen vom Wald;, Ein Buch zum Vorlesen. Csak az ezt
kovetkezd évben jelenik meg magyarul magankiaddsban
Miinchenben az Erdok koényve. Haldla el6tti években az
Orokségiink sorozatban megjelent Hagyaték. A  szerzé
valogatdsa életmiivébSI*>® cimii kotetben is napvildgot latott
né¢hany, Erdélyben keletkezett rovidprozéja (Elindul egy élet, A

37 Pomogits B., 4 nemzetiségi irodalom héskora. In Zahony E., 1984. 20.
138 \Wass A., 4 titokzatos 6zbak [ ...], 1941. 185.
139 Wass A., Hagyaték [...]. 1994. 323,
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titokzatos ozbak, A vizileany és egy részlet a Tetok felé cimi
mibdl). Erdélyi korszakanak elbeszélései tobbszor megjelentek
a korabeli antologidkban, kotetben azonban javarészt csak
postumus lattak napvilagot.

A Krater Miihely Egyesiiletnél megjelent Wass Albert-
¢letmiisorozat tobb kdtetben is adott ki Wass-elbeszéléseket az
erdélyi korszakbol is: Zsoltar és trombitaszo, Magyar

k 140 javarészt

orokségiink, Magyar polus. A titokzatos ozba
tjrakdzli az eredeti, azonos cimii kdtet darabjait. A Hagyaték'**
ugyancsak tartalmaz elbeszéléseket, javarészt az emigracio
idejébdl. A Valaki tévedett. Elbeszélések**? cimii kotet anyaga
1945-1955 kozott keletkezett, 4 kolto és a macska. Kiadatlan
elbeszélések 1945-1989'* cimii 6sszeallitas ugyancsak mar az
emigracioban irt novellak valogatasa.

A legteljesebb  elbeszélés-gyljtemény  eddig a
marosvasarhelyi Mentor Kiadonal Nagy Pal gondozéasaban
megjelent Hiiség bilincsében I-11. (2002). Ez az els6 atfogd
gyljteménye az ir6 elsé palyaszakaszaban, tehat a masodik

vilaghaboruig keletkezett elbeszéléseknek.

Irodalmi hatasok (Lagerlof, Hamsun, Turgenyev,
Reményik, Aprily)

Pomogats Béla szerint ,,ir0i szemléletének kialakulasara a
klasszikus orosz irodalom, elsésorban Turgenyev hatott, az
orosz regényiréhoz hasonléan az erdélyi magyar ird is a taj

140 \Wass A., 4 titokzatos ézbak [...]. 2001. 119.
141 Wass A., 4 rézkigyé. Hagyaték. 2002. 265.
142 \Wass A., Valaki tévedett [ ...]. 1970. 158.

143 Wass A., 4 kolt6 és a macska [...], 1989. 149.
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jellegzetes atmoszférajanak, [...] lelkiségének a kifejezésére
torekszik, és mintegy szimbolikus jelentéssel ruhdzza fel a
természetet. De hatott ra a transzszilvanista koltészet,
mindenekelétt Aprily Lajos és Tompa Lasz16 liraja is, amely az
erdélyi tajban kereste az erdélyi szellemiség egyik Iényeges
magyarazatat, és a természetet szinte mitikus erdvel ruhdzta fel.”
A helikoni megbeszélések sordn késobb is magaéva tette azokat
az alapvetd gondolatokat, jelszova nétt magatartasbeli
parancsokat (Reményik Ahogy lehet és Aprily Tetén cimii
versében foglaltakat), amelyek prozdjanak szervezd elemévé
valnak. Am Turgenyev hatasa inkabb hasonlosag, hiszen az ir6
¢letrajza nem igazolja, hogy Wass Albert behatobban ismerte
volna Turgenyevet.

Medvigy Endre szerint meghatarozé ifjukori olvasmanya
a Nobel-dijas svéd irén6, Selma Lagerlof Gésta Berling cimi
romantikus regénye volt.'* Noha ezt a megallapitast Frater
Olivér is atvette 1*°, Wass Albert eddig napvilagot latott
visszaemlékezései, nyilatkozatai nem tesznek emlitést errdl az
olvasmanyélményrol.

Kimutathat6  ugyanakkor, hogy Selma Lagerlof
¢letrajzanak ¢€s iroi palyajanak tobb momentuma hasonlit a Wass
Albertéhez. A svéd irond régi katonatiszti, foldbirtokosi
csaladbol szarmazott, Wass Albert magnascsaladbol. Wass
Albertet a korai félarvasag, Lagerloft pedig sziiletett jarashibéja
formalta érzékeny megfigyelové. Lagerlof legrangosabb

144 Medvigy Endre el6addsa a Szent L4szl6 Akadémia és az Irodalmi
Tarsasagok Szovetségének szervezésében. Budapest, 1998. aprilis;
sajtovisszhang: Foldessy [Dénes], Viragtemetés: emlékezés Wass Albertre. =
Napi Magyarorszag, (1998. aprilis 10). 13.

145 Frater O., 1999. 4-11.
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regénye, a Gosta Berlings saga (1891) erésen lirai, emocionalis
hangvétellel, iinnepek, romantikus kalandok, szépasszonyok ¢és
gavallérok kavargd torténeteinek felszinével borit csillogo
fatylat gyerekkori emlékeire, a patriarkalis foldbirtokos csalad
hajdani tiindoklésére és 6testamentumian komor bukésara. A mi
kompozicidja igen Osszetett, izgalmas, latszatra helyi mondak,
anekdotak, leirasok mozaikja, valdojaban a ,statikus” és az
Hintrikus” jellegi fejezetek valtakozasa adja ki a mesteri
egységet, amelyet a ,bukott angyal” sorsi cimszerepld
személyisége is egybefog.'4®

A Gosta Berlingrdl sz616 mii Benedek Marcell magyar
forditasaban divatos konyvként forgott kozkézen a XX. szazad
elején. Az 1912-es elsé magyar kiadast kovetden a regény hét
tovabbi kiadast is megért.

Lagerlof regényének borongods, zord foldrajzi vildga
Erdéllyel ¢és elsdsorban a természeti adottsagok tekintetében
szerény Mezdséggel rokonithato. A ,,messzenyulo t6” és a ,.kék
hegyek”!*’ melyek Lagerldof regényének szinhelyét képezik,
Wass Albert irasainak is allando szinterei (Mese a kék hegyekrol,
A titokzatos 6zbak). A vizitiindér'*® Wass Albert vizileanyara
emlékeztet, a jovobe latas képességével felruhdzott erdei tiindér
pedig a funtineli boszorkanyra, a Dovre-boszorkany**® rontast
hozo, mitikus alakja Nucara, A funtineli boszorkdny hdsndjére.
A varjak vagy farkasok, mint kollektiv tudattartalmakat
hordoz6, 6si motivumok, a beteljesiild végzetet jelképezik,
mindkét ir6 vilagaba szervesen beépiilnek.

146 Kiraly 1., 1979. 859.

147 Lagerlsf, S., 1920, 28,

198 Lagerlsf, S., 1920, 22, 23.
149 Lagerldf, S., 1920. 59.
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Megszemélyesitett tajleirasokkal dolgozik Lagerlof is:
,,E10bb bujocskat jatszik egy kicsit [a t6], aztan lassan, nagyon
lassan kibuvik a konnyt takaré alol és olyan csudaszépen tarul
elénk, hogy alig ismeriink ra...”.">° Ebben a kdrnyezetben é16
emberekben Wass Albert a felismerés 6romével iidvozolhette a
sajat honfitarsait. Gosta Berling és tarsainak végzetszerli sors-
determinaltsagat raismerésként és megerdsitésként foghatta fel.
Wass Albert jellemeinek fejlodésére az a gyOkeres valtozas
hatott, mely a sorsnak, gondviselésnek vagy Istennek
tulajdonithato.

Ha igaz az, hogy fiatalon érte Lagerlof hatasa, ez
magyardzattal szolgal arra, hogy Wass Albert a rokonsag
felismerésével talan tudattalanul épiti be a svéd irond alakjait,
témait, technikait sajat elbeszéld-miivészetébe. Igy nem érheti
az epigonizmus vadja. Ami viszont sokkal valdsziniibbnek
tinik, hogy Wass Albert mezdségi vilaga, kornyezete, témai,
alakjai 6nmagukban hasonlosagokat mutatnak Lagerlof
helyszineivel.

Wass szerepldinek a Knut Hamsun norvég irdéival valo
hasonlosagat Bertalan Istvan veszi el6szor észre a Farkasverem
cimii regény kapcsan.'® Am nemcsak Wass hései rokonithatok
a Hamsunéival, hiszen tobb 0Osszehasonlitasi szempont is
kinalkozik épp az elbeszélések kapcsan.

Az anyafold dldasa cimii Hamsun-regény A funtineli
boszorkany vagy a tematikusan hozza kapcsolodd novelldk
vilagaval 4llithatd6 parhuzamba. Wass Albertnél a rombold
ember destruktiv megnyilatkozasa a vasut épitése, és az azzal
jard erddirtas. Wass a természet érintetlenségének megtorését -

150 Lagerldf, S., 1920. 40.
151 BJertalan] 1. 1935. 18.
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egyfajta transzcendencia ellizését - karhoztatja az emberi kultura
elérehaladdsdban, mig Knut Hamsunndl az anyagi kultira
terjedése az élet természetes velejardja. Csak a sziiz természet
kozelében lakni, annak csodait megélni, vagy a természet csodai
altal részeltetni a transzcendentdlis kegyelemben - Hamsun
szerint egyediil ez az értelmes emberi €let. A varos - akarcsak
Wass Albertnél - biinok forrasa, kisértések helye.>?

Erdekes médon kapcsolja 6ssze Bodées Pal Knut Hamsun
és Wass Albert irasmiivészetét, bar 6sszehasonlitdé tanulmanyt
nem irt a két irorél. Mig Knut Hamsunrdl egész tanulmany- és
esszékotetet jelentetett meg (Eszak beszél), addig Wass
Albertr6l minddssze néhany jegyzetet az ir6 halalat kovetéen (A
magyar nyelv szelleme). B6d6cs Pal Hamvas Béla szellemében
kozelit témajahoz: élet, Iét, hatalom, uralom - filozofiai
fogalmakkal.

Wass Albert panteisztikus-animisztikus hitvilagahoz
képest Knut Hamsun batran vallja a Iélek tobbszoros
inkarnacidjat, bar a fliben-faban lako istenségbe vetett hit nem
zarja ki a reinkarnacio hitét sem. Hamsun egyik hdsében a parzo
vadkacsak hangja és latvanya felidézi egy ,,vad és szép” korabbi
¢let emlékét. Ez az 1920-as években erételjesen eltért a bevett
hitformaktol, alighanem a narrator személyes élménye lehet.
~-Egy hang csendiil meg benne, édesség tolti el lelkét, ott all és
valami draga, gyengéd emléke ¢bred egy régebben atélt vad és
szép életrél, mely kiveszett emlékezetébsl”. 153

Knut Hamsun A4z anyaféld dldasa cimii regénye 1920-ban
jelenik meg magyar forditasban, akarcsak Selma Lagerlof Gosta

152 Hamsun, K., Az anyaféld dldasa, 165.
158 Hamsun, K., Az anyafsld dldésa, 340-341.
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Berlingje - elképzelhetd tehat, hogy ezek a regények a fiatal
Wass Albert olvasmanyai kozé tartoztak.

Német rovidprozak a Pester Lloydban

Wass Albert miiver é¢életében és haldla utan szamos
forditast értek meg. Farkasverem cimi regényét leforditottak
kortars forditok szlovakra és csehre. RoOvidprozai pedig
megjelentek német nyelven a Pester Lloydban. Késébb, a német
emigracio idején német nyelven, az amerikai emigracio idején
pedig angol nyelven jelentek meg miivei. ,,Az emigrans erdélyi
szerzOk koziil a legnagyobb karriert Wass Albert futotta be - hat
konyve jelent meg németiil, 0szinte sajnalatunkra a Farkasverem
nincs kozottliik” - irja Dalos Gyorgy Az erdélyi magyar irodalom
a német nyelvteriileten™* cimii ismertetdjében. Fazekas Tiborc
bibliografiaja, mely az elmult kétszaz évben német forditasban
megjelent magyar irodalmi muiveket tartalmazza, Wass Albert
négy miivének hat kiadasat kozli. *°° Osszesen hat nyelven
olvashatok miivei: szlovakul, csehiill, németiil, angolul,
hollandul, spanyolul és romanul.

Kutatasunk a Csaba cimii regény német nyelvil
recenzidjaban (1940) elejtett megjegyzéssel kezdddott: ,,Der
Verfasser des Romans muss den Lesern des Pester Lloyd nicht
vorgestellt werden: wir haben von ihm bereits einige schone,

154 Dalos Gy., 2005. 27.

15 4 funtineli boszorkdny: Heidelberg, 1956; Buenos Aires, 1959; Tavak
konyve: Hamburg, 1943; Erdok konyve: Hamburg, 1967; Miinchen, 1946;
Elvész a nyom: Stuttgart, 1958. In Fazekas, T., 1999. [s.p.]. Kimaradt beldle
az Adjatok vissza a hegyeimet! német forditasa.
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tiefempfundene und fest geformte Novellen verdffentlicht”. 1%

Eszerint Wass elbeszélései mar megjelentek a harmincas évek
végén a Pester Lloyd-ban (a tovabbiakban: PL). A kutatas
eredményeként az 1938-as évfolyambol négy rovidproza kertilt
elé: Der neue Seelsorger trifft ein, Uber dem Abgrund, Der
Arbeitslose, Wie der kleine Joska geheilt wird.

Az uj pap megérkezik cimii elbeszélés két évvel korabban
jelent meg magyarul az Erdélyi Helikonban. A narrator olyan
lelkészt allit elbeszélése kozéppontjaba, aki maga is
mezdgazdasagilag képzett ¢€s tapasztalt, hiszen az egyhaz
foldjeit meg kellett miivelni - ez jelentds megélhetést biztositott
a lelkésznek és csaladjanak, illetve ezaltal példat mutathatott a
pap gyiilekezetének élen jard gazdaként is. A szerzd a témat
beleépitette Csaba cimii regényébe.

Az Uber dem Abgrund (Mélység folott) cimii elbeszélés
monarchiabeli ,,Untertan” (alattvald) foszereplje anekdotikus
keretbe agyazott, elkomorulo, lirai végli torténet figuraja. Az
auktorialis elbesz¢l6 megkérddjelezi a fennallo vilagrend
igazsagossagat. A torténet borus képpel zarodik: ,.Durch die
Nebelschleier der Wélder schimmerte aus der Ferne der
michtige Kamm des Istenszék und weit oben am Andrenyasza
heulte ein einsamer Wolf”. ,, Tl a parall6 erdé fatylain keresztiil
halvanyan az Istenszéke latszott, s fent az Andrenyaszan
mélységes, szomoru hangon felvonyitott egy maganyos farkas”.

156 -y, 1940. 14.; ,,A regény szerz6jét nem kell a PL olvasbéinak bemutatni:
mar megjelentettiink t6le néhany szép, mélyen atérzett és szilardan
megformalt novellat” (forditotta a Szerzo).
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A Kicsi Joskan rontas esett (Wie der kleine Joska geheilt
wird) balladisztikus novellajaban a falu tanitdja megmenti egy
haldlosan beteg parasztgyerek életét, mikdzben a foldesurat a
faluval szembeni felelosségére ébreszti, hiszen a szereplok
mindnyajan kisebbségben é16 magyarok: ,,Das Kind ist verhext,
mein Herr, jimmerlich verhext! Das Dorf hat ihn verhext. Sie
alle miteinander. Der kleine Joska ist verhext und wenn er dran
stirbt, dann wird wegen ihm das ganze Dorf daran sterben und
auch dieses Schloss hier, so eine Schande ist es”. ,, Azt a
gyermeket rontas érte, uram, gyaldzatos rontas! A falu rontotta
meg! Maguk, valamennyien! Rontas érte kicsi Joskat, s ha
belepusztul, odavész a falu is miatta, s ez a kastély is, olyan egy
gyaldzat!” - a kiemelt mondatrészként kezelt ,,rontds” ismét a
varazslat, a misztikum hangsulyozoéja.

Csak feltételezésekbe bocsatkozhatunk a forditok
személyét illetéen. Desiderius Keresztury volt az irodalmi
melléklet és a teljes kultara-rovat felelds szerkesztdje, 6 irta a
Wass-regényekrél sz616 német recenziokat is (Csabal®’, Bis die
Biéiume gewachsen sind*®). Az -y szigné valosziniileg az & nevét
takarja, de jelentheti Béla Pukanszkyt is, aki a Literarische
Rundschau (Irodalmi korkép) szerkesztbje volt, konyvkritikakat
irt, valamint a német ¢és magyar irodalom kapcsolatardl
cikkezett. Joseph  Turoczi-Trostler a  Wolfsgrube *°°
(Farkasverem) cimii regényr6l irt recenziot. Forditoként
leginkabb  Eugen Claudius (Kerpel Jend) személye

157 _y, 1940. 14.
158 _y 1942. 6.
159 Turéczi-Trostler, J., 1935. 4.
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valoszintisithetd, akinek kiillondsen értékes magyar klasszikus-
forditasai jelentek meg az Irodalmi mellékletben.'®

Elbeszéléseinek tematikaja, motivumrendszere

Rovidprozajaban - a versekhez hasonléan - szintén
felbukkannak alapmotivumai, azok az ismétlddd, varidlodod
elemek, melyek életmiivét jellemzik, miivéhez kulcsot adnak, s
amelyek késobb regényeiben kristalyosodnak ki. Témai a
lélekdbrazolas, a transzcendencia, eldszeretettel ir a hétkdznapi
(havasi) emberekrdl, papokrol. Motivumai az idd, a rontas, a
famotivum, mely 0sszefonodik a helytallds motivumaval - ez
utobbi a sziil6foldrél, késébb meg a haborurdl sz616 irdsaiban
jelenik meg. Korai prézainak témaja, cime gyakran kapcsolodik
évszakokhoz: Kegyelem, Tavaszodik (Lomha szelek...), Oszi
level, Csoka. A Kegyelem és a Tavaszodik (Lomha szelek...) lirai
elemekkel atszott rajzok. A szerz6 a korabbi, halalvagytol
atitatott verseinek alaphangulatat vitte at ezekre a rovid irasokra.
,Milyen lehet a toviseket elfeledni?” - teszi fel a kérdést a
Tavaszodik (Lomha szelek...) cimii irasdban. A tavasz csalodast
hoz. ,,A kert nem énekelt, a patak sziirke volt... csaf volt és
lazad6. Nem volt virdg. A szegény erdd koldus volt nagyon: ugy
acsorogtak tétovan a fak... s oly kopott szinii volt a hovirag”. A
fenti rész ritmusos, egyenld sorokra tagolt prozavers: ha
versformdba szedi, korabbi verseitdl alig kiilonbozik. Adamikné
Jasz6 Anna szerint mondatainak szabalytalan liiktetése
szabalyos liraisdgot kolcséndz ritmikus prozajanak.t®!

160 Brachfeld, S., 1971. 172.
161 A Jaszd A., 2002. 55-72
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Feltlinik  késobbi tajleirasainak gyakori eleme, a
megszemélyesitett t4j: a ,lazadd patak™, a ,koldus erdd”,
amelyben Acsorogtak tétovan a fak”. Az Oszi levél
hangulatdban, tartalmaban, stilusaban alig kiilonbozik az el6z6
darabtél. A borongds, 0szi, szegényes t4j leirasa soran megélt
érzés vilagfajdalomma né. Ebben a mozaikszertien felvillantott,
apro 6szi képekbdl allo szovegben a borongds hangulat névtelen
sovargast, vagyakozast készit eld: ,,Valami kéne, valami,
aminek neve sincs...” Ady Endre ifjukori verseinek emblémait
idézik kellékei: csok, dal, sziv, lélek, Osz, levél. Ady a
keésdbbiekben e kifejezéseket szimbolumma ndveszti, Wassnal a
szecesszid stilusjegyére jellemzé halalvagy eltiinik, marad
helyette a tragikus életérzés, elvagyodas, otthontalansagérzés,
mely leginkabb a lirai elbesz¢élés sajatossaga.

Sziicsné Harkd Enikdé szerint ,,az 0Oszi pillanatképek
melankolikus, borongos hangvételii felvillantasa a kezdeti
versek  vilagat idézik”. %2 A Tavaszodik (Van a
koratavaszban...) (1936) kezdetii rovidproza lirai-filozofiai
eszmefuttatds arrél, hogyan torpiilnek el az emberi gondok a
természet nagy Osszefliggésében: ,,S én elhataroztam, hogy
szamadast csinalok. Megnehezedett batyumat kibontom s
kiteregetek beldle mindent [...]. De ahogy kezdem szabadjara
engedni Oket, sok d4lmatlan ¢&jszakam kiséretét, valami
csodalkozo dobbenet fog el. Olyan kicsi és esetlenek ott a tisztas
j6zan zold gyepén, egyszerliek ¢€s szanalomra méltok. Aprd
mandk csupan, kik, mihelyt elengedem Oket a cserjés
sotétedésében, Ovatosan szerteosonnak és csak az avaron

162 Sziicsné Harkd A. E., 2005. 29.
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hallatszik még utanuk egy halk kis sz0szo6tolés, de aztan az is
elcsendesedik™.*%

Hajok a kodben (1931) cimii pszichologizald irasdban
fiatal korat meghazudtold mélységgel elmélkedik né és férfi
orok harcardl. Az allegorikus cim a cselekményben nyer
magyarazatot: mint a kddben eluszo, egy pillanatra egymas
veszélyes kozelségébe keriild hajok, ugyanugy siklanak el
egymas mellett a nem egymasnak rendelt emberek is. A
cselekvéshordozok egy pillanatra talalkoznak, hogy majd a
végtelen ¢€let tengerében keressék tovabb egymast - hiaba.
Ugyanakkor a sorsszertiség bilincsében vergddd egyén egyetlen
¢letepizddjanak bemutatdsa - a cselekmény soran a
visszapergetett  eldtorténet  elbeszéltetése a  személyes
elbeszélovel (a korabbi szerelmi kapcsolat, az 6sszekiilonbozés,
majd a levelezés torténete) szintén a szazadeld rdévidprozai
technikai fogésa. A szintér nem egyszerlien a cselekmény
szintere, hanem egyben élettér €és térszimbdlum: a tenger az
emberi sorsok alakuldsanak, utjainak kiizdotere.
Figyelemfelkelté e rovidproza gondolati igényessége.

A lirai novella jegyeit viselik azok az elbeszélések,
melyeket a szerzo a ,,levél” miifaji megjeloléssel illet: Mezdségi
levél, Csoka, Tenger az élet - cselekményiik helyszine a lélek.
Cselekményiik szegényes: egy séta a természetben. Nyelvi
megformalasukban koltoi elemek dominélnak.

163 Qziikséges megkiilonboztetni a Tavaszodik (Lomha szelek...) kezdetii
zsengét a késébbi Tavaszodik (Van a koratavaszban...) cimi r6vidprozatol.
Megjelenési helyiik: Tavaszodik (Lomha szelek...). = Vasarnap, XI/7. (1928.
aprilis 1). 144. = Ifja Erdély, (1928. marcius); Tavaszodik (Van a
koratavaszban...). = Erdélyi Helikon, IX/1. (1936). 6-10; In Az erdélyi gazda
naptara. LXVIIL évf. Szerk. Teleki Adam; Torok Balint. Cluj-Kolozsvar:
Erdélyi Gazdasagi Egylet, 1938. 212-213.
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Elbeszéléskeretbe helyezett egzisztencidlis elmélkedés az
Aranysineken. Az 06sz, haldl, elmulds fogalmait varidlgato,
er6tlen hangulatfelvazolas a Csoka. Az elbeszélésforma itt egy
miifajtalan onreflexio kerete.

A Tenger az élet (1931) cimii elbeszélés a targytalan
sovargas-témat a lélekvandorlas keretébe helyezi. Vagyunk
valakire, valamire, s az ujabb ¢€s jabb életek soran testet, létet
oltd Iélek sdvargasa soha el nem mulik. Csak felismerések,
pillanatnyi talalkozasok vannak, megérkezés soha - sugallja a
keleti filozofia hatasat asszimilald elbeszélés. ,,Aztan lehetek
harmatcsepp marciusi agon, lehetek szdz Olre tengermélybe
zarva: / Mindorokre 6t fogom keresni és ¢ engem fog keresni
mindorokre.” Ebben az irasban sejlik fel Wass Albert késobbi
irasmiivészetének motivuma: a nyugtalan keresés, melynek
targya a titokzatos Ozbakban vagy a tavoli kék hegyekben
konkretizalodik. A viz megjelenési formai - a hulldm,
harmatcsepp, tengermély - a folyton valtozo és mindig azonos
elemet jelképezik. Az én-elbeszéld a lirai miinemre jellemzo
lirai alany hangjan szolal meg. Elbeszélésében évezredeket,
milliokat hidal at: sajat lelkét hajdanvolt, torténelem-eldtti
felmendjének, az dsembernek kolesonzi, majd laza térténelmi
keretben elvezeti én-alakjat mai oGnmagahoz.

Rovid firasainak egy csoportjat kozmikus tavolsagba
helyezi - mintegy kiemelve a realis szinhelyek koziil: Az elkésett
angyal, Janos torténete, valamint az Isten képmasa filozéfiai
sikon mozog -, alakabrazolasuk fogyatékos, szinhelyiik lebegd.
Ezekben a novelldkban az isteni gondviselés, isteni
munkalkodas Iényegét kutatja és probalja megfogalmazni. A
Janos név viszont a mesebeli Janos alakjat idézi, mely
kultirkdriinkben a vilagiigyel6 fara hago, nagyra hivatott emberi
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teremtmény  kiizdelmét  szimbolizalja. 1 Ezek a
transzcendentalis erd milyenségét kutatd elbeszélések lirai
fogantatasuak, és kapcsolédnak az Aranysineken és a Kideritjiik
az élet céljat cimi irasokhoz.

Samanisztikus, multidéz6 torténet az Utfolso dldozat
(1942). Mikolt, a f6szerepld alakja a Kard és kasza cimii regény
elsé kotetében Gjra feldereng. A Kideritjiik az élet céljat (1938)
anekdotikus keretbe helyezett elmélkedés egzisztencialis
kérdésrdl. Egy Uz Bence-szerti figura alakjat magara 6ltd égi
lény kutakodva jar a foldi vildgban, és kérdezdskodik az élet
céljarol. A valaszokkal elégedetlen. ,,Az életnek az a célja, hogy
mindennap mas célja legyen!” - zarja le a vitat egy szantovetd
gazdaember, ami Tamési Aron Abeljének iizenetét idézi: ,, Azért
vagyunk a vilagon, hogy valahol otthon legylink benne”.

Azonos témat jar korbe a Halallovag (1931) és a
Taldlkozdsaim a halallal (1941) ciml elbeszélés azzal a
kiilonbséggel, hogy mig a kordbbi irds jorészt fikcid, a
Talalkozasaim a haldllal személyes emlékek flizére: egy
gyermekkori  ¢€letveszélyes  helyzet egy  leszakado
pallodeszkaval, késobb egy diakkori halantékra tartott pisztoly
az Ongyilkossag gondolataval, majd harmadik alkalommal
Csaba kisfia temetése viszi halalkozelbe. A személyes narrator
megddbbenéssel tapasztalja, hogy a gyermekek az ,,ideat” és az
,»odaat” kozotti folyot konnyedén athidaljak. Az egyediil maradt
nagyobbik fill egy alkalommal z61ld rézsabogarakat vitt a sirra:
,Csabika szereti ezeket - mondotta tiszta nyugodt nézéssel -,
viszem a kertjébe, hogy jatszodjon velik”. (Az Elvész a nyom
cimli regény eldszavaban ugyancsak haldlkozeli élmény

164 Papp G., 1994. 202.
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olvashat6 arrol, amikor gyermekkoraban egy cserkésztaborban
megmarta a kurta kigyo.)

Az Anuca, Erna, Kicsi Joskdan rontas esett balladisztikus
novellak, melyekben a mélyre fojtott érzések, az izz6
szenvedély, a homadlyban tartott események, az iddsikok
egymasba jatszasa és a parbeszédes keretbe foglalt cselekmény
a mifaji ismertetdjegyek. Nem ritka a balladas sziikszavisag
sem. Ezek a rovidprozék leginkabb Arany Janos balladainak
vagy Mikszath Kalman balladisztikus novellainak vilagat idézik
meg. ,,- Nem hallotta soha a Fileki urfi dolgat? Na, hat
hallgasson csak ide” - fiktiv hallgatohoz intézett megszolitassal
inditja az Anuca (1934) cimii elbesz¢élést, s az elbeszéldi
nézOpontot az Oreg Kiss bacsira ruhazza. A pasztorledny
szerelembe esik Fileki urfival, s Anuca jovenddbelije, a hozza
ill6 Simion tiirelmesen var. Am amikor Fileki urfi, szerelme
multan hiitlen lesz a lanyhoz, Anuca vadaszat kdzben kifigyeli
az urfit, és meggyilkolja, holttestét a toba ereszti. A gyanu -
féltékenység okabdl - Simionra terelddik, aki magara vallalja
Anuca bunét, s lelili a hosszi bortdnbiintetést. A narrator
homalyban hagyja, hogy biinrészes-e Simion. Csak Anuca tettét
ismerteti: ,,0 16tte meg Fileki urfit, sajat puskajaval a szive alatt,
s aztan behuztak oda a toba, tan kovet is kotottek ra Simionnal”.
Anucat utoléri a blinhddés, s megdriil: ,,nincsen is békéje azota.
[...] Csak jarja az erddket s folyton beszél magéban. [...]
Aszongyak, egész nap hosszan a té mellett iil, s éjjel tlizet gyujt,
ugy varja az urfit, hogy megj6jjon a lesbdl. Lassa, de megverte
Gtet is az Isten” - fejezi be a torténetet az Oreg.

A volgybdl a hegyre tartds Otestamentumi toposz, mely
Aprily 6ta (Tetén, 1923) tjabb jelentésrétegekkel boviilt a két
vilaghdbort kozotti erdélyi magyar irodalomban: a civilizacio
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altal megrontott vilagbodl, a békétlenség, habortiskodas helyérdl
az érték, az erkolcsi tisztasag, a békesség vildga felé haladast
jelenti. Az irdé roman témaja elbeszélésekkel debiital a helikoni
munkak6z6sség lapjaban: az Anuca (1934), Vaddisznos Jikob,
Mundruska (1936), Mésule (1939) tematikailag sorozatot alkot.

Vaddisznos Jakob cimaddjanak kezét nem szennyezi be
veér. Megelégszik azzal, hogy a puskat, mint a megromlott vilag
szimbolumat, megsemmisiti, s hatat forditva a ,,volgynek”,
visszatér sajat vilagaba, a ,,hegy”-re. Egyetlen szamkivetett,
tarsadalmon kiviil all6 ember gyermeteg bosszuja - a puska
megsemmisitése - nem tud gatat vetni a fejlddésnek, mely Wass
Albert iré1 vilagaban viszont fajdalmasan jeleniill meg: a
természet pusztulasat, ezzel egyiitt az erkolcsi élet megromlasat
jelenti, s a megfosztottsag, a gyasz érzését kozvetiti. ,,A
Holtyerag gyér bokrait juhok ragjak, s akik irtottdk az erdét, mig
a szem ellat a Ddszrol: nem hagytak egyetlen magfat sem.
Levagtak a nagy, szazéves tolgyeket mind, le a szélfdkat is, de
még hatarfat sem hagytak, egyetlenegyet. Nincs makk a Ddszon,
¢s nincs makk a Sztezserinben, és nincs makk a Gyilkosban sem.
Nincs makk sehol. Es ahol nincs makk, ott diszné sincsen”. A
mendemonda szerint az elpusztitott Draku jar vissza kisérteni,
,»-aki maga az 6rdog” - veti at ismét balladisztikus sejtelmességbe
az elbesz¢éld az események  fonaldt. A narrator
bizonytalansdgban hagy Jakob tovabbi sorsa feldl, az abrazolt
sorstorés csak sejteti a fOszerepld tragikus végét: ,Talan
meghalt. De lehet az is, hogy elko1t6zott a vaddisznok utan.”

A puska kétszeres jelkép: a természetet megrontod
civilizaciora utal, ugyanakkor az uri rend szoérakozasi eszkdze és
statuszszimboluma is, akar a vadaszat. Am az a tény, hogy Jakob
nemcsak életfenntartds céljabol, hanem igazi szenvedélybdl
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vadaszik, athidalja a kiilonbséget kozte €s a vadaszat élvezetét
kizarélag maguknak fenntartdé urak kozt - s ezzel, akarcsak a
tarsadalomtol elkiiloniilé életformajaval, kivalik abbol a
rendbSl, amelybe sziiletett. {gy emberi méltosagat megérzi
mindvégig - ,.elkoltdzésekor” is.

Az elbeszElo a természet és az emberi méltosag védelmére
int. A szerz0 egy mas nép fiat valasztva szerepldjének, annak
¢letformdjat, mentalitasat a kozéppontba helyezve, stilusaval is
rahangoldédik és rahangolja az olvasot az elbeszélt tartalmakra.
A roman szavak jelenlétét egyrészt a roman szereplok
indokoljak, masrészt szandékos iro1 eljards eredményeként
keriilnek a szovegbe (Draku: ‘6rdég’, huruba: ‘kaliba’, ponkon:
‘hid(on)’, pojana: ‘tisztds’, maridsza: ‘urasag’, Valea Sztrunga
[Valea Stramba]: ‘ferde volgy’, Valea Furci[i]: ‘villavolgy,
elagazd volgy’, Sztezserin: ‘tdlgyes’, Holtyerag, melynek
illeszkedo ragja - Holtyeragat - roman szotovet sejtet). A fonév-
deklinaci6 vokativ esetének hasznalata (Drékule, Jakobe), a te-
alaki magazas, az érzékletes, ismétlodéses, gondolatritmikus
szovegteremtés, a szokatlan, tordelt mondatszerkesztés feszessé,
izgalmassa teszik a narraciot. Az elbeszéld a megjelenitett
szereplok érzéseit diszités nélkiil kozli (,,Nem esik szo0,
mozdulat, semmi”). Helyenként masik szereplore vetit ki
érzelmeket: ,,- Ne sirj, Darkule, ne sirj!” - sz6l a kutydjdhoz
Vaddisznos Jakob.

A Janos bacsi és a puska (1937) cimii elbeszélésben a
puska a fouri méltosdg vagy a szabadsdg szimbolumaként
jelenik meg, mely a regényekben tobbszor visszatér. Az Oreg
Joska (1942) alaphelyzete hasonlé a Vaddisznos Jakob cimii
novella¢hoz, valamint az ugyancsak roman f8szerepldjii Mosule
cimii elbeszéléséhez. Am itt - az impériumvaltozas utan - az
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azonos alaphelyzetbe magyar szereplét helyez a narrétor: ,,Oreg
Joska vador volt hajdan a f6ldvari uradalomnal. Aztan, hogy az
uradalmat szétszedték volt, bedllt erddpasztornak a kozséghez.
Olyan falusi ezermesterféle volt az oreg...” Ahogy magyar
szereplot kerit elbeszéléséhez, ugy valtoztatja meg a helyszint is
a szerz6. Ezuttal a Brasso kornyéki Foldvar a legkozelebbi
helyszin. Az elbesz¢éld nyelvével is kozelit e vidékhez: a székely
nyelvjarasban ma is €16 régmultat hasznalja (,,szétszedték volt”).
Az elbesz¢lés alaptémadja ismét a puska, mint a hivatali s egyuttal
emberi méltosag szimbdluma, a konfliktus pedig a puskatol vald
megfosztottsag allapotabdl fakad. Ebbe a helyzetbe nem képes
belenyugodni a f6hés, s indulata viszi el6re a cselekményt. Oreg
Joska megprobal taljarni a roman hatdsag eszén, végiil tobb
sikertelen probadlkozas utan karbidos robbanotoltetekkel rakja
tele a hegyet, azokkal tlizijatékszerti 16voldozést rendez, amit6l
megfutamodik a roman O&rmester a katonaival egyiitt.
Ordongdsségrol beszélnek a faluban, elhangzik a ,nyekurat”
(‘tisztatalan’) sz6 is, s a falubeli emberek hetekig keriilik a
hegyet.

A novella az el6z6hoz  hasonlo,  elégedett
tanulsaglevonassal zarul: ,,Mégis elvisz benneteket az 6rdog” -
morogja oreg Joska a bajusza alatt. ,,Csakhogy éppen huszonegy
esztendd kellett még az 6rdognek ehhez a miivelethez. S bizony,
csak félmunkat végzett” - utal a szerzd ismét Dél-Erdély sorsara,
mely a ,,magyar vilagban” Romania része maradt.

A Sorsvallaldas (1937) cimii elbeszélés kronika a korabeli
allapotokrol, ugyanakkor magaval sodré vallomés a szerzd
életének egy szakaszarol, a két vilaghaboru kozoétti magyar
birtokon val6 gazdalkodas nehézségeirdl. A sorsvallalds témaja
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ismert a magyar irodalomban: a sorsat kezébe vevd, mastol
segitséget nem varo ifju alakjat mar Vorosmarty is megrajzolta
versében: ,,Mit tenni hatra van még, / Magamra vallalom” (A
sors és a magyar ember).

Az Onéletrajzi jellegli miiben a narrator memoarszertien,
retrospektiv elbeszéldi szemszogbol beszél el egy dontd
fordulatot a cselekvd hds életébdl. A felvillantott eldtorténetben
a névtelen, arctalan fészerepld szakit a sziiléi otthonnal, mivel
nem ért egyet apja gazdalkodasaval. S bar mindketten képzett
gazdaszok, a fii elére latja a gazdasag tOnkremenését, az
1d6s0dd sziilok eladdsodasat, mikdzben az apa mindezt nem
akarja tudomasul venni. (Az esemény Onéletrajzi vonatkozasu:
Wass Albert a kolozsvari egyetemen felajanlott allasarol
lemondott a gazdalkodas javara).

,,Paras koraoktoberi délutan” érkezik haza a fohds, s az
otthon latvanya emlékezésre készteti, aminek folyamatat egy
érzet inditja el, akarcsak Proustnal a teasiitemény ize: ,,Amint a
kopott, nyikorgd oreg kocsi almos doccenésekkel vitte az
allomasrol hazafelé, ugy ereszkedett bele az emlékezésbe, mint
langyos esti flirdobe a gyermek.” A rovid, targyilagos folytatas
- ,,Hat éve nem volt otthon” - hirtelen elvagja az emlékezés
andalitd, bodito érzését, az emlékek elszallnak, s az elbeszéld
tekintete a jelenre iranyul. A Mezdséget dabrdzolja, a t4j
megszemélyesiil: ,,A friss fekete szantasok fényes homlokkal
izzadtak még az aldhanyatld napban [...]. A volgy asitott. De a
berek fel6l mar bekotott szemil parak kozeledtek, s az északi
lankdn megnyult arccal hiivos esetére vart az arnyék”
(kiemelések: a Szerz6). A zenei hatasu, idillikus
természetabrazolasba disszondns akkord vegylil, a sziiléhaz
kibontakozo latvanya cseppet sem biztatd: ,,Ott allt a major,
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szélesen elteriilve és kopottan, mint egy rongyos, oreg zsellér-
cigdny. A meszeletlen istdllok messzire vicsorgattdk
téglafalaikat, roskadt gerinceiken oldalra billent a nadtetd, s a
bedolt kapu korhadtan nyult el az 1utszéli csalan kozt, mint
egykedvil rest szolgdja rég elhalt uraknak.” A major sorsara
hagyott, kiszolgalt cselédhez hasonlit, és a pusztulast érzékelteti.

Az apaval valo taldlkozasr6l érzelem nélkiil, rovid
mondatban tudosit: ,,Apjat a pipazoban lelte. Egykedviien ejtette
le az ujsagot s kezet nyujtott.” Mintha az eddigi leirdsok
elokészitettek volna a kevésbé oOromteljes talalkozast,
helyesebben inkabb szembesiilést. A f0szerepld szembesiil a hat
éve elore latott pusztuldssal €s annak makacsul szenvedd, a
majorral egyiitt vegetald gazdajaval: apjaval.

Az apa ,,ideges ¢és beteg ember”, hiaba volt egykor maga
is ,.kitind, hires gazda”: az egykedvii, sorsaba belefasult id6s
ember nem kivan segiteni 6nmagan. Ugyanilyen egykedviien
tiri egy darabig, hogy fiuk kezébe vegye az uradalom
igazgatasat. Itt vesz fordulatot a cselekmény. A fOszerepld
lemondja varosi allasat: ,,Hat meglatjuk - Ennyit mondott. De a
konnyelmiiség izgatd szédiiletét érezte ennél a két szonal”.
Magaval hozza fiatal feleségét, és megprobaljak munkat €s pénzt
nem kimélve talpra allitani az uradalmat. Elmaradt cselédbérek,
Kifizetetlen hitelek, mint feneketlen zsak, nyelik a fiatalok
pénzét. Tavaszra mar nydjas ¢&s Dbaratsdgos a haz:
»alkonyborulatkor gy jottek haza a mez6rdl az ekék, mint
katonai egy boldogabb jovonek” - s a jovokép felvillantasaval
fordulat all be. A sikerekkel, a haz felujitasaval s az uradalom
fokozatos beinditdasdval dac és féltékenység sziiletik az
oblomovi tehetetlenségbe siippedt két 6regben.
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Az Osszetlizés kikeriilhetetlen, s a felgytilt sérelmek utat
talalnak: ,,Maguk csak csufolodnak, ha valami rosszul megy,
maguk hagytak mindent tonkre menni. Olyan dolgokra kell
koltsiink, amit azel6tt tiz esztenddvel kellett volna elvégezni. A
gondokat ligyesen rank haritottak s 6sszes blineikért mi vagyunk
felelosek™. Az apa tekintélyt parancsolé hangon, a kotelezd
sziloi  tisztelet ¢€s  feltétlen gyermeki engedelmesség
felemlegetésével kéri ki magénak a biralatot. A generdcios
konfliktus feloldhatatlan. A vitat kdvetden felmeriil a tdvozas
gondolata, a fiatalok mégis maradnak. A cselekményt a
munkaval szerzett és megszeretett otthon iranti ragaszkodas,
kotddes forditja meg, valamint a harmadik generéaciot képviseld
unoka megjelenése: ,,Jon a fiu vakéciora. Remélhetdleg nem
lesz elégséges a tarsolydban, csak mind jeles, esetleg jo... a
gyermekek jeles tanulok kell legyenek mindig, gyonge
osztalyzatot hordozni a bizonyitvanyban csak apaknak szabad”
- mondja ki a fiu az itéletet sziilei felett. S elmélkedésébe féltés
vegyll: ,,S a foldet vajjon ki veszi meg? Talan majd idegen szot
kell tanuljanak a rogoék, s az élet roppant harcterén ugy
konyvelik el, mint feladott allast.” A fenyegetd lehetdség, hogy
a szinroman falubdl tdvozd urasdg udvarhazat roman gazda
veszi meg, nagyobb Osszefliggések feltarasara, magyarazasara
készteti: ,,S ki a felelos érte? Hat egy nemzedék kell feleljen
mindenért? Multért, jelenért s jovoért egyarant? Héarom
emberdltd terhét egy nemzedék valla kell viselje? Hat igazsag
ez?” A kérdésekre nincs valasz.

Az erdélyi magyar parasztot sorsara hagyo ,apak”
generaciojahoz irott vadbeszéd a novella. A roman allam bank-
¢és foldpolitikdja a magyarsag elsorvadasat, elromédnosodasat,
gazdasagi ellehetetlenedését okozza. Errdl készit szamadast a
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fiak generacidja, melynek a jovenddrdl - sajat gyermekeikrdl -
is gondoskodnia kell. A novella személyes elbeszéldjével a
jovoért érzett aggodalom mondat vadbeszédet. Az irds
kulcsszava a feleldsség sz6. Igy kapunk magyarazatot a
Sorsvallalas  cimre. A békességes alkonyat zaroképe
egybefonodik a fiatalok megbékélésével; a kdzos sors vallalasa
elvalaszthatatlanul 6sszefonja életiiket: , Alltak ketten, ember és
asszony, €s nem szoltak, csak nézték az estét, amint puhara
fakulva a nagy udvarra lehullt.” A lirai kép a megbékélés
hangulatat arasztja. ,Lassf, ringd jarassal mentek. S az est
elibiik teriilt, mint barna puha szOnyeg, nyugodalmat ado
csodalatos pazsit.” A megszemélyesitett t4j leirasa s a miivészi
hasonlatok mellett az elbeszélés ,tobb transzszilvaniai
jellegzetességgel ékes™.

Az ir6 életrajzi hatterébe tobb ponton illeszkedik e
novella. Grof Wass Endréné naplojabdl - melyben leirja a
haborti végén a csaldd menekiilését Németorszagba -, hasonlo
kép rajzolodik ki. A naplobol viszont kideriil, hogy az apja
tavolrol sem volt olyan tehetetlen, mint a novellabeli,
mostohaanyja pedig a valésdgban sokkal tobb melegséggel
emlegeti napldjaban ,,Albit”, semhogy a koztiik levo ellenséges
1égkor az elbeszélésben leirtaknak teljesen megfelelne. 1%

A Sorsvallalas elbeszéloi indulata elsdsorban a torténelmi,
gazdasagi viszonyoknak sz6l. Az elbeszélés probléma-felvetése,
leirasai, cselekményvezetése, szerkezete a magabiztos prozaird
kezének munkdja, mely folytan az iras a két vilaghabora kozotti
romaniai magyar novellatermés java koz¢é sorolhato.

185 Gréf Wass Endréné napldjabdl [folytatasban]. = Szaszrégen és Vidéke,
IV/3-12. (2002. marcius - december). 63.
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Papok Wass Albert elbeszéléseiben

A transzszilvan helytallas allegériaja a Havasi fa (1936),
variacio ez a korabbi, Magyar fa sorsa, Makkai Sandortol,
illetve Adyt6l kolecsonzott cimii versre. A cim szimbolikus
jelentésli, a mostoha talajba iiltetett nemes fa életkiizdelmének
jelképe: a helytallas, a minden koriilmények kozott valod
munkalkodds,  Ujrakezdés,  kitartas  jelentéshordozoja.
Sorsjelkép. Wass Albert is atveszi ezt a jelképet, majd késObbi
irasmiivészetének egyik alapmotivumava épiti.

A helytallas témdjahoz kiilondsen kapcsolodnak a
lelkészeket bemutatd irdsok. Wass Albert irdsaiban ugyanis
visszatérd figurdk a papok. Az uj pap megérkezik el6szor 1936-
ban, majd 1941-ben jelent meg az Erdélyi Helikonban. A szerzo
a témat bedolgozta a Csaba (1940), illetve a Kard és kasza
(1974-1976) cimii regényébe is, mint a helytallas, ujrakezdés,
kozosségeépités szEép peldajat. Az elbeszelés mottdjaként ez all:
,»A legsotétebb elnyomatas éveiben jelent meg ez az iras, amikor
a magyar nevelonek egyetlen hatékony ¢s megengedett eszkdze
volt: a példaadas”. 1%

A friss diplomas Fileki Andras tiszteletes ,,bevonul” 1;j
helyére, Csudakfalvara, ahol pusztulas - romos templom meg
papilak, szétzillott nydj - és kod varja. A helyzetkép
kisértetiesen hasonlit a Sorsvdllalas cimii elbeszélésben leirtra:
»A papikert utcara dilt léckeritése sotét hallgatissal varja. A
kapu félszarnyat jambor szomszédok régen eltiizelték, s a masik
fele feketére korhadva roskadozik s varja tiirelmesen, hogy
hasonlo sorsra jusson. Az udvar s a kert szaraz gyomkorokkal

166 Marék A., [1942]. 90.
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ellepve gazdagon. / A tetd fekete zsendelyei kozott sotét lyukak
tatonganak, az omladoz6 vakolat helyén kivicsorog itt-ott a
tégla. A tornac vadszdl0je kuszalt csomokban lo6g ala a foldre s
oszlopai részegen diilongélnek, mintha régebbi gazdajuktol
tanultak volna ezt hossza id6k soran. / Es mindeniitt, koroskoriil,
kupacokba dobalt gaz, szemét, hulladék. Torott {iivegek
foként.”187” A fiatal pap ,,gondvivo, deriis, 6si mozdulattal” tolja
hatra a kalapjat, s vakarja meg a fejét a latvany felmérésekor,
mikdzben magat biztatja: ,,- Na, Andris, [...] te jo helyre
keriiltel.” A ,,gondvivo” képesség hasznara valik a kurator
meghallgatasakor is, aki ,,csondesen panaszolgatja”, hogy a régi
pap részeges volt, az utols6 pedig tisztességtelen, s levaltasukra
semmilyen méd nem nyilt: ,Hat azért aztdn ne tessen a
tiszteletes urnak nagyon csodéalkozni, hogy a népek olyanok,
amilyenek. Mert hat megmondom ¢én ugy, ahogy van: nem
torddnek azok mar semmiféle pappal a vilagon. Elég volt nekik
a papokbdl, azt mondjak. Sokan at is allottak. Mert hat azt
mondjak, hogy velikk nem torédik még a kutya sem. S lehet
benne kicsike igazuk. Mert hidba mentiink mi akarkihez, nem
tudtunk mi megszabadulni ezektdl a mi papjainktol,
akarmicsoda hitvanyok is voltak.”

Az Oregember jellegzetes mezdségi beszédfordulatokkal
tarja fel azt a helyzetet, mely Wass Albert személyes életének is
fontos része. 1936-ban, nagyapja haldla utan atveszi az erdélyi
magyar reformatus egyhazkeriilet fogondnoksigat. %8 A
mez6ségi magyar gyiilekezetek - melyek jelent6s része szorvany
- siralmas képet mutattak. A roman popak, mint az Albina
bankok tigynokei, kedvezd hitelfeltételek mellett ,atallitottak™ a

167 Marék A., [1942]. 91.
168 Szakacs 1. P., 2002.
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reformatus magyarokat goérogkeleti romanokka. Az attérdk a
valldssal ugyanis nyelvet és nemzetiséget is cseréltek. A popak
dolgat megkonnyitette a falvak magyar kegyurainak, az
egyhdzfenntart6 magnasoknak a nemtorédomsége, ahogy
elnézték a rosszul fizetett magyar lelkészek vergddését s a
gyiilekezetek szétziillését.

A fenti helyzetet abrazoldo mii nem egyediilallo az erdélyi
magyar irodalomban: elsoként Réakos Viktor Elnémult
harangok®® (1903) cimii miive figyelmeztet erre a problémara,
Ady publicisztikajaban foglalkozik a témaval, Nyiré Jozsef is
megirja a Jézusfarago ember, valamint a Gergd legyen a te
neved cimi elbeszélésében *° | de olvashatunk hasonld
helyzetleirast Berde Marianal is (Foldindulas).

A Wass csalad, mint két egyhazkozség kegyura
foldmiveléshez értd, fiatal lelkészeket keresett a hozzajuk
tartozo falvak pasztorolasahoz: , Nekiink két egyhazkozséglink
volt: a feketelaki és a kispujoni, €s olyan régi, erdélyi, paraszti
egyhazkozségek voltak. Ez alatt az értendd, hogy a pap gazda
volt, és arra apam tigyelt, hogy az a pap, aki odajon Kispujonba

»171 | meséli az id6s

vagy Feketelakra, értsen a gazdasaghoz
Wass Albert. A novellabeli pap viszont nemcsak a gazdasaghoz
ért, azaz ,Erti a vetések dolgdt, tud a marhdhoz s a
gyumdlesfahoz is”, hanem ,biztosan igazodik el az
adotorvények rejtelmes utvesztdiben” is, és ért az emberek
nyelvén. Példamutaté6 munkéval allitja maga mell¢ a falu népét.

El6szor csak figyelik, majd mell¢ allnak dolgozni: ,,0rok

169 Rakosi V., 1991. 328.

10 Erdélyi koszontS. [Budapest]: Révai, 1938. 7-22.

1 Wass A., ,,Erdélyt nem lehet elfelejteni’. = Korunk online, (2002.
december).
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gyanakvasra kész parasztszemiikbe lassan-lassan bekdltdzik
valami meleg csillogas, valami nagy tars-érz6 bizalom”.

A szerzO mar a cimben is jelzi, hogy a trianoni dontés utan
megvaltozott helyzetben csak adys értelemben ¢és ujszovetségi
értelemben vett ,,uj” ember, azaz egy ,,uj pap” allhat helyt, aki
krisztusi Onmegtagadassal munkdlkodik Uj helyén, 1j
gyiilekezetében. Sikerének kulcsa alapos gyakorlati teologiai
felkésziiltsége mellett paraszti szadrmazasaval egylittjaro
mezOgazdasagi szakértelme is és sorstarsaival valo egyiitt-
munkalkodasa: ,tars-érzése”. Az 0j pap nem zsiros allast megy
betolteni, hanem kiildetést teljesit: egy szétszéledt nyajat jon
Osszeterelni. Az elbesz¢ld hangja ebben az elbeszélésében is
himnikus magassagba emelkedik, akarcsak a Mezdséghez irt
vallomasaban, az Udvarhaz a dombon cimii rajzaban, melyben
hitet tesz sziil6foldje €s az egyhdz nemzetmegtarto ereje mellett.

A tiszteletes ur (1939) cimii karcolat szerepl6jét ironikus
tavolsagtartassal abrazolja; A tiszteletes (1939) cimi irasaban
mar tobb elnézéssel, szeretettel mutatja be a magat ¢és
gylilekezetét elhanyagold, dreg papot. ,,Mit tehessilink, ilyen a
vilag!”. A karcolat végén megbocsatd szanakozassal nyugtazza
a pap tehetetlenségét: ,,0 az, a jozanul megalkuvo, az alazatosan
alkalmazkodd, ¢ az, a mi jo tiszteletesiink.”

A Mezoség szimfoniaja
Az Udvarhaz a dombon cimt iras vallomas a szil6f6ldhoz

és hitvallas a sziil6f61don megmaradas mellett. Gyulai Palnak is
van egy hasonld cimii korfestd kisregénye: Egy régi udvarhaz
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utolsé gazdaja (1857)2, mely inkabb csak cimében hasonld,

hiszen a Gyulai-kisregény az 1848 utani romlast, tehetetlenséget
abrazolja - a folyamat leirasa leginkabb a Csaba cimii regény
uranak passziv ellenallasa folytan tonkremend gazdasag és
udvarhaz torténetére utal. Selma Lagerlof regényének is hasonld
a cime: En herrgardssdgen (1899), Palagyi Ferenc forditdsaban
Egy udvarhaz.

Az Udvarhdz a dombon mivészi felépitése, lirai
szerkesztettsége folytan olyan, akar egy zenedarab. ,,Tudom,
hogy a mi dombjaink nem szépek. Koparak, hajlottak, sziirkék.
Olyanok a voélgyeink is, mintha 6rokos hétkdznap lenne az
életiik...” - inditja a leirast. ,,Es ez a vidék nekiink mégis szép”
- folytatja a vallomdasat. Tekintetiinket lassan vezeti, sorainak
lassu, idomértékes liiktetése, almositd dallama van: ,lankas
oldalak sarga agyagfoldje sugaroz felénk, amelyben egyetlen
zsongasként szlirddik a messzire nyulo legelok tiicsokzenéje a
volgyi békak zagyva larmajaval. Ez a zsongas, mint egyetlen
lagy eziisthur fesziil ki a volgyek és lankak f6l¢, dombrol
dombra nyulik, hulldmrdl hullamra, s rezgése betolti a levegdt
valami bus, egyhangt melddidval. Furcsa varazslat alatt allunk
ilyenkor, lassan mozdul a szantogatd 0krok laba, lassan veti az
eke a barazdat, lassan és megnyugodva ver a sziviink.” S a ,,lasst
nyugalom, mellyel dkreink a bardzdat tépik, maga az élet és a
valosag”. Ennek a valosagnak pedig nyitja az, hogy: ,,Nem
izgalmas torténéseken, nem fejtérd elméleteken, de azon fordul
minden, hogy miképpen omlik a f6ld az eke mogott, a borona
hogyan takarja a magot, s mikor bavik ki zolden a vetés. A fold
¢és az ember Osszetartozik™ - egyszerl €let ez, mély titkokkal,

172 Vanyi F., [1926]. 327.
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melyeket mégis minden itt ¢l6 ember ismer. A falut koriilleld
dombok leirasa utan a falu felé¢ kozelit, a templomdombon sétal
végig képzeletben. A templomot és a temetét is ,tenyeriikre
veszik” a dombok, ,hogy megmutassik az Uristennek”. A
faluban az ember a helytallas jelképeként jeleniil meg, dacol az
elmutlassal, a torténelem viszontagsagaival: ,,S mert kell valaki
mindig, aki a viharral szembenézzen, azért van dombon az
udvarhaz is”, melynek ,.falat vadsz616 futja be vagy repkény”, s
amely ,06si  rendet Oriz”. Pipazdjaban agancsok, a
konyvespolcokon gazdasagi konyvek dallanak, s a szobiban
,csondes szavak esnek” vetésrol, szantasrol, foldi gondokrol.
Kilépiink a kertbe, melynek gyiimdlcsose ,,emberolték békés
munkajat 6rzi”. Aztan a pillantas a messzeségbe roppen: a kertek
végébe, a falu végéig, ahol egy dombon a temetd van - s tavlat
nyilik a végtelen messzeségre: a tavolban kodloé hegyekre. Majd
a latvanyt, mint egy lampagyuajté a fényt, kioltja a ,hulld
alkony”, melynek szinében még egyszer felvillannak a ,barna
szantasok™, a ,,sz€les legelok™, a ,,csillogd apro tavak”, s még
latjuk a hazavonuldé marhacsordat, melynek Iéptei ugyanolyan
vontatottak, mint egy lassitott film. Szemlélédésiinknek az 6szi
este beallta vet véget, ,,mely puha papucsban atoson vetéseink
folott, s alomra simitja a roghdz lapuld kis pacsirta tollat”. A
cselekménytelen leirdsban a narrator az olvasé tekintetét vezeti:
megmutatja a mezdségi tajat, benne a falut, felvillantja lakdinak
¢letét, elmélazik a temetd, a templom és az udvarhaz szerepérol,
melyek mintegy tronuson - egy-egy dombon - uralkodnak a falu
felett, és szimbolumma ndveszti e harom térobjektumot. Az
elmulasra emlékeztetd temetd, a felsObb hatalom jelenlétére
figyelmeztetd templom, s e felsébb hatalom megbizasabol
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masok iranti felelosségviselésre rendeltetett udvarhaz szerepérol
kapunk képet a torténet nélkiili rajzban.

Lapokban, folydiratokban megjelent rovidprozaiban
széles skalaju tematikara és valtozatos motivumrendszerre épit.
Az 1d6 mulasa, az évszakok valtakozasa, a Iélekabrazolas és
transzcendencia éppugy helyt kap elbeszéléseiben, mint a
magikus rontas-motivum. Az egyszerii (havasi, roman) emberek
élete éppugy ihletd forras, mint az otthon, sziiléfold, helytallas,
az ehhez kapcsolhatd fa-motivum és az emberi méltdsagot,
onrendelkezést kifejez6 puska-motivum. A hétkdznapok
gondjait humorral feloldé anekdotizalas ugyantgy jellemzik
Wass Albert rovidprozait, mint a habort €s a torténelem
eseményei altal meghatarozott életsorsok tragédidja.

Wass Albert erdélyi korszaka, 1923-1944.
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A titokzatos 0zbak

Kevés konyve keltett akkora feltlinést, mint A titokzatos
ozbak. Pilinszky Janos szerint az 1941-es konyvpiacon
eseménynek szamitott megjelenése. Kozel hisz bemutatas jelent
meg rola a korabeli sajtoban. Eletmiivének értékelésekor
mindenkor figyelmet szentelnek ennek a kotetnek. Darabjai
nemcsak szerkesztettségiikben, témajukban kiiloniilnek el az
eddigi rovidprozaktdl, hanem miifaji sajatossagaik - a
memoarszerli visszaemlékezés, a lirai hangvétel -, valamint
esztétikai értékiik alapjan is.

A titokzatos &zbak. Torténetek egy ember életébol ™
cimen megjelent rovidprozak - Elindul egy élet, A titokzatos
ozbak, Sandor bdcsi, Az én titok-kardacsonyom, A vizileany,
Jaték, A régi haz, Tetdk felé - ,néhany szeliden 6sszehajlo kisebb
iras”t7,

Pilinszky Janos az id6t, mint szervezd elemet tartja
fontosnak, az objektiv id0 elkiiloniilését a szubjektiv, bergsoni
1d6tol. A huszéves kolto felfigyelt az efemer jellegli irasokra, az
ujszeriien ,,veszélyes €s kétes” anyagra, mely épp ezért miivészi
hitelességii: ,,Erzékeny, szemlélédé 1élek. Mondatai az alom
vardzshatalmaval hatnak, mégis fegyelmezett, szigoru stilus ez.
Emberek, varosok és tajak tlind hangulata ¢l soraiban,
mellékesen, mert csak egy fontos: a pillanat, mikor minden
mulando értéket és értelmet kap, csak egy pillanatra, de ennek a

173 Wass A., 4 titokzatos ézbak [...]. 1941, 185.
174 Kadar E., 1941. 62-63.
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pillanatnak emléke - mtlhatatlan. [...] Veszélyes €s kétes anyag,
de szerzdnk kezében a legkisebb részletnek is miivészi hitele
van”.1”® Wass Albert prozakotete az idé fogalmat relativizalja.

Tobb kritikus probalkozott miifaji besoroldssal. Pilinszky
Janos szerint a kotet ,egy élet torténete novellik
sorozataban”.*"® | Novelldk és a novellanal is parasabb emlékek;
kagylozagas” 77 irja Kadar Erzsébet. ,A természet
maganyaban, élete tiind képein csondesen eltoprengd ember
meghitt, mély férfihangl vallomdsa e konyv” - olvashatjuk négy

napilapban is név nélkiil.}"®

Féja Géza szerint ,nem ad elfogadhaté eredményt e
munka az Onéletirds vallalkozisara. A szerz0 ezt maga is
¢rezhette, amikor egységes ¢€s kemény belsd Osszetartasi mi
helyett lazan osszefiizott, epizodikus mesékre bizta a maga
életének megrajzolasat”.r’® Méré Mihaly ,,észinte korrajzot” vél
felfedezni a hangulatos képek mogott: ,,Gyermekkoraban
blivolete még gazdagabb /liraisaggal onti el emlékeit és gazdag
természeti képeit. [...] Az 6rok Erdély €l ebben a kdnyvében is,
hamisitatlan szépséggel”. 18 Boka Laszl6 szerint a ,.finom

175 Pilinszky J.,1941.

176 Pilinszky J., 1941.

17 Kadar E., 1941. 62-63.

118 _ .| A titokzatos 6zbak. Wass Albert regényes vallomdsa. = Esti Kurir, 223.
(1941. szeptember 30).

- -, Vass Albert: A titokzatos 6zbak. = Nemzeti Ujsag, XXII11/226. (1941.
oktober 4). 9.

- - Wass Albert: A titokzatos o6zbak. = Uj Nemzedék, XXIII/251. (1941.
november 4). 6.

- -, Wass Albert: A titokzatos 6zbak. = Ujsag, VII/217. (1941. szeptember 24). 10.
179 Féja G., 1941. 20.

180 Mérs M., 1941. 160.
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szallal egymasba font, kiilonbdzd torténetek is egységet
alkotnak, mivel egyetlen személy tapasztalatai, sét az &
szemérmes vallomasai. [...] Az erdok vildgaban egy maganyos
lélek kereng, a nomad tdjba egy azsiai moédon szemlélodo lélek

toprengései irddnak bele”. 18!

,»Mindegyik novella a természettel intim kapcsolatban €16
ferfilélek vallomdsa az erdok, mezdOk, allatok életérdl, ugy,
ahogy az az évszakok fénytorésében megjelenik” 82 - firja
Barothi Géza. 1. Gy. L. szigndju kritikus szerint ,torténetei
elragaddan hangulatos ujjgyakorlatok inkabb az on-életfejto
miivészi pszichologidhoz. A gyermekkor és ifjikor tudatalatti
érzésrétegeinek felderitése a lira szelid lampasanal”. '8 Boka
Laszlo szerint ,,Erdély olyan balladdknak a termékeny talaja,
amelyeket a kihagyasos cselekmény jellemez, ahol az
elbeszélések hidnyat a csend tolti ki, az a csend, amelynek az
értelmét mar elvesztette az agyoniparositott varosok embere, de
amely még ¢l azoknak a lelkében, akik fegyverrel a vallukon
jarjak Erdély siirti erdeit”.!84

,Nem kimondottan vadészrajz, nem is utleirds vagy
néprajzi megfigyelésekkel érdekesebbé tett vadaszelbeszélés,
hanem egy igazi vaddsz énjének a tiikre, olyan, amilyennek a
fiatal magyar vadaszirodalom maris tobbel dicsekedhetik™® -

181 Boka, L., 1941. 821-822.

182 Blarothi] G., 1944. 137.

183 Gy. L., 1941. 10.

184 Boka, L., 1941. 821-822. [Olaszbél forditotta Tusnady Lészld].

185 Vidonyi Zoltan: 4 titokzatos 6zbak. = Nimrod Vadaszlap (1941. augusztus
1). 352. In: Danis I., 2008.

139



irja Vidonyi Zoltdn A Nimrod Vadaszlapban. (Kiemelések: a
Szerzd.)

Novellasorozat, mese, korrajz, ballada, vallomas,
toprengés, vallomasos-pszichologizald lira, vadaszirodalom. A
korabeli kritikusok sokféle megnevezéssel probalkoztak a miifaj
meghatarozasakor. Maga Wass Albert a kotet elé irt
bevezetdjeben a mi keletkezésével kapcsolatosan megvallja,
hogy ¢lete ,,zagyva kavargasaban” néhany olyan ,,hangulatra”
tett szert, amelyekbdl megsziiletett egy nagyobb 0Osszefliggés
felismerése, melybdl ,,az irds gyonge selyemszalaval papirhoz
kotni” kivant.

Néhany kritikus irodalmi hasonlosagokra iranyitja a
figyelmet. Féja Géza a konyvet Turgenyev Egy vadasz
18 cimii frasaval hasonlitja Ossze. Turgenyev
hompolygden raérds torténetfiizére szerkezet ¢és tematika
tekintetében rokonithatd Wass irdsaival. Bar6thi Géza szerint a

emlékiratai

wgyengéd  érzékenység, a természet képeinek  kicsit
elmosddottan puha akvarellja, a vadaszélményeknek Barsony
Istvanra 18" emlékeztetd benséséges eldadasa” jellemzik e

kotetet. 188

Szembeszokd péarhuzamokat mutatnak az anyai agon
mezdségi szarmazasl nyirségi ird, a masodik vildghdbort utan
Ausztriaba emigralt Ilosvay Ferenc (1914-1990) vadasz témaja
regényei (Jo vadaszatot!, Tizenkét oOsvény) és novellai (a
kotetcimado Megfordul a szél, A |, torottesiilkii”, Erzsi, Amig

18 Turgenyev, 1. Sz., 1953. 329.
187 Barsony I. [s.a.]. 65.
188 Blaréthi] G., 1944, 137.
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ujra kitavaszodik, Orozz, Joska). Bar a Nyirség irdja,
torténeteinek javarészt ez a vidék a helyszine, témafeldolgozasa,
természetélménye, magyarsagtudata hasonlésdgokat mutat
Wass Albertéval. Tlosvay szerint ,,01ni a lehetd legegyszertibb
dolog. / Vadaszni: szivvel atérzett, bolcsen meggondolt
felelosség”. 18° Ha ,a vadaszélmény és a természetleiras, a
természet mikddésének értelmezése voltak is elsésorban az
alapszandékai”, megszolalt irdsaiban a szociografus is azaltal,
hogy ,,a népéletet feltard ihletettsége szamos, mar az idében
elsiillyedt szokdsra, karaktervonasra is ramutat a magyar népélet
erdei, vizi, mezei Osvényein, terepein”. , A vadaszat
szembeszegiilés a Iét alapkérdéseivel”. Ilosvay szamara a
,mivészet, a természet ¢és a transzcendens istenélmény

szintézisében 6rok és kerek a vilag”.1%°

Bar azt gondolnank, az 6zbak és vadaszat téma sziikkebb
korti és specifikus, Wassnal ebben a miiben mar a cim -
,titokzatos” -, kulcs a teljes életmiivon végigvonuld motivum
megfejtés¢hez.

A magyar kultara évszazadain ,lassan, méltdsagteljesen
vonultak a szarvasok”.'®* A csodaszarvas mondatél, Szenczi
Molnar Albert zsoltarforditdsatol kezdve Arany Janos Rege a
csodaszarvasrol, Bartok Béla Cantata Profanadjan 4t Jozsef
Attilaig, Nagy Laszloig, Juhasz Ferencig, Ferdinandy Gyorgy
Szarvasok cimii elbeszéléséig. Csatho Kalman Szarvasbogés
cimli irdsdban valamikori vadaszélményeinek prizméjan at
vilagit rd a vadasz-iild6zo6 és vadaszott-iildozott viszonylatara. A

189 |losvay F., 1995. 7.
190 Janosi Z., 2004. 22-23.
191 Erdélyi E.; Nobel 1. 1993. 166.
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két vilaghabori kozotti erdélyi magyar irodalomban pedig
Tabéry Géza épitette a Bolyaiakrol irt miivészregényét a
szarvashika-motivumra, mely Tabérynal énkép:
,Osszefliggésbe kototte életét a fejedelmi vaddal, s a tiikroket
egy eljovendd nappal, amikor 6 is szembekeriilhet az 6nmaga
mélységes felismerésével”.1%? Jankovics Marcell kiilon konyvet
irt az 8z- és szarvasjelkép feltarasa céljabol: 4 szarvas konyve.t%

Wass Albert ¢letmiivében az 6z sokrétli motivumként van
jelen. Az 6nmegvalositas, hivataskeresés, az élet értelmének
kutatasa, fejlodés, mozgas, szabadsag jelentésrétegeit hordozza.
Sziicsné Hark6é Enikd szerint ,,a vadaszat valdsagos koltoi
topossza valik Wass miivészetében% (Id. a Vérben és viharban
cimii fejezet).

Biijti Laszlo a kisebbségi sorssal hozza Gsszefliggésbe a
titokzatos 0O0zbak nyomdn jar6 ember kielégithetetlen
boldogsagkeresését: ,,A titokzatos Ozbak: a boldogsdg - a
kisebbségi ember egyre csak keresi, kicsi falvakon, varosokon,
erdérengetegeken at hajszolja, s csoda-e, hogy nem talal ra? Ha
el is éri, kisiil, hogy mégse az az igazi, valahol egészen mashol
lehet, mas tdjakon, talan mas vildgban s ezért sulyos
nyugtalansdga sohase hagyja el, mindig csak a ‘titokzatos
dzbak’ nyomat kutatja. Az olvas6 szivébe zarja ezt a sorsot, s
mikor letette a kdnyvet, tudja, hogy nem egyhamar felejti el”.1%°

192 Tabéry G., 1989. 129.

193 Jankovics M.,. 2004. 355.

194 Sziicsné Harko E., [2004]. 67.

19 Biijti Lasz16, Wass Albert: A titokzatos 6zbak. - Révai. Budapest, 1941. =
Uj Elet, 11. (1941). 335.
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Kardos Tibor szerint ,,a boldogsagra vagyo I¢lek sokkal
inkabb a természet csondjében taldl a ‘nagy élményre’, mint a
zajos aradatban. Ott is csak egy-egy pillanatra érkezik el
varatlanul és eltiinik visszavonhatatlanul, mint a ‘titokzatos
Ozbak’. [...] A szerzé érti a magiat, amely az olvasoban
ugyanazt tamasztja fol, amit irdja érzett: hogy a sziirke napok
nem elégitenek ki, valami tobb, valami nagyobb kell”.1%

Féja Géza Onsorsbemutatasként értelmezi az ‘6zbak’-ot:
»mélyebb dolgot akar abrazolni: a sajat életét. [...] Aki ilyen
emberien tud tusakodni, az hihetdleg gy6z majd”.1%’

I. Gy. L. szerint az 6zbak ,,a lelkes embernek a foldon mar
el nem érhetd, transzcendens vagyait szinte kézzelfoghatdan
jelképezi. S miivészi a kép, amikor igy ir: ha majd 6t magat teriti
le a halal, a Teremtd is talan megall mellette és azt mondja: ez
sem az igazi”.'%,

Olasz nyelvii recenziojaban Ladislaus Boka, azaz Boka
Laszlo igy ir: ,,Szimbélumma valik a titokzatos 6zbak is,
amelyet csak egy-egy pillanatra lehet latni az elsé vadaszat
soran. [...] ‘Még ma is latom - irja -, és olykor valojaban nem
tudom, hogy ¢l allat volt-e vagy latomas csupan’ - ... minden
latasi élmény atalakul, és az ird lelkében szellemi élménnyé
valik.”1%

196 (Kardos Tibor), Wass Albert: A titokzatos Szbak. (Révai.) = Diarium,
X1/12. (1941. december). 319.

197 Féja G., 1941. 20.

198 |, Gy. L., Wass Albert: A titokzatos 8zbak. (Révai kiadds). = Reformatus
Elet, VIII/35. (1941. oktober 4). 10.

199 Boka, L., 1941. 821-822. [Olaszbél forditotta Tusnady Léaszld].

143



Méré Mihaly kisebbség-torténeti Osszefiiggésbe helyezi
¢letérzés-értelmezését: a narrator a gyerekkori 4rvasag
maganyat parhuzamba allitjia a roman impérium alatti
elmaganyosodassal, a kisebbségbe keriilt magyarsdg magara
maradottsagaval. , A sziileitél elhanyagolt gyermek nagy
maganyatol hajtva a természethez menekiil, a tavakat keresi,
orak hosszat eliildogél a nadasban, lesi az erd0k csodalatos életét
és az évszakok titokzatos liiktetését fakon, fiiveken, vizeken,
allatokon keresztiil. Es amikor a roman megszallas a masik nagy
maganossag racsaival vette koriil, az erdélyi tajak dsereje €lteti,
és egyuttal kiteljesiti képzelet- és érzésvilagat” 2%

»ajatsagos erdélyi lelkiilet”-r6l beszél Bozodi Gyorgy is:
,»A valosag eldl valo menekiilés [...] az 1ild6zott magyar lelkiség
mentését is jelenti, de Wass Albertnél ez a vonas sohasem csap
at irredentizmusba, vagy fajgytiloletbe, hanem a sajatsagos
erdélyi lelkiilet kifejezésévé valik”.20t

Tobb  kritikus nevezi szemlélédonek, kontemplativ
I¢leknek a szerzot, akarcsak Boka Laszlo, aki az életmi ujfajta
mindségére, arnyalatara iranyitja ra a figyelmet. Erdély Europa
irodalmi- és kultarkorétdl elkiiloniild balladisztikus, babonas
hitvilagat Boka Laszlohoz hasonléan egy késdbbi roman
kritikus, Stanescu, Constantin lattatja A funtineli boszorkdny
nemrégiben sziiletett romdn forditdsa kapcsan. Wass Albert
valamifajta kollektiv emlékezetet kelt életre, amikor a regény
cselekményének vasznan mozgatja szerepléit, akik ,legenda
parajaba vont tervezetek, melyeket az ir6 egy tavoli, homalyos,

200 Mérd M., 1941. 160.
201 Bozodi Gyorgy, Wass Albert: A titokzatos 6zbak. = Egyediil Vagyunk,
IV/22. (1941. november). 33.
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kodos emlékezetbd] keltett életre”.2%2 Mérd Mihaly az alakokrol
hasonloképpen ir: ,,A remek természeti képek és hangulatok
mogott paratol és kodtol sulyos emberek elmosodott korvonalai
tinnek elé. De ahogy kozelebb jonnek egy-egy pillanatra, az ir6
éles fénnyel ravilagit 6nzé és sokszor kegyetlen arcukra”.?%®
Kadar Erzsébet szerint ,Megismeriink néhany embert, kiket
koriilvesz, visszatlikroz, teljessé tesz a t4j, a hdz, a szoba,
melyben ¢élnek, s a targyak [...] Wass Albert irdsaira egy
alkonyati szoba csendje borul: sotétedik, az emberek félretoljak
munkdjukat, kérvonalaikat felisszék a butorok dagado foltjai,
meégis ¢érezzilk az emberek gondolatait, s mintha az ora

ketyegésében a szivverésiiket hallanok™?%* (kiemelés: a Szerzd).

Mindhérom szerzd kiemeli az alakok vézlatossagat, alig
korvonalazodd homalyossagat. A narrator mintegy mitikus
multba nytl, onnan kelt ¢életre tipusokat, melyek magukon
hordozzak ataj lenyomatat. T4j és ember egymast tiikrozi vissza.

»Wass Albert apro zorejekre érzékeny hallassal figyeli a
vilagot, az évszakok 6ltogetd munkaja f61¢ hajol, a hangulatok
tiikkre alatt 1atja a mélyvizi €letet is [ ...] Tajai nemcsak t4jak, nala
a természet bovizli folyam, az ironak s az emberi életnek igazi
eleme, melyben hulldimként tovabbrezegnek az O0romok és
megtorpanasok. [...] Ezek a hdsok mintha csak arra varnanak,
hogy minél gyorsabban visszatérhessenek a foldbe. [...] Egy
emberélet szanalmas epizod”?% - irja Kadar Erzsébet.

202 Stanescu, Clonstantin], ,, Trecutul nu se intoarce niciodatd”. = Adevirul,
Bukarest, (2000. oktober 14-15). 3.

203 Méré M., 1941. 160.

204 Kadar E., 1941. 62-63.

205 Kadar E., 1941. 62-63.
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Kardos Tibor lelkesen szol az ir6 természetszeretetérol,
arr6l az élményrdl, amit a természetben megnyugvo ember érez:
»A 10ldi dolgok és emberek lassan idegenekké valnak. Csak
konnyen lebegd emlékek élnek itt meg, tiszta gondolatok, mély,
tiizes szinek. Wass Albert konyve a természetnek akkora
szeretetével van megirva, szavai nyoman annyira tiszta érzések

serkennek, hogy a jobb emberségnek igazi iskolaja”.2%

Gyermekkori emléket idéz a rajzszer Sandor bacsi és Az
én titok-karacsonyom. Az Elindul egy élet cimii elbeszélésben a
narrator a ,legsotétebb gyermekkor”-rdl vall, arrdl a ,tavoli
korrol”, amelyrdl ,,csak zavaros emlékei” vannak. (A késObb
osszeallitott Hagyaték *°" cimii memoarkdtetben tovabbi
visszaemlékezések kapcsolodnak ehhez az elbeszéléshez.) A
narrator a kisgyermek perspektivajabol lattatja legkorabbi
¢lményeit: az arvizet, mely elsodorja ¢és megsemmisiti
jatékallatait, istallojat, dombjat, meghitt jatszohelyét. A
gyermek vigasztalhatatlan sirdssal tiltakozik. Ez az arviz az els6
vesztesége, mely elore lizeni, hogy késdbbi élete folytonos
megfosztottsdg lesz. Az anya elvesztésének élménye mellett
apja szigora, olykor félelmet keltd megjelenése kiséri korai
gyermekkorat. Apja ismételt hazassagkotése szdmara a teljes
arvasdgot hozza. Mostohaanyja az ,J0jmamd”-ra varakozo
kisgyerek vagyat nem tolti be. Egyetlen megbizhat6 tarsa
Menyecske kutyaja marad.

206 (Kardos Tibor), Wass Albert: A titokzatos 6zbak. (Révai.) = Dirium,
X1/12. (1941. december). 319.
207 \Wass A., Hagyaték [...]. 1994, 324.
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Az irds ongyogyitoé folyamata soran a narratori emlékezet
veszteségek sorozatat hozza felszinre. Az édesanyat utoljara egy
bécsi tartdzkodas soran latja, ahol magyarul tanul téle olyan
szavakat, mint ‘motoszkal’, ‘selyma’, ‘himpellér’. Megtanulja,
hogy a csaszarrol masképp is lehet gondolkodni, mint ahogy
otthon tanulta: Ferenc Jozsefre lehet ugy is tekinteni, mint jo
emberre, nemcsak gazemberre - ahogy azt apjatol hallotta.
Apjarol ellentmondéasos, mégis objektiv visszaemlékezeés -
finom I¢lektani elemzés - olvashat6: ,,Apam olyan volt a
csaladban, mint egy joszivii, I€ha, zsarnok csaszar. Véleménye
parancs volt, s a vita feldiihitette. Az ellenvélemény személyes
sérelemszamba ment. {téleteiben sokszor kézzelfoghatoan
tévedett, s bar tudtuk, hogy maga is belatja tévedését, mégis
koromszakadtaig és felbdsziilve védelmezte allitasait, melyeket
0 maga sem latott igazaknak. Ezért mindent redhagytak, hogy ne
bosszankodjon, s ez elbizakodotta tette. [...] Apam nagyon
szeretett engem, s én is nagyon szerettem 6t. Mégis idegenek
maradtunk egymas szamara. Mert érintkezésilink lelkiekben
feliiletes maradt. A lelki kérdések boncolgatasa s a benniik valo
elmélyedés, a fejlodé Iélek nyomon kisérése rendesen
kényelmetlen feladat, s apAm nagyon kényelmes ember volt?%®
- fogalmaz az elbeszélo frappansan, csattandval zarva a
jellemabrazolast.

Minden viszonylagos - idézi fel a szerz6 a kisgyerekként
megélt tanulsagot, mely a facantojasok torténetébdl fejlik fel.
Gyermekfejjel tapasztalhatja meg, hogy tarsadalmi osztalya,
mely nemzetiségében is elkiiloniil a falu lakossadgatdl, milyen
ellenséges légkorben ¢l a roman ajkti faluban: Menyecske

208 \Wass A., Hiiség bilincsében II. 2002. 122.
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kutyajat bantalmazzak, s amikor védelmére kel, a nyilt utcan
téglat dobnak uténa. ,Haboru van” - érzi meg akkor a sajat
borén. Az elbesz€lés hatterét az elsd vildghaborus események
képezik. Ezt a torténetet beleszovi A titokzatos ozbak cimi
visszaemlékezésébe is. A gyermekként megtapasztalt magany,
egyediillét eloszor kinzd szamara, majd menedékre és vigaszra
lel a természetben.

Kulcselbeszélés A viziledny. A to partjan l6 Arszintya
bacsi bolcsessége ahitattal tolti el a gyermeket. Az Oreg
Arszintyanak van a legszebb élete, szamara az anyagi vilag kétes
értékii: hagyta, hogy mindenébdl kiforgassa lanya, s ¢ csak iil a
to partjan kunyhojaban, teljes harménidban a természettel, s
vagyait, almait vigasszd, ¢életdsztonzéssé transzpondlja, s
abrandjai egy vizi leanyrol sz6ld mesében Oltenek testet.
Eletmddja egy Wass Alberttel kortars regényird ismert magyar
regényalakjara emlékeztet: Fekete Istvan Tiiskevar (1957) cimi
regényében az 6reg Matula hasonloképpen tett-vett egész nap a
to partjan, €s 0 is csak télen koltozott be a lanyahoz a faluba.

Arszintya, a mindent tudé vénember végs6 emberi kérdést
feszeget: miért sodrodik, vivodik az ember? A keleti emberek
sztoikus bolcsességét adja 4at: élni, nem kiizdeni, nem
vagyakozni. Gyermeki varakozasban, de elvarasok nélkiil élni.
Elvégezni a kire-kire rdmért munkat, feladatot. Elégedettségbdl,
lelki csondbdl, Isten kozelségének tudatdbdl, s a benne vald
hitbd] fakad a boldogsag - tanitja élete példdjaval az dreg halasz.
A haldsz vagy révész jelentéstartalma az életsikok kozotti
atjaras, itt filozofiai kérdések boncolgatoja.
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Arszintya tele volt mesével: a hiitlen lanyrél, aki alatt
beszakad a to jege, s most is ott il a tofenéken, meg a kapzsi
Dajbukat urrél, aki le akarta ereszteni a tavat, hogy kiszedhesse
beldle az 0sszes halat. Mind megannyi monda - akar a székely
Szent Anna té vagy a torjai biidds barlang keletkezés-torténeti
mondai. Az dregember a mezOségi tavak keletkezését is egy
mondahoz flizi: ,,Valamikor egy nagy tiikor volt az egész, de az
emberek sokat nézték magukat benne, s hiisdgukban gdégdsek
lettek ¢€s ostobak”. (Wass Albert késObb irt meséiben is a
vilagban levd bajok oka mindig valamilyen emberi
fogyatékossag vagy gonoszsag.) Akkor megharagudott rajuk
Isten, s biintetve neveld kezével a pompas tiikrét pozdorjava
zuzta. Néhany szildnkja a volgyek koz¢ széthullt.

De leginkabb a vizileanyrdl besz¢lt az oreg, akiben ,,nagy
rontas van” - akarcsak Selma Lagerlof vizitiindérében és Dovre-
boszorkanyaban, vagy egy masik kortars erdélyi ird
fészerepldjében: Kemény Janos Viziboszorkanyaban. Az 06si
motivumok jelenléte a lirai novella jegye. Az esztétikai
¢lményen tul a természetleirasokban feltind a prézaszoveg
idomértékes liiktetése, a szoveg sorainak hullamzo, ritmikus
valtakozasa:

Szép, puha, / nagy csend / volt.

-uu/--/-

Trillait / fizte / cifra cso- / korba fe- / jem folott egy / részeg / nadirigo.
---/-u/-uu/-uu/-u--/--/-uu-

A természeti leirdsok nyugalmat arasztd6 hangulatat
ellenpontozza az egyes szam elsd¢ személyli tapasztaldo hds

149



jelenléte: ,,Térdemen keresztben a puska”; ,,Sokdig iiltem ott”.
Az irds - lirai sajatossagai mellett - a drdmai elbeszélés
szerkezetére épiilt. Az expozicioban a Mezdséget €s a mezdségi
tavakat ismerhetjiikk meg. Az elétorténetbol kibontakozik az Greg
Arszintya élete, lanyahoz val6 viszonya, s a tarsadalombol val6
visszavonultsaga. A konfliktusforrast a viziledny okozza, aki

Arszintya meséjébdl - ,legtdbbet mégis a vizileanyrol
beszélt...” - belép a torténetbe. Fesziiltségkeltd momentum

ey

Ezutén felivel a cselekményszal: ,,Egy nyaron, talan tizenhat
éves voltam, ott bijtam tjra luntran®®® a nadast.[...] Nem kinzott
semmi vagy, nem 0zO6tt semmi €rzés, nem tépett szenvedély,
szomorusag”, majd kdzvetleniil utana a tetépontra jut: ,,Es ekkor
hirtelen hangot hallottam a nad kozott. Puha, halk leAnyhang
dudolt.” A fordulépontot a kovetkez6 mondat jelzi: ,aztan
kettényilt a nadfal. Es akkor megdermedt kezemben a rad.” A
zaras tragikumba hajlik: ,,Sokaig, sokdig nem lattam tobbet
szelidnek az estét.” Am a tragikumot a narrator feloldja a
tanulsaggal: ,,Arszintya bacsinak igaza volt.” A titkokrol
fellebbenteni a tudas profan leplét fajdalommal jar. A vizileany
kompozicidja révén emelkedik ki a tobbi elbeszélés koziil.

Tematikailag hasonlo Knut Hamsun Az anyaféld aldasa
cimil regényébdl az alabbi leirds: ,,A vizben paranyi halfiokak
nylizsogtek, melyek sohasem ndttek nagyobbra; éltek ¢és
meghaltak s haszontalanok voltak, én édes istenem, teljesen
haszontalanok. Egyik este ott alt Inger a tavacska mellett s a
tehénkolompokra figyelt. Nem hallott semmit, haldlos némasag
vette kortiil, de egyszerre csak az aquariumbol ének {iti meg flilét.

209 T yntre: rom. ‘ladik, csonak, barka’.

150



Igen halk volt az ének, csaknem kivehetetlen és elhal. A

paranyi halacskak éneke volt”.?1°

Motivumrendszer szempontjabol a legkomplexebb
elbeszélés a Tetdk felé (1941). Aprily Lajos Tetén cimii versének
alapmotivuma jelenik meg: a volgy, mint a romlés, pusztulas,
békétlenség - a civilizacio - szimboluma, ezzel szemben a tetd a
megbékéles, az erkolcesi tisztasag €s Isten kozelségének helye. A
romlas-motivumot egy késdbbi, ugyancsak mezdségi ird €piti
bele irasmiivészetébe; Siitdé Andras Advent a Hargitan cimi
dramdjanak alapmotivuma a Nagy Romlds, mely sokrétii
jelentést hordoz: a kisebbségi létre karhoztatott erdélyi, s
sziikebb korben mezdségi magyarsag nyelvi romlasa, kulturalis
pusztulasa, dnazonossag-vesztése, meghasonlottsaga.?!!

A Siit6-dramahoz hasonléan a Tetok felé cimii elbeszélés
elsé része is a kisebbségbe keriilt magyarsag létmindségét és
¢letérzését kozvetiti, alaptétele a miben repriz-szeriien
visszatér. A havasok latvanya, csabitasa felébreszti a személyes
elbeszElo vagyat a teljes értékii emberi élet irant: ,,Sulyos éveket
rakott vallunkra a térténelem, s a fehér csucsok jogat masoknak
adta. Mi Orvendtink, hogy ¢élhetink lappangva, S
megkapaszkodva a foldbe, hajlott hatu dombjaink kozott.
Csucsokra vagyd természetiinket nyomorusdgos kiizdelem
koptatta s mindennapi zaklatds” (kiemelés: a Szerz6) - hatarolja
koriil létformajat. A kiemelt kifejezések a leszoritottsagra
utalnak. Az én-elbeszéld6 Magyarorszagra tett kiranduldsat
kovetden megtalalja a kelld tavlatot, hogy értelmezhesse a
sziil6foldjéhez vald viszonyat: ahol eddig idegennek érezte

210 Hamsun, K., 1920. 165.
211 Balazs 1., 1996. 66.
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magat, az az otthona, s akik az idegenségérzést keltették benne,
csak ,vendégek” ,Mert attol kezdve tudtam, hogy
elsosziilottségi jogom van a fehér csticsokhoz, és nincs torvény
és nincs hatalom, mely téliik eltilthatna. Es megindultam a
csucsok felé”.

Otthon élni, ,,ahogy lehetett”. Reményik Sandor sorai
ismerheték fel, aki Ahogy lehet cimii versciklusaban és
programversében ,,valtozott feltételek kozt hirdeti a ‘karszti
sors’, a ‘karszti fold’ lehetdségét, és 1935-ben meg azutan sokan
magukra ismertek benne, sokan vallaltak sajatjuknak ezt az Uj
jelszot” .12 Ezt ismeri fel és érzi magaénak a narrator is, amikor
visszaemlékezik erre az idoszakra: ,,Néha ravaszkodva, néha
elszant nekilendiiléssel. Szorongva, kiizdve, megalkudva,
véletlenekre bizva magam, ahogy lehetett. Kapaszkodva, inat,
izmot, kormot szaggatva, majd meghuzodva, ha ugy rendelte az
¢sz. Néha lopodzva, néha iramodva, de mindig folfele. Ahogy
lehetett”. Az élet vadaszat, mely soran az ember vadaszbodl tizott
vadda valik, majd forditva. Wass Albert mult idébe teszi a
programma valt felszolitdst - nemcsak tavolit, hanem a
megvaltozott vilagra utal, a bécsi dontés soran Magyarorszaghoz
visszatért Eszak-Erdély sorsanak megvaltozasara.

»Minden utnak valahol vége van. S emberi tulajdonsag,
hogy az 0t végén visszafordulunk s eltlinddiink életiink
értelmén. Addig nem, de akkor igen. Addig csak megyiink
Osztondsen, s néha vakon is, egy nyom, egy cél, egy gondolat
utan.” A nyom kulcsfontossagi motivum Wass Albert

212 Kantor L., [1992]. 52.
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irasmiivészetében. A havassal valo talalkozas soran ugy érzi,
hogy megtalalta a nyomot, mely a titkok vilagaba vezet.

Az erd6 leirasa a mar kialakitott Wass Albert-i
antropomorfizald séma szerint torténik. A természet él,
mesefigurakként mozognak benne a fak, hegyek: LElt az erds, s
a hegy. Kereken, mindeniitt, mintha ezer szem nézett volna, a
fekete sotétségnek is szemei voltak. Beszélgettek titkos
erdonyelven a fak, csdpjaikat messze kinyujtottak, s a tisztés
szukult alattuk, osszehuzodott.” A kiemelt szavak a természet
megszemélyesitését szolgaljak antropomorf (,€lt az erdd”) és
zoomorf (,csapjaikat messze kinyujtottak™) eszkozokkel.
Hasonloképpen allatot jellemzd tulajdonsagokkal ruhdzza fel a
hajnalt: ,,A hajnalt [...] lattam megérkezni. Allr a patak partjan,
s deret teritett a tisztas fiivére. Hoharmatot legelt, s foszlott
kodok keringtek koriilotte.” A hajnal képe békésen legelészd
Ozre, szarvasra asszocial - zoomorf eszkodz, akarcsak Jozsef
Attila Eszméletében a boldogsag képzete (,,Led6lt a puha, langy
tocsaba, / hunyorgott, roffent még felém”).

A biikkfaerdd templomra emlékeztet: ,,Templomos
biikkfaszalasban mentiink felfele. Olyan hatalmas volt f616ttiink
az erdd, olyan sulyos, boltozatos és égben végz6dd, hogy csak
mentiink és senki sem beszélt. Mintha roppant templomban
jartunk volna, gotives dreg domban, hol Isten misézik.”

A torténet kulcsot ad a tudatos iro1 szerepvallaldsadhoz is:
hése fel akar jutni a tetdkre, hogy masoknak elmondhassa, amit
lat. Am azt, amit ott lat, nem tudja elmondani. Mert a hegytetSk
felett semmi sincs: ,,Alltam riadtan. Semmi sem volt, csak
néhany négyzetméternyi sziirke szikla a labam alatt és erds. Es
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csend. Es én. Es egyéb semmi. S reank dermedve, mint s6tétzold
igézet, a magany. Félelmes volt, szomorua és szép.” A dobbenet
s az atélt csalodas gondolkodasra készteti: ,,az erddk titkait lent
kell keresni”, mert fel mar csak akkor érdemes az embernek
menni, ha mar megtanult mindent, maga mogott hagyott
mindent, s ,.elnézhet az erdék feje folott a messzeségbe, ahol
semmi sem latszik, s ahol mégis keresni kell minden dolgok
egyetlen értelmét”.

A Wass Albertnél egy évvel fiatalabb Radnéti Miklos
(1909-1944) vallomasara emlékeztet a taj leirasa: ,,Ki gépen
szall folébe, annak térkép e t4)” - majd e feliitést kdvetden
leiraselemek sorjaznak: ,,annak mit rejt e térkép? Gyarat s vad
laktanyat, / de nékem szdcskét, 0krot, tornyot, szelid tanyat; / Az
gyarat 1at a latcson és szantofoldeket, / mig €n a dolgozot is, ki
dolgaért remeg, / erdot, fiittyds gylimolesost, szollot és sirokat, /
a sirok kozt anyokat, ki halkan sirogat” (Nem tudhatom, 1944).
Radnotinak a sziil6f61dhoz irt, szeretetittas vallomasa az ellentét
stilisztikai megoldasara épiil, s a megidézett szépség, érték
miatti aggodalmat fejezi ki, akarcsak Wass Albert andalito,
muzsikald, felsorolas elvén alapul6 leirdsa, a korabbi Udvarhaz
a dombon cimii rajz. A Tetdk felé cimii miiben a szerz a téj, a
szlill6fold mély ismeretérdl tesz tantibizonysagot. Ezen ismeret
birtokdban tudhatja a tdjat magaénak, aki a sziiléfold aprd
részleteit, barhol legyen is a vilagban, fel tudja idézni. ,a
hulldmok alatt 6zek és szarvasok legelnek, medvék alusznak,
farkasok lopodznak. A zold hullamok alatt valahol irtas
rejtézkodik, vadaszhaz lapul, patak kanyarog. A mozdulatlan
fatetdk alatt, a lathaté mélységnél is mélyebben lélegzik az élet,
mozog, liiktet, kiizd, bujkal és malik. Aki ismerni akarja, le kell
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menjen a mélybe, csapasat megkeresse, oduit felkutassa. Valtoit
megtaldlja.” A masodik vildghdboru eldestéjén Wass Albertnek
a sziil6foldhoz irt kontemplativ soraiba féltés vegyiil.

A tetdk felett” az élet értelmét kutatd ember 6nmagaval
szembesiil, s arra kényszeriil, hogy a maradandé dolgokon
elmélkedjék. Majd visszatér, s tarsainak arrdl mesél, amit nem
latott. S felismeri a sz6 biivés erejét, hogy altala tobbnek ¢és
szebbnek latszik az ¢€let.

A kovetkezd torténet, amellyel felduzzasztja a
cselekményt, az elsd részben megszolaltatott ,tetok felett”-téma
reprizszerii, bizonyitd erejii visszatérése. Egyben varidcioja és
megerdsitése az ,,ahogy lehet(ett)” gondolatnak. Torténet a
roman vilagban nehezen szerzett vadaszengedélyrdl, és
vadasztorténet, immar az engedély birtokaban. A vadasz - ha
kiizdelmesen is, mint a mesebeli legkisebb kiralyfi - célt ér:
megszerezheti vagyai targyat, leloheti a szarvasbikat, ha taljart
az ellenfél - mesei harmasfordulattal: a roman hivatalnok, a
szomszéd vadasz hajtoja és a roman csendérérmester - eszén. S
a vad agancsat haza is viheti trofeanak. A realisztikus
mesekeretbe helyezett torténet az 6z-motivum kulcsa.

Teton cimii elbeszélésében a havassal valo taldlkozés
felismerések sorozata. ,,Olyan volt, mintha mindezt egyszer mar
lattam volna [...], mintha messzi idegenbdl hazatértem volna™ -
a deja vue-élmény a tudat mélyébol tor fel. ,,A patak mellett egy
6zbak allott. [...] O volt, a régi, gyermekkoromban latott
titokzatos Ozbak. [...] Vadészldz égetett, szerettem volna
utdnarohanni, s Qizni az erd6kdn végig, gerincrdl gerincre, mig
valahol Osszeesiink mind a ketten.” Majd felfejti ezt a
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motivumot: ,,Nimrod fiainak legenddjat juttatja eszembe ez az
én csodalatos hajszam a titokzatos ¢zbak utan.”

Az allat leirdasa figyelemreméltd miivészi teljesitmény:
,,Gyonyorl volt. A széles hata oriasi allat, ahogy agancsos fejét
haragosan razva felém orditotta féltékeny diihét. Mert masképp
nem lehetett. A kés koccandsat agancs-koccanasnak hallotta, s
azt hitte, vetélytars lopakodott a tehenek k6zé. / Gyonyori volt.
Meély, 6blos hangja reszketett az er6tdl, s reszkettek tdle a fak, a
hegyek, a levegd, minden. En is reszkettem [...]”. Leginkabb a
szerelmi vagyra s a szerelem targyanak birtokba vételére
hasonlit a szarvas tizésének ¢€s elejtésének aktusa.

Ugyancsak az Oz-motivumra ¢épiti e ciklus cimadé
novelldjat is, A titokzatos 6zbakot. Am ebben a torténetben az
O0zbak leteritése mar nem hatalmas vadaszélmény, az allat
inkdbb a kielégithetetlen vagyakozds be nem teljesiilésének
szimbolumava valik. ,,Csak egy arva kis halott 6zike volt,
ildozott, szomoru, finom kis allat. Nem az, akit én kerestem.”
Jovatehetetlen tévedés volt megdlni. Az ember szégyelli €s
megbanja tévedését. Az iras filozdfiai hatterébe belejatszhat a
belga Maurice Maeterlinck (1862-1949) kék madar-motivuma
(L’ oiseau bleu, 1909, magyarul: A kék madar, 1910), melyet
1940-ben iiltetnek 4t filmregénny¢, és igy ismerheti meg a
magyar kozonség. A kék madar a boldogsag szimbdluma: ,,a
Kék madarat nem kell tdvoli orszagokban kergetni. A Kék
madar mindig veliink van, ha szeretjiik egymast, és Oriiliink az
élet legkisebb ajandékainak is. De mindig elrepiil, ha bantjuk
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egymast, ha irigykedve figyeljiik a masok 6romét. Mert a Kék
madar maga a boldogsag, és kalitkdja: az emberi sziv.”?!3

A titokzatos ozbak cimii elbeszéléskdtet igényt tamasztott
a korabeli olvasé ¢és kritikus figyelmére. A narratori
kontemplacid a természet titkainak feltarasdra és mélyebb
onismeretre,  Onreflexiora  késztet. = Természetjarasanak
eredményét siiriti e lirai novelldkba, melyek nem a teljesség
igényével, am mégis valamifajta onéletrajzi vonatkozast tablot
festenek impresszionista, konnyed ecsetvonasokkal,
hangulatokkal, olykor pregnans 0szi szinekkel.

Jellegzetes motivumai, témakorei itt még erdteljesebben
megmutatkoznak: a vadaszat és az ehhez kapcsolodd 6zbak-
motivum, a rontas-, tetd- és templom-motivum, a kontemplécio,
taj ¢és ember kapcsolata, illetve a gyermekkor tematikaja,
valamint az ir6i szerepvallalds. A nyom-motivum az életmi

késObbi szakaszaban valik hangsulyossa.

,»Wass Albert prozéja se szép, ha a székely elbesz¢élok ékes
nyelvéhez mérjik. Nem konnyt, villogd, jatékra hegyezett,
csodat ropitd, mint Tamasi€, s szinte fakonak érezziik, ha Nyird
larmds erejére, hasitd havasi szineire gondolunk. Wass Albert
mondatai lasstak, sokszor almosak, mint a mezdségi dombok
kodben, vagy faradtan szelidek, akar egy munkas hétre deriil6
vasarnap. Es mégis szép ez a proza. Egy taj ¢l benne, mint
Tamasindl is. A Mezdségrdl, ezekrél az Oszintén taruld
volgyekrdl talan csak igy, Wass Albert tompitott fényti, nyugodt
lélegzetii, komolyan egyszerli hangjan lehet sz6lni. [...] Prozdja
mindent érzésbe old, az érzés az a valasztoviz, mellyel a percek

213 Maeterlinck, M., 1991. 93.
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nemesfémtartalmat eldcsalja az id6 zavaros vegyiiletébdl. [...]
Wass Albert nem bont - parol. A tiszta hangra torekszik, a proza
abszolut zenéjére, olyan zenére, melyben nem dallamok ive
fesziil, de a hang nemessége oldja fel s kozli az irot és
mondanivalojat”.?** Kadar Erzsébet kritikdja az id6, a virtualis
tér és az érzés szempontjabol kozelit Wass Albert prozajahoz.
fréja prozaird, publicista és kritikus, egyike azoknak - Szabédi
Laszlo, Kiss Jeno és Dsida Jeno mellett -, akik értén és érzon
ismertették Wass Albert irasait.

Wass Albert erdélyi korszaka, 1923-1944.

24K 4dér E., 1941/1. 556-559.
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Tavak konyve

Az erdélyi taj rejtelmes vilaga ihletforras volt Erdély iréi
szamara, akar lirat fakasztott, akar prozai mivek kulisszajava
valt. A két vilaghdboru kozotti idoszakban az erdélyi irok
gyakran meritettek ert, ihletet a tajbol. Tamasi Aron, Nyir6
Jozsef, Kemény Janos irasainak kiilonos komponense a t4j, mely
minden egyes ir6 vilagdban masként jeleniil meg.

Nyir6 Jozsef miifajt teremt az 1936-ban megjelent
Havasok konyve ?Y cimii novella-kétetével. A miifajt, de
leginkdabb a rovidproza-terjedelmii torténetek oOtletét ragadta
meg Wass Albert is, aki latszolag mesefiizért irt. Am a miifaji
besoroldas nem egyértelmii e mesekontdosbe Oltoztetett
mikrovilag esetében. A mese mitikus tartalommal telik meg,
akarha teremtéstorténet elevenedne meg az ir6 tolla nyoman.

Egy masik tényezd is kozrejatszhatott a Tavak kényve
keletkezésében: a harmincas évek derekdn a Helikon
munkak6zossége meseirasra buzditotta az irokat, s ennek egyik
szorgalmazodja épp Wass Albert volt, aki a mesének nagy
fontossagot tulajdonitott: ,,a falusi népnek igen nagy sziiksége
volna meséskonyvre” 2% - mondja 1937-ben, a tizenkettedik
helikoni talalkozon, s kéri, hogy a Hasznos Konyvtar szerkesztoi
vegy¢k figyelembe ezt az igényt. A mese fontossagéara idds
koraban is felhivja a figyelmet, megemlékezve a trianoni dontés
utdn a mezdségi - feketelaki, kispujoni és szentegyedi -

215 Nyir6 J., 1936. 276.
218 Marosi 1., 1977. 11: 188.
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magyarok Osszetartasara: ,,Feketelakon, amelyik egy magyar
kozség volt, ott megalakitottuk a magyar csoportot, [...]
Osszejottek minden kéthetenként a magyarok, és életben
tartottdk a magyar tancokat, a magyar népmeséket; példaul
népmeséim egy része, ami megjelent, azt ott hallottam
Feketelakon 6reg magyaroktdl, akik mondték, s még Ggy is irtam
le néha, ahogy az 6reg magyarok mondtdk: ‘H4’ iszen miik
mikor’... ez meg az tortént.”?t’

Wass Albert mesekonyvét tobbszor is kiadtak. 1943-ban
jelenik meg Tavak kényve: Kilenc mese a Révainal Hincz Gyula
tetszetds, a gyermeki fantaziat megmozgatd rajzaival, 88
oldalon. Ezt kdvetden a németorszagi Bad Worishofenben adjak
ki gjra 1946-ban. Az Otvenes években Buenos Airesben
megjelent Tavak kényve: Mesék a Révai-kiadas masa. Wass
Albert ujrafelfedezésekor, 1998-ban jelenik meg a Dinasztia
Kiadonal Adamikné Jaszo Anna alkoto-szerkeszté munkajaval.
A szerkesztond vastag betiivel emeli ki a gyermekekhez sz616
mondatokat, megjegyzéseket. A rajzok inkdbb valamely
ornitolégiai,  zoologiai  kézikonyvbeli  illusztracidkhoz
hasonlitanak: azt a szerkeszt6i szandékot tiikrézik, hogy a
gyermekkel a hal- és madarvilagot megismertessék. Wass
Albertnek a Vadasz Ujsagban megjelent cikkeibdl, valamint A
gazda ornithologidgja I-1l. cimi eléadasbol kideriil, hogy
alaposan tanulmanyozta a madarvilagot.

A Tavak konyve parja az Erdék konyve (1947), mely
elészor németiil jelent meg egy évvel korabban, 1946-ban, mar

27 \Wass A., ,, Erdélyt nem lehet elfelejteni . [Maksay Agnes; Tabacu Marius
Wass Albert-filmjébol, 4 ldté ember forgatokonyvébdl kozol részleteket]. =
Korunk online, (2002. december).
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az emigracioban. A német verzio tobb kiadast ért meg, és sikert
jelentett mind magyar, mind német nyelven. Az elsd német
kiadas cime Die Welt ist schon: Mdrchen vom Wald, alcime: Ein
Buch zum Vorlesen, azaz ‘A vilag szép: mese az erdorol’,
alcime: ‘Felolvasasra szant konyv’. Az els6 német kiadas éve,
1946 felveti annak lehetdségét, hogy a kdonyv még az erdélyi
korszak ideje alatt elkésziilt, de a haborls viszonyok miatt mar
nem jelenhetett meg otthon - igy az Erdék konyve is az erdélyi
korszak miivei koz¢é sorolhatd. Am ezt a feltevést Eva Wass von
Czege cafolja egy interjuban: [Németorszagban Albi] ,,el6szor
meséskonyvekkel kezdte: 1947-ben az Erddk konyvével, mert
nem akart semmi olyat irni, aminek valami koze is van a
politikahoz. Ezért irta az Erdok kényvét, de nagyon nehéz volt
kiadni, mert nem volt sem j6 papir, sem pedig kiad6. Ezért
utaztam ¢én Rosenheimba, mert ott ismertem a Torknitz
kiadot” 218

A korabban keletkezett és kiadott Tavak kdnyve
minddsszesen egyszer jelent meg németiil: az 1968-as hamburgi
német nyelvii Matari-kiadast Eva Wass von Czege forditotta, €s
Liesel Lauterborn illusztralta. Eva Wass von Czege szerint
»nagyon-nagyon vasaroltdk ezeket a konyveket, s a német
kiadas is rovid id6 alatt elfogyott [...]. Rengeteg levelet kapott
Albi. Odavoltak ezekért a konyvekért. Nagyon jO kritikdk

218 A német verzié tobb kiadast ér meg: 1946-ban Karlsruhe, 1947-ben
Stuttgart, s talan - ellendrizetlen adat - ugyanebben az évben sikere folytan
Ujranyomtatta a Rosenheim-i Torknitz kiado. 1967-ben ismét kiadtak
Hamburgban, ezen feltiintették a forditdé személyét, Eva Wass von Czege-t,
illetve a kotet illusztratorat, Liesel Lauterbornt. Az Erddk konyve sikert
jelentett mind magyar, mind német nyelven.
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jelentek meg roluk...” #!° Sajnos, a német nyelvii kiaddsok
sajtovisszhangjarol nem tudunk [a Szerzd].

Miben rejlett a német és magyar mesekonyvek sikere?
Wass Albert a Tavak kényve megirasakor mar tobb éve, 1936-
tol, azaz Vid fia megsziiletése ota gyakorlo sziils. A gyermekek
iranti szeretete, josaga érzOdik a mesékbdl. Elbeszéléseinek
lendiiletét a gyerekkordban bolcs, Oreg parasztoktol eltanult,
elapadhatatlan mesélési vagy, az 0Orok bdlcsességek
tovabbadasanak vagya hatja 4t. Nyelve, stilusa az ¢l0beszédhez
kozelit. Az eredeti magyar szovegek - a német forditassal
ellentétben nem felolvasasra, hanem - elmesélésre valok (a
német alcim ,,Ein Buch zum Vorlesen”, azaz ,.felolvasasra szant
konyv’).

A konyv korabeli fogadtatésa sziikds, am lelkes volt. Balla
Borisz kritikdja negativ, egyediil az illusztrator munkajat
méltatja: ,,a szerz0 mindenbdl tanulsagot 6hajt levonni. Ez ép
olyan zavaro, mint az olvas6 allando megszo6litasa. Mintha attol
félne az ird, hogy az olvaso figyelme elkalandozik, ¢és ilyen uton
kell azt visszaterelni. Es ha gyermekek szamara irodott a konyv,
amire giigydgo hangja utal, minek az utols6 mese a t6 vigasztald
erejér6l? Ezt 0k még ugysem értékelik. Gyonyoriiek és valoban

meseszertiek azonban Hincz Gyula egészoldalas rajzai.”?%

Wass  Albert pedagdgiai szandéka, amellyel a
gyermekekhez kivan sz6lni, egyfajta orokséget hagyni nekik,
egyértelmil, mégis ma - a Wass-életmi egészét vizsgalva, annak
Osszefliggéseibe helyezve a Tavak konyvét -, megallapithato,

219 Szab6 T. A., 2004. 149.
220 Balla] B., 1944. 91-92.
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hogy nem gyermekirodalmi miifaj ez, nem lehet kizarolag a
sorolni. Ha a gyermekek rd tudnak hangolddni, ez a gyermeki
lény intuiciojabol, vilagérzékelésébol, nem pedig értelmi szintl
elfogado- ¢és befogadoképességébdl fakad. Gyermekeknek
sz6lnak Wass Albert meséi is - feljogositja erre ket a
megszolitds, a szines, izes, fordulatos stilus, akarcsak Weores
Sandor verseinek zeneisége, ritmikussaga, gyonyorii, miivészi
szokincse. Am hogy csak gyermekeknek szolnak-e Wass meséi
vagy Weores ,,gyermek”-versei? Aligha. Nekik is - talan.

~Mesekonyve kellemes ¢és vonzd meglepetés: elsd
irasainak tidesége, sz€p ¢és behizelgd természetlatasa elevenedik
fol benne, egy csendes és mély poézis, amelynek hatasa aldl
nehezen vonhatjuk ki magunkat” 2! - irja Barothi Géza
Osszefoglalva Wass Albert irdsainak fobb jellemzdit. Toth Béla
szerint ,, 4 mesék egyik legfébb varazsa, hogy sohasem
szakadnak el a valosagtol: annak ¢les megfigyelésén alapulnak.
Ami itt torténik, az tulajdonképpen a valosdag tiindériesitése.
Kedves varazslat, amilyeneket Szille csindl a konyvben. Ezért
van, hogy a felnétt is érdeklddéssel és gyonyorkodéssel tudja
kovetni a természetnek ezt a megelevenitését”.??? Toth Béla a
rovidprozakat a tiindérmese kategdriaba sorolja, megemliti
Andersen nevét, akinek A kis habledny cimii meséjével tobb
hasonldsag is felmutathaté (szerepld, szeretd kornyezetbdl vald
elszakadds, vildgjaras, varazslat), - bar Wass tiindérmeséje
kevésbé tragikus, kevésbé tiikrozi azt a kozmikus kivetettséget
és maganyt, melyet Andersen hablednya ¢l meg. Andersen

221 Blar6thi] G.,1944. 137,
222 Toth B., Tavak kényve. 1944. 256.
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mesefigurdja megszeg valamifajta 6si rendet: tiindér Iétére
emberbe szeret bele, de nem talal viszontszerelemre, s tettének
kovetkezménye torvényszerli pusztuldsa. Az Onfeladldozas
motivumaval Wass meséiben nem taldlkozunk. Nala
fejlodéstorténetek bontakoznak ki.

Toth Béla kritikdja élesebben folytatodik: ,,A konyv
egyediili hianyanak érezziik, hogy az események kissé lasst
menetiiek, s nem elég fordulatosak. A mesék nyelve is nyugodt,
tiszta, mint a tavak tiikre. Mes¢€ld, a meseszerliségnek minden
erOltetése nélkiil, a kozvetlen beszéd erejével advan a mesélés
miifaji besoroldsa bizonytalanna valik. Kiemeli Wass Albert
természet-kontemplacidjat, mely lirai alkatanak sajatja. Az
emberek abrazolasa itt - az eddigi regényeivel szemben - a
természeti vildg szerepldinek antropomorfizalasara valt at - ez
az  allatmese  sajatossaga. A  mesefigurak  emberi
tulajdonsagokkal jelennek meg, ,,azonos cselekvéseket
tulajdonit embernek, allatnak, targynak” % - ez pedig a
varazsmese sajatossaga. A mes¢lo a mesélés illuziojat adja, tehat
a népmesékre jellemz0 szajhagyomany ttjan torténd tovabbadas
csupdn illuzi6. A narrator jol megszerkesztett, irodalmi miifajt
kinal - elsésorban - olvasasra.

Szombathy Viktor szerint ,[fjusdgi konyvekrél ritkan
szokott megemlékezni irodalmi folydirat; annyira tokéletes,
szép irdsok s oly magasan emelkednek a szokvanyos
gvermekmesék f01¢”. Hogy mi az, ami miatt ez a meséskonyv
kiemelkedik? ,,Kélto irta, mélyen érzé ember, az, aki nem csak

223 Propp, V. J., 1995. 14.
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latja a természetet, hanem lelkével érzi is a madarakat,
nadasokat, a halakat, amely ember, természet ¢s Isten kdzott ¢l
id6tlen id6ktol s élni fog 6rokig. Mintha dnmagénak irta volna e
meséket, semmiképpen nem avatatlanoknak, akik [...] a
mesében csak gyors cselekményt kivannak s nem titokzatos
Osszefliggéseket; [...] a benne mosolygd koltéi gondolat és
magasabbrendll természetszemlélet miatt csaknem annyi felndtt
fogja szivesen kézbe venni, mint gyermek”.??* Szombathy
Viktor felismerte a késébbi Wass-regényekben - A funtineli
boszorkanyban, az Elvész a nyomban, a Hagyatékban, A
rézkigyoban - feltarulé titkot, mely a természeten keresztiil a
transzcendentalist is bevonja miivészi vilagaba, s kapcsolatot
létesit Isten és ember kozott. Wass Albertnek - néhany korai
versét leszamitva (Ldthato az Isten) - alighanem ez az elsé miive,
melyben megmutatkozik kozvetitéi képessége. ,,Mintha
onmaganak irta volna” mondat, illetve az ,avatatlanok” és a
»titokzatos Osszefliggések” kifejezések utalnak a
transzcendentalissal valo kapcsolatra. Az ismertetés egy fontos
miifaji megjeldléssel folytatodik: ,.koltd nyilatkozott meg e
kilenc nadimesében (kiemelés: a Szerzd), koltd és bolcs ember.
[...] Pompas nyelvezetéért is érdemes elolvasni ezt a konyvet, s
azért a mély emberségért, amely minden soraban ott csillog.
Tobbszor kell elolvasni egymasutan, hogy finom izeit
érezhessiik, s hogy még sokszor emlékezhessiink vissza ra”.

Mesekonyv, ifjusagi konyv, gyermekmese, tliindérmese,
poézis - a kritikusok igy hatarozzdk meg a miifajt.

224 Szombathy V., 1944. 372-373.
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A posztumusz-kiadashoz ~Adamikné Jasz6 Anna
szerkesztd utdszot, ajanlast készitett ,,Kedves Tanitd, Kedves
Sziilé!” megszolitassal.??> Magyarazatképpen irja, hogy a Tavak
konyvében a szerz6 ,,sziilofoldjét, a mezdségi tajat orokiti meg,
sok apr6 tavaval, ahol Herman Ott6 is figyelte a madarak és a
halak életét. Ajanljuk ezeket a meséket azoknak, akik egyiitt
élnek a természettel, akik a természet védelmére tették fel
¢letiiket [...]. Ajanljuk tovabba a tavak meséit azoknak, akik
szeretetre, erkdlcsds magatartasra akarjak nevelni gyermekeiket.
Ajanljuk a vizi torténeteket azoknak 1is, akik szeretik a
ritmikusan liktet6 nyelvezetet, az igazi szép prozat”. Majd a
szerkesztd pedagogiai szemponti olvasasi javaslatokkal él:
,Els0sorban a mesék felolvasdsat javasoljuk, éppen a ritmus
érzékeltetése miatt. Természetesen Oriilink, ha minél tobb
kisgyerek maganak olvasva is €lvezi a tavak ¢€letének a leirdsat.
Olvaséasat megkonnyitik a képek, hiszen tobbségiik nem is
ismerheti ezeket a madarakat”.??® A folyamatolvasas elésegitése
végett kiemelésekkel ¢él a szerkeszto. ,Figyelj jol ide!
Legeldszor is azt kell megmondjam...” - kezdddik a legelsd
mese. Adamikné Jasz6 Anna kiadasdban vastagon szedett
megszolitdsok didaktikai célzata cselekvésekre 0sztondznek:
»Le 1s rajzolhatod egy darab papirra, hogy magad is lassad,
milyen rendes palota volt az”; ,,(ezt jol teszed, ha odarajzolod)”;

225 Adamikné Jasz6 Anna épp e mesegylijtemény kiaddsa el6tt lépett
személyes kapcsolatba az iréval, akinek nagy 6romet szerzett, hogy konyvét
ismét kiadjak Magyarorszagon. Az Adamikné Jasz6 Anna altal szerkesztett
Magyartanitas cimt lap marciusi szamat Wass Albert-kiilonszamként adtak
ki a kotet megjelenésével nagyjabol megegyez6 idében. Sajnos, az idds ird
1998 februarjaban tavozott az ¢l6k sorabol, igy ezt nem érte mar meg.

226 \Wass A., Tavak kényve. 1998. 68.
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,,Ebbdl is lathatod, hogy a ponty joindulattal volt, csak éppen félt
a hatalmas Tokirdlytol”. Hol rajzolasra biztatja a gyermekeket,
hol emberi tulajdonsagokra iranyitja a figyelmet (,,Tetszett a
héjanak a hizelgés, és ebbdl lathatod, hogy alapjaban véve elég
ostoba madar volt”, hol pedig életbolcsességeket, tanulsagot
sziir le (,,Latjatok, barataim, hogy nemcsak labbal, szarnnyal és
igyességgel lehet elsd valaki, hanem ésszel is”, hol pedig tanit
(,,A Joisten semmit sem szeret olyan nagyon, mint a hliséget”),
vagy nevel (,Habar 6 magat sokkal kiillonbnek tartja
valamennyinél €s ezt nyiltan beszéli - akkor is, ha nem kérdik -,
¢és ez nagyon neveletlen dolog”).

A mesék alaphelyzete valamifajta vilagteremtés elotti
kaosz, ezt népesitik be az allatok, melyek ¢&letét természeti
torvények szabalyozzak. A szereplok probatételeken mennek
keresztiil, amelyeket képességeiknek megfelelden allnak ki, a
probak soran kristalyosodik ki jellemiik, nyilvanul meg
alaptermészetiik. A mese miifaja mellett szol az a tény, hogy
Wass Albert azonos cselekvéseket tulajdonit embernek,
allatnak, targynak. 2’ A csodas tartalmi mesék allatokrol
szolnak - igy tipologizalasuknal felmeriilhet a csodds tartalmu
mese, ill. az dllatmese kategoria. Az antropomorfizalt
allatszereplok a fabula miifajara is utalhatnak. Am a cselekmény
szambavételekor a novellaszerii mese IS Szoba johet. A mesei
uton levés jellemzd a kicsi ruca torténetére, aki megneheztelt a
csaladjara, és elindult szerencsét probalni.

A teremtett mikrokozmosz bemutatasa a mese miifajan tli
lelemény - igy mese formdjii mitoszra is gondolhatunk. Am

227 Propp, V. J., 1995. 14.
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felmeriilhet a mese formdju novella is - mint miifaj (kiemelések:
a Szerzd). A meséld allandd jelenléte a szovegekben, amint
eltavolitja a szerencsét-probalot, aki méltd jutalom elnyerése
helyett emberi bdlcsességre tesz szert ¢és  helyes
viselkedésformat sajatit el a viszontagsagok soran, pedagogiai
célzatu. A szovegek leird részei cselekményhordozok, a
reflexiv-magyarazo, példazatos részek pedig didaktikusak.

Az FEils6 mese a mese miifaj kontosébe Oltoztetett
teremtéstorténet. ,,a Joisten megteremtette a Tavakat, s azokat a
népeket, akik a tavakat lakjak™. E mikrovildgot a mezdségi tavak
alkotjak, melyek egyike épp a szentgothardi uradalom része volt.
Ezek a tavak ,furcsak és almodozok, hogy aki latja Oket,
onkénteleniil valami szépet €s kicsit szomorut kell érezzen”.
Aztan a Joisten megteremtette a to partjan a nadast, majd egy
marék kavicsot dobott a toba, azokbodl lettek a halak, a nadi
allatok ¢és a vizimadarak. Csak ezutdn hozza létre a vizeket a
Genesis-szel ellentétben, ahol Isten az OGsallapotban mar
meglevd vizek mellé teremt vildgot: ,,A fold pedig kietlen és
puszta vala, €s setétség vala a mélység szinén, €s az Isten Lelke
lebeg vala a vizek felett??® - olvashato a Biblidban. A Tavak
konyveében az €101ények utan kovetkeznek az égitestek: ,,Az égre
felakasztotta a Napot és a Holdat, Alomhozot, az esti csillagot
¢s Hajnalhozot, a reggeli csillagot, és rajuk bizta a nappalt meg
az ¢jszakat, s a nappalnak meg az éjszakanak a gyermekeit: estét
¢és reggelt” - emlékeztet a bibliai teremtéstorténet ritmikussagara
az este ¢és a reggel, mellyel a bibliai szoveghez hasonléan a
természeti ¢élet valtakozasat érzékelteti. Az 0OszOvetségi
szovegben a napszakok valtakozdsa - ,¢&s 10n este és I6n

228 Biblia: Mézes I. 1:5-31.
168



reggel”??® - a napok elteltét érzékelteti. Wass Albert szovegében
az égitestek €s a napszakok a cselekvéshordozok - akarcsak A
kenyér utja cimii meseszerti novellaban az évszakok.

A nadi manok - valamifajta angyalok - ,a Joisten
megbizasabol” tanitjdk meg az allatokat, hogy elvégezzék a
,dolgukat”: a madarakat repiilni, az allatokat szaladni s a halakat
uszni. ,,A rucat hdpogni, a gémet haldszni, a menyétet vadaszni,
a vizirdzsat viragozni, a nadat ndni s a bibicet jajgatni”.

Az ilyen médon benépesitett mikrovilagban indul a
cselekmény: Tokiralynak és lanyanak, Szillének a torténete, aki
unatkozik szeret6 apja mellett, s vagyakozik ,,a tavak alatti nagy
t6”-bol a felszini tavakba. Am hiaba kéri a csukat, hiaba kérleli
a pontyot, azok a Tokiralytol valo félelmiikben nem merik
elvinni 6t vagyai helyszinére, mignem Szille talalkozik egy
,furcsa kis zold halacskaval”, Kosztrussal. Ez a tofenéken
boklaszo kis hal megsajnélja Szillét, s elviszi 6t a felszini
tavakba - mintegy felszallas az alvilagbol. Csakhogy az emberek
vilagabol nincs visszatérés. A sziloi feliigyeletet fliggetlen
¢lettel, Onallosaggal felcserélé lany Andersen hableanyara
emlékeztet. Mig Andersennél a selld életével fizet szerelméért,
Szille a felszini tavakban gondoskodd sziildpotlokra talal. A
lany nem valik felndtté, hanem tovabbra is gyermeki
artatlansdgban marad. Egy vizir6zsa kindlja fel virdgat
lakhelyiil, s a to Osszes él6lénye igéretet tesz, hogy érte
munkalkodik.

Az egyediili diszharmonikus hang e paradicsomi
létezésben a kigyoé - akdrcsak a bibliai torténetben: ,,Valdban

229 Biblia: Mézes I. 1:5.
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nagyon okos vagy te, tiindér, €s nagyon hasznos igéreteket tettek
neked a tobbiek. De én nem tettem neked semmiféle igéretet, és
én is vagyok olyan okos, mint te, de lehet, hogy okosabb. Te
nekem nem igérhetsz olyasmit, amibdl hasznom lehetne, és igy
én sem igérek neked semmit. Lehet, hogy jobaratok lesziink, s
lehet, hogy ellenségek lesziink, de nekem ez egészen mindegy
lesz>. A kigyd6 szavai a felndtté valassal jaro
feleldsseégvallalasra utalnak. Szille kiesik egy pillanatra a
biztonsag allapotabol. Am a hold enyhiti a fenyegetettséget: ,,Ha
6rkodni fogsz a to békessége folott, akkor abban a pillanatban,
hogy engem meglatsz, ha akarod, varazslatot tehetsz”. A
Tokiraly is varazslatot tett banatdban, amiért lanyat elvesztette:
némasagra karhoztatta a halakat.

A mesemondo kiszolasai - ,,ha nem hiszed, keress meg egy
halat a toban, ¢és kérdezd meg tdle, magatol” - a mesehallgatok
figyelmét hivatottak ¢ébren tartani. A csodds mese tanitd
szandék, ugyanakkor a narrator csodalatat fejezi ki a természet
szépsége, bosége irant. A kicsiben leképezett
teremtéstorténetben felfedezhetd a narrator szandéka: teremtd
szerepben 1ép fel. Szerepldi csodas Iények és allatok: Tokiraly,
Szille, a tiindér és a t6 beszéld, ember modra gondolkozo,
cselekvd élolényei, valamint a viz, a hold és a csillagok. E
mikrovilag népesiti be a mesebeli szinhelyet, melynek gyermeki
érintetlenségét, a benne ¢lok artatlan tudatlansdgat megtori a
kigyo: 6 is okos, akar a tiindér, s maganal okosabbat nem tiir.
Ebb6l a konfliktusforrasbol bontakozik ki a kovetkezd
mesékben a bonyodalom. A két ellenséges tabor: a kigyo és
Szille, valamint Szille segitdi varazseszkozoket alkalmaznak.
Mig a kigyonak jozan racionalitdsa, okossidga a fegyvere,
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Szillének okossaga mellett a varazslat hatalma segit. Szille harci
eszkoze tiindér mivoltaban rejlik.

A Masodik mese kezdetén tizennégy fajta vizimadarat
sorakoztat fel a narrator, mint a mese szerepldit - valosagos
ornitologiai gyiijtemény: hdda, vadruca, bavar, gém, nadirigd,
sz¢lkialto, bibic, poling, sarszalonka, vizityuk, csér, partfutd,
nadiveréb, bolombika. A madarak emberi tulajdonsdgokkal
rendelkeznek: a hoda beszédes, a vadruca lusta, a buvar komoly,
a nadirigd énekel, a bolombika bolcs, a gém hosszalaby, a
nadiveréb szemtelen, a bibic hetyke. A német forditasban a
madarak neve figyelemremélt6: das geschwitzige BlaBhuhn, die
unbeholfene Wildente, der ernste Taucher, die singende
Wasseramsel, die weise Rohrdommel, der langbeinige Reiher,
der freche Rohrspatz, der kecke Kiebitz.?*

A kigy6 - az 6rok békételenség-keltd - ismét viszalyt szit:
arra biztatja a madarakat, hogy valasszanak kirdlyt, ¢és
,vilagszép madarak”-nak szolitja Oket. A zsido-keresztény
kultarkor szimbolikdjanak megfelelden itt a cséabito, hizelgd
szerepében 1ép fel. A hatalomra torés ¢és a hatalom
gyakorlasanak igézetében a kigyd a madarvilagban babeli
ziirzavart kelt: ,Es olyan éktelen lirma keletkezett abban a
percben, amilyen még nem volt addig a tavakon soha”. A larmat
¢és verekedést Szille csengd nevetése szakitja meg, aki béka- és
tiicsokzenével, szinyogziimmogéssel — csititja le  a
viszalykodokat. A madarak tancolni kezdenek - Kkultikus
levezetése mindenfajta indulatnak, érzelemnek.

230 \Wass, A. Czege von, 1968. 78.
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A szovegek szerkezetére jellemzd, hogy a teremtéstorténet
sordn az egyszer mar kialakult és legitimizalt allapotot a
mesemondd elismétli immar allandosult formaban: ,Es attol
kezdve mind a mai napig” ugy torténik, ahogy elmesélte. Ismét
rairanyitja a figyelmet a mesealakokra, lattatja a madarakat, a
bélcs bolombikat, a tavirdzsat, hallani lehet Szillét, amint
elinditja az esti koncertet naplementekor, s a nadas muzsikalni
kezd. Am a madarak tancat és a tavirdzsa kelyhében iil6 Szillét,
valamint Kosztrust, aki csonakazni viszi Szillét, csak akkor
lattatja a narrator, ha olvas6janak-hallgatojanak ,,nagyon éles
lesz a szeme és nagyon tiszta” - azaz gyermeki vagy latnoki
tisztasagl. Csodat latni, kapcsolatba lépni a vilagmindenséggel:
chhez gyermeki tisztasag vagy laté szem kell - sugallja a
narrator.

A Harmadik mese egy biin elkovetése folytin a
paradicsomi allapotbol vald kitlizetés torténete és egyben az
¢vszakok kialakulasanak mondéja. A meleg, kellemes éghajlati
viszonyok zordda valnak - ez a blin kovetkezménye -, bekdszont
az 0sz, majd a tél. Egy Gonosz nevii, unatkozdé mané viszalyt
szit, s ragadozasra tanitja a héjat, a menyétet és a rokat, mire
azok nagy vérengzést visznek véghez a to apré lakoi kozt. Szille
vardzslattal megvédi a to lakoit: ,,blivos vonalakat rajzolt a vizre
meg a levegdbe, ezekbdl lettek a pidcak és a denevérek™.
Varazsigét is didolt; azdta vonit a roka a teleholdkor.

Menyét, ne bantsd fészkeiket,
héja, ne bantsd csibéiket,
hold, a fényt varazsba szdjed,

alnok rokat megkotozzed.
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Ez a raolvasas Shakespeare Szentivanéji almdbdl Pukk
bajolo szovegét idézi: ,,Hé! K6lok! Tartsd a szemed: / Hintem ra
e baj-levet; / Majd ha ébred ez a szem, / Uzze almat szerelem”.

A Joisten biintetésbdl, amiért a to6 lakdi nem éltek
békességben egymassal, megsziinteti a paradicsomi 1étallapotot:
,De még abban az drdban olyan hideg sz¢él kerekedett, hogy a
madarak és az allatok mind faztak és csodalkoztak, mert még
addig nem ismerték a hideget”. A madarak sorra felkerekednek
és délre replilnek. ,,Nem értették 0k sem, hogy mi ez, de valami
roppant nyugtalansagot éreztek, és tudtak, hogy menni kell
valamiért, valahova”. ,Ez volt a vilagon az elsé 6sz.” Gonosz
manot pedig, aki unalmaban rosszra tanitotta az allatokat, azzal
biinteti, hogy a legtobb munkat kell elvégeznie: ,Neki azt a
dolgot adta a Joisten, hogy jarja végig a vizeket, és huzzon
redjuk vastag jégruhat, hogy ne fazzanak azok, akik a vizben
vannak”. A paradicsomi boldogsagot és Onfeledtséget a
megfosztottsdg - vilagteremtés elotti sivarsag, éElettelenség -
allapota valtja fel: ,,Es olyan csend volt és olyan elhagyatottsag,
hogy Szillének Osszeszorult a szive, s a halott virag kelyhében
lassan visszaszallott a viz ala. Ez volt az els6 tél a f6ldon”.

Szille Kosztrust kiildi ttra, hogy keresse meg a Joistent, és
kérjen a nevében bocsanatot az éallatoknak. Kosztrus pedig - a
legkisebb hal a Joisten elébe jarul. ,,Sokaig jart, amig megtalalta,
de a végén mégis meg kellett talalja, mert a Joistent mindenki
meg tudja taldlni, ha keresi, még a legkisebbik hal is”. A
keresztény szellemii tanitast egy masikkal toldja meg a meséld:
a Joisten elmosolyodik a kicsi hal lattan, aki ,,olyan hosszl-
hosszu utat kellett megtegyen, hogy jova tegye mind azt a sok
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rosszat, amit a fold allatai egy év alatt a Joistennel szemben
elkovettek”. A kis hal latvanya mosolyt fakaszt, hiisége
meggy0z. A Joisten mosolya megolvasztja a jeget. Tavasz lesz,
majd nyar, s elindul az évszakok korforgasa, majd allandosul ez
az allapot.

A Negyedik mesétol fogva a mesefiguraknak, azaz a
madaraknak és halaknak allandosul a neviik: Csupafej a
jégmadar, Kelep ur a golya, Tik a hoda, Lenge a csér, Villaska a
fecske, Szigonycsor a buvar, Piu a partfuto, Villam a vércse,
Krekk a sarszalonka, Mami a vadruca, Hészakall a cinege,
Nagyfogu a csuka, Hosszuldb vagy Laposfej a gém, Csirip a
nadiveréb, Gocs a foldikutya. Ebben a mesében egy vetélkedd
torténetét olvashatjuk, melynek tanulsadga: tobbet ésszel, mint
erovel. A jégmadar - neve, Csupafej utal eszére, de ugyanakkor
szerény fizikai képességeire is - megnyeri a madarvetélkedd
minden szdmat, az Gszast, futast, repiilést ¢és fészeképitést azzal,
hogy minden versenyszamhoz a leginkabb alkalmas allat
segitségét kéri. A torténet végén pedig nagyvonalian segitdinek
adja at az atvett dijakat. A mese pedagdgiai szadndéka
félreérthetetlen.

Ett6] a mesétdl fogva a narrdtor megvonja a figyelmet a
megteremtett mitikus kerettdl, és 6nallé mesevilagot kelt életre.
Bar a mitikus keret tovabbra is él, mar nincs kiilonosebb
jelentdsége, az elbeszEld a figyelmet a cselekményre irdnyitja,
az allatok ¢életének epizodjaira. Nem a természet nagy,
mondaszerli torténései dominalnak, hanem az allatok
cselekedetei.
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Az Otédik, Hatodik és Hetedik mese nagyon hasonld
témaju: a tobbiektdl eliitd, a tobbi koziil kivalo rebellis torténete.
Az Otédik mese leginkabb Andersen A rit kiskacsdjara
emlékeztet. Csampas, a tokéletlen rucafia, megelégeli, hogy
mindenki okitja, és vilaggd megy. Vandorlasanak mulatsagos
torténete soran eszével, talpraesettségével, azaz
,heveletlenségével” vagja ki magat a legszorongatobb
helyzetbdl is. Torténete utazas héjafészekbe, az ember udvaraba,
majd egy rokalyukba. A bagoly jo szdndéka, hogy nem eszi meg,
a gém megbocsatasa, mellyel elfeledi, hogy Csampas 6t
Laposfejnek  csufolta, kisegitik az életveszélybdl, és
szerencsésen hazatérhet. ,,Azota békében él a tobbi rucaval
egyiitt, és mar nem éppen olyan haszontalan, mint volt - de egy
kicsit azért még mindig haszontalan -, és mar nem olyan
szemtelen, mint volt - de egy kicsit azért még mindig
szemtelen...”. A mesehallgatd vagy -olvas6 gyermek
biztonsagérzetét fokozza az ismétlodés, ill. hozzasegit a
memorizalasahoz. A mese tanulsaga: nem art ugyan dvatosnak
¢s alkalmazkodonak, azaz ,,sz6fogadonak™ lenni, de az életben
az viszi valamire, akiben megvan a batorsag: azaz a I¢lekjelenlét,
a fiirge ész, a ravaszsag €s az életrevaldsag.

A Hatodik mese a ,,legneveletlenebb békasiivolvény”-r61
sz6l, aki ,,z0ld volt és poffeszkedd, és nem csindlt egész nap
semmi egyebet, mint hogy iilt a nagy és iszapos t6 keskeny
partjan, és mindenkinek a dolgaba beleszolt”. Tapintatlan
kérdez6skodéséért és tolakodo kivancsiskodasaért - ,miért
cipeled mindig a hatadon azt a csinya tekndt?” -, a bdlcs
tekndsbéka megleckézteti: a béka biintetése, hogy azdta ugralnia
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kell, hiszen 6t - a tekndsbékaval szemben, melyet a pancélja véd
-, csak flirgesége menti meg az allando életveszélybol.

A Hetedik mesében ,sz6 lesz egy Osszeférhetetlen és
veszekedd madarrol, amelynek Veszekedé Cankd a neve”. A
madarak megbiintetik Cankot kellemetlenkedd viselkedéséért,
¢s itt mar Szillének kell beavatkoznia, hogy a rossz természetii
madarat megmentse: dus tollazatot vardzsol ra, hogy
viszalykodéasai kozepette védve legyen. Ezek a mesék
fordulatosak, ¢és ¢€letrevalosagra nevelik a gyermekeket.

A Nyolcadik mese visszatér a transzcendentalis lebegésbe:
»egy csodalatosan szép idegen madarrdl” szol, aki keletrdl
érkezett, ,,éppen mintha a nap sugaraival egylitt jott volna”. A
mar hattyava valt rat kiskacsa alakja sejlik fel benne, 6 a kocsag,
,,az angyalok madara”, vele kiildik el ,,a josagot és a békességet,
amit Osszegylijtogetnek az égben a vildg szamara”. Am a
kocsagot, az angyali postavivot lelovi egy haragos, rossz ember,
aki tele volt irigységgel, gonoszsaggal. Igy elakad az ég és a fold
kozott a kapcsolat, odalesz a joakarat és békesség, melyet az
angyalok kiildtek a foldre. A kis sziirke gém, a bakcso, aki az
angyali postavivot elkisérte hirvivo utjan, kétségbeesetten keresi
azéta is az angyalokat, és kiabal minden ¢jszaka: Kro... kro...
kro... Ezért vakvarju a neve.

A Kilencedik mese egy olyan emberr6l szol, aki ,,nagyon
szomoru volt”. Szovetséget kotott a toval és annak élé1ényeivel,
hogy eliizik szomorusagat. ,,Es valahdny szomorii ember este
tajt a t6 mellé lemegy, és ott megall és figyelni kezd: minden
nadirigd és minden nadiposzata és minden, minden, ami csak
van ottan, nem tesz egyebet, mint vigasztalja” - zarul ezzel a
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mondattal az utolsé nadimese és maga a meséskonyv. Az ember,
gonoszsaga folytan kiesett a paradicsomi boldogsag allapotabdl,
¢s allandosul szomorusaga. Isten az altala teremtett vildg
szépségével, a természet varazslataval vigasztalja az embert.
Utalnunk kell itt ismét llosvay Ferenc irasmiivészetére, ,,akinek
idedja a rombold, a pusztité emberrel szemben a szemlél6do, a
gondolkodo és az épitd, s aki [...] a természet gondozasaval, az
ember és természet viszonyanak ujragondolasaval lat alapvetd

esélyt és tavlatot”. 2!

Wass Albert birdloinak feltlint a mesekonyv végének
elkomoruldsa. Az ember jelenléte, akinek a természettel valod
harmoniara kellene torekednie, disszonanciat visz a vilagba. Ezt
a mondanivalot sugallja 4 funtineli boszorkany is: ahol az ember
megveti a labat, ott oda a harménia. A szomorlsag
visszamendleg is megiili az egész konyvet. A kilences szam
misztikus, teljességet sugall - &m hianyzik a visszacsatolds az
¢giekhez, a vilagmindenségben felsejlé harmonidhoz. A
teremtett vilagban magara marad6 ember kozmikus magéanyat a
toval kotott szerzodéssel oldja. A mese vége filozofiai és koltoi
magassagba emelkedik: ,,Az ¢let mindenkinek tartogat
szomorusagokat. / S ha Te is egyszer-masszor szomoru leszel, s
hasztalanul jarsz-kelsz az emberek k6zott, a szomortisagodon
nem segit senki, és ugy érzed, mintha valami nagy-nagy suly
iilne a lelkeden, és naprdl napra jobban belefdradsz, s talan mar
azt is hiszed, hogy nem birod tovabb: egy este szdkj le titokban
a tohoz. [...] Es akkor, azon a csondes estén, Te elfelejted,
egészen biztosan elfelejted, hogy szomort voltal”.

231 Janosi Z., 2004. 23.
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A narrdtor meseszOvése gordiillékeny, stilusa az
¢lobeszédhez kozeli, gyakran ¢l a mesehallgatd gyermekek altal
kedvelt ismétlés stiluseszkozével. A mesék elején példaul
visszautal az el6z6 mese tartalmara: ,,A nadimanokrol eddig
csak annyit mondottam neked, hogy a Joisten a zsebébdl kotorta
el oket, €s azt bizta rajuk, hogy tanitsanak meg minden allatot
a maga munkdjira”; vagy a mondaton belil ismétléssel
nyomatékosit egy-egy szot: ,.ez a mano elég tokéletlen joszag
lehetett, mivel csak a tokéletlen allatok és a tokéletlen mandk
szoktak unatkozni, ugyebar?”.

Mesélé kedve kiapadhatatlan. Eletmiive egészébe jol
illeszkedik e sajatos mifaj, hiszen regényeiben ¢s
elbeszéléseiben 1is gyakran 4tvaltozik narraciés pozicidja
mesemondoiva. Miifajilag a lirai novella €s mese kozott
ingadozik. Szovegeit, kiilondsen a leirdsoknal liraisag szovi at, s
e mesekonyvben is megszodlal a lirikus. Mondatainak ritmusa,
liktetése, a mesebeli helyszin lebegtetése, szerepldinek
utaldsszerti, lényegretord jellemzése kiforrott alkotora vallanak,
aki batran kiprobalja és megméri magat az eddigi sikert hozo
regény ¢s elbesz¢lés miifajatol eltérd keretben: a novellisztikus
mese kontosében.

Az eddigiektél valamelyest eltéré6 motivumrendszer
bontakozik ki a meséskonyvbdl: a vilagteremtés-keretben a
bibliai alapmotivumokhoz kapcsolodo rendszer fedezheto fel: a
transzcendens keretben a manok és madarak, mint égi kiildottek,
hirvivék jelennek meg, a kigyd pedig nem a biin, hanem a
felelosségvallalas, felndtté valas kényszeriiségét jelképezi.
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Eva Wass von Czege német nyelvii szovege stilisztikai-
forditéi bravar. A forditds megdrzi a forrasszoveg liraisagat:
,Das Leben hilt fiir jeden einen Kummer bereit. / Und wenn
auch dich hin und wieder einmal ein Kummer driicken wird, und
du rastlos unter den Menschen einherwandelst und niemand dir
in deiner Traurigkeit helfen kann, und du meinst, da3 die Last,
die auf deiner Seele ruht, kaum noch zu ertragen ist: dann fliichte
dich eines Abends heimlich an den See. [...] Und dann, an jenem
stillen Abend, wirst du vergessen, dal du traurig gewesen
bist.” 232 Az atvaltasi miiveletek a célnyelvi szoveg stilusat,
liraisagat, ritmusat €s zeneiségét a forrasnyelvéhez kozelitik.

A Tavak konyve €s Erdok kényve cimi kotetek a magyar
gyermekirodalom értékes darabjai. Tl azon a kérdésen, hogy
gyermekirodalmat vagy felndttek altal is olvashatd, filozofiai
mélységli konyvet tartunk-e a keziinkben, a Tavak konyve
kiilonos csemegéje a Wass-¢letmiinek. Egy gyakorlo pedagogus
biztonsagaval és oktato, neveld szdndékaval irja szovegeit, célja
a természet szépségeire, gazdagsagara rairanyitani nemcsak a
gyermekek, hanem minden olvasodja figyelmét. A szerzé képzett
gazdasz és vadaszd ember - igy széles korli természetismerete
meglepd az olvaso szamara. Gazdag ¢€ldvilaga folytan a kiilonds,
elsé latasra jelentéktelennek, egyhanginak tiind Mezdség a
magyar irodalom helyszineit gazdagitja.

Wass Albert erdélyi korszaka, 1923-1944.

232 \Wass, Albert, Czege von, [1968]. 77-78.
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Hol ,,lakott” a funtineli boszorkany?
A Kunyh¢ a Komarnyikon cimii regény

nyelvi vilaga

Wass Albert nyelvi vilaga a magyar nyelv kincsestarat
gazdagitja. Izes nyelve, képi gondolkodasa, nyelvi humora,
torténetvezetésének csattandi élményt jelentenek az olvaso
szamara. Az erdélyi roman nyelvbdl atvett szavak pedig nem-
csak stilusteremtd, hanem szokincsgazdagitd szerepet is
betoltenek.

Adamikné Jaszo6 Anna az ir6ét Jokaihoz hasonlitotta,
ugyanis mindketten j6 sztonnel éreztek ra arra, hogy a mese
nem halt meg, mert 6rok emberi igény a mesehallgatés vagy
meseolvasas. Wass Albert titka a fordulatos, akciodus torténet,
mely a 20. szazad minden képzeletet feliilmulo eseményeivel
vetekszik. Plasztikus jellemformalas, valamint sajatos stilus
emelik meg Wass Albert miveit: a beszélt nyelvnek az
irodalomba valo beemelése, a téjleiras, a hasonlatok, kedvelt
sz6fordulatok, régies szavak ¢€s erdélyi kifejezések hasznélata,
mint amilyen az észkas, iiver (arny€¢kos mélyedés); az ,,i”-zés
(cstirke, liigetes), a sajatos illeszkedés (Ferkd), mint tajnyelvi
szinezet, és a jellegzetes erdélyi fordulat, mely az ,.el kell
mondanom” tipust nyelvtani szerkezetben a fonévi igenév
helyett felszolito6 modot alkalmaz: ,.el kell mondjam”. Wass
Albert jellegzetes szavai a ,,borzolt” felhd, ,,borzolt” taj vagy
Lborzolt”  szakall, és az  'Osszetomoril'  jelentésii
,,0szetomottdédik”. Wass Albert ugyanigy ,,a filével irt”, mint
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Jokai: prozaja ritmikus, mondatainak szabdlytalan liiktetése
szabélyos liraisagot kdlcsondz frasainak'. 2%

Nyelvét a 20. szdzadban beszélt nyelvhez kozeliti:
szabalytalanul szerkesztett mondatai, a széttordelt, hatravetett,
kotd- sz6s mondatkezdés, a rovid mondatok ritmikus hatast
kolcsondznek prozajanak. Osszetett mondataiban nagy
egyseégeket vet hatra, mely hasonld ahhoz, ahogy az emberek
gondolatait szerkeszti. Az ismétlések, gondolatritmusok szintén
zenel hatést kdlcsonoznek. A dialogusokban is ritmikus liiktetés
vehetd észre. A taltosok, latok beszéde ilyen. Szép példaja
ennek a férjét siratdo Mikolt dikcidja a Kard és kaszaban.
Ugyancsak rovid, olykor toredékes az idegen ajktiak (Toderik,
Dombi elvtars) és a Rapoltyné-tipust szereplok beszéltetése.
A révidmondatos beszéd sajatos észjarast vagy jellemet tiikroz.
Wass Albert a Vandor vagyok hazatlanul cimii portréfilmben
elmesélte, hogy szokatlan nyelvhasznalataért volt magyartanara
egy érettségi talalkozon is megrotta. O ekkor mar befutott iro
volt, am tanara elévette valamelyik konyvét, és ,kielemezte”,
mennyire helyteleniil szerkeszti mondatait. Ez a tanar josolgatta
didkkoraban, hogy sohasem tanul meg irni, hiszen dolgozatai
tele voltak piros ceruzas javitasokkal. Allaspontjahoz évtizedek
multan is hii maradt.

Wass Albert tajszavaival Komordczy Gyorgy is
foglalkozott (Hargita Népe, 2003. januar 16). Nyelviink jeles
miivészének nevezi: ,,A magas milvészi szinten alkotott

233 A. Jaszo Anna: Wass Albert prozai miiveinek stilusa. = PoLiSz, 68.
(2002. december-2003. januar).
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mondaiban a szerzé olyan szavakat is hasznal, amelyeket az
olvasdk tobbsége nem ismer, nem is ismerhet. Vagy azért, mert
elavult, a hasznalatbdl rég kiesett kifejezésrdl van szo, vagy
elhomalyosult szavakkal, nem ritkan pedig tajszavakkal van
dolga az olvasonak, amilyen példaul az tiver, szuman, vércsapa,
bara- boly, turbolya, cirbolyafa, gothe, észkas, lappanty. E
szavak megeértése természetesen noveli az olvasd élményét.”

Komordczy Gyorgy értelmezi a vércsapa szot: a sebzett
vad véres nyoma', €s magyarazattal szolgal a a baraboly ¢és tur-
bolya szavak jelentésbeli kiilonbségére: ,A baraboly és turbolya
jelentés kozt mai irodalmi és koznyelviink nem tesz éles
kiilonbséget, mindkett6t erdei novénynek nevezi. A
nyelvjarasokban élesebb a kiilonbség e szavak kozt, van olyan
nyelvjaras is, amelyben burgonya jelentése van a barabolynak.
A botanika is megkiilonbozteti 6ket.” Komordczy szerint Wass
Albert a nagyapjatol tanulta ezeket a szavakat, melyek tavoli
id6kb6l maradtak rank. Jelen munka A funtineli boszorkany
cimli regénykozmosz szokincsébdl ad izelitét. Az elsd
megallonak a cimben foglalt helységnév megvizsgalasa
kinalkozik. Hol van tehat Funtinel, azaz a mostani roman
helyesiras szerint Fantanele (a régiebbi szerint: Fintinele)? Hol
,lakott” a funtineli boszorkany?

Erdély térképén hét Fantanele nevii helység is van, ezek
koziil csak 6tnek ismert a magyar neve:

1. Fehér megyében, Gyulafehérvartol délnyugatra, nincs

magyar neve;
2. Arad megyében, kdzvetleniil Arad mellett, magyarul
Angyalkut;
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3. Beszterce-Naszdd megyében, Wass Albert mezdségi
birtokatol, Vasasszentgotthardtol (Sucutard) keletre,

magyarul Ujés;

4. Maramaros megyében, Magyarlapostol délre,
magyarul Lapospataka;

5. Maros megyében, Balavasarhely mellett, magyarul
Gyulakuta;

6. Szeben megyében, a Szebeni-hava- sokban,
Szebentdl délnyugatra, magyarul Szebenkadkova;

7. Zilah megyében, Zilahtol délkeletre, nincs magyar

neve.

Ugyancsak Zilah megyében talalhato Zilahtol keletre egy
Fantanele-Rus nevii helység, amelynek magyar neve Kabala-
patak.

Wass Albert regényhdse viszont a Borgoi-havasok
délkeleti részébe vonult vissza, kdzvetleniil az 1200 méteres
Borg6i hegycsucs aljaba, délre, a Beszterce megyei Piatra
Fantanele helységbe, melynek nincs magyar neve. Ma széles
orszagut megy keresztiil rajta, mely Besztercét Vatra Dornei
nyaralohelységgel koti 6ssze, és a Keleti-Karpatokat atszelve a
moldovai Suceavaig vezet. A regénybeli Fantanel-t mintegy 50
km valasztja el északi iranyban, meg a Kelemen-havasok a
Maros dédai szakaszatél (a trilogia masodik kotetének
helyszinétdl).

Noha a Fantanele helységnév sz6tove, a fintina, fantana
sz6 magyarul kutat jelent, a fent felsorolt helységnevek jelentése
magyarul hol 'patak' (Léapospataka, Kabalapatak), hol 'kut'
(Angyalkat, Gyulakuta), hol pedig a mai nyelvérzék szamara
etimologizalhatatlan sz6: Ujés, Szebenkdkova (Erdély
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Helységnévtara. 2. javitott kiadas. Fodor Andrea - Kovats Zsolt.
Budapest, 1991).

A regényben szerepl6 Funtinel helység teljes neve, Piatra
Fantanele szo6 szerinti forditasban kdkutat jelent, a roman lakta
teriileten nem sziiletett a helységnek magyar neve.

Az ir6 egy roman lakta vidékr6l jovo lanyt valasztott
legnépszeriibb regénye fohdsének. Nuca a roman Ana
(magyarul Anna) név becézett Anuca (Annuska, Aniko)
alakjanak roviditett alakja: Nuca magyarul 'Nusi'-ra fordithato.
A fohésnd nagyapja, Toderik, a hajdani molnér feltehetdleg a
Moldvaval hataros Besztercei-havasokbol vagy éppenséggel
Moldvabol szarmazott. Apja pedig, a szerencsétlen sorst, hegyi
rablova lett Bandilla Gregor szintén roman lehetett.

Wass Albert tajszavainak nagy része e regényben a
pasztorkodassal, juhtartdssal kapcsolatos. Mint ismeretes, e
foglalkozasi teriileten a magyar nyelv szamos szot kolcsonzott a
szlav nyelvekbdl, melyek tobbnyire roman kdzvetitéssel kertil-
tek be a magyarba, hogy csak a legismertebbeket (pakurar,
csoban, esztena, orda) emlitsem. A magyar anyanyelvii
olvasdénak mégsem okoznak megértési nehézséget, hiszen Wass
Albert szovegében az olyan szavak, mint baraboly, plaj, pojana,
tobbszor fordulnak eld, igy valtozatos kontextusban tarulnak az
olvaso elé, aki jelentésiiket ki tudja kovetkeztetni a szovegbdl.
A tajszavaknak pontosan a fele keriilt a roman nyelvbdl Wass
Albert szohasznalataba, egyes szavaknak az ir6 modositott a
jelentésén (a pomana szo jelentése halotti torral kapcsolatos,
Wass Albertnél egyszeriien a pap altal végzett szolgalatért valo
fizetséget jelenti, amilyen az eskiivoi stola). Figyelemre méltok
Wass Albert ndvénynevei (langvirag, kakasmandiko), allatnevei
(lappantyt, toportyan) és elavult szavai, amelyek térszinformat
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jelolnek. De egész tarhazat nyajtja a  vadaszati
szakkifejezéseknek is (tizes, tizenkettes vagy visszarakott szar-
vas, sukk, cserkészido).

Glosszariumomat A funtineli  boszorkdny  cimii
regénytrilogia  masodik, legterjedelmesebb  kotetébol
készitettem el, melynek cime Kunyhé a Komdrnyikon.?* (Az
els6 kotet cime Az urszubeli lany, a harmadik koteté A funtineli
boszorkany.) A zardjelben szerepld szamok e kotet oldalszamait
jelolik, ahol a kiemelt idézetek szerepelnek. Az alahuzas a
szobnak a regényben valoszinlisithetd jelentését jeloli,
amennyiben tobbjelentésii a sz6.

Jelen szdjegyzetben fel szeretném hivni a nyelvészek
figyelmét arra, hogy Wass Albert milyen gazdag nyelvi vilagot
épitett ki. Remélhetdleg nem varat majd sokaig - az életmt teljes
feltarasa utan - Wass Albert ir6i nyelvének lexikona sem.

I. Tajszavak
1. Roman kozvetitéssel a magyarba keriilt szavak:

balmos: Kukoricalisztb6l juhttroval, tejfellel vagy vajjal
készitett izletes, puliszkaféle étel, SzT. 1: 560; vajjal f6zott
puliszka, UMTsz. 1., 327; juhsajt levével vagy mas tejtermékkel
kukoricalisztb6l késziilt étel, Bakos: SzokRom. 227. ,,Jol éltek
fent a havason Dumitruék. Nyaron balmost ettek, ordat,
zsendicét, gombapaprikast és erdei gytimdlcsot. Télen jo volt a

turdspuliszka is savanyl kaposztaval. Bojt idején olajos hal”
(35).

234 Wass Albert: Kunyhé a Komdrnyikon. Marosvaséarhely: Mentor, 1999.
404.
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[condra: darocposztd, SzT. 1: 1056; cundra: guba,
dardckabat. Bakos: Szok Rom. 288; tundra [rom]: t4j condra,
darécsziir, zeke. Kelemen; RomSzt. 735; Id. condraharisnya.
Nincs el6fordulési helye a Kunyho...-ban].

condraharisnya: Posztonadrag, UMTsz. 1: 718; ,,Vékonyka
labain, melyeken fehér székely condraharisnya fityegett...” (9).

[cserge: lompos szovésii gyapjapokrocfajta, SzT.2: 1 15;
durva széttes; takard, pokréc, Bakos: SzokRom. 202. Nincs
eléfordulasi helye a Kunyho...-ban].

csergepokroc: Id cserge; ,.Es mindezek alatt ott bolyhosodott
harom hatalmas nagy fehér csergepokroc, nehéz, vastag szorti”
(89).

csoban: juhdsz, SzT.2: 178; 1. juhdsz, 2. juhaszkutya
UMTsz. 1: 868; juhdsz. Az erdélyi magyar regionalis koznyelv
eleme, mint ilyen az erdélyi iréknal is gyakori, Bakos:
SzokRom. 205; cioban [rom]: 1. juhasz, (juh)pasztor; 2. juhos
gazda, Kelemen: RomSzt. 106.

csoban: juhaszkutya neve, Id. csoban; ,,Azt hiszed, igazan
Csoban a neve annak a kutyanak?” 76. Id. csoban.

deberke: Bodon, SzT.2: 281; 1. csonka, kap alak( Kis
faedény tejtermékek, zsir, szilvaiz tartdsdra. 2. hasonl6 edény,
amelyben a levest viszik ki a mez6re, UMTsz. 1: 957; ,.6 gyurta
be a tarot feny6hancsbol késziilt debrekékbe” (35).

[komarnyik: 1. juhfejé eresz, 2. juhsajt készitd és szaritd
hely, 3. pasztorkunyho, Bakos: SzokRom. 341; comarnic: rom.
1. pasztorkunyho, 2. sajttartd kamra, 3. sajtszikkasztd polc,
Kelemen: RomSzt. 120. Nincs koznyelvi alakt el6fordulési
helye a Kunyho...-ban].

Komarnyik: 1d. Foldrajzi nevek.
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mutuj: I. mn. 1. iigyetlen, egyiigyli, ostoba, 2. bolond, 3.
szétlan, hallgatag, 4. konok, makacs, Il. fn. 1. egyligyii, ostoba
ember. 2. néma ember, UMTsz. 3: 1336; iigyetlen, gyamoltalan;

ostoba, buta. E jelentésben az erdélyi magyar regionalis
koznyelv eleme. Szdmos ir6i példa a 19. sz. végétdl €s a mai
erdélyi irok miiveib6l, Bakos: SzokRom. 303; mut: 1. néma; 2.
szotlan. Kelemen: Rom Szt. 399, mutulica: biz 1. hallgatag,
szotlanka; 2. mafla, bamba. Kelemen: Rom Szt. 400. ,,H¢, te
gyerek, hogy hivnak, te! Vedd ki a tarisznyambdl a pipat, s hozd
ide. Ott a hatad megett, a szegen, te mutuj!” (168).

orda: taj Juhtej savojanak forralaskor kivalé sajtszerii termék

[rom] EKSz. 1039; a friss savo fozésekor kivald édes juhtard. A
tejgazdalkodas miiszava. A 18. szdzad kozepe 6ta iroi példak is
vannak, Bakos: SzokRom. 217; ,Nyaron balmost ettek, ordat,
zsendicét, gombapaprikast és erdei gyiimolcsot.” (35).

pakurar, [pakular]: Juhasz, pasztor; gyakran €lnek vele a
mai romaniai magyar irok. Nem mindig dontheté el, mikor
kornyezetfestd ¢s mikor erdélyi koznyelvi elem. Bakos:
SzokRom. 218; [rom] pacurar: pasztor Kelemen: RomSzt. 467.
,,Pakurart tartottam, az jart a juhokkal” (348).

plaj: piai [rom] 1. hegyi rét (v. siksag); 2. hegyvidék, felfold
Kelemen: RomSzt. 490; I. 1. hegy, bérc, 2. hegyi atjard, hago,
Il. hegy, havasi tisztas, rét: hegyi Osvény; vidék, Bakos:
SzokRom. 269; ,Ha a kobor plijon az Andrenyésza tetejére
fokapaszkodsz: magad eldtt latod a mi szép hegyeinket mind,
valamennyit” (5); ,,Filehazan keresztiil, a gérgényi plajon” (68);
»Sz¢€1 jarta a plajt, északi szél” (331); ,,Megjarta a plajokat
[...], de nem talaltak nyomot” (369).

plajasz, [plajas]: Erdokerild I. 1. hatardr. 2. hajdu, fegyveres
rendfenntarto; keriild, csész. Plajasz alakban van meg Jokainal

187



¢s talan 6t koveti az archaizald Kos; I1. hegylakd; hatardr, hatar-
vadasz. Ez a plai szarmazéka, Bakos: SzokRom. 241; ,,Plajaszait
is igy fogadta fol, [...] aki egyszer odakeriilt, az elintézte a dolgat
az élettel. Epithetett kunyhét maganak, allatot tarthatott tetszése
szerint, kaszalhatta a tisztdsokat, foghatott halat, I0hetett vadat.
[...] egy marékra valo furcsa ember. [...] csupa vérbeli erd6lako.
De titkokkal megrakott, kiilonds csodabogar valamennyi” (9);
A Szekuban csuffa tette Ban lliat, a Banfty urak pldjaszat a
medve” (70).

pojan|a]: havasi v. erdei tisztds, Bakos: SzokRom. 269;
[rom] poiana: Nagyobb erdei tisztas Kelemen: RomSzt. 499. ,.itt
voltam a Gergely-pojanban. Téled kozelebb a Gergely-pojan, s
ott jar egy jo bikam” (60).

pomana: Halotti tor; a halott emlékezetére osztogatott étel,
ital, alamizsna, adomany. Az erdélyi magyar regionalis
koznyelv eleme, Bakos: SzokRom. 270; [rom] pomana fn. 1.
alamizsna; 2. halotti tor; 3. potya. Kelemen: RomSzt. 502. Wass
Albert eltéré jelentésben hasznalja a szot: stola, papi
szolgalatért fizetett pénz, adomany: ,,...aki nem fizetett pomanat

a papnak, s egy emberrel 0sszekoltdzott pap nélkiil, az ringyd”
(339).

pépa: Gorog keleti pap. [rom<déli szlav<gor] EKSz. 1115;
A 18. szdzad soran a sz6 Erdélyben és Erdély hataran kiviil is
jelentésében kiterjed és a 'pravoszlav pap' értelmet veszi fel.
Bakos: SzokRom. 220; [rom] popa: pap, lelkész Kelemen:
RomSzt., 504. ,,Alja elment a popahoz, Tirgusorba, aki hires
volt az ilyesmiben, hogy csodakat tesz [...]. Vitt neki preszkurat
meg pénzt meg egy hizott kacsat, s a pépa megfiistolte [...], S
eldirta az imadsagokat, meg hogy miket egyék” (179). ,,.De
Bilibok maga is latta a prikulicsot az utkapar6 keritésén iilni
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¢jszaka, és most a popa naponta kiflistoli tomjénnel, és meg-
locsolja szenteltvizzel a pajtat, hogy ne merjen tobb bemenni a
prikulics” (225).

prepegyit: fn 1. zillott, semmirekelld, 2. elveszett;
tonkretett, tonkrement; hitvany, nyomorult. Ez a szlav eredetli a
prapadi 'elpusztit, elpusztul' malt ideji mn-i igeneve, Bakos:
SzokRom. 357; [rom] prapadit: I. mn 1. tonkretett, tdnkrement;
2. hitvany, szerencsétlen; 3. eltiint; 4. elpusztitott. II. fn
agrolszakadt (ember). Kelemen: RomSzt. 512; Wass Albert
szlkiti a sz0 jelentésmezejét, nala a sz6 jelentése: 'bujdoséd hegyi
betyar, zsivany, haramia’ ,- Nem j6 emberek azok./ -
Prepegyitok.” (308). ,,J6sztok, mint valami barmok, s nekiestek
a gyereknek. Latszik, hogy prepegyitok vagytok. Semmirevalo
poganyok!” (338). ,,Néma csondben alltak a prepegyitok, és hol
a vért néztek, hol az asszonyt. Vartak, hogy mi lesz.”; ,,A
prepegyitok koriilalltak, és ginyosan rohogtek. Piszkos szavak
érték, ocsmanysagok” (342). ,,Mikor kiment, a prepegyitok
éppen a pokrocokon osztozkodtak. Egyikiik a ladat tarta fo1”
(343).

preszkura: Ostya v. kovasztalan kenyér a gorég katolikus és

gordg keleti aldozasi szertartdshoz; a romanok valldsi
szertartasaihoz hasznalt dldozati kenyér v. kaldcs. Kdzvetlen
szlav forrasokbol is atkeriil a sz6 a magyarba. Bakos: SzokRom.
270-271; [rom] prescura: fn vall aldozati kenyér (az
ortodoxoknal) Kelemen: Rom Szt. 517. ,Alja elment a p6pahoz,
Tirgusorba, aki hires volt az ilyesmiben, hogy csodékat tesz [...].
Vitt neki preszkurat meg pénzt meg egy hizott kacsat, s a popa
megfiistolte [...], s eldirta az imadsagokat, meg hogy miket
egyék” (179).
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prikulics: 1. 1. Kisértet. E jelentésben az erdélyi magyar
regionalis koznyelv eleme, sok ir6i példa a mai romaniai irék
miiveiben; 2 kiildott farkas; 3. 6rdogfioka; eleven fiirge ember
v. kisgyerek; 4. alacsony, csinya ember v. kisgyerek; 5.
es6csinald garaboncias; 6. kemény, rossz ember; I1. farkas v.
kutya formaju, sirbol kiszallott kisértet; kiildott farkas; a holdat
v. a napot evd szornyeteg, Bakos: SzokRom. 271; [rom]
pricolici: 1. Ordog, lidérc; 2. kartyafigura; Kelemen: RomSzt.
519; ,mesélni kezdett titokzatos tOrténeteket, amikt6l az
embernek végigszaladt a hideg a hatan. Prikulicsokrol, akik a
keritéseken guggolnak éjfélkor, €s megrontjak a tehenek tejet”
(170); ,,.De Bilibok maga is latta a prikulicsot az tutkapard
keritésén iilni éjszaka, és most a popa naponta kifiistoli
tomjénnel, €s meglocsolja szenteltvizzel a pajtat, hogy ne
merjen tObb bemenni a prikulics” (225).

szirba: Roman népi tanc neve, Bakos: SzokRom. 436; [rom]
sirba: Gyors, roman népi tanc és zene; ,,...tancolj! Rugjad a
szirbat! Egyszer ¢liink csak, és soha tobbet!” (392)

szuman|y, szokmany]: darocbol késziilt kabat; guba, sziir.

Az erdélyi magyar koznyelv eleme. Bakos: SzokRom. 221;
[rom] suman 1. fn szokmany, hosszi posztokabat. 2. dardc,
szlirposztd, Kelemen: RomSzt. 658; ,,A birkabdr mellényre még
ravette a térdig érd, dcska szumant, fejébe hiizta a kucsmat”
(104); ,,A szuman azott gallérjat lerazta a fejérdl, és a hatra-
csuszott kend6é megmutatta csillogo, sz6ke hajat” (333).

turma: Juhnyaj, nydj. Az erdélyi koznyelv elemeként elég
gyakran keriil irok tollara, Bakos: SzokRom. 277-278; [rom]
turma: nyaj Kelemen: RomSzt. 724; ... lattam, hogy a turma
elkdltozott a popa legeldjérol” (186).
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zsendice: nép Oltott juhtej felforralt turds savdja [rom és
szkl] EKSz., 1540; juhsajt vagy az orda felforralt/felvert savoja,
a tejfeldolgozas miiszava, Bakos: SzokRom. 169, 223; , Nyaron
balmost ettek, ordat, zsendicét, gombapaprikast és erdei gyii-
molcsot.” (35).

2. Magyar(nak) ismert szavak:

anti: ,,Tudja az anti...”, (19).

dol a nap: délutan lesz, esteledik. ,,Egy id6 mulva, ahogy

d6Ini kezdett a nap, hiivos lett” (146).

ejszen: Talan, ugylehet, SzT.3:, 720; tobbnyire, hiszen,
bizony, SzT.2: 51; ,,Egy toportyannal ejszen kevesebb lett me-
gint” (81).

észkas: Eszkos, északos, észkas: Eszak felé es6, északi
fekvésii (fold) SzT.3: 454; arnyékos, nedves teriilet, UMTsz.2:
223; dos: (romj nép északi oldal; dosul muntelui: a hegy északi
oldala. Dosu Fulgeruj: (dosul fulgerului] Villim Eszkasa.
,Uverek mélyébdl, szikldk aldl, az észkasok parfanyos
katlanaibol konnyt, fehér kisértetek szaladnak 6ssze” (331). ,A
villam lakik azon a hegyen, mondjak a pasztorok. S onnan a
neve is: Villam Eszkasa. Barhonnan nézze is az ember a nyéri
zivatart, olyan éppen, mintha valéban oda gyiilnének 6ssze a
villdamok mind. Csattog, diibdrdg ilyenkor a Doszul Fulgeruj, a
Villamok Eszkasa. Visszahangzik a sok sziklakatlan, morajlik a
fenyves hatborzongatéan” (57).

[fal: Eszik SzT.3: 649; fal v. falik: harap, UMTsz.2: 264.
Nincs eléfordulasi helye a Kunyh¢...-ban]
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falnivald: ennivald, harapnivald; Id. fal. ,,Most pedig lassuk
a falnivalokat! (...) s leheppent nagy legényesen az asztal
melletti székre” (97).

fehérnép: N6, asszony, UMTsz.2: 311; ,Mit gondolsz, Ki
gondoskodott a fehérnépedrdl, ameddig odavoltal?” (305);
,fehérnép-plajaszom még ugysem volt az erddémben eddig”
(316); ,,ez a fehérnép nem jatéknak valo+ (317).

felall az ido: Kitisztul az 1dd: ,,Felall az 1d6. Fagy lesz az
éjjel” (76).

gothe: fn Korhadt fatuské az erdében (Csikszentdomokos),
UMTsz.2: 687; a gohte szonak van gbte valtozata is, jelentése:
vizben elkorhadt fa. Egyik valtozatdban azért van h betli, mert
szarmazasbeli rokonsagban van a gothos, gethes, betegeskedo,
gyengélkedd jelentésii szoval, Komordczy; ,,Gothét raktal rea,
azért ég rosszul. Ha f6zni akarsz, nem valo a gothe” (384).

hiu, hiu: taj Padlas. EKSz. 551; SzT.5: 1. padlas, 2.
padlastérnek egy része, UMTsz.2: 965-966; Id. pajta hitja.

pajta hiuja: ,,a szénat leraktak a lovak hatar6l, és feldobtak
a pajta hiujaba” (116).

képes papiros: képeslap. ,Azzal kotorni kezdett a
tarisznyajaban, €s kihtizta onnan a képes papirost. A képes papi-
rost, amelyik azdta ott 4ll a polcon, és amelyiktdl vilagossag van
azota is a hazban” (116).

lapos: fn nép Lapalyos fekvésii (vizenyés) rét, EKSz. 819;
sik, teres teriilet, SzT.8: 816; 1. valamilyen foldteriilet, 2. a
kornyezeténél alacsonyabban fekvd, rendszerint vizenyOs,
foként legeltetésre v. kaszalonak alkalmas sik teriilet, 3.
szant6fold v. legeld lejtds része, hajlata. 4. kiszaradt toéfenék v.

folyomeder, UMTSz. 3: 735; ,,font az Iszticso laposan megszo6-
lalt egy kiirt” (304).
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malnavész: Malnaval benétt erdoirtas, SzT.8:, 1 16;
malnabokrokkal ben6tt erdérész, malnas, UMTsz.3: 974; , A
Iovésre megrogyott a medve [...], €s bevagta magat a
malnavészbe” (139).

nyiladék: Nyilas. ,,Az 6z ujra ott allt, azon a kis nyiladékon,
hol délel6tt” (208).

osztovata: SzovOszek. ,Ivan pedig belekezdett az osztovata
faragasaba, amin majd meg lehessen szOni a gyapjit, ami
maradt” (225). ,,Az osztovatat hozta. Szép, ligyes szovOszék
volt, juharfabol késziilt, telefaragva viragokkal, csillagokkal és
mindenféle furcsa allatokkal” (368).

Pasztorcsillag: Pésztor, arab neve: Ras Alhague. A Skorpid
havaba es6 id6szaknak egykor napjarta, uralkodo csillagképei is
utalnak a pasztori teenddkre: a Skorpio alatt lathato a Farkas
csillagkép, felette a Kigyotarto, két legfényesebb csillaganak a
Pasztor ¢és Pasztor Kutydja a neve, Jankovics: JelK. 248.

postahordé: Postas. ,Gyerkonak adta a postahordd
Ratosnyan. Neked sz61” (116).

surgyé: taj Szalmazsak. EKSz. 1229. surgyal - csurdal:

[cigany] lop, a ciordi, a ciurdi: lop, a roman és kdzvetlen cigany
elem keveredhetett egymassal, Bakos: SzokRom. 291; Itt:
fatorzs, fiatal fa; ,,Egy fiatal biikkfasurgy¢ ttjaba allt [a szarvas-
nak]. Nem tért ki, csak odabillentett egyet az agancséaval, s a
fiatal fa recsegve torott ketté az iités alatt™ (303).

sz€ltorés: sz¢eltdl letarolt hegyoldal; ,latta az allatok sotét
korvonalat ide-oda mozogni a sz¢ltérésben” (301).

iiver: elavult térszinformanév: kiszaradt patakmeder,
Kalman: NV. 1 77-178; ,,S ha szellovel taldlkozol, megérzed
benne az epret, malnat, afonyat, ami az iivereket tolti meg
odafont” (5); ,,Csak arra riadt fol, hogy ott csaholnak [a kutyak]
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az tiverben” (80); A malnas liverben is bog egy [szarvas]” (292);
,Uverek mélyébdl, sziklak aldl, az észkasok parfanyos
katlanaibdl konnyt, fehér kisértetek szaladnak Ossze, megnd-
nek, Osszegomolyognak, s mire a nap nyugodni indul, mar
elleptek ujra néhany iivert, sotét biikkfa-szalast, mohas szikla-
volgyet” (331).

3. Idegen eredetii szavak:

kommencio: [latin]: konvencié 'egyezség’ szobdl; nép rég
MezOgazdasagi cselédek megegyezés szerinti (természetbeni)
jarandosaga EKSz. 751; szegédmény, jarandodsag, SzT.7:, 67-8;
mezOgazdasagi cselédeknek, pasztoroknak részes aratoknak
megegyezEs szerinti, természetben, fOként terményben fizetett
jarandosdga. SzT. 3: 454; A plajaszok szallasa elott ott allt
Garaboncias Gyerkd két mokany lova az oszlophoz kotve, a
fanyergekr6l akkor emelték le éppen a havi kommenciot. Harom
zsak malélisztet, egy zsak arpalisztet a kutyadknak, olajat, ezt-
azt” (70).

picula: 1. Tort Régi [osztrak] 10 Krajcaros eziist valtopénz
[?cseh<ol] EKSz. 1 103; ,Birtalan kotoraszni kezdett a ta-
risznyaban, és eldszedett harom piculat” (98); 2. értéktelen
targy; ,,adj halat az Istennek, hogy megéltél. Nem értél mar egy
likas piculat” (49).

4. Novénynevek:
baraboly: N6v Erdés, koves helyek fehér ernyGs viracjzatt

gyomndvénye (Chaerophyllum), EKSz. 91.; 1. Gumos baraboly
(Chaerophyllum bulbosum), kerti turbolya; 2. burgonya,
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krumpli SzT.1, 573; ehetd gumés névény UMTsz. 1: 339; 1817-
es adat: burgonya: népnyelvi adat Erdély tobb megyéjébdl;
csicsoka, Bakos: SzokRom. 208-209; baraboi [rom]: 1.
baraboly; 2. taj burgonya, pityoka, krumpli, Kelemen: RomSzt.
60. ,Az asszony oda volt barabolyt asni” (215).

burjan: SzT. 1.; [rom] buruiana: 1. gaz, burjan, dudva,
gyom, 2. fii; gyogy- fii, gyogynovény, Kelemen: RomSzt. 82;
burujan: szlav gyom, gaz, ugyanabbol a szlav szobol vald, mint
a magyar burjdn. A burjan alak csak Erdélyben ¢€l, igy talan a
szlav eredetli szonak a fenntartasdban is szerepe lehet a
romannak, Bakos: Szok Rom. 324-325; ,Es utana sokaig
nyomta az agyat, és Baba Szavéta hordta a fliveket meg a
burjanokat hozza” (179).

haricska: taj Pohanka. from<ukr], EKSz. 517; hajdina
UMTsz. 2: 687; hajdina, tatarka, az erdélyi regionalis koznyelv
szava, Bakos: SzokRom. 234. ,Apamnak volt egy kis
foldecskéje a hegyoldalban, zab meg haricska termett rajta”

(166).
kakasmandikoé: Virdgfajta, erythronium dens-canis, SzT.6:,
19; 06szi kikerics (colchicum autumnale), UMTSz. 1ll, 28;

,LegyOzhetetleniil haladt a tavasz a maga utjan. A biikkos
szegélye tele volt hovirdggal, kék jacinttal, kakasmandikoval”
(195).

langvirag: esetleg langrozsa: rosa fulva, UMTSz. 3: 720;
vagy tizliliom, zergeboglar, Wass Albert levele Lapohos

Andrdshoz.?®

25 Wass Albert levele Lapohos Andrdshoz. \n: Szdszrégen és Vidéke,
11/7. 2000. jalius. 10.
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tarnics: NOov Hegyeken tenyészd, tdlcséres kék virdgu
novény (Stachys annua). EKSz. 1339; rokonsiga a tarnica
'erdébeli fiives tisztds' (Bakos: SzokRom. 311), a magyarbo6l a
romanba atkeriilt szoval nem egyértelmiien megallapithato, ezen
a helyen nyilo virag; ,,délutan virdgot szedett, volt mar tarnics
iS” (286).

turbulya: Turbolya Nov Fehér ernyds viragzatl, tavasszal
viragzé erdei novény (Anthiscus), fszlav<...lat<gor), EKSz.
1414,

5. Allatnevek:

galléros medve: ,,0daat llvan akkora medvét 16tt az egyik
Banfty baro, hogy olyant még nem latott ember. Galléros
medvét” (306).

lappantyti: All Rigd nagysagu, sziirkés-barna tollazatu,
rovarevd madar (Caprimulgus europacus); kecskefejé (lap-
pang), EKSz., 819; nevét a lappan igébdl szarmaztatjak, mert
lappangva, neszteleniil este, kecskefejéskor vagy a koriil indul
taplalék utan, Komordczy; alkonyati madar, szeret nyajak,
csordak koriil vadaszni, mivel ilyen helyen tobb a bogar. A népi
elnevezés - kecskefejo, kecskeszopd, almos madar, tehénfejo,
¢jfecske - azon a hiedelmen alapul, hogy az allatokat megfeji,
Kelemen: Mad., 246-7; ,Csak egy lappantyu rebbent fol
valahonnét, és éles visitassal vagodott ala a biikkosbe” (302).

toportyan: rég Farkas, EKSz., 1385; ,Egy toportyannal
ejszen kevesebb lett megint” (81).
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6. Allathive, -tereld, -hangutinzé szok

fajdkadas hangja: tak-tak-tak-tak-tak... siisiirii, siisiirti,

ststirii (195)

kutyahivé: Kuuucuka nyeee! Huhhhuuu! Kuuucuka nyeho!
(22), Dudas idenye! (22), Hujjhad! Hujjhanye! Ne hadd!(36)

farkaskerget6: Hujjhal Hujjhanye! (44)

juhterelé: Hujjnye! Hujjhuhujj! Juhhhoho! (40)

kutya: Ciba nye! Nye! (67)

kutyanevek: Fordits, Bokrasz, Libuc, Pillants, Dudas (22),
Csoban, Gudra, a vén verekedd kuvasz (36, 37), Buzsor (36)

1. Vadaszati szakkifejezések

boégés: A szarvas hangja iizekedéskor, fojtott brummogé
hang, gyakran nagy téavolsagbol, tobbnyire faradtan pihend
szarvasbikabol hallhato; bdgni, morcogni. VadLex. 221. J6
bbgés van az idén”, 305.

cserkészidé: Cserkészésre alkalmas id6. ,,Ha jonne egy jo
zapor, és gyorsan elvonulna, estére kitiind cserkészidé lehetne”
(250). Id. cserkészés.

[cserkel: 1. Figyelve, leselkedve jar, kozelit vmihez; 2.
csalogat, lesben all, UMTsz. 1: 803-804. A regényben nincs
eléfordulési helye.)

[cserkészés, cserkelés: Eredetileg altaldban az egyéni
vadaszat, szemben a tarsasvadaszattal. Ma a cserkelduton vald
vadaszat (egyediil vagy vadaszkisérdvel); az erdd figyelmes,
lasst, halk végigjarasa a szélirdny figyelembevételével, hogy
elobb lehessen megpillantani a vadat, mint az észrevenné a
cserkeld vadaszt; gyakran sziinetekkel megszakitva. VadLex.
52. A regényben nincs eléfordulési helye.]
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sukk: taj fném] A két 6kol és az egymas felé forditott két
hiivelykujj egyiittes hossza, mint hosszmérték. EKSz. 1228. , ott
az a medve, uram! A nyoma egy arasz és két sukk.” (292).

tizes: Tizes szarvasbika. A szarvas 10 agu aganccsal
rendszerint fiatal v. kozépkoru bika (3-6 év), nemritkan idésebb
is. A tizes agancs a nyolcasbol fejlédik, vagy az egyik
agancsszar villajanak a koronava valasaval (,koronas tizes”),
vagy megjelenik a jégag (,jégagas tizes”), illetve ritkan a
»jégagas nyolcasnal” a szar vége villava alakul. VadLex. 333;
»Bgyet én is 16ttem mar. Nem ilyen szép, mint ez. Tizes, de
vastag. Oreg, visszarakott” (304).

tizenkettes: Tizenkét agu, tizenkettes bika. A tizenkettes
agancs esetében a gimszarvas fajara jellemzd felépitésiiek az
agancsszar agai; szemag, jégag ¢s koronadg. Sok gimszarvas
egész ¢letében nem ér el nagyobb agancsot; VadLex. 333.

visszarakott (szarvas): ,,Egyet én is 16ttem mar. Nem ilyen
szép, mint ez. Tizes, de vastag. Oreg, visszarakott” (304); Id.
visszarak.

visszarak: Agancsosok: szarvasok, 6zek visszaraknak, ha
gyengébb agancsot raknak fel, mint az el6z6 évben. Atmeneti,
,hem valddi” visszarakas kemény tél, betegségek esetén és
,»valodi” visszarakés, amely érett korban, 6zbaknal 8 év felett,
gimszarvasnal 13 éven tul a testi 4llapot altalanos gyengiilésével
kapcsolatos (eloregedés); VadLex. 413.

(visszarakas: A szarvasbika visszarakdsa a 13. évben
kezdddik, addig az agancs ndvekszik; VadLex. 305.]

8. Egyszeri iroi szoalkotdsok

bevigyazkodik: Ovatosan bemegy, bejon; ,.a csillagok
bevigyazkodtak az ablakon” (298).
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borétii: B, sokrétii (szoknya, rokolya); ,tanchoz ill6, borét,
szines rokolyaban” (89-90).

csillaggyulaskor: ,,Csillaggyulaskor szalonkaparok szalltak
at csapongva a tisztas fo16tt” (195); ,,Csillaggyulaskor egyszerre
csak ott szolalt meg a plaj alatt, az északi oldalon [a
szarvasbika]” (301).

holdvaltozasnyi: Holdtolte és holdfogyta (SzT.5: 226-227)
kozti id6; ,.egy holdvaltozasnyi idére ra tortént” (139).

joakarat: 1. Onkéntes/ szabad elhatarozas, 2. jéindulat. 3.
hajlandosag, 4. joakarataig: amig kedve tartja, 5. tetszés, 6.
jotetszesbol / onként valé adomany, SzT.5:

joakaratnyit: Egy kis id6t, annyit, mint a joakarat; Id.
joakarat; ,,Nonek a napok. Atfordul a tél. Matol kezdve minden
reggel egy joakaratnyit hamarabb kél a nap, s dste késObben
nyugoszik. Egy joakaratnyit, minden nap” (100); A napok
nyultak, sok-sok joakaratnyit” (129).

elméledésnyi (ut): Olyan hosszu ut, amelynek megtételéhez
egy elmélkedésnyi id6 elegendd; ,,Onnan mar csak egy
elméledésnyi ut volt a Kétagig” (105).

tomottodik: Stritisodik; ,,Ratosnydig egyre sztkiil a volgy, s
tomottodik két oldalon az erdd. A Zsisa vize mar fenyok sorfala
kozott zudul a folyoba, s Ratosnyan tul a Lisztes csipkés gerince
szinte fejed f61é tornyosul” (5).

I1. Foldrajzi nevek

Andrenyasza: [rom] Andreneasa: Hegy ¢és falu; ,,Ha a kobor
plajon az Andrenyasza tetejére folkapaszkodsz: magad alatt
latod a mi szép hegyinket mind, valamennyit. Keleten a
Pietroszt, Cserbiikk6t, Kelement, délen az ilvai, bélbori,
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borszéki hegyeket, nyugat felé a gdrgényi gerincek szelid
lancait s északon a lapos tetejii Istenszékét” (5); Id.
Godemesterhaza.

Bélbor: Falu Hargita megyében.

Bélbori-hegyek: Id. Andrenyasza.

Belcsuj: [rom] Belciui: Hegy; A nap akkor ért fel a Belcsuj
gerincére” (76); Id. Nagy-Ciba.

Benedek-havasok: ,,messze font a Benedek fejében valahol”
(139).

Bisztra-patak: ,emlékezett valahogy az Urszura, az
Istenszék tagas lejtoire, a Bisztra-patak kedves zagasara” (146).

Bisztricsora: Patak; Id. Tarnica.

Borszéki-hegyek: Id. Andrenyasza.

Bolényes: hegy; Id. Lohavas.

Cserbiikk: hegy; Id. Andrenyéasza.

Dealu Rosu: [rom] Dealul Rosu: Hegy; ,.a Déalu Rosun
zagnak a feny6k” (355).

Disznajo: Falu a Maros folyasa mentén, Déda el6tt, Maros
megye.

Dornavatra: [rom] Vatra Dornei, varos Suceava megyében,;
,,A dornavatrai vasarrol hozta volt az 6szon (a kicsi sapkat]”
(48).

Dosu Fulgeruj: [rom] Désul Fulgerului: ,,Csattog, diiborog
ilyenkor a Dészul Fulgeruj, a Villimok Eszkasa. Visszahangzik
a sok sziklakatlan, morajlik a fenyves hatborzongatéan” (57); Id.
Pojana Vurfu.

Eszkashegy: Id. Dosu Fulgeruj, ill. Séakna.

Galonya: Patak ¢és falu Maros megyében; ,,a Galonya zold
vize a Marosba beleomlik” (5).
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Gergely-pojan: (rom) poiana: nagyobb erdei tisztas; ,,itt
voltam a Gergely-pojanban. Téled kozelebb a Gergely-pojan, s
ott jar egy jo bikam” (305).

Godemesterhaza: Falu a Maros volgyében, Maros megye;
»Ratosnya, Godemesterhaza: ezek voltak a faluk. Az
Andrenyasza alatt néhany tanyahaz” (6).

Gorgényi-havasok: ld. Andrenyasza, Szerecsen.

Idecs: Maros megyei falu; Id. Magyaro.

llva: Hegy, patak és falu (Palotailva) Maros megyében;
,,odaat llvan akkora medvét 16tt az egyik Banffy baro” (306).

Ilvai-hegyek: ld. Andrenyasza.

Istenszék: Hegy; ,emlékezett valahogy az Urszura, az
Istenszék tagas lejtdire, a Bisztra-patak kedves zigasara” (146).

Iszticsé: Hegy: ,,Tova az Iszticsé labanal érte be 6ket” (80);
Id. Nagy-Ciba.

Kelemen-havasok: Id. Andrenyasza.

Kétag: Hegy; Id. Nagy-Ciba.

Kis-Ciba: Hegy, Id. Nagy-Ciba.

Komarnyik: Foldrajzi név, mely nevét onnan kaphatta, hogy
hegyi pasztorok ott tevékenykedhettek, esetleg esztena allt ott,
Id. komarnyik. ,,Aztan letértek a plajrol. Néhany sziklat
megkeriiltek, atmentek egy kis sirli fenyvesen, s akkor
egyszerre kitarult el6ttiik csodalatos szépen a komarnyiki pojan”
(60); ,.Ilyen haz volt az ott, amelyik a Komarnyikon épiilt” (63);
Id. Nagy-Ciba.

Lisztes: Hegy, ld. Ratosnya.

Lohavas: Hegy; ,,igy jutottak el a Lo-havas ala. [...] Mert
akikkel taldlkozott, mind azt mondtdk, hogy a Lohavas, a
Bolényes és a Priporul Candrei is tele van vel6k fa farkasokkal)”
(37); Id. Tarnica.
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Magura: [rom] Magura: Hegy és falu Beszterce megyében;
A Magurat figyelted? A Maguran nem {itdttek le semmit ezen a
télen [a farkasok]” (293); Id. Pavel.

Magyar6: Maros megyei falu; ,Elfogtak két magyaroi
ciganyt a csend6rok, mert megkakasoltak az idecsi zsidonét a
holtmarosi flizesben” (72-73)

Nagy-Ciba: Hegy; ,,a Nagy-Ciba fels6 tivereiben” (139);
,,Birtalan elmondta a Nagy-Cibat, a Kis-Cibat, a Belcsujt. Majd
Dumitru attol lefelé, egészen a Marosig s ettdl a Peszkdcaig.
Végil Ivan az Isztics6t, a Kétagat, Sestinat, Komarnyikot”
(292).

Pavel: [rom] Pavel 'Pal': Hegy. ,,Estefelé atment a Pavel be”
(306); ,.S oda ment {61 [az Gr vadaszni]. Néha Vénséghez, a
Doszul Fulgerujra. Néha mashova. A Ma- gura-tetére, Pavel-
sarokba” (58)

Peszkoca: Hegy; Id. Nagy-Ciba.

Pietrosz: [rom] Pietrosu 'koves': Hegy; ld. Andrenyasza.

Piszoj: [rom] pisoi: 'kiskandur, kismacska'; ,,.Lovess vele
disznét is, a Piszoj iivereiben” (293).

Pojana Vurfu: [rom] Varful poianei 'tisztas cstcsa', hegyi
tisztas; ,,Tisztan lehetett hallani: valahol a Pojana Vurfu alatt
szolott a puska. Es délutan mar ott volt Farkas-Dumitru a
jelentéssel a Doszul Fulgerujon: nyolc ember tanyézik a Pojana
Vurfu alatt” (307).

Porkuj: (rom] porcul 'disznd": Hegy. ,,Ratosnya folott a
Porkujon” (306);

Dorna Candrei: Falu Suceava megyében.

Priporul Candrei: Hegy; [rom] pripor: meredek lejto; ,.a
Loéhavas, a Bolényes ¢€s a Priporul Candrei is tele van veldk [a
farkasokkal]” (37); Id. Dorna Candrei.
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Ratosnya: Falu a Maros mentén, Maros megye; ,,Ratosnyaig
egyre szikil a volgy, s tomottddik két oldalon az erdd. A Zsisa
vize mar feny6k sorfala kdzott zdul a folydba, s Ratosnyan tal
a Lisztes csipkés gerince szinte fejed f61¢ tornyosul” (5); Id.
Godemesterhaza.

Salamas: Falu Hargita megyében; ,,Salamason fiakom],
tudod, Toplica mellett” (151).

Sestina: Hegy; ,.ott csaholnak az iiverben, a Sestina felé”
(80); ,,A Sestinanal aztan elvaltak egymastol” (293); Id. Nagy-
Ciba.

Séakna: Falu; ,Tova Séakna folott, az Eszkashegy
katlanaban lelt rea Dudasra [a kutyara]”, (23).

Szalard: Falu és patak Maros megyében (Bihar megyében is
van ilyen nevi telepiilés); ,,folfelé a Szalardon” (293); Id.
Szerecsen.

Szaszrégen: Varos, Maros megye; ,,Szaszrégenbe befutott az
elsé gbz0s, s egy asszonynak azon nyomban ikrei sziilettek az
jjedtségtol, ott a stacid mellett, a g6z6s meg az urinépek szeme
lattara” (72).

Szeku: [rom] sec: 'szaraz. Hegy; ,,A Szekuban csuffa tette
Ban lliat, a Banffy urak plajaszat a medve” (70).

Szerecsen: Hegy; ,.S éppen szemkozt veled, a Szerecsen
alatt, két ¢éles hegy koz¢é bezdrva egy patak szalad belé¢ a
Marosha. Ez a Szalard. Ott ered valahol messze font a gorgényi
gerinceket, és széles nagy teriiletr6l harmincegynéhdny
patakocska vizét hozza magaval. Koriilotte, ameddig ellat a
szemed, mindeniitt erd6” (5-6).

Tarnica: Hegy. ,,igy ment akkor Dumitru a Térnicatol a
Bisztricsoran at a Lohavasig. Harom napjaba telt az ut” (39).
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Tirgusor: [rom] Targusor: targ 'vasar' kicsinyitd képzds
alakja]. Helység Moldovaban; ,,Alja elment a podpahoz,
Tirgusorba” (179). (179)

Toplica: [rom] Varos, fiirdéhely Hargita megyében,
Maroshéviz roman neve; ,,az Ut pedig ott megyen, s Toplicaig
nincsen neki vége” (15); ,,Salamason [lakom], tudod. Toplica
mellett (151).

Urszu: [rom] urs: 'medve'. Telepiilés: Valea Ursului, Suceava
megye; ,.emlékezett valahogy az Urszura, az Istenszék tagas
lejtdire, a Bisztra-patak kedves zigasara” (146).

Vurfu Fulgeruj: [rom] Variul Fulgerului 'villam csucsa':
Hegycsucs; Id. Dosu Fulgeru;.

Roviditések:
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Bukarest: Kriterion Kényvkiadd, 1975.

» SzT.2: Szabo T. Attila: Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar II. Cs-Elsz.
Bukarest: Kriterion Kényvkiado, 1978. 1222.

» SzT.3: Szabo T. Attila: Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar II1. Elt-Fel.
Bukarest: Kriterion Kényvkiado, 1982. 1164.

» SzT.4: Szabd T. Attila: Erdélyi Magyar Szoétorténeti Tar IV. Fém-Ha.
Bukarest: Kriterion Kényvkiadd, 1984. 1300.
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Méliusz, 1997.571.

PoLiSz 70. (2003. aprilis).

205



Wass Albert istenkeresése:

Elvész a nyom, Hagyaték

Arasznyi életiink alatt
nincs egy csaloka pillanat,

mikor ne lenne lathaté az Isten.3®

Wass Albert Zsoltdr és trombitaszé cimii novellajaban
frappansan megfogalmazza emberi, iroi, kozéleti ars poeticajat:
élete soran az egyhaz és a haza szolgélatat latta el. Eletét, midta
csak eszmélt, képletesen zsoltar és trombitaszo kisérte.

Katonai érdemei ismeretesek — a  madsodik
vilaghdboruban 1. és II. fokozata Vaskeresztet kapott -, am azt
kevesen tudjak, hogy kiilondsen fontos szerepet toltott be az
erdélyi magyar reformatus egyhazban: 1936-ban, nagyapja
halala utan atveszi az erdélyi magyar reformatus egyhaz
fogondnoksagat. 2" Kivételes teoldgiai tudasa megmutatkozik
regényeiben is (Rézkigyo, Elvész a nyom, Hagyateék), igy érthetd,
hogy sziikség esetén lelkészi szolgalatot is ellatott: 1949-ben
Hamburgban vilagi lelkész volt a magyar menekiiltek kis
reformétus kozosségében; 1950-ben a németorszagi Wentorf-
taborban, ahol az amerikai kivandorlasra késziilt, a reformatus

236 \Wass Albert: Ldthaté az Isten. In: A bujdosé imdja: dsszegyiijtott versek.
Budapest: Piiski: 1998. 112.

7 4 vadlott neve Wass Albert. Dokumentumok és onéletrajz a Wass Albert-
dossziébol. = Polisz, 9. Melléklet, 2003. februar-marcius. 1-6.
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kbzosség — magyarok, lettek, litvanok, észtek — vilagi papja volt.
A General Muir hajon, amellyel 1951. szeptember 21-én
megérkezik New Yorkba, ugyancsak a reformatus utasok vilagi

lelkésze és a hajotijsag szerkesztdje volt.238

Elete késdbbi szakaszaban abban a  kivételes
megtiszteltetésben lehetett része, hogy a templomosok
lovagrendje €s a Szent Laszlo lovagrend tagjava fogadta. Ezek
az €letrajzi események az iro latokorét tagabba tették: hatasuk
alatt, az embert probald 20. szazad torténései kozepette Isten
Gtjait probalta kifiirkészni. Otvenedik életévéhez kozeledve, a
vilagfordulas kaoszaban valamifajta ,,rendet”, logikat, értelmet
keresve Wass Albert sajatos istenkeresése dogmatikava,
hitrendszerré kovacsolodik. az 1950-es években, a hideghaboru
kezdetén irja azokat a regényeit, amelyekben fogodzot keres a
vilagban — bar szinte minden regényében kutatja a fensébb
értelmet, amelyet hitben, szeretetben, hataroz meg. Istenhitének
elemei a kovetkez6 regényeibdl allithatok dssze.

Elvész a nyom (1952)

Gorongyds istenkeresés az Elvész a nyom cimii regénye.
Kiilonos torténet, mely a megmaradas torvényét tanitja - nem
székely vagy roman, sem nem szlovak - azaz hatalom nélkiili,
sajat furfangjukban biz6 kis népek, népcsoportok mintéjara,
hanem az Istenbe vetett hit bizonyossaganak példajan.

Mar egy korabbi miivét, az 1947-ben megjelent Rézkigyo
kotet Sodoma népe csodalkozik cimi elbeszélését is hasonlo

238 4 vadlott neve Wass Albert... 2003.
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képlet szerint épiti fel: hat szerepld életutjat végigkisérve az
isteni gondviselés milyenségét jeleniti meg. A katona, a polgar,
a tisztviseld, a paraszt, az Gr és a pap mind-mind valakinek a
felelosségét probalja megallapitania a Varos elpusztuldsaért.
Mig az els6 négy arctalan, alaktalan tipus 6nmagat igazolja, s
biinbakot keres, koziiliik talan az ur lat a legmesszebb (hisz neki
volt a legmagasabban a palotdja, s neki volt a legtobb
szabadideje az elmélkedésre), s talan a pap latja at a torténés, a
tragédia mibenlétét: hogy nem ellenség tort a Varosra, nem
pusztitd kalamitas, hanem az Ur mitkodétt; az az Ur, akinek nem
telik 6rome az ember 6romében - allitja a pap. Egy gyermek, az
elbeszéléskor utolsd felbukkand figurdja az, akinek fohasza
azonnali meghallgatasra talal Elétte: ,Edes Joistenem, most
adhatnal egy kis esot, ami azt illeti, hogy gyokeret verhessen a
fam! - S az Ur es6t ad.”?%

Az Urnak csak a panasztalan, folytonos tjrakezdésben, a
hangyaszorgalommal vald, szakadatlan munkalkodasaban telik
orome - sugallja a torténet. Wass Albert a Rézkigyot a masodik
vilaghdbort utdn, a németorszagi szamiizetésében irja. Az
elbeszelés - akar a Rézkigyo mas darabjainak, ezen 0szovetségi
torténet-parafrazisok flizérének - kicsengése fanyar, kissé
megkeseredett. A végs6 kovetkeztetést - az emberek, a vilag
iranti joindulat és megértés utjanak egyetlen lehetdségét - az
unokahoz visszatérd nagyapa tanitja.

A képlet: a hat szerepl6 életitjanak vazlatos bemutatdsa
az isteni gondviselés fliggvényében - melyre a kdvetkezékben

239 Wass Albert: Elvész a nyom: regény.
Cleveland, OH: Kossuth Publishing Co. 1952.
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targyalt regényében az Elvész a nyom-ban is épit - ismert a
vilagirodalombol. Thornton Wilder vilaghirt, The Bridge of San
Luis Rey (1927) cimii regénye, melyet Kosztolanyi Dezs6 Szent
Lajos kiraly hidja cimmel forditott le 1929-ben, azt a kérdéskort
kutatja, hogy egy kotélhid leszakaddsa véletlen vagy isteni
rendelés volt-e. Az aldozatul esett személyek életutjanak rovid
felvazolasa soran kideriil, hogy mind valsdgos helyzetbe
keriiltek, s a halal egyfajta ,,megoldas” volt szamukra.?

Az Elvész a nyomban a leszakadd hidat egy hegyi
pataktol elragadott csonak, majd egy robogd vonat helyettesiti.
A torténet kimenetele épp a forditottja a Wilder-regényének: a
hat szerepl6 ¢élete nem végzddik katasztréfaval, hanem az isteni
gondviselésbe vetett hit kisugarzasaval. A szereplok ugyanis
csodaval hatdros modon megmenekiilnek. A torténet épp azt
mutatja meg nekik, hogy valsagos ¢letiikben nem
,megoldasokat” kell keresni vagy azokra varni - legyen az a
megoldas akar egy leszakadoé hid -, hanem kutakodas nélkiil hin-
ni. Aldozata csak egy van a szilaj pataknak: egy féleszii
oregember, aki élete sok keresztjét nem viselte békességgel, és
haragot tartott Istennel. Az ¢ hitre jutasa egyben halalanak pil-
lanata is. A masik kutakodd épp a hat szerepld életét
egybetereld, 0sszefogd lelkész: Baradlay tiszteletes. Régmult
idOk kronikajat - egy cserkésztdbori naplot - bongészve el-
hatarozza, hogy felkeresi a régi id6k eseményeinek szerepldit:
vajon mi célja lehetett Istennek a megtartatasukkal. Kutakodasa
neki is az életébe kertil.

20 Vilagirodalmi lexikon: tizenhetedik kotet, Vie-Y. [Szerk. Szerdahelyi
Istvan et al.] Budapest: Akadémiai Kiado, [1994.] 739
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A cselekmény egy erdélyi cserkésztdborral indul a
Kommandén, melynek soran a hat fia egy lélekveszton egy
patak sodrasatol elragadva kozvetlen életveszélybe keriil, és
csodas médon megmenekiil. Majd egy utazassal fejezodik be,
mely az egybegyijtott hat szerepld életében uj perspektivat nyit.
Baradlay lelkész, aki ifjukoradban lelkipasztorként szolgalt a
cserkésztaborhoz kozeli telepiilésen, feljegyzi az érdekes
torténetet, majd miutdn torténelem-tépazta €lettitja Amerikdba
kanyarodik, nyugéllomanyba vonuldsa utdn eszébe jut e
csodalatos torténet, és megkeresi a hat, immar férfiva lett
egykori cserkészt. A regény témadja tehat hat ¢letat. Tétele pedig
- melyre a szonatamiifaj hasonlatossagara hat variaciot irt Wass
Albert - egy I¢lekben Istent6] elszakadt dregember, Hiribi hitre
jutasanak torténete. Mert ha a csdénakban az artol elsodort hat
gyermeket nem Isten csodatétele mentette meg, hanem
egyszertien fizikai ok - példaul egy viz alatti gally vagy k6 akkor
mas ladik is megall a vizesés elott - igy gondolkozik a
torténetrél az 6reg Hiribi. De mi van akkor, ha mégis Isten
munkalkodott? Hiribi kiprobalja. A gyerekek ¢életét nem viz
alatti gally vagy zatony mentette meg. S a csoda nem
ismétlodik. Hiribi a vizesés felé sodortaban Istenhez énekel - €s
lesodrodik a szakadékon. Isten létezésének bizonyossagat
minddssze néhany masodpercig tudhatta, birtokolhatta: mig a
ladik zuhant, s  maga el nem mertilt az 4&rban. Hiribi tudta, tobb
mint sejtette, hogy igy fog torténni. Mégis bizonysagot keresett
- és talalt. Elveszejtette foldi életét, s megtalalta az 6rok életet.

Baradlay tiszteletes pedig nyugdijba vonulva megkeresi
a hat felndttet: vajon mivé lettek azok, akikkel Istennek terve
lehetett gyermekségiiktdl fogva. A masodik vilaghabort utani
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id6ében gyiijti egybe 6ket, és gyézi meg mindnyajukat - Kik
inséget szenvednek, ki igy, ki Ggy -, hogy ¢életiiket Amerikaban
folytassak. Szimbolikus a gyerekek nemzeti hovatartozasa: egy
magyar, egy cseh, egy lengyel, egy zsido, egy roman és egy
német gyerek iilt hajdan a csénakban - a haborua sujtotta Kozép-
Kelet-Europa népeinek egy-egy képviseldje. Amerika képe a
torténet sordn valamifajta Kanaanként villan fel, ahova Ok
immar pasztor nélkiil érkeznek, mert Baradlay tiszteletes
utkdzben vonatszerencsétlenség aldozatava valik. Hatjuk koziil
Jon Bursanu romén politikus sorsa valik ki hangstlyosan az
1stenkeresés témara irt hat ,,variacié” kozul.

Néhany szot a regény cime is megérdemel: tudvalevd,
hogy Wass Albert nemcsak fouri szdrmazéasa, de tanult
foglalkozasa révén is szenvedélyes vadasz volt. A vadaszattal
kapcsolatos témak szinte minden irasaban felfedezhetok. A
funtineli boszorkany cimii regényében, 4 titokzatos 6zbak cimii
elbeszélésében, valamint mas elbeszéléseiben és meséiben
(Mese a kék hegyekrol) az ,,6z” és a ,,nyom” magasabb, jelképes
jelentéssel telitédik - ezek Wass Albert iroi vilaganak sarkalatos
elemei. Az O6z: mint a megfoghatatlan szépség az ember
¢letében, mely utan vagyakozunk, amelyet iildoziink, de
amelyet valjaban nem érhetiink el, mert ha le is 16jiik, az erd6k
pompas kiralya, a szarvas szanalmas, kis, lelkefosztott tetemmé
stillyed. Kulturkériinkben az 6zben megtestesiilt Megvaltd
motivuma tobb helyen felfedezhetd. A nyom altalanos jelentése:
csapas, melyet a vad hagy maga utdn - &m jelen esetben a nyom
az, amit az ember foldi életében hatrahagy: az emberi élet
tartalma, hagyatéka. Legyen az vagyon, utdd - vagy ir61 ml.
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A regénynek van egy masik visszatérd motivuma is: a
korabban, 1948-ban irt Uzenet haza cimii versének gondolatat
fejti ki itt regény-terjedelemnyi példazatban. A vers minden
versszakdnak végén refrénszeriien visszatérd gondolat egy
roman kozmondas; Apa trece, pietrele ramdn (A viz elhalad, a
kovek maradnak). Wass Albert ebben a versében a helytéllas
szimbolumava, vezényszavava emeli ezt a kzmondast.

Az Uzenet haza cimii vers a bibliai Prédikator konyvének
a német Andreas Gryphius XVII. szazadi szerzé és Kolcsey
Ferenc azonos cimii versében feldolgozott vanitatum vanitas-
tanulsagat fejti ki, miszerint minden muland6 és hidbavalo e
foldon. A mulandosagot, hidbavaldosagot  érzékeltetd
szakaszokat ellenpontozza a kolté refrénként megszolalo,
sztoikus megallapitasa, csakazértis biztatdsa:

A viz szalad, a k6 marad,

a k6 marad.

A nyomatékos megallapitds hdrom szakaszon at
ismétlodik. A negyedik-6tddik szakasz refrénje mellérendeld
k6tdszordl ellenétes kotdszora valt:

A viz szalad, de a k6 marad,

a ko marad.
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A hatodik szakasz - mint a zenemii kadenciaja - a zarast
elokészitd befejezés:

A viz szalad és csak a k6 marad,

a k6 marad.

Majd a zardakkord igy hangzik:

Mert elfut a viz és csak a k6 marad,

de a k6 marad.

A ,de” ecllentétes kotészoval nyomatékositja a ko
funkcidjat: a megmaradas szimbolumat.

Ez a roman kozmondas autentikus szovegkornyezetben
jelenik meg a regényben: a roman politikus cselekvési,
¢letvezetési elveként. Jon Bursanu ugyan Bukarestben nevel-
kedett, de gyokerei a Keleti-Kéarpatok pojanjaira (tisztdsaira)
nylulnak vissza, lelke valahol a Piatra Negara (Feketekd)
hegycsucsa alatt és a Parau Ursului (Medvepataka) ,.tajtékos
vadvizei’-nek vilagaban kezdett eszmélni. Ugyanis nagyapja,
,Bacs Trajan kétszaz birkaval kezdte annak idején” s fiai koziil
a legkisebbnek kiildetést szant: ,,abbdl urat neveltetett a zsiros
sajtok és hotiszta gyapjuk aran. igy lett Dr. Kosta Bursanu, a
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Jonel apja, tigyvéd Bucurestiben”. Kiildetése pedig ebbdl allt:

,legyen odalent koziiliinkvalo is, aki megvédje a nép igazat.24!

Fiadnak, Jonelnek is ez volt a feladata. Csakhogy e
zavaros szazadban az ifjabb Bursanu nem tudott eligazodni.
Diplomatikus forgolodasat eleinte siker korondzza, képviseld
lesz, mert az egész havas népe raszavazott. Amikor Romania
belebonyolodik a  masodik  vildghaboriba, s  Jonel
magyarellenes politikat folytat a németek oldalan, ekkor tiinik
fel a regényben a nagyapa, Bacs Trajan, aki haldla elott meg-
esketi az unokajat, hogy csak az igazat szolgalja.

Az _Erdély roman”-kérdésben, amelyet Jonel vall, a
nagyapa nem kivan 4llast foglalni, kitér eldle, bar hallgatisa
allasfoglalasnak mindsiilhet. Az oreg itt alighanem az ird
szocsove. ,,Nem tudom [...], hogy miért mondod ezt igy. Talan
ott voltal és lattad. Vagy talan te is csak az iskolaban tanultad,
mint a tobbi” - fejtegeti az 6reg juhasz. Majd a regény kereteibol
kilépd tanitdsban foglal allast az egyetemes humanum mellett,
mellékessé mindsitve a nemzetiségi kérdést: ,,Mert latod, Jonel,
nem az a fontos, hogy roman, vagy nem roman. Az a fontos,
hogy ember. [...] ezért mondom én, hogy az igazsag a legfonto-
sabb ezen a vildgon”. Az erdélyi magyar parasztok ugyanis
segitettek az dregnek, s ezt nem felejti el: ,,Juhokat hajtottam at
telelni, mert lent nalunk, a bojaroknal, kiégett a széna a nagy
szarazsagtol abban az esztendében. Sok vdlgyet és sok falut
lattam ott és sok embert. Es az emberek mas nyelven beszéltek,
mint mi. De ilyen emberek voltak azért 6k is, kis hdzakban €16k,
juhot tartok, szanto-vetdk és szegények. Csak éppen, hogy mas

241 \Wass A.: Elvész a nyom, 1952, 231.
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nyelven beszéltek. De azért jok voltak hozzam és szivesek, és
adtak szénét a juhaimnak”.?*? Es ez a fontos. Minden egyéb csak
Hpolitika”, amely megmérgezi a népek kozotti egyiittélést,
gyiloletet terjeszt kozottik, holott csupan egy szik
haszonélvezoi réteg érdekeit szolgalja - sugallja az 6reg juhasz.
,Mert amidta azt tanitjak az iskoldkban, hogy az a fold ott til a
hegyen roman fold, azdta gytilolet tdmadt koztiink és azok
kozott, akik akkor a szénat adtak nekem. Mert a hazugsagbol
gytilolet lesz mindig, ezt tanuld meg, Jonel, s a gyiiloletbdl
halal, pusztulas és szegénység. Amig igazsagunk volt, addig
békességiink is volt, mert az igazsag és a békesség, az ugyanaz,
[...] amit meg odalent Gsszekiabalnak az emberek, az minden,
csak nem igazsag. Az lehet politika, az lehet, harag, az lehet
irigység, az lehet elfogultsdg, az lehet butasag, az lehet
szenvedély, gyiildlet, kapzsisag, minden: de nem igazsag”?*® -
foglalja 6ssze mondanddja Iényegét az 6reg, s miutan megesketi
unokajat az igazsag szolgalatara, Jonel Bursanu politikusi
palyaja megakad.

Nem lehet egyszerre hazudni is, és az igazsagot is
hirdetni. Nem lehet egyszerre soviniszta, genocid (népirtd)
politikat folytatni, s a népek békés egyiittélését szolgalni. Ez
Wass Albert regényének ideologiai mondanivaldja.

A masodik vilaghdborti elszabadult poklaban mar
semmilyen tanitdshoz nem tudja tartani magat Bursanu. A
habort elveszett, lassan a nép is pusztul, s a politikusok most
mar kezdik megérteni, hogy nem a partallas a fontos, hanem a
nép. Bursanut, a szélséjobb politikust megkeresi egykori

242 \Wass A.: Elvész a nyom, 1952, 241.
243 \Wass A.: Elvész a nyom, 1952, 241.
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ismerdse, egy szélsdbal nézeteket képviseld politikus. Ekkor
egyetlen politika a fontos: j6 romdnnak lenni, aki megmenti a
népét.

Itt jelenik meg a helytallas motivuma, a fent idézett vers
tanulsaga: ,,a viz szalad, a k6 marad. A vihar meghajlitja a
fiiveket, de ki nem donti”. Ez a gondolat kibdviil a kdvetkezd
sorokban: ,Es mindez azt jelentette: A német jott, voltak
emberek, akik fogadtak dket, a nép meghajolt eldttiik s jo volt
ugy. A német elmegy. Jon az orosz. Lesznek, kik fogadjak ma;jd,
a nép meghajol eldttiik s jO lesz ugy is. Az orosz is elmegy
egyszer. A fontos, hogy els6sorban romanok legyenek a
politikusok, akik ezt vagy amazt a kiilsé hatalmat kiszolgaljak,
s csak masodsorban ezek vagy amazok. Fasiszta, kommunista:
mindegy. Csak jo romanok legyenek. Hazaarul6 nincs, csak
fiiszal, ami meghajol. Csak kO, ami marad s megvarja, amig
elfut a viz s eliil a vihar. Aki ellenall, csak kid61 oktalanul, mint
a feny0 a szélben. S a nép nem szabad kid61jon, a népnek €lni
kell, hosiesség nélkiil, ha kell alazatosan, de ¢éIni. Mindegy,

hogy milyen aron.”?4*

Tehat ez Wass Albert szerint a masodik vildghabora
idején a roman politika lényege. A magyar és roman politika
kozotti lényeges kiilonbség a két nép gondolkodasmodja kozotti
kiilonbségben rejlik. A magyar kdzmondds, mely igy hangzik:
»A tolgy kettétorik, a fii lehajlik a szélben”, pontosan ezt a
szembenallast fejezi ki. A magyar gondolkodéas inkabb a hdsi
kerékbetoretést idvozli. Nem a mindenaron vald, alazatos
taléléseét.

244 \Wass A.: Elvész a nyom, 1952, 246.
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Wass Albert ugyaniigy nem foglal allast e kérdésben,
mint az oreg juhdsz. Nehéz megallapitani, melyik gondolatsorba
sorolhat6 Wass Albert okfejtése. Téavlatilag mi lenne
idvozlend6? A mindenaron vald elvtelenség vagy a halalt
vallalo elv? Mi a helyes? Istvan kirdly bolcsessége: a
megmaradasért felvenni egy idegen, temérdek sajat véraldo-
zatot koveteld vallast, vagy batran elpusztulni, mint Wass
Albert szerkesztésében megjelent Valogatott magyar mondadk
besenyd hdse, Tonozuba, akit lovan, ifji feleségével egylitt
temetnek el ¢élve, mert nem volt hajland6é felvenni a
kereszténységet? Tonozuba gyerekeit mégiscsak az idegen,
emberéletet koveteld vallas szerzetese neveli majd fel. Erdemes
hat hosi halalt halni?

Wass Albert latszolag nem foglal allast, csak kérdéseket
¢breszt. Bemutatja a hagyomanyosan rugalmas roman politikat,
melynek vezérelve: kiszolgalni latszolag mindenkit. Latszolag
hiinek lenni minden hoditéhoz, valdjaban senkit komolyan nem
venni. Az a fontos, hogy a nép tuléljen. Ez az egyetlen, szem
el6tt tartando elv.

A torténet soran a szerzd tovabbviszi e gondolatot. Jon
Bursanu megszervezi az oroszok latszolagos fogadtatasat:
,valoban robbant is néhany félreesd hid és a hangulat kedvéeért
itt-ott egy-egy értéktelen deszkaépiilet is tiizet fogott”. Am a
hoditok elétt menekiiltaradat  6zOnlik nyomordasagosan:
»Asszonyok, gyerekek, koberes szekereken, melyeket kis
sovany lovacskak vonszoltak lehorgasztott fovel. Es a
gyermekek sirtak és az asszonyok kenyeret koldultak és a
toprongyos férfiak, akik a szekerek mellett baktattak, sotéten és
kétségbeesve néztek a viladgba. [...] és ez a latvany iszonyattal
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toltotte el a falvak és tanyak népét. Mert ezek a menekiilék nem
németek voltak. Es nem is urak. Hanem parasztok, szegény,
koldus parasztok, akarcsak 6k maguk. Besszarabiabol és
Bukovinabdl futottak, és amiket az oroszokrdl mondtak, attol
reszketni kezdett az emberekben a Iélek.”

A népnek, mely a ,,j6 roman” prefektus parancsat koveti,
meginog a bizalma. De aztin helyredll: ,jaztdn mégis ugy
latszott, hogy a prefektus jol csinalta” - itt a szerz0 hangja
ironikusra valt. ,,Az oroszokat vOros =zaszlokkal és
iinneplésekkel fogadtik. Felszabaditoknak nevezték Oket és
néhany berugott katona erészakoskodasatol eltekintve aranylag
jol megliszta az egész vidék ezt a felszabaditast.”® Mennyire
mas ez a ,,felszabaditas”, mint ahogy az zajlott - a Wass Albert
tobbi regényének leirasai alapjan - a magyar vidékeken! Wass
Albert tobb mas regényében irja le azokat a vérengzéseket,
amelyeket a bevonulo ,.felszabaditok™ vittek véghez a magyar
vidékeken (Adjatok vissza a hegyeimet, Egyediil a vilag ellen,
Elvasik a veres csillag, Az Antikrisztus és a pdasztorok).

Még al-szabotazsokat is szerveztek, s a falvaknak
mondvacsinalt hdsei is tamadtak, akik tinnepeltették magukat. S
hogy a rugalmassighoz ravaszsidg is kell, ezt nyugtazza a
kovetkezd részlet: ,,SOt az egyik élelmes falunak martirjai is
akadtak: hatalmas tomegsirja, ahol allitolag a németek altal
lemészarolt ellenallok nyugodtak. Az egyik meghatott orosz
parancsnok még diszdrséget is adott a vértanik sirja mellé és
nem is almodott arrdl, hogy a hatalmas godorben, mely f616tt
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Sztalin képével diszitett oszlop hirdette a folszabadulast, a falu

elasott gabondja vart nyugalmasabb idékre” 24

Erdekes 6tlet: a hodito vezér, Sztalin védelmébe helyezni
a megmaradast jelképezé gabonat. Ugy, hogy errdl ne is tudjon
a megszallo hatalom. Ilyen otletességgel legfeljebb Wass Albert
gbobé-regényeinek hdsei gondolkoznak, amilyen hds az Elvasik
a veres csillag és a Tizenhdarom almafa Tanc(z)os Csuda
Mozese. Azok az agyafurt székely figurak, akiknek a fent
emlitett regények végén mégiscsak fel kell adni az
alakoskodast, furfangoskodast, s el kell iiltetni az almafat: a
megmaradas szimbolumat. S akiknek vallalni kell a rosszat a
talélés érdekében.

A szovjet megszallas kiiszobén Bursanu miniszter lesz,
de hamarosan lekdszon. ,,Valami mélységes belsé undor toltotte
el”. Kételyek gyotrik, hatha mégsem jol csinaltak. ,Hatha
mentés helyett a pusztuldsba vitték a népet.” Hazassaga
tonkremegy, felesége egy orosz tiszttel €1, apjat elhurcoljak az
oroszok, amiért gyaldzta a szovjet hadsereget. Nagyapja mar
nem ¢l, de kiterjedt rokonsagaban mindig van egy rangidds
juhasz, aki nemzetségének szdszo6loja: ekkortajt Bacs Tanase, a
legidésebb Bursanu. O keresi fel a szemrehanyéssal: ,,Némék a
legeldk [...], nem sz6l a kolomp.” Jonel ismét védekezik: ,,a fi
meghajlik a sz¢él alatt”. Am Bacs Tanase ravilagit arra, hogy
nem minden fil hasznos: ,,megeshetik az is, ha sok4 tart a gonosz
id6, hogy hitvany rossz flivek erére kapnak, s a jo fii rendre
kivész. Es akkor nem lesz, ami felalljon, ha valtozik az id6. S
fii, se fa, se ember. Csak gyom.”?*® (Wass Albert meséibél az a

245 \Wass A.: Elvész a nyom, 1952, 248.
246 \Wass A.: Elvész a nyom, 1952, 249.
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gondolat rajzolédik ki, hogy az emberi gonoszsdg nyoman gaz
¢s csalan lepi el a foldet.)

Az életet, noOvekedést, szaporodast jelképezd fi
mindségére oda kell figyelni. Meg kell tudni kiilonboztetni a
fiivet a gaztol, az elburjanzdé gonoszsagtol. Konnyen
lefordithato allegoria ez: ,,Sok volt a gyom, valdjaban. Es egyre
tobb lett. Uj arcok bukkantak fol a politikai életben és nem
lehetett tudni, hogy honnan jottek. Izgagak voltak és koveteld-
dzok, a nép nevében beszéltek mindég, de semmi koziik sem
volt a néphez. A nép nevében koveteltek, de a néptdl akartak
elvenni mindent. Nem is romanok voltak. Zsidok és mindenféle
idegenek. Elobujtak, megndttek, szajaskodtak €s a demokracia
nevében mindenkit lehurrogtak, aki masképp gondokozott, mint
61(”.247

A kommunista ideologia terjesztéir6l lehangold képet
fest tehat. Noha igyekszik egyensulyt tartani, mert regényeiben
egyarant megtaldlhatdo a pozitiv szerepld vagy €ppenséggel a
hés zsido alakja (Samu boltos Az Antikrisztus és a pasztorok
cimli regényében), nem mellézhetjiik Wass Albertnek azt az
utalasat sem, hogy a kommunista diktatira vérengzéseiben
milyen szerepet vallaltak azok a zsidoemberek, akikre a hosszli
szovjet-kommunista torténelem tantisaga szerint tobbnyire csak
ideiglenes, mellék-, illetve Kiszolgalo szerepet osztottak (lasd
Az Antikrisztus és a pasztorok f6szerepléje, Emmanuel).

Ebben az egzisztencialis valsaghelyzetben Jonel Bursanu
felmegy a havasba. Nem menekiil, inkabb csak csalodottan

247 \Wass A.: Elvész a nyom, 1952, 250.
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visszavonul a politikai csatdrozasok szinhelyérdl. S gondo-
latban nagyapja tanitasan tépelddik: igazsag ¢és békesség
ugyanaz. Meg azon, hogy: ,,Nincs kiilon roman igazsag, csak
egy Igazsag van, mint ahogy Isten is csak egy: romannak, ma-
gyarnak, mindenkinek”. Majd a politika szerepén topreng: van-
e olyan politika, mely egyaltalan az igazsagot és békességet
szolgalja? - maig megvalaszolatlan kérdés. Hiszen a ,,politika
csupa ravaszkodas, szinlelés, csupa tekervény. Az ember
mondja ezt, teszi azt, hogy a végén amaz legyen belble. Az
ember erre indul, hogy amarra megérkezzek, az ember csal, és
hazudik [...]. Juthat-e egyaltalan diadalra az igazsag hamis
utakon? Ez a kérdés.”24

S mintha csak tépelddésére jonne valaszként ifjukori
szerelme, Mariora latogatasa, akit annak ideién el kellett
hagynia, hogy teljesithesse kiildetését: legyen a nemzetsége
sz0szo0loja. S ,.tartozott az 6rdognek a hazassagaval, mint ahogy
mindenki tartozik valamivel az 6rdognek™ — a roman hiedelem
szerint, mivel hdzassdga nem sikeriilt. Felesége nem sziilt
gyereket neki, s végiil elhagyta. Nehéz kiildetés az, mely
maganéletileg ellehetetleniti a kiildetés teljesit0jét, mert épp
személyes boldogsagétdl fosztja meg. Mariora id6kdzben hat
gyerekes asszony lett, Jonel Bursanu pedig mit nem adott volna,
ha Mariora és a hat gyerek az 6vé lehetne! ,,Azt hiszem, valamit
rosszul csinaltunk, Mariora”. Mintha csak a Valaki tévedett
elbeszéléskotet cimadd novelldja feleselne e kijelentéssel.
Egykor a kollektivizalast folytato Elids zsido fia ugyanugy
elhurcoltatta az asszony férjét, ahogy annak idején Jonel a

248 \Wass A.: Elvész a nyom, 1952, 251.
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csendérokkel fogatta le Eliast. Oszovetségi fogat fogért-
torténet.

Mariora osszefoglalja a tévedéstorténet tanulsagat: ha
akkor nem 4ldozzdk fel boldogsagukat, talin nem torténik
tévedés. Mert az ¢letben minden esetlegessé¢ valhat: karrier,
pénz, hatalom. Csak az ember személyes boldogséaga, az utddai
adjdk az emberi €let értelmét: ,Ma mar oregek vagyunk, de
hogy masképpen tortént volna-e minden..., ezt én nem
tudhatom, Jonel. En csak azt tudom, hogy te azért nem
maradhattal itt, hogy minden j6 legyen ndlunk. Ezt mondta
nagyapad és ezt mondtak az emberek is, mind. Es mégis rossz
lett. Es latod, Jonel, ha erre gondolok, szomoru leszek és
sajnalom, hogy akkor elmentél. Mert igy nem csak azt kell
megsirassam, ami most van, hanem azt is, ami mar akkor
elveszett: a ketténk életét, Jonel...”?*°

Majd ismét feltlinkk Bacs Tanase alakja, aki
megkeseredetten inti rokonat: ,,En azt hiszem Jonel, hogy idaig
eljutottunk volna akkor is, ha nem szidjuk a zsidokat és a
magyarokat, nem adjuk oda allatainkat a németeknek, €¢s nem
16 viink utana kozéjiik s ha nem fogadjuk testvérként az oroszt.”
Majd ravilagit arra, hogy a hazudozéds tudomdnyén, vagyis a
politikdn kiviil semmit Iényegest nem tanitottak odalent az urak
ifjabb rokonanak: mert pontosan a pasztorkodds mesterségét
felejtették el megtanitani neki. Amit mar maguk sem tudnak: jo
pasztornak lenni, terelni a népet, akar a zsoltaros papok. Jonel
ertleniil védekezik: a vilagpolitikai fejlemények nem
kedveznek azoknak, akik a népet maguk koré kivannak

249 \Wass A.: Elvész a nyom, 1952, 253.
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gyljteni: varni kell egy olyan hatalom altal inditott haborura,
mely megtidmadja a kommunista Oroszorszagot. Am Béacs
Tanase szerint nem vilagpolitikai fordulatra kell varni, hanem
emberi mentalitas-véltozasra: ,,Es mi lenne, Jonel, mit gondolsz,
mi lenne, ha valamennyi tisztességes ember 0sszefogna... Nem
aszerint, hogy roman, vagy nem roman. Hogy ilyen parthoz
tartozik, vagy olyan parthoz. Csak aszerint, hogy
tisztességes?”"?>°

Ez a politikai-ideologiai lizenete a regénynek. Csak
tisztességesen lehet politizalni. Nem egymas ellen, hanem
egymaseért.

Amikor ennek a fejezetnek a végén is megérkezik az dreg
amerikai pap, hogy magaval vigye a kivalasztottat Amerikaba,
0 is ezzel a fogyatékos érvvel probalja meggydzni Jonel
Bursanut annak sziikségességérol, hogy Amerikaban a helye
akkor, amikor Amerika fegyveres haborat késziil inditani a
kommunista Szovjetunidé ellen. Tisztazatlan, hogy ebben a
»készlilodésben” mi lett volna a kivalasztottak szerepe
Amerikaban. Mint ahogy ezt megindokolni nem tudta - talan
Jonel Bursanunal a legkevésbé. Hiszen a kereskedni vagyo sza-
tocs szamara példaul az Ujvildg uj lehetdségeket kinalt, vagy a
gazdalkodni szeretd grof estében, de akar a tétlenségre
karhoztatott tudosnak is, nem beszélve a zsido bankarrél, akinek
Amerika kivalo eldmenetelt kinalt. De mi lehetett a feladata egy
fasiszta, majd ideologidt-vesztett roman politikusnak
Amerikaban a masodik vilaghaborat kovetéen? Ismerve Wass
Albert gondolkodadsmodjat, élettorténetét, ahogyan kiizdott

20 \Wass A.: Elvész a nyom, 1952, 255.
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orszaga hamis képének megvaltoztatasaért Amerikdban, arra
kovetkeztethetiink, hogy Bursanunak az igazsagot kellett volna
szolgalnia az Gjhazaban. Azt kellett volna helyrehoznia, amit
otthon elrontott, lerontott - 6, aki a szereplok kozott negativ
ellenparnak mindstl.

A magyar arisztokrata Dragffy Gergely mintagazdasz
ellenparja a cseh kispolgari szdrmazasu szatocs, a pragai Vrana
Basil. Egyikiik életében minden torténés nagyszerii; s amilyen
magasztos érzelmek kisérik mindvégig életutjat Dragffynak,
ugyanolyan kisszerii, szanalmas és megmosolyogtatd Vrana
Basil élete. Még kardot sem ranthat, amikor feleségét
megtamadja egy részeg orosz katona. Hisz erre nincs csaladi
példaja. S felesége ugyanolyan gyalogjaron, gyakorlatiasan
intézi el az incidenst: elhessegeti férjét, hogy ne legyen a hodito
utjadban. Egy masik szereploparos is felallithatd: a I€ha, de
megfélemlithetetlen lengyel mivész, Lubovszki Kazimir
ellenparja - aki annak ¢életébe is belefonodik, ¢és akivel
kolcsondsen szerencsétlenné teszik egymast a bécsi zsido
bankar, Porisch Gottfried, ,,a siin”. A roman politikus Jon
Bursanu, valamint a konigsbergi német tudos, Habicht Herbert
professzor parosdnak Osszeillesztése elgondolkoztatd: a tudos
felaldozza életmiivét az emberiségért viselt feleldsségében, a
roman politikus viszont népe felemelkedésén faradozva
elvteleniil politizal. Ok nem alkotnak igazi paros-ellenparost.

Az Elvész a nyom cimii regény befejezését 1967-ben Wass
Albert Gjrairja. Az els6 verzio befejezése furcsa, elgondolkoztato.
Wass Albert egykor a hat kivalasztott gyermek megtartatasaval,
életitjaval, igazsagkeresésével, félresiklasaival, a megtévedt
baranyok akolba érkezésével meg akart mutatni valamit. Talan azt,
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hogy az ,,Ur csodasan miikodik, de Gtja rejtve van” az ember elétt.
Talan azt, hogy az ember szamara felfoghatatlan az isteni cselek-
vés. Talan azt, hogy igazsagkeresésiink kozben gyakran jutunk
olyan helyzetbe, hogy csak melléje jarunk az igazsagnak. Hogy mi
az igazsag, ember nem tudhatja. Abszolit, isteni igazsag csak egy
van. Balga dolog embernek azt vallani, hogy Isten igazsagat
képviseli.

Ha ebbdl indulunk ki, érthetévé valik, hogy a vasuti
szerencsétlenségben senki mas nem hal meg - az els
regényverzio szerint - mint a hat kivalasztott. Mint ahogy az
oreg Hiribi is lezuhant egykor a vizesésen. A regény befejezése
szamtalan kérdést ébreszt. Mi lett volna a dolguk az Gjvildgban?
Miért gylijtotte 6ssze Oket a kronikaird pap? S miért nem tortént
meg a két haldlos ellenség, Porisch és Lubovszky kibékiilése?
Miért maradt ez 15 el? Isten szeszélyességét,
kiszamithatatlansagat illusztraland6?

Az atdolgozott valtozatban pedig a keretes miifajnak
megfelelden keretet alkot a regény elején kételkedd Hiribi
sorsaval a kisérletez6 Baradlay tiszteletes sorsa, ugyanis a
vasuti szerencsétlenségben egyediil 0 vesziti életét, a hat
szerepld pedig életben marad. ,Latjak, egy kicsit én is olyan
vagyok most, mint az a Hiribi volt, az a halasz, akirdl beszéltem.
Osszeszedtem magukat Gjra egy csonakba, hogy megtudjam:
van-e Isten? Mert a hitbe belefarad az ember, mire az ¢let végére
jut, és tudni akar”®! - magyarazza az dreg tiszteletes a robogo
vonatban, maga vonva meg a parhuzamot az ¢ kutakodasa és az
oreg Hiribi istenkeresése kozott.

1 \Wass A.: Elvész a nyom, 1952, 147.
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A szereplok mindegyikébe belerajzolta sajat alakmasat a
szerzO: csaladi szarmazasa, neveltetése, idealista elvei folytan,
melyeket kdvetett, maga volt Dragffy, de maga volt a kislelkd,
szorongd szivil, nem politizald cseh szatdcs is, Vrana, vagy a
I¢ha, konnyed életii Lubovszky is, de a pénzével tivornyakat,
bacchanalidkat, asszonygyoOtrést ¢és  sanyargatast, soOt
asszonyhalalt is el6idéz6 Porisch is. S a tudos is 6 maga volt:
hisz tanar volt, ird volt felelésséget viselt masokért. De
leginkabb a Titkok tuddja, a természet gyermeke, Bursanu volt.
Bursanu beavatott volt: ember szamara rejtett tudés tudoja, aki
a természettel harmonidban ¢élt. Akércsak nagyapja egykor,
Bacs Trajan. Kérdés, hogy Wass Albert tudatosan valasztotta-e
Szamara az isteni titkok tudojanak, Janosnak a nevét? Tudta-e,
hogy a monda szerint valaha egy Oannes nevii ember kelt ki a
tengerbdl, s vagta ki az égig éro fat, mely oly magasra nétt, hogy
koronaja elhomalyositotta a Napot és a Holdat? Az ir6nak a
Magukrahagyottak cimii regényében Johannes Transilvanicus
nevet visel az az aggastyan is, aki az elhagyatott, haboru
pusztitotta Balkanon templomszolga volt Isten templomaban. E
vizidt jeleniti meg Az Antikrisztus és a pdsztorok cimli miive
végén is, amikor az agg sirdso, Pattanas bacsi Isten madarait
élteti. Vagy csak gyermekkora meséibdl tudta, hogy Janos
minden mesehds, aki vilagtitkok tuddja?

A Biblia szerint Janos a tanitvanyok koziil a legfiatalabb
- am a regénybeli Jon minden szereplé koziil a legtobbet tud
Isten orszagar6l. Hogy miért valik ebben a megvilagitasban a
regény elején magyarellenes Bursanu pozitiv figurava? Talan
amiért a bajorerdei tartozkodasa alatt megkezdett, 1956-ban
németiil megjelent (Es sind die grofsten Schmerzen nicht
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wortiber Frauen weinen), majd 1959-ben magyarul is olvashato
hires regényének, A funtineli boszorkanynak is romant valaszt
f0szerepldjéiil a szerzo - a népek kdzotti megbékélés és a sajat,
vilaggal, Istennek val6 megbékélése jegyében.

Hagyaték (1985)

1985-ben mintegy szellemi hagyatékaként jelent meg
Wass Albert Hagyaték cimi konyve. Tulajdonképpen A funtineli
boszorkany cimii regénytrilogiajaval elvalaszthatatlanul kellene
targyalni és értelmezni ezt a konyvet. A Hagyatékban ugyanis a
szerzd valogatott irdsaibol mintegy életmiive esszenciajat, ¢és
annak sajat értelmezését hagyta az utdkorra. A funtineli
boszorkany pedig az ir6 vilagképének miivészi kivetiilése, mely
egy masik tanulmany témaja. Wass Albert a mindenkori nagyok
modjan, miivészként, kivalasztottként harmoénidban ¢lt a
vilaggal. Szerepl6i— sajat lelkének kivetiilései (Nuca, A funtineli
boszorkany fOszereplOje, Az Antikrisztus és a pdsztorok vak
Rozija vagy a Hagyaték 1atd6 embere) — a vilagmindenséggel
harmoniaban élnek, akarcsak a kivalasztottak, a mivészek, az
Oriiltek és a gyermekek.

Wass Albert — sajat elképzelése, hitvallasa szerint, az
altala hasznalt kifejezéssel élve ,lato-ember” volt. Nem csak
értéen latta és értelmezte a vilagtorténelem kerékforgésat,
hanem wutat is mutatott egy sajatosan egyéni, sajatosan
kisebbségi, sajatosan magyar: erdélyi magyar magatartds,
hitvallas gyakorldsdhoz. A korabbi regényeiben tobbszor is
emlegetett ,,magyarok istenét” befogadva, testiinkbe lelkiinkbe
iktatva kell €Ini, és cselekedni — tanitja. Jellegzetesen magyar
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hitbéli magatartas ez. Nemcsak Osi, samanisztikus korba, a
székelység eredetének évszdzadaiba vivé, annak hitvilagéba
ropité elképzelés ez, hanem mai vilagunkban is mindennapi
gyakorlasra alkalmas hitvallas.

Néhany szot a Hagyaték 1994-es kiadasanak
kivitelezése, kiilleme is megérdemel. Az ir6 portréja — kivansaga
szerint — nem szerepel a boriton. Egész életmiivének
alaphangulatat jellemzi viszont a fényre nyil6 székely kapu.
Bemutatkozasul csak ezt a néhany sort kiildte: ,,Az erd0k konyve
meséit még Németorszadgban, a fiaimnak irtam (egyikiik ma az
amerikai hadsereg tabornoka). A Hagyaték 1985-bdl valo, ez az
utolsé kdnyvem. A kettd kozott 46 konyv rejtézkodik magyarul,
angolul, németlil és spanyolul. Egy hosszi ¢élet munkéja.

Magyar szeretettel koszontom a hazai olvasot”.2%2

A konyv hétsé boritojan pedig ez all: ,,Az Ordkségiink
konyvsorozat €16 irodalmunk legjavat a szerzok kézjegyével
hitelesitve 0rzi meg az idonek. 1désebb irdink, dsszeallé gazdag
¢letmiiviikbol személyesen valogatjak ki legkedvesebb, altalunk
legtobbre értékelt, legsikeriiltebbnek tartott s — mintegy szellemi
hagyatékként — az utokornak leginkabb ajanlott irasaikat™.

Wass Albert jol korvonalazhaté hitvilagot épit fel.
Miveiben az ,¢l6 Isten valdsagat” hirdeti. Wass Albert
hitvilagaban az Isten Fia felemeli magdhoz azt a hivét, Isten
gyermekét, aki a Szentlélek altal befogadta az Atyat. Aki tigy ¢l
és érez, ugy szeret, ugy gyakorolja és adja tovabb hitét, mint
Wass Albert 1at6 emberei, az ennek a kiilonds istenvilagnak a

252 \Wass Albert: Hagyaték. Budapest; Ungvér: Orokségiink Alapitvany,
1994,
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részese. Hagyaték cimli konyvében Wass Albert kiilonbozo
korok idérendben bekovetkezd csodairdl — egyazon samanszerti,
a leginkabb valamifajta magyar Krisztus altal mivelt csodakrol
— ir kronikat. Kezdi a legrégebbi idékkel, mintha csak Csaba
kiralyfi kelne életre, akirdl a székelyek hinni vélik, hogy bajban
eljon a székelyek segedelmére, majd a sajat koraig pergeti az
eseményeket, a ,roman vilag’-ig, amelyben nagy inséget
szenved az erdélyi magyarsag. A koOnyvben szerepld
jovenddmondo ember a hit erejével gyogyitja a sziikséget 14to,
hivé népet, s kdzben két, teologiat végzett papot is okit. Kis
inasanak, Ferkdnek tovabbadja tudésat: ,az igaz valosag
tudasanak a mesterségét”, mely ,,az egyetlen valosag, Isten
valdsaga”, ,,az Uristen mestersége”. A latdo ember szerint a két
pap ugyanis csak a ,szolgasag mesterségét” tanulta meg, a
racsodalkozast és megfélemlést. De a hit adta szabadsagot és
csodatevd erét mar nem. A latd ember pedig a kovetkezOképpen
oktatja a hozza szegddott papokat: ,,... fejedbe kalapaltak
minden szo6t, amit az apostolok leirtak s azt is, amit 6eldttiik vén
zsidok tettek és mondottak. Mindent megtanitottak neked, csak
Istent nem. Elhitették veled, hogy Jézus Urunk meg a tanitvanyai
csodakat miveltek, amikor feltamasztottak a holtakat,
meggyogyitottak a betegeket és kenyérrel lattak el az ¢hezdket.
Meg amikor a zsidd profétak néhai idékben tulélték a katlanok
tiizét, oroszldnok barlangjat s kettévalasztottak a vizeket.
Csodakat miveltek! Pedig mindez nem volt csoda, dehogy is volt
az” — dorgalja a ,,szinleg papot” a laté ember. S itt kovetkezik
Wass Albert hittételeinek rendszere. Sajatos biblia- értelmezés
ez: amit a bibliai csodaként ismernek az emberek, az ,az Ur
valosaganak ismeretébdl fakadd cselekedet wvolt, Isten
mestersége. Nem tanitotta-e Jézus, hogy mindnyajan az Atya Ur
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gyermekei vagyunk? S hogy amit az Atya Ur mivel, azt
mivelhetik a gyermekei is, mert hogy az Atya megtanitja
gyermekeit a maga mesterségére? Errdl, nem esett szo ott az
oskolaban, ugye? Pedig Isten valdsaganak ismeretéhez nem kell
am ész. Sziv kell csupan, meg lélek. Hogy is mondja az fras?
Ismerjétek meg az igaz valdsagot s az igaz valdsag szabadokka
tészen! Mitdl szabadit meg? Hat a tudatlansdgbdl eredd bajoktol
meg nyomorusagoktol...”

Wass Albert hitének elemei roviden a kovetkez6
pontokban foglalhatok Gssze:

- amit az Ur cselekszik, azt tehetik a gyermekei is;

- az Atya megtanitja gyermekeit a maga mesterségére;

- ezatudas az Ur valosaganak ismerete, Isten mestersége;

- ehhez a tudashoz nem kell ész, csak sziv és lélek;

- ezavalbsag szabadda tesz: megszabadit a tudatlansagbol
eredd bajoktol és nyomorusagtol;

- mint ahogy Jézus is megbocsat kinzoinak, akik nem
tudjak, mit cselekednek.

Es hogyan mikodik az Ur? Alljon itt a ,kilonds
vénember” elbeszélése arrdl, hogyan tudta meg, hogy ,,dolga”,
azaz kiildetése van; ez a regényepizod a két fogoly pap
kiszabaditasdnak torténete: ,,Nem véletlenségbdl tévedtem én
oda tegnap éccaka a cslir kozelibe, ahol a romanyok Oriztek
benneteket. Az Ur kiildott oda. No, nem ugy, ahogy a régi zsido
konyvek mondjak, hogy az Ur odakurjantott volt Moézesnek
vagy Ezsaidsnak hogy ‘hé! Tedd ezt vagy amazt’ s utina
megbeszélték a dolgot tigyesen, az Uristen meg a vén zsido.
Nem ugy torténik ez, ahogy a konyvében van. A kdnyv azoknak
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valo, akik masképpen nem értenék meg. Mert az Ur nem a hegy
tetején il s nem is valamelyik bokorban bujkal, mint ahogy a
konyv mondja, hanem benniink €1 és benniink dolgozik Isten a
mi ¢életiink, és érzéseinken, gondolatainkon keresztiil szol
hozzank. Mint most is. Itt iiltem ennél a kis t(znél, harom
¢jszakaval ezelott és egyszerre csak tudtam, hogy mennem kell
valahova.” (Ugyanigy telik el megmagyarazhatatlan érzéssel, jo
vagy rossz €rzéssel: a varni kell vagy menni kell érzésével Nuca,
a hegyi lany 1s). ,,Megvartam a reggelt s azt mondtam Ferkdnek:
‘maradj itt, s vard meg, mig visszatérek’. Mondtam neki egyebet
is, emlékszem. Hogy menjen le a faluba egy bizonyos hazhoz s
vigyen gyogyulast annak, aki beteg. Mondtam azt is, hogy
gondoskodjék ennivalordl, mert nem magamban térek majd
vissza. Aztan csak tettem valami®® falnivalot a tarisznyamba s
mentem. Csunya id6 volt, de Ostére odaértem, ahova mennem
kellett.” S az Ur arrél is gondoskodott, hogy a csendérok hazat
véletlenill felgytjtsa egy csenddrlegény. ,, Az Ur csodasan
dolgozik” — parafrazalja a reformétus éneket az ir6 (Az Ur
csodasan mukodik kezdetti dicséret). Es ki az, akin az Ur, s az
Ur kiildotte segiteni tud? ,,Aki nem mer cselekedni, mert fél
[...], az olyan ember nem bizik sem, az Uristenben sem
onmagaban. S az ilyen szdmdara nincs szabadsag. [...] Vékony
hitli ember szamara vékonyan jut hely Isten vilagdban.”

Wass Albert ilyen modon tanitja példézatokkal az Ur
igazsagat. Am a hit Gnmagaban nem elég. Le kell vetni a sok
helytelen tudast, amit a hamis emberi vilag rak az emberekre, s
amitdl az ember homalyosan 14t (I. Kor. 13): ,,Tibennetek ott ¢l
a jovendd magja, csak eld kell hdmozni a sok helytelen tudas

253 Wass A., 1994. 254. 144,
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alol, amit reatok rakott az a hamis emberi vilag, ami olyan, mint
a kod: ma itt van, holnap nincs. De amig itt van, bétakar mindent,
amit Isten teremtett, hogy ne lassatok tisztan”. (Gyonyori nyelvi
asszociacio: a csikdanfalvi székelyek ‘Greghomaly’-nak nevezik
a kodot.) Isten folyton mikodik, dolgozik: teremt. ,.Isten
teremtett mindent és egy percre abba nem hagyja a teremtés
munkajat”. Am Isten csak jot teremt. Istenté] nem eredhet rossz,
csak jo. A rossz az embertdl ered. Egy rossz emberi gondolatbdl:
az ember helytelen gondolatabol, mellyel Isten gondolatat
félreértelmezi. Amellyel Isten benne levé gondolatat ,,nézte,
latta”. A rossz latas eredménye pedig a rossz, a betegség. Isten
gondolatat isteni latassal olvashatjuk: ,,De csak azt teremt, ami
van. Soha sem azt, ami nincs. Rossz pedig nincs, mert az Isten
jO s a jo nem teremthet rosszat. Csak jo van. Minden, ami van,
Isten gondolata. Ami nem Isten gondolata, az nincs. Tik Isten
gondolatai vagytok. A fak is Isten gondolatai. A hegyek. A
csillagok. A harmat meg a fiiszal. De a gonoszsag nem Isten
gondolata. A betegség nem Isten gondolata. A beteg ember, a
gonosz ember, a blint cselekvé ember nem egyéb, mint egy
elrontott gondolat. Nem Isten gondolata romlott el, értsiik meg,
mert Isten gondolata nem romland6. Benniink, emberekben
romlott meg a latds, amivel Isten gondolatait nézziik. Ha sikeriil
megtisztitanunk azt a belsd papaszemet, amin keresztiil Isten
vilagat nézziik: eltlinik a rossz, a betegség, a gonoszsag, a biin...
Eltlinik, mert valojaban ott se volt soha. Csak az ember szeme
lat, Isten szeme nem.”?>

S a Hagyaték két papjaban megvan a joérzés gyokere,
mellyel  ,id6vel s gondozassal [...] istentudokka

254 Wass A., 1994. 255-256. 20, 21.
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novekedhetnek”. Ez Wass Albert hitvallasa. Szamtalan
mivésziink feldolgozta mar — Katona Jozsef a Bank banban,
Arany Janos a Toldiban, Ratko Jozsef a Segitsd a kirdlyt! cimi
dramajaban, Siité Andras pedig szinte teljes életmiivében —,
hogy Istvan kirdlynak Imre herceghez irt intelmeit sajatos
magyar modon, radikalisan értelmezték és alkalmaztak eleink, s
az egynyelvii orszagba betelepiilé idegenek ,.elszemtelenedtek”,
s visszaéltek helyzetiikkel. Igy keriilhetett az orszag sorozatosan
olyan helyzetbe, hogy az idegenek szavara magyar magyar ellen
fordult. Elég csak a kereszténység felvételének torténetére
gondolnunk. Néhai Farkas Andras gondolatat (Az zsido és az
magyar niprol), miszerint kivalasztottsaga folytan a magyar nép
ugyanolyan iild6zott, mint a zsido, Wass Albert nem bontja
tovabb. Pedig ez a szal ihlette meg Szo6zat- és Himnusz-irdinkat
is (VOrosmartyt és Kolcseyt).

Wass Albert a rosszul latott isteni gondolatbol fakado
blint lattatja, és szeretne ravildgitani a baj forrasara ¢és
orvoslasanak lehetdségére, arra, hogy magyar magyarral fordult
szembe. S mindaddig, mig magyar bantja a magyart, nincs
jovendd. Addig csak megszenvedett mualt van. Addig ez a nép
csak onmagat pusztitja. Az Ur mesterségének miveléséhez pedig
nem kell engedély: ,,Akik a jovenddt dolgozzak, azoknak nem
ad pecsétes irast a vildg. De ez is eljohet egyszer. Megadja ezt is
az Ur, mihelyt eljutunk oda, hogy nem csak egynéhanyan, de jo
sokan, kik magyarok vagyunk, kiérdemeljiik azt, hogy ne csak
multunk, de jovenddnk is legyen. A jovendot pedig [...] meg
kell szolgalni. Nem terem magétdl, mint mezdn a virdg. El6szor
is tudni kell az igazat. Aztan meg gyakorolni kell az igazat, mert
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az Ur csak azon segit, aki az O utjat jarja, aki az ¢ erejének
iranyaba halad”.

»Az 6 rendelése pedig az [...], hogy emberelje meg
magat végre a magyar! Térjen vissza Urahoz, ki ide hozta az
igéretek foldjére, hazat adott neki, szépséges orszagot, hatalmat
¢s dicsOséget, népek ¢lére emelte, népek ¢€s nemzetek
veédelmezdjéve tette, pajzsan tartotta, magosan mindaddig, mig
onzés €s kapzsi hitisag egymds ellen nem forditott magyart a
magyarral, és idegen tanacsadok sima nyelvére hallgatva meg
nem szegték az Ur torvényét, mely kimondja: szeresd a te
magyar testvéredet, mint onmagadat, s fegyvert ellene ne emelj,
rosszat ellene ne cselekedj, se tettben, se szoban. Aki e térvény
ellen vét, annak nyelve kivagassék, karja megbénuljon, s utak
arka legyen szallashelye, mondd az Ur. De aki megtartja
torvényeimet, annak szeretdé édesatyja vagyok, az meghallja
lelkében az én szavamat, s minden tettével gondolataimat végzi.
Annak hatalmat adok a vilag felett, amit az O szédmara
teremtettem volt... Na. Ez az Ur torvénye — fejezte be az 6reg —
, s akinek esze van, él vele...”.?>®

Nemcsak irodalomtudomanyi szempontbol érdemes itt
kissé elidézni. Kultirtdrténeti és talan teoldgiai szempontbol is
ujat hoz e tantétel, melyet megdov Wass Albert székely humora
attol, hogy eléaddja, az oreg 1atd6 ember profétai magassagokba
emelkedjen, vagy retorikdja dagalyossa valjon. Tanitdsabol nem
vesz vissza a ,,Na. Ez az Ur térvénye-befejezés. Inkabb mintegy
haszndlati utasitast adja inséges idékben a magyarsag kezébe:
,,akinek esze van, €l vele”. Tehat nem sziv és lélek kell a

255 Wass A., 1994. 274, 275.
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befogadasdhoz, hanem furfang, egy kis gobésag, hogy a torvény
a helyére keriiljon, azaz helyes alkalmazésra talaljon.

Kulturtorténeti és teologiai jdonsdg lenne Erdély
sz6székeir6l igy prédikalni. Hiszen a magyar nép tudatdban
Mohécs ota kozismerten erds a bilintudat. Mintha ennek
ellenstlyozésara rajzolna Wass Albert meg annak az Atyanak a
képét, aki nem félelmetes, hanem szeretd, gyermekeit nem
biintetni, ostorozni kivano, hanem rola gondoskodo, 6t sajat
mesterségére megtanitd magyar Istenatya, aki egyetlen blint r6
fel magyar gyermekének: hogy magyar testvérére kdini modon
kezet emelt. Mert az Edenbél — Erdély f61djérél — még nem
tizetett ki a magyar. Csakhogy az Edenben meg kell tanulni éIni.
Mintha csak a vasarnapi ige mellé szanta volna Wass Albert e
gondolatot — elmélkedésre. Es hol is van ez irva? Mert a
Szentirasban nem, nyilvan. Talan valamely apokrif iratban?
Mintha ezt sugallnd a magyarazat, melyet az elbesz¢él0 ugy vezet
fel, mint egy mesét: Hat volt valaha egy magyar apostol is, aki
emlékezet utan ,,irdsba tette” Jézus Krisztus tanitasait. ,,Meg
amit az Ur taltosai rottak fol régi idokben a
torvényoszlopokra...”2%®

Confessio (2003/2);
Uj Kezdet (2003. augusztus).

256 \Wass A., i.m. 274. 24,
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Egy forgatasra varo forgatokonyv
Az Antikrisztus ¢és a pasztorok

Negativ rendkeresés Az Antikrisztus és a pasztorok
fészerepldjének, a vOros haji Emmadanuelnek az tutja. A
fOszerepld neve beszédes név: Emanuel jelentése ‘veliink az
Isten’. Az ideologidval teletomott fejii fiatalember a szerzo
sugallata szerint a ,,jo rendbe” felfordulast, megbolydulast hoz,
s eredendd jo szdndéka erdszakot, gylildletet, barbar pusztitast,
artatlan és kiszolgaltatott emberek szenvedését, martiriumat
eredményezi. Negativ rendkeresése, sokak szdmara halalt hozo
téviatja, majd tévedésének szégyenletes, kései, tehetetlen
felismerése, utdna térvényszerii blinhddése €s megtérése.

A keretbe helyezett torténet elején Emmanuel
megérkezik a havasba, ahol talalkozik a vak Rozival (A funtineli
boszorkany Nucdjanak alakmésaval). A regény végén pedig
felvillan Isten, s a vele harmoniaban é16 ,,latok™ vilaga, azoké az
istenkeresOké, akik a természettel, a fels6bb elvvel utopisztikus
kozosséget alkotnak. E latéemberek ¢és a falubeli emberek
mindennapjai peregnek békességben, mikdzben Emménuel
megérkezése utan, az 6 segédletével elszabadul a pokol, s az
Antikrisztus diadalt il

A regény harom részre oszthatd. Szerkesztési elve
szimmetrikus. Az elsé rész statikus békevilagaba mintegy
kamera-modszerrel kozeledik a szem: megjelenik a rég- oOta
eltavozott ¢és szerettei 4altal régen visszavart szerepld,
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Emmanuel. Ahogy kozeledik sziiléfalujahoz, tugy kertil
lencsevégre a falu, annak lakosai, s az ¢életiikb6l kindvd
szimbdlumok. A masodik rész mozgalmas pokolforrongéasat az
ird a faluban, helyben ,.kamerazza”, majd a harmadik, befejez6
részben a kipusztult, elnéptelenedett, gazzal bendtt falu képét
ismét egy kozeledd vandor latasa nyitja meg, s tarja az olvasod
szeme elé. Wass Albert regénye mintha a filmgyartas szdmara
irédott volna. Izgalmas, mozgalmas, pergd eseményii
forgatokonyvnek is bevalna. Kritikusainak viszont tdmadasi
feliiletet nyujt az, hogy a szerzd akéarhaha egy Uri fil prizmajan
at lattatnd szépnek, idillinek, problématlannak a régi vilagot,
melyet nem kell megvaltoztatni. Sokkal hitelesebbnek hatna egy
olyan ir61 beallitas, melynek értelmében a régi vilag megérett
ugyan valtoztatasra, de nem a regényben bemutatott moédon.

......

semmit nem fejlddnek, statikusak, ezt jelzi a nagybeti is,
amellyel az ir6 nem a neviiket, hanem a foglalkozasukat,
pontosabban a hivatasukat jeloli: a Békebird, aki szentenciakban
beszél, €és nem élethii a retorikdja, mivel a szerzé a bemutatott
események idejénél joval késobbi tanulsdgokat ad a szdjaba. A
torténelem friss, meglepetés-aradata nem készteti a Békebirdt
csodéalkozésra; az ir6 a radcsodalkozds gesztusat mas miiveiben
dolgozza ki: Jonnek, Egyediil a vilag ellen, Adjatok vissza a
hegyeimet!, Ember az orszagut szélén. Sokkal életszerlibb
Dominik, a csdsz, valamint Pattands, a siras6 alakja. Alakjukhoz
anekdotakat mesél, torténetiik, amint a ,.kamera” végigvisz a
falun, s Utba ejti Oket, a regénybdl kiilonvalé novelldkba
szokken. Ok azok, akik a bekovetkezett szornytiségek hatasara
lényiik legjavat mutatjak fel: a szeretetet, hiiséget, helytallast.

237



Vak Rozi, Kicsi Agnes szintén statikus figurak. Bar Kicsi Agnes
mokas neve nem illik ugyan a tenyeres-talpas vénlanyhoz, aki
mindhalalig hiiségesen szolgalja a ,kis kisasszony”-t, a
Békebird lanyat, Teréziat. Agnes neve biztonsagot, allandosagot
sugall: a szolgalolany kislanykora, azaz kicsi Agnes kora ota
szolgal a Békebironal, a mivel a vildg semmit nem valtozik, az
0 neve is valtozatlan marad. Batorsaga, hiisége rendithetetlen:
csak egyetlenegyszer érzékenyiil el, amikor az orosz tiszt
,mama’-nak szdlitja, s ezzel anyai érzéseket csalogat eld beldle.
Katonas alakjaban a szerzd a régi vildg mindhalalig hiiséges,
talpig becsiiletes cselédalakjanak allit emléket. Korabbi
novellajaban, a Marika hitet tesz cimil irdsdban is megjelenik
egy hasonld cselédlany, aki feldldozza magat az urasagért, a
szeretett urndjéért. A feudalis hiiségeszmény 20. szazadi
tovabbordokitése, példaszerii megtestesiilése.

Fejlodo jellem Piluc, a cigany. Torténete szintén a regény
keretébdl kipattand anekdota vagy rovid elbeszélés. Cigany
mivoltdban  meghasonulva, asszonykeresésének  félig
megmosolyogtatd, félig megrikatd kudarctorténete utan hiiséget
tesz gazdai, el0szor Mano urfi, majd Samu, a boltos mellett. S
félig-meddig a keresztény vilag szokdsrendjét atvéve, a szovjet
pribékek kinvallatasa sordn martirrd emelkedik pontosan cigany
hitvilaga, babonassaga, halott-tisztelete folytdn. A f¢lds, buta
ciganybol rendithetetlen hds lesz. S aki a leginkabb fejlodik,
pontosabban teljesen megvaltozik a regény mondanivaldjanak
szolgalatdban, az Man¢ urfi, a vorés Emmanuel.

Ennek a véltozasnak a torténete a regény.

Erdélyi Naplo (2002. szeptember 3).
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Zsoltar és trombitaszo mellett

Wass Albert kozéleti munkassaga

Wass Albert a két vilaghabora kozotti erdélyi magyar
irodalmi ¢let egyik legtehetségesebb prozairdja, a nyugat-
eurdpai, majd amerikai magyar emigracio irodalmi €s kulturalis
¢letének jelentds szervezdje. Jelen megemlékezés csak a szaraz
tényekre?’ kivanja felhivni a figyelmet, amelyek azt igazoljak,
hogy egész ¢élete nemzete szolgalataban telt el. Mig sz€piroi
mivei, példaul 4 funtineli boszorkany, a 1€lek 6ngyodgyitasat, a
felszakadd honvagy kezelését €s sajat megbékélésén tul a népek
megbékélését szolgdlja, a Kard és kasza cimii nagyszabasu
csaladregényében a kronikas feladatat 1atja el. Idegen nyelven irt
tanulmanykdoteteit pedig ,,amerikaiak okulasara” szanta.

Tobb mint félévszazadot toltott emigracidoban. Az
otthonatdl elszakadt irénak — legkisebb fia, Wass Endre
szavaival — ,kimondhatatlan fajdalmat jelentett tavol élni a
sziil6foldtS1”. Am itt is mindvégig atérezte az otthon maradottak
szenvedéseit, figyelemmel kdvette az egykori keleti tombben és
sziikebb hazijaban zajlo politikai eseményeket. Nemzetben
gondolkodott ,,El6szor is nemzetté kell emeljiik Gjra a fél
¢vszazados kommunista diktatura soran megtort, hitét vesztett,
néppé aldzott magyarsagot. Népilink nemzeti Ontudatit kell

57 Wass Albert szellemisége ma is koztink él. = American Hungarian
Panorama-Online (2003. majus-junius); Fenydktél a palmafakig. = Magyar
Nemzet (2002. december 7); masodkozlés: = Magyar Elet, Toronto (2003.
januar 11). 136,
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visszaszerezniink, mert ezen a foldon csak nemzetnek lehet
hazéaja. Népnek minddssze otthona van. A Haza: lelki, szellemi,
politikai és gazdasagi egység. Az otthon minddssze fodelet
nyujt, védelmet nem” — firja Magyar orokségiink cimil
tanulmanyaban. Banffy Miklés, Kos Karoly, Nyird Jozsef vagy
Makkai Sandor mddjan gondos figyelemmel térta fel Erdély
multjat. Jol latja és lattatja az orszagvesztés okait. A Mire a fak
megnonek ¢és A kastély arnyékaban cimli  kétkotetes
csaladregényében egy mezdségi magyar magnascsalad életét
beszéli el az 1948-as  szabadsagharc  bukasatol a
szazadforduloig. ,,Arrol ad képet, hogy az 1918-as 0sszeomlas
nem véletlen miive volt, hiszen a kiegyezés utani korszak erdélyi
politikaja homokra épiilt, az erdélyi magyar tarsadalom végzetes
meggyengiilése ekkor kovetkezett be. Megfontolt telepitési
politika hijdn roman bankok vasaroltdk fel a magyar birokokat,
a ‘székely népfelesleg’ kivandorlasra kényszeriilt. Az erdélyi
magyarsag kovetkezésképp fokozatosan gyengiilt, a lendiiletes
fejlédésnek indult roman nacionalizmus pedig latvanyos
sikereket aratott. Erdély igazan ekkor veszett el a magyar allam
szamara: a kiegyezés ¢és a trianoni kényszerrendezés kozotti fél
évszazadban. Trianon mar csak lezart egy joval korabban
megindult szerencsétlen — vétkekkel és mulasztasokkal terhes —
torténelmi folyamatot™ — irja Pomogats Béla irodalomtorténész.

Wass Albert szellemi elkotelezettsége e mulasztasok
helyrehozatala volt. 1945 husvétjan Németorszagba menekiilt,
ahol a németek majus 8-1 kapitulalasat kovetéen mintegy
egymilli6 magyar menekiilt tartézkodott. Mar itt
tevékenykedett: 1948-ban megalapitottdk Miinchenben a
Kiilfoldi Magyar Ujsagirok Egyesiiletét, Nyiré Jozsef
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elndkségével. Amikor 1951. szeptember 21-én megérkezett az
Egyesiilt Allamokba, el3szor gazdasagi munkat végzett egy
farmon, s kozben a Szabad Europa Radi6 munkatarsaként
dolgozott. Majd a floridai Delandban az ottani katonaiskola
szamtan- ¢és mértantanara lett. Onnan keriilt késébb a
Gainesville-i Florida Egyetemre, ahonnan 1970-ben nyugdijba
ment, s ettol kezdve az irasnak szentelhette ¢letét.

»Magyarorszag sohasem létezett”

Masodik felesége, a skot-amerikai Elisabeth McClain
hatarozott felszdlitasara, miszerint ne csak sirdnkozzon hazaja
helyzete miatt, hanem tegyen is érte valamit, elkezdte a
,mulasztdsok” kovetkezményeire felhivni Amerika felelds
politikusainak €s magyar szdrmazasu allampolgarainak
figyelmét. Az egyetemen tandrtarsai dobbentették rd, hogy
Amerikanak teljesen hamis képe van Magyarorszagrol. A
magyarokat ugyan mindenki sajnalta, am a trianoni dontést
igazsagosnak tartottdk. MeggyOdzOdésiiket a konyvtaraikban
levé torténelmi miivekkel igazoltak, melyek koziil egyetlenegy
sem szadrmazott magyar torténész tollabol. ,,Egyetemem harom
oOridsi méretli konyvtardban alig leltem valami kevés adatot
Erdélyrél” — 1irja Wass Albert. — ,Foldrajzkonyvek,
enciklopédidk csak annyit tudtak rola, hogy Romania nyugati
tartomanya, mely annak idején Dacia néven a rdémai
birodalomhoz tartozott, és dslakoi ma is a latin nyelvet beszélik.
A népvandorlas soran tobb dzsiai horda rohant keresztiil rajta, a
hunok, avarok, magyarok, tararok ¢&s torokok. Az utdbbi
évszazadok alatt a Habsburg Birodalomhoz tartozott, majd az
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els6 vilaghdbor utdn Roménia vette at. Lakosai nagyrészt
romanok, de élnek ott németek és magyarok is [...] Minden
konyv, tanulmany, melyben Magyarorszagrol vagy altalaban a
magyarokrol volt szd, az 1870-es évek utani idébdl eredt €s a
szerzOk neve nagyobbdra német vagy cseh, de akadt roman és
horvat is. A szerzOk legtobbje Sorbonne-i diplomaval
rendelkezd egyetemi tanar volt, akik egy Masaryk altal alapitott
konyvkiadd vallalaton keresztiil beépitették magukat az
amerikai, angol és francia kozoktatas tankonyvellatast szolgalo
intézményeibe, és terjeszteni kezdték azt a jol megszervezett
magyarellenes propagandat, ami végiil is Trianonhoz vezetett.
Magyar szerzék vagy nem irtak jo tankonyveket abban az
idében, avagy a magyar taniigyi intézmények nem
gondoskodtak arrdl, hogy ezek a konyvek idegen nyelvekre
forditva utat leljenek kiilfoldi egyetemek fel¢. Tobb, kiilonbozo
kiadast és kiilonbozé idoben kiadott enciklopédiaban példaul a
kovetkez6, szordl szora azonos mondatokat talaltam, amirdl arra
lehetett kovetkeztetni, hogy azok ugyanattol a személytdl
szarmaztak: ‘Magyarorszag, mint olyan, a valosagban sohasem
Iétezett, mindossze egy soknépl laza egység a ‘szentkorona
orszagai’ Osszefoglald név alatt. Ennek az orszagnak voltak
kezdetben magyar uralkodoi is, azonban a tizennegyedik
szazadtol kezdve mar csak cseh, német, olasz, lengyel és roman
kiralyok viselték az orszagalapitd magyar kiraly, Szent Istvan
koron4jat. Ugyanezek az orszdgok az utolsé négy évszazad
soran mar a Habsburg Birodalom alé tartoztak’ — irta bizonyos
Wertheimer a History of Europe (1891) cimii konyvében.” — Ez
volt Wass Albert kutatasanak siralmas eredménye.
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Ejszakai vakrepiilés

Wass Albert ett6l kezdve kiildetést teljesitett.
Kiadovallalatot hozott Iétre, kdnyvterjesztéssel foglalkozott
azzal a céllal, hogy orszaga ,image”-at helyrehozza, azaz
orszagarol helyes képet terjesszen.

Az erdélyi mintdjdra a megsziiletett az Amerikai
Szépmives Czéh. Az 1960-as évek elején, hosszii nyari
szabadsaguk ideje alatt az Egyesiilt Allamok és Kanada
orszagutjait jartak feleségével. Megtették az elsé nagy korutat,
tobb mint huszondtezer mérfoldet, magyarlakta varosok
felkutatasara. Elofizetoket gyiijtottek tervezett kiadvanyaikra,
am a tervezett ezerotszaz helyett csak hétszazat sikeriilt szerezni,
akiktél évi 10 dollart kaptak. Elsé kiadvanyuk Zathureczky
Gyula Transylvania, Citadel of the West (Erdély, Nyugat
védObastyaja) cimli munkdja volt, melyben a szerz6 tomoren &s
konnyeden tarta a vilag elé Erdély ,,igazolhato, adatokon €piild
torténelmét, foldrajzat és kulturajat”. A kovetkezd nyaron ujra
nekiindultak ,,magyart keresni”. Hétvégeken irodalmi esteket
tartottak, konyveket arultak, beszéltek a magyaroknak arrol,
hogy mit kell tenniiik ahhoz, hogy a vilaggal megismertessék az
igazsagot. S bar évrdl évre az eléfizetok szama hétszaz maradt,
a konyveket tovabbra is kiadtak. Hokky Karoly Ruthenia cimii
munkdjabol 300 példanyt osztottak ki a kongresszus tagjai
kozott. Szemak Antal konyve, a Living History of Hungary
(Magyarorszag jelenkori torténete) két kiadast is megért. Wass
Albert tanulmanya, az Our Hungarian Heritage (Magyar
orokségiink) harom kiadast ért meg, a Transylvania and the
Hungarian-Romanian Problem (Erdély és a magyar-roman
nézeteltérés) pedig kongresszusi dicséretet is kapott. Am
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elképzelésiik, miszerint a ,,magyar igazsag”-ot angol nyelven, az
amerikai magyarok altal terjessz€ék, megbukott. Nem értették
meg a vallalkozas céljat, miszerint a magyaroknak kell
terjeszteni ezeket a konyveket szomszédaik, ismerdseik kozott,
nekik kell elvinniiik az iskolakba, konyvtarakba, ha azt akarjak,
hogy megtudjék az igazsagot.

Az amerikai magyaroknak nem kellett az angol nyelvii
konyv, mely orszaguk nyomorusagat tarja fel. — Vegyék meg az
amerikaiak — érveltek, nekik pedig irjanak magyar nyelven
szorakoztatd konyveket. Ekkor Wass Albert megalakitotta a
Danubian Press kiaddvallalatot, majd a Dunamenti Kutat6 és
Informacios Kozpontot. A  kiado segitségével 1985-ig
negyvenhat konyvet adtak ki magyar €s angol nyelven. A
szazezer dollaros tOke helyett azonban csak huszezer dollar
gyilt Ossze, ezzel belekezdtek az Hungarian Package
konyvsorozat kiadasaba, mely magéaba foglalta a magyar nemzet
torténelmét, legendait, népmeséit ¢€s tancait, sotétzold
vaszonkoOtésben ¢és fehér diszkotésben, arany betiikkel a
feddlapon. A toront6i nyomda — bar sz€ép munkat végzett — nem
dolgozott idére, a megrendeloket elvesztették, s a konyvtarak
besoroltak a Danubian Presst a ,fly by night” (éjszakai
keriilt, mig ezt a sorozatot el tudtak helyezni. igy a Danubian
Press évekig egy tokétlen vallalkozas maradt.

Mindennek ellenére 24 angol nyelvii konyv jelent meg
»2Amerika okuldsara”, ezres, kétezres példanyszamokban. Az
eddig felsoroltakon kiviil, ime, még néhany: Genocide in
Transylvania, a documentary (Népirtas Erdélyben: a tények);
Origin of the Hungarian Nation (A magyar nép eredete); Origin
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of the Rumanians (A romanok eredete); The Etnic History of
Transylvania (Erdély népeinek torténete). Wass Albert angol
nyelven még a kdvetkezd tanulmanyokkal bovitette a sorozatot:
Documented Facts and Figures on Transylvania ¢és
Transylvanian Hungarian Folk Art, (Erdélyi magyar
népmivészet), mely ,ismerteti a magyar motivumok
magyarazatat, és tudtara adja a vilagnak, hogy mit torténik ma
[1983-ban] odahaza a magyar népmiivészet idot latott
remekeivel, miképpen igyekszik eltordolni még a nyomukat is az
ellenséges roman kormany”. 1989-ben még 1000 példany
kallédott beldle, nem kellett a magyaroknak, mert angolul van.

Czéhek, mesterek — kuncsaftok

Wass Albert folyoiratokat is inditott, amelyek sorra
jelentek meg, és sorra meg is buktak. 1979-ben inditja el a
Transylvanian Quarterly-t, mely az erdélyi magyarsag panaszait
vitte a vilag elé, s amibél 500 példanyt osztottak szét
negyedévenként Washingtonban. Amikor ez megbukott,
atalakitottak Hungarian Quarterly-vé, azzal a gondolattal, hogy
igy talan szélesebb olvasoréteget érdekel. Két év alatt kidertilt,
hogy ez sem érdekelte Oket. ,,Eleget olvassuk magyar nyelven
mindazt a rosszat, ami odahaza torténik — irta egy Erdélybdl
Amerikdba sodrodott, jomo6di magyar — minek gyotrddjlink
rajtaangolul is”. A kiadok céljat, azaz, hogy minél tobb amerikai
polgar tudja meg, mi tortént a Trianonban elszakitott teriiletek
magyarjaival, nem ismerte fel az olvasotabor — akarcsak a
konyvek esetében. Végiil atalakitottak a folyodiratukat Central
European Forum-ma, mely Kozép-Eurépa népeinek
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problémaival foglalkozott. A lapban érdekelt volt a lengyel
exilkormany, csatlakozott a szerkesztébizottsaghoz egy erdélyi
roman emigrans, egy szlovak egyetemi tanar és egy ruszin
lapszerkesztd, akik a magyarokkal vald békés egylittmikddés
utjat keresték. S noha mindenki, aki olvasta a folydiratot,
dicsérte, az el6fizetok szama nem érte el a kétszazat. Ezerkétszaz
példanybol, amit nyomtattak, nyolc-kilencszéazat
tiszteletpéldanyként osztottak szét, a tobbi raktdron maradt. A
folyamat szinte azonos a két vilaghaboru kozott az Erdélyi
Magyar Szépmives Céh és az Erdélyi Helikon torténetével: irok
¢s konyvek voltak, de hidnyzott az olvasékzonség.

Wass Albert és segitdtarsai munkalkodasanak mégis volt
haszna. Miutan kiadvanyaikat megkiildték vagy személyesen
adtak 4t minden szenatornak, képviselonek, kiilon tiz példanyt a
Fehér Héazba ¢és harmincat a  State  Department
(Kiiliigyminisztérium) hivatalainak, az amerikai politikusok
masképp kezdtek gondolkodni Magyarorszagrol. Tobbek kozt
ennek a kultarhadjaratnak az eredménye volt az is, hogy az
Egyesiilt Allamok 1978-ban visszaszolgaltatta a magyar szent
koronat Magyarorszagnak.

A hatalmas munkét végzé Wass Albert idds koraban
kudarcsorozatnak érzékelte erdfeszitéseit, mert késett az
elismerés, a tdmogatds. Sem az anyaorszagi, sem az erdélyi
magyar irodalmi ¢élettel semmilyen kapcsolata nem volt. Amikor
1989-ben a keleti tomb 6sszeomlik, annak a Wass Albertnek, aki
immar egy teljes, rendkiviil gazdag életmiivet tudhat maga
mogott, a neve szinte ismeretlen a magyar nyelvteriileten €16
olvasok korében. Am néhanyan mégis emlékeznek ra.
Emlékeznek, hogy 6 volt az, akit 1936-ban az Erdélyi Helikon,
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majd 1939-ben az Erdélyi Irodalmi Tarsasag és a Kisfaludy
Tarsasag tagjava fogadott, s aki 1940-ben Baumgarten-dijat
kapott évi 3000 pengds jutalommal, ezt kovetéen 1942-ben
megkapja a Klebelsberg-dijat, majd 1944-ben a Zrinyi Irodalmi
Dijat. O volt az, akit 1944-ben a Magyar Tudoméanyos Akadémia
Irodalmi Tagozatanak tagjava valasztott, s ugyanebben az
évben, a magyar impérium idejében a kolozsvari egyetem
diszdoktorra avatott. Emigracidja alatt 6 volt az Erdélyi
Vilagszovetség elsd elndke, majd tarselndke (mely mar 1919-
ben a vilag 134 erdélyi csoportosulasat €s tarsasagat foglalta
magaba!), az Amerikai Magyarok Orszagos Szovetségének
(AMOSZ) alapitoja és 0rokos tiszteletbeli elndke, a Lengyel-
Magyar Vilagszovetség igazgatdja. Tagja volt az Arpad
Akadémianak és a Nemzetkozi Pen Clubnak.

1998-ban, tehat haldla évében 6 az Erdélyr Helikon
utols6 €10 irdja, igy a rendszervaltds utdan a hamvaibol
felélesztett Erdélyi Szépmives Céh tiszteletbeli elndkévé
valasztja. Még az amerikaiak is elismeréssel addztak kivalod
regényiroi tehetségének, és 1998-ban irodalmi Nobel-dijra vald
felterjesztésével is foglalkoztak magyar hiveivel egyiitt, tobbek
kozt Teller Ede Nobel-dijas atomfizikus tamogatasaval. Tovabbi
dijai: 1979: Az Ev Magyarja, 1995: A Magyar Koztarsasag
Erdemrendje, 1998: Balassi Balint-emlékkard — életmiidij;
1999: Magyar Miivészetért Dij és Magyar Orokség Dij, 2002-
ben Kiallas a Magyarsagért Dijat.

Egy hosszu, kiizdelmes élet tiikkre — szaraz adatokban.

Erdeélyi Naplo (2003. februar 18).
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Hol all Wass Albert rehabilitacidjanak tigye?

Elakadt perujrafelvétel

Wass Albertet 1946-ban haldlra itélte a roman
népbirdsadg in absentia. A vad ellene felbujtas négy személy
meggyilkolasaban, ezek koziil kettd zsido volt. Wass Albert a
két vilaghaboru kozotti erdélyi magyar irodalom oszlopos tagja,
a Baumgarten-dij elnyerdje (1940. januar), a Magyar
Irodalompartolé Tarsasdg dijanak nyertese (1944. januar), a
kolozsvari reformatus egyhazkeriilet fégondnoka (1934-1944),
a kolozsvari egyetem diszdoktora — csak taldlomra
szemelvényezve tisztségei kozott. Irodalmi tevékenysége
mellett —mar igen  fiatalon  kotelezettséget — vallalt
kozosségszervezd munkajaval.

Megmasithatatlan tény, hogy Wass Albert irodalmi
hagyatéka a Jokaiéval vetekszik nagysagban, népszeriiségben.
Népszertiségét a magyarorszagi konyvtareloszté megrendelései
¢s a kiadok altal — adott esetben iizleti titokként kezelt — eladési
aranyszamok bizonyitjak. Szintén iizleti titok a boltokban
eladott konyvek szdma, am némi fogddzot adhatnak a
slagerkonyvek mutatéi, melyet a lapok (Magyar Nemzet,
Népszabadsig, Magyar Hirlap, Elet és Irodalom) idénként
kozreadnak. Szintén népszerliségét jelzik a kiadast allanddan
nyomon kdvetd konyvkatalogusok.
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Zajlo Wass-kutatas

Megindult irodalmi kutatdsa is, eddig egy megvédett
doktori disszertaci6 (ELTE, Harkéoné Sziics Enikd) irt
palyaképet rola, Wass Albert emigracids korszakara helyezve a
hangsulyt. Jelen sorok irdja az erdélyi korszakat igyekszik
feltarni hasonld doktori program keretében, egy harmadik
doktorandusz pedig irodalompolitikai szempontbdl vizsgalja
Wass Albert és a nemzeti €rzésli fiatalok viszonyat. Emellett
tobb szakdolgozat sziiletett, kiemelten emlitendé Latran Ibolya
debreceni hallgatdo 1999-ben irt diplomadolgozata, akinek a
Farkasverem ¢és Csaba cimli regényekrdl irt elemzései
megjelentek a Hitelben, valamint a szegedi Forrdsban.
Ugyancsak ide tartozik az a felsorolas: Pomogats Béla, Bertha
Zoltan tanulmanyai, tehat neves irodalomtorténészek elemzései,
bemutatasai. Szdmos konyvtaros kutatja a korabeli lapokat
(Beyer Laszlo, Bako Endre). Tehat az irodalomtudomény és
filologia mar nem adosa Wass Albertnek. De népszeriiségét
jelzik az allando6 irodalmi megemlékezések, a 2004 elején a vilag
18 varosaban megrendezett Wass-felolvasé maratoni is.
Akércsak a szoborallitoknak, most mar a felolvasas
szervezOinek is az tigyészségre kell jarniuk. Miért?

Antonescu sétany Marosvasarhelyen

A Kkelet-europai rendszervaltast kovetéen Antonescu
taboroknak, akit haborus blindsként halalra itéltek és ki is
végeztek, szobrot akartak allitani Marosvasarhelyen, azon az
Erzsébet kirdlynérdl elnevezett sétanyon, mely a szocialista
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¢raban a Bulevardul 1. Mai (M4jus 1. sétany) nevet viselte. A
talapzat most is ott all iresen.

Az ezredforduld tdjan Wass Albert irodalmi és
kozosségszervezd emléke eldtt tisztelegve iskolat neveztek el
rola a székelyfoldi B6gozon, tovabba Erdélyben négy szobrot
allitottak a tiszteletére. Debrecen-Pallagon, volt iskolaja falan
emléktabla és plakett jelzi emlékét, ¢€s egy polgari
kezdeményezés soran utcat is szeretnének rola Debrecenben
elnevezni. Debrecenben, Budapesten és Szegeden polgari korok
vették fel a nevét. Miamiban, ahol Wass Albert a magyar
egyhazi kozosségben tobbszor megfordult, elnevezték rdla a
konyvtarat. Ma mar ezek az események békésen
végbemehetnek, de az erdélyi iskola nevét tordlni kellett, illetve
a négy erdélyi szobrot le kellett venni a talapzatardl: revansként,
amiért Antonescu emlékét nem 4polhatjdk megfelelden,
torvényt hozott a roman szendtus, és megtiltotta a haborts
blindsok kultuszat. Ennek értelmében jelenleg ebbe a
kategoriaba — Antonescuval egy kategoriaba — tartozik Wass
Albert. Az — elsésorban Maros megye egyik roman napilapjaban
Osszpontosuld — ellene folytatott sajtohadjarat minden etikai
hataron talmegy. A dolog ir6nidja, hogy mig Romanidban a
Wass-szoborallitok és a Wass-felolvasas szervezdi a fenti
torvény  értelmében  torvénysértének  mindsiilnek, a
marosvasarhelyi  sétany — melyen egy  Antonescu-
szoborkezdeményezés megrekedt talapzata arvalkodik — a mai
napig hivatalosan Antonescu tabornok nevét viseli. Tobb mas
helységben is kozteret vagy utcat neveztek el rola.

Justitia sokarcu.
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Mit irhatott Wass Albert a kolozsvari Ellenzékben?

Wass Albert irodalmi megitélését vitathatatlanul
pozitivan befolyasolna — népszeriisége ellenére-mellett — ha
emberileg is tisztazddna ,,bindssége”. A Wass csalad, az ird ot
fia perujrafelvételt kezdeményezett. A perajrafelvétel pedig
elakadt. Mégpedig az antiszemitizmus vadja miatt. Az amerikai
szenatus ugyanis tudni véli, hogy az Ellenzék cimii kolozsvari
lapban 1943-ban Wass Albert antiszemita cikkeket irt volna.

Cui prodest?

Messze van Amerika. S téle Eurdpa. Attdl pedig a
magyar nyelvteriilet jelentds koOnyvtarai, legyenek azok
Budapesten, Kolozsvaron vagy Szegeden, ahol — a haborus
viszonyok ellenére, az akadozo6 posta mellett — hozzaférhetd az
Ellenzék 1943-as évfolyama. Am az iddszakot sziikithetjiik, ha
megnézziikk Wass Albert angol nyelvii 6néletrajzat: Wass Albert
ugyanis — Huba nevli hivatasos katona fia miatt — tobbszor
atvilagitason ment at Amerikdban. A fia karrierje tovabb
ivelhetett, hiszen apja ellen nem taldltak semmiféle terhel6t.

1979-ben az ir6 Onéletrajzot irt (ennek magyarra
forditott szovege megjelent Szakacs Istvan Péter 4 vadiott neve:
Wass Albert! Dokumentumok és Onéletrajz a Wass Albert-
dossziébol cimii gyiijteményében). Ebben sz01 az Ellenzék-beli
mitkodésérdl is: ,, Amikor 1943 marciusaban az Ellenzék
f0szerkesztdjét behivtdk a hadseregbe, ideiglenesen engem
biztak meg a helyettesitésével. Julius elsején azonban, amikor
két német a Gestapotol behatolt a szerkesztOségbe, felmutatva a
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parancsot, hogy a német hadsereg megbizasabol feliigyelniiik
kell a lapot, egyszerlien kisétaltam az irodambol és felmentem a
hegyekbe.” Ennyi az Ellenzék-beli torténet — Wass Albert
emlékezése szerint.

De mit tud Wass Albertnek az Ellenzékhez fiiz6d6
munkasagardl az irodalom ¢és sajtétudomany? A Romaniai
Magyar Irodalmi Lexikon szocializmus érajaban irodott elsé
kotetében a kovetkezoket olvashatjuk: ,Ellenzék — politikal,
kozgazdasagi és tarsadalmi napilap; Kolozsvart jelent meg 1880
€s 1944 kozott, megszakitas nélkiil. Alapitoja és felelds, 1895-
tol f0szerkesztdje Bartha Miklos fliggetlenségi parti politikus és
kozird. Alcime 1919-t61 ,,figgetlen politikai napilap”, 1923-t61
»,magyar politikai napilap”. [...] foszerkesztéi Dobd Ferenc
(1919-1921), Grois Laszlo (1921-1925), Sulyok Istvan (1925-
1926), Somodi Andras (1926- 1932), Szentimrei Jend (1932-
1935), Grois Laszlo (1935-1938), Végh Jozsef (1938-1940),
Zathureczky Gyula (1941-1944), majd Szasz Béla (1944). Tehat
a vizsgalt idészakban Zathurecky Gyula volt a fészerkesztd,
Wass Albert 6t valthatta fel a szerkesztésben 1943. marcius-
juniusban. A fenti lexikon az Ellenzék arculatarol is ir: ,,Az
Ellenzéknek jelentds szerepe volt az irodalmi élet alakitdsaban
€s szervezésében; irodalmi melléklete kiilondsen a Napkelet
megsziinése ¢és az Erdélyi Helikon megindulasa kozt eltelt
években jatszott fontos szerepet. Kuncz Aladar hazatérése utdn,
1923 nyardan veszi at a vasarnapi irodalmi melléket
szerkesztését, majd 1925-t3] tarsszerkesztéiil meghivja Aprily
Lajost is. Kuncz szerkesztésében a hetenként négyoldalas
melléket s a hétkdznapi szamokban is rendszeresitett irodalmi —
milvészeti zenei rovatok szamottevden jarultak hozza a romaniai
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magyar irodalom 0ndlld6 arculatdnak kialakitdsdhoz, a
muvészetkritika és a tudomanyok miivelésének fellenditéséhez.
Irodalomeszményét a Nyugathoz vald kdtddése hatarozza meg,
de annak képvisel6i mellett kozli néhany baloldali kolto, igy
Becski Andor, Becski Irén és Salamon Lasz1o verseit, Franyo
Zoltan, Gaal Gabor, Osvat Kalman irasait is”. A késObbi
1d6északrol ez olvashato: ,,A ‘30-as évek végén valik az irodalmi
rovat ismét szervezetté. Tamasi Aron szerkesztésében 1939. okt.
15-én indul a Vasdrnapi Szo cimti melléklet. Programado
Szellemi Grség cimii cikkében Tamasi Aron leszdgezi, hogy
annak a nemzedéknek nevében szol, amely évek ota keresi ,,a
sz¢les korli munka €s megnyilatkozas lehetdségét”, megbecsiili
a roman népet, s ,,Figyelemmel kisérjiik a roman népi kultarat”,
ugyanakkor ,a magunk népét azonban, az értékelésen és
megbecsiilésen tul a I€lek €s vér szerelmével szolgajuk™.

»A Vasarnapi Sz6 irodalmi anyaga fejlodést jelentett az
elobbi évek irodalmi anyagahoz viszonyitva, amikor is ebben
még a ‘szérakoztatd irodalom’ uralkodott.” Itt emliti a lexikon
Wass Albert nevét: ,,A lap elbeszéléseket kozol Kosztolanyi,
Kodolanyi, Moricz, Karinthy, Marai irasai mellett Tamasi Aron,
Kovacs Gyorgy, Szemlér Ferenc, Szenczei Laszlo, Wass Albert,
Laszlo Béla, Kos Karoly, Molter Kéaroly, Kemény Janos
tollabol.” Majd az utols6 sorokban: ,,Az utols6 években a lap
irodalmi szinvonala esett. Zathurecky Gyula f&szerkesztoi
érajaban elobb a radikalis, majd liberalis szellemi irdkat
rekesztették ki, faji szempontokat alkalmaztak, s felhagytak a
haladé hagyomanyok dapolasaval. Részleges visszatérés a
demokratizmus vonaldra csak 1944-ben kozvetkezett be: erre
utal a lap burkoltan antihitlerista publicisztikja a német
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megszallas alatt. (Az Ellenzék esti bulvarkiadasaként Demeter
Béla szerkesztésében megjelené Esti lapok nyilt konfliktusba
keriilt a német megszallassal uralomra jutott Sztdjay-
kormannyal, s hatésagilag is betiltottak.) Nagy Jozsefet, az
Ellenzék haditudodsitdjat, a Gestapo elhurcolta és meggyilkolta.”

Zahony Eva, az Orszagos Széchenyi Konyvtar egyik munkatarsa
1983-ban repertoriumot készitett a két vilaghaboru kozotti
erdélyi magyar lapokrdl, melyben kikeresi az OSZK-ba jard
lapokbol a szerzOk irodalmi alkotésait (irodalmi alkotas kevésbé
terheld). A szerzond feltiinteti, mely évszamok hidnyosak, mely
lapszamok csonkak. Wass Alberttdl tizenhat verset €s novellat
sorol fel, melyeket a szerzé 1925 és 1940 kozott jelentetett meg
az Ellenzékben, ifjukori, kevésbé ismert rovid irdsok, melyek
megjelentek azdta a marosvasarhelyi Mentor gondozéasaban, a
Nagy Pal szerkesztésében napvilagot latott Hiiség bilincsében
cimli novellaskotetben (Anina, A tiszteletes, Elvira bdrond).
Tudjuk a konyvtari kutatas alapjan, hogy az Ellenzékben ennél
valamivel tobb mii jelent meg. E sorok irdja 23 tételt gyhjtott
Ossze.

1. Alkonyati rézsak. = Ellenzék, 46/280. (1925. december 7.) — p. 10.
2. Oszi hangulat. = Ellenzék, 46/250. (1925. november 2.) — p. 13.

3. Viragok. = Ellenzék, 46/226. (1925. oktober 5.) — p. 12.

4. Osz van. = Ellenzék, 1929. November 20.

5. Oszi levél... (prozavers) = Ellenzék, 50/265. (1929. november 20.) — p. 5-
6.

6. A Janosbogarka lepke akar lenni. = Ellenzék, 52/79. (1931. 4prilis 5.) — p.
7-9.
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7. A kinai virag. = Ellenzék, 52/1. (1931. januar 1.) — p. 5-6.

8. Arongyos ember. = Ellenzék, 52/215. (1931. szeptember 20.) — p. 7-8.
9. A Volga-parti lany. = Ellenzék, 52/185. (1931. augusztus 15.) — p. 5-7.
10. Csoka. = Ellenzék, 52/257. (1931. november 8.) —p. 5.

11. Erna. = Ellenzék, 52/227. (1931. oktdber 4.) —p. 7-8.

12. 52 fillér. =Ellenzék, 52/174. (1931. augusztus 2.) — p. 5-6.

13. Halallovag. = Ellenzék, 52/111. (1931. majus 17.) — p. 7-8.

14. Tenger az élet. = Ellenzék, 52/1. (1931) — p. 5-6.

15. Anina. = Ellenzék, 56/170. (1935. jalius 28.) — p. 9-10.

16. Aranysineken. Mese az emberrdl. = Ellenzék, 56/11. (1935. januar 13.) —
p. 5-6.

17. Mez6ségi levél. = Ellenzék, 11/9. (1938) — p. 666-670.

18. A tiszteletes ur. = Ellenzék, 60/60. (1939. marcius 14.) —p. 13.
19. A tiszteletes. = Ellenzék, 60/274. (1939. november 26.) —p. 13.
20. Elvira barénd. = Ellenzék, 61/21. (1940. januar 28.) — p. 13.
21. Karacsonyi levél. = Ellenzék, 63/291. (1941) —p. 1.

22. Magyarok Oroszfoldén = Ellenzék, 64/194. (1943) — p. 6-7.

23. Vallalkozasom. = Ellenzék, 64/183. (1943) —p. 7. 158

A vizsgalt idészakban (1943. marcius-jinius) — ugy tlinik
— Wass Albertnek egyetlen sora sem latott nyomdafestéket. Két
1943-as irasa julius utolsé harmadéiban és augusztus elején
jelennek meg. Mit is irt err6l Wass Albert a szenatusnak szo16
jelentésében? Julius elsején... egyszerlien kisétaltam a
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szerkesztdségbOl és felmentem a hegyekbe. Két hét mulva
¢desapam régi baratja, Veress Lajos tabornok iizent, hogy a
németek  ’keresnek’  engem.  Hogy  elkeriilie a
kellemetlenségeket, Veress tabornok, aki az Erdélyben
allomasoz6 magyar hadsereg parancsnoka volt, egyenruhat adott
nekem, s mint alhadnagyot Ukrajnaba kiildott a 9. Magyar
Kiralyi Lovassaggal, ahonnan csak karacsonykor tértem vissza”.
Tehat a fenti két, 1943-as elbeszélésben mar az oroszfoldon
gyljtott katonai élményeirdl szamol be, egyfajta irodalmi vénaja
haditudositoként, aki viszont egyben katona is. Mindkét
elbeszélés  olvashatd a  Hiség  bilincsében  cimil
novellaskotetben. Tehat az Ellenzékben irt antiszemita cikk
vadja a fentiekkel megddlni latszik. Sajtdjogi €s etikai szabaly:
ha a lap hasabjain valaki véleményt formal, azért vagy a
fészerkesztd vagy — kiilon szerkesztOségi megjegyzés esetén — a
szerz$ visel feleldsséget. Am mégiscsak érdemes utdnanézni az
inkriminalt idészaknak: 1943. marcius — 1943. jalius 1. Vajon
mit irhatott Wass Albert ebben a honapban az Ellenzékbe?

Zathurecky Gyula felelOs foszerkesztét helyettesitve, az 6 neve
felelosségével? S vajon ezért akadt el a perujrafelvétel?

Majd ha itt az Unio!

Es mit ir a Szakdcs Istvan Péter torténész altal
Osszeallitott Dokumentumokban olvashaté  Onéletrajzaban
(1979) Wass Albert az amerikai szenatusnak? A
székelyudvarhelyi Litera konyvkiado altal megjelentetett, majd
a magyarorszagi PoLiSz cimll lap mellékleteként is napvilagot
latott dokumentumgytijtemény kozismert. Wass Albertet ¢és
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¢desapjat, Wass Endrét egy 1940. szeptember 23. tortént
esemény miatt itélték haladlra 1946-ban, kizarolagosan
tanivallomasok alapjan. A torténet zavarosnak tiinik, még a
nyiregyhazi 19. honvédezred egyik felelds tisztje is benne van.
Wass Albert és felesége a Dokumentumokban egyértelmiien
allitja, hogy az adott napokon nem tartdézkodott otthon, sem a
kivégzettek letartdztatasa, sem a kivégzése helyszinén nem volt
jelen, és semmilyen részessége nem volt a gyilkossagokban.

Véardy Béla amerikai torténészprofesszor, aki a Wass
csalad kérésére koordinalja a Wass-rehabilitaciot, pillanatnyilag
sokkal stilyosabbnak tartja a Wass Albert elleni antiszemitizmus
vadjat, mint azokat az eseményeket, amelyekért 1946-ban a
roman népbirésag halalra itélte. Ezeket egyszerlien
komolytalannak mindsiti, és reményének ad kifejezést, hogy
Romania Unids csatlakozasa eldtt ugyis feliil kell biralni ezeket
a népbirdsagi itéleteket — igymond. Ha megvizsgaljuk Wass
Albert irodalmi termését: mély empatiaval, nagy
emberismerettel embereket dbrazol.

Jelent ugyan meg Amerikdban az Otvenes években
Kimazsolazom Wass Albertet cimmel egy cikk irodalmi
irasaiban ,,frocs0gd antiszemitizmusrol” az Elvész a nyom
regény kapcsan, valamint halalat kovetéen egy nekrolog az Elet
és irodalomban egy glosszistatol, aki itéletet mond foldtte gy,
hogy bevalldsa szerint nem olvassa a miiveit. A dolog att6l
skizofrén, hogy Wass Albertnek azok az irasai, melyek miatt
nyakaba varrtdk az antiszemita jelz6t, allitolag Amerikédban
sziilettek 1951 utdn. A szabadsag f6ldjén, ahol pedig senkit
vilagnézetéért, véleményéért el nem itélhetnek.
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Cui prodest?

1940-ben megodltek négy személyt Erdélyben, allitolag a
gyilkossag részese volt Wass Albert. 1943-ban az Ellenzékben
allitolag antiszemita cikkeket irt. 1951 utdn Amerikéban, a
sz6lasszabadsag foldjén allitélag végképp antiszemita Ilett.
Matatias Carp, aki Holocaust Romdnidban (1944, 1994) cimi
dokumentumkonyvében  bemutatja a romdaniai  zsido
genocidiumot, megallapitja, hogy amig az igazsag ki nem deriil,
¢s a blineiket a blindsok meg nem ismerik, tudathasadasos
allapotok fognak fennallni. Ezt a konyvet annak idején nemcsak
betiltottdk Romaénidban, hanem Europa konyvtaraibdl el is
tiintették roman tigynokok. Régi reflex: sajat arnyékvildgunk
kivetitése masokra. A lélektan projekcionak nevezi ezt.
Kabatlopasos iigy? Allitolag ezen akadt el egy ird
rehabilitacidja. Az allitolagossag — a jogi kifejezést kifacsarva:
a bilnosség vélelmének — meglehetésen erdltetett ¢€s
meglehetésen hosszas fenntartasa mellett. Cui prodest? Mert
kinek hasznal az, ha — Wass Alberttel szolva — ,,néppé taposnak
egy nemzetet” azaltal, hogy szellemi nagyjait sarba tiporjak?

Wass Albertnek nemcsak az élete volt kiizdelmes.
Utoélete ugyanolyan hanytatott, mint az Ady¢é. Akivel szemben
— ma mar ki emlékszik ra? — egykor szintén felmeriilt az
antiszemitizmus vadja.

Erdély Ma (2004. madjus 6).
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[A Szerzé6 jelenlegi allaspontja szerint Romania
gazdasagilag ellenérdekelt a koncepcios perek ujrafelvételében,
hiszen nagy értékli és szdmos ingatlanrol kellene lemondania
részben az éallamnak, részben maganszemélyeknek vagy
cégeknek, melyek az allamositas soran gazdat cseréltek, ill. az
egykori koncepciods perek aldozataitol elvettek.]
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Két levél

Adalék egy késziilo Wass-monografiahoz

Wass Albertnek, a nyugati magyar irodalom jelentés
képviseldjének teljes irasmiivészete jajkidltdas a trianoni
békediktatum soran elcsatolt, tagabb értelemben vett Erdélyért.
Nem csoda hat, ha az elmult évtizedekben agyonhallgattak. No-
ha teljes életmiivét folyamatosan jelenteti meg a pomazi Krater
Miihely Egyesiilet, valamint a marosvasarhelyi Mentor Kiado,
ugyhogy lassan bestsellerré valnak regényei, irodalomtorténeti
szerepe valdjaban tisztazatlan.

Az okok, amelyek életmiivének itthoni - a torténelmi
Magyarorszag teriiletén vald - kozlését késleltették, nem
képezik jelen irdsom targyat. Csak utalok ra, hogy hianyzik egy
objektiv az ir6i életmii soksziniiségét feltdr6 monografia.
Elsésorban ez 6sztokélt arra, hogy a minden tekintetben ,,¢16” -
s a szojaték kinalja magat: - kortars irodalmat oktato tanar Wass
Albert miiveivel foglalkozzam. Ekézben fedeztem fel Wass
Albertet onmagam szamara is: azt, hogy miiveinek ize, illata
van, mely megfog, iroi vilaga pedig lebilincsel és elkotelez.

A masodik okom szdrmazasom: Baldzs R6za nagyanyam
Dést6l nyolc kilométerre, a mezOségi Szasznyiresen sziiletett.
Jomagam sziiletésemtdl, 1965-t61 huszonharom éves koromig
kapcsolodasi pont kindlkozik a Wass Albert regényeinek
hatterét képezo torténelmi, tarsadalmi, politikai eseményekkel.
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O a,régiroman vilag”, én pedig a masodik trianoni dontés utani
Nagyromania magyarellenességébdl kaptam életre sz06lo
kostolot - ami gondolkozasomat hajlékonnya, viselkedésemet
bizonyos  hatarig  diplomatikussa, @ am  értékeimet,
¢letfelfogasomat szilardda edzette.

Harmadik okom ugyancsak személyes. Wass Albertnél
mindossze egy évvel fiatalabb apam, Balazs Andras (1909-
2000), a harmincas évek végén fiatal gazdatisztként az ir6d
vasasszentgotthardi (ma: sucutardi) birtokdn ,,szolgalt”. Itt
ismerkedett meg elsé feleségével, Kelemen Magdolnaval, aki
az ,,idos grof” feleségének, Wass Endrénének kozvetlen
alkalmazottja volt.

1921-ben a roman foldtérvény kovetkeztében
allamositottak és szétosztottak a - tobbnyire magyar -
nagybirtokokat. gy a vasasszentgotthardi Wass-uradalom nem
biztositott kelld megélhetést sem a Wass csaladnak, sem
apaméknak, mint alkalmazottaknak. igy apam a regatba, az
olténiai Craiova kornyékére ment az akkori Vajda Sandor
(Alexandru Voda) miniszter Janos nevi fivérének egy tagban
maradt foldbirtokat igazgatni.

Noha a Wass csalad alkalmazasadban toltott rovid
szolgalat a nagyon hosszl, megprobaltatasban, nélkiilozésben,
bolcsességet igényld, bonyolult élethelyzetben bovelkedd élet
viszonylataban kevésnek tlinik, mégis, mint kortarsakban, tobb
kozos vonast fedeztem fel benniik. (Wass Albert 90 éves
koraban 6nként tavozott, apAm hosszu szenvedés utan 92 éves
koraban hunyt el.) Az ugyancsak anya nélkiil feln6tt apam
tisztelte Wass Albertet, s még habitusbeli tulajdonsagokat is
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Heltanult” téle, amelyek szamomra gyermekként bizalmasan
tapadtak apam aurajahoz, s amelyekre Wass Albert regényeinek
olvasasa kézben raismerek, mint torténeteinek
cselekvéshordozoira. A szivarozas - gesztusként, de nem élet-
viteli tartozékként - példa erre:

- Csak akkor gyljtottam rd, ha megkinalt szivarral ,.a
grof” - emlegette apdm, ha a dohanyzas szoba keriilt. Noha
apamnak gazdatisztként tobb arisztokrataval is dolga, mondjuk
ugy: munkdja volt, ,,a grof” az 6 szohasznalataban egyediil az
irét jelentette. ,,Az 1dds grof” pedig annak apjat, Wass Endrét.
Apam, aki egyaltalan nem volt mesélékedvii ember, mas grofrol
nem tett emlitést.

S ahogy néha visszaemlékezett a tiszta eszli, az
¢sszerliség hataraig takarékos, am humoros, vadaszatot kedveld
grofra, ugyaniigy mosolyogva emlegetett egy szellemileg
leépiilt Wass-csaladtagot, aki ¢lete alkonydn nemcsak a
kozvetlen kornyezetében ¢€l6 emberek nevét, hanem a
kozhasznalati szavakat is elfelejtette, S mindennapos
tevékenysége kiilonféle, Osszekevert magvak hamupipdkéi
valogatasabol allt:

- Maga iz¢€, hozza csak ide azt az izét - kérte a magvas
talat. En azt szoktam...

Az ir6 els6 feleségének az édesanyja, Siemers Ilona, aki
Wass Albertnek egyben nagynénje is volt, konyvet irt a Wass
csaladrol, amelyben elismeréssel emliti ir6 unokadcs-vejét, akit
nemcsak a mezdségi taj, a benne laké emberek ihlettek meg,
hanem széles rokonsdganak egynémely furcsara sikeredett,
kiilonféle tagja is: a ,Farkasmama” (a Farkasverem
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Vénasszonya), a harom vénlany akik aggkorukban is kérére
vartak, fittyet hanyva az id6 muldsanak, mely cstfondarosan
eljart felettiik (Csaba regényének harom néalakja).

Siemers llona Wass-kor cimi konyvének illusztracioi,
fényképei koziil kettdt lattam az apam albumaban is: az egyiken
az ir6 Vid fidval és egy dajkaval, egy masikon a
vasasszentgotthardi udvarhdz, eldtte lovas fogattal. Apam sziik-
szavi  emlékezéseinek  objektivitasat igazolja ez a
dokumentumértékii konyv is, mely németiil irédott, s magyarul
a kissé egyiigylien nagyzolo Wass-kor cimet kapta a forditoktol.
(Sajnos a marosvasarhelyi Mentor Kiadé nem tiinteti fel a
konyv eredeti német cimét, mely feltehetdleg Die Wass-Zeit
lehetett, s igy jelentésmezeje béviilne ,kor'-ra, ,korszak'- ra,
,id6'-re, am semmiképpen nem jatszana rd a magyar ,vaskor’
fogalmanak nosztalgiazo, héroszi multat idézo jelentésére.)

Apam 1990-ben ismerte fel a Duna Televizioban a ,,volt
gazdajat”, s elérzékenyiilt. A miisorban az ird felhivast tett
kozzé: arra kérte a televizid nézoit, hogy kiildjenek neki targyi
emlékeket, fényképeket, melyek a régi otthont idézik. Wass
Albert 1990-ben még szembe tudott nézni a fajjdalmas multtal.

Ekkor vette ki apam a csaladi albumabol azt a két
fényképet, melyek koziil egy megjelent a Wass-korban is: A
tarantasz loval. Sajnos a fényképek nem jutottak el a floridai
cimzetthez, igy apam levelet iratott velem az irénak, s a
levélvaltast itt kozlom némi aggodalommal, mert eszemben van
egy Wass-felmené véleménye az ilyen dokumentumok
kozzétételérol.
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... Ist eine unerlaubte und unsittliche Handlung, auch
nur eine Zeile von einem Schriftsteller zu verdffentlichen, die
er nicht selber fiir das grole Publikum bestimmt hat. Dieses gilt
ganz besonders von Briefen, die an Privatpersonen gerichtet
sind. Wer sie drucken ldsst, oder verlegt, macht sich einer
Felonie schuldig, die Verachtung verdient...”2%

[...meg nem engedett és erkolcstelen cselekedet egy ironak
akarcsak egyetlen sorat is k6zolni, melyet 6 maga nem szant a
nagykozonségnek. S ez kiilondsképpen vonatkozik az olyan
levelekre, melyeket maganszemélyekhez intézett. Aki ezeket
kinyomtatja vagy kiadja, arulast kovet el, mely megvetést
érdemel...]

A fenti idézet Wass Ottilia késoi feljegyzései koziil valo: a
Kemény Zsigmonddal valo ,regényéihez”, azaz beteljesiiletlen
szerelméhez fizott rovid kommentar.

Am Wass Albert nincs mér az ¢él6k sordban, igy nem
kérdezhetem meg, hozzajarul-e ahhoz, hogy apam levelét s az 6
arra irt valaszat kozzétegyem. Mégis remélem, hogy nem
kovetek el arulast.

[1996.]
Tisztelt Grof Ur!

1939-ben az On szentgotthdrdi birtokan gazdasdgi teenddket
végeztem. A napokban érommel értesiiltem a Magyar Raddio
hullamhosszan keresztiil, hogy jo egészségnek orvend, aminek

28 Kantor Lajos: Czegei Grof Wass Ottilia az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet
nagy jotevdje. Erdélyi Tudomanyos Fiizetek, 1938/96. sz. (2129.
leltarszammal). Szerk. Gyérgy Lajos. Cluj: E.M.E., 1938. 22. I.
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hasonlo koru idos ember létemre nagyon megoriiltem. Az iiggyel
kapcsolatban jutott eszembe Onnek a Magyar Radion keresztiil
1 990-ben tett felhivasa, melyben csaldadi ereklyéket kért kozeli
ismeroseitol. Abban az idoben boritékba helyeztem 2 db csaladi
képet, amelyeket el szerettem volna kiildeni Onnek, de mivel nem
ismertem az On cimét, a Magyar Radion keresztiil voltam
kényetlen tovabbitani. Mindez ideig sem a radiotol, sem Ontdl
semmiféle visszajelzést nem kaptam. Feltételezem, hogy a
kiildemény nem jutott el Onhoz. Az egyik kép a Berta nevii ne-
velonot abrazolta, mellette Vid nevii, kb. kétéves kisfia, valamint
a kisebbik gyermek a gyermekkocsiban. A mdsik kép a
Taranta®®® nevii vadaszszekeret abrazolta befogott lovakkal, s a
szekéren az udvar személyzete, rajta a Janoska nevii erdésszel,
Rebi szakacsnovel, valamint Kelemen Magdaval, aki kozvetlen
alkalmazottja volt az iddsebbik gréfnének. Tudatom tovabbad,
hogy Kelemen Magddaval még az év végén mind a ketten
eltavoztunk az wudvarbol, s karacsony elotti napokban
Széekelykalon megeskiidtiink. Jelen levelemet Debrecenben lako
lanyom kozvetitésével kiildom /...%%°

Jomagam  jelenleg  Marosvasarhelyen  lakom, s
nyugdijazdsom elotti  idoben tobbszér  dtutaztam
Szentgotthdrdon szomoruan latva az ottani pusztitast.

29 Tarantasz: orosz szo, jelentése rugézatlan, fedett utazokocsi. A képen egy
szekér volt, melynek leszedték az oldaldeszkait, igy akar tiz személy is felfért
ra lovagléiilésben.

2601, ] jelzetii kihagyast ott alkalmaztam, ahol a levél a személyes adataimra
vonatkozik. A Szerzé.
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Tudatom tovibbd a riporternd, E. Szabé Mdrta nevét, aki -
allitasa szerint - a fényképes levelet, melyet 1990-ben kiildtem
Onnek, dtadta az On kedves feleségének, aki Budapesten épp
dtutazoban volt.

Szeretném megtudni, hogy mi lett a kiildemény sorsa.

Valaszat varva tovabbi jo egészséget kivanok. Kérem a
valaszt a lanyom nevére, Debrecenbe kiildeni.

Tisztelettel,
Balazs Andras, sziiletett 1909.

Levélbeli érdeklédésemre E. Szabo Marta riporternd tudatta,
hogy a képeket atadta az iro feleségének. Am az ir6 nem
kaphatta kézhez, mert a fenti levélre a kovetkezd valasz
érkezett:

[irogéppel irt levél]

1996. Mdjus 1.
Kedves jo Ildiko!

Edesapja kért meg hogy erre a cimre kiildjem valaszomat.
Bizony az ido erdsen elszaladt folottem s folotte is, de ezen mar
nem segithetiink. A régi otthon mdr nincs: semmi se maradt
belble, csak az emlékeink. Edesapja kiildeményét sajnos nem
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kaptam meg. De nem is fontos mar. En féllabbal oda-til vagyok
mar s fiaim, bar oten vannak, sajnos beszélni se tudnak mar
magyarul. Az amerikai jolét és ennek elnyerheto lehetéségei
megbabondztik cket. Tobb mint féléve nem lattam mar egyiket
sem. 21 De mdr nekem sincs sok idém hdtra és akkor
., hazatérek” megint Isten orszagaba, kedves-szép Erdélyembe.
S ha az UR lehetdséget nyijt ahhoz, hogy idénként ,, kisértet” is
lehetek: jol megriasztom a bocskorosok leszarmazottait!

Szeretettel:

[kézirassal] Wass Albert bacsi

Eletem egy része konyvek kozt telt el. Sziikszava apamat,
aki végigélte hol magyar, hol roman allampolgarként ezt a
szazadot, én, mint kései gyerek, mindig konyvvel a kezében
lattam. Bar olvasmanyair6l nem beszélt, mégis idordl idore
kezembe adott egy-egy konyvet:

- Ezt olvasd el.

Majd néman kovette az olvasmany sorsat, egy-két célirdnyos
kérdéssel ellendrizte, hogy végére jartam-e a konyvnek, s utana

261 Wass Albert fiaira vonatkozd kozlése elkeseredett hangulatabol
fakadhatott, ezért ezeket a mondatokat nem valosagtartalmuk miatt, hanem a
szoveghiiség kedvéért kozlom (a Szerzo).
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kozolte velem egymondatos véleményét. A funtineli
boszorkanyrol igy nyilatkozott:

- Olyan, mint a Viziboszorkany. Ki is irta azt?
- Kemény Janos.

Amikor apam  kOnyvespolcdra  megszereztem a
rendszervaltas utan kozvetleniil megjelent A funtineli
boszorkanyt, melyet mar vaksidga miatt nem tudott végig-
olvasni, Marosvasarhelyre hazautazva tobbszér neki akartam
fogni a trilogianak, melyet nyari olvasmanynak szantam. Am az
szérén-szalan eltiint. Betiéhes sogorom elvitte. S mire
végigolvastam Wass Albert szinte teljes életmiivét, az ,,Ezt ol-
vasd el!”’-adossag kamatozni kezdett.

Wass Albert életmiivét mar nem elég végigolvasnom. frnom
kell rola.

PolLiSz, 69. (2003. februar-marcius).

[A két levelet atadtam a Krater Konyveshaz Wass Albert
Termének kiallitdsra, megdrzésre, 1075 Budapest, Rakoczi it 8.
A Szerzd|]
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Mi a titka?
Gondolatok a Wass Albert-dij
atvételét kovetden

Elefant voltam, jambor és szegény,
hiivds és bolcs vizeket ittam én,

a dombon dlltam s ormdanyommal ott
megsimogattam a holdat, a napot.
(Jozsef Attila: Medalidk)

Meguntuk a raciondlis vilagot, divat lett titkokat keresni.
Titkokat, melyek meghaladjak emberi hatarainkat, tallépnek
rajtunk. Szokds? Vagy kényszer lett szem-sose-latott, fiil-sose
hallott-dolgokat keresni?

Taldan fogodzokat kereslink vilagunkban? Vagy
sovargunk valami tobbre, valami szebbre? Ertékre, melyet nem
mi teremtiink, de megadjuk magunknak a tisztességet, hogy
koziink legyen hozza.

A minap megkérdezték télem, mi a titka Wass Albertnek.
Azdbta ezen gondolkozom. Kivaltsagos dolog egy nagyember
szellemi tarsasagaban ¢élni. Mar negyedik éve az ¢ titkait
kutatom. Megprobaltam 06t, mint titoktuddt bemutatni.
Lattattam, érzékeltettem derlis-borts irdi vilagat, kutakodtam
gondolatai kozt, emberismeretét faggattam. Am legelszor is
istenhite irant érdeklodtem. Kivancsi voltam arra, mit tud. S nem
elégedtem meg tudasa boncolgatasaval: szoba akartam foglalni
¢s masokkal is megértetni, miféle tudassal ruhazta fel 6t a
Mindenhato.
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A kivaltsagosok titkait felfejteni nem lehet. Eldttiink meg
nem nyilnak, meg nem mutatkoznak. A titkok szentek, megfejtik
magukat a 1atd eldtt, am a tiikdr altal homalyosan laté szem
szamara rejtve maradnak. Az emberi nagysag meglapul, s az
emberek elmennek mellette. A szerénység ibolyaillatat csak
kevesek érzik. Halk. Valami megérintett elhaladtdban, a
boriinket hiivos fuvallat borzolta, egy masodperctoredékre
megallt szivdobbandsunk, tekintetiink atfogta a képet, melyet
akkor €s ott egy papirlap kinalt, s melybdl hirtelenfeltarult egy
masik dimenzio.

Mi a titka egy miivésznek?

Mi a titka a latonak, aki szamara nem létezik az id6? Aki
ugyanugy latja a jelent, a multat és a jovot? Egyszerre. S tud
kiilonbséget tenni koztiik, latoképességét pedig nem szorja
méltatlanra. Szeretné megosztani tudasat. S tanitvanyt keres.
Mi a titka annak az embernek, akire tobb embernyi sorsot mért
a vilag Ura? S allta a sarat keményen. Nemzete szoszolojaként
— kisebbségbe rekesztve, majd szamiizetésbe vetve.

Mi a titka annak az ironak, aki a vele él6 embereket
nemcsak hallgatta-meghallgatta, hanem megtanult a nyelviikon
szOIni-irni, aki nemcsak figyelte Oket, de abrazolni is tudta
mindnydjukat. Embereknek, gyarloéknak — megbocsaton, értén
és megértdn, elfogulatlanul. Olykor tavolsagtartd irdniadval,
tudva, hogy a kulturalis kiillonbség nem jogosit fel sem
istenitésre, sem becsmérlésre. Ne itélj. Emberek vagyunk.

Mi a titka annak, aki elcsente embertarsai beszédének
izét-zamatat, hogy iréi tollan megérlelve a nyelv aszhjat,
kiszaradt szo-kelyhiinkbe italt cseppentsen? Hiivos-liditot.
Igyatok, mert ez adatott miérettiink.
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A mindenség szilankokra tort, darabokra szaggattatott.
fgy lettiink apro részei az egésznek. Kicsinységiink feladata:
illeszkedni a nagy fogaskerékbe. Aki pedig megkapta a
titoktudas kincsét, a maga kicsinységében az egész vilagot
hordozza. Teste hatarai elmosodnak, lelke végtelenbe szokken,
s egyetlen szivdobbandsa az emberiség szdzadait fogja at. Nincs
id6, nincs tér. Szamunkra ez érthetetlen szamunkra ez titok.

Wass Albert egyike a kivaltsdgosoknak. Akik eriik
iitésén érzik egy hangya moccanasat, egy tank diiborgéseét. Aki
egy masik ember lelkét tenyerébe véve vizsgalgatja, faggatja:
miféle nyomorusag ragasztott redd vaksagot? Hogy tegyelek
tisztanlatova? S bantja, hogy segiteni nem tud.

Lelke madarként réppen, jelen van, figyel. Mint szem a
szoba sarkabol, ova, vigyazva. Teste végtelenbe nyulik, lelke a
fold maga — szeretete hatarokat sziintet. Nem kutakodik. Mégis
elétte minden megnyilik. S lelke zokog minden részecskéért,
szive 6veliik egyiitt ujjong.

Maradjunk részek. A titkok terhe — titkai terhe -
agyonnyomna. Vildgaba lépve egy masodpercre felsejlik az
elfeledett éden.

PoLiSz, 82. (2005. marcius).
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Felhasznalt irodalom

A Kemeny Zsigmond Tarsasag szerzoavato estéje... = Székelyfold,
XXXV/46. (1933. november 12). 1.
A Kemeny Zsigmond Tarsasag... = Székelyfold, XXXV/45. (1933.

november 5). 7.

A temet6 megindul [Szinhdz rovat]. = Hétfé Reggel, Targu-Mures, 1/2.
(1933. november 13). 4.

A titokzatos 6zbak. Wass Albert regényes vallomasa. = Esti Kurir, 223.
(1941. szeptember 30).

Wass Albert misztériumat oridsi sikerrel mutattak be Marosvasarhelyen.
= Székelyfold (Marosvasarhely), XXXV/47. (1933. november 19).

Albert Wass: Mire a fak megndnek (Bis die Bdume gewachsen sind)
Budapest, Révai. 1942. = Pester Lloyd (esti), LXXXIX/269. (1942.
november 27). 6.

Wass Albert: Csaba, Budapest, Révai, 1940. = Pester Lloyd, 234. (1940.
oktober 13). 14.

(Kardos Tibor), Wass Albert: A titokzatos 6zbak. (Révai.) = Diarium,
X1/12. (1941. december). 319.

(-nyi), A Kemény Zsigmond Tarsasig nagy estie. = Székelyfold,
XXXV/47. (1933. november 19). 2.

Vass Albert: A titokzatos dzbak. = Nemzeti Ujsag, XXI11/226. (1941.
oktober 4). 9.

Wass Albert: A titokzatos ézbak. = Uj Nemzedék, XXIII/251. (1941.
november 4). 6.

Wass Albert: A titokzatos ézbak. = Ujsag, VII/217. (1941. szeptember 24).
10.

[Csuka Zoltan], Wass Albert grof pacifista korusdramdja
Marosvasarhelyen. = Lathatar, /3. (1933. december). 7.

[k.e.]: Grof Wass Albert: Viragtemetés: Grof Wass Albert versei:
Kolozsvar. Minerva, 1927. = Pasztortliz, Kolozsvar, XII1/9. (1927). 215.
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[Lokodi Imre] (lokodi), Kemény Zsigmond Tarsasag: Szerkesztd az ird

sorsarol, hegyekrol és ragalmakrol. = Népujsag (Marosvasarhely),
LV/49. (2003. februar 28). 2.

A vadlott neve Wass Albert. Dokumentumok és onéletrajz a Wass Albert-
dossziébol. = Polisz, 9. Melléklet, 2003. februar-marcius. 1-6.

Jaszo Anna: Wass Albert prozai miiveinek stilusa. = PoLiSz, 68. (2002.
december-2003. januar).

Adamikné Jaszé Anna és Erdélyi Kiss Mihaly el6adasa a pomazi Wass
Albert konferencian (2008. februar).

Az expresszionizmus. Szerk., val., ford. Koczogh Akos. Budapest:
Gondolat, 1981. 330.

Blarothi] G[éza?], Wass Albert: Tavak kényve. = Elet, XXXV/7. (1944.
februar 13). 137.

Blertalan] I[stvan], Erdélyi konyvek: Erdélyi csillagok - Wass Albert:
Farkasverem. = Budapesti Hirlap, LV/125. (1935. jinius 2). 18.

Bahr, Hermann, Az expresszionizmus. In Koczogh A., 1981. 179-198.

Baké Endre, Wass Albert debreceni évei (1928-1931). In Konyv és
konyvtar. A Debreceni Egyetemi és Nemzeti Konyvtaranak kézleményel,
XXIV/232. Debrecen, 2002. 6.

Balazs 11diko, Egy értelmezési lehetdség. Siitd Andras: Advent a Hargitan
dramdjanak motivumrendszere. = Iskolakultira, VI/6-7. (1996. jinius-
jalius). Szerk. GECZI Janos. 66-74.; teljes tanulmény: Balazs I1diké: Egy
értelmezési lehetOség. Siitd Andras Advent a Hargitan cimii dramdjanak
motivumrendszere. Hegyhatszentpéter: Baldzs Ildiko, 2012. 110.
http://mek.oszk.hu/10800/10863/

Balazs I1diko, Utazdsok a katedra koriil. Vilogatott publicisztika. Szerk.
Reszler Gabor. Miskolc: Felsémagyarorszag, 2010. 212.

Balazs Ildiko, Wass Albert életmii-bibliogrdfia. Pomaz: Krater Mihely
Egyesiilet, 2004. 208.

Balazs Ildiko, Wass Albert erdélyi  korszaka, 1923-1944.
Marosvasarhely: Mentor, 2010. 345.;  masodik  kiadas:
Hegyhatszentpéter: Balazs I1diko, 2012:
http://mek.oszk.hu/10900/10916/
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Balazs Ildiko, Wass Albert istenkeresése. = Confessio, szerk. Tenke
Sandor, 2. sz. (2003). 22-36.; roviditett masodkozlés: = Uj Kezdet.
Reformatus folyoirat (Marosvasarhely), szerk. Fiilop G. Dénes, 1V/S.
(2003. augusztus). 5-7.

Balazs I1diko, Wass Albert német nyelvii elbeszélesei a Pester Lloydban.
= PoLiSz, 115. (2008. jonius). Szerk. Turcsany Péter. 18-21;
masodkézlés: In és lészen csillagfordulds. Orokségiik Wass Albert.
Centendriumi irdsok 1908-2008. Szerk. TURCSANY Péter. Pomaz:
Krater, 2009. 207-211.

Barsony Istvan, Vadasztorténetek. Budapest: Lampel Robert; Wodianer
F. és fiai. [s.a.]. 65.

Bird Béla, Kultusz és ellenkultusz. = Multunk. Politikatorténeti folydirat.
2008/2. 275-283.

Boka, Ladislaus, Adalberto Wass: A titokzatos dzbak (Il capriolo
misterioso). = Corvina, (1941). 821-822. [Olaszbdl forditotta Tusnady
Laszl6].

Boloni Domokos, Wass Albert - marad. = Szaszrégen és Vidéke
(Romania), I1I/8. (2001. augusztus). 15.

Bozodi Gyorgy, Wass Albert: A titokzatos dzbak. = Egyediil Vagyunk,
IV/22. (1941. november). 33.

Brachfeld, Sigfried, Deutsche Literatur im Pester Lloyd zwischen 1933
und 1944, Budapest: ELTE, 1971. 216.

Biijti Laszlo, Wass Albert: A titokzatos zbak. - Révai. Budapest, 1941. =
Uj Elet, 11. (1941). 335.

Cot la cot - Vallvetve. Culegeri literare romdne si maghiare... [roman-
magyar kétnyelvii antologia]. Szerk. Kertész Akos; Gherasim, Emil.

El6szo: Antalffy Endre; Dandea, Emil. Targu-Mures [Marosvasarhely]:
Pax, 1936. 96.

Czegei és szentegyedi grof Wass Albert gimnaziumi tanulo és vadasz [ ...]
zsengéi és egyeb szakmai iromanyai. [Kézirat 9 példanyban.] Szerk.
Danis Istvan. 2008.

Cs. Gyimesi Eva, Gyongy és homok. Ideologiai értékjelképek az erdélyi
magyar irodalomban. In Cs. Gyimesi Eva, Honvdgy a hazdban. Esszék,
interjuk, publicisztikai irasok. Budapest: Pesti Szalon, 1993. 364.
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Pontifex, 1994. 202.
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= Pasztortiiz, XV. (1929). 189.
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