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Elete.1

Petelei Istvan 1852. szeptember 13-4n szlletett Maros-
vasarhelyen. Ez az erdélyi Kisvaros er8s korlatozasokat, kon-
vencidékat vont lakéi kézé. AKik a mult szazad végén ismerték
ezt a varost, azt mondjak, hogy valami nyomaszté atmoszféra
uli meg az utcait, az embereket a befelé valo életre kényszeriti.

Zsalugateres, muskatlis ablakok, 6don budtorzata, leven-
tlulas illata szobak, ahol egyforman élnek az apak és fiuk,
ahol szinte az élet is megall. Természetes, hogy a kisgyermek
nem igy latta koérnyezetét, de ebben a leveg8ben névekedve
fel, a gyermek csodalatos lelki szerkezetével, ilyen hangulatok
irant valt fogékonnya.

Sokan egy igénytelen, poros varoskat latnak a hatvanas-
nyolcvanas évek Vasarhelyében, mely semmivel sem kulénbo-
zik egyéb helyektdl, mert hisz a nap ép uagy siut itt, mint
masutt A. koéltd azonban tébbet lat. Ez a leveg6 érlelte meg
a misztikus, a titokzatos irant valé hajlandésagat, mellyel
az apro, jelentéktelen dolgokat is naggyd, jelentfssé tudta
varazsolni.

Petelei azon kolt6k kozé tartozik, akiknek a helyi szinezet,
a ;>couleur locale« lelkiknek mélyér6l fakadd jellemvonasa.
Koltészete »Heimatskunst« a legegyénibb vilagitdsban. A véaros
korual, a marosvidéki erddk, hegyek, a székely népballadak
termdéfoldje.

Csoda-e, hogy Petelei, aki nemcsak gyermekkoraval, de

1 Eletrajzi adatait: A lexikonok adatain kivil Gyalul Farkasnak &z
Elbeszélések 1. kotetében olvashaté bevezet6 dolgozatabol .vettem. V. 6.
még: Gyalui Farkas cikkét: Elsé és utols6 taladlkozasom Peteleivel. Er-
délyi Almanach, 1925. 58—66. 1
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egész életével ebben a féldben gyokeredzett, lelki berende-
zettségével az erdélyi udvarhazak koltdje lett és elbeszélései
prézdban irt balladdak benyomasat keltik?

A genius loci valéban éltetdje volt koltészetének.

Sz6kébb kornyezete a csalad és annak tarsadalmi hely-
zete inkdbb csak szellemével és nem targyilag hatott ird6i
egyéniségére. A kereskeddcsalad fia tavol allott minden keres-
keddi anyagi tevékenységtél. Kitlin6en rajzolja.a Kisvarosi
keresked6 embereket, de leginkdbb nem az uzletével bajlodo,
hanem a mar nyugalomba vonult kereskéd6t szemlélteti. Atyja
elég tehet6s ember volt, aki tizenharom gyermekének j6 neve-
lést tudott adni. A gyermek els6 szemléleteit nem a létért
valé kizdelem keserves képei toltotték ki. Ez mint folyamat,
mint kulsd tevékenység, nem is motivuma elbeszéléseinek.

A gyermekévek élményei kozott els6 helyen kell emlite-
nuink Rebi-mamat. Ez egy aldottlelkii vénleany volt, Peteleiné
baratnéje, aki a gyermekekre felligyelt. Kulonésen a kis Ist-
vant szerette. Lelkének egész melegét erre az érzékeny lelkd
filcskara pazarolta. A novelldkban el6fordulé Anna-Maria
nénik, Rebi nénik mind ennek a masodik mamanak az emlékei.

Rebi mama, egy szinésznek a névére, végtelenll szerette
batyjat (motivum: a vénleany szinész testvéréért farad). Azo-
kat a darabokat, amelyekben valamilyen értékes, vagy jo
ember szerepelt, mese formajdban elmondta a kis gyermeknek,
az 8 egész vilaganak. E mesék a gyermek fantazigjat nagyon
izgattdk és maga is apr6 szindarabokat kezdett irni. A jo
leany egyébként is noévelte a gyermeknek a sejtelmes irant
valé hajlamat. Karacsony éjjelén egy cseng6 szavaval ébresz-
tette fel. Fényes vildgossag volt a szobaban s a filicska félig
alva, félig ébren mondta el ajtatos szivvel az iméadsagot és
ilyen hangulatban fogadta egyenként az ajandékokat Rebi
mama kezébdl, fakardot, sipot, dobot és egy szilvabdl készult
kéménysepr6t, melyeken még rajta volt az angyal szarnyanak
a fénye. Es miutan elmondta a hala:,nadsagot a kis Jézusnak,
boldogan elaludt, azzal a tudattal, hogy egy angyal jott le
hozza az égbdl. Elbeszéléseiben szeretettel visszatér a kara-
csonyi angyalt varé kisgyermekhez.

Még egy jellemz6 adatot a gyermekkorbdl.

Mikor megpirongattak, magahoz vette kis fakardjat és



nekiindult a vildgnak.™ Anélkul, hogy visszanézne, mind las-
sabban lépdelt, mig valah&ara utolérte 6t nevel6anyja Lassan
megfogta a gyermek kezét és csak ennyit mondott: »Hat te
itt tudnal hagyni engem, mikor latod, hogy mily nagyon sze-
retlek = Vajjon e kisgyermekben nem a viladggal meghasonlott
hdseire kell ismernink, akik puskaval a vallukon nekivagnak
az orszagutnak, az erd6nek?

A kis fia felcseperedett. Miutan szul6varosaban elvégezte
a négy gimnaziumi osztalyt, atyja — talan éppen azért, mert
nevel6anyja nagyon elkényeztette — Kolozsvarra kuldte, a
piarista gimnaziumba. Rebi néni szeretete Kolozsvarra is el-
kisérte. A gyermekkorral azért foglalkoztunk ilyen részle-
tesen, hogy az ir6 egyéniségének ndiesen finom és szelid jel-
legét megértsiik. Masrészt ez a nbiesség az élettel érintkezve,
diszharmoéniaknak lehet forrasa. Egyébként a n6iesség bélyegét,
a szO0 lényegét értve, csaknem minden férfih6se magan viseli.

A gimnaziumban papnak készild A csalad el6tt mar mint
kis gyermek, ebben a tudatban nétt fel. Talan ez is hozza-
jarult, hogy egészen mas gondolatvilagban fejl6détt, mint test-
vérei és hogy szulei gyakorlati dolgokkal nem foglalkoztattak.
Mmt fels6gimnazista lemondott a papi palyarél, de novellai-
ban gyakran megeleveniti a papnak készuld fia alakjat, akinek
a rokonsag boldogan fog kezet csékolni a primician. Lelkule-
tére jellemzd a papi hivatds gondolata, mely mar eleve az
eszményiség felé valé vagyddasat sejteti.

A gimnaziumi tanulmanyok élményi szempontbol nem
jelentékenyek. Elég jo tanulé volt. Kifejlédott benne az iro-
dalom szeretete, tevékenykedett az 6nképzSkérben, de iskolai
nodalmi hatast hiaba kerestink és elbeszéléseiben csak egy-
két targyi mozzanat jelzi, hogy azokat deakos ember irta.

Altalaban az élet jarulékos elemei nem érintették. A
lényeg, a lélek érdekelte.

Rajzaiban igen kevés aktualitast és konkrét vonatkozast
taldlunk. Eletpalyaja, kozéleti szereplése hasonléan a gimna-
ziumi évekhez, nem nyomta ra bélyegét koltészetére. Ep
ezért életének kuls6é mozzanatait csak érinteni fogjuk.

Az érettségi utan az almodozé természetl ifja a févarosbal

1 Marki .Sandor: Emlékénél Petelei litvanra. Pasztortliz 1924.évf. 15.e .
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kerdlt. Talan a korabeli természettudomanyos kozfelfogas ha-
tasa alatt, 6 is, mint sok mas ifjd, technikai palyara készul.
De igazi énjét most sem tagadja meg. Itt is a szépet keresi.
Miépitész akar lenni. Azonban a miegyetem sok mathézi6a
elriasztja.

A kovetkez6 évben ott talaljuk, ahol leginkabb otthon
érezhette magat: a pesti egyetem bolcsészeti karan. Amint
indexmasolatabol- lattuk, torténelmi, f6leg mdvel6déstorténeti,
irodalmi és mdvészettorténeti el6adasokat hallgatott. Az el6-
adasokra szorgalmasan eljart és szép eredménnyel kollokval-
gatott. Torténeti tanultsagit csak egy szépirodalmi mdvében
érvényesiti, az Egy asszonyért c. regényében. Azonban valami
mélyebb tudomanyos készlltséget nem sajatitott el és lato-
kore nerp terjedt tdl egy 6nallé gondolkodasd mdvelt ember
ismeretem.

1877-ben hazatér.1 Harom évig él otthonaban. Lélektani
szempontbdl ezt a legkevésbbé ismert és ismertetett harom
évet igen fontosnak véljuk.

A huszonnégy éves fiatalember hazakeriil. Edesatyja sze-
retné, hogyha tanari allast nyerne, de ez nem sikeriult. Maga
Istvdn sem érez vonzédast a kathedra irant. »Olyan szelid,
csendes bohém természet lappangott benne« — mondta egy
jobaratja.

De még nem talalta meg o6nmagat. Nem bizik maga-
ban, nem hisz ir6i hivatdsdban. Ez a bizonytalan allapot mély
lelki kinok szul6je lesz. Félbenmaradt egzisztencianak érzi
magat. Baratai mar tanarok, mérnokok és 6 senki és semmi.
Masoknak csak terhére van. Egyedul él atyja hazikdjaban és
a hozzatartoz6 kertet muveli.

Ebben a lelki hangulatban fogékony lesz a letért, a
gyonge, kuzdelemre képtelen emberek irant. A Kisvarosban
vannak ilyen alakok. Masok alig vesznek roluk tudomast.
Petelei els6sorban ezeket latja meg. Elbeszéléseinek hdsei
ezek lesznek. Els6é konyvének egyik biraléja meg is jegyzi:
Sajatsagos, hogy egy fiatal ir6 ne talaljon mast az életben,
mint csupa oly lényeket, akiknek szamara nem lehet kebe-
linkben egyéb a megvet6 szanalomérzetnél. Alakjai nem al

1V, 6.: Gyalui mdveit és Marki Sandor idézett cikkét.
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tarsadalom azon szerencsétlenjei, akiknek sorsa tartds érdek-
I6dést kelthetne bennink. Ki is érdekl6dhetnék oly kézonséges,
hébortos alak izetlenségei irant, mint amin6ket Urr Joska,
a boszorkanyfészekl lakéja »Az én szomszédom« c. elbeszélés
hése midvel. Ki taldljon élvezetest a szegény félkegyelmd
Klasszi, a lutriba bolondult szabd tdprengéseiben 2«x

Nos hat, egy ember lelke mélyébdl érdeklédott a letort
szomszéd irant és igaz liraval vonta be a vézna kis szabd
alakjat

Mard szatirdval ir a Kkisvarosi politikusokrol, akik az
orosz-torok habora esélyeit nagy szakértelemmel vitatjak. A
habord minden rettenetessége tudakos nagyképlséguk jaték-
szere lesz. Ez a szatirikus hajlam nemcsak a fiatal embernek,
hanem a férfinak is jellemz§ vonasa, s6t itt-ott a cinizmushoz
is kozeledik. Azonban élete végén mar nem szatirikus. Min-
dent megértd, josagos bolcs lett, akinek a humora is csak
néha-néha csillan fel. Utols6 novellas kotete méar ezt a Pete-
leit mutatja.

Kégi baratja, Marki Sandor 190(i-ban meglatogatja az
irot és err6l a latogatasrol igy emlékezik meg: »Orommel
tapasztaltam, hogy mar nem egészen cinikus, de — s ez
talan oOsszefligg a valtozdssal — egészen megdszilt.«2 Petelei
pedig a latogatas utan azt irja baratjanak,3hogy azért latta oly
rendkiviul szivesen, smert mostan is olyan naiv, j6 gyermek
vagyok, mint diakkorunkban®.

A diakévek utan az abrandos ifja valami valtozason me-
hetett keresztul. Az ifjisadg tavaszi himporat talan megérin-
ttete az Elet. A huszonét-huszonhétéves fiatal ember kerli
az embereket. Mikor lelkiegyensulya helyreall, allapotanak
melankolikus hangulat lesz az utéhatdsa. »Vénulok, hajam szir-
kul és kedvemet belepte a hé« — irja harmincharom éves kora-
ban.4 Egyaltaldban »a szegény o6reg fil, az elkényeztetett
gyermek«, amint magat nevezte, mindig nagy szeretettel gon-
dol vissza a didkévekre.

1 Ferenczy Jozsef: Ujabb népies elbeszélénk. (irod. dolgozatok, 1899.)
2 Budapesti Hirlap, 1906. 123. sz.

3 l.evele a Nemzeti Muzeum. irod. Levelestara. 2027/26.

* U. o. 1036.



De a didkévek visszahozhatatlanul elmultak s Petelei
még mindig ott Ul a Kerekt6-uteai hazikéban és elmélkedik
az élet kisszer(Giségérdl. Az élet értékei és igy a szerelem is
az elmulas alakjaban jelenik meg el6tte. *

Eletfilozofidja itt bontakozik ki a szul6i hazban, dnmaga-
bol szévi. Eletszemléletében idegen elemeket késébb nem tala-
lunk. Ami a fiatalemberben megvolt, az a férfilban mélyllt
és mind mdvészibb format oltott.

llyen hangulatban szuletik meg néhany elbeszélése. A
végtelentl szerény és O6nmaga irant bizalmatlan fiatalember
végul is elhatarozza, hogy kilép a nyilvanossag elé. A F6varosi
Lappknal prébéalkozik, de Vadnai a rajzokat nem fogadja el.
Elcstigged és csak baratainak unszolasara fordul Agai Adolf-
hoz. A Magyarorszag és a Nagyvilag 1878. évi 50-ik szama-
ban jelenik meg els6é rajza Caleidoszkop cimen, T jeggyel.

A rajz jellemzd a fiatalember életszemléletére. Egy inger-
ked6 kobold meg akarja gy6zni az emberek josagaban, az
ideal tisztasagadban hivé irét, mindezeknek bels§ hazugsagarol.
OaleidoszkopszerGen a jelenségeket tobb oldalrél megvilagitva,
végiglattatja vele az életet. Latjuk az érzelmekét hazud6é ura-
csot, az érdekbdl férjhez menni vagyd leanyt, az egészségtdl
majd kicsattand, de folyton betegségrél panaszkodd boltosnét

. és igy tovabb.

A kovetkezd évfolyamban (1879.) mar Kkilenc elbeszélése
jelenik meg, melyek kozlul a lIGas.szit és a Majom Anti kara-
csonya c. rajzot a Keresztek c. kotetbe is felvette Nevét kez-
dik ismerni. A Kemény Zsigmond Tarsasdag, majd a Petdfi
Tarsasag siet tagjai kozé valasztani. (1880.)1 Az irodalmi élet
vezére, a minden U0j jelenséget éber szemmel figyel§ Gyulai
Pal is hel.yet ad elbeszéléseinek a nagytekintélyl Budapesti
Szemlében.

1881. januar 3-iki levelében a kovetkezd sorokkal keresi
fel a szerény irét: »... Az igért elbeszélést varom. En nagy
hianyt szenvedek eredeti elbeszélésekben. Irjon valami rokon
szenvesebb dolgot az eddigieknél. Kerilje a modorossagot.
On tehetséges ember, de egy kissé egyoldaliG. Nem mondom
Voroésmartyval, hogy gondolj nagyot és tedd ra lelkedet, de

1V. 0.: Csaszar—Petri—Lampe.th: A Pet6éfi Tarsasag torténete.
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azt mondom, hogy gondoljon barmit, de tegye ra lelkét, ez
soktdl megdrzi.. .«*

Megjegyezzilk, ha valaki belevitte irasaiba lelkét, az
Petelei volt.

A nyolcvanas évek elején kezdetét veszi egy évtizedig
tartd Ujsagir6i munkéassaga. Kolozsvarra megy a »Kelet«-hez.
A Kelet megsz(inése (1882) utdn a Kolozsvéari Kozlony segéd-
szerkeszt6je, majd 1887-t6l a Kolozsvar szerkeszt6je. Hogy
ki volt Petelei, az ir0-szerkesztd a nyolcvanas évek fiatal
Ujsagiro-gardajanak szemében, hogy ki volt az erdélyi kultu-
ralis életben és hogy milyen sulyt jelentett lapja a vidéki
publicisztikdban, az kulén méltatast érdemel. Halas tanitva-
nyai, »fiai« (Gyalui Farkas, Bede Job stb.) visszaemlékezé-
seikben nagy szeretettel meg is orokitették, az aggalyossagig
lelkiismeretes szerkesztf, az igazsadg és a tiszta Ugy harcosa-
nak, a kedves, humoros, péaratlanul N6 embernek emlékét
Benniinket az érdekel, hogy az 0 életkérilmények, publi-
cisztikai tevékenysége, milyen hatassal volt szépirodalmi mun-
kéassagara, irdi egyéniségére.2

A szlk korben él6, rendszeres munkat nem folytato fiatal-
ember belekertlt az erdélyi f6varos eleven, mozgd életébe.
Visszafojtott energidjanak, hasznalni akarasanak egész erejé-
vel veti magat a publicisztikara. Eddig semminek érezte ma-
gat, »sehol tényezé nem volts, most lelke egész komolységaval
lat munkahoz. Az UQjsagirdi hivatast szentnek tekintette.3 Fi-
gyelme mindenre Kkiterjed. Politikai cikkei tartalmasak, hig-
gadtak, messze kiemelkednek a szolviragos, jelszavas vezér-
cikkek kozul. Stilusuk bizonyiték arra a mdgondra, mellyel
elbeszéléseit irta. A lapidaris, nyugodt mondatokban alig isme-
rink a szépiré stilusara. Innen lathatd, hogy mint szépird
mennyi valasztékossaggal dolgozott, Kkerilve minden pro6-
zaisagot.

Nagy munkassaga koztiszteletet keltett. 1886-ban jeldini
akarjak képviselének, de 6 nem véllalja a megbizatast.4

1 A levelet kozli Gyalui irod. dolgozataban.

2 V. 6. részletesebben Bede Jbéb cikkét, Pesti Napl6, 1910. 4. sz.
3 Szim Gyula: Pesti Naplé, 1905. 19. sz.

4 Vaséarnapi Ujsag, 1886. 11. aa
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Ugyanez évben P. Szathmary Karoly a Kisfaludy-Tarsasag-
ban szeretné jel6lni. De sem ezévi jeldlése, sem a kés6bbi
(1904) nem valésult meg, jorészt szerénysége miatt.1 Altalaban
a nyilvanos szereplést6l, egyéniségének el6térbe tolasatél, min-
dig tartozkodott. De szerénysége nem akadalya annak, hogy
a kulturédlis mozgalmakban kivegye részét. Az Erdélyi Irodalmi

Tarsasag megalapitasa (1888) az 6 nevéhez f(iz6dik.2

Ez a nagy tevékenység szépirodalmi munkéassagara rész-
ben géatlo, részben fejlesztd hatassal volt. Egyrészt a muzsa-
nak csak mellékesen aldozhatott, masrészt a nagyobb tevé-
kenység, a munkalendilet, mint lelkiallapot, szépirodalmi téren
is érezteti hatdsat. 1882-ben jelenik meg régebbi rajzainak
valogatott gydjteménye, a Keresztek, 1886-ban pedig Az én
utczam c. elbeszélés kotete. S6t nagyobb kompozicidval is meg-
probalkozik. Ugyanebben az évben jelenik meg A fiilemile
c. regénye, helyesebben hosszabb elbeszélése. A kovetkezd
évben jelenik meg a Kolozsvar 76— 101. szamanak téarca-
rovataban az Egy asszonyért c. torténeti regénye, e nemben
egyetlen munkaja.

Elményi szempontbdl koézéleti szereplése nem hagyott nyo-
mot elbeszéléseiben, témakorét nem gazdagitotta. Egyetlen
motivum sem taldlhatdé, ami kapcsolatban lenne az Ujsagiras-

kodassal, — novelladi a leghalvanyabb koévetkeztetést sem en-
gednek arra, hogy irojuk kozéleti szereplé vagy Ujsagird lett
volna. Ez pedig — s itt a migondra gondoljunk — csak

dicséretére valik. Hogy Petelei nem hasznalta fel az Qjsag-
iroi élet nagy megfigyelési lehetéségeit, azt nemcsak egyéni-
ségének altalanos jellegével magyarazhatjuk meg. Nem elé-
gedhetiink meg annak puszta allitasaval, hogy neki igazi
terulete a kisvaros és a falu volt.

Lélektanilag, az Ujsagirdi évek élményi meddéségét azzal
az allitassal is probéaljuk megtamasztani, hogy a cselekvésben
valé részvétel — barmily paradoxnak hangzik is — nem ndveli
a megfigyelés élességét. A cselekvés allasfoglalassal és igy
bizonyos egyoldalGsaggal jar. Amiben benne élink, azt nem*

1Ré6zsa Mihaly: Jévend6, 1904. 51. sz.
* Gopcsa L .: Erdélyi Lapok, 1911. 22. sz.



11

lathatjuk olyan jol, mint amikor Kkivllrél szemléljuk, tehat
objektiven latjuk.

A dolgoktdl valé tavolsagot, ezt a de facto kivulrdl vald
szemlélést, a kontemplativ ember biztos szemét latjuk Petelei
falusi és kisvarosi rajzaiban. (Az, hogy Petelei kivllrél latott
alakjaiba bele tudott helyezkedni, bennuk élt, ir6i mdvészi
erejét bizonyitja, de nem donti meg AallitAsunkat.)

Felfogasunkat meger6siti, hogy az ird6, mint szerkeszt6,
a nala megfordult Ujsagir6 embereket, mar eleve a legnagyobb
joakarattal, szeretettel fogadta. Csaknem minden munkéat szer-
folott — és Oszintén megdicsért. AKi ennyire elfogult volt
a jo szolgalatdban, a szép keresésében, az éles képet nem
is adhatott az A&ltala irdnyitott dolgokr6l. De a nevetségest
itt is észreveszi. Szatirikus latasa nem hagyja cserben. Mind-
azonaltal nem ordkiti meg a vidéki Ujsagiré alakjat, aki a
keleti kérdésben laptarsunk, a Times« nézetét nem osztja.

A politikai kérdésekkel val6é foglalkozas, azoknak élinény-
nyé valasa, koltészetének egész iranyaval, muvészi felfogasa-
val ellenkezett. Jellemz6en irja egyik biraloja: »Brutus és
Cassius villongasanak okait megvilagitani ép oly feladatnak
tekinti, mint két szomszédasszony civodasanak megértését,
van benne valami Thakeray-bél, aki a Waterlooi csatavesztést
kevésbbé fajdalmasan fogja fel, mint a szegény kis Osborne
Amalia katasztrofajat.”

Az Qjségiréi évek nyom nélkal leperegtek a szépird
leikérdl!

1888-ban az agglegények melegszivli rajzoldja, baratainak
kellemes meglepetésére, megndsil. Fiatalkori szerelmét veszi
el. Megértd, mivelt és finomlelkl felesége lesz, legjobb baratja.
Neki olvassa fel elbeszéléseit, t6le nyer buzditast.2

Két évig a legteljesebb boldogsag az osztalyrésze. Orszag-
szerte tisztelt ird, tekintélyes szerkesztd; anyagi gondoktdl
menten él meleg, csaladi fészkében. Azonban a koérilmények
a férfinak mar kialakult kedélyvilagat, latdsmodjat nem val-
toztatjak meg. Melankdlidja megmaradt, mint lelkének allando3

1 Haraszti Gyula: Pesti Naplé, 1881. 357. sz.
3 Hargitai: Petelei Istvan. Hét, 1891. 22. sz.
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vonasa. Lirikus elbeszél6, de a hazassaga Uj szinekét, moti-
vumokat nem visz a koltészetébe.1

Zavartalan boldogsaga rovid ideig tart. Amint hdsei felett
folytonosan ott lebeg a sors, a végzet, hogy minden pillanat-
ban lecsapjon, ugy folotte is ott sotétlik, mint egy terhes felhg,
a betegség. Mar a hetvenes évek végen fejfajasrol panaszkodik.
Baratjainak kés6bb is tesz célzasokat kedélyvalsagairdl. A
lappangé betegség tudata hozzajarulhatott tompitott élethan-
gulatanak kialakulasahoz. Balsejtelmei megvalésultak. A beteg-
tség a dolgok kérlelhetetlen térvényszer(Gségével bekovetkezett.
Alig harmincnyolcéves koraban agyszélhlidés éri.

Nejének gondos apolasa visszaadta az életnek, de eddigi
életmodjaval szakitani kellett. A szerkesztés izgalmai nem
neki valék voltak. Kikoltozott Remeteszegre, szulévarosaban
vett hazat, majd megépitette legkedvesebb tartozkodd helyét,
szovatai Tuszkuldnumét.

Napjait kertészkedéssel, faras-faragassal toltotte. Néha el6-
vette kedvelt violajat (bracsajat). Mihelyt jobban érezte ma-
gat, a tollhoz is hozzanyult, frt a mivész mindinkdbb kifino-
modé és 6nmagaval szemben mind szigordbb izlésével. Az at-
szenvedett betegség mdgondjat az aggalyossagig fokozta, az
irAs méar nagyon Kkifarasztotta.Z»Mindgyakrabban vette kezébe
a gyalut, az esztergalyozé kést, mint az ir6tollat. Voltaképen
mind a két kedves foglalkozasa kozben ugyanazt cselekedte:
a maga megnyilvanulni tdérekvd teremt6 0Osztone szamara ke-
resett és talalt mind a kettd uatjan kifejezést. Ugyanazzal az
aprolékos gonddal végezte mind a kett6t. Ahogy a ladika
eresztékeinek lalalniok kellett, ugyanigy a kezei koézul Kki-
adott novellan, elbeszélésén nem volt szabad semmi mdvésziet-
len elnagyoltsagnak, durva szogletességnek rajta maradnia.#

A magany, az 6nmagaba mélyedés modorossagabol Kki-
emelte, lelkielemzését kimélyitette. Egy-két elbeszélése a patho-
logikusan aggalyos embernek mesteri rajza. (Az 06reg legény,
Levél haza, Az utols6é levél, Gyuri lop.)

Koltészete targykorben is hatarozottabbd valik. Els§ kote-

1V. 6.: Mikes Lajos: Vasarnapi Ujsag, 1904. 50. sz.
1La&ndor Tivadar: Pesti Naplé, 1904. 30. sz.
3Tompa Laszl6: Keleti Ujsag, 1924. 5. sz
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teibén jobbara csak a kisvarosi embereket mutatja be, most
éles szemmel figyeli a falu népét és meglatja a varosnak a
falura gyakorolt rombolé hatasat. (Egy asszony torténete, Gat
a lejtén, Csikos szbttes stb.) Szovata latogatott furddhely és
a furdéélet érdekes motivumot nyudjt a koltének. (Az 06rdég.)

Uj életkorilményeivel fligy 6ssze, a természetfestd rész-
letek mind gyakoribba és mdivészibbé valasa.

Altaldban azt mondhatjuk, hogy betegsége és betegsége
folytan megvaltozott életkérilményei csak mélyitették, gazda-
gitottak Kkoltészetét.

Mar 1893-ban jelent meg a Jetii c. elbeszélés kotete,
1897-ben a Felh8k s roviddel ezutdn A vidéki emberek. (1898.)
(A gyorsabb munka meglatszik ennek a kotetnek stilusan;
migondja kevésbbé érvényesil.) Hosszabb hallgatas kévetkezik.
Majd 1905-ben Az élet cimmel két kotet elbeszélése lat nap-
vilagot, — ez mutatja mdvészete tet6pontjat.

A folyoiratokban, hirlapokban megjelenik egy-egy el-
beszélése, de mind nagyobb id6kozokben. Otthonabdl ritkan
mozdult ki. Kolozsvaron és Pesten csak nagyritkan lehetett
latni. Pedig a szerkeszt8ségekbe!- alig vartak »a Kkistermetd,
szerény viselkedésili szurke emberke« megjelenését. Kevés kol-
ténk van, akii oly szlk koérben élte le az életét, mint Petelei
és még kevesebb, akinek ez a helyhez kotottsége és kolté-
szete oly szoros kapcsolatot mutatna. Két elbeszélése van,
melynek cselekménye nem a kolté szuléfoldjén folyik le. Az
egyik: Annus levele; cselekménye a tengerparton jatszédik,
de szerepl6i erdélyi emberek. Ez elbeszélés realis alapja a
kolté abbéaziai tdulésében keresendS. Mésik elbeszélésének szin-
tere a févaros. (Leddlt oszlopok.) De ez az elbeszélés is inkabb
illik egy erdélyi kisvaros keretébe. Szekerek duborgését hall-
juk, havasi lovakat latunk és Dobé Abraham Bugé pataki
melletti maimérdél folyik a sz6.

Alkoté munkéassaganak utolsd éveiben mar csak nagy eré-
feszitéssel tud dolgozni. »Az allandéan kozelében olalkod6 vég-
zetes baj komolysaganak tudata, amuagy is komolysagra hajlo
kedélyét hovatovabb még komolyabba, tragikus latasat még
tragikusabba tette. Mindez teremt6 vagyanak, produktivita-
sanak csokkenéséhez is nagy mértékben hozzajarulhatott. Te-
remté 0Osztoneinek folytonos feszlltsége, folytonos bels6 és
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kuls6 gatlasokkal talalkozvan, az er6feszités komolysaga mind
sotétebb bélyegként latszik meg alkotasain. IrasmUvészete
szUkszavian komor és egyre zarkoézottabb lesz; mar a humor
is ritkan deriti egy kissé — még csak egy lépés a teljes el-
hallgatasig.«i

Ez mar életében bekoévetkezett. 1947-ben baratjanak, Marki
Sandornak irja, hogy rajzai nehezen sziletnek. 1908-ban ideg-
baja ismét fellépett. Dolgozni nem tudott, ami sok szenvedést
okozott neki. A baj er6sodott. Latomasai voltak. Elméje el-
borult, mint nagy tragikus honfitarsdnak és lelki rokonanak,
Keménynek.

1910. januar 5-én atkoltozott abba a masik hazaba, ahol
ninos vergddés, ahol nincs diszharmoénia.

1.
Regényei.

Els6 nagyobb mdve: A filemile. (1886. Singer és Wolf-
ner. Egyetemes Regénytar, 105 lap.) Szabatos poétikai fogal-
mazdsban a regény cim nem illeti meg. Hidnyzik bel6le a
regény elengedhetetlen feltétele, a tarsadalom szélesebb rajza
és szerepl6it az emberiség nagy kérdései éppenséggel nem
foglalkoztatjak.

Kisvarosi torténet, mindodssze négy szerepl6vel. A cse-
lekvény néhany nap alatt lepereg.

Ferencz Ferenc, a meggazdagodott pékmester, csondes
megelégedettségben él gyermeteg feleségével és hi szolgaja-
val, a piacon lévd fényes és tiszta hazdban. A kép bedllitasa
tipikusan Petelei-szer(: id6s férj, aki visszavonult az uzlettdl,
gyermektestli és még gyermekibb lelk( feleség, az olajfesték-
t6l fényes, kaktuszos tornacu haz, a néma szobak, ahol labuijj-
hegyen jarnak, ahol az almok szlletnek.

A szolga: Méatyas, bolondos kis emberke; képzeletben
szorny(l tetteket visz végbe és aki Urn6jéért még az oriasok-
kal is megvivna.l

1 Tompa Léaszl6: idézett cikkét.
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Ferenc Urnak csak egy passzidja van: a madarak gydj-
tése. Torténetink elején is erdei fulemilékért utazik. Tavolléte
alatt puha meleg fészkét veszedelmesen Kkerilgeti egy héjja,
éhesen vagyva a pék legszebb fulemiléjére, Agnesre, az asz
szonykara. Ez a ragadoz6 a kisvaros dandy-je, a félrecsapott
kalapu, vastag botos Pali Gyula. A véletlen, »a sors« viszi 6t
a csendes hazhoz épp abban a pillanatban, mikor ki akar
repllni a féltett kincs, az orosz fulemile. Pali ezt megakada-
lyozza és igy megismerkedik Agnessel. A gavallérban hamar
megérlelédik a terv. »Egy gybngyszem az Uuton. Senkié. Fel-
veszik Agnesben ismeretlen érzések tamadnak. Eljott a tin-
dérkiralyfi, hogy Hoéfehérkét felébressze. Egy napsugaras, ma-
dardalos reggelen megébred szerelme.

Néhany latogatas hatasa alatt majdnem megtantorodik,
de ekkor feltamad jobbik énje, ir az uranak. Ferenc hazasiet.
A csabitdé ezt nem tudva, ismét latogatast tesz. Egy Kkitlin6en
megrajzolt jelenetben a helyzet tisztazodik. Agnes bevallja,
hogy szereti Palit, az 6vé akar lenni. Az id6s ember kész
félreallani, de a dandy-nek esze-agdban sincs az asszonyt fele-
ségul venni és gunyolddva eltavozik. A kapuban nekiugrik a
kis Matyas, tépi, veri, duhoés bosszat allva megszégyenitett
kiralyndgjéért.

Agnes pedig foldre omlik, csobndesen, nesztelenil, mint
egy megsapadt falevél.

Amint a mesébdl latjuk, a cselekmény egyszalu, az ir6
fantazidja szegényes, — de a mese érdekességét potolja a
pszicholégiai torekvés. A koltd mintha Taine-nek a regényrdl
vallott felfogasat akarna, megvalositani, mely szerint a regény-
iro lélekbuvar, aki cselekménybe helyezi a lélektant. S6t talan
még ennél is tobbet tesz, mert a lélektanba helyezi a sovany
cselekményt. A lélektani fejlédés, Agnes szerelmének ide-oda
hullamzasa, reagalasa a tervszer( csabitasra, viszi el6bbre a
cselekményt és probéalja megévni a kompozicié6 egységét. Ez
nagyjaban sikertl, de a lélekelemzés egyhangusagot, vonta-
tottsagot eredményez.

A jellemzés, a féalak Kkivételével, Kkitin6. Agnes alapja-
ién véve kevéssé realis. Tualsagos naivsaga, Kirivd, passziv
egyénisége pedig, ha egyszer-egyszer a cselekvés terére Iép,
a legnagyobb kovetkezetlenségekre is képes: levélben hazr -
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hivja férjét, hogy szabaduljon PAalitél, majd utana Palinak is
ir, hogy j6jjon. Hangulata folyton valtozik. Jéllehet mindez
menthetd a ndéi lélek Kkiszamithatatlansagaval, mégis kevéssé
hihet6. De Petelei egészében oly kolt6iséggel és gydngédség-
gel rajzolja meg Agnes alakjat, hogy elnézziik valdszin(tlen-
ségeit is.

A tobbi szerepl6ket megismerjuk Kivalrél-belalrél, jelle-
mik egészen feltarul el6ttink. Pali, a Kkisvarosi gentry, a
konvencionalis lerkdlcsok tipusa. Kalandjaiban o6vatos, a finom
tarsasagok torvényeinek €16 kifejezése, lovagias tUgyekben els6-
rangu tekintély. »Zajos, botranyos mulatsagban latni 6t épp
oly lehetetlen volt, mint saros nadragban.«

Matyas Peteleinek legsikertltebb és legliraibb alakja, aki-
nek hasonmasaival az elbeszélésekben még fogunk talalkozni.

Ferencz Ferenc jelleme tébb oldalrél van megvilagitva.
Nagyon j6 ember, mint apa all felesége mellett. A becsuletes
polgar tipusa. De aprd hiusagoktél nem ment. A madarakkal
valé foglalkozast el6keld sportnak tekinti. Nem szeret régi
foglalkozasara emlékezni.

Agnes egyénisége, A&brandozdsa az egész elbeszélésnek
szentimentalis szinezetet ad. Valészinlleg ebbdl magyarazhaté
Péterfy Jendnek az a megjegyzése, hogy a harom alak (Ag-
nes, Pali, Matyas) egy vaszonra festve, sérti a mivészi 6ssz-
hangot. Péterfy allitasat megerdsiti az a koérdlmény — ami
azonban Petelei érdemeit csak noéveli — hogy a szerepl6k
mind maskép beszélnek. Ami a »regény« tarsadalmi képét
illeti, megismeriink egy Kkisvarost, helyesebben egy Kkisvarosi
fehér hazat és Pali meg Ferencz alakjan keresztul latunk vala-
mit a Kisvarosi életb6l. A perspektiva nem széles, de mély.
Az, amit latunk, mélyen belénkvésédik, er6s hangulati hatast
valt ki és képzeletinket is meginditja.

Szana Tamas hibaztatja, hogy az iré egy csapassal metszi
szét a mese fonalat és az olvaséra bizza a fejlemények elgon-
doldsat.1 Ha nem ismernék mélyebben Petéiéi koltészetét,
igazat kellene adnunk ennek a megallapitasnak. Ugyanis az
olvas6k és még hozza a kritikusok a legellentétesebb fejle-

1 Nemzet, 1886. 75. sz.
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menyeket kovetkeztetik. Péterfy szerinti Agnes elpusztul, egy
masik cikkiré2- pedig ugy véli, hogy az asszony felgyégyul
és megbecsuli derék férjét. Hol itt az igazsag?

Mint tudjuk, Petelei perspektivdjadban az élet és halal
mesgyéi elmosdédnak. Mindkett6 oly kisszerl, hogy a lelki-
leg Osszeomlott emberre nézve mellékes, hogy meghal, vagy
életben marad. Egy elbeszélésében olvassuk: »Klasszi jarasa
biztosabb lett, mint akinek mar valami hatarozott célja van,
melyet elérni remél. Az élet célja vagy a halalé, az utoljjja
mindegy .«

Milyen vilagnézet sugarzik ki A fu'emiléb6l? Passzivitas
és praedestinatio, édes testvérek. Agnes nem rossz, nem tesz
semmit, csak atadja magat érzéseinek. Testi-lelki 6sszeomla-
sat mi okozta tehat? Az ir6 szerint a sors. »Mit tehetsz te,
mit tehetek én?« — mondja Ferenc. — »Ennek igy Kkellett
lennie. A madar volt a kerit6. Mert 6 repilt ki s 6 érte tor-
tént minden. A sors, édes... mit tegyunk.«

Ez az ir6 vilagnézetének sarokkdve. A dolgok intézéje
a sors, a végzet s ellene semmit sem tehetink. Mi azonban
azt tartjuk, hogy mer6 esetlegességek ritkan szoktak katasztro-
fat okozni. Agnes a Fannik fajtajabol valo, aki lelki beren-
dezettségénél fogva el6bb-utébb elpusztult volna, ha nem is
repul ki az orosz flulemile. A baj tehat mélyebben van. Bent
az emberben. De miért ilyen Agnes? Eletkérillményei ilyen-
nek alakitottak — mondhatjuk. De miért alakultak igy élet-
koérdlményei ? Mondjuk az irdval, hogy a sors... a sors. A
mindenség nagy titkdnal vagyunk. Petelei szenvedd hései az
eleve elrendeltség és a determinizmus mélységes problémait
vetik fel.

Legterjedelmesebb mdive az Egy asszonyért c. regénye.3

A torténeti regények azon ritka fajadhoz tartozik, melynek
targya elejétél végig valdsag.

Forgach Zsuzsanna az az asszony, akiért a kulzdelem

1Budapesti Szemle. 1888. P. Osszes Muvei, Ill. kotet. 476. 1

2b. i.. Magyar Polgar, 1886. 115. sz.

3A Kolozsvar 1887. 70— 101. tarcarovataban jelent meg. (Ujabban
a Pasztortliz 1923. 33— 37. sz.-ban, konyvalakban pedig Kolozsvarott, 1924-
ben.) Mdvei kozul ez az egyetlen, melyet az iré is regénynek jelzett.
MGfajilag is egyedulallo: torténeti regény.
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folyik. Eletét ismerjuk a torténelembdl és a Corpus Juris-
bdl is.1 Hogy mennyit szenvedett részeges férjét6él, Révai Fe-
renctél, hogy mikép szoktette meg kedvese, Bakics Péter
és hogy az esetb8l milyen orszagos ugy lett, azt részletesen
megirta Dedk Farkas Forgach Zsuzsanna c életrajzaban.2

Peteleinek féforrasa Deak Farkas életrajza volt. Forra-
sat, helyesebben a valdsagot hiven kovette. Regénye volta-
képpen stilizalt torténelem. De Forgach Zsuzsanna élete any-
nyira regényszerl, hegy az irénak nem is kell a fantazijjat
igénybe venni, vagy az eseményeket modositani. Petelei a
mellékalakokat is készen kapta, csak némelyiknek (Kato, Ist-
van dedk) nagyobb szerepet tulajdonitott, hatarozottabb jel-
lemzést adott Igen sikerult epizédalakja az udvari bolond és
a fanatikus Daniel tiszteletes. Néhany motivum (Révai Uldo-
z8be veszi feleségét és szoktetjét, Bakics és Istvan deak a
nadori torvényszék el6tt bajvivassal akarjak elddonteni az igaz-
sagot) fantaziajdnak terméke, de ezekkel csak a regény érde-
kességét fokozza.

F6érdeme a nyers anyag stilizadlasaban rejlik, a torténetbe
életet lehelt, alakjai hasbol és vérbél valo emberek. Mindazon-
altal az alakoknak egész kozelr6l valé szemlélete, a bennuk
élés, mely novelldit olyannyira jellemzi, itt nem fedezhetd fel.
Az ir6 Kkivllrél nézi héseit és torténetileg adott jellemiket
nem fejleszti, nem mélyiti ki.

Még legtdbb egyénitést latunk az undoritéan iszakos és
durva férj, a »vézna, fekete emberke« alakjaban.

A legelmosoédottabb alak Bakics: szerelmes, gyongéd lo-
vag és semmi egyéb. A h6sné hol indulatos, hol ellagyuléan
gydngéd, egyszer csupa gyldlet, masszor csupa szeretet. Asze-
rint, hogy férjével vagy szerelmesével van egylutt. Tempera-
mentuma megoévja jellemének egységét, emberi voltat, de az
érzelmi hullamzasokon tudl, lelkének mélységeibe nem nyerink
bepillantast. Van a regénynek néhany sikeriult korrajzi rész-
lete. Megelevenedik el6ttink a XVII. szazadbeli varéletnek
egy-két mozzanata (mulatsdg az udvarhazban) és a baratok
és papok vitdjdban kifejezésre jut a valldsharcok szenvedélyes

1 1608:XXVT. t-c. és 1625:XLIX. t.-c.
2 Magyar Térténeti Eletrajzok, 1885.
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kora. Az iré korrajzi torekvése az egyszalu szerelmi torté-
netnek regény jelleget adott. A regény szerkezetét torténelmi _
képek flzik Ossze: Szent Janos, Holics, Detrek§ és Pozsony.

Kulén emlitést érdemel stilusa, mely elit a novellak
stilusatol: dallamossagaval és archaikus szinezetével.

A Jetii c. hosszabb elbeszélés 6nallban nem jelent meg.
Az 1893-ban kibocsatott elbeszélés gyljtemény téle nyerbe
a cimét. — Bérdéi Tamas kastélyaba viszi szerelmesét, Jettit,
a zsido6 korcsmaros leanyat. Itt minden megvaltozik a néi lélek
varazsa alatt. MegUjul a pusztulé kastély, atalakul az elvadult
Tamas és még inkdbb batyja. Miklos. lassankint a két test-
vér kozott szorny( feszultség tamad. Mikloés is megszereti
a zsiddlanyt, s6t feleségll akarja venni. Végul Tamas beldki
batyjat a malomarokba. A gyanu a leany apjara, az oreg
zsiddéra esik. De Jetti megtudja, hegy ki a gyilkos. Rettentd
dilemma el6tt all: kedvesét vagy atyjat kell elvesztenie. A
vivédasba belebetegszik. Mikor maigahoz tér, édesatyja sza-
vait hallja:

»Hallgasd Jetti. O irta ezt neked: Ne béantsatok a sze-
gény zsidét. En tettem, én, Bér6i Tamas... Es neked is irt,
Jetti... Ennek igy Kkellett térténnie, nem akartam... Nézd,
a lap aljara azt irja: Szeretlek... Mar neki is vége vagyon.
Hallgatsz ream, édes leanyom

A mesének értékét nem az elég mozgalmas cselekmény
adja, hanem az a fojtott lirikus hangulat, mely az egészet at-
hatja. Ha ebbdl a hangulatbél kiemeljuk az alakokat, elvesz-
tik értékuket, »olyanok lesznek, mint a halak a szarazon. A
sajat labukon nem Aallhatnak, csak azéaltal élnek, amit az ir6
belgjuk lehel«d

Ez a megallapitas altaldban jellemzi Petelei torténeteit,
de kulonosen igaz a Jettire vonatkozélag.

Jollehet az elbeszélésnek van valami élinényi alapja, mert
hasonl6 eset a Marosvidéken megtortént, de a Jetti-bdl alig
tudunk helyhez és id6hoz kotottséget kihamozni. Jettiben alig
van valami faji vonas, lehetne »egy mesebeli kiralyleany, egy
balladaleany és még jobban reaillenék az a torténet, melyet
Petelei elbeszél. Hyen a két férfi alak is. Ugy élnek egymasl

1 Tar L6rinc: Hét, 1893. 47. sz.
2*
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mellett, mint vadallatok a ketrecben. A vér folyton izzik ben-
-nidk, de nem tudnak beszélni. Alig egy-két sz6 hull az ajkaik-
rol, mint az 6sembereknél, csak szemuk jaradsa, mozdulataik
aruljak el a bennuk €16 indulatokat, Miért ne volnanak inkabb
esetlen oriasok, egy elatkozott szigeten, akik élet halalharcot
vivhak egy elrabolt tundér miatt?<d

A. legsikerlltebb a fanatikus zsid6 alakja, A fGii6s, Jetti.
a legszintelenebb.

Az ir6 torekszik pszichol6giai indokolasra (a durva fér-
fiak atalakuldsa, Miklés ébredd szerelme), de szeretnék, ha
azt jobban elmélyitené. A mese szerkezete nem elég szilard.
Egymas mellé helyezett képeket kapunk, melyek kozott van
valami .okozati 6sszefliggés, de az atmenet nincs eléggé Kiépitve.

Az elbeszélésnek értéke, a fojtott szenvedélyek hangulati
szinezésén Kivul, a meséhez szervesen kapcsoldodé természet-
leirdsok, tovabba az erfs és hatarozott dramaisag.

11,
Elbeszélései.

»Kegényeinél« joval értékesebbek rajzai, elbeszélései. EI-
beszéléseiben egy kulon vilag tarul fel el6ttink.

A Maros és az Olt kozé esd tertlet a foldgombodn igen
szerény helyet foglal el, de az ir6 lelkét egészen betélti. Lelke
tabula rasa volt, melyre csak ez a kis vilag irédott fel. Be-
népesult egészen e folddarab lakoival: kispolgarokat, parasz-
tokat és nemesurakat latunk, tornacos, muskatlis hazakban ...
félrees6, elvadult kastélyokban.

Folottik majd enyhe ragyogassal sut az 6szi nap, majd
terhes, fekete fel6k tornyosulnak, korulottuk a csodas szinek-
ben jatsz6 erd6k, mezok.

ime Petelei elbeszélései: emberek, jellegzetes koérnye-
zetbe és megfeleld természeti hangulatba bedllitva.

Miféle emberek ezek és a »sors konyvében« mi van fel6-
Ik megirva?

1 r: Budapesti Szemle, 1893. 76. kotet.
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Egy nagy kép bontakozik ki el6ttink. Visité csecsemdk-
t6l, tehetetlen oregekig mindenféle rendd és rangl embereket
latunk. A képen nem egy alakkal tobbszor talalkozunk. Annal
jobban megismerjuk 6ket. — Az el6térben gyermekek jat-
szadoznak. Petelei mdvészete, léleklatd mélysége itt érvényesul
igazdban. A gyermek, ez a csodalatos és bezart vilag csak
a nagy mduvész, a kitlind pszicholégus el6tt nyilik meg.

A képen nagy gazdagsagot latunk: csecsemdk, raranyos
kovér kolydk« és »fonnyadt semmisége, alig tipeg6 aprésagok,
fidk és lednykak, akikben valami homalyos 6szton feltamad,
esetlen kamaszok és fesl§ rdzsabimbok.

Latunk egy leanykat, aki a mély havasban egyedul él
Oregapjaval és »kitalalja ismét a babat. Vagyik a gyermekre...
valamire, amit 6lelhessen.« (Az anya Kicsiben.)

Egy masik magara hagyott csbppség kukoricacsutkabol
csinal babéat. »S a csutka az 6 kendd&vel boritott hajas fejébdl
azzal a két piros szemével vigan néz Rakira s engedelmesen
simul a keblére. Tdri derekdn a sparga szoritasat és egy
cseppet se durcaskodik, s6t elalszik, amint a fbéldre fekteti
Raki, s innen-onnan billegetve ringatja csendesen.« (Sugar,
a buba.)

Az anyai érzés felébredésének ezek a megkapd rajzai,
irodalmunk legszebb lapjai kozé tartoznak.

Vannak gyermekek, akikre kivulrél esik a fény, de leg-
tobben belulrél vannak megviladgitva. Ezek a legjobban sikerult
alakok és ezek kozul a legkitinébbek azok, akikben a fest6
az 6 sajatos iranyat érvényesitette. A végtelenil érzékeny,
finomlelkd fidcskak, a szomord gyermekek, akiknek épp ugy
vannak tragédiaik, mint nekink. (Egy Kkis fia torténete, Az
édesanya.)

Legtobb fényt a leanyok alakjara hintett. Napsugar Kis-
asszonyok, beszédjuk csupa csilingel6s. Ezekben van a leg-
tobb poézis. Kissé kacérok, 0sztondsek, de nem rosszak.

Vannak koztuk keményebb vagasuak, akik gydlélni is tud-
nak, de hamar megbocsatanak, parancsoldbdl kénydrgévé val-
nak, hamar koénnyekre fakadnak. Vannak szigora tekintetd,
szomorusagra hajlé leanyok, akiknek arcat id6 el6tt megszan-
totta a gond. Latunk egészségt6l duzzadokat és haladlos koérban
szenvedodket. e e
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Alapjdban mind joélelklGek. Bdldnbeesettek vannak koztiuk,
de elvetemedett egy sincs, legfeljebb tokéletlen. (A birtydka,
Czicza.)

Hat az asszonyok? Itt mar erGsebb szinekkel festett és
a valtozatossdg is nagyobb. Gyamoltalan kisasszony-feleségtdl
kezdve (Baranyfelh6k) mindenféle néket taldlunk. Az asszo-
nyokat kevesebb szeretettel rajzolja, mint a leanyokat. A leg-
tobb hid, kacér, a csaladi élet megbontdja, némelyik mer§
érzékiség, a szépséges testen at meglatjuk benne a lelket...
»a testnek magvat, amely fekete és keser(d, mint az epe«.
(Es6s alkony.) Egy pedig, a szocialista Mari megkozeliti a
démon fogalmat (A Bemmel felesége.) Erzékeny &abrando-
z0k valtakoznak er6s akaratd amazon asszonyokkal, tGzrél
pattant menyecskékkel és sovany, alazatos hitvesekkel.

Szép szammal vannak vénleanyok is. Aldott jo lelkek,
akik egész életikben csak masokat szolgaltak. Némelyek kés6
vénségukig egy abrandot melengetnek, hogy végul is keserves
csalédasban legyen részuk.

Az 6nz6 képmutatd, a partaban maradasért az egész vila-
gon bosszuat allni akard vénleany remekll megrajzolt alakja-
val is talalkozunk. (A konydruld asszony.)

Igen szomoru képet nyudjt a férfiak csoportja. A legkiri-
vObbak az elcsenevészedett semmi emberkék. Puaposak, véz-
nak, alazatosak, vagy legalabb is félszegek. Mindig csak a
mellékutcakon jarnak és faradtan, lesttott fejjel vonszoljak
kicsi testuket. Olykor mosoly jatszik gyér bajuszuk alatt.
Mikor feltdmad bennik is a hildsag, »récefarokszert« felkun-
koritott hajtincsekkel lépegetnek. Hozzajuk legkozelebb allnak
a balkezl emberek, akiknek semmi sem sikeriul, a félemberek,
akiket sem egész szomorunak, sem egészen vignak nem lehet
latni. Sohasem mondjak: »ez jol van igy, hanem mindig azt,
hogy ezt igy vélném jonakc.

Vellik egy testvérek a tehetetlen, befolyasolhatdé babembe-
rek, a papucshdsok.

Vannak olyan emberek, akik még nem tehetetlenek és
akik mar tehetetlenek. Ezek a kordn megoregedett, Kiélt
»arfike, akikben megpezsdul a petyhudt vér, langra kap a
pislakolé parazs, nogy aztan végkép kialudjék Van olyan, aki
<supa tlz, de épp ezért tehetetlen, rabja szenvedélyének. Ma-
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sok onként lemondtak az akaréasrél. Egy csalédas, egy csapas
csendes emberekké teszi 6ket. Csak belil emészt6dnek, bell
marcangolja testukét-lelkiiket a lét. Némelyeket atformal a
csalodas: duhaj, korcsméazé emberek lesznek, elzillenek.

A sok akaratlan ember mellett latunk férfiakat is, akik
er6s kézzel buntetnek. Férfiakat, akik nemcsak tenni tudnak,
hanem mér tobbet is tudnak. Tudnak nem tenni, tudnak le-
mondani, mikor keziikben majdnem 6sszeroppan a pohéar, mikor
szivik majdnem meghasad. Latunk ifjakat, akik el6tt nyitva
az élet, de tudnak meghalni a becslletért. Mas fiatalemberek
konnyelm(ek, kalandvagyok, élnek a csabitassal. De &ltalaban
jolelklek, kedvesek — mintegy ellenképei a leanykaknak.

Veluk egyivasuak a szerelmes parasztlegénykék. Ezeknél
joval sikerultebbek azok az indulatos legények, akik hamar
bicskat, dorongot ragadnak. Indulatosak azok a legényemberek
is, akiknek hajat mar belepte a dér, de belsejukben a déli nap
heve ég. llyenek kevesen vannak. Altaldban az »dreg legény
ked6 emberekben« csak az 6szi napsugar bagyadt tlze csillan
lel, tavaszuk talan nem is volt. De a tliz mnidenképen veszé-
lyes. Nekik mar félre kell allni. Vannak, akik megéregednek
anélkil, hogy életuk szUrkeségét megzavarnd egy lobbanés.
Mégis megroppannak: egy aprosag, egy rogeszme megoli Oket.
A rogeszme, a lelkiismeret tekervényes berendezettsége egy-
forma gyorsasaggal ragadja az ifjat, a férfit is a mély-
ség szélére.

Egy-két polgarembert pedig csak gyongeségeik, hiusaguk
visz az 6rvény felé. T(zolté-szakaszvezetdi zubbony, borozgatas
koézben néhany fennhéjazé szé az épitend6 hazrél... és meg-
kezd6dik az ut, mely a végs6 nyomorban, a félig kész haz
gerendajarol leléogé hurokban végz6dik, (6. T. 0., A Boros
Samu haza.)

Bens6 megnyugvas omlik el az 6regek alakjain. Mar nem
kizkédnek. Nincsenek vagyaik. Az o6regség szelid, j6 embe-
rekké tette Oket.

Végtelen gyongéd édesanydkban az anyai szeretet apo-
theozisat latjuk. A nagyanyak és nagyapak rajza csupa meleg-
ség, csupa kedvesség. Egész valdjukkal a multban gydkereznek,
A nagy id6k emlékeinél melegednek. A piski hid, az emlé-
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kezet arany hidja. A régi baratokra gondolnak, akikkel egyutt
vetekedtek, dulakodtak s akik mar nincsenek.

A kép hatterében mar egészen tehetetlen 6regeket latunk,
akik szinte észrevétlenul, az elmulas fajé hangulataban, hagy-
nak el minket.

Miutan egy-egy csoportba gydjtottik az 6regeket — gyer-
mekeket, férfiakat — néket és az egyes alakokat a maguk
egyedulallésagaban szemléltik, nézzik meg, hogy a nagy képen.
Petelei életmivében, mikép helyezkednek el.

Ha figyelmesen végignéziink az egymas mellé festett
alakok soran, Petelei muvészetének alapvonasat nyerjuk.

Virulé fiatal leany — vénul6é agglegény, er6s fehérnép
— csenevész emberke, életvidam asszonyka — Oszbecsavaro-
dott férj, szemérmes, leanyos ifja — kacér, érzéki n6, paraszt-

legény, meg »varosi cifrac, vagy »ragyog6é udriasszony« és vVi-
szont, papucsférj és parancsold asszony, nagyigényl feleség és
igénytelen férj és igy tovabb.

Puritdn o6regdr és menye, a cigarettazé (papirszivarka )
kacér szinészn6, a modern ndé. (Marton bacsi.) Régi felfogasu
nagyapa és unokdaja, az Istent-hazat tagado6 szocialista. (Nagy-
apod.) Gyermeki artatlansag és a kornyezet romlottsaga,

ime Petelei motivumai. Ellentét és ellentét mindenitt,
melyekbdl szikségképen Osszelitkdzés és sokszor tragédia fejuk.

Leggyakrabban a nemek egymashoz vald viszonya, a sze-
relem probléméaja foglalkoztatja, Els6sorban a diszharmonikrs
szerelem érdekli. Azonban a probléma mélyébe ritkdn nydl.
A diszharmoénia o6nként kovetkezik az egymashoz nem ill6
felek viszonyabol. A férfi és a n6 eltavolodasat belllr6l meg-
rajzolni mindbéssze csak egy-kétszer Kkisérli meg. (Vaszti ki-
ralyné, A szép Katicza.)

A diszharmonia, koltészetének alapvonasa, nemcsak abbol
szarmazik, hogy a »sors« egymasnak meg nem felel6 embe-
reket sodor Ossze, hanem sokkal mélyebbrél fakad. Ellentét
tamad abrand és valésag, akarat és képesség, a mindenség élete
és az egyes kis élet kozott. Osszelitkozéseket latunk mindeniitt.1

A pupos emberke, aki az er@s ferfi szerepére vagyik
és képzeletében héssé valik, a sz6 legigazibb értelmében ember.

1 Léndesz Elek: Pesti Naplé, 1910. 4. sz.



25'

Az ir6 lelke mélyébdl szuletett ember. A Matyasok és Gas-
parovitsok, ha lélekkel nézzik 6ket, az elérhetetlen utan va-
gy6do, az akarat és a képesség egyenl6tlenségében verg6dd
O0rok ember szimbo6luméva nének.

Hogy ez a diszharmoénia mennyire Petelei leikébél fa-
kadt, annak bizonysaga természetszemlélete. A természet min-
dig megujuld szépségével szembedllitia a megsemmisilé em-
beri életetd

Embereiben, torténeteiben, — bar latszolag tavol esnek
t6lunk, — magunkra ismerhetiink. Ez az ir6 jellemz8 és abra-
zol6 muvészetének eredménye.2

Mint nagy kortarsa, Mikszath, mindent a maga szemével
lat, mindent a maga hangulataval von be. Csakhogy mig
Mikszath mindent kivalrél lat, paholybol nézi az életet, folé-
nyes, vallveregetd megbocsajtassal kezeli hoseit, Petelei ben-
nik él. Embereit belllrél rajzolja, kozvetlen koézelrdl latjuk
6ket gondolkodni, érezni és cselekedni. Ez se kozvetlenség,
leginkdbb az Ich-Roman (novellara vonatkoztatva) formajaban
érvényesul. Petelei ezt a format kulénosen akkor hasznalta,
mikor hangulatkeltés a f6célja. De a levélalakban és az el-
beszélés formédban is egész kozelrdl szemléli alakjait, beléjuk
Iép. Ez az er6s lirizmus, az alakokkal valé Osszeolvadas, érzel-
mes alanyisdg, kétségtelenlil egyhangusagot eredményezett.
Teljesen targyilagos, sokoldal(, részletez6 megvilagitast hiaba
kerestink elbeszéléseiben. Alakjait a bukas pillanataban mutatja
be, de ugy tetszik, mintha mar bdlcs6juktdl ismertik volna
O6ket. Egy-egy fénysugarral kotetekbe ill§ élettdrténetet tud
megvilagitani. Kritikusai mdveit Rembrandt képeihez hason-
litottak, meelyeknek csak egyes részeire esik fény, a tobbi
homalyban marad. Ez a toredékes &brazolasi moéd, csak nagy
mdvészek Kkivaltsaga.

De eredményébél hibadk is fakadnak. Néhol tomorsége,
homalyossaga a pszicholdgiai indokolas hianyara vezet. A sok
gyongyszem Kkozott, egy-két kevésbbé értékes darab is akad.

Ezek az elbeszélések minden részletszépséguk mellett, alap-
jdban elliibdzottak: lélektanilag érthetetlenek. llyen a Becsu-

1 Kiss M.: Elet, 1910. 3. sz
2 Gyalu) Farkas: Budapesti Hirlap, 1910. 5. sz.
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let. c. elbeszélése. Itt az 6reg férj és fiatal neje »becsuletbdl«
a halalba mennek és nem tér6dnek az 4rvdn maradd csecsemé-
vel, épp azzal, akinek anyagi és erkdlcsi érdeke miatt hozzak
meg ezt az aldozatot.

Nem egy mozzanat motivalasanak hianya, hanem az egész
jellem valészin(tlensége érzik meg Mali c. novelldjan. Mati
Peteleinek azon n6alakjai kozé tartozik (Leanyharag Vanda),
akik édesanyjuk elcsabitasa miatt hajlamuk ellenére az egész
férfivilagot gydlélik s bosszit akarnak allni. Ezek a lednyok
gylldletukben még a pisztolyhoz is nyulnak. Mali is bosszut
all és szavaiban szertelen romantika rejlik. igy szdl az érte
élni-halni akaro férfihoz: »A tied leszek mindaddig, mig az 6n
a cs6bol a szivedbe ér és kicsalja bel6led az életet. Az ajako-
mat ajkadra tapasztom s magamba szivom a lelkedet... At
Olelsz, megcsokolsz és én nem fogom érezni a halalt.«

»Az alku tetszik, Mali. En elfogadom. Kijatszom a halalt.
A szivembe l6vok s te az enyém leszel addig, mig kikergetem
magambol az életet.«

Megjegyezzik, hogy a Mali egyik legérdekesebb szerke-
zetli elbeszélése. Az egész torténetet egy beteg nd lazas,
szakgatott szavaibdl tudjuk meg. Egy-két romantikus motivum
még el6fordul elbeszéléseiben, amig a jellemek valoszinGségét
csokkenti. (Romantikus bosszd: Bilntet§, Kardos Kis Ferenc
hagyatéka.)

Egy-két alakja, bar nincs bennik romantikus elem, kevéssé
hihet6. llyen az a virulé fiatal leany, a kisanya, aki annyira
szereti hugat, hogy boldogsagaért megutaltatja magat udvarlé
javal. (A fehér haz.) Egy masik leany pedig nem meri v6-
legényének bevallani elhibazott életét, agy érzi, hogy 6 mar
nem léphet vélegénye tiszta édesanyja elé, szamara mar nem
nyilhat meg a tiszta haz kapuja, ezért vizbe o6li magat. (A
kapu be van zarva.)

Romantikus reminiszcencidkat ébreszt fel az elbeszélések
végén gyakran el6forduld elajutds, meghasadt sziv (Arva Lotti,
Fuaarfalvi pap), de ez oly midvészettel s olyr halalos komoly-
van megjelenitve, hogy szivesen elhisszik.

Nem mindennapi jellem Magyari baré sem, aki hdséges
gazdatisztjének fiatal feleségét kidbranditja magabdl. (Menekvés.)

mHasonléan Kivételes alak az a tonkrement nemes 0rfi,
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akinek buszkesége feltamad és elhagyja az 6si kastélyt, a
jolétet, mikor az U0 birtokos, atyjanak meggazdagodott job-
bagya, el akarja vele vétetni leanyat. (Bucsu.)

Kevésbbé val6szerlek azok az o6reged6 legények, akik
kés6i szerelmikkel nemcsak félreallnak, hanem anyagilag is
el6segitik az egymashoz ill6 fiatalok 0©sszekelését.

Ha felszélal is realis érzékink, végeredményben halasak
lehetink az ir6 irant, hogy ilyen Kkivételes lelkekkel ismer-
tetett meg.

Altaldban jellemzésének kivaldosaga az elnyomorodott és
fojtott lelkli emberek és az emberi gyarlésagok, hilusagok, fél-
tékenység, képmutatas, nagyzolas bemutatdsaban érvényesilt.
Itt a jelemzés llegfontosabb kovetelményét is megvalésitotta,,
nevezetesen objektiv tudott lenni, azaz a személyeknek sajatos
nézépontjara helyezkedett. Kiloéndsen a nyomottlelki emberkék
egyesitik magukban az emberi jellemnek egyéni és tipikus
jellegét. Egyénit és amellett tipikust alkotni: kivaltsagos jel-
lemz8 mdvészet.

Ezzel szemben a szerelmi tdrténetekben jellemzése inga-
doz6. A szerelmesek alakjain valami idegenszer(iséget érzink.
Az ©6nkényes kombinaciok mellett, néha a cselekmény veze-
tésében is onkényesen jar el, hogy az tragikus véget nyerjen.
(EUz nevenapja.)

Szerelmi torténeteiben jellemz6 ereje az egyoldal(, egyen-
I6tlen szerelmi helyzet emberileg igaz bedllitasdban rejlik.
Ezt az ellentéteken alapulé vonzédast és az abbdl folyd Ossze-
Utkozést és fajdalmas lemondast mély lirai hangulattal vonja
be, de éppen ez az er8s hangulati szinezés, tovabba a kombi-
naciok és a fejlemények a valOszer(iség erejét Kisebbitik.

Ha a szerelmi motivumon alapul6 elbeszélésnek, mint egész-
nek a hangulata bizonyos tavolsagot teremt is az olvasé és
az iré kozott, a részletekben annal tobb a kodzelség, a realitas.
Az 6szton feltamadéasat, a test megmozdulasat, sajatos mivészet-
tel irja le, anélkll, hogy a naturalizmus széls6ségeibe esnék.

A modern naturalistakra emlékeztetd er6vel mutatja azt
a reformatus papot, aki rajtakapja feleségét, amint a tanit6-
val megcsalja: »... Akkor csuf, rekedt kacagas hallszott ki s
a kovetkez6 percben végig csapddott ki az ambitus ajtaja.

— Kend az, oreg j0 emberem, Adorjan? Hat forduljon be..
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A héaz szegletébe ne nézzen. Kend jo szemérmes fajta szé-
kely, aki nem szereti a meztelenségeket, de ime a kezem
alatt egy nyd bdzlik, vonaglik az agyban. Tudtam, hogy ott
van. Tudtam... kend is kitaldlta az dton, hogy tudom. Tud-
tam. A sotétben tettem ra a kezemet. Tudtam, hogy hol kell,
hogy legyen a torka: a szegeletben, ahol én pihentem eddig...
6h.« (Falusi idill.)

Parasztalakjai is indulatukban rettent6k lesznek. >A bolt-
ajtét bezarta, hogy ne halljak, amint félorditott. A parasztvér
folzadult benne. Az oOkle gorcsdsen Osszehlzodott, hogy az
egész karja reszketett bele. Megfojtja egy hang nélkil a rossz
fajtat. A halantéka luktetett. Meg se hallgatja, mert féktelen
nyelvét félte... Megfojtja! Otromba teste rangatédzott. Nem
tudott, jarni s leroskadt egy padra.« (A Bemmel felesége.)

»Walaki alant foldhozvagta a tancosngjét s arra larmas
edulakodas tamadt a par korul... A zene abbamaradt, amire
eorditottak a legények és dongették a padlot.« (A szemfedél.)

Ezek nem Mikszath, vagy Gardonyi, hanem Méricz Zsig-
mond parasztjai.

Mig a romantika csak itt-ott tdnik fel (Mali) és akkor
is Ontudatlanul és csak negative, mint valdszin(tlenség, szer-
telenség, addig a realizmus lépten-nyomon kitlnik. Kealisztikus
jellemfejlesztésére kitling példa az O. T. O. c. elbeszélése.
Itt idzt a lelki folyamatot latjuk, hogy mikép alakitja at a
tlizoltd szakaszvezet6ség, az egyenruha, meg a velejard tekin-
tély, a dolgos vargat uraskodd, munkéatlan emberré. A lelki at-
alakulds csirdi méar el6bb is megvoltak benne. Kifelé éI8
ember. Mindenkinek a becsulésére torekszik: szolgalatkész,
alazatos, de otthon zsarnoka Kkis, sovany feleségének.

Els6 személyben mondja el egy lelki betegség elhatalma-
sodasat a Levél haza c. novellajdban. A beteges ember ellen-
allhatatlan kényszerbél egy vizparton fekvé hullanak az érajat
ellopja. A tett teljesen felbontja lelkiegyensulyat. Nem mer
az emberek kozé menni, lerongyosodik. Egy nap lopva oda-
hdzédik a Maros felé, arra a bizonyos helyre.

»A fovenyes part Ures volt.

Tan elvitték. Tan eltemették. Az O6ra azonban él és Ut
Mit tegyek ?
Kezdeni megszeretni a vizet itt a bolygé mellett. Oly lusta.
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lagy, puha itt a Maros vize. Nagyon mély. Alig mozog a
viz szine.

Csabit a mélységes nyugalom.
Bar jonnél utanam, anyd! Félek ett6l a viztol.

Vonz ...« (Levél haza.)

A dolgok lelki rugéit kutatja, egészen a végzetszerUiségig,
mely rajtuk uralkodik. Szigortan térekszik a motivalasra (pl.
a kritikus pillanatban a csecsemd nem véletlenul visit fel,
hanem mert a csabitdé mind er8sebb hangon szél az anyahoz.

Emberabrazolasanak nemcsak moddja ,hanem alapfelfogasa
is realista: az embert a j6 és a rossz keverékének tartja, dé
inkdbb jonak. Elbeszéléseinek tragikuma is innen folyik. Jo
és talan — egyéb viszonyok kozott — boldogsagra szlletett
emberekre suUjt le a végzet. Ez nem a rendkiviliség, hanem az
élet tragikuma. A tragikus nagyvonalUsagot is nem egy el-
beszélésében fellelhetjuk. Milyen nagy a kis Novak ember-
feletti er6feszitésébben, amint kalapalja, fajtatja, lazasan ké-
sziti vasszekerét, az 6 taldlmanyat, csakhogy feleségét vissza-
nyerje és milyen tragikus, hogy épp akkor el6zték meg (a
vasut feltaladlasa), mikor céljat mar-mar megvalosulni latja.
(A Nagy Lidi ara.) Tragikus latasabol, az emberrél vallott
felfogasabdl kovetkezik, hogy szeretettel rajzolja hdéseit. Lé-
lektani elemzésének mélysége, titka ebben rejlik. Leszall em-
bereihez, megérti 6ket, allaspontjukra helyezkedik. Szanalom-
mal van irdntuk. Ez teszi rokonszenvessé realisztikus mdvé-
szetéi, mert — amint Vogue mondja — a realizmus gyGlo-
letessé valik, mihelyt megsziinik kényoériletes lenni.

Mégsem hatarozottan realista. Hianyzik bel6le a realis-
tak induktiv eljarasa, mely szamtalan jelenség megfigyelésé-
be!, Osszeszovésébdl alakitja ki a maga vilagképét. Petelei,
lirikus egyéniségének megfelel6leg, deduktiv modszerrel él.
Kivalaszt néhany leikével rokon jelenséget, amit jellemzének
és fontosnak tart és ezt mélyiti, noveli és az élet szimbdélumava
fokozza. Valamelyes kivalasztas minden mdvészetnek alapja és
még az a realista ir6 is, aki a tarsadalom torténetiréja vagy
természtraejzirdja akar lenni, szikségképen szelektal és szik-
ségképen szimbolista, azonban Petelei lirai természete miatt
ez a kivalasztads igen szUk korre szoritkozott és a szoros érte-
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lemben vett realista iréktél még fokozottabb és egyéb szimbo-
likus tulajdonsagai is elkalonitik.

A realista ir6 a leirt dolgot minden oldalrél részletesen
megvilagitja: latasunk tiszta. Eljarasa kozeledik a fotografusé-
hoz (hasonlatunk csak megkézelitéleg igaz). Ellenben Petelei
elbeszéléseiben nem latunk mindent vildgosan. Sokat csak sej-
tink. Nemcsak, mint minden mdivész, a lényegtelen vonasokat
hagyja el, hanem a lényegeseket is homéalyba meriti, hogy
a dolgok sajatos lényegét minél jobban kiemelje. A magat
vizbe 06Ini készul6é fiatal leany oOngyilkossagarol csak annyit
ir: »Megcsokolta ismét a fehér rozsat s bedobta elére a vizbe...
Lagy hullam 6lébe vette s ringatta csendesen.« (A kapu be
van zarva.)

A testi és lelki halal &bréazoldsaban nincs élesen elhata-
rolva. Az élet mellett a halal is oly kisszer(, hogy bekévet-
kezése mellékes és elég csak jelezni. Egy vad kacagas, egy
csukl6 zokogas, egy foldrehullé test... egy el6re dobott rozsa...
ennyi az egeész.

Szimbolikus mdvészetének koszonheti, hogy a kis dol-
gokat naggya, jelent6ssé tudja tenni.

A nagyravagyo6 Kkishivatalnokné otthagyja az uréat, ott-
hagyja, mert nem szerette a faggyugyertyat, »mert a faggyu-
gyertyat kisebbre értékelte a viaszgyertyanal«. Ez az érték-
itélet mindent kifejez. A viaszgyertya tokéletes szimbdéluma az
asszony vagyainak, a gazdagsagnak, az 6 szegénységukkel, a
faggyugyertyaval szemben. (Nagy Lidi ura.)

Mily csodalatos mavészettel latjuk az 6szi éjszakaban meg-
elevenedni a csend6rszuronyokat, azt a két, vékony, éles acél-
pengét, mely szimbolikus er6vel magéara vonja a figyelmet
és arra, ami alatta torténik: »Két vékony aczélpenge, puska-
hegyén megvillan a holdfény s a rengeteg lombjabdl ugy Kki-
agaskodik, hogy lehetetlenség nem latni...

A s6std6 nagy tukre: az oldalak fehér sziklai: a messze
feltiin6 ragyogo6 csillag: mind elvesznek a két éles, hegyes
aczél mellett, mely ott felmered mozdulatlanul.« (6szi éjszaka.)

Mintegy azt mondj-". »emberhalal, embersiras, emberbanat,
mind ennek a hepehupas hatd vilagnak egy mulé semmisége,
pici megmoccanasac.il

1Szini Gyula: Pesti Naplé, 1905. évf. 19. sz.
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Minden szimbolizmus szoros Osszefiiggésben van a misz-
ticizmussal. A misztikus lélek Kifejez6 eszkdze a szimbolum.
Ennélfogva minden mudvészetben van misztikus elem, mert
hiszen »A muUalkotas jelképe, szimboluma azoknak az érzel-
meknek, torekvéseknek és gondolatoknak, melyeket a mdvész
magéaban atél.« (Pauler Akos.)

Petelei koltészete a maga teljességében igazolja ezt az
allitast, de még ezen fellul is tartalmaz misztikus vonasokat.
Valami titokszer( lebeg' alakjai folott: mar megjelenésukkel
megzavarjak az utcidt. Némelyik alakja szinte a homlokan viseli
a Végzettel vald eljegyzettség stigmajat. (Lobbanas az alko-
nyaiban.) A honnan? hova? miért? kérdéseit magukban, hor-
dozzak ezek a kulénds emberek. El6ttuk sotétség, utanuk sotét-
ség és mindenutt egy nagy kérdgjel.

Mig az emberekben csak sejteti a titokszer(t, a természet-
ben egész nagysagaban bontakozik ki el6tte a Titok.

Tobbet lat a valésagnal. Meglatja a természet lelkét. Tob-
bet tesz, mint hogy a természetbe beleviszi a maga érzéseit.
Az ezernyi szajbol lélegz6 mindenségben benne van maga
a Félelmes, a Titokzatos.

Szimbolikus-misztikus ereje az atlagos realistak folé emeli.
Eletmiivét is ebb6l a sajatsagabol probaljuk megérteni. Nem
hisszik, hogy Petelei ne torekedett volna vilagképet adni,
hanem, mint egyes méltatoi allitjak, csak néhany mozzanatot
ragadott ki az élet jelenségei kozul. Ez igaz, de e néhany moz-
zanatban latta az élet teljességét. Az élet lényegét a szen-
vedésben, a végzetszerGben és az emberi gyarlésagokban latja
és mintha ezekre mutatva mondand: ecce vita, ecce homo.

Bizonyara ontudatosan is érezte ezt, mikor utolsé elbeszé-
lés-kotetének élére ezt a cimet irta: Az élet. Elbeszéléseit
szUkkorlsége, egyhanglUsaga miatt ez a sokatmondd, buszke
cim talan nem illeti meg és a Vidéki emberek, vagy az En
utczadm cim, inkabb kifejezi torténeteinek a jellegét. De ha
a kolté allaspontjara helyezkediink, ha az élet lényegét a

szenvedésben keressiik, e néhany elbeszélésben valéban magat
az életet fogjuk latni, egy mélyen érz6 irénak sajatos latas-

modjan keresztll.
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6sszefoglald s:

Petelei helye a magyar irodalomban.

Petelei a hetvenes évek végén tdnt fel a magyar iroda-
lomban. Biral6i, méltatéi mind megegyeznek abban, hogy el-
beszél6 miuvészete a tarcairodalom, tehat a napisajté talajabol
hajtott ki. Némelyek hozzateszik, hogy mestere Agai Adolf,
a magyar tarca megteremtje volt.

Mar miuveinek szadmaranya: harom nagyobb elbeszélés,
illet6leg regény, tovabba mintegy kétszaz rajz és novella hét
kotetben, mutatja, hogy Petelei igazi terulete a novella volt,
tehetsége itt bontakozott ki a leger6sebben. Egyébként is
regélyei és novellai kozott nincs éles mdfaji kalonbség, a
kulénbség inkadbb csak terjedelmi. Nem is bels§ értékik miatt
targyaltuk regényeit kulén, hanem mert egy izig-vérig rajzolé
tehetség probalkozasait a regény terén.

Miel6tt Petelei esztétikai értékét és irodalomtorténeti je-
lent6ségét meghataroznank, el6bb még egy kérdést kell elin-
téznunk, amely hosszd ideig vitas volt. A kérdés ez: egészen
eredeti tehetség volt-e Petelei, ki egyedil az erdélyi talajbol
sarjadt Ki, vagy vett-e Osztbénzést a kulfoldi irodalomtdl, neve-
zetesen az oroszoktol? Az erdélyi biralok kivétel nélkul tagad-
jak az orosz hatast. Azt mondjak, hogy orosz befolyds alatt
az ir6 maga sokkal kevésbbé allott ,mint kritikusai. A nagy
orosz irdknak egyszerre tdbbesszamban val6o jelentkezése a
legkibnbozl6bb nemzetek mdvelt olvas6i koérében sajatsagos
orosz irodalmi lazt okozott. E hatalmas tehetségek szuggesz-
tidja a hatalmaba kerult lelkeket egyuttal az oroszosnak latszé
sajatsagok irant kuloéndsen fogékonnya tette.

»A  nem erdélyi szarmazasu biralékat megtévesztette a
Petelei irdsainak minden sordbol kiérezhet6 specialis zamat,
melyben 6k vaalmi kilonos idegenszeriiséget véltek lappan-
gani. Volt-e valami konnyebb és természetesebb, mint ezt a
nekik kalonés izt, orosz iznek mindésiteni. Mi erdélyiek tud-
juk, hogy ez a saatossag nem egyéb, mint erdélyi specialitas,
mely Petelei IstvAnban kulénts eredetiséggel fejezddik kis:1

Mas oldalrél a hasonlosagot az erdélyi és az orosz nép-
élet hasonlésagaval, a kulturfok egyszintliségével prébaljak
megmagyarazni. »Tagadhatatlan, ha mi orosz irékat olvasunk,
akar Turgenyevet, Sollogubot vagy mast, akadunk rokon vona-
sokra, a mi életink és az orosz élet kozott. De ezt csak mi
vesszUk észre, akik erdélyiek vagyunk.«2

1 Tompa Laszl6: Keleti Ujsag, 1924. 5 sz
2 Bed6hazy J.: Erdélyi MulOzeum, 1914. 342. 1
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Ezzel szemben a tdbbi biradlok hangoztatjak, az idegen
hatast s Petelei helyét az orosz nyomon jaro irok kozott alla-
pitjak meg.

A kérdés eldontésében prébaljunk targyi mozzanatokbol
kiindulni

Kétségtelen, hogy az orosz irodalomnak Kkiviragzasa a mult
szazad méasodik felében, oly nagyjelent6ségl szellemi esemény
volt, mely még az orosz lélektél tavolall6 egyéniségeket sem
hagyta érintetlentil. Legmagyarabb ironk, Mikszath, legnagyobb
lelki élményei kozé sorozza a Raszkolnyikov olvasasat. De
koltészetét nem terelte Uj iranyba, mert az, hasonléan a Kki-
fejlett fAhoz (amint maga mondta) mar nem fejlédhetett mas-
kép. Ha Mikszathot, aki tavol allott az oroszok mélységétdl
és altaldban a mélyebb problémaktél, ennyire megkapta az
orosz géniusz, mennyivel inkabb hatalmaba kerithette a vele
egyivasu lelkeket. Petelei a maga lelki készségeivel szinte
praedestinalva volt az orosz irodalmi hatads befogadasara.

Lelki tényez6inek vizsgalataban lattuk, hogy mennyire
6szinte, mennyire lirai L;6lt6 volt, aki mindent magabol fej-
lesztett. Az orosz irodalomban ©6nmagara ismerhetett. Neki
kalénben is olyan szeme volt, mellyel csak azt latta meg, ami
leikével azonos, ami benne is megvolt.

Sokszor vagyunk udgy, hogy sajatunknak vélt gondolataink-
kal méasok irasaiban taladlkozunk. Petelei is érezhette A ko-
ponyeg olvasasa kozben, hogy Akakievics Akaki az 6 leikébdl
is fakadt és Osztonzést nyerve, megteremti a maga kis alaza-
tos irnok-alakjait: Arva Miska, Majom Anti, Novak, a Nagy
Lidi ura, s6t Klasszi is idesorozhatdé, mely, mint tudjuk, a
legegyénibb hangulatbd6l sziletett meg.1

A hatadsnak bels6 lehet6sége kétségen felul all. Ami a
kils6 lehet6ségeket illeti, Petelei ismerhette és tényleg ismer:e
is az idegen irékat: Bret Harte-t, G-ogolyt, Sollogubot és kés6bb
Turgenyevet. Mindazonaltal figyelembe kell vennunk, hogy
ir6i palyaja kezdetén (1877.) a nagy orosz iroknak még nem
minden mudve volt ismeretes a magyar olvasokdzonség el6tt.
Tudjuk, hogy Petelei nagyon szerette Gogolyt, kilonésen Egy
kép a régi jo vilagbdl c. beszélye tetszett neki, hasonlékép
kedvenc ir6ja volt Bret Harte és Sollogub. A fulemile hései
pedig Turgenyev Tavaszi hullamai-ban gyényérkddnek.

Kedvelt motivumanak, az o6reg hazaspar viszonyanak a
megrajzolasdhoz az 0Osztont Gogolynak a fentebbi beszélyébél
merithette. Gogoly utdn az 6reg hézaspar kolt8i motivum lett

1 Az alakok hasonlésagabél hasonlé motivumok szarmaznak. Petelei
emberei is, mint Akaki, mar koran reggel a hivatalba sietnek melegedni.
Alazatosan koszonnek a szolganak.
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az eurodpai irodalomban (Daudet: Az o6regek, Turgenyev: Az
Osfalaj egy epizodja Fomuska és Fimuska.) De megallapit-
hatjuk, hogy Petelei hasonlé rajzai (A nagyapd, Rossz vasar)
e nagy mesterek alkotasa mellett értékben és eredetiségben
megalljdk a helylket. Gogoly az élet semmiségét mutatja be
és a sir szélén allé oregekben, Daudet és Turgenyev kivulrdl
latjdk 6ket és a szokatlant, az id6 megallasat tuntetik fel
bennik. Petelei pedig egy csaladtag meleg szemén Kkeresztil
nézi alakjait (tudjuk, hogy a MAa&rton béacsi c. elbeszélésében
sajat nagyapjanak allitott emléket) és egész eredeti felfogas-
sal a konzervativ erkélcs értékét bizonyitja veluk. Azonban
mig Gogoly és Turgenyev emberei igazi oroszok és Daudet
oregjei valédi francidk, addig viszont Petelei Marton bacsija
és Cica nénije igazi magyar ember és magyar asszony.

Egyben Petelei felulmdlja kalféldi tarsait és ez mar mu-
fajfejlédési jelenség: nem elégszik meg az alakok puszta be-
mutatasaval, hanem hogy sajatos céljat elérje, a rajzot érdekes
és jellemz6 cselekménnyel gazdagitja. A puszta 06sztonzésen
kival targyi hatast latunk egy-két motivum kdlcsbnzésijén. A
Szikra a homalyban c. rajzanak egyes motivumat Bret Harte-
nek Brown of cavalleries c. elbeszéléséb6l meritette, melyet
Haraszti forditasabdl ismert meg. A Sebestyén Eszti és a
Jaték c. novellaknak egy-egy alakja emlékeztet Bret Harte-re,
de a bedllitds és a jellemzés egészen kulonbozo.

Némi motivum kolcsonzést azért is feltételezhetink, mert
Peteleinek szi(ik leleménye volt, Ugy hogy az életbél vett, vagy
kieszelt motivumait kénytelen gyakran megismételni.

Formai hatassal is taldlkozunk. ValoszinlGleg Turgenyev
nyoman intézi elbeszéléseit egy masodik személyhez, akit ke-
gyed, 6n megszoélitassal illet.

Altalaban az alakok hasonlé beéllitasa, hangulati szine-
zése, a realizmuson tul a titokzatosnak meglatasa, az iré pesz-
szimizmusa és a szenvedbkkel val6é egylttérzése, mind meg-
taldalhatok az orosz realizmusban. Jol tudjuk, hogy ezek a
sajatsagok mennyire az ir6 leikébdl fakadtak és hogy az er-
délyi fold mennyire hozzajarult a kifejlesztésiikhéz, mindamel-
lett az orosz irodalom szellemének ,ennek az eleven erének
Osztonz6 és fejleszt6 (az ir6ban meglévd képességekre gondol-
junk) hatdsa nem tagadhat6 el.

Petelei sem pattant ki, mint Minerva, Jupiter fejébdl,
hanem belegybtkeredzett. az egyetemes szellemi életbe. A hata-
sok el nem ismerése, tudomanytalansag. Az életfolyamatok
csodalatos totalitast alkotnak. Az anyagi vilagban egy k& le-
esését a mindenség is megérzi. A szellemi vilag még csodala-
tosabb 0Osszefliggések ered6je. »Hagyomanytalan iréi alkotas
nincs, minden irénak vannak el6dei, minden irodalmi miinek
vannak 6&sei.« (Tolnai V.) Petelei minden bizonnyal erésen
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elhatarolt egyéniség a magyar irodalomban. Az irodalomtorté-
net legszebb feladatai kozé tartozik épp az ily magaban allo
jelenségek gyokérszalainak kikutatasa é6 elhelyezése az egy-
séges szellemi életben.

Hogy Peteleit éppen az orosz irodalom érintette meg, az
csak lelkének mélységét mutatja s hogy amellett mennyire
eredeti maradt és hogy elbeszél6 mivészete mit jelent a
magyar novella fejlédéstorténetében, azt munkassaganak mél-
tatasanal latni fogjuk

Petelei els6 elbeszélés-kotete 1882-ben jelent meg, az utols6
1905-ben (életében). Huszonharom év alatt kilenc koétet el-
beszélés, illet6leg regény. Terméketlenség és egyoldaltséag
gyakran egyuttjar6 jelenségek. Ha végignézink Petelei hu-
szonharom éves irdi palyajan, kétségtelenul bizonyos egyoldala-
sagot észlelink. Huszonharom éven at az ir6 hdi maradt embe-
reihez és motivumaihoz. A fellletes szemlélet alapjan azt
mondhatnak, hogy Petelei nem valtozott, s6t nem is fejlédott.
Hogy ez az itélet egészében nem allja meg a helyét, azt rogton
eldénthetjuk, ha a Keresztek és az Elet stilusat, szerkezeti
sajatsagait és természetképeit 6sszehasonlitjuk.

Els6 kotetében bizonyos modorossag van, mesterkélt szagga-
tottsag valtakozik széles épikai leirdsokkal és a gyéren el6-
fordulé természetfestések csak sejtetik a kés6bbi mivészt.

Nehezebb megallapitani, hogy abrazolomddja és életszem-
lélete fejl6dott-e.

Amint a betegség, visszavonulas mdgondjat fokozta, 6n-
elemzését mélyitette, Ugy fejlédott léleklatasa, tragikus ereje,,
a szenved6 emberhez val6é kozelebb jutasa.

Megmaradt azon az uton, melyen elindult. Az élet orszag-
ujan csak a kisembereket figyelte és a kis emberek kozll is
azokat latta meg, akiket az orszagut goérongyei is megvérez-
nek és akik az elsd viharnal kid6lnek az élet vandorai sorabdl.

Fejl6édése nem terjedelmi, hanem mindségbeli, mélység-
beli. Ez a befelé néz6 ember sajatsaga.

De barmennyire is mélyiti azt a kort, amelyikben mozog,,
nem Kerulheti el az egyhangusagot, amit nével szamos moti-
vum ismétlédése.

Nemcsak az Osszetett motivumok ismétlédnek, — az egy-
szerGek még inkabb.



Ha 06sszegezzuk vizsgalédasaink eredményét, megéllapit-
hatjuk, hogy Petelei a szazadvég legkivalobb elbeszéldi kozé
tartozik Onallo és UGjszer(i egyéniség, az U n. epigon-korszak-
ban. Elszigeteltsége mellett is a magyar novella fejl6édésében
jelent6s szerepet foglal el. Targyvalasztasa, jellemzése, szerke-
zeti és el6adasi sajatsaga Ujsag volt a nyolcvanas években.
Beodthy—Tolnay-féle cselekménytélén, részletez6 rajzformat is-
tenadta muvészi erejével a székelyfold és az idegen irodalmak
megtermékenyit6é hatadsa alatt uUjjdalakitotta. A puszta milieu
és emberabrazolason kivul cselekményszeriliség, dramaisag, to-
redékesség. artisztikus el6adasmod és az impresszionista stilus-
sajatsagok Petelei novelldiban egyuttvéve megtalalhatok.

Petelei és rajziré tarsai munkassaga nyoman irodalmunk-
bdél kiszorul a régies beszély (alig egy-két iré mdiveli), irodal-
munkat valésaggal ellepi a rajz6zén, a kisemberek irant vald
érdekl6dés mind nagyobb tért hoédit (szocializmus) ugy, hogy
a szdzad végén Péterfy Jend szerint az apr6 ember szenvedése
irodalmi verkliaria lett.

A Kkisember szenvedéseire nem Petelei hivta fel a figyel-
met, de fellépésekor az még nem volt elkoptatott motivum.
Egyébként is Petelei nem a sablonos kisembert rajzolja, ha-
nem egyéni jellemeket ad jellegzetes beallitAsban. Egy sereg
eredeti embert Peteleinek koszonhetiink. Uj foldrészt is fede-
zett fel az irodalomnak: az erdélyi Kisvarost és a vele érint-
kez6 falut. Jollehet nem lett etnografiai ird, a részletekben
mutatkozé néplélektani megfigyelései mellett egy-két rajza nép-
rajzi szempontbdl is maradandd beccsel bir. (A legnagyobb
ur, A székely.)

Bar nem torekedett korszer(ségre, elbeszéléseinek kortor-
téneti értéke is van. Korhilséget mutat kisvarosainak fulledt
leveg6je, melynek igen kedvezett a kiegyezés és a vilaghabord
kozé esd két emberdlté kils6 nyugalmat. Sikertlt megrog-
zitenie valamit abbdl a kisvarosi életb6l, ami ma mar a muilté,

A magyar parasztot Uj oldalrdl vilagitja meg s ezzel iranyt
mutatott a kovetkezd nemzedék naturalista irdinak.

De nemcsak Uj emberekkel és Uj kdrnyezettel gazdagitotta
koéltészetiinket, hanem 0j motivumokkal is.

El6sz6r muitat a kisvarosi élet leny(igoz6, fojté kicsinyes-
ségére, a varosnak a falura gyakorolt rombol6 hatasara, az
els6k kozé tartozik, akik a nemzetkdzi szocializmus Iélek-
mételyez6 szerepét megvilagitottak és szembedllitottdk a kon-
zervativ vilagrenddel.

Egy-két motivuma pedig tisztan Kkolt6i szempontbdl, ér-
dekességével és mélységével a vilagirodalomban is ritkiji par-
jat. Pl. Mayer, a zsido suszter-ben, egy fiatal leany, hogy atyja
lelki Gdvét megmentse, megtérit egy zsid6 csaladot. A novella
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tobbszalu tragikuma miatt egyik legmegrazobb elbeszélése a
koltének.

A nagykozonség korében nem volt népszerd.l Az irdi
kérok annal jobban becsiulték és — kihasznaltak, motivumait
varialtak, stilusat, hangulatkeltését, modorossagait utanozni pro-
baltak. De az utanzékon Kkivll jobbnevld irok sem vonhattak
ki magukat hatdsa al6l. Tutsek Anna, Malonyai Dezs6, Abonyi
Arpad és Thury Zoltan is Petelei hatasa, illetéleg iranyitasa
alatt kezdtek irni. S6t még nagy kortarsa, a J6 paloczok és
a Tot atyafiak szerz6je — szegedi Ujsagir6 koraban — 06sz-
tonzést nyert Petelei rajzaitél. (Ezid6ben Mikszath meg is
latogatta iréonkat.)

Koltészetének nem utolsd jelent6sége, hogy azon keresz-
tal egy végtelen finom mdvész-lélekkel, egy jO emberrel is-
merkedink meg.

Népszer(ségre talan azért sem tett szert, mert sohasem
szerepelt az irodaimi életben. Egész valdja, lényének tartalma
és arisztokratikus jellege tavol tartotta magatdl a nagy
tomegeket.

1 Sr.hopflin Aladar: Nyugat, 1910. 84. |I.
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