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z emberek olyanok mint koruk.
Shakespeare. Lear.

Az irodalomtorténetird legérdekesebb feladata tantIma-
nyozni az egyes eszmék keletkezését, boditasait és vandorlasat
az egyik néptél a masikhoz. Egy torténelmi nép mivel&dése
és eszmekdre sem fejlédott ki egészen dnalldan, csak magabdl,
egy nép sem koszonheti szerszamait, fegyvereit, allami és
vallasi intézményeit, valamint az ezekkel jar6 fogalmak nagy
részét csak maganak. Annak a meghatdrozasa, mennyi az
eredeti elem egy nép gondolatvilagdban és mennyi az idegen,
annak a kimutatisa, hogyan dolgozta fel az illet6 nép sajat
jelleme szerint az atvett eszméket, leginkdbb derithet fényt
egy nép vagy egy korszak szellemi allapotara. A koztorténet
folyamatdban mindenitt latjuk, hogy a mdveltebb nép nagy
hatidssal van a miliveletlenebbre; ez elsajatit téle annyit, a
mennyit mdveltségi foka megenged. Az indian elsajétitja az
eurdpaitdl a szeszes italt, a czilindert és a I6fegyvert, a
XVIII. szazadbeli franczia pedig elsajatitja az angoltdl azokat
az eszméket, melyek reorganisaljak a civilisatiot: a felvilago-
sodas eszméit.

Mar az is, a ki a torténelmet csak fellletesen ismeri,
tudja, hogy minden nép mas. nép iskolajaba jart; a vilag lég-
geniélisabb népe a goérog a phoenikiaihoz, az 4allamalkotd
Roma eleinte az oszkokhoz, késébb Gordgorszaghoz. Roma
ismét a roman allamokat czivilizalta. Anglia mivel6dését
kozvetve szintén a rémaiaknak kdszoni; a normannok rémai
fegyverrel tornek be Brittannidba és a galloktdl eltandlt, ere-
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4 Kazinczy Ferencz és a német irodalom.

detileg romai intézményeket honositanak meg. A spanyolokra
és némikép a franczidkra még az arab mlvel6dés is hat;
egyarant vesznek at fegyvert és erkolcsét mivelt ellenoktdl.
A spanyol loyalitasa, vendegszeretete, biiszkesége és galante-
riaja eredetileg arab tulajdonsagok. A ki pedig déli Franczia-
orszagban a virdgos Provenceban utazik, mar a -mi végzett!
igéken, a n6k classikus arczélén és a népkdltészet egyszerd,
plastikus voltadn is észreveheti, hpgy egykori gorog telepen
jar. Ekkép adja &t minden nép civilisatidjanak egy részét a
masiknak; a moveltség eszméi a bolygd zsidoként orokké
vandorolnak, a tliz nem emészti, a halal nem fog ki rajtok,
a zsarnok nem birja megsemmisiteni, mert elementaris hata-
lommal ragadjdk magokkal az embereket.

A keresztes haboriik alatt ismét a kelet van nagy hatéas-
sal Eurdpdra; a keresztes vitézek egy Uj vilag csodaival toltik
el a kozépkori szegény, elnyomott ember mystikus és betege-
sen folcsigazott pliantasiajat. Ett6l kezdve a vagyoni allapot
folytonosan javul és vele kigyogyul a lélek is. A XY-dik sza-
zadban f6ikéi Olaszorszagban a renaissance mint a nap:
ragyogva, aldast és meleget terjesztvén e hideg vilagban.
Az antik mlvészeti eszmék a gorog sensualismussal egydtt
meghdditjak a vilagot; a classikus irodalom erét vesz az
Ujkorin és mythologidjanak ny(igébe szoritja. Az olasz renais-
sance hatdsa legel6szor nalunk és Franeziaorszagban mutat-
kozik. De mig az antik szellem Franeziaorszagban és Eurdpa
tobbi allamaiban a népnek megfeleld jellemet 61t és példadl
Francziaorszaghan a franczia nemzeti szellem renaissanceava
lesz, addig nalunk inkabb csak kils6leg importaltatja Matyas
kiraly a nélkul, hogy az a mioveltebb osztdly ontudataba
atment volna, a nélkil, hogy magyar renaissance-ot terem-
tett volna. A mohacsi vész féleg azért volt olyan nagy szeren-
csétlenség hazadnkra, mert csirdjdban véget vetett épen azon
cultur-mozgalomnak, mely minden modern miveltségnek az
alapja. A mai mioveltség a nevezetesebb eurdpai népeknél a
renaissance alapjan fejlédott; mig mi kénytelenek voltunk
mai mdveltségiink jo részét az idegen népektdl atvenni, intéz-
ményeit utdnozni a nélkil, hogy még idénk lett volna azt
nemzetiségiinkhoz képest fejleszteni.

A XVIII-ik szdzad elején az angol szellem kezd befolyni
a franczia miiveltségre. Altalaban el lehet mondani, hogy a
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mualt szdzad minden nagy eszméje Anglidban szlletett és
Francziaorszagban nyerte azt az alakot, melyben késébb vila-
got hoditott. Mig XI1Y. Lajos fénykordban alig tudott nagy
Francziaorszagban valaki angolul, addig a XVIII. szazad els6
felében alig van kival6 ird, ki nem utazott volna Londonba,
és nem tanulményozta volna Anglia irodalmét és kdzviszo-
nyait. Ez Utazok mindegyike magaval hozza a politikai sza-
badsag és a felvilagosodas eszméit, hogy hazajaban terjeszsze.*)
Francziaorszaghdl ez eszmék Németorszagnak veszik Gtjokat,
hol koérilbelll 1760-ig uralkodnak. A német mvelt k6z6nség
ez id6ben egészen elfranczidsodik, nem olvas német konyvet
és a périzsiakat utanozza erkdlcsben, mivészetben és ru-
haban.

A kiilénb6z6 népek szellemi életének e kapcsolata legvi-
lagosabban mutatkozik az irodalomban, mert ez mindig az
illet6 tarsadalom szellemének és hangulatanak legliibb kife-
jez6je. Az emlitettem mlvel&dési befolydsok is természetesen
az irodalomban tlinnek ki leginkabb, hiszen ez a legérzéke-
nyebb irdnytije a szellemi aramlatoknak.

Ha valamely miliveltebb irodalomnak hatdsat mas iro-
dalomra tandlmanyozzuk, mindenekel6tt a moveltebb szom-
széd nép legkdzelebbi irodalmi kozpontjat kell vizsgalnunk.
Irodalmi kdzpont rendesen a miveit allam févarosa, hol az
illet6 nép szellemi élete kozpontosul. llyen két févaros volt
az Okorban Athén és Alexandria. Ha tehat Roma irodalmét
és a latin irodalmi eszmék és alakok eredetét kutatjuk, a
Réméahoz legkdzelebb fekvé miivelt févaros (tehdt Athén és
Alexandria) irodalmi viszonyait kell szemigyre venniink, mert
természetes, hogy az irodalomra képes, de miveletlenebb
népre nagy hatast gyakorol a miveltebb nép eszmekdre és
mUvészeti formai. Ez utobbiakkal pedig a mlveletlenebb nép
(tehdt ez esetben a romai) rendesen mivelt szomszédjanak
févarosdban ismerkedik meg, hol a tudomanyos és m(ivészeti
élet kulonben is leginkabb van kifejlédve. A romaiak is 1égin-,
kdbb Athénben szerezték muivészeiket, a mlvelt rémai pedig
kés6bb mar kotelességének tartotta a marvanyszobrok varosat,

*) Az angol szellem hatasat a francziara igen szépen mutatta
ki Buckle : Anglia mivel6déstiirténelme. 1. k. 12-dik fejezet.
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Athént meglatogatni. Természetes, hogy ez érintkezes kovet-
keztében a gorog mdivészet 6 typusait és a gordg tudomany
vezérelveit Robmaba importaltak.

llyen legkozelebbi szomszéd irodalmi kdzpont a mault
szdzadbeli franezia mdveltségre nézve London. Az alkotma*’
nyos kormany eszméje, a természettudomanyi kutatas, a tar-
sadalmi viszonyok biralata, mind ez dugart Francziaorszag-
ban, melyet Voltaire, Montesquieu és tarsaik Anglidbdl csem-
pésztek be. A ki meg akarja érteni a franezia szellemi
mozgalmakat a mult szazad derekan, annak okvetetlendil a
Londonban uralkodd eszméket kell ismernie, mert itt készill
tulajdonkép a franezia forradalom.

A magyar irodalomra befolyt szomszéd mdiveltségi kdz-
pontok az Anjouk és Matyas alatt Veleneze, részint Florenez,
kés6bb a mult szdzadban Bécs. lgaz ugyan, hogy voltak a
magyar mdveltségnek még mas, red befolyd koézpontjai: a
XH-dik szazadig Byzancz, a XV. szazadban Praga, a XVI.
szdzadban Krakkd, de ezek nem kozpontjai egy nagyobb
irodalomnak s igy nem is lehet hatasukat irodalmunkra kimu-
tatni. FOoltin6 jelenség, mely vilagosan mutatja, mily nagy
befolyasa volt kilfoldnek szellemi életiinkre, hogy minden
jeles prozairénk kivétel nélkil kilféldon tandit. Pazmany
Krakkdban, Bécsben és Romaban, a sokat hanyt-vetett Szenczi
Molnar Albert a német és olasz, Geleji Katona Istvan szintén
kilfoldi egyetemeken mivel6dik. Apéaczai Csere Janos Utrecht-
bél hozza Cartesius U tanat és a jobbagysagnak- gydldletét;
B6d Péter Leyden, Zwittinger Heidelbergaban tanult. Mikes
Kelemen XIV. Lajos Périsdban, az elegantia és kellem f6va-
rosaban ismerkedik meg az akkori memoirekkel és az akkor-
tajt nagyon kedvelt levél-irodalommal, melyeknek hatésa alatt
kés6bb rodostdi leveleit irja. Faludi pedig Bécsben és Roma-
ban olvassa és forditja Dorell fenkolt erkolcsi elveit és a
ravasz, vildgot latott Graciano Balthazar életphilosophidjat.
A XVIII-dik szazad masodik felében mindinkabb talnyomg,
a legkdzelebbi irodalmi kdzpontnak, Bécsnek a hatasa. Koril-
bellil 1770-ig Bécs egészen elfranczidsodott; a mdveltek nyelve,
irodalma a franezia. A mit az udvar emberei egy fél szazad
elétt Versaillesben szépnek talaltak, azt most itt mindenki
bamulja; az udvar a franezia izlést nevezi ki udvari izlésnek,
az erkolcsdos Méria Terézia abban a ruhdban jar, a melyet a
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kétes vagy inkdbb kétségtelen erkdlcsi Madame Pompadour
viselt legel6szor. Mid6n tehat Bessenyei 1765-ben Bécsbe
érkezik, mindenfelél a franczia irodalomra és izlésre utaljak,
és @ érzi, hogy a francziakat kell olvasnia, hogy mvelt, azaz
salonba valé emberré lehessen. Rovid id6 alatt azonban ez
mind megvaltozik; ha 6 tiz vagy tizentt évvel kés6bb jon vala
Bécsbe, mar a német irodalom uralkodasat latta volna ott, és
alkalmasint német és nem franczia iskolat alapit vala, hisz az
0 és tarsainak fogékonysaga rendkivil nagy, énallésaguk pedig
csekélyjidiz esetben alkalmasint Bar6czy Sandor sem kapta
volna kezébe Calprenede hét kotetes emphatikus Kassandréa-
jat, hanem német koltébdl, talan Wielandbdl fordit, ki ekkor-
tajt a bécsi n6k kedvencze volt. A franczia irodalom addigi
fidkja Bécs a mult szazad hetvenes éveiben felt(ing valtozason
megy éat.

1760-t6l egészen 1780-ig, tehat hisz év alatt a véros
szellemi physiognomidja egészen megvaltozik. A hatvanas
években még mindeniitt a franczia izlés a mérvado, a szinpad
a franczia dramakat, a sdlon a franczia irdkat uralja. Egy
jénevii bécsi ird, Klemm, folyGirataban Die Welt 1762-ben igy
kialt fel: ,Mindaz megvan nalunk a francziabdl, a mi nevet-
séges, még az Oltozés komikus modora is“. Kés6bb pedig ily
panaszra fakad:,, Talalni nalunk olyan egyéneket, kik \VVoltaire-t,
Corneille-t, Racine-t, Moliére-t olvasgattadk, de mert ezek ira-
taiban nem talaltak semmit a német irodalomrol, batran az|
hiszik, hogy az csak gyerekeknek és szolgaloknak vald (Dér
Patriot 1764.). Ugyanebben az évtizedben azonban mar mu-
tatkoznak jelei az 0j iranynak. E16sz6r Klemm, késébb a bécsi
folvilagosodas hése, Sonnenfels folydiratukban egy kis kézpontot
akarnak teremteni a német irodalomnak. A német irodalom
Uj lendilete kihat a németség utolsé végvaraig, Bécsig, mely
oly sokéa aludta a szellemi nyugalom almat. A Bécsben meg-
jelen6é franczia folyoiratok rendre megbuknak; a hetvenes
években a bécsi Trattner mar tébb ezer példanyban nyomatja
Bécs szaméara a hiresebb német irokat, 1775-ben a nem rég
egészen elfranczidsodott kozonség lelkes ovatiéban részesiti
Lessinget a varszinhazban. Ehhez jaral még, hogy Jozsef —
a mit nalunk gyakran elfelejtenek — nem csak Magyarorszag-
ban, hanem Ausztriaban is germanizalt minden erével. A szin-
hézakban eltiltja az olasz operakat, csak a végh6l, hogy német
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darabok latogatasara kényszeritse az elfranczidsodott bécsi
nemességet. *)

Bécsnek e szellemi aramlatai igen foniosak, mert nagy
hatassal voltak irodalmunkra, mely ez izlésvéltozasokat a
Bessenyei-féle franczia és a Kazinezy-Karman-féle német
irany alakjaban tikrozi vissza.

Midén Karman 1788-ban Bécsbe jon, mar egészen német
az 4ramlat, agy hogy 6 mar nem franczia, hanem német
munkat, a Werthert veszi mintall. Bécs német izlése termé-
szetesen a vidéken is terjed; Magyarorszagon is kapdsak a
német konyvek és kivétel nélkil minden fiatal kéltére hatnak.
Kazinczy egyid6ben Kis Janossal, Berzsenyivel és Csokonai-
val német versek mellett lelkesiil. Bacsanyi és Verseghy pedig
vizet isznak és bort prédikalnak : franczia forradalmi eszmé-
ket hirdetnek, de lyrjokban a jAmbor Uz, Bamler stb. verseit
utdnozzak.**)

Kazinczy el6sz6r 1777-ben s ezutan tobb izben volt
Bécsben. Ekkor a varos mliveltsége mar mas jellemet 6ltott,
mert a német irodalom mar integrald részét képezi a bécsi
ember m(veltségének; Bécsben is érezik, &mbar tavol estek a
tulajdonképi német szellemi élett6l, hogy a német irodalom
fénykora megkezdddott. Kazinczy Bécsben mar német iro-i
dalmi korokben mozog; masodik Gtazasa alkalmaval lépten-
nyomon latja, hogy Wieland regényei és Goethe Werthere
kiszoritotta Kassandra hét kotetes dagalyat és Voltaire hideg

*) Ricliter H. M .: Geistesstrimungen. 224.

**) Verseghy elbeszélé kélteményeiben franczia példak utan dol-
gozott, leghiresebb elbeszélése Szentesiné Voltaire /Jachtjabdl van véve,
a mi eddig kikerilte irodalomtérténetirdink figyelmét. Ez elbeszélés
kiilonben érdekes vandorlasokat tett. A hiitelen 6zvegy torténete a pes-
simismus hazajaban, a Ganges partjain sziletik és innen a buddha-
vallassal egyutt Chinaban és Tiibetben is elterjed. Arabsra is leforditjak,
s ekkép Kis-Azsidba hatol. Petronius feldolgozza Satyricorgkh&xi Ephe-
susi matréna czim alatt. Egy franczia szerzetes, Dam Jehans vilag-
hirlivé teszi az altal, hogy folveszi a kdzépkor legkedveltebb mulattato
kényvébe, a Septem Sapientes gy(ijteményébe, melyet 6 a zsid6 nyelv-
b6l forditott. Utdna még La Fontaine, Gellert, Wieland, Chamisso és
Alfréd de Musset dolgoztéak fel. Az elbeszélés vandor-utjat Griesebach Die
treulose Wittive und ikre Wanderung durch die Weltlitteratur czimdi
kényvében irta meg. (Griesebach azonban nem ismeri Verseghy kol-
teményét.)

~

K
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tragédiait. Alxinger, a schottepfeldi Homér és Blumauer csak
a német irodalomrol beszélnek el6tte, a bécsi mivelt tarsasag
altaldban rajong Klopstock, Gellert és Gessnerért, mint ezel6tt
hisz évvel afranczidkért. Kazinczy ekkor mar ismerte a német
irodalmat, és pesti Gtazasa alkalmaval megvette Wielandot,
egy szeret6je pedig elolvasta vele Klopstocknak Messidsat.
Boldog idealistikus szazad, a melyben a szerelmesek még a
Messiast olvassdk, ma mar a szerelem is alig képes ilyen
aldozatra!

A Bécsben magasztalt és elterjedt kdnyvek természete-
sen Magyarorszagon is elterjednek. Kazinczy mar deak kora-
ban fordit a koy legnépszeriibb német ir6jabdl, Gellertbdl.
Késébb megkedveli Millernek mai izlésiink szerint nevetsége-
sen pofeszked6 és rimankodd Siegvartjat és Gessner idylljeit.
Mindezek, valamint HOlty és Sahs kdolteményei, melyeket
Kazinczy oly annyira szeretett, bécsi divat-czikkek voltak.

Ha méar most meggondoljuk, hogy Kazinczy egyik f6
jellemvonéasa nagy, néha még egyéniségét is teljesen megta-
gado, fogékonysaga volt, természetesnek fogjuk talalni, hogy
korilvéve a német irodalmi aramlattol, az uralkodd német
irodalombdl veszi irodalmi mintait és aesthetikai elveit, me-
lyeket hazdjaban is meg akar honositani. A mliveltségi viszo-
nyok, a melyben folnevelkedik, korédnak és tarsadalmanak
szellemi égalja mindenkire hat, mennél ink&dbb a benyoméasok
utan mohoan vagyodo, lelkesiilt természetli Kazinczyra! Oebben
a tarsasagban, daczara fedhetetlen mély lelkesedésének és hon-
szeretetének, valésagos német litteratorlesz, német skémakban
gondolkozik és a német izlést akarja mindenre alkalmazni.

Azonban nem csak kornyéke utalja a német irodalomra,
természete is oda vonza : jelleme és vérmérséke egyarant arra

praedestinalta, hogy a német irodalom befolyasa alatt alljon. *

,En Bket szeretem, mert lelkemnek rokoni.*1

Az ir6 mogott mindig az ember lappang, ha az utolsét/i

ismerjuk, megértjuk az irot is. Kazinczy mindenekel6tt érzel-
mes ember, a német irodalom, melyben az érzelmesség ural-
kodott, tehat jobban megfelelt lelki allapotanak a franczianal.
Kazinczyn meglatszik, hogy a mult szazadbeli tarsasagbdl
val6, melynek legkivaldbb tarsadalmi élvezetei kozé tartozott

asiras. Kazinczynak e f6 jellemvonéasa a tulsadgosan kifejl6dott»

érzelmesség minden korszakdban mutatkozik. Ha el van ra-
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gadva, valami szép tett vagy mdi el6tt rendesen sir. A Belve-
dere képtardban sir, a Burgszinlidzban latvdn Brockmant
egyik virtuéz szerepében, Clavig6ban, sir. Milyen nagy a
kilonbség e tekintetben a finom, mivelt, fogékony Kazinczy
és a mogorva, heveskedd, kiils6leg durva Berzsenyi kozt!
Berzsenyi is meglatogatja bécsi tartézkodéasa alkalmaval a
Belvedere-t és a varszinhazat; az els6ben nem talal semmi
csodalni valot, mert olyan madonnékat 6 is fest; a Burgban
pedig csak egy tdnczosn6 szépsége tlinik fol neki, ilyen eszkdzok-
kel kellene véleménye szerint a magyar kbzonséget is szinhazba
csalogatni. Midén Kazinczy el6szor olvassa kedvencz mondasat
Goethében: ,,Werke des Geistes sind fiir den Pobel nicht da“,
akkor mint legmeghittebb baratjanak, Kisnek irja, sirasra
fakadt. Mid6n egyszer elmondja feleségének (,,grofnéjének’)
boldog sorsat: ,,Kis zum Freunde, dich zum Weibe!” szintén
sirt. Oly gyakran sir, mint egy mult szdzadbeli német ifju,
mert a sirds neki édes élvezet, s6t néha tarsadalmi mulatsag.
Hogy egyik eszménye Badvéanszky Teréz sirva ment el a
Kazinczyék tarsasagabol, azt magasztaléan emliti Kis el6tt.
Az ilyen tarsadalom természetesen elragadtatva fogadja az
érzelmekben oly dus, jozan észre nézve pedig oly szegény
Bacsmegyeinek leveleit. Még Horvath Adam is pityereg.

Még a franczidk kozt is az érzékeny Marmontelt sze-
rette leginkdbb. ,,Emlékiratai gyonyor( lectur. Nagyot rugta-
tott az & becsiiletére az, hogy 6 is érzékeny és hiv férfid volt.”
(Kishez irt levelei, Il. 21.) A mi egyik uralkodo érzése, azt
természetesen az irodalomban is szereti latni. Csokonainak is
azt tanacsolja: ,,dalija a sziv szelid érzékenységét”. Termé-
szetellenesnek tartotta nagy csapasok utan konnyeit elfojtani.
,Fogsagom alatt sokat sirék és fohaszkodam.” *) Erzékeny-
sége minden alkalommal mutatkozik. Meglatvan a pesti pro-
testans templomban Rafael Transfiguratiojki, 6romében elned-
vesliltek szemei. Ha szent kegyelettel gondol vissza szeretett
mesterére, Baroczyra, akkor édesen emlékezik az ¢ altala
fakasztott sirdsokra. Berzsenyinek 0Odait zokogva olvassa fel.
Altaldban igen konnyen ragadtatja el magat. Siposnak érte-
kezését a Kant-féle pliilosophiardl fel-felsikoltozasok kozt

olvassa.

% Arpédia. |. Dessewffy Kazinczyrol.
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E kdnnyen fellobband lelkesedéshez jarult még idealisti-
kus hajlama, melyet az akkori német irodalom szintén jobban
kielégitett minden maés irodalomnal. A halvany, tulsagos
idealismus kolt6jét, Mathissont épen idealismusa miatt tisz-
teli, s6t Schillerrel egypolczra éallitja, Berzsenyi el6tt magasz-
talja, ,,stiljének edle Zurlcklialtungjat, a szok valogatasat, a
bibel6dést". (Levelei Berzsenyihez, 196. 1). A gordg és német
idealismusban nevelt phantasidja mindent sajatsagosan szé-
pitve lat. Tovisek kdzott is csak rdzsékat szeretett 1atni, mondja
baratja Guzmics; 6 nem szerencsés, de boldog volt. VValéban
idedlis felfogasa mindig vidam nyugalmat kélcsénoz lelkének,
ennek ,,az 6rom nélkul ellenni nem tudd s 6romet mindenben
talalo léleknek", mint 6 maga mondja 6néletrajzdban. (Kézirat
197. lap.) Még 6sz hajjal is olyan fiatal rajong6, mint akar
a Hainbund tagjai, kik sirva Ultetnek egyméas emlékére fakat.
Pazmandon a monostor kertjében ragyog6é hajnalban kedvesei-
nek nevét a faba vési. ,,Ep akkor, mid6n egy nekem szent
nevet metszék és nem elébb és nem utdbb szélalt meg az elsd
filemile, melyet az idén hallottam."

Orokké lobogd langhoz hasonlé naiv lelkesedése, onzetlen
enthusiasmusa, a néha homalyos, de mindig szeretetre mélto
rajongas idealokért, mindezek az érzelmek, melyeket mi, elzsib-
basztott szdzadunknak legelzsibbasztottabb generatidja, fel-
foghatatlannak, s6t lehetetlennek tartunk — mindezek Kazin-
czyban a felvildgosodas szazada gyermekére vallanak.

Mig a franczia irodalom ostrom ald veszi a hagyomany
ésa kiralysdg minden egyes véd6 bastyajat, addiga német még
nem szakitannyira régi intézményeivel. Akegyelet és a loyalitas
nem (tkdzik meg oly gyakran a német konyvekben, mint a
franczia népszer( philosophok iratain. Kazinezyban pedig
mind a két tulajdonsédg él; kegyeletes mint egy kozépkori
szerzetes, loyalis mint egy spanyol grand. Mestereir6l és
mindazokrdl, a kiket szeretett, abrandos kegyelettel sz6l; azon
pillanatot, a melyben 6t Jozsef genialis vallasligyi minisztere,
van Swieten megcsokolta, élete legszebb pillanatanak nevezi.

Kazinczy egy mas tulajdonsaga szintén tobb taplalékot
talal a német koltészetben, mint barhol: a természet szeretete.
Az érzés a természeti szépségek irant Francziaorszagban el6-
sz0r Rousseau Nouvelle Heloisejében mutatkozik, mig Német-
orszagban mar a szazad elején vallanak Haller leird koltészete
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és kés6bb Klopstock 6dai a német nép élénkebb természet-
érzékére. Matliissonban, ki szintén kedvencze és mintdja volt
Kazinczynak, mar a természetnek beteges cultusa mutatkozik.
Wertherben a természet élete mystikus rokonsagban van a h6s
lelki életével; a természet egy masodik Kkitagult lélek. Kazin-
czynal a természet érzéke kora ifjusagatol nagyon ki volt
fejlédve; mar mint iskolas gyerek érakig elmereng a Kérpatok
szemlélésében.

Mindazon hajlamok és lelki irdnyok, melyek Kazinczyt
leginkdbb jellemzik, a német irodalom megkedveléséhez és
utanzasahoz vonzottak. Erzelmességének, idealistikus vilag-
felfogasanak, a loyalités és kegyelet mélyen szivében gyokerezd.
érzésének, a természet dbrdndozé szeretetének legjobban meg-
felelt az akkori német irodalom. Nem fogunk tehat csodl-
kozni, hogy Kazinczy a német irodalom conceptidjat és a benne
rendesen kifejezett érzelmeket akarja irodalmunkba atil-
tetni, nem fogunk csodalkozni, hogy 6 is az uralkodé aram-
lattal Gszik: kora és jelleme egyarant 0Osztonzik a német
iskola megalapitasara.

Ha mindezt tekintetbe veszszilk, meg fogjuk érteni,
hogy Kazinczy mindezen befolydsok alatt langold hazafiu
létére, szellemileg egészen német embernek érzi magat. ,,Sie
denken deutsch, da sie ungarisch sehreiben‘% mondja neki
Molnar és Kazinczy ezt helybenhagyja. (Levelezés Kissel I1.
57. 1) Kisnek pedig egyszer ezt irja: ,En azt az Gtat 6hajtom
nyelviinknek s literaturdnknak, melyet a német teve®. (1. 267.)
Mid6n Jozsef csdszar behozza a német nyelvet, nem szdlal
fel ellene, s6t hivatalt fogad el, mert czélszer(inek tartja,
hogy a magyar ember anyanyelvén kivil még a németet is
megtanulja, s igy tobb moveltséget szerezvén, annal hat-
hatosabban fejleszsze sajat nyelvét és irodalmat. Altalaban
Kazinczy egész életén a német irodalomban élt. Német irdkat
idéz, leginkdbb németeket fordit és utanoz, német kolték ha-
tasa alatt szeret leginkdbb sirni és német koltéket allit fel
mintall a magyar kolt6k elé. Eletének legnagyobb balvanya
Goethe, f6 vagya magyar Goethének lenni.

Ezeken Kkivil van még egy hajlama, mely a classikus
irodalomban leli meg kielégitését: az abstract szép szeretete.
Valami egyszer( targy vagy egyszer(i, altalanos eszmék, kel-
lemmel és vilagos, tetszet6s rendben elénk allitva — ime a
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classikus mivészet f6 jellege. Nem bonczol kiilénés, bonyolo-
dott egyéni érzéseket, hanem beéri altalanos érzelmekkel vagy
eszmékkel. Nem is tlnteti fol az egész jellemet, hanem &lta-
lanos tulajdonsagokat. Ez altaldnos abstract szép szeretetébdl
magyarazhatjuk meg, hogy Kazinczy oly ,,mennyei koltének**
tartotta Kis Janost. Valdban Kis egyike a legelvontabb kol-
téknek ; 6 mindig a virtus és a baratsag karjan jar. Kazinczy
sem vezet lyrai kolteményeiben lelke mélyébe, nem mutat
egyéni sajatsagokat, hanem csak azt énekli, a mit kora szere-
tett : a sziv szelid érzékenységét, szerelmet, baratsagot, bort
és a természet szépségeit. Mennyire idegenkedett a valdban
jellemz6t6l, mutatja egy mondasa Csokonai debreczeni szobra
el6tt: ,Ez nem Csokonai; s az nem is szlikség. A plastica
nem a hasonldsagot tette czéljava, hanem a szépitést/* *)

Altalanos szép érzés vagy eszme egyszer(i, azaz nem
részletekkel jellemz8 formaban, ez Kazinczy miidealja. A Ki
a classikus mlvek form@jat is annyira szereti mint 6, annal
a csin, az elegantia érzelme is kifejlédik. Kazinczy nagy for-
maérzékénél fogva ezt akarja irodalmunkban meghonositani.

Kendkivili nagy fogékonysagaval kapcsolatban van
naivitdsa. Kénnyen sir, kdnnyen lelkesil, kénnyen megharag-
szik, de ép oly kdnnyen kibékil. Szeret csodalkozni, bamulni.

11812-ben, midén mar tegezi Berzsenyit, mégis igy szdlitja
meg: Nagy férfia! Maskor szeretetre méltd naivitassal ezt
kérdezi téle: ,,Hat nem szaporodtal-e? Nem fogsz-e? Szapo-
rodjal kérlek I (Levelezés. 38. lap.) llyen johiszem( naivitas-
nak tudhat6 be az, hogy 6 az ifju, Apolloként ragyogé Wesse-
Iényinek fel akarja ajanlani nejét, mert ily kitGné férfiatdl
kivan fiat, vagy az, hogy nyelvijitdsat Columbus és Galilei
folfedezésével hasonlitja 6ssze.

A felsoroltam jellemvonésokb6l mér el6re sejdithetjuk
irodalmi m(kddésének f6 iranyait: abstract, érzelmes kolté-
szetét, idealistikus vilagfelfogasat, nagy formaérzéku, a csinra
gondos prozajat, rajongd, lelkesedett kifakadasait és képtelen-
séget behatobb jellemzésre. Hogy milyen alakban fejezi 6
majd ki mindezeket ? arra mar fiatal kora felel. Kazinczynak
harom irodalmi szenvedélye volt: a levéliras, a fordités és a

j

bibliomania. Mind a harom mar gyermekkoraban fejlddott ki, ij

) Magy. utak. V.
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az utdbbira vonatkozdan 6 maga is kovetkez6 nagy igazsagot
mond : ,,Mid6én visszaemlékszem e szenvedelmimre, er6sebben
hiszem, hogy szenvedelmink embrioként fekszenek leikeink-
ben. Az id6 ezt sem fogyasztotta, s6t naponként noveli/!
(Palydm emléke. Kézirat. 13. lap.) A levéliras szenvedélye
Kazinczyndl val6sagos atavismus; nagyapjatol orokolte. Mar
akkor is, midén még nem tudott irni, tollat vesz kezébe,
hogy diszndkkal vegyiilt hieroglyphakat rajzoljon a papi-
rosra: ,levelet irok, mint nagyatyam!" A fordité is mar
koran fordit; kis deak koraban Gellert vallasi' értekezéseit,
késdbb tizenhét éves koraban pedig Bessenyei Podoc és Kaz-
m;rjat. Nagy fogékonysaggal maér ekkor is megérzi az idegen
proza szépségeit, a csin és valasztékossag tiszteléje mar ekkor
is atlatja a magyar proza kifejletlen voltat. A nyelvujitas épen
e nagy forma érzékénél fogva jon létre.

A milyen az ember, olyan a széptani elmélete is.
Nagy érzékenységével karoltve jar finom érzéke a szép és a
csin irant, s minthogy nagy az érzékenysége ezek irant, fogé-
konysaga ellentétek irant is nagy; nem csak a rut, de a csin
hianya is mélyen sérti e finoman hangolt lelket. Ezért nincs
is valddi érzéke a népies irant, hol a csint néha bizonyos
egészséges durvasag valtja fel. Hajlamai aristocratikusak, a
valddi miivészet szerinte csak keveseknek vald. Valdban a nagy
kdzonség, mely csak elvétve foglalkozik a mlvészettel és alta-
lanos eszmékkel, nem is érezheti a csint, a csiszoltsagot, a
kellemet; ahhoz lelkes, hiv, az abstract virtusért is lelkesedd
férfiu kell. Kazinczy tehat oda nyomatja mivei elé Goethének
mondasat, melyet mindig elérzékenyllve olvasott: ,Werke
des Geistes sind fur den Pdbel nicht da“, arczképe ald pedig
azt véseti, hogy elég keveseknek tetszeni. Nem akarvan a
nagyobb k&zonségnek irni, egyszersmind le is mondott arrdl,
hogy valaha népszer(ivé legyen. 0 kizarta a mlivészetb6l a
népet, a nép pedig kizarta kedvenczei sorabol 6t, a kinek
nyelve és eszményei el6tte egyardnt érthetetlenek.

Ez elvéhez, hogy a koltészet csak kevés Kkivalasztott
ember tulajdona, jaralt még egy masodik, melyet szintén

»

[N
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Goethétdl vett: a szép emberiesség (die schone Menschlich-
keit) elve. Goethe 0j emberi typust, (j eszményt teremtett
a német koltészetben, melyet hidba keresnénk a keresztyénség
tobbi nagy kolt6jénél: hidba Daniénal, Shakespearenél, Cal-
deronnal vagy Eacinenal. Ez azon tokéletes, egészen har-
monikus lélek, mely az ember érzéki és idedlis hajlamainak
egyarant eleget tesz és mégis isteni nyugalomban marad,
melynek nincs modern faj-jellege, mégis val6ban emberi
nemes alakban. llyen Iphigénia; egy gorog isteni szobor, me-
lyen méar a keresztyénség hajnala ragyog. Az ilyen iranyu
m(ben a nemzetileg jellemz6 egészen kivész; Thoas kiraly
Iphigeniaban oly kevéssé azsiai ember, mint szolgaja Arkas.
Altalanos emberi alakok és érzelmek Kifejezését tartotta
Kazinczy a kolt6é czéljaal, s midén nalunk Kisfaludy Karoly-
Ilyal a nemzeti elem felllkerekedik, akkor rosszalasat fejezi
ki Toldy el6tt, hogy az ,,allgemeine Menschliche" nincs méar
tobbé képviselve. Goethe muvei kozt is leginkdbb azokat ba-
multa, a melyek legtisztabb kifejez6i e szép emberiességnek :
Iphigeniat és a marvanyszép, de marvanyhideg, mesterkeélt
Achilleust. Ilyen emberekkel szerette volna benépesiteni a
magyar szinpadot és eposzt, ezeknek minden emberit neme-
sitd érzelmeit szerette volna hallani a magyar lyréatol.

Lattuk, hogy a szép és a csin tulsdgosan kifejlett érzéke
Kazinczyt aristocratava tette; mint ilyen, 6 a kolt6t6l min-
denekel6tt azt koveteli, hogy ne ragadtassa el magat mindjart
érzelmei altal, mint a plebs, hanem ,bizonyos tart6zkodéassal
(edle Zuriicklialtung) zengjen". A koltészet elveszti ez Altal
kdzvetlenségét, de alkalmatosb lesz bizonyos stylszer(iségre.

Targya se legyen épen nemzeti vagy specialis lelki
jelenség; a minden nemzettel kozos érzelmeket allitsa elénk
a koltd, tehat altalanos érzelmek abstract modorban, azaz
nemes tartdzkodassal el6adva legyenek targyai: a sziv szelid t
érzékenysége, szerelem, baratsag, bor, a természet szépségei.

Erre vall az is, hogy Kazinczy kulénésen harom kolt6t
tartott utdnzasra méltonak: Klopstockot, Goethét és Mathis-
sont. Klopstock 6déaiban az altaldnos emberi érzelmek meg-
éneklése és a merész syntacticai Ujitdsok nyerik meg tet-
szését; Goethe Achillemdban a classikus kiils6ségek utan-
zasa, Iphigeniaban pedig a ,,schéne Menschlichkeit" ragadta
el; Mathissonban 6rzelmessége, tartézkodé modora és finom
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érzéke a természeti szépségek irant vonzotta leginkabb. Ber-
zsenyinek is e hdrom kolt6t ajanlja mintaal: ,,Tartsd magad
Klopstockhoz, Goethe verseihez és Mathissonhoz, kit ismersz."
(Levelezés. 452.).

Kazinczy ugyan nem fejtette ki sehol széptani nézeteit
a koltészetr6l, de leveleiben foglalt tanacsai és biralatai tanus-
kodnak a fent dsszefoglaltak mellett.

A vélasztékossag és csin érzéke, mely Kazinczyban
szinte betegesen volt kifejl6dve, vezette 6t a nyelvijitasra is.
Kazinczy leginkabb epigrammakat és sententiosus koltemé-
nyeket irvan, el6szor a reflectadld koltd szempontjabol nagyon
is érezte, hogy a magyar nyelv még nem all az eurdpai iro-
dalmi mlinyelvek szinvonaldn; nem elég kicsiszolt a fényes
pointe szamara, nem elég hajlékony az arany mondasok mél-
toségos és mégis rovid, talalo kifejezésére. EIs6 rangu kolténk,
ki a nyelvet 6rok gondolatainak kifejez6jévé tette volna és a
nagy muvész ihletével kolt6i nyelvet teremtett volna, mint
Olaszorszagban Dante, Németorszagban Klopstock, Franczia-
orszagban Malherbe, addig még nem volt.

Kazinczyban is csak a nagy mlvész fogékonysaga volt
meg, de nem ihletése; minthogy nem emelhette a magyar
nyelvet sajat koltészete altal kolt6i sphaeraba, legalabb a kil-
foldi nyelvek kolt6i szépségeit akarta utdnozni, tehat mintegy
nyelvet akart csinalni idegen mintara. Minden nép életében
bekovetkezik egy pillanat, a melyben bizonyos szamu, eladdig
el6tte ismeretlen* abstract fogalmaknak megfelel6 szdkra
sz@rll; Francziaorszagban a XVI. szdzadban Bonsard veze-
tése alatt tortént ilyen nyelvUjitas; a franczia szokat vissza-
latinositani és a latin szdfiizés sajatsagait akartak a franczié-
ban is alkalmazni, de sikertelentl. Ez irdnyt és szélsGségeit
csak Babelais halhatatlan gunyja tartotta fenn. A németben
nem tortént ilyen nagyobb nyelvijitasi kisérlet; a német
nyelv Uj fogalmak szaméra igen kénnyen meghonositja a latin
szOkat és tehat nem igen szdril 0j gyéartott szOkra. A mi
nyelviink enyvezd, agglutinalé nyelv Iévén, sokkal inkabb érzi
és nem torlesztheti oly kénnyen, mint a német a latin szok
végén a veégragot, a mi foltlinik, ha a német Statut, Gram-
matik, Kammer, Musik kifejezést Osszevetjuk a megfeleld
magyar statutum, grammatika, kamra, muzsika Kkifejezéssel.
Mid6n Kazinczy a magyar nyelvet irodalmilag meg akarta
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jitani, mar meglévé példékra és nyelvelméletekre tamaszko-
dott. Az utdnzéasra felbatorité példakat eleinte a magyar, majd
a latin és a német irodalombdl vette; a nyelvdjitas elmélete
ellenben leginkdbb a korabeli német elméletek befolyasanak
tulajdonithatd. Gyodngyosi Istvanbdl nem merithette Kazinczy
elméletét, mert ez csak poetica licentidknak mondja Ujitasait,
és nem akarja éaltalanosan, hanem csak kivételesen alkal-
mazni ; Barczafalvi Szabé David ugyefogyott Ujitasait pedig
Kazinczy maga is elitélte; Révai nem Ujitott, hanem inkabb
»régitett, azaz régi kihalt szélasokat ébresztett 0j kolti
életre; Virdg Benedek és Bar6ti Szabd David nem tamogat-
tdk elmélettel kilonben is szerény Ujitdsaikat. Az egyetlen,
ki bizonyos elvi szempontb6l méas nyelvek anal6gidjara hivat-
kozva, a pr6zaban is UGjitott, Béaroczi Sandor volt. Mér a
Kassandra eldljard beszédében indokolja Ujitasait ,,a magyar
nyelv sz(ik voltaval, hogy méas nyelv segedelme nélkil csak
kdzonséges beszédiinket is alig tudjuk folytatni s akaratunkat
egymas kozott magyardzni". Kassandra végén pedig kovet-
kez6kép tAmogatja Gjitasait: ,,Ha a gorogok ujitast nem lioz-
tanak volna be, soha annyira nem vitték volna tudoméanyokat
és az ékesszOlashan Ggy el nem hiresedtek volna. A deékok
nem szégyenlették a gorogoktdl kolcsonzott maoddal ékesiteni
nyelviiket. A francziak még mai napig is a gorogbdl és dedk-
bol szedik a gyongyoket, melyekkel nyelviiket gazdagitjak s
ékesebbé teszik irdsokat; miért ne kovethetn6k hat mi is
nyomdokukat, s ne Ujitandnk nyelviinkén;°a minthogy valo-
saggal Ujitottunk is, mert csak kétszaz esztend6vel ezel6tt
nem volt nyelviinknek az az ékessége, mely most van; sét
gyanakszom, ha vajon Seythidbol, Attilaval és azutan a hét
kapitanyokkal kijott eleink megérthetnének-e benniinket aka-
daly nélkul." *)

Ugy latszik, hogy a magyar ir6k kozdi Baroczy példaja,
kit Kazinczy mesterének vallott, volt legnagyobb hatéssal
red. De még inkdbb meger6sitette 6t nyelvijitd szandékaban
a németek, s kiloéndsen szeretett kolt6inek, Klopstocknak és
Goethének példai. Klopstock valéban merész Ujité volt, és
Odaiban Onkényesen megzavarta a német szorendet és nyelv-
beli rakonczétlansagai altal még inkabb elhomalyositotta Ggy

*) Baroczy S. mivei. 1813. 1. és VII. k.
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is plastikatlan gondolatait. NyelvUjitdsa, a szok merész
széthanydsa azonban nem igen talalt utdnzot a német iroda-
lomban. Goethe szintén hasznalt, de csak elvétve gallicismu-
sokat, a jobb német ir6k azonban, még azok is, kik mindent
bamulnak Goethén, nem igen utanoztak e sajatsagat; a nyelv
géniusza még egy Goethének géniuszat is legydzi. Voss, kinek
a példajara Kazinczy szintén hivatkozik, egészen el akarta
gorogositeni a német nyelvet, de teljes kudarczot vallott.
Klopstockot még megczafoltak, Vosst mar kinevették. Azt, a
mit Goethe elvétve hasznalt, az idegen sz6lasok és fordulatok
szészerinti forditasat, azt Kazinczy a magyar nyelv nagy sza-
basl regeneratiojara akarta hasznalni; ¢ ez altal egy varazs-
utéssel hajlékony, mindent kifejez6, kimdvelt irodalmi nyelvvé
akarta emelni. Szentgyorgyinek ezeket irja: Mit, hat a német
irok nem (jitanak ? Klopstock monda: Man lerne mich ver-
stehen ! Wieland Menanderjében (j flexidju, soha nem hallott
szok és constructiok vannak. Claviyo tele van gallicismussal.
Ezen szerinte oly kevéssé kell megbotrankozni, mint azon,
hogy a szinészek Clavig6t spanyol 6ltozetben jatszszak. *)

A nyelvijitds példait Kazinczy tehat részint a német
irodalombdl vette, altalanositani akarvan, a mit Klopstock és
Voss gyakran, Wieland és Goethe ellenben csak elvétve hasz-
naltak : mas nyelvek idiotismusainak szészerint valé fordi-
tasat. A nyelvujitas elmélete ellenben egészen német befolyas
alatt keletkezett; Kazinczy voltakép csak ismétli vagy tulozza
Klopstock, Wieland, Herder és Voss nézeteit a nyelvrdl.
Kazinczy valamint a példakra, ugy az elméletre vonatkozoan
szintén idézi a fontebbieket, de inkabb csak leveleiben.**)

Anyelvijitds egész elmélete voltakép méar megvan Her-
der kdvetkez6 szavaiban : ,,Man bilde unsere Sprache durch <

*) Kazinczy a legkiilonbéz6bb német irdkra hivatkozik nyelv-*
Ujitdsdnak tdmogatasara. Birgerre, Levelei Kishez. 1. 71. Goethére,
Dayka versei. El6sz6. XXVI. lap. Levelei Kishez. 1. 50., 73. Tud.
Gydjtemény. 1819. XI. kotet, 16. és 22. lap. Wielandra, Levelei Kishez.
I. 75. Lessingre és Schillerre, Dayka versei, XXV. és Tud. Gydjtemény.
1819. XI. 22. Vossra, Levelei Kishez. I1. 137. Klopstockra, Levelezése
Dessewffyvel. 1, 116.

**) Herder nézeteire magasztaldéan hivatkozik: Levelei Kishez.
I. 22. Wieland Adelung ellen irt dissertatiojara, melyet le akart forditani:
L. Kishez. Il. 178. Klopstockra és Vossra, Levelezés Dessewffyvel. I. 116.
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Uebersetzung und Reflexion. Unsere Sprache kann unstreitig
von vielen anderen was lemen, in denen sich diess und jenes
besser ausdriicken lasst; sie kann von dér Griechischen die
Einfalt und Wiirde des Ausdruckes, von dér Lateinischen die
Nettigkeit des mittleren Styles, von dér Englischen die kurze
Fulle, von dér Franzdsischen die muntere Lebhaftigkeit und
dér Italienischen ein sanftes Malilerische lemen.” *)

Kazinczy is 4t akarja Ultetni a magyarba az idegen nyel-
vek szépségeit és ez altal leghathatdsabban véli emelni a
koltéi sphaerédba: ,,Lessing, Ivlopstock, Goethe, Wieland, Schil-
ler, Yoss mennyi graecismust s gallicismust vittek be nyel-
vilkbe s neologisalasuk altal mint tették nyelviket a Hans
Sachséhoz liasonlatlanni; .......... de a ki nyelveket ért, vegye
el6 (Goethe) irésait s csodalja, hogy 6 a gorog, a romai, az
olasz, a spanyol, az angol, de leginkabb a iranczia nyelvek
virdgait mint egyesitette a német nyelv virdgaival és hogy
ezek a sokféle viragok az 6 irdsaiban mely gyonyor jatékot
tesznek.” **) Mar midén Gyongyosi Palinddiajat olvasta,
fogamzott meg benne azon eszme, hogy a magyarban is ilyen
internationalis jatékot kell ragyogtatni. ,,Minél tovabb olva-
saru, annal inkabb gy6z&dtem meg a fel6l, hogy magyarul is
csak az irhat szépen, a kinek irdsan az idegenek szépségei
atsugarlanak. Mert nem ez teszi-e széppé a Palinddia emlitett
négy sordban azt a latin szépségek utan ejtett beszédet ?** ***)
Mid6n fogsagabol kikerult, atlatta, hogy a magyar nyelvnek
az idegen szépségekkel valé ilyetén bévitése — mint mar Her-
der monda — leginkabb forditasok altal eszkézolhetb. ,,Hét és
fél esztend6 veszvén el 6rok munkéatlansagban, de nem con-
templatiok nélkil meggy6z6dém az irant, hogy nyelvinket
és literaturdnkat mostani kordban semmi nem gyarapithatja
inkdbb, mint ha a régiség és a kulfold classikus iroit minél
nagyobb gonddal forditgatjuk. A mi itt f6czélnak latszhatnék,
hogy a csodalt miveket, leforditvdn, magunkéva tegylk, az
czél ugyan, de csak masodrend(i; a féczél az, hogy a dolgozas
alatt nyelviink béviljon, simdljon, szépiljon, f)

*) Herder: Fragmente z(ir deutschen Litteratur. I. 13. 8 és az
els6 gydjtemény végén.
**) Dayka versei. XXVI. lap.
***) Eletem palyaja. Bekdtott kézirat, 282.1. Akadémiai kézirattar.
f) Palydm emléke. Kézirat.
2
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O maga is irodalmi cosmopolitismusnak nevezi ezt.

»Minthogy a classikus és a modern irodalom minden
m(ivelt ember irodalma, a szolasok e kozossege ki fog emelni
a hazafisag sz(ik koréb6l a cosmopolitismus magasabb régidiba.
A kilfoldi physiognomianak magasabb bajt adunk a color
patridé altal." (Kazinczy német levele baré Retzer Jozsefhez
a Glottomachus akadémiai kéziratdban.) Kazinczy még Voss
graecisélo forditasaira is hivatkozik: ,,Voss Homerje gordg.
Annak is kell lennie, mert ellenkezdleg olyan volna, mintha
a Voltaire Mahometjét a magyar szinjatszok mentébe, dol-
manyba, csizmdaba 6ltdztetnék vagy olyan ruhdba, mint a mi
papjaink hordanak." (Kazinczy Pandektai. Kézirat, VI. kot.)

Nagy, szinte végzetes befolyassal volt KazinczyraWieland
nyelvészeti p6re, koranak leghiresebb német philologuséval,
Adelunggal. A pedans Adelung t. i. nagyon is sz(ik hatirok
kozé akarta szoritani a kolt§ nyelvbeli szabadsagait. Azon
altalaban helyes tételbdl kiindulva, hogy az irodalmi nyelv
mindig a leggazdagabb és legm(veltebb vidéknek a nyelve
(mint példadl Roma, Toskana, Isié de Francé a latin, olasz,
franczia nyelvre nézve), azt feszegette, hogy az irénak nincs
befolyasa a nyelvre, a tajszélas szavait alkalmazni pedig
annyit tesz, mint megrontani az irodalmi nyelvet. Fj nézet
ellen Wieland 1782-ben sajat folyoiratdban a hires Teutscher
Merkdrban Kazinczy nagy 6rémére felszdlalt. Wieland szerint
az iré az, a ki a nyelvet tisztitja, csiszolja és a tokély lehetd
legmagasb fokara emeli. A nagy iré nem rabszolgaja, hanem
térvényhozoja a nyelvnek. Crebillon, Montesquieu, Buffon ép
az altal, hogy langelméjuk gondolatait, érzelmeit a nyelvben
kifejezték, oly formékat adtak neki a min6ket addig nem birt.
A nyelv ilyetén (jitdsanak csak a nyelv természete és a helyes
gondolkozas, valamint a jo stil elvei vetnek hatart. Mindig
csak a jo irok alakitjdk valamely nép valodi irodalmi nyelvét,
a mi igen szikséges, mert minden nép Uj meg Uj fogalmakat
szerez maganak, Uj érzelmeket fejleszt, Uj &rnyalatokat kilon-
boztet meg, tehat 0j szokra is szorul. Kilondsen sziikséges ez
olyan népnél, melynek irodalma csak fejlédd félben van. Nem
lehet kovetelni, hogy az ilyen nyelv Kkolt6i, torténetirdi és
philosophjai azon csekély szamu ir6k nyelvére szoritkozzanak,
kik eddig az illetd nyelven irtak. A nyelvjarasok kiilénosen
becses forrdsok az Gj fogalmaknak megfelelé j szok alaki-
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tdsara. A nyelv e tOkéletesbitése az izlés mive a muzsak
kdzrem(kodésével. *)

Kazinczy mindez elveket magééva tette, és ha nyelvdji-
tasarol beszél, rendesen hangoztatja.

De nem csak a korabeli német kolt6kbél, hanem a nagy
arcliaeologus Winckelmann moiveib6l is meritett Kazinczy
érveket a nyelv Ujjasziletésének merész elméletére. Winckel-
mann a Gedanken Uber die Nachahmung griechischer Werke
czimi flizetében azt bizonyitgatta, hogy az Gjkori mdvésznek
okvetetlendl a gorogoket kell utdnoznia, mert azok nem csak
szép mintdkat, hanem a léleknek bizonyos fenkdltségét és oly
stiltorvényeket birtak, melyek nalunk mar nincsenek meg.
Kazinczy atvitte Winckelmann gondolatmenetét a nyelvre is;
ha a képzémlivészetben csak az valodi mlivész, a ki az antik
példak utan dolgozik, akkor a prézaironak is, ki szintén ma-
vész, szintén példak utan kell dolgoznia. Valamint a szobréasz
gorog szellemben és gordg stiltérvények szerint dolgozza fel
anyagat, a kovet, ép Ugy a kolt6 is idegen szellemben és idegen
stilusban miivelheti az 6 anyagét, a nyelvet. Midén Kazinczy
Bécsben az antik szobrokat nézi, akkor, mint § maga irja
Dessewffynek, ,,elveszvén csodalatban, Uj argumentumok gy(il-
tek lelkemben a neologismusok mentségére, védelmére és a
puristak karhoztatadsara". Mért nem irhatunk német vagy
franczia stilusban, igy gondolkozhatott Kazinczy, ha gorog
stylusban faragunk szobrot ?

Kazinczy nyelvujitdsa szoros kapcsolatban all azon né-
zettel a nyelv lényegérdl, melyet a malt szazad magaénak
vallott. Hogy a nyelv egy hosszu fejl6dés eredménye, hogy az
nem taldlmany, hanem keletkezett, mintegy nétt bizonyos
torvények szerint — ez mind csak a mi szazadunk meggy6-
z6dése. Hogy Kazinczy a szdkat, melyek természeti produc-
tumok, az 6 csindlmanyaival akarja poétolni, épen a nyelv
mivoltanak nem ismerésében leli mentségét. E felfogas alta-
lanos a mult szazadban; Klopstocknak, Vossnak sincsenek
tisztabb fogalmai a nyelvrél, mint Kazinczynak. Ep ezért ne
itéljik el Kazinczyt a nyelvujitot, hanem értsiik meg.

*) Teutscher Merkar. 1782. november-deczember. Kivonat a
161—209-dik lapokon mondottakb6l. Kazinczy is folismerte, hogy e
pseudonym czikk szerz6je maga Wieland.
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Kazinczy a tlieoretikus, ép Ugy mint Kazinczy a koltd
egészen a mult szdzad embere; azon szazadé, mely oly sok
nagy dologba fogott a nélkiil, hogy elég ereje volna felleng6s
terveit megval@sitani, melynek oly sok nemes eszméje és oly
kevés torténeti érzéke volt, hogy mindent, a mi énkénytelen(l
fejl6édott, a mi mintegy természeti torvények szerint nott,
onkényes emberi intézménynek tartott: az allamot, a vallast,
a nyelvet. Abstract elméletbdl kiindulva javitani akarnak a
mult szdzad idealistikus emberei mindezeken, hisz a vallas
csak néhany merész csaldsa, az allam pedig 6nkéntes szerzg-
dés alkotta szOvetség, a nyelv conventionalis eszkdz. Tehat
helyettesiteni kell a vallast a rationalis magyardzatokkal, az
allamot Uj alapokra kell fektetni, a mint ezt Jean Jaques Rous-
seau almodta ; hazai nyelviinkén pedig taltesziink, Uj nyelvet
alkotunk, mely internationalis szépségekkel van felcziczomazva.
Mindnyajan gyokeresen UGjitani akarnak olyas valamit, a mit
csak a szdzadok lassu processusa valtoztathat meg ennyire;
az ész er6t akar venni a dolgok természeti fejlédésén. A loyalis
Kazinczy e tekintetben ép Ggy viseli magan a felvilagosodas
szazadanak bélyegét, mint akar Robespierre; az utébbi téarsai-
val tlieoridk alapjan, a torténelmi fejlédés mell6zésével (j
allamot, az els6 pediga nyelv 6rok térvényeinek tudata nélkil
Uj nyelvet akar teremteni. A dolgok természetes folyamatan
azonban nem lehet mesterkélten megvaltoztatni; a ki mégis
megkisérli, olyan mint az, a ki el akarja altatni a dihdngd
vihart, vagy meg6rizni a tenger kavarg6é hullamait.

Ivazinczynak inkabb kolti fogékonyséaga van, mint kolt6i
tehetsége ; receptiv tehetsége igen nagy, produktiv ereje igen
csekély. Lyraja az altalanositdsok altal halvanyra betegitett
ledny, ki a németeknél tanuit szeretni és a latinoknal lelke-
stlni. Gyonge lantja csak érzékeny, gyongéd ember kezébe
val@; durvabb kéz széttérné. Hurjai is csak mvelt, lelkes és
hiv férfiak szdmara pendilnek meg, kik gyéngéd lelkesedéssel
halljak és megértik, hogy a lantjaték egyik f6 szépsége a remi-
niscencia. Erdsebb, szenvedélyesebb hangot hidba varnank;
a lyra Kazinczynadl nem valami er6s egyéniség kifejezdje;

*
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kolteményei nem is vezetnek minket egy fajdalomtépett,
érzelmei altal hanyt-vetett lélek mystikus mélységeibe, hanem
az altalanos érzelmek korében mozognak, és Gvatosan kerdil-
nek minden er6sebb jellemz6, minden egyéni vagy specialis
nemzeti vonast. A classikai iskola és a ,,schone Menschlichkeit"
torvénye nem tiiri a nemzetit, csak ha mint altalanosabb érze-
lem, mint hazaszeretet jelenik meg. A nemzeti és egyéni
részletek mellézése természetes. Kazinczy a classikusokat
utdnozza, de a classikus koltészet mas szellemi élet, mas
uralkod6 hangulat kifejez6je; ha tehat Kazinczy mégis alkal-
mazni akarja a classikus kifejezést és alakot, akkor kdltemé-
nyéb6l minden egyéni, minden nemzeti jellemzetest le kell
nyirbalnia, csak hogy beleszorithassa a classikus forméba és
modorba, mely kilénben nem alkalmas a modern koltészetre.
A classikus irdny gy6zelme altaldban mindig a jellemz6 rova-
séra torténik; valodi modern magyar ember érzelmeivel és j
gondolatkdrével nem fér a classikus szkémaba, tehat altalanos
embert csindlunk beléle, kinek altalanos érzelmei, a szerelem,
a baratsag, a hazaszeretet nem (itkdznek a gordg vagy romai
felfogasba és tehat nem is (tkdznek a classikus alakba, mert
a gorogoknél és latinoknal is megvoltak ez altalanos érzelmek
és természetesen koltészetokben is kifejezést talaltak.

Kazinczy nem volt kdzvetlen kélt6, rendesen csak akkor
énekel meg valamely eseményt, ha mar tobb év valasztja el
téle. Ez az oka, hogy kolteményeiben bizonyos hidegséget
éreziink, mely tavol van Goethe objektivitasatol, ambar dssze-
hasonlitotték vele. Goethe a legmeghatébb eseményt mindjart
objectiv dalla valtoztatja, mintegy megjegeczesiti meleg érzel-
meit a koltészet forrdsdban. Ezért koltészete olyan igaz, mint
maga az élet.

Kazinczy ellenben nem emeli a pillanat hatasat
kolt6i régiokba, hanem kés6bb, évek utdn és a reflexiébol
kiindulva énekel meg egy eseményt (P6ldadl Uj lancz). Altala-
ban lelke kdélteményeiben latens maradt, utanérzett, az iskola
szerint énekelt, mint a madar, mely eltanult mel6diakat
fltydl. Nem igen adja sajat egyénisegét, hanem vagy Hora-
tiusét, vagy Goethéét, vagy leggyakrabban a német anacreon-
tikusokét. Illyen koltének nem is lesz hatarozott, alland6 kolt6i
jelleme; minden stilus rendben megnyeri tetszését és utano-
zasra 0sztonzi. Kazinczy e nagy hajlékonysaganak kell pro-



24 Kazinczy Ferencz és a német irodalom.

béalgatasait és kapkodasat a koltészet legkiilonfélébb nemeiben
betudnunk.

Els6 kolteményeiben még egészen a német anacreonti-
kusok gondolatkérében mozog; kdnnyld modor, kdnnyd targy
dallamosan el6adva. Szerelem, bor; bor, szerelem. Kazinczy
altaldban a konnyl genreben volt legkivaldbb a sonetten
kivil, a rovid dal és az epigramm felelt meg legjobban érzel-
mes és reflexiokat szeret6 hajlamanak. Még ott is utdnozza a
mult szézadbeli német anacreontikusokat, a hol kozépkori
magyar lovag nevében sz6l, mint a keresztes Balint vitéz sze-
relmi levelében. Vegyék kezokbe Gleim, Uz, Salis valamely
szerelmi dalat s mindjart szemikbe szokik, hogy a genre
ugyanaz; gyongéd sohajtasok, epesztd vagyodasok, melyek
néha kénnyen megérintik a frivolitast. A motivum is, hogy a
kolté szeretné madar gyanant kedvesét meglatogatni, a német
anacreonistak kedvencz motivuma. E mellett Kazinczy, mint
a német anacreonistak is, még egészen a classikus kifejezés-
modor ny(gében sinlédik. Chloe keresi a s6hajtoz6 Philemont;
a koltd nem akar a ,felduzzadt Ares tdbordban fényleni; a
vak Ate szabdalasba vette, Er8s kinjait érzi“ stb. Legféltiinébb
a lelketlen mythologiai apparatus alkalmazéasa a Ilit szava-
ban ; Kazinczy itt még nem talalt keresztyén érzelmeihez ill6
alakot és classikai modorban fejezi ki jAmborsagat: az iste-
nekhez fordul, kik megrenditik Ujhely meg a Hegyalja tor-
nyait és kizokkentik medrébdl a Tiszat. Ezutdn mindjart
Zeusre és az Aetnara hivatkozik. Kazinczy még nem bir a
maga mddjara jambor lenni, hanem idegen, latin minta sze-
rint fejezi ki istenfélelmét, mert csak ezt tartja koltéinek.

Kazinczy nagyon sokféle genreben probalkozott; a®
koénnyliben azonban nem elég koénnyd, a nehezebb, senten-
tiosus nemben pedig mér nehézkes. Bordalait — attél tartok
— viz mellett irta. Epistolai egészen prézaiak; értekezések,
melyeket bizonyos eréltetett stil nem tesz koltSiekké. A mit
legjobb epistoldjaként szoktak idézni, aBerzsenyihez czimdi csak
mértékbe szedett metrika. Altalaban epistolait nem igen lehet
Horatius epistolai mellé allitani, melyek természetesek, kony-
ny(iek. Kazinczy egyénisége is eliit a Horatiusétol. Ugy
viszonylanak egymashoz, mint egy Augustus korabeli vilagias,
skeptikus, frivol udvaroncz egy mult szazadbeli &brandos,
sentimental, idealistikus némethez. Epigrammjait ugyan nem
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olvassdk mar, de még dicsérik, 6§ maga is azt mondja rélok,
hogy ,,nem rosszabbak Goethéénél és Meleagerénél”; pedig
kevés kivétellel alig talalunk benndk egyebet, nagyhangu, de
feszes elmésségnél. Kazinczynak altalaban nincs alakit6 ereje
vagy inventidja; koltészete nem gazdagon bugyogé forras,
hanem vizi szivattyd, mely nagy nehezen és csak retyegve
m(kodik. 0 vagy valami minta utan érez, vagy egyszerien
utankolt, ritkan eredeti és majdnem mindig mesterkélt.

Mig konnyebb lejtésii verseiben a német anacreontiku-
sokat tartja szem elétt, a sonettet Biirger példajara honositja
meg nalunk, *) magasabb ropt( verseiben pedig Goethét uta-
nozza, kitdl atvette a szabad lejtési mérték nélkili hymnus-
stilust, melyet Goethe Prometheus, Harzreise, Kronos czimd
kolteményeiben haszndlt. A szabad rythmus hullamverését
érezhetjuk példaal A lengeségliez cziml 6daban mindjart a
kezdetén:

Kazinczy: Goethe :
Ki viselhetné el Welcher Unsterbliclie
Elte sulyait, Soll dér hocliste Preis sein ?
Haliogy isteneink Mit niemand siréit’ ich,
Téged nem adanak Aber ich géb ihn
Az emberi nemhez Dér ewig beweglichen,
Véadlott, feddett, Immer neuen,
Karhoztatott Seltsamen Tochter Jovis,
Kedves lyanya az égnek. Seinem Schosskinde

Dér Phantasie.

Vagy A biindsokben :

Boldog az, a ki
Néki szabott
Sz(ik vagy tag hataron

Soha tul nem lép Denn mit Géttern
Es istenekhez Soll sich nicht messen
Nem inérkezik. Irgend ein Menscli,

A borz és az evet czim( mese szintén Goethe befolyéasa
alatt késziilt; az alapgondolat Goethe remek Adler und Taube

*) Az els6 magyar sonett Kazinczy Az én boldogitém czimi
sonettje, mely, mint 6 maga mondja, Biirger mintajara késziilt. Csokonai
ugyan még Kazinczy el6tt irt sonetteket, de ezek nem feleltek meg egé-
szen a sonett forméajanak.
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czim( allegorikai meséjéb6l val6. Mind a kett6nek alapgon-
dolata, hogy a kdz6nséges ember nem itélheti meg a langesz(
kolt6i lelket, mert nem hatolhat ennek sphaerajaba. De min6
nagy és jellemzé a kilonbség a két mese k6zt! A mi Goethé-
nél egy langelme ittas hymnusa, az itt egy oktatd prozai,
aesopi mese keretébe van szoritva; Kazinczy nem ér rea
részletezni vagy jellemezni, hanem a véghez siet, mintha a
koltészetben avégczél és nem az Gt volna a fontos. Goethénél
az egész helyzet koltdi, mi megértjik annak a gyonyorét,
hogy a sas hatalmas szarnyesapéassal, a villamtol ragyogo
szemmel a naphoz emelkedik, és értjik a kozonséges élet
gyonyoreit, melyeket a viragos, hiis myrthus-berek vezet sze-
mink elé. Kazinczy szintén mesében akarvan kifejezni ugyan-
azt az eszmét, az allattanban valami fadkon maszkalé emlést
keresett, hogy mint a génié képvisel6jét ellentétbe helyezze
egy plilegmatikusabb allattal. A napnak nézd sas helyét egy
aesopusi reflexiokkal kitoémott borz pétolja. Goethe eszme-
menetelének rideg vaza megmaradt, de a részletezés, melyben
a koltészet és a jellemzés rejlik,'elmaradt. A szinekben dus
koltéi mese helyett szaraz beszélgetést hallunk, mely nem
épen elmésen kifejezett pointe-tel végzddik. Kazinczyt az az
eszme ragadta meg, hogy a kdzdnséges kaliberli ember nem
érti a nagyrator6 géniét; Goethét alkalmasint fenségének
érzete szemben a Kis lataskor(i emberek megelégedésével 6sz-
tondzte meséjének megirasara. Kazinczy abstract gondolatbdl
indalt ki, Goethe erds érzelembdl, mely egyedil képes reme-
ket teremteni.

A szérend igen szabad alkalmazéasat, a szavak 0Ossze-
visszahanyasat a kolt6i stilusban Kazinczy sajat vallomasa
szerint csak ifjusdganak kedvencz kolt6je, Klopstock példaja
utdn merte alkalmazni, ambér a magyar szérend mér Barothi
Szab6 Davidnal is cziganykerekezik. Kazinczy itt athagja a
licentia poetica korlatait, mir6l mindjart hires epistolajanak
e kezdete tanuskodik:

»,Kedvelt hive, Buczytn, Wesselényinek, a te baratod,
Hogy te magad hallgatsz, hogy hallgat, Kornisod érzi."

Nem ép olyan nevetséges-e ez, mint midén Klopstock a
zdrichi tavon ekkép énekel:
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Hallers Doris, sie sang, selber des Liedes werth,
Hirzels Daplme, den Kleist zartlicli wie Oleimen liebt,
Und wie Jinglinge sangen

Und empfanden wie Hagedorn.

Kazinczy e tekintetben is csak német mintdk utdn mert
egy latin sajatsadgot utanozni.

A Tovisek és viragok megirasanal Kazinczy el6tt Schiller
és Goethe Xénidi lebegtek. Goethe lemond olympusi nyugal-
mardl, Schiller kilép idedlis eszmevilagabdl és gy6zedelmes
liaragjokban dalidsan kizdve, aranyos nyillal sziven talaljak
ellenségbket: a pedantériat, az elfogult orthodoxot, az iro-
dalmi léhasagot. Kazinczy is ilyen eszk6zzel akart harczolni
a nyelvijitas mellett és ellenségeinek tdvis koronat, hiveinek
pedig virdgkoszorut akart fonni epigrammakbol. A Tovisek és
virdgok tévisei azonban nem szurnak vérig, virgai pedig igen
gyér szdmban teremnek. Az egész gy(ijteménye a nagyrészt
mesterkélt mondasoknak; hexameterei jobbak, mint a Goe-
thééi, de sem tartalmokra, sem nyelvokre nézve nem allithatok
a Xéniak mellé.

Goethe azonban csak a mult szézad utolso tizedében
vett er6t Kazinczy lelkén; ifjukora Klopstock és kovetinek
csillagzata alatt allott. Kazinczy ekkor a Messiason Kiviil
Salis, Holty, Mathisson koltészetét bamulja leginkdbb és
ezekeért rajong. A Kissé er6ltetett Goetlie-cultus csak szaza-
dunk elején fejl6dott ki nala; ifja és még férfi koraban Klop-
stock és a fontebbi mésodrendld kolt6k képviselik Kazinczy
szemében a modern koltészetet, kik kdlteményeiben is tdbb
nyomot hagytak, mint Goethe. Mid6én 1789-ben a Balaton
vidékét beltazza, Bodmerr6l, Breitingerr6l és Gessnerr6l
almodozik, Goethét még nem emliti. 1794-ben Salisnek egy
ostoban frivol szerelmi dala egészen elragadja. Holty valoban
német sentimentalis daldban : Midi tniumts ich ivar ein Vége-
iéin mennyei édességet taldl. Berzsenyinek elkiildi Holty kol-
teményeit utanzas végett, késébb HOlty arczképével tiszteli
meg; Csokonainak, kib6l szerinte még Horvath Adam lesz,
elkiildi Kleist és Birger miveit, ,,hogy ezeknek példajok sze-
rint dalljon”. Ez id6ben még nem igen hivatkozik Goethére,
csak elvétve 1794-ben emliti a Testvéreket (Die Geschwister).
»Ennél édesebb darabot nem ismerek, ez nekem valdsagos
szerelmem?”, irja Kisnek. Ez id6t6l kezdve mind inkdbb meg-
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szereti Goethét. 1804-ben mar legkedveltebb kolt6jének nevezi.
Szadzadunk masodik tizedében mar tokéletesen ki van fejl6dve
a Goethe-méania. Berzsenyinek azt irja, hogy iméadja Goethét;
Kisnek pedig: ,,Goethe nekem legfébb balvanyom. Velenczei
epigrammijit 6rokké uj gydnydrrel olvasom, valamikor szemem
elé akad. Csak l4sd mit tuda teremteni a Vier Jahreszeitben*.
Dessewffy szerinte nem tiszteli elegendékép Goethét: ,,Olvasd
a Goethe Achilleiszd,t, olvasd epigrammait, olvasd elegidit s
telj el tisztelettel Goethe irant. EQy nemzet sem mutathat ily
classikus dolgozatokat". Ezenkivil még az Iphigeniat is ma-
gasztalja, sot tiszteletére leanyat Iphigenianak kereszteltetvén,
az antik névhez modern targyat csatol.

Foltling és jellemzd, hogy mit tartott Kazinczy Goethe
legkitin6bb mdlveinek : egy sablonszer(, halvany vigjatékot:
A testvéreket, a Velenczei epigrammékat és egy hideg, lelketlen
masolatot az antik m(vészet utan: az Achilleiszt. Kazinczy a
kolt6i mlvekben nem a szenvedélyt, hanem a stilust kereste.
A koénnyen atlatszé, szabalyos, bizonyos hideg méltésagu
sententiosus antik stilus felelt meg akkoraban leginkabb kol-
tészeti felfogasanak. A classikus koltészetbdl és a német érzel-
mességhbdl oly eszményt alkotott maganak, mely a legkiléné-
sebb itéletekre birja. Még 1808-ban midén Himfy dalaitél méar
hangzott az orszag, s a genialis Csokonait mindenitt, a hol
érdekl8dés volt az irodalom irant, olvastdk: még ekkor is a
classikus miveket masolé Virag Benedeket, az abstract Kist
és Daykat, kiben Kazinczy a Holtyre emlékezteté vonasokat
szerette, tartja a legnagyobb magyar kolt6knek. Ellenben
»Csokonainak minden miive mézolas". *) Hisz Csokonai nem
jarta a classikus 6svényt, hanem maga mert érezni, gondol-
kozni, néha maga alkotott forméat koltészete szamara és nem
kend6zte muzsajanak arczat a nyelvdjitas internationalis fes-
tékével. Berzsenyi legkivalobb ddaja, a Fohaszkodas szerinte
»messze alatta van a targynak." **) Persze mid6én Kazinczy
hasonlé odat irt (A hit szava), akkor jambor keresztyén létére
a szokasos mythologiai apparatussal fogott hozz4: Félhivta az
isteneket, Tellus szul6ttjeir6l szélt, Zeusrdl, Enceladesrol, a
Tisza és a Hegyalja mellett folemlitette az Aetnat és a Phle-

*) Lev. Dessewffyvel. Il. 234.
**) Lev. Dessewffyvel. I1. 248.
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getont. VoOrdsmartyt sem birta kelléen méltanyolni; nem
érezte, hogy egészen mas fajta kolt6, mint az eddigiek. A kiil-
foldi irodalomrdl is hihetetlen ferde itéleteket mond. A legjobb
franczia irébnak Marmontelt tartja, Goethe Plundcrsweili vasar-
jat egy sorba helyezi Fausttal és Tassoval. *)

Goethénél a classikus targyak vagy a classikus koltészet
utdnzasai tetszenek legjobban Kazinczynak; Schiller muvei
kdzt a Don Carlost tartja remeknek. Ennek targya vagy for-
maja ugyan nem classikus, de altalanos és érzelmet dics6it,
mely irant a mualt szdzadnak és Kazinczynak is nagy fogé-
konysaga volt: a rajong6 baratsagot. Kulénben nem kedvelte
Schillert annyira, mint Goethét: ,bizony, ha Schiller voltam
volna, — igy nyilatkozik egyszer Kis el6tt, — nagy részét
verseinek elégettem volna".

Kazinczy nagy érdeme nem miiveinek aesthetikai becsé-
ben, hanem buzditd hatasaban rejlik; egy fejl6dé irodalomra
nézve kilondsen nagy aldas ilyen korlatozd, birdld és lelkesité
kdzpont. Kazinczy e részben olyan szerepet jatszik, mint
Francziaorszagban Boileau, Németorszagban Gleim. Boileau
sem emelkedik a koltészet magasabb cslcsaira, ¢ sem hatol
be a miivészet legmélyebb titkaiba; de azért Lafontaine szives
mosolylyal hallgat elmés megjegyzéseire, Bacine elragadtatva
kdszoni meg biralatat, és Moliére is gyakran forddl tanacsért
a jo izlés ez él6 codexéhez. De Kazinczy nem csak jo tanacs-
ado, mint Boileau, hanem buzditd, izgatdé protector is, mint
Gleim. lIgaz, hogy nem killd a szegényebb sorsu kolt6knek
egy-egy darab kaldcsot és itatos papirosba hajtott ezist tallért,
mint Gleim; de munkéassagra tlizeli 6ket, felbatoritja dicsérete
altal és elkildi nekik azon német koltéket, a kiket 6 utdnozni
udvosnek tart. Személyesen ugyan keveset érintkezik hiveivel,
mert egy félrees6 faluban Banyicskan (Széphalom) lakik, és
nem is lehetett azon nagy kozvetlen hatdssal, melyet csak a
nagy egyeniség szillhet; de haladldig minden nevezetesebb
magyar iréval, kivéve Karmant, levelez és mindegyikre hat.
Hatasat azonban nem szabad tllbecsiilniink; Csokonain nem
igen fogott Kazinczy tanédcsa, Kisfaludy Sandor legaldbb a
nyelvijitdsban hatarozott ellensége, Vérosmartyra pedig alta-
laban nem igen volt hatdssal. De még baratai korében is

) Lev. Dessewffyvel. 1. 183., 208.
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oppositidra talal: Szentgyorgyi ellenzi nyelvészeti, Dessewffy
pedig aestlietikai nézeteit. Grof Dessewffy Jozsef kiilénben e
korszak legérdekesebb emberei kozé vald. 0 sokkal tagabb
lataskorld Kazinczynal és talan legmUveltebb embere hazank-
nak a szdzad elején. Ismerte és attanulmanyozta a vilagiro-
dalom legkivalébb termékeit, mig Kazinczy voltakép csak a
latin és német irodalmat ismerte. Azon nagyon is hosszl
levele, melyben védi a franczia irodalmat Kazinczy vadjai
ellen kilondsen gazdag, finom és talpraesett megjegyzések-
ben, tobbek kozt igen taldléan magyardzza a franczia irodalom
vildgossagat és szabatossagat az irodalom és tarsas élet dssze-
fliggesébdl. Voltaire érdemeit oly tokéletesen fogta fel, hogy még
ma, szaz éves halaliinnepe alkalmaval sem mondhatunk a fébb
pontokban tobbet a ferney patriarchar6l. A német irodalomrol
is sok helyes apercut mond, &ambar Goethe remekmdveivel csak
kés6bb ismerkedett meg, Lessinget pedig altalan nem ismerte.
Noha nem igen kedvelia német irodalmat, mégis az els6k kozé
tartozik, kik mar 1819-ben Grillparzert lelkesedéssel tdvozlik
els6 irodalmi follépése alkalmaval. Kar, hogy e rendkivili ember
— mint 6 maga is panaszkodik —nem talalt nagyobb szabasu
hataskort, minélfogva élete végén a tétlen genialis emberek
réme: a buskomorsag és a hypochondria er6t vett rajta.

Helyes itéletekre nézve Dessewffy levelei folulmuljak a
Kazinczyéit, szépségre nézve pedig el6bbre valok a Berzse-
nyiéi. Ha van benndk pongyolasig, az nem mesterkélt, mint
Kazinczynél, hanem egy viharos, végletes ember lelkiallapo-
tdnak a kifolyasai. Azon levele, melyet hossz( betegsége és
buskomorsaga utan Kazinczyhoz intéz, paratlan irodalmunk-
ban, melancholikus, fenséges szépségéeben.

A gazdag aesthetikai levélirodalom szézadunk elején
szintén a német irodalomra emlékeztet benniinket, mert na-
lunk is ugyanazon okbdl szérmazik, mint a németeknél: egy
irodalmi kozpont hidnyabol. A német irodalom, valamint a
magyar is provincialis jelleg(; az irodalom coryphaeusai csak’
levelek altal érintkezhetnek. Kant Konigsbergaban, Lessing
Wolfenbuttelben, Goethe, Herder, Wieland Weimarban, Schil-
ler Jenaban tolti élte legdisabb éveit. Nalunk e tajt az irok
elszigetelve, s6t egészen kiragadva minden irodalmi tarsasag-
bol élnek: Kazinczy Széphalmon, Kolcsey Almosdon és Cse-
kén, Kisfaludy Sandor Siimegen, Berzsenyi Niklan, mintegy
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maganyban miikédnek, Csokonai pedig val6ésagos vandor-
kolt6. Mindezekre a vidéken él§ koltékre nagy befolyassal
volt a szintén provincialis német irodalom. Irodalmunk e
vidéki jellegénél fogva hidnyoznak benne azon elemek, melyek
csak a nagy varosokban feljl6édnek: a nagyobb szabasu, az
egész nemzeti élettel dsszefliggd miikddés, az er6s impulsusok,
azon genreek, melyek a salonban virdgoznak fel: a regény és
a novella, vagy szinhazat tételeznek fol, mint a drdma. A Bécs-
ben él6 magyar irék ellenben nagy varosi salonban mozognak,
tehat képesek is a regény finomabb nyelvére, mint Bar.'czy,
szinhazba is jarnak, mint késébb Kisfaludy Karoly. A franczia
irodalom egy nagy centralisalt tarsasdg irodalma : a német
egyes tehetséges emberek miikodésébdl all, kik elszorva, rész-
ben fol nem fogva, mint Lessing, kis varosokban irnak. A né-
met irodalom ezen a miénkhez hasonlé allapotai szintén eld-
segitették nalunk a német irodalom elterjedését.

Kazinczynak a partok harczaban ingadozé alakjat mégma
sem latjuk tiszta kdrvonalokban: Toldy, ki mintegy sajat ifjd-
sagat szereti Kazinczyban, tdlsdgosan magasztalta és altala-
ban minden tekintetben tulbecsiilte, az Gjabb nyelvészeti irany
képvisel6i pedig szeretik lenézni, nem gondolvan meg 6ssze-
fliggését koraval, a melyben szintén mindenkinek hasonlo
velleitasai voltak. Kazinczy minden téren elsé sorban dille-
tans; kolté az er6s pliantasia hian, nyelvész a nélkil, hogy
helyes nézete volna a nyelvrél, biographus minden mélyebb
jellemz6 tehetség nélkil. Nagy érdeme nem annyira abban
rejlik a mit irt, hanem inkdbb abban a mi volt.

Ha Kazinczy allasat, mint koltét révid kozkifejezossel
kellene jellemeznem, akkor a rococo koélt6jének nevezném.
A rococo mindig valami tokéletlen utanzas, egy magasabb
stilnek keveréke egy alsobb rend(, izetlenebb stillel. Az id6
folyamaban a legtisztdbb mdistil elfajdl, azaz organismuséaba
nem ill6 idegen elemeket vesz fol, mert idegenek, kik nem értik
valodi szépségét, utdnozzak. A nemes mérték elvész ; az idegen
utdnzok fenn akarjak tartani az eredeti stil szépségeit, de nem
érezvén egyszer( harmoniajat, talhajtjak annak egyes jellemz6
részeit. Az eredeti conceptidba tehat bizonyos barbar felfogas
vegyll, mert az utdnz6 mdvészeti iskola meg akarja tartani
az eredeti iskola hagyomanyait, de egyszersmind tulozza
azokat, hisz egy mas, idegen kdz6nség szamara dolgozik, annak
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izlését tekintetbe kell vennie, az eredeti mi{ szépségeit tehat
kissé vaskosabban, mintegy kihivéan kell bemutatnia. Ilyen
viszonybanvan Kazinczy, az érzelmes, idealistikus abstractidkat
és fellengz6 érzelmeket szeret§ mult szazad fia eszményével, a
classikai mlivészettel szemben. A classikus miivészet egyszer(
altalanos érzelmeivel vagy situatidival, a classikus kifejezés-
maod és erény megkapja lelkét; de nagy fogékonysaganal fogva
korénak német irodalma blivos hatdssal van red és a classikai
kifejezésmaddot a korabeli német koltészet érzelmes iranyaval
vegyiti; a classikus stilt a német betegesen idealistikus tarta-
lomra alkalmazza. Ezt az eljarast szeretné 6 nalunk meghonosi-
tani, mert ez felel meg legjobban az olvasé azon eszményének,
melyet Kazinczy magéanak alkotott: a classikus mdiveltségi
érzékeny és hiv férfinak. Hogy a koltészet maés is lehet,t
mint a latin iskolaba jart mdvelt embernek a gyodnyoére;
hogy az kihathat egy egész nemzetre, arra 6 nem is gondolt.

Mindamellett Kazinczy hatdsa jotékony. izlése fino--
mabb, miveltsége nagyobb barmely mas kolt6 kortarsanal,
Ggy, hogy mikodése udvos ellenhatast képez e tekintetben
a népies iskola (mely gyakran mar pdrias iskolava valik) tal-
hajtésai ellen. Gvadanyinak tobb érzéke van a realis életbdl
vett jellemzd vonasok irdnt, mint Kazinczynak és hiveinek,
de igen gyakran izetlen; Dugonicsnak erésebb a nyelve, de
regényei vadak.

Ha az irodalom formai zilaltakkd, typusai pedig realisti-
kusakka valnak, akkor mindig csak a nagy formaérzék és az
idealistikus felfogas van hivatva az izlést megnemesiteni.
Kazinczy ezt a német irodalom utdnzasaval akarta elérni.
Ha meggondoljuk, hogy a vilagirodalom minden népe a ha-
nyatldsok korszakai utan mindig az altal emelte irodalmat,*
hogy mas irodalmat utdnzott, ha tovabba meggondoljuk, hogy
a német irodalom legkés6bb fejlédott az eurdpai nagy irodal-
mak kozt, és tehat folvette magaba a tobbi irodalmak elemeit,
valamint hogy szadmtalan jeles forditasai altal valéban uni-
versalis jelleget 61tott: el fogjuk ismerni, hogy a német kolték
voltak legalkalmatosabbak arra, hogy egy ujra fejl6d6 iroda-
lomnak mintadl szolgaljanak. Kazinczynak persze a koltészet
csekély alkotd tehetségenél fogva csak utanzas marad, mert
6 még nem birja a német izlést sajatsagosan fejleszteni, nem
tudja az idegen koltészetet magyar sphaeradba emelni. Egész
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életén &t azt hitte, hogy a magyar ember ugy érezhet, Ugy
gondolkozhatik és olyan izlésl lehet, mint a német.

Kazinczyban két ember éIt; az egyik az 6rokké, nemes t
lelkesedésben langolé ird, ki fogékony és szeretetreméltd
Iévén, mint a gyermek, egyszersmind jé geniusként allott
fiatal irodalmunkban és mindig lelkesedett, buzditott és jo
izlést terjesztett; a masik az irodalmi agitator, a vak rijitd, *
a clique embere, ki Yerseghyt elnyomja, Csokonait félre-
ismeri, és csak baratait magasztalja. E masodik liazinczyrdl
irta Kisfaludy Sandor, hogy nem szereti, ,mert az egyedul %
uralkodni vagyddas a tudomanyos tarsasdgokban, — a hiren,
dicséreten, hangadason kapkodas, — a literatori udvarldkat,
tisztelOket, szeretket, imadokat hajhasz6 gbgdsség, az a szer-
folott valo affectalds és a sok nyelvekbél vett grimace, ez a
literatori zsémbel6dés, az a hil hirfogas, az az iroi pletyka-
s&g, mende-monda, melyek természetét kilondsen kijeldlik ...
mindezek nem valddi asszonyi tulajdonsagok-e ?* *)

Kazinczy életét szomorl fogsaga két felre szakitja; az
olmutzi és kufsteini fogsagban az ird is megvaltozik. Nyelv-
Gjitasi elmélete megsziiletik; a magyar nyelv szegény szeme-
ben, nem csak szokban, de mondattanilag is, nem is elég-
szik meg szépségeivel, hanem at akarja hozni az idegen
szépsegeket, az idegen izt a magyar prozaba, és 6, ki
nem tudott székkal jellemezni, most construktiokkal akar.
Midta fogsdgabdl visszatért, nem forditott olyas valamit, a
mi méltd lett volna mult szézadbeli mikddéséhez, admbar
nem szabad elfelejteniink, hogy még legnagyobb végletes
tévedéseiben, mint példadl az Egmont forditasdban egész ért-
hetetlen internationalis szépségek mellett talpraesett magya-
ros forditasokat is talalunk. A stil nala gyakran grimace-ca
valik, mert a ki a mas stilusat szolgaiasan utanozza, olyan,
mint a ki a mas ember arczkifejezését magéara erdlteti.

Az irodalomtorténet tartozik Kazinczy mind két iré-
nyat megitélni; a kegyelet azonban mindig a lelkes buzditot,
a finomabb izlés meghonositojat fogja benne tisztelni. Az els6
Kazinczy a nyelvujit, az dnkényes dictator meghalt; a ma-

*) Kisfaludy Sandor levele Ruszék apathoz. A kiadatlan eredeti
kézirat a magyar tud. akadémia tulajdona. Kazinczy lemasolta Olotto-
machusanak 137. lapjan (kézirat).
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sodik Orokké fog éIni héalds emlékezetiinkben. A nagy férfit.
mindig nagy erényei szerint kell megitéIni, melyek altal kima-,

gaslik, és nem hibai utdn, melyek altal Osszefligg korénak*
félszegsegeivel. Azért ha emlitjik nevét, a nemes buzdito, a

faradhatatlan munkas fog lelkiink szeme el6tt lebegni, ki a j
sors kemény csapésaitdl sujtva, a nyomortdl fenyegetve, a gyd-

I6lettdl halalig sértve, boldog mosolylyal lelkesedetten folkialt:

A hatar még tavol van, de mi mar hajnalodunk
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