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Ez a tanulmany el6szor a Csanki Dezs6 szerkesztette
*Arpad és az Arpadok. czimii diszmunkaban jelent

frankun-tarSuut nvomodja.



BEVEZETES.

Miért fordulunk szeretettel az &si mult ho-
malyba veszd képének elmosddott vonasai felé;
miért aldozzuk a tudoményos kutatds minden
erejét szinte felismerhetetlen adattormelékek érté-
kelésére; miért koti le annyi magyar tudos
nemzedék figyelmét, nem lohadd lelkesedését-
kitartdsadt az 6si magyar politikai létezés kér,
dése? Mely varazs vonzza a legtisztdbban 14t6-
kat a megismerhetd szézadok fényes korébdl
el a torténelmi kezdet derengésébe, sotétségébe?
Hiszen a homalyban annyi Kisértés ejtheti még
a leger6sebbet is. Min6 rejtett kincs sovargasa
hozza lazba a hideg, mérlegel6 tudos lelket?
Hiszen a kincskeres6 Utja olyan fantasztikus,
tévelygd, olyan messze esik a tudos dsvényétol.
Vdjjon a tudos is, mint a koltd, a régi dicséség
szines képét akarja-e megeleveniteni? Hidbavald
véallalkozas: a tudos szirke, hideg szineivel,
rajzanak szabalyos, pontos vonalaival soha sem
fog versenyezhetni a poétaval.

Ezer éves allami életiink nagy tényé Kkivan
megértést a tudostol. Ezt a folytonos politikai

l*
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létezést kell megmagyarazni. ime, a nagy rej-
tély, a melynek a megoldasa ellenallhatatlanul
vonzza a tuddsokat a sziiletés magasztos pilla-
natahoz. Itt kell folkutatni az okot, avagy az
okok szoros lanczolatat, mely a magyar jogfej-
I6dést meginditja. A koltd feladata dics6 éneket
zengeni, a tudods lelkesedését a felderitett tények
igazsaga taplalja.

Miel6tt azonban a honfoglald magyarok &si
politikai életét vagyoé szemeinkkel lathatnék,
a mi Kkivancsisdgunk a szines képek helyett a
széraz, holt anyaghoz fordul. Honnan ismerjik
legrégibb jogunkat, milyen forrésokra témasz-
kodhatunk, ez a fékérdés. Feladatunk ugyan a
forrasok kutatasanal megkdnnyebbil, hiszen a
jog torténetét kutatok a koztorténet megalla-
pitott, kész eredményeit atvehetik. Ha nem is
kell nekiink itt a forrdsok hitelességét, ennek
fokat, rangsorat felderiteni, ha szigortan tart-
hatjuk is magunkat azokhoz a forrasokhoz,
a melyeknek hitelességében megvan a megegye-
zési mégis allast kell foglalnunk ott, a hol mar
Osszeltkdz6 vélemények terére jutunk.

A jogtorténésznek van a forrdsok megitélésére
kilén meértéke: sajat szempontja. Jogi szem-
Uvegén &t nézi a forrast. A jogtorténész ismeri
a kilonboz6 népeknél az intézmények fejlédését,
s az intézmények d&sszehasonlitadsadbdl megvan



5

az az itél6képessége, a melynél fogva megmond-
hatja, hogy valamely forras vagy forrashely
jogi szempontbdl elfogadhaté-e vagy sem. Ezt
a jogtorténeti kritikat kell tehat alkalmazni
a vitds forrashelyek hitelességének megéllapita-
sanal, s6t ezt kell folyton hasznalni akkor is, ha
kétely nem merlt fel.

De forrrasaink szavat, akamily figyelemmel
hallgassuk is, nem f6zhetjik a folyékony beszéd
egészebe. Ne is keressiink Kifejlédott rendszert
az anyag tormelékei kdzt; mert minél tokéletesebb
volna a kép, annal kevésbé felelne meg az igaz-
sagnak. 8 nem csupan a fennmaradt adatok
toredékei miatt lesz a targyalas szakgatott, ha-
nem azert is, mert az élet, a fejlédés kezdetén
maga is ilyen. A tarsadalmi egylttélés és az
allami 6sszemfikodés a fejlédés alsé fokain még
csak elemeiben mutogatja a hat6é er6ket, inkdbb
sejteti a szunnyadd képességeket, s csak a lét-
fentartas kiuzdelmében kifejtett egy-egy hatalmas
eréfeszités pattant ki egy-egy Uj vonast erGsebben.

Es még igy is, a forrdsok hézagossaga, a positiv
adatok csekélysége rakényszerit a fantadzia moi-
kodésére. A tudds képzelete azonban még sem a
koltéé. Tudasanak nagysagatol és erejétdl fugg,
s azzal szoros viszonyban all. Ha az 6slénytannal
foglalkoz6 tudds néhéany csontmaradékbdl meg-
tudja rajzolni egy sok ezer év el6tt élt allatfaj
tipusat, ez nem az a fantdzia, a melylyel az
epikus kolt6 megirja a mondak alapjan egy nép
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torténetét. A tudds kovetkeztetései mindig szigo-
rdan megmaradnak a tudomany altal megjelolt
hatarokon beliil; a kolténél nincs korlat, a mely
gatot vetne a képzelet szabad szarnyaldsanak.
A mi képzeletiinket is vezetni fogja a szellemi
tudoméanyok terén, a nyelvészetnél, a mitold-
gidnal méar Kkiprobalt osszehasonlit6 modszer, s
ennek segélyével iparkodunk majd kiegésziteni
az adatok hézagait. S6t az Osszehasonlité jog-
tudomany tanusagahoz folyamodunk ott is, a
hol az adatok hitelességét akarjuk emelni vagy
kétségbe vonni.

Most pedig szolaltassuk meg forrasainkat hite-
lességik, fontossdguk sorrendjében, érjuk, be
egyeldre a forrasok puszta szavaval. Legyen min-
denki el6tt vildgos, mit és mennyit mondanak.
Jojjon az egyeztetés azutan, a kritika kés6bb s leg-
végll a kiegészités 'probdja.



A FORRASOK ADATALI

1. A bizanczi kutfék.

Biborban sziletett Konstantin csészar mlvének
(de administrando imperio; a birodalom korméany-
z4sardl) elbadasat két részre oszthatjuk. Az els§
a magyarok régibb torténetére vonatkozik, midén
a turkok népének — leginkdbb ez alatt a név
alatt ismerik a bizanczi irok a magyarokat —
genealdgiajat adja. A masodik azt az allapotot
tunteti fel, a melyben a magyarok a csaszar éle-
tében, illet6leg mdve irasakor (950 koril Kr. u.)
voltak. A mult és jelen szembeallitasat, a mint
az az el6adas stilusdban is véges-végig nyomon
kovethet6, a jogfejlédés meghatarozasa veégett
neklink is szem el6tt kell tartanunk; csak igy
tudjuk beléle a honfoglalaskori szervezetre vonat-
kozé adatokat megallapitani.

Szerinte a magyarok a régibb szervezetben hét
torzsb6l allottak. Az 6sszes torzsek élén nincs
még kozos fejedelem (archon), hanem mindenik
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térzsnek vajdaja van. Ezek kozt els6: Lebodias
(Lebéd), a ki méltésagara nézve ugyancsak épen
oly vajda, mint a tobbi utanavald, mégis mid6n
a torzsek a rola nevezett Lebédiabdl Etelkdzbe
kénytelenek vonulni, a mint a csaszari iré6 ki-
fejezi, vajdajukkal és f6évezériikkel, Lebédiassal
mennek oda.

Ezen a szervezeten akkor all be a valtozas,
mid6n a kozér kagén azt tandcsolja Lebédiasnak,
hogy mint a turkok kozt els6, legyen ezentul
fejedelme (arcbon) népének. Lebédias elutasitja
az ajanlatot, mivel ilyen uralomra nem tartja
magat Kképesnek, s az utidna vald vajdat Szal-
mutzeszt (Almost) vagy az 6 fiat Arpadot nevezi
meg, mint a ki jobb lesz 6 néla fejedelemnek.

Ezutan a magyarok a kagan embereivel tana-
csot dlnek, s gy itélik, hogy jobb lesz Arpadot
tenni meg fejedelmiknek, mint atyjat, mert mél-
tobb arra, bolcs tanacsu és gondolkozasu, kivaldan
vitéz és az ily fejedelemségre alkalmas férfiu.
Meg is tettek aztan fejedelmiknek, a kozarok
szokdasa €és torvénye szerint pajzsukra emelve 6t.
Arpéd fejedelemmé valasztasat Iényeges forduld-
pontnak tartja a biborpalastos ir6, mert nyoma-
tékkai, két izben is kiemeli, hogy Arpad el6tt a
magyarok soha sem valasztotta,k fejedelmet, sem
koézulok valot, sem idegent. Arpad utdn pedig
az ir6 koraig az 6 nemzetségébdl val6 volt mindig
a fejedelem.

Az Ujabb politikai alakulads képéhez, a mely
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mar Konstantin kordban rajzolddik elénk, az
egyes vonasokat munkajanak elszort tételeiben
talaljuk meg. i
Atorzsek els6- vagy nagy-fejedelme Arpad nem-
zetségébdl sorrend szerint vald uralkodo; van
azonban még két mas fejedelmok is, a gulasz és
a karkasz, a kik birdi tisztet viselnek, ekeken
kiviil még mindegyik térzsnek meg van a maga
fejedelme (archon). A csaszari kovet tizenotére
is a magyarok fejedelmei valaszolnak.* A hiva-
talos levelek a csaszéri udvartdl szintén a magya-
rok fejedelmeihez czimezve kelnek. Megtudjuk
még azt is, hogy a gulasz méltésaga folebbvald
a karkaszénal, melyet a harmadik fejedelem visel.
A hét torzshdz csatlakozik a kozaroktol el-
szakadt kabarok torzse; s igy most mar mind-
0ssze nyolcz toérzs van, a melyeknek sorrendjét
és nevét is megismerjuk. Az els6 a kabarok
torzse, a mésodik a Nyék (Neké), a harmadik
a Megyer (Megeré), a negyedik a Kirt Gyarmat
(Kurtugermat), az 6todik a Tarjan, a hatodik
a Jend (Genakh), a hetedik a Kara (Karé), végul
a nyolczadik a Kaza (Kaszé) torzs. A nyolcz
torzs pedig nem engedelmeskedik sajat fejedel-
meinek, hanem szovetségik van a hdaborlkra
nézve és a mely részt megtdmadjak, azt teljes

* Ez az adat és a kovetkez6 mondatban foglalt Kon-
stantin egy masik muvébdl valé. Ennek czime: De cere-
moniis aulie Byz. (A bizanczi udvar szertartasairél.)
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tanicsosai és torekvéssel megsegitik. A kabarok
térzse, melynek harom nemzetsége felett szintén
egy fejedelem all, nem ok nélkil az els6, mert
az 0 kotelességuk, hogy a haboraban el6l jarjanak
a torzsek kozil.

Az Ujabb politikai életnek Konstantin leirasa
szerint most mar a megddntott nagy-morva biro-
dalom, a Duna, Tisza és mellékfolydi melletti
fold a szintere.

A maésik bizanczi ir6: Bolcs Led csaszar.
Hadi taktikdjaban barmily fontos s részletes ada-
tokat kozol is a magyar hadi szervezetre nézve,
alkotmanytorténeti szempontbdl csak néhany,
igaz, hogy éles tételt nydujt.

Bolcs Led szerint a magyar nép, mely sok
torzsb6l van osszeszerkesztve, a mint kétszer is
kifejezi, egyeduralom alatt van (monarchoume-
non). A népet, melynek biindseit findkeik (archon)
kegyetlen és nehéz bintetésekkel lakoltatjak, nem
a szeretet, hanem a félelem fékezi s maga a nép,
minthogy sok torzsbél &ll, rokonaira és az egy-
mas iranti jo indulatra keveset 4d. Csata napjaig
nemzetségek és torzsek szerint elszéledten él.
Led jellemzésébdl a harczias erényeken Kivilfa
mi szempontunkbdl kiléndsen jelentés a nép
fliggetlenségének vagy szabadsdganak kiemelése.
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2. Az arab és perzsa irok.

Az arab, illetleg perzsa ir6k Ibn Roszteh és
Gwrdezi vagy Gardezi egyez0 leirdsa a magyarok
politikai szervezetérdl igy hangzik: a nép nagyob-
bik, f6-kirdlyanak neve (czime): Kende. Annak
neve (czime), a ki felettik tényleg uralkodik és
az Ugyeket intézi: dsila. Minden magyar a dsila
szavara hallgat s az &, tamadast, védelmet és
méas Ulgyeket érdekld parancsainak engedelmes-
kedik.

8. Egyeztetés.

Barmily kevés is az, kilondsen szemben Kon-
stantinnal, a mit Le6 mond, mégis, minthogy a
leglényegesebb alkotmanyjogi pontra vonatkozik,
a melyb6l az 6si politikai élet jellegére nézve
tjékozodhatunk: fontos a két csaszar adatainak
egybevetése. Ha Bolcs Led leirasa Arpad idejére
vonatkozik, ugy kétségteleniil megerésiti a Kon-
statin adatait: «@ torzsek felett kozos fejedelem
(archon) all» (Konstantin); «ezért a sokfejl szittya
népek kozt, a magyar, mint egyeduralom alatt,
all6 kivalik)) (Leo). Az egy kozos fejedelem mellett
vannak a fénokok (archon), a kik a buntetéseket
osztogatjak (Leo); ezek megfelelhetnek a torzsek
fejedelmeinek (archon), a kiknek kival6 feladatuk
a biraskodas (Konstantin).

Ha azonban Led csészar az Arpadot megel6z6
régibb szervezetet irta le, akkor — ugy latszik —
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ellenkezik biborban sziletett fianak:. Konstantin-
nak hatarozottan kifejezett allitasaval. Hiszen
Konstantin nagyon is kiemeli, hogy a torzsek
felett Arpad el6tt nem volt még egy kozos feje-
delem (archon); Led pedig vildgosan egyedural-
mat lat. Talan sikerilni fog elenyésztem az ellen-
tétet, ha kozelebbr6l megvilagitjuk az illeté
helyeket, az egész munka kornyezetében.

Led hadi taktikat ir; az egész mivében ural-
kodd szempont: a stratégia. Ugyszolvan mindent
a harczi mesterséggel val6 vonatkozéasban tar-
gyal. A népek békés életét is csak a haboru meg-
értése végett ismerteti. S azt talaljuk, hogy az a
két hely, a hol az egyeduralomrél van sz6, szintén
hadi jelent6ségl fontos tételekkel van kornyé-
kezve. Az els6 hely épen hadaszati szempontbo6l
allitia szembe a szittya népeket altaldban a
magyarokkal. Mig a tdbbieknek egyforma az élet-
modjuk és hadszerkezetik, sokfejliség alatt élnek,
addig a magyarok (Ugyelnek az erdsebb had-
szerkezetre, rendezett csatdkat viselnek s egy f6-
nek hddolnak. A masik helyen is a katonai
fegyelem és a kivalé harczi erények felemlitése
kozepette fordul el6 az egy fejedelem uralméra
vonatkoz6 hely. Nem jelenthetik-e ezek a koril-
mények azt, hogy itt csak a harczba vonul6
magyar torzsekr6l van sz, a melyeknek ekkor
kozos fovezérik van, a ki felettok uralkodik?
Hiszen ugyancsak Le6 szerint a csata napjaig a
torzsek elszéledten élnek, s egymas irant nem is



viseltetnek valami nagy atyafisagos ragaszkodassal
Nehéz is volna ilyen allapotban elképzelni a szigoru
monarchikus uralmat. A habord hozza 6ssze a
torzseket, a kozos tdmadas vagy védelem teszi
szllkségessé a kozOs vezért s a parancsnokok
szigor( katonai fegyelmét, mely a szabad élethez
szokott népet a bintetés félelmével tartja harcz-
képesen. S véjjon Konstantin nem ismeri-e szin-
tén a vajdak sorrendjét, melyet a harczi valla-
latok teremthettek meg? S Lebédias, az els6
vajda nincs-e egyenesen, mint f6évezér is meg-
jelélve, mid6n Etelkdzbe vezeti a tdrzseket?

Az arab-perzsa irok leirasanak politikai részét
nem nézhetjik olyan szemmel, mint a bizanczi
forrdsokat. Hittérit6 mohamedénok és keres-
kedd utazok szerzik 6ssze az anyagot; tehat nem
politikailag iskolazott, jogilag mdvelt csaszarok
irodalmi termékérél van sz6. Itt méar a kultar-
torténeti anyag s ennek féként foldrajzszer(
kezelése all el6térbén; a politikai vonatkozas hat-
térbe szorul. Ezért nem is szamithatnak az arab-
perzsa irék jogtorténeti szempontbol arra az
elbanéasra, mint a gordég kuatfék.

Mig az utdbbiakndl a szbveg jogi részéhez,
lehetbleg szorosan tarthatjuk magunkat; amott
nem vehetjlik szigortan az egyes tételeket. S ha
mégis megprébaljuk egybevetni Oket a tobbi
forrdsokkal, elére is tudjuk, hogy er6ben nem
egyenrangu tételekkel van dolgunk.

Az arab-perzsa irok mit sem szbélnak a tor-
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ivekrél, ellenben a népnek két fejedelmérdl emlé-
keznek meg: az egyik, a kende a nagyobb ugyan;
de val6saggal a masik a dsila az uralkod6. Ha ezt a
Konstantin altal ismertetett régibb szervezettel
vetjlk Ossze: a kendében alig lathatndnk mast,
mint a vajdidk kozt méltdsagra nézve az elsét, a
dsildban pedig a harcz idején a févezért. (Atama-
dast és védelmet illet6 parancsolds és engedel-
meskedés ki van emelve.)

Ha az Arpaddal kezdéd6 uj politikai alakulést
nézzik, megtalaljuk a dsilanak egy kétségtelendl
rokonhangzasu kifejezését a giuldsz méltdésagban,
a mely fejedelmi természet(, bar hatarozottan a
birdi tiszthez kotott.

Ha figyelembe vesszilk az utazdknak a teljesen
idegen és szokatlan élet s poltikai viszonyok
koz6tt kdnnyen megtévedd itéletét: nem képzel-
hetjik-e el, hogy 6k nem értették meg a torzs-
szervezet alkotmanyéat, a melyben meg van a
torzsfénokok kozti harcz alkotta rangsor, s Ki-
emelkedik mint primus inter pares a legelsd
torzsfd, kinek azonban, ha mar harczra nem képes,
nincs hatalma, csak méltésaga; mig a févezérré
lett torzsf6 a harcz idején tényleg uralkodik, s a
tamadast és védelmet illetbleg mindenki az 6
parancsainak engedelmeskedik.

Epen Konstantin torténetében hallunk az els6
vajdarol: Lebédiasrol, a ki Etelkdzbe jovetelekor
févezér is volt, a ki a turkok kozt az els6, nemes
szarmazasu, bolcs s a ki mégis az utdna kovetkezd
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vajdat, illetbleg ennek fiat ajanlja vezérnek, mert
6 mar tehetetlen. lgaz, a vezérré valasztas itt
mas jelentdségli volt, és szakitast jelentett a
régi rendszerrel. Annyit azonban ez a példa is
mutathat, hogy a két fejedelem alatt nem kell
okvetlenul az elpuhult kényurat és ennek tonylég
uralkodd nagyvezérét latnunk. A bonyolddottabb
és Oregebb civilizatio embere ilyen két fejedelmet
gondolhatott ott, a hol még a politikai élet friss
er6i hasonld alakuldst meg nem engedhetnek.

Ha az arab-perzsa irok politikai tudositasait
nem vesszilk szigorGan a kifejezések szerint, ha-
nem azoknak értelmét a nagyhitelességl bizanczi
kutfék, kilondésen a legmegbizhatobb forrés,
Konstantin alapjan keressiik: talan mondhatjuk,
hogy a két fejedelem kozil az egyik a rangban
elsd torzsfd; a ki vagy a kinek csaladja méltosagat
valamikor f&vezérséggel szerezhette; a maésik a
harczban uralkod6 févezér.

Lehet talan utalni itt még arra is, hogy Kon-
stantin szintén ismer a nagy-fejedelmen Kkivil
még két feljedemet (gilasz és karkasz), a kik kozt
hasonlokép van rangsor, de a kik szerinte mar
biréi mikddést fejtenek ki. Véajjon ezekben a
fejedelmi méltésagokban nem szemlélhetjiik-e
valamely kés6i maradvanyait a régi torzsféi rang-
sornak, melyet a fénokséghez f(iz6d6 févezérség
szerzett meg valamikor az illet§ fénokoknek?

Jogi szempontbol az arab-perzsa kutfé csak a
fenti avagy mas .értelmezéssel tarthaté fennl
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maskép megddl az er6sebb kuatfékkel szemben,
s nem nyujt a jogtorténésznek mast, mint két
ures nevet, a melyet, hogy tartalommal meg-
toltson, elébb ki kell forgatni helyéb6l, s6t még
eredeti alakjabol is, vagy végkép eldobni, mint
teljesen hasznavehetetlent.

4. A magyar kronikak adatai.

Legutoljara hagytuk a magyar kronikak el6-
adasanak ismertetését. Minél drdgabb nekiink az
a mondavildg, a melyet a magyar szellem els6
irodalmi szarnyaldsaban hozott létre, s minél
jobban gyoényoérkodink az ifju nép képzeletének
szines csapongasaban, duzzadd erejének hevile-
tében, annal inkdbb érezziik a nehézségeket, ha
a valot akarjuk megtalalni. Pedig ott rejtézik a
torténelem a «parasztsag csalfa meséiben vagy
a heged@sok csacska énekébe™. Hidba szol ezek
ellen a Névtelen jegyz6: 6 is akkor nyujtja a
legértékesebbet, ha a nemzeti hagyomany 6rzéi-
nek szavat jegyzi fol szamunkra./Hol hagyjuk
el a valo vilagot és hol kezdddik a koltészet biro-
dalma? Hiszen észrevétlendl jutunk az egyikb6l
a masikba. Meégis, nekiink, a kik nem éveket,
neveket és haborUkat keresink, hanem intéz-
ményeket, a melyek sokkal tovabb élnek, mint a
hés, az egyes — talan koénnyebb lesz a kutatas
Gtja. A jog, az Osi orokség valtozatlanul marad
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fenn a nemzedékek valtakozésaval, s erejét a
krénikas is érzi.

De nézzik, mit mond Kézai Simon mester
kronikdja az 6si magyar alkotmanyrdl.

A hunok (a kronika a magyarral egy népnek
veszi) Scythidban, mely a korményzasra nézve
hadrom orszagra oszlik, s 108 nemzetség szerint
108 tartomanybdl all, egybegyulekezve, hat kapi-
tanyt (capitaneos) azaz vezert (duces) vagy feje-
delmet (principes) valasztottak, hogy egyitt egy
szivvel-lélekkel nyugaton foglaljanak maguknak
tartomanyokat. Egy birét (rectorem) is vélasz-
tottak, KA&dart, a Torda nemzetséghdl, hogy
biraskodjék az egész sereg felett, intézze a perle-
ked6k lgyeit, blintesse a gonosztevéket, tolvajo-
kat és rabldkat. Ugy azonban, hogy ha a biro
tlsdgos buntetést szab, a kozség, a gyllés az
itéletet megsemmisitheti, s a helytelendl eljaréd
kapitanyt és birot leteheti.

Mid6n «visszatértek a hunok», vagyis mikor a
magyarok jonnek be Panndnidba, hét seregre
oszlanak, még pedig ugy, hogy a szazadosokon
és tizedeseken felil mindegyik seregnek egy
kapitanya van, a kinek mint vezérnek (duci)
egyformén engedelmességgel tartoznak. A kapi-
tdnyok kozt Arpéad, Almos fia, vagyonban gaz-
dagabb s hadban hatalmasabb, 6 az els6, a ki
hadaval athatol a ruthének havasain, s 6 Uti
fel tdborat legels6bben az Ung vizénél. A kapi-
tanyok aztan lakhelyet és szallast valasztanak

111és: A magyar tarsadalom. 2



magoknak, s a tobbi nemzetség is ott valaszt,
a hol neki tetszik.

Azt az 6si szokast is elmondja a kronikas,
hogy a hirvivék a nép nevében szélitottak a
magyarokat harczba, a kit(izétt id6ben és helyen
fegyverben vald pontos megjelenésre s a gyilés
(communitas) tanacskozdsinak és parancsanak
meghallgatasara. A ki pedig ezt a parancsot
megvetette a nélkil, hogy igaz okat tudta volna
adni, azt scytha torvény értelmében karddal
ketté hasitottdk vagy kétségbeejté vallalkozasra
kuldték ki, vagy pedig szolgasagra vetették.

A mikor a hunok a Tisza mellé jutnak, az
egész kozség, a nép tetszése hatdrozza el, hogy
ott megszalljanak. Egész vilagosan fejezi ki a
kronika, mid6én a hadi czimerr6l, Etele Kiraly
turul madararol szol, —hogy ezt a czimert viselték
a harczban Géza vezér koraig, a mig maguk
kozosen kormdanyoztdk magokat. Még Lélt és
Bulcsit is a magyarok gy(lése kildi Német-
orszagha. A kalandozasokat befejez6 sorokban
ismét kifejezésre jut, hogy a magyarok kozsége
igy élt az 6 kapitanyai vagy vezérei alatt, a kiket
idorél-idére szokott valasztani — egész Géza
vezér koraig.

Emeljuk ki még itt a Kézaival tdbbé-kevéshbé
megegyezd kronikaink eltér6 részeib6l a bennlinket
érdekl6 adatokat.

Legfontosabb az a Kézainal régibb feljegyzés
altal meg0rzott tétel, mely a bejové magyarok
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vezéreirdl szol olyképen, hogy ezek tébbek voltak
ugyan, de végul egyet kozllik nemessége és
vitézsége miatt fOvezérnek valasztottak, s ezt
hivtak Almosnak. Ennek a vezersegben utéda
lett fia: Arpad. (Zagrabi és nagyvaradi kionika.)
A Kézai wtanikeielkezett krénikainkban is meg-
talaljuk a hét kapitanyt, de itt mar a magyarok
ligZ-6s tanacsban megallapodva, valasztjdk meg
oket>s csak ezutdn jon a hét seregre vald fel-
osztas. (Képes, budai, pozsonyi és dubniczi
krénika.)

Az elsé kapitany: Arpad alakja kés6bbi kro-
nikdinkban sokkal jobban kidomborodik, mid6n
a magyar fold meghaditasat beszélik el. Nemcsak
az els6 6 a honfoglal6 harczban, hanem 6 jon be
a tobbi hét vezérrel Panndniaba, még pedig nem
vendégképen, hanem o6roklott jogon. Kozos ta-
nacsbol kildik ki a hirnokét a magyar fold ki-
kémleléserei es mid6n ez visszatér a fold jo hirével,
Arpad fohaszkodik Istenhez elszér segedelemért,
utana hivjak segélyll az 6sszes magyarok Istent,
s mésodszor is kozos tanacshél kiildenek kovetet
Szvatoplughoz. (Képes Kronikai)

5. A Névtelen jegyz0.

A krénikék sordban kulon helyet kivan Béla
kiraly névtelen jegyz&jének miive. Szerinte a Scythia-
ban vagy Dentumogerben laké hét fejedelmi sze-
mély (principales persone, hetumoger) egymas

D

l,,,
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kozt tanédcsot tartva, hatarozta el az Gj haza
elfoglalasat. A vezérek a Scythia minden feje-
delménél hatalmasabb és bélcsebb Almus vezér
tanacsaval és segedelmével végzik az orszadg min-
den dolgat. Almus fia Arpad, A hét fejedelmi
személy belatvan, hogy a hoditdshoz vezér és
parancsolo ,szUkséges, kozos elhatarozassal meg-
valasztjak Almust és az 6 nemzetseégéhol eredoket;
mert Almus fényesebb nemzetségli és hadban
hatalmasabb a tobbieknél. S a vélasztast oly
maodon er6sitik meg, hogy vérdket pogany mddon
egy edénybe bocsatjak. Az eskiinek, melyet ez
alkalommal tének, 6t pontjat ismeri a Névtelen.
Az els6: hogy a vezér mindig Almos nemzet-
ségébdl legyen; a masodik: hogy ha valami j6t
sajat munkajokkal szerezhetnek, senki kozuluk
ki ne legyen zarva bel6le; a harmadik: hogy a
valasztok és fiaik soha a vezér tanacsabol és az
orszag tisztjéb8l ki ne legyenek rekésztve; a
negyedik: hogy ha valaki utodaik kozll hiitelenné
lenne a vezér személye ellen é meghasonlast
szitana a vezér és rokonai kozt, vére ontassék,
mikép az 6 vérok omlott az eskivésnél; végil az
otodik pont: hogy ha valaki a vezér vagy a tébbi
fejedelmi személyek utodai kozil megallapodasu-
kat meg akarnd szegni, atok ald legyen vetve
mindorokké.

Nem a mi feladatunk itt a honfoglalds mene-
tének részletes leirasaval foglalkozni, melyet annyi
buzgalommal, szélesen dolgoz ki Anonymus.

*
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Minket- a munka alkotmanyt6rténeti vonasai
érdekelnek, a melyek a kovetkez6k.

Arpadot atyja, Almus vezér, tanacsot Ulve és
minden Ovéinek eskijét véve, még életében teszi
vezérré és parancsolova. Arpad is Magyarorszag
el6kel6inek és .vitézeinek eskujét vévén, emelteti
fiat Zultat (Zsoltot, Zoltant), vezérré. Arpad vezér
és nemesei vagy el6kel6i (primates) fontosabb
alkalmakkor (pl. kovetség Zalanhoz) tanacsot
ulnek; s6t kifejezetten kozOs egyetértéssel és
szabad akarattal jarnak el. Egyébként Arpéad az,
a ki a vezéreket kikuldi a hoditasra, engedélyt
ad nekik egy-egy vakmer6bb harczi vallalathoz;
birtokokat adoméanyoz nemeseinek. A Zalan veze-
ren vett nagy gy6zelem utan pedig a vezér és
nemesei megallapitjak az orszdg minden szokasos
torvényeit és jogat, miképen kell szolgélni a
vezérnek és el6kel6inek, vagy miképen tegyenek
torvényt minden elkdvetett bln folott. Ezt a
helyet Szernek nevezik el (Pusztaszer), minthogy
itt vették szerbe az orszag minden dolgéat. Zulta
vezér oOrokosodesénél az orszag Osszes el6kel6i
kozos egyetértéssel a vezér ald rendelnek némely
orszagos birakat (rectores regni), a kik a szokasos
jog szerint a viszalykodok pereit és versengéseit
intézzék el. Masokat meg a sereg vezéreivé tettek,
igy Lélt, Bulcsut, Botondot, a kiket azonban
mégis a vezer, mint uruk kild el Alemannia
duldséra.
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6. Egyeztetés.

Sem a krénikéak, sem Anonymus nem beszélnek
ugyan torzsekrél, de ismernek hét valasztott
kapitdnyt (fejedelmet), kiknek, midén az &s
haz&bol hoditasra elindulnak, a hét seregre osztott
magyarsag engedelmesekdik. A kései hagyomany
a hadvezet6 vezérek képében Grizte meg a hét
torzsfénokot, Konstantin vajdait és a hét seregben
a magyar torzseket.

Megtalaljuk még a nyolczadik torzset is, ha
megfigyeljuk a kronika latszdlagos tévedasét.
Csupan hat vezért ismert Arpadon kiviil, mégis a
Pannoniaba bevonulé Arpad hét vezérrel jon.
Hét fejedelmi személy valasztja meg Almost!
A Névtelen jegyz0 latszolag elirta a szamokat,
hiszen Almoson kivill 6 is csak hat nevet ismer.
De ne feledjik el, hogy Konstantin se jeléli meg
kilon névvel a magyarokhoz csatlakozott idegen
kabar torzset. Vajjon a magyar hagyomanyban
nem mosodhatott-e el szintén a hét magyar
torzs mellett a nyolczadiknak: az idegennek
emléke ?

Az G6si szervezetben végbemend vaéltozas a
kronikakban is, a Névtelennél is az (j haza fog-
laldsdval kapcsolatos. Nagyobb tomorilés szik-
séges a hadi vallalathoz; valasztas Gtjan lesz f6-
vezérré Almus. (Anonymus, zagrabi és nagy-
varadi kronika.) Mindeddig a bizanczi kutfovel
tartottunk.~Ez is ismeri Almust, hiszen 6t ajanlja
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mint rangban kovetkez6t Lebedias, mégis ennek
fia, Arpad lesz az els6 archon. Itt van az els§
névbeli eltérés. Csakhogy ez az 6sszelitkfzés in-
kaba Anonymusnal nagyobb, mert kronikainkban
elenyészik. Ezek jorésze csak Arpadot Almus
fiat szerepelteti a honfoglalasnal: 6 az els§ kapi-
tdny, a tobbinél hatalmasabb, seregével elGszor
jon bt, s6t egyenesen Arpad az, a ki a tobbi
hot vezérrel bevonul. Névtelen jegyz6nknél a
honfoglalas szintén Arpad vezérlete alatt megy
végbe: tlig jon magyar foldre Almus, maris fia
lesz a vtzér.

Kovessik még, a meddig lehet a Biborban
sziiletett cséaszari ir6 nyomat.

Szembe6tld kronikaink birdja, a ki egyben
kapitany is (vagy dux, fejedelem) az egész sereg
felett igazsigot tev6. V4jjon a birdi tisztet visel6
fejedelmek kozt a glladsz avagy karkdsz nem
felelhet-e m?g ennek? S&t a Névtelen orszagos
birdjaban Zoltan vezér alatt, bar homalyosabban,
még mindig i,em az 6si hagyomany hangja talal-
haté-e fel?

Es az a sajatos jelenség, a mi a parancsolashoz
szokott csdszarnak annyira feltlint: hogy a torzs
nem engedelmeskedik sajat fejedelmének, nem
tikrozodik-e viasza a kronikakban, midén ezek
szerint a rosszu\ itél6 birot (Kézai) és a kapita-
nyokat (Képes kronika) leteszik, a mikor akarjak?
A kozség, a gylKs uralkodik, az hatarozza meg
az elfoglalando terliletet, harczba a nép nevében



szallnak, a gy(lés szabja ki az engedetlenre a
blntetést, harczi vallalatokra az kild ki: nifi't
a magyarok Géza vezér kordig magukat kozdsen
korményozva igy éltek kapitdnyaik, vezéreik
alatt, kiket idénként vélasztottak. Vajjon nem
mutatjak-e mindezek az adatok a torzsek szovet-
séges uralmat, a melyet Konstantin néhany siéval
jelzett?

Nem egy arnyalattal all kozelebb kronikéainknal
Konstantin torténetéhez a Névtelen jegyz6.
A kozOs févezér vélasztadsat csak a zagrabi és
nagyvaradi krdnika ismeri, de mitsem tud réla
Kézai; a Képes kronika és a tobbiek ugyan ki-
emelik Arpéadot, de megvalasztasardl hallgatnak.
Anonymus ugyan Almusrél beszél, de a lényeg
itt a mi szempontunkbdl a vélasztas ténye, a
mely élesen jut kifejezésre itt is ugf, mint a
bizanczi irénal. A hét fejedelmi személy (a mi
annyi mint a hét torzs) folé emelkedik a kozos
févezér. Azt is csak Anonymus fejeli ki, hogy
ezentdl Almus, azaz Arpad nemzetségébdl lesz
mindig a fejedelem: ismét egy fontcs kozos tétel
Konstantinnal, a melyet krénikaink rém ismernek.
S6t még tovabb mendleg azt is megallapithatjuk,
hogy a Névtelen ir6 ép ugy kidomboritja az
Gsibb szervezeten végbement nigy valtozést,
melyet a honfoglalast megel6z§ 16z6s fejedelem
vélasztasa jelez, mint a bizanczi r6. Nem a vér-
szerz6dés pontjaira, illetSleg részleteire, hanem
az egésznek hatterében rejt6z6 hagyomanyra
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gondolunk, a melyet Anonymus kidolgozhatott.
Ez a hagyomany a torzsek nagyobbszerl egye-
slilése, a Scythidban még kulon él6 hét fejedelmi
személy ( a. m. hét torzs) kozos szervezetbe
foglalasa, hogy az 0j fold meghoditasat végre-
hajthassdk. Konstantin szerint se volt Arpad
megvalasztasa el6tt kozos fejedelmik soha és
most mar az 6 nemzetségébd6l sorrend szerint
kdvetkezd uralkodik.

Ezuttal csupén idaig kisérhetjiuk el Anonymus!;
addig a mig a csaszari irdban biztos kisérdje akad.
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AZ OSI MAGYAR SZERVEZET.

Elindultunk kelet pompézé csészarainak: a
Biborban sziletett s a Bolcs csaszarnak vilag-
hires nevével, s végeztik a magyar kiradly Név-
telen jegyz6jének krénikajaval. Nem az irdk
tarsadalmi rangsorat kovettik még sem, hanem
a tudomany altal megallapitott hitelesség rendjét,
hierarchidjat. Els6 volt el6ttink mindig a leg-
hitelesebb ir6: Konstantinos Por'phyrogennitos, hozza
mértiik a tobbieket mind. Megszélaltattuk a tobbi
kilfoldi és hazai katf6ket is, de csak ott vizsgaltuk
meg hangjuk er6sségét, a hol Konstantin is beszél.

Nézzik most mar az &si magyar alkotmanyt,
azutan a honfoglalas korabeli allamot, katf6éink
egyez6 adatainak alapjan, az 6sszehasonlitdé mod-
szer kritikajaval és kiegészitéseivel.

1. A merd torzsszervezet a kutfék szerint.

A legrégibb el6ttlink ismer6s szervezet: a mer6
tOrzs-szervezet.
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Hét magyar torzs él egymés mellett torzs-
fénokok vezérlete alatt. A torzsek harczi vélla-
latok czéljabdl, tdmadas avagy védelem esetén
id6rél-idére valasztott kozos fOvezér parancsnok-
saga alatt, az egyuttm(ikbdeés szorosabb viszo-
nydba kertlnek. igy emelkednek ki a Kkivald
hadvezet§ torzsfénokok, s igy alakul meg ezek-
nek, csaladjaiknak bizonyos rangsora. Békében
nincs kozos fejik, a mi kifejezné a magasabb vagy
nagyobb politikai egésznek folytonos jelenlétét.
llyenkor minden tdrzs, mint lezart kor, nem
tor6dik a masikkal, nem sok tekintettel van a
tobbiekre.

A torzsek nemzetségekre, ezek csaladokra vagy
masként kifejezve: a nemzetség tagabb és szlikebb
koreire bomlanak fel, mert — a mint az Gjabb
kutatdsok is meger6sitették — a tarsadalmi és
allami egyuttm(kodés fejlédése a vérség Aaltal
teremtett leszdrmazas és az ehhez kapcsolddd
jralom koreiben indul meg; ezek vezetnek, mind-
nobban meglazulva a mindjobban bévilé, maga-
sabb alakzatok felé. Ezért van itt elhatarozo
szerepe a nemzetsegnek, a szétterjedd csaladnak.
A nemzetségek szama lehetett tobb vagy keve-
sebb; lehetett 108 is, a mint a kronika mondja,
bar a torténelmi bizonyitas lehet6sége ki van
zarva, s valoszind, hogy a hagyomany a leg6sibb
korbél nem G6rzott meg pontos szamadatot.
De a nemzetség mindenesetre alaptényez6 a
torzson beldl.
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A torzs egész politikai életének kozpontja a
gydilés, a hol megjelenni joga és kdtelessége minden
onallo, mert fegyverképes, szabad tdrzstagnak.
A kozség itt tanadcskozik, hataroz, parancsokat
hozva, a melyeknek mindenki engedelmeskedni
tartozik. Az engedetlent a gydilés blinteti, ha sulyos
a blin, —s mi volna ekkor is sulyosabb, mint a
harczbél elmaradni? — halallal, vagy a mi azzal
egy, a torzs kebeléb6l valo kitaszitassal, esetleg
szolgasaggal. A fegyveres nép gy(ilése pedig nem
mas, mint a kész hadsereg. A gyl(lés valasztja
a torzs f6nokét, birdjat, vezérét; mindegyik téle
kapja hatalmat, s téle flgg6en élvezi is. A vélasz-
tas arra esik, a ki méltébb a tisztre: a kivéldan
vitézre, a bolcsre, a fényes nemzetségure. Az ilyen
hivatott az uralomra." Mert el@szeretettel for-
dulnak olyan férfiak felé, a kiknek csaladjabdl
tobbszor valtak ki jeles fénokok, dicsé had-
vezérek. A hatalom addja a méltatlant attol
meg is foszthatja: a gy(lés a rossz katonai parancs-
nokot, az igazsagtalan birot leteheti. Harcz idején
s annak tartama alatt azonban a vezér és parancs-
nokai a katonai fegyelem ridegségével uralkodnak.
A békében a torzsf6 legel6kel6bb tisztje, a mely
a kezdetlegesebb kozéletben majdnem kimeriti
egész miikodését: a birdskodas. A gyula (gllész,
dsila), a horka (karkdsz) az &si bir6i hivatal
fennmaradt elnevezései.
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2. Osszehasonlitas és kiegészités.

Ennyit forrasainkbdl, hazaiakbdl s kilfoldiek-
bél, megallapithatunk és hozzatehetjik, hogy
nem fordult el§ eddig egyetlenegy oly tétel sem,
a melyet az Osszehasonlitdé jogtudomany és jog-
torténet adathalmaza meg ne erdsitene.

A multban vezet6 arja népeknek, afgorég, a
romai és a german népnek @si allamat a nagy
angol torténész, Freeman a tdrzsben talalja meg.*
A torzs pedig a nemzetségek egyesilésébdl all:
az athéni genos, a rébmai gens, a german sippe
Iényegben megfelelnek egymasnak. Tacitus Ger-
maniajaban is megtalaljuk a magyar hagyomany
Utjan a krénikainkban oly vilagosan, tisztdn meg-
Orzott «magyarok kozsége* képének hasonmasat —
a népgydlesben (concilium civitatis); a magyar
capitaneus vagy dux, princeps is Ugy all a sereg
élén, s birdskodik békében, mint a germéan prin-
ceps (Flrst), a kit vitézsége miatt valasztanak
meg, és a ki nem puszta dnkényes parancsolas,
hanem a szerzett tisztelet révén vezérli a népet.
Az egész népet harczra vezet6, kilon vélasztott
herzog, a kinek id6leges uralmabdl lesz a kiraly,
#z els6 vajda allasara emlékeztet. Nem folytatjuk
tovabb a bdven kinalkoz6 hasonlésagokat. Elég,
ha itt g sok hasonldé vonas mellett arra a kildnb-

* Freeman E.: Comparative Politics. London, 1896.
49, és kov. 1L kilondsen 65. s kov. 1L
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ségre utalunk, hogy mig a germansag, torténelmi
szereplésének kiszobén még primitivebb, a tor-
zson alul allé népcsoportokban, néptdredékekben
jelenik meg, addig a magyarokrol szolo legelsé
tuddsitasaink Oket mar térzsekbe csoportosulva
rajzoljak le.

De megtanit az 6sszehasonlitas tudomanya arra
is, a mit forrasaink elhallgatnak vagy nem fejez-
nek ki vilagosan.

Megtudjuk, hogy a nemzetség nemcsak a kozos
férfi-elddt6l valoban leszarmazott vagy csak kép-
zeletileg leszarmaztatott rokonok korét jelenti,
hanem védelmi, harczi kdzOsséget teremt. A nem-
zetség az egész hadi felosztasnak legalsobb egysége.
Véjjon nem erre vall-e kronikaink leirdsa is a
Pannéniaba induld hunokrdl (azaz magyarokrdl),
hogy a katonakat a nemzetségekb6l valogattak
ki ? A nemzetség tagjai pedig egyiitt élnek, kdzosen
gazdalkodnak, s megvédeni tartoznak egymast
minden tamadas ellen. Nem ezt jelenti-e Bolcs
Led tudositasa is, hogy a csata napjaig nemzet-
ségekben elszéledten élnek?'*

A tarsadalmi osztalyalakulasrol is lehet fogal-
mat szereznink. A nép a szabadok nagy tomegé-
b6l all; vannak azonban nagyobb tiszteletben
részesilé csaladok, a melyek egyes tagjaiknak
kivalosagainal fogva emelkednek ki a tobbiek
kozil. Emelkedésiiket a kedvezébb gazdasagi
helyzet is el6segitheti. Ezekbdl lesznek rend-
szerint a hadvezérek, birak. De a nemesség kulon-

L cuiiL v
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valt rendje még nincs meg. Véajjon Bolcs Led
elékeldi, a diszesebb fegyverzet(i lovasok nem itt
emlitend6k-e meg? A szabadok alatt jog nélkili
rabszolgak allanak. Nemcsak azokbol all ez az
osztaly, a kik kronikaink szerint gyavasaguk
miatt a szabadok kozll oda letaszittattak, hanem
a fogoly szlavokbdl, pl. a guzoktol, oroszoktol
harczi zsdkmanyként, hozottakbdl, kikkel az
arab, perzsa irok szerint élénk csere-kereskedést
(iznek.

Megtudjuk, hogy a tagabb értelemben vett
nemzetségen beliil, a mely a csaladok egyestilésébdl
ered, milyen tarsadalmi élet folyt.

Korunk jogtorténészeinek legnagyobbika, Maine
szerint,* az arja, a sémita, a turdni (ural) népek s
ezek kozt kifejezetten a magyar nép tarsadalmi
életének alapjaul a rokonsag, vérség, illetbleg egy
kozos 6st6l valo leszarmazas fogalma szolgalt.
E nagy népcsaladok joganak 6si formai kozil a
patriarchalis alapszervezet a rokonsdg és az
egyuttes felelésség fogalmaibdl alakul meg. A leg-
oregebb, de még elég erés férfi &s hatalma és
védelme tartja Ossze a csaladot, a melyen belil
haznépe korében korlatlan Ur és parancsold.
A héaz népe pedig nemcsak a szoros értelemben
vett csaldd: ide tartozik a szolga, a befogadott
idegen. F6 a csaladféi hatalom ald vetet.tség

* Maine S.: Lectures on the Early liistory of institutions.
London, 1893. 65. 1
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kozOssége, ugy, hogy még a ver kozdssége is el-
halvanyul mellette.

Nincs kilonbség lényegben és eredetben a rémai
jog jol ismert patria potestasa, a german jog
mundiuma kozt; s ezeknek megfelel§ atyai hata-
lomra kovetkeztethetiink a hasonlé tarsadalmi
viszonyok kozt levé népek életének megegyez6
adataibdl. Ide utal a nemzetségi élet egész lényege
és természete. Krdnikaink szépen megdrizték a
vérségi koteléknek, mint a kezdetleges politikai
és tarsadalmi egyuttmiikddés alapjanak emlékét,
mid6n a hun és magyar térzseket Hunor és Mogor
kozos Osokt6l szarmaztatjdk le. FOl kell tlinni
a szorgos olvasénak, hogy a krénika szerint
«minthogy Hunor és Mogor els6sziildttek voltak,
atyjuktél megvalva kulon satrakba szélltak*,
ime, a kozos csaladfé uralma alél mar kikertl6ében
vannak. De mégis, hogy a meotisi ingovanyok
kozé minden ingo-bingoikkal elkéltdzhessenek,
atyjuktol engedélyt kell kérniok. Es a monda
szerint t6lik vették eredetiiket minden hunok
és magyarok.

3. A szOvetséges torzsszervezet keletkezése.

Mikor a beseny6k a magyar torzseket Lebédia-
bol kiszoritjak, Lebédias, a rangban els6 torzsfé
févezérsege alatt foglalnak Uj terlletet. Etelkozt
szedljak meg. Itt érkezik el az egész magyarsag
politikai életének nagy forduldjahoz.
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Ebben a fejlédésben nem Kis rész jut egy, a
magyar torzsek mellett laké s vele szdvetseéges
népnek, a kazarnak. Els6 ismert alkalom ez,
mikor a magyarsag bizonysagat adja tarsadalmi
és politikai fejlédés-képességének: tud engedni a
magasabb feji6édésli nép hatdsanak. Az arab, a
perzsa irok leirdsaibol megéallapithatdé, hogy a
kozér birodalom, ha nem is eurdpai szempontbol
véve, mind allami mind tarsadalmi és gazdasagi
tekintetben folotte all a korllotte levé népek
legtobbjének. Kilondsen a keleties monarchikus
elv érvényesiilése all éles ellentétben a torzsi
kilonallassal: a kozaroknal méar az uralkod6 a
legfébb hatalom kifejez6je (a kaganrdl egyenesen
ezt irjak Isztakhri és Ibn 'Haukal) korllvéve
mindazzal a hodolattal, mely az 6rokletes, min-
denki felett allo kiralyt megilleti. De mar ott van
az ilyen fejlédésnél el6alldé mindenhaté alkiraly:
az isa, a hadsereg vezére, ott vannak az el6kel6k,
a lovagok, a fizetett harczosok, széval megvan
az a kornyezet, melyben a varosok, a téglabol
épitett Kirdlyi palota haremeivel, s a rendszeres
foldmivelés a foldhdz kotott életnek sok kényel-
mét nyuijtja.

Konstantin csaszar, midén a kozar befolyasrol
meglehetds béven tuddsit, jol értesulve latja a
végbement véltozést, s kifejezésre jutattja azt
még nyelvezetében is. A magyaroknak szerinte
bizonyos vajdaik voltak; elsé vajdajuk volt;
archorjuk csak Arpaddal lett.

I11és: A magyar tarsadalom 3
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A torzsek megvalasztjak kozos fejiiknek Ar-
padot, pajzsra emelve 6t. Készek egy magasabb
politikai egységbe olvadni. Az id6leges szovet-
kezést allando valtja fel. A beseny6k G tAmadasa
megadja az elhatarozd 16kést.] A hét torzs meg-
er6sodve egy nyolczadikkal, a kozartol elpartolt
kabarral indul utols6 hoditd Gtjara Arpad vezér-
lete alatt, a ki nemcsak mint katonai f6 (hadvezér)
all a torzsek folott, hanem egyszersmind az egy-
méas mellé sorakoz6 torzsek politikai egészének
Osszekapcsoldja és kifejez6je. A legmagasabb
allam fogalma, a nemzet itt fekszik csirgjaban.
Hianyzik még az alap: a foldteriilet, a hol életre
szOkkenjen s nagyra, ersre ndjjon.

4. A vérszerzddés.

A végbement nagy valtozasnak emlékét a
bizanczi csaszaron Kkivil legjobban meg0rizte
a Neévtelen jegyz6. Alig képzelhet6 el, hogy
a honfoglalas utan az Uj alakulas, az 0j helyzet
hatasa maradand6 nyomokat ne hagyott volna
a tarsadalmi dntudatban s a kévetkezd nemzedé-
kek emlékezetében. Mégis kiilonés modon elmo-
sodik az krénikaink legnagyobb részében.

A Névtelen szerint vérszerz6dés fejezi be a hon-
foglalas czéljara hivatott kdzos vezér valasztasat.
Err6l a pogéany szokasrol, a melyre hivatkozik,
megemlékezik mar Herodot is, mikor a szittya
népeknél divatozd szertartast irja le. Az 6sszes
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ismert esetek kozt azonban egyet sem tudunk
olyat felfedezni, mely fejedelem szabad valasz-
tasara vagy alkotmanyos feltételek megallapi-
tdsara vonatkoznék. Vannak fegyverbarati sz6-
vetkezések, békekotések, allamcsiny vagy kor-
méanyvaltoztatas elbidézésére szolgald oOsszeeski-
vesek, a melyeket kiilonbdz6 modon sajat vé-
rikkel er@sitenek meg a szerz6dd felek; olyan
vérszovetség azonban, a minérél Anonymus be-
szél, még egy sem ismeretes."

A mi a szerz6dés tartalméat illeti: az els6
harom pont, ha talan nem is foglaltdk a valasztas
alkalmaval kifejezetten szerz6désbe, megfelel az
6si jogallapotnak. Vajjon a german torzsi kiraly-
sagnal nem talaljuk-e meg szintén az Orokletes-
ség elvét a Kkirdlyi nemzetségen bel6l? A mit
Konstantin is igazol, s a minek megvannak
elézményei a tiszta torzsszervezet torzsfénoki
nemzetségeiben: azt fejezi ki Anonymus. Nem
az Oroklés elvének proklamalasa Uj, hanem az
Arpad-nemzetség allandé févezérsége. A hadi
zsakmanyban val6 osztozds elve sem ismeret-
len. igy értelmezik tours-i Gergely hires helyét,
a mely szerint a szabad frank megtartja Chlodvig
kirdlylyal szemben is a zsakmanyul ejtett temp-
lomi edényt.

A szdvetséges torzsszervezetben a torzsfénokok
természetesen, mint a févezér utan kovetkezbk
els6sorban befolyasoljak 6t, s kovetelhetnek
meghallgatast. igy értve a vezér tanacsat, a ver-

3*
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j szerz6dés harmadik pontjanak is példajaul szol-
gélhat Tacitus leirdsa a germén torzséletb6l,
a melyben a torzsfénokok (principes) tanacskoz-
nak a kevésbbé fontos dolgokrol, de még a fon-
tosabbakat is el6készitik a népgy(lés szamara.

A vezérrel szemben a torzsfénokok hitlensége,
illet6leg ennek blntetése mar alig talal a torzs-
életb6l megfelel6 példadkat. A nagy politikai
biintett inkdbb a nép ellen irdnyulhat még
ekkor; a vezér ellen elkdvetett hitlenség tehat
mintha méar a kirdlyi jogéllashoz lenne szabva
s ezert kés6bbi eredetlinek latszik. Hiszen a nagy-
fejedelem hatalma is a szabad, egyesult térzsek-
t61 figg még; az oroklés elvét a vélasztas erbsen
korlatozza. A vezér és rokonai kozti meghasonlas
szitdsa és ennek blintetése pedig eredetére nézve
mar egyenesen a sokkal kés6bbi szazadokba visz.

Végill, ha a vérszerz6dés most targyalt negye-
dik pontja utan az utolsot nézzik: az egésznek
jogi szentesitését, mintegy a jogdsz kezevonasat
latjuk.

De talan nem is szikséges tovabb folytatni
a Vérszerz6dés annyiszor felmagasztalt, annyi-
szor megtdmadott pontjainak kritikai targyala-
sat. Lehet a vérszerzddés alakja kétséges, "lehet
a pontok kdzt nem egy, a mely az iré sajat sza-
zadanak fogalmi korébe jobban illik, s a melyei
tartalmilag is igen nehéz beigazolni: az egésznek
hatterében all6 hagyomany forrasa azonban
tiszta. A valasztds, Arfad nemzetségének a nagy-
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vezéri tisztségben vald oroklGdése, az Osszes torzsek
tomorulése: mindezek a torténelem igaz té-
nyei.

5. Arpad és a honfoglalas.

S ha ugy talaljuk, hogy Anonymus Arpéadot
az egész honfoglalds menetében mint monarchat,
az @ korabeli val6sagos kiralyt tinteti fel: itt is
el kell felejtentink a kiralyi udvarra emlékeztetd
leirdsokat, lovagi mulatozésokat és ezeknek Ujabb-
kori kifejezéseit. Ha azt hissziik, hogy a Nevtelen
jegyz6nél Arpad az egész honfoglalas hadi mivele-
teiben nem vesz olyan személyes részt, mint a
szbvetkezett, torzsek févezérétél a nomad harczias
népnél varhatnék, hanem inkdbb udvarabol
intézi a hadjaratot, iranyitja vezéreit és seregét
a szlikséges hadmozdulatok végzésére: nem kell
csodalkoznunk. Az egész elbeszélésbdl meégis
Arpad alakja domborodik ki: a honfoglalas nagy
stratégiai és politikai feladatdt neki kellett
megoldani.

Ezt a torténelmi igazsdgot, melyet a siker
hirdet, az eredmény mutat — a Névtelen jegyz6
kifejezésre juttatja. Nincs okunk egyes részletek
igazsaga folott tépelddni, ha az egésznek igazsagat
elismerjlk.

Valéban jol kellett valasztani a torzseknek,
hogy a nagy vérveszteség utan, a melyet Etel-
kdzben a beseny6 tamadas kovetkeztében szen-
vedtek, Uj tertletet tudtak meghdditani. Hatal-
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mas egyéniségnek kellett a megtizedelt hadsereg,
a konnyen szétes6 torzsek élére allani, hogy meg
lehessen teremteni azt a tomorilést, azt a pontos
Osszemikddést, a melynek ereje egyedul ment-
hette meg a magyarsagot az elpusztulastol,
vihette az 0j hazdba s emelhette magasabb élet
felé. Nem a véletlen miive, hogy a magyar tor-
zsek allando egyittm(kodésének kezdete egybe-
esik Arpad nagyvezér megvdlasztasaval. Hogy
a torzsek egyesilése tartdés legyen, s ne csak
mechanikus, hanem lassankint szerves egységgé
valjék: meg kellett tudni taldlni az egyedil
alkalmas nagy egyéniséget, és ennek az egyéni-
ségnek csakugyan meg kellet lenni. Sziikséges
volt a torzsek készsége, politikai érzéke is, hogy
az Uj élet, megnyiljon szamukra, de még nagyobb
szlikség volt olyan egyéniségre, a ki a kész er6t
fel tudja hasznalni s tudja, irnyitani. Mit ér a
fegyelmezett, begyakorolt sereg Icitiiné hadi tak-
tikajaval, bajt és faradsagot, nemesen t(ir0,
hideget, meleget, kiall6 katonaival, ha nincs
a katonai langész, a rirely vezesse a diadalra ?
Mit ér az Osszetartds, egylvé tartozas erGs ér-
zése, ha nincs nagy politikus, a ki meg tudja
érteni a helyzetet, a mely az allami és tarsa-
dalmi élet fejlodésére alkalmas? «Arpad, a bdlcs
tandcst és gondolkodasu, a kivaléan vitéz, ily
fejedelemségre alkalmas)). Konstantin e néhany
szavanak eleinte kozonségesnek latsz6 jelentése
tehat nagy mélységeket, mutat. S mily hattérbdl
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vilagit felénk, ha a honfoglalds kész eredmé-
nyeit nézzik!

De kovessik a torténet Gtjat.

A szovetkezett, és egy nagyfejedelem: Arpéd
alatt all6 torzsek eljutnak napkeletr6l Nyugat
felé tarté szdzados Utjokon az utolso, folyamok
kozt elteruld nagy sik vidékre. Az &zsiai, orosz
steppék utdn végre a magyar puszta fogadja be
Oket. Nem tudjuk szabatosan megallapitani,
hogy az egyes torzsek, nemzetségek mely teriilete-
ket széllottak meg. Ha nem indulhatunk el a
kronikak altalanos kijelentésén, a mely szerint
a torzsek szabadon valasztottak teriiletet, nem
kovethetjiik sz6 szerint a Névtelen jegyz6t sem,
a ki nagyobbrészt Arpaddal osztatja ki a birto-
kokat. De nekiink, a kik tavolabb allunk a helyi
genealdgiai vonatkozasok kutatasatdl, nem is ez
a fontosabb. Arpéadnak, mint nagy- feJedeIemnek
allasabol kovetkeztethetjik, hogy neki lehetett
befolyasa (méar csak stratégiai tekintetbdl is,
mint hadvezérnek) a torzsek -elhelyezkedésére,
de mésrészt a szOvetkezett torzsek friss tomo-
rilése, az 6ket athatd szabad szervezet érthetfvé
teszi, hogy az 6 akaratuk érvényesilésének is
megadjuk a kell§ tért.

Az egész sereg vezére a hdditds hadi mivele-
teiben kellett, hogy meghatdrozza a tdmadas
iranyat, a meghdditott teruletek f6 védelmi
pontjait, s6t neki kellett kijeldlni a megfeleld
katonai er6t és ennek parancsnokait is. Es itt



40

Arpad nagy-vezér nemcsak mint hodito katona
jelenik meg el6ttiink, hanem mint az Gj teruletet
szervezd allamalapit6. Az 6 befolydsanak kellett
érvényesilni az 0j haza nagy hatarvonalainak
megallapitasandl. Természetesen a végbement
hoditds utan a nagy-fejedelem katonai hatalma
alol felszabadult térzsek mozgasa, hullamzasa
sokat valtoztathatott az eredeti helyzeten. A
foldrajzi keretek azonban mar meg vannak
teremtve, ép Ugy, mint a politikaiak. A teremtg,
Osszetartd nagy egyeniség. Arpad kiesik, de az
6 uralméhoz f(iz6d6 keretek megmaradnak.

Nem szabad azonban figyelmen kivil hagy-
nunk azt sem, hogy ez a torzsekbdl alkotott sereg
még a harcz idején is befolyasolja sajat parancs-
nokat. A katonai fegyelem alatt is a puszta fiai
maradnak a magyarok, szabad, ©nall6 kemény
harczosok, a kik maguk valasztjdk maguk ko-
zll vezeériiket. A parancsolonak szamolni kell
tehat a tomeg hangulataval, ki kell elégiteni
kivansagait, meg kell vele értetni magasabb
terveit. igy jut rész a terliletszervezés nagy mun-
kajadban a vezér mellett a népnek is. igy érthet
a kronika, a mely szerint a Tisza mellé jutvan
a hunok (azaz magyarok), az egész nép tetszése
hatdrozza el, hogy ott megszalljanak. lde vag
krénikaink demokratikus szinezet(i el6adéasa is
a kozségrél.
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6. A honfoglal6 magyarsag elhelyezkedése.
A foldrajzi és néprajzi hatasok*

Politikai, alkotmany- fejlédéstani szempontbdl
legfontosabb az Gsszes torzsek foldrajzi elhelyez-
kedése. A magyarsdg a Karpatok Ovezte nagy
medenczének sik teriileteit a Duna, Tisza és folyoik
mellékét foglalja el a maga szdméra. Anagy folya-
mok kozlekedd vonalai mellett kezdi meg a letele-
pedést. I1tt nem véalasztjak el a tarsadalom egyes
részeit jarhatatlan hegyek, Osrengeteg erddk: az
egész magyarsagnak kozos élete lehetséges lesz. Es
ez az élet az Alfold egyforma hatésai (égalji viszo-
nyok, életmdd stb.) alatt egységesen fejlédhetik.
Csakis igy lesz érthet§ az a kiilonbség, a mely
mar elég koran elvalasztja a magyar jogfejlédést
a nyugat-europaitdl is. Csakis igy teremhet meg az
egységes koztudat vagy kozszellem s igy allhat el
az egységes magyar allam, orszagos jogrendszerével,
s ellensulyozhatja, kiszobolheti ki a nyugatrol
beszivargd hlbéri (particularisticus) hatasokat.
S val6ban a magyarorszagi partikularis jogok
nagy tobbségikben az orszdg szélein jelennek
meg, a hegyek és erd6k altal elvalasztott ré-
szeken.

A honfoglal6 magyarsdg azonban messze volt
még a letelepedést6l. Arpad nagy-vezér életében
a torzsek fénokeikkel, a nemzetségek, a patriar-
chalis csaladok fentartjdk még a régi tarsadalmi
és allami életb6l, a mit csak lehet.
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A régi szervezettel szemben a killénbséget Arpad
allandd nagy-vezérsége fejezi ki; bar ez a hatalom
is az Gsi févezérségben gyokerezik. Ha jogilag
szorosabban kell koérilirnunk e hatalom termé-
szetét, nem kis nehézséget fog okozni annak atme-
netuellege s benne Arpad egyeniségenek szerepe.

Arpad els6sorban szintén hadvezér s allasa
nagy hadi vallalattal fligg Ossze; az 0j foglalas
azonban végleges, a hadvezér akkor is megmarad
tényleges uralkodonak, a mikor mar a harczi
kiizdelmek eredménye, az (j haza teriilete leg-
alabb Iényeges részeiben biztositva van. A nagy-
fejedelem tobb, mint az els§ vajda; Békében
is az 6 hatalma nemcsak nagyobb, hanem egy-
szersmind mas mindségld. A volt f6vezér, az els6
vajda (mint Lebéd volt) rangra els6 ugyan a
torzsfOk kozott, de csak ép olyan torzsfénok,
mint a tobbiek; holott a nagy-fejedelem (a. m.
nagy-vezér) mar kozos feje az Osszes torzseknek.
Az (j &llas a réginek nem egy vonasat megérzi,
féként hadi jellegében, miikodése ugyanis joO-
részt erre terjed Ki; s a mint a régi alkotmany
sem ment at forradalmi alakuldson, hanem a
fejlédes fokozatain, az 0j hatalom szintén még
folyton a régi szervezet fenmaradd részein nyug-
szik. A nagy-vezér is flgg az egeész kozsegtol,
a szOvetkezett torzsekt6l; hatalménak gyokerei
valoszinlileg a torzsgydilések képére teremtett
koz6s, az 6sszes tOrzsek szabad harczos népét
egybefoglal6 gydlésekhez nyulnak le.
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E keretek kozott a politikai €let ilyen kezde-
teinél nagy suly esik az egyénre, a ki hivatva
van: (j tartalommal megtolteni hatalmi korét.
Hogy Arpdd nagy-vezér miként oldotta meg
ezt a feladatot, mutatjdk a kovetkezmények.
Haldla utdn a kronika a térténelem altal igazolt
hagyomany szavaval jellemzi a helyzetet: hogy
a magyarok kozosen korményoztdk magukat.
A nagy-vezeéri allas gyongébb egyéniségek kezé-
ben elmosodik, ismét egyedul all a gydilés.

Még megvannak a honfoglalas kordban a tor-
zsek is, gy(léseikkel és élikon a fénokkel. Kon-
stantin vilagosan a magyarok fejedelmeirdl (ar-
chon) beszél; megvan a tiszta torzséletre emlékez-
tetd rangsor is kozottik. El6bb valé a gyula,
utana jon a horka ; de mar folottiuk all a sorrend
szerint valé Arpéad-nemzetségi nagy-fejedelem,
s ez jelzi az atalakulast. A gyula és horka pedig
azt a mikodeést fejti ki, mely a békében a torzs
fejének f6 hivatasa: biraskodik.

A természetes fejlédés utjan haladé alkot-
manyvaltozasnal a meguajhodas felllr6l lefelé
halad; az alsébb primitivebb szervek valtozat-
lanul tovabb élnek, ha a fels6bbek mar atalakul-
tak. Az egésznek Osibb eredetli Osszetétele meg-
marad. A nemzetségek, a patriarchalis csaladok
a honfoglalds kordban ép Ugy végzik régi miiko-
déseiket, s6t igen sokadig még azutan is.

A honfoglalaskorabeli allam és tarsadalom
még mindig a harcz jegyében all, még mindig
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a katonai jelleg vonni végig az egészen; még ké-
s6bb is, egészen Géza nagyfejedelemig, a kozség
kild ki (pl. Lélt, Bulcsut) harczi vallalatokra.

De az" atalakulas folymata egyre tart. Az etelkozi
egyesulésnek hatdsa lassan mutatkozik, a mint
ennek is megvoltak hosszas el6zményei az id6-
leges szOvetkezésekben. Mig a nagyvezérbél kiraly,
a szovetséges torzsekbdl egységes nemzet lesz,
mig a demokratikus uralmat a monarchikus
véltja fel, sokat kell kiizdeni, sok vérnek kell
folyni itt benn széles e hazaban és Eur6pa messze
tajain. Mig a magyar fold ereje megkéti a szabad
népet, negszeliditi a vad harczosokat!

A hddité magyarsagnak le kellett szamolnia
még a letelepedés folyamatanak megindulasa
el6tt az itt meghdditott néptoredékekkel. Az el-
foglalt fold az 6si kelta s az Gjabb romai mivelt-
ség emlékeivel volt tele. Az (j allam terllete
nem az a néma keleti puszta, mely felett nyom-
talanul tlinnek el a vandor népek, hanem a nyu-
gati arja kultdra ugyancsak megmuivelt vidéke.
A népvandorlas hulldmai azonban gyszo6lvan
mindent els6portek, megsemmisitettek.

Es itt talalkozik a magyar jog fejl6dése az
angollal, taldn sokkal inkdbb, mint a késébbi
id6kben. Az angol-szasz térzsek hoditasa majd
letelepedése szintén a kelta, a britt és a romai
mveltség teljes megszlinte utan torténik. Ang-
lidban szintén kés6bbi eredetli a rémai jogi
hatas és soha sem oly fontos, mint Eurdpa tobbi



45

orszagaiban. A honfoglal6 magyar torzsek sem
érezhették a meghdditott népekben a magas
romai kultira atalakitd hatdsat. Joguknak nem
kellett a rdmai befolyas alatt széttéredezni,
majd elvegyllve az idegen elem kozt rejt6zni.

A legnagyobb részt szlav faju népek, melyek
a foldmivel§ élet allandé hatasa alatt, primitiv
foldvarak (gradok) védelmi 6vében mar falu-
kdzosségekben letelepedve éltek —a kés6bb szin-
tén végleg leteleped6 magyarsagra hatassal le-
hettek: de ez a befolyds inkabb csak kiilsd (Ggy
mint a nyelvnél), nem a szervezet belsejét atala-
kito. A politikai székincs nem egy kifejezése
(megye, poroszlo, ispan, tarnok, nador, kiraly stb.)
szarmazott t6lik, de ez még nem jelenti az ilyen
intézmények eredetét. A természetes, belsd, meg
nem szakadt fejlédés menetét el6segithették,
de ezt is csak kezdetben. A honfoglalds idejében
azonban a szlav é mas eredet(i nép leginkabb
szaporitotta a szolgak szamat, a kiket magukkal
hoztak a torzsek vandorutjokrol.

7. A pusztaszeri gy(ilés.

Itt talalkozunk még egyszer a Névtelen jegy-
z6vel. A diadalmasan el6rehalad6é honfogla-
las menetébe sz6ve, Arpadnak alpari gy&zelme
utan olvasunk a Pusztaszeren hosszasan meg-
pihené vezérnek és nemeseinek honszerz6 mun-
kajarél. Kronikaink és 0sszes tobbi forrasaink
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mély hallgatdsaval szemben mit jelent ez az
adat ?

Nem lehet gondolnunk az egész magyar jog
kodifikalasara, nem lehet elindulnunk a kifejezések
szoszerinti értelmén: hiszen hogyan lehetett volna
méar akkor megallapitani az orszdg minden
szokasos jogat, midén a még félig nomadizalé
torzsek 6si, magukkal hozott joguknak, hagyo-
manyaiknak a szOvetkezéssel fel nem aldozott
nagy részéhez termeészetszerlleg ragaszkodtak?
Hogyan lehetett volna méar sz6 a vezérnek és
épen az el6kel6knek tartozo6 szolgalatokrol, vagy
a buntetd igazsagszolgaltatas egész menetének
szabalyozasarol? Es mégis nem hisszlk, hogy a
Szer helynév puszta magyarazata szolgalna ala-
pul a Névtelen képzeletének. Mi masutt, mé-
lyebben keressik, ennek a jogaszi szempontbol
fontos helynek értelmét. Nem a szdk, kifejezések
modernebb fordulatai vezetnek, hanem a lényeg,
a melyet eltakarnak. Anonymus, a jogtudd érzi
a honfoglalassal az egész magyar szervezetnek Ujja-
alakulasat : a honalapitas nagy szervez6 munka-
jaban Arpad a tobbi vezérekkel (el6kel6kkel)
és az egesz néppel (nemesekkel, katonakkal)
részt vesz. Valéban a honfoglalds utan a letele-
pedés kovetkeztében az 6si jognak, alkotmanynak,
igazsagszolgaltatasnak Gj rendje keletkezik s ehhez
rakjak le az alapokat Arpad, a nagy-vezér és az
egész magyarsag.
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A germén alkotméany fejl6désérdl irhatta Free-
man,* hogy az a testveér gorog és romai népekéinél
lasstibb volt, de biztosabb. Nem érte el egy fej-
I6dési szaknak legmagasabb fokat, a varosi
m(veltség bamulatos tarsadalmi, politikai virag-
zasa hianyzik néla: de elérte egy masik magasabb
szaknak még magasabb fokat, a nemzeti élet
teljét, a melyhez az el6bbiek eljutni nem birtak.

A magyarsag, tr\Ji mi mip is ezen az uton
haladt, de Gtja az egység felé egyenes és gyors
volt. Mig germén eredetdl német szomszédja
Svéjcz hegyeit6l kezdve az Elba torkolataig
szerte szOrva, széttort tagokkal annyi szdzadon
at varta a feltdmadast: addig a magyar a honfog-
lalas alkotta keretek kdzt csakhamar nemzeti 6n-
tudatra ébredt.

Arpad, a hadvezér, a honszerz6 politikai
alakja hatalmas vonasokban rajzolddik az egész
nép folé, az 6 nemzetségének kivald torvény-
hozbi, nagy szervez6i vezetik a magyar népet
a nyugati kultira korébe, a nemzeti élet 6rok
forrdsaihoz.

* Freemann E.: Comparative Politios. London, 1896. 75.1.
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