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ELOSZO

A Nyiregyhdzi Egyetem Torténettudomanyi és Filozofia Intézete
keretén belil mikodd Tdrsadalomtudomanyi Kutatécsoport altal
2012 ota évente megrendezésre keriild tudomanyos seregszemléket
dokumentald kiadvanysorozat 0jabb kotetét tarthatja kezében az
olvaso. A Feltarulo jovoképek - Lezaratlan aktak a Torténettudomany
jovoje - jovoképek torténete és a Lezaratlan aktak, vitdk a magyar és
egyetemes torténelemben cimli  konferencidinkon elhangzott
eléadasok szerkesztett valtozataibol kinal valogatast.

A két rendezvényen eldadd szakemberek (torténészek,
irodalmarok, filozofusok, foldrajztudosok, a politikatudomany
miveléi és oknyomozé ujsagirok), valamint palyakezdd kutatok
tanulmanyai az egyetemes és hazai torténelem népszerli mitoszait,
rejtélyes, maig megoldatlan (bilin)eseteit boncolgatjak, vagy éppen az
idobe zart torténelmi események filozofiai-tudomanytorténeti
aspektusainak feltdrasara vallalkoznak. Részletes elemzést talalhat az
olvaso a Fouché és Talleyrand alakjat maig 6vezo félreértésekkel és
mitoszokkal kapcsolatban (Hahner Péter), s a kotet lapjain teritékre
keriil a szatmdri Vécsey familia egyaltalan nem problémamentes
vilagképe (Zsoldos Ildikd) ugyantigy, mint Wtadystaw Sikorski
tabornok és Lech Kaczynski elnok egyes mozzanatok tekintetében
parhuzamba allithat6 repiil6gép-szerencsétlenségei (Lagzi Gabor).

Eddigi konferenciaink egyik f6 tanulsaga az, hogy van igény
olyan rendszeres tudomanyos talalkozokra, amelyek neves kutatok és
PhD-hallgatok szamara egyarant lehetOséget biztositanak legujabb
kutatasi eredményeiknek egy szélesebb szakmai kdzonség elott valod
prezentdlasara. Reményeink szerint erre a megallapitasra jutnak
olvasoink is a kotet végére érve.

A Téarsadalomtudomanyi Kutatécsoport a jovoben tijabb, a
szakma mellett a laikusok érdeklodésére is szamot tarto,
tarsadalomtorténeti tematikaju konferencidk megrendezését tervezi,
amely alapot teremt szdmunkra a kdtetsorozat folytatasara.

A szerkesztok



FELTARULO JOVOKEPEK



MADARASZ IMRE

FENY ES SOTETSEG CAMPANELLA NAPALLAMABAN

Tommaso Campanellanal kevés tragikusabb sorsu bdlcselot ismer a
filozofia egyetemes torténete. Eletében tobbet szenvedett, mint kor- és
palyatarsai, a hasonld formatumu olasz filozoéfusok koziil barki,
Giordano Brunét kivéve, de magat Galileit is beleértve. Am utdélete
sem karpétolta a nagy szellemet megprobaltatasaiért: azok,
mondhatni, folytatdodtak holta utan is. A rigordzus katolikusok
szemében mindig eretnek, az egyhdz ellensége maradt, aminek az
inkvizicid bélyegezte, a protestansok a ,lutheranusok, kalvinistak és
mas eretnekek” elleni parbeszédét, a vallastalanok a ,legyozott
ateizmusrol” szol1o6 értekezését, a racionalistak magikus-okkult miiveit
nem tudtak neki megbocsatani, a liberalisok szemében pedig ¢ volt a
legtotalitariusabb utopia kiagyaloja Platontol egészen Fourier-ig.
Eletrajzanak szovevényessége és életmiivének ellentmondésossaga is
okolhat6 azért, hogy emberi és gondolkodoi-ir6i alakja nem all olyan
monumentalisan, olyan tisztan és olyan szimbolikusan az utokor — S
benne a jelenkor — el6tt, mint az olasz reneszansz filozofia masik két
emlitett allocsillagaé. Benne nem latnak olyan magasztos
szoboralakot, nem tisztelik olyan kdvetkezetesen a gondolatszabadsag
vértanujat és apostolat, az utokor s a felvilagosodas eléfutarat, mint a
nolai martirban és a ,tudomanyok fejedelmében”. Campanella e

,hatranya” kiilonosen szembetlind Magyarorszagon, ahol a ,,triasz”



masik két tagjdhoz képest (is) elenyészden kevés jelent meg tole és
rola, s ahol az allamszocialista kultarpolitika 6rokségeként ugy €l a
kevés ,kimiavelt emberfoben” is, mint utdpista szocialista
gondolkodo, a kommunista ideoldgia ,.kora lelke”, ami ma igencsak
kétes rangnak szamit.

E tanulmanynak nem az a célja, hogy a Campanella
személyisége, miivei, eszmeisége, Oroksége és mai képe koriili
ellentmondéasokat és vitakat feloldja. Ellenkezdleg, éppen ezek
sz¢lesebb korli és mélyebbre hatdé bemutatasaval kivanja egyrészt
hitelesebb portréjat felvazolni, masrészt felhivni a figyelmet arra,
mennyi izgalmas kérdést, problémat rejt a vele valo foglalkozas.
Emlékét 6rizni kell, ha — mint a Pillantas a hidr6l cim( Miller-drama
végeén az ligyvéd mondja — ,,némi nyugtalansiggal” is.

A Campanella-paradoxonok hossza soraban — melyek ugy
athatjak e nyugtalanité nagysag életatjat, filozofiajat, sot stilusat is —
talan az els6 az, hogy e hirhedett eretnek az eretnekiild6z6 domonkos
rend szerzetese volt. Akarcsak Giordano Bruno, akivel dél-olasz
szarmazasa is rokonitja a calabriai Stiloban, 1568-ban sziiletett fratert.
Hogyan magyarazhato, hogy éppen a ,,Domini canes”, ,,az Ur kutyai”
gunyos névdeformacioval illetett Prédikatorok rendjébél (Ordo
Praedicatorum, O. P.), az eretnekek ellen azonban korantsem csak a
sz6 fegyverével kiizd6, hanem a Szent Inkviziciot is vezetd
szerzetesrendbdl keriilt ki a reneszansz szazad, a Cinquecento két
,.foeretneke”, az inkvizicio e két folottébb hires aldozata? A valasz

alighanem abban keresendd, hogy ,,0ly korban”, amikor még az



europai kultara kézéppontjanak és fényszordjanak szamito Italiaban is
a lakossag tilnyomo tobbsége irastudatlan volt, a , kulturalis elitet”
pedig — ahogyan Peter Burke nevezi' —, éppen az ellenreformacios
légkor eretnekvadaszo paranoidja riasztotta el (tisztelet a kevés
kivételnek) a tiltott konyvekt6l — melyek a tridenti (trentoi) zsinat ota
immar kiilon Indexre tétettek — nos, abban az idészakban a tilalmas
konyveket s az eretnek vagy nem keresztény gondolkoddkat és
eszméket csak azok olvashattdk viszonylag szabadon, akik ezt
hivatasukbol adodoan, munkakdri kotelességiikbdl tették, hogy az
ideologiai  ellenséget jobban felismerhessék, leleplezhessék,
legy6zhessék. Miként az tUjkorban a szabadelvli irasok némely
cenzorokat, ugy fertdztek meg a kozépkorban és késobb az eretnek
opusok egyes inkvizitorokat, eretnekvadaszokat: az {ild6z6bdl igy
lehetett iildozott.

A Kkétféle szerep furcsan ¢élhetett egyiitt ugyanazon
személyiségben: ezt mutatja, hogy a belénevelt eretnekellenes
mentalitast — barmennyit szenvedett is miatta — Campanella magabol
sem tudta kiirtani egészen soha. A Politikai parbeszéd lutheranusok,
kdalvinistak és mas eretnekek ellen (Dialogo politico contro Luterani,
Calvinisti e altri eretici, 1595) a predesztinicié-tan ,,zsarnok Istenét”
a fiait legyilkold6 Médeianal is gonoszabbnak mindsiti; a késébbi A
legyézott ateizmus (Atheismus triumphatus, 1607, 1636) olyan

doktrinat timad, amelynek bevallott hivei nemigen akadtak akkortajt

! Peter Burke: Az olasz reneszansz. Bp. 1994. 53.



Italidban?, az Egyetemes eldadasok az egyhazi korményzatrol
(Discorsi universali del governo ecclesiastico) az eretnekekr6l és a
tiltott konyvekrél ad — mérsékelt — tandcsokat a Szent Hivatalnak.®
Campanella eredeti neveit (Giovan Domenico) a legnagyobb
dominikanus, az egyik fomiivét is az ,eretnekek ellen” (Contra
gentiles) ir6 — s mellesleg a legnagyobb keresztény filozofussa és
szentté kanonizalt — Aquindi Szent Tamas iranti tiszteletbdl valtoztatta
Tommasora.* Am a tomista arisztotelizmus egyre kevésbé elégitette ki
szellemi igényeit, ,,rendes” tanitoéival egyre tobbet vitatkozott az ifju
(egyikiik allitélag meg is josolta neki: ,,Campanella, Campanella,
rosszul végzed te még!®). Uj mestereit a régi konyvek szerz6i koziil
valasztotta: a ,,pogany” gorog preszokratikusoktol az olasz reneszansz
természetfilozofia elso klasszikusaig, Bernardino Telesioig (,, Telesius
me delectavit’®).

Ekkor lépett arra a végzetes utra, mely az eretnek
olvasmanyoktdl az eretnek irasokig vezetett. Ettdl kezdve szellemi
fejlodéstorténete mintegy végigkisérte a reneszansz filozofia
torténetét. Olvasas €s iras elvalaszthatatlanok voltak szamara: Telesiot
— calabriai foldijét, akit (1588-ban) mar ,,csak holtan lathatott” —
szonettben dicsOitette és elsG nyomtatasban napvilagot latott

konyvében, az Erzékileg bizonyitott filozéfidban (Philosophia

2 Legkozelebb Pietro Pomponazzi jutott hozza.

3 Germana Ernst: Tommaso Campanella. Roma-Bari 2002. 33-37., 120-127., 148-
153.

4 Rino Camilleri: Storia dell’ Inquisizione. Roma 1997. 65.

5 Ernst, G.: Tommaso i. m. 5.

6 Ernst, G.: Tommaso i. m. 3.



sensibus demonstrata, 1589, 1591) igyekezett megvédeni azon
vadaktol, melyek miatt par évvel késobb az Indexre keriilt. Galileo
Galileit viszont — akivel személyesen tobb izben is talalkozhatott,
eloszor Padovaban, 1593-ban, huszondt esztendds koraban, életre
sz016 élményként — szintén védelmébe vette, mégpedig egyik legszebb
miivében.” Az Apologia pro Galilaeo (1616, 1622) nem csak filozofiai
¢s irodalmi értékeinek koOszonhetden szamit szerzdje egyik
legbecsesebb és legelevenebb miivének. Paratlanna erkdlesi batorsaga
teszi, az, hogy egy eretnekként elitélt filozofus a bortonben irta
sorstarsa védelmében, akinek kopernikuszi tanait éppen abban az
esztendGben itélte el mint eretnekséget az inkvizicid (az igynevezett
elsé Galilei-perben)?, s aki mellett senki mas nem 4llt ki nyilvanosan.
Tekinthetd persze ez az apologia dnvédelemnek is, de csak annyiban,
amennyiben embertirsa szabadsagdért harcolva mindenki a maga
szabadsagaért is kiizd; a szabad gondolkodés, kutatas és
véleménynyilvéanitds jogat Campanella nyilvanvaléan magéanak is
kovetelte. Véddbeszédében azonban a hatalom gondolatérei még
inkabb lathattak akaratlan vadbeszédet dnmaga ellen, bizonyitékot
arra, hogy valoban eretnek. Figyelembe véve ennek életveszélyes

voltat az 6 rab helyzetében, az Apologidban a vilagirodalom egyik

" Ernst, G.: Tommaso i. m. 6., 7., 24., 164-171. (Amikor az eredeti cimek olasz és latin
nyelven szerepelnek, a miivek e két nyelven irddtak; az utanuk levé évszamok koziil
az els6 mindig a megirds, a masodik a megjelenés datuma, mivel ezek kozott
Campanella életmiivében gyakran igen nagy volt a tavolsag.)

8 Tommaso Campanella: Apologia per Galileo. Milano 1997.; Galileo Galilei: Dal
carteggio e dai documenti. Firenze 1984.; Antonio Banfi: Vita di Galileo Galilei. La
Cultura, Milano 1930. 109-136.; Timar LaszIo: Galileo Galilei. Bp. é. n. 31-42;
Vekerdi LaszIo: Igy é1 Galilei. Bp. 1997. 194-245.



legmerészebb irasmiivét kell tisztelniink. Egyebek kozott azért is, mert
benne a fogoly filozofus egyetértéen utal a legfébb eretnekre, a
,Nolai” Brunora, akivel annak harmadik pere soran, 1594-ben a Szent
Hivatal rémai bortonében egyiitt raboskodott, s akit mar a Galilei-
apoldgia megirasat megel6zden elevenen megégettek.® Tudnia kellett
tehat, milyen kockazatot vallal. Vallalta.

Az eretnekellenes eretnek, a telezianus-galileianus domonkos
kettdsségénél nem kisebb ellentmondas — kivalt mai szemmel nézve —
, hogy ,.fra Tommaso”, akit 1599-es, 6todik és legnagyobb pere, az
¢letét és emlékét leginkabb meghatarozo ,,nagy per”, a voltaképpeni
Campanella-per soran a legadazabb  egyhazellenességgel,
antikatolicizmussal, vallasgyalazassal (Jézus Krisztus és Sziiz Maria
karomlasaval is) megvadoltak, Az egyhazi kormanyrol (Sul governo
della Chiesa) és A keresztények monarchidja (Monarchia dei Cristiani)
cimi — elveszett és utalasokbol ismert —, valamint késébbi, 4 Messidas
monarchidgja (Monarchia del Messia) cimet viseld konyvében olyan
vehemenciaval siirgette az egész emberiség egyesitését ,.egy akolban,
egy pasztor alatt”, vagyis ,,a szentegyhaz tronusa” alatt, hogy Krisztus
foldi helytartoja ,,a vezére és pasztora kell legyen minden értelmes
embernek, vagyis az egész emberi vilagnak™. Politikai aforizmdiban
(Aforismi politici, 1601, 1607) hatarozottan jelentette ki, hogy ,,téved
aki azt allitja, hogy a papat a szellemi hatalom mellett nem illeti meg
a vilagi is. Fegyverek nélkiil hatalma kisebbednék, ezaltal cs6kkenne

a torvényhozo Krisztus tekintélye is. Az ilyen allitas oktalan és

9 Ernst, G.: Tommaso i. m. 31., 164—171.
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eretnek™®. Programjat Delio Cantimori egyenesen ,katolikus
theokracidnak” nevezte.!! Maga Campanella azonban a jelek
(fennmaradt szavai) szerint Osszeegyeztethetonek talalta a romai
»Babilon” erkdlcsi fertdjének profétai ostorozasat és az egyhaz
eretnekek babiloni fogsaga alol”'?, mely furcsan dsszehozott utobbiak
alatt vélhet6leg az igaz vallas ellenségei értendok, ugy altalaban. A
vallasi reformer egy erkdlcsileg megtisztitott egyhaz és egy megujult
papasag hatalmat kivanta minden addiginal nagyobba tenni.

A campanellai paradoxonok szamos, de szoros lancszemei
koziil a sorban kovetkezd ,,fra Tommaso” és a spanyol hatalom
kapcsolatanak ujfent ellentmondasos viszonya. A ,jnagy perben”,
tudniillik, a spanyol uralom elleni Gsszeeskiivés volt a f6 vad, ez
juttatta Campanellat a kinhalallal valo kivégzéshez oly kozel, hogy
attol csak magat oriiltnek tettetve sikeriilt megmenekiilnie.”® gy is
felfoghatatlan szornytiségeket kellett kidllnia: tobbszori kinvallatast,
egyebek kozott a ,,veglia” nevezetii ,,rendkiviili” vagy ,hatalmas”
(enorme) tortarat, melynek soran harminchat o6ran keresztiil
szenvedett a kinpadon, kotélre hiizva és a ,bakra” lltetve. Ennek
részletes jegyzOkonyveit lehetetlen iszonyodas és felhaborodas nélkiil

olvasni Luigi Firpo dokumentumgyiijteményében. Jellemz6, hogy

10 Ernst, G.: Tommaso i. m. 27., 37., 146-147.

Y Delio Cantimori: Eretici italiani del Cinquecento. Firenze 1939. 409.

12 Ernst, G.: Tommaso i. m. 73-74.

13 Az ériilteket nem végezték ki, mivel, nem 1évén képesek a bilinbéanatra, lelkiik
elkarhozott volna.
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ennek borzalmassagat a koltoi fantazia sem tudta tulszarnyalni Dante
Maffia életrajzi regényében.* E jegyzOkonyvek a kinvallatasnak
olyan részletekbe mend, ,,naturalista” aprolékossagli és hitelességii
leirasat tartalmazzak — a kinzas technikajanak és fiziologiai
kovetkezményeinek, az aldozat szavainak, jajkialtasainak és
viselkedésének olyan pontos bemutatasaval — ami altalanos
torténelmi-jogtorténeti dokumentumként tekintve is parjat ritkito.
Campanellanak, az embernek, a gyakorlati politikusnak a
spanyolellenes Osszeeskiivés ,,valodi lelkeként” betdltott szerepe €les
ellentétben 4ll azzal a hispanoman buzgalommal, melyrdl
Campanellanak, az ironak, a politikai gondolkodonak A spanyol
monarchia (Monarchia di Spagna, 1598, 1600?) cimii — nagyjabol a
perrel egy idoben — késziilt konyve arulkodik. Ebben a ,,Katolikus
Kiralyt” olyan vj ,,Kiiroszként” magasztalja, akinek szent kiildetése az
egyhdz megszabaditasa az eretnekektdl s a hitetlenektdl, valamint az
emberiség egyesitése az egyetlen szent vallds jegyében.® A
»felségsértd” spanyolimadatat még magyardzhatjuk olyasféleképpen,
mint ,,egyhazellenes” vallasreformerségét, arra azonban mar nem lehet,
s nem is lenne helyénvald magyarazatot, még kevésbé mentséget
keresni, hogy a calabriai szabadsagharcos miként itélhette el és
sértegethette a spanyol igabdl szabadulni akar6 holland nép igaz és

hési fiiggetlenségi haborajat.l® A teljesség kedvéért flizziik hozza: A

4 Luigi Firpo: 11 supplizio di Tommaso Campanella. Roma 1985. 211-227.; Dante
Maffia: 1l romanzo di Tommaso Campanella. Milano 1996. 142-156.

15 Ernst, G.: Tommaso i. m. 54-61., 62-69.

16 Ernst, G.: Tommaso i. m. 55., 60.
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spanyol monarchia nem mentes a dél-italiai rossz kormanyzat
kritikajatol; oregkoraban, Parizsban pedig Campanella éppenséggel
nem fukarkodott a spanyolellenes biralatokkal A francia monarchia
(Monarchia di Francia, 1635) cimi, ezuttal mar — természetesen —
franciaparti konyvében.

Részben érthetd tehat az eurdpai protestansok felhaborodasa
¢s ellenszenve Campanellaval szemben, akire, ugy vélték, azzal
mondhatjak a legsulyosabb sértést, ha Machiavellihez hasonlitjak,
kinek neve a 17. szazadban mar nagyjabol az 6rdogével jelentett
egyet.!” Pedig kell-e mondani, hogy Campanella kapcsolata a Firenzei
Titkarral hasonlé6 modon és hasonlé okokbol ellentmondasos volt,
mint az egyhdzzal, az eretnekekkel vagy a spanyolokkal vald
viszonya. 4 legydzott ateizmusban A fejedelem irojat ugy parentalja el,
mint ,,istentelen lelket, akit minden gyalazat beszennyezett és Isten
haragja sujt™*8, a ,,machiavellista” néla is szitokszo, ugyanakkor & sem
tudta kivonni magat a modern politikai gondolkodas alapitd atyjanak
hatasa alol, hasonlatosan a tobbi kortars antimachiavellistdhoz.
Politikai aforizmaiban példaul A fejedelem negyedik fejezetének
egyik legkegyetlenebb, ,,legmachiavellistabb”, leghirhedtebb tanacsat

fogalmazza at, ha lehetséges, még keményebben: ,,Aki 0j orszagot

szerez, nem riadhat vissza a lakossaggal szemben a kegyetlen

7 Rodolfo de Mattei: Dal premachiavellismo all’ antimachiavellismo. Firenze, 1969.
221-248.; Antallfy Gydrgy: Machiavelli és az allam tudomanya. Bp. 1986. 251-284.;
Paczolay Péter: Machiavelli és az allamfogalom sziiletése. Bp. 1998. 129-146.; Ernst,
G.: Tommaso i. m. 55-58.

18 glessandro Guetta: Invito alla lettura di Machiavelli. Milano 1990. 148.; Ernst, G.:
Tommaso i. m. 77.
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tettektSl. Olesse meg a vezéreket, véltoztassa meg a torvényeket,
rombolja le az erdditményeket, gyilkolja meg a kirdlyi csaladot.
Sziikség esetén telepittesse at a lakossagot...”*® Az ,ateistdk” kozt
Machiavellit is ,,legy6z6” Campanella az Antiveneti cimet nyert
»politologiai” ciklusdban a vallast ugyaniigy hatalmi eszkdznek,
Hinstrumentum regni”-nek éllitja be, mint Niccolo mester.2® Hermann
Conring a calabriai fratert ,,Machiavelli elvei szigori cenzoranak és
csalard kovetdjének” mindsitette.?

Campanella volt Machiavelli utdn vagy mellett az olasz
reneszansz legnagyobb hat4su politikai gondolkoddja. Helyesebben
inkabb: vele szemben. Ok ketten alkottik a politikabolcselet
ellenpolusait a reneszansz korban, valahogy — tavolrél — ugy, mint
antik példaképeik koziil a két legnagyobb mester: Arisztotelész és
Platon. Az allamrol valdo elmélkedés két lehetséges foiranyat
képviselték: Machiavelli a realizmust (ami van), Campanella az
utopiat (ami nincs; hiszen Morus Tamas sajat remekmiivének cimet, a
beldle szarmazd miifajnak pedig nevet adoé neologizmusa azt jelenti:
seholsincs-hely, vagy — a magyar forditasban — ,,Seholsziget”?).
Legalabbis elsé latasra-olvasasra, valamint a filozofia oktatas
hagyomanya s a kozvélekedés szerint. Valdjaban Machiavelli

politikaelmélete éppligy nem nélkiilozte az utdpisztikus elemeket,

19 Tommaso Campanella: Napallam és Politikai aforizmak. Ford. Lanyi Margit. Bp.
1942: 93.; v6.: Niccolo Machivelli: A fejedelem. Bp. 1987. 25.; Ernst, G.: Tommaso
i m. 138-141

2 Uo.

2! Ernst, G.: Tommaso i. m. 55.

22 Morus Tamds: Utépia. Bp. 1989. 7.
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mint Campanellaé a realista vondsokat. S bar egyikiik a ,,van”-bdl, az
,Hitt és most”-bol, masikuk a ,nincs”-bol, a ,,sehol”-bol indult ki,
mindketten arra torekedtek, aminek ,,kell lennie”, amit kell(ene) tenni,
ennyiben idealistak (is) voltak. Bizonyos, hogy Machiavellitdl tavol
allt, idegen volt (ha nem is mindennémi politikai proéfécia, de az a
misztikus politizalas, ami Campanellat jellemezte, a politika és a
vallas alland6 campanellai vegyitése — az az eszme, hogy ,a

koztarsasag lelke a bolcsesség és a vallas™?

— pedig éppenséggel
alapelveivel ellenkezett. A fejedelem hatodik fejezete negativ
példaként idézi az ,,ij eszméjével megbukott” Girolamo Savonarolat,
akit nemcsak dominikanusként, de politikus-profétaként is
elofutdranak érezhetett Campanella, ahogyan a sajat sorsara is igaznak
kellett elismernie a prédikator-népvezér maglyahaldla példazta
machiavellianus szentenciat: ,,a fegyveres profétdk mindannyian
gybztek, a fegyvertelenek pedig elbuktak”.* Campanella még
eretnek-el6djénél is fegyvertelenebb proféta volt: neki még az sem
adatott meg, hogy prédikacioival ,,lazitsa akaratba” a népet. Egyetlen
fegyvere a toll maradt.

Utopista almodozas és gyakorlati politizalas, messianizmus és
Osszeeskiivés, millenarisztikus varakozas (az 1600-as
szazadfordulora) és voluntarista aktivizmus, profétai kiildetéstudat és
a ,.koran jott forradalmar” szerepe nem mindig zartak ki egymast. A

16-17. szazad forduldjan éppugy megfértek még egy lucidus elmében

2 Ernst, G.: Tommaso i. m. 86.
% Machiavelli, N.: A fejedelem i. m. 33.
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¢és egy klasszikus életmiiben is, mint tudomanyossag €s magia, amint
azt — jfent — Giordano Bruno példaja igazolja. Es persze Campa-
nellaé, akit a Philosophia realis (1619, 1623) ¢és Philosophia
rationalis (1606, 1638) szerzdjeként a modern természettudomanyos
vilagkép uttoérdi kdzé szokas sorolni, mikdzben olyan okkult miiveket
is irt, mint 4 dolgok értelmérdl és a mdgidrol (De sensu rerum et
magia, Del senso delle cose e della magia, 1604, 1620), hogy csak a
leghiresebbet emlitsiik.”® A természettudomanyos gondolkodas
hajnalan tudomany és altudomany még nem valtak el élesen
egymastol?®: a természet torvényei tudos megismerésének és magikus
befolyasolasanak 6sszekeveredése négyszaz évvel ezeldtt még érthetd
volt, annal érthetetlenebb és elfogadhatatlanabb napjainkban, amikor
az okkultizmus és az obskurantizmus reneszanszat éli, s ennek
jegyében Ujra felfedezik, Gjra- és talértekelik Bruno, Campanella és
kisebb rokonaik okkult-magikus miiveit.

A Campanella-paradoxonlanc  azonban az  életmil
legismertebb és legnagyobb hatast darabjaban, szerzdje fomiivében, a
Napvaros (La Citta del Sole, Civitas Solis, 1602, 1623) cimi
dialogusban cstcsosodik ki.?’ JellemzOen és tobbszordsen. A

Napvarost olyan ember irta, akinél tobbet kevés irastudo szenvedett a

zsarnoksagtol, de amit benne idealis allamként leirt, az maga is

% Tommaso Campanella: 1l senso delle cose e la magia. Genova 1990.

26 Kettévalasztasuk Galileivel kezd8dik.

27 Tommaso Campanella: La Citta del Sole. Milano, 1979.; Ud: La Citta del Sole.
Roma, 1995.; Ug: Napallam és Politikai aforizmak. Bp. 1942.; Ug: A Napvaros. Vitas
kérdések a legjobb koztarsasagrol. Bp. 1996.
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zsarnoksag, méghozza olyan vegytiszta, totdlis, sOt totalitarius
formajaban, amilyet az emberi torténelem nem ismert, legalabbis
addig. Alom ez egy tokéletes Allamrol — mint . fliggelékének” cime
mondja, ,,a legjobb koztarsasagrol” (De optima republica) —, mely
azonban inkabb rémalomnak tlinik egy ,,sz0rny-allamrol”, hogy Jozsef
Attilat idézziik, aki mar ismerte a modern (vords és fekete, meg barna)
totalitarizmust. Allam-dlma, 4llamvizidja leirasakor Campanella tuda-
tosan €s bevallottan kovetett illusztris modelleket. Mint legrégibbet és
legtekintélyesebbet Platon  Politeigjat, mint legfrissebbet ¢és
legkozelebbit, Morus (,,a leglijabb martir”) Utdpidjat emliti.?® (A
»totalitarius Platon” teoridja Karl Raimund Popper A nyilt tarsadalom
és ellenségei cimi értekezése elsd kotetének megjelenése Ota széles
korben elterjedt; olasz forditdsdnak kiaddja — vitathatd mdédon — a
kotetnek is ezt a cimet adta: Platone totalitario.?®) Platon Allamahoz
hasonlit ¢és Morus Utdpiajat jocskan felilmulja Campanella
Napallama az emberi szabadsdg megsemmisitésében. E
szabadsagellenességet Eotvos Jozsef A XIX. szdzad wralkodo
eszméinek befolyasa az dlladalomra cimi klasszikus liberalis
allambolcseleti értekezésében — a magyar politikai gondolkodas
legnagyobb miivében — maganak az utopianak a jellegébdl vezette le:
»A jo alkotmany és utopia kozt abban all a lényeges kiilonbség,
miszerint a célszerii alkotmdnynak csak polgdrai jolétét kell

elomozditani, az utdpianak ellenben lehetetlenné kell tennie az dllam

2 Campanella, T.: A Napvaros i. m. 77-78.
2 Karl R. Popper: La societa aperta e i suoi nemici. Platone totalitario. Roma 1981.
kiilonosen: 129-235.; Ug: A nyitott tarsadalom és ellenségei. Bp. 2001. 19-196.
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tagjainak boldogtalansagat. Ennél fogva minden utopidban korlatlan
hatalmat kell adni az allamnak, hogy az egyest, ki szabad akaratanak
hasznalata altal valamiképp szerencsétlenné tehetné magat,
kényszerithesse boldogsagra. Az egyéni szabadsag megsemmisitése
minden utdpidnak 6 feltétele, alapja.”® A | tizenkilencedik szazad
uralkod6 eszméinél” maradva, ugy fogalmazhatunk: Campanella a
szabadsagot az egyenl0ség oltaran aldozta fel. A tarsadalmi
igazsagtalansagot a vagyoni egyenlGtlenséggel azonositva, illetve arra
vezetve vissza, ellenszerként a teljes nivellalas sokkal artalmasabb
mérgét ,irta fel”. A Napvarosban nincsen csaldd, nincsen
magantulajdon, allam viszont — hogy az engelsi harmassagnal
maradjunk — annal t6bb: mindeniitt és mindenek f616tt, mondhatni,
csak az van. A napvarosi allam leviathani organizmusa elnyel, magaba
olvaszt, eltliintet minden egyéni organizmust, az emberi egyéniség
mint olyan benne nem maradhat fonn. Tulajdonképpen ki sem
alakulhat, mert a (,,spartai”) kollektivista nevelés — csaladi melegség,
szil6i szeretet nélkiil — az embereket arra idomitja és predesztinalja,
hogy az individuum semmi, a kollektivitds minden, az egyén csak a
kozosségben, a kozosség altal, a kozosségért érhet valamit,
onmagaban nem érték. A totalitarizmus kialakitasat nem lehet elég
koran elkezdeni: az egyéniség és az individualizmus felszdmolasaban
,,ad absurdum” jutva, az egyéni létezés els6 mozzanataig ,,és tovabb”

regredialva, Campanella még az ember-egyén megteremtésének, a

0 Eotvis Jozsef: A XIX. szézad uralkodd eszméinek befolydsa az allamra I. Bp. 1981.
101.

18



nemzésnek az aktusabol is ki akar kiiszobolni mindent, ami egyéni
vonzodas, személyes hajlam, szabad akarat kvetkezménye. Hogy ki
kivel és mikor kozosiil — kizarolag utdédnemzés céljabol, vagyis azért,
hogy az allamnak polgart és katonat adjon —, azt a Napvaros bolcs
vezet6i hatdrozzak meg: a nemi szervek s az anyadl sem az egyén,
hanem az allami k6z6sség, vagy ha ugy tetszik, a kollektivista allam
tulajdonat képezik. Nemhogy vagyonban, csaladban, hazastarsban,
gyermekben, de még szexualitasban sem lehet ,,én” és ,,enyém”, csak
,»mi” és ,,miénk”. A szexualitas allami iranyitasara, a n6kozosségre €s
az eugenetikara vonatkozo terjedelmes fejtegetések® a mai olvasot
kisértetiesen emlékeztetik Az ember tragédidja falanszterjelenetére és
az 1984 cimi regényre. Ami Campanellanal utopia volt, az Madachtol
Orwellig ellenutdpia lett. Arthur Koestler Platonrol tett megallapitasa
Campanellara is érvényes: ,,Utopidja ijesztobb, mint Orwell 1984-¢,
mert ¢ silirgeti, hogy megvaldsuljon az, aminek bekovetkezése
lehetdségként rémiti meg Orwellt.”%?

Valoban, ahogy Platon, ugy Campanella is valora akarta-
1599-es dél-italiai 6sszeeskiivésben azt hitte, hogy egy tokéletes allam
demiurgosza és filozofus-kirdlya lehet. Részben abban is, ahogyan
csalodott: Platon a sziciliai tiirannosz, II. Dioniisziosz fogsagaba
keriilt rovid idore; Campanella osztalyrésze, tudjuk, sokkal hosszabb

és rémesebb rabsag lett. Allamelmélete szempontjabol ez a kudarcba

81 Campanella, T.: A Napvéros i. m. 43-48.
32 George Orwell: 1984. Milano 1981. 16.

19



¢és tragédiaba fulladt epizdd azért tanulsagos, mert bizonyitja, hogy
politikai modellnek és programnak, amit egyébként tételesen is
megfogalmazott. A Vitdis kérdések a legjobb koéztarsasdgrol a
Napvaros fiktiv biralojanak lehetséges ellenvetésére — ,,olyasmivel,
ami sohasem létezett, nem is fog 1étezni, s nem remélhetd, hogy valaha
is 1étezik, hasztalan és hiabavalo dolog foglalkozni” — igy valaszol:
»ha nem is lehet tokéletesen megvaldsitani egy ilyen koztarsasag
eszméjét, azért még nem volt haszontalan dolog irni rola, hiszen ezzel
olyan példat javasoltunk, amelyet, amennyire csak lehet, utanozni
kell”.® Az ég dvjon téle!

Az utépia azonban a cselekvésnek nemcsak modellje, de
potléka is volt. S itt dhatatlanul eszébe jut a vilagirodalom ismerdjének
egy masik gondolkodé-ird, aki bortonfogsaga kinjait grafomaniaval és
rettentd utdpidk kidtlésével probalta enyhiteni: Sade. Az
Oriiltekhazaba zart rosszhiri Markit a ,,sokat tirt” reneszansz
filozofussal egybevetni blaszfémianak tiinhet, pedig allamvizidjukban
meglepd és elgondolkodtatdé hasonlésdgokat fedezhetiink fel. Roland
Barthes hivta fel a figyelmet Sade, Fourier, Loyola cimii konyvében,
hogy ,,az elatkozott ir6” és a falansztert kieszel6 ,,nagy utopista”
(valamint ,,a jezsuita szent”) irasaiban ,,a klasszifikicionak ugyanaz a
diithe (a krisztusi testé, az aldozat testéé, az emberi 1éleké), a
szamolasnak ugyanaz a megszallottsaga (a blindk, a kinzasok, a

szenvedélyek és a vétkek szamlalasa), a képnek ugyanaz a gyakorlata

33 Campanella, T : A Napvéros i. m. 77., 81.
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(az utanzésé, a festményé, a szednsz¢€), a tarsadalmi, erotikus és
latomasos rendszernek ugyanaz a vizsgalata” érhetd tetten.® Ha
Osszehasonlitjuk a Napvdaros és Sade leghiresebb regényei —az Aline
és Valcour, az Uj Justine, a Juliette és a Szodoma szdzhiisz napja —
agyonszervezett, a sz6 szoros értelmében haldlra szabalyozott
univerzumat, hasonld parhuzamra vagy rokonsagra talalhatunk, a
Barthes emlegette ,.elszigetelés”, ,tagolas” és ,rendszerezés”
ugyanazon manigjara. A kiindulopontok ugyan szogesen ellentétesek,
Campanellat az ,,erényfanatizmus”, Sade-ot a biin fanatizmusa vezérli,
am az ellentétek egybeesése, a ,,coincidentia oppositorum” jegyében
(mely éppen a reneszansz filozofia egyik vezérelve wvolt) a
végeredmény igencsak hasonld: a merev hierarchia, a zsarnoki
parancsuralom, az egyéni szabadsag felszdmolasa, a totalis kontroll,
azonfeliil — ami kiilléndsen meglepd egybeesés a domonkos szerzetes
¢s a francia libertinus kozott — a szexualitasnak ugyanaz a hatalmi
ellendrzése és iranyitasa. Az eltérés és a talalkozas itt is egyarant
fontos: Sade vilaga panerotikus, mig Campanellaé antiszexualis, a
libertinus maximumara, a szerzetes minimumara torekszik a nemiség-
nek, de — megdobbent6 modon — ezt mindketten az egyéni
szenvedélyek ,raciondlis” szabalyozasaval igyekeznek elérni.
Campanella és Sade paradox talalkozasat ,.ellentétesen egybeesd”
alkati  megszallottsaguknal is  erésebben indokolja  kdzds
bortonpszichozisuk. Mindketten aktiv életiik nagy részét rabsagban

toltotték, melyben értelmes tevékenységet egyediil az iras jelenthetett

34 Roland Barthes: Sade, Fourier, Loyola. Bp. 2001. 7.
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szdmukra. Innen irasmiiveik kétségbeesett — s olvasoikat és kutatoikat
is kétségbe ejtd — bosége, de ellentmondasossaguk is: beléjiik
zsufolodott, bennilk kavargott a meggyotort alkotoi 1élek minden
emberi, emberfolotti és emberalatti vagya, gondolata, érzelme, érzése
¢s érzékisége, melyek, olvasok hijan, visszhang és biralat nélkiil
aradtak és hompolyodgtek parttalan tintafolyamokként. A sértett és
sériilt személyiségii zseniknek (mert azok voltak, mindennek dacara)
valami vad elégtételt nyujthatott, hogy szuverén tervezoi, teremtoi,
iranyitoi és urai lehettek megalmodott és megirt vilaguknak, melyet
sajat képiikre €s hasonlatossagukra alkothattak, kénylikre-kedviikre
rendezhettek be, és népesithettek be teremtményeikkel, akiket vagyaik
és képzeletiik szerint mozgathattak. Am a szornyliség az, hogy még
képzelgéseik legmerészebb szarnyalasaban sem tudtak igazan
kiszabadulni bortoniikbol, még almodni sem tudtak zsarnoksag és
rabsag nélkiili, valoban szabad orszagot, vilagot. Sade-nél szadizmus
lett ebbdl, Campanellanal kommunizmus. A szadizmusnak Sade
akaratlan névadgjava valt, a kommunizmusnak Campanella
hivatkozott-kisajatitott eléfutara lett. Melyikiiknek jutott rosszabb
sors? Annyiban Campanella a tragikusabb alkotd, hogy az a miive,
mely leginkabb egybeforrt nevével, kevésbé jol tiikrozte énje 1ényegét
¢és Iénye legjavat, mint Sade alkotasai. A Napvdros szerzdje, aki egyik
leghiresebb verse szerint ,,azért sziiletett” (Io nacqui a debellar...), hogy

,legy6ézze a harom legrosszabbat: zsarnoksagot, szofizmakat,

22



képmutatast™®®

, az elsészamu ,,legrosszabbat”, a zsarnoksagot nem tudta
legy6zni gondolkodoként sem, hanem éppenséggel a zsarnoksag gyozte
le 6t, mint allambdlcsel6t.

De csak mint politikai gondolkodot birta le: életmiive nagy
része és személyisége a maga egészében nem lett az dnkényuralomé
még a bortonben sem. ,Napolyban immar legendava lett, rola
beszéltek az egyetemeken és a kiiriakban, értelmiségiek és fépapok,
nemesek és szegények — irja életrajzi regényében Dante Maffia. —
Soha senki nem tudott ellenallni ennyi gonoszsagnak ¢€s erészaknak,
megaldztatdsnak és gyotrelemnek; a legerésebbek két-hdrom évig
birtak, aztdn feladtdk, vagy blinbanatot tanusitva, vagy eretnekséget,
hogy siettessék a halalt. Tommasoval nem igy tortént...”*® Hogy
Campanella még olvasva is elviselhetetlen kinzdsokat tlrt el és ma
mar elképzelhetetlen bortonviszonyok kozt toltotte életének tobb mint
egyharmadat, tobb mint negyed évszazadot, hetvenegy ¢letévébdl
huszonnyolcat (1599-t61 1627-ig, Napolyban, a Castel Nuovoban),
ugy, hogy e rémségeket nemcsak testileg élte tul, de gondolkodasi és
alkotoképességét is megorizte, mi tobb életmiive javat ilyen szornyi
koriilmények kozepette alkotta meg: mindez a szellem olyan hésévé
teszi 6t, aki parjat ritkitd, ha nem egyediilallé példaval bizonyitja a

1élek legy6zhetetlenségét, akinek — 1jbol E6tvost citalva —,,példajabol

% Otto secoli di poesia italiana da S. Francesco d’ Assisi. Szerk. Giacinto Spagnoletti.
Roma 1993. 239.; Antologia della letteratura del Seicento. Szerk. Maria Teresa
Angelini — Erzsébet Kiraly. Bp. 1996. 39.; v6. Ronai Mihdly Andras: Nyolc évszazad
olasz koltészete. Bp. 1957. 248.

36 Maffia, D.: 1l romanzo i. m. 187.
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a zsarnok s elnyomott megtanulhatjak, miként van valami e vilagon,
mit lelancolni nem lehet: a bator, erés meggy6z6déstdl vezetett
férfiakarat™.’

Az akarat diadala a végzet, a szellem gydzelme a sotétség
folott: ezek az ihlet6i Campanella nagyszerii verseinek. Mert e sokszor
nehézkes stilusu, bonyolult nyelvezetii filozofiai ird lirai kolto is volt,
méghozza az egyik legerételjesebb és leghitelesebb koltéi hang
megszolaltatdja abban a korban, amelyben Benedetto Croce szerint a
,barokk 4alpoézis” divott és ,hallgatott a nagy koltészet” 3
Campanella nagy koltészetének muzsaja a bortonfalak kozott sem
hallgatott. A cella homdalyab6l olyan megrenditd szépségii
szonettekben ahitozott a napfényre, hogy hozzajuk foghatokat csak a
megvakult Milton irt. A napfény Campanellanal az értelem jelképe is
— a felvilagosodast el6legez6 szimbolum —, mely diadalmaskodik a
sotétségen.® Galileit anticipalja szonettje ,,a vilagrol mint kdnyvrol”
(Il mondo é libro...), ,melybe az Orok Esz irja tanitasait”.* Egyes
kritikusok ugy vélik, egyenesen Alfieri és Foscolo szonett-
Onarcképeiig mutat eldre ,,nagy pere” elejére datalt, kinvallatdsok
sziinetében irott megrazo dnvallomasa (Sciolto e legato... vagy Auto-
ritratto).** A profétai latasmod extéazisa és a profétasors kesertiségének

felismerése valtakozik-keveredik ,,a borton sirgddrének mélyébol”

37 E6tvés Jozsef: Arcképek és programok. Bp. 1975. 77.

38 Benedetto Croce: Storia dell’eta barocca in Italia. Milano 1993. 303., 317.

3 Spagnoletti, G.: Otto i. m. 238.

40 Angelini, M. T—Kirdly E.: Antologia i. m. 38.

4 Mario Marti-Giorgio Varanini: Problemi e testimonianze della civilta letteraria
italiana 3. Il Rinascimento. Firenze 1978. 675-676.
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irott madrigaljaiban. Ezeket is a sotétség és a fény metaforaparja
hatarozza meg: ,,Sotétben voltunk mind... En fényt gytjtottam.”*?

A korabeli barokk festészetre oly jellemzd ,,chiaroscuro”
uralta Campanella koltéi képeit, emberi sorsat, de utoéletét is. A
borton sotétjébol tigy vagyott kitdorni a napfényre, a tudatlansag és
zsarnoksag éjszakajaban lampast gytjtva varta a napfelkeltét, mely
csak a kovetkez0 szazaddal, a Fény Szazadaval érkezett el
Legfényesebben ott, ahol a kiszabadult 1atnok 1639-ben bekovetkezett
halalaig €élt, vagyis Parizsban. A homalybol azonban szabadlabon sem
tudott egészen kitorni, s az utdédnemzedékek eldtt maig félhomalyban
maradt alakja és miive. Gyakorlatilag egykonyves szerzoként él a
koztudatban, félig elfelejtve, félig félreértve, a klasszikusok
Parnasszusa és a feledés Léthe-vize kozott, valamerre a Sehol

szigeten. Ezt érdemelte? Békére ahitozd Ordk-harcos lelkétdl

bizonyara ez a langyos-felemas koztesség all a legtavolabb.

LIGHT AND DARKNESS IN TOMMASO CAMPANELLA’S
THE CITY OF SUN

The study outlines a more detailed portrait of Tommaso Campanella
by a thorough and broader analysis of his works, thoughts and
heritage. In addition, the paper points out several exciting questions

encompassing the life and works of Campanella.

42 Angelini, M. T-Kirdly E.: Antologia i. m. 41.
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BARTA ROBERT

EMERY REVES ES A FODERALISTA VILAGKORMANY
UTOPIAJA

Bevezetés

Emery Reves! elsé 6nallo konyve 1942-ben New Yorkban jelent meg
a Random House kiadasaban, és a szerz6 a miivét Churchillnek
ajanlotta. 1942. junius 17-én Reves megkiildte a kotet kéziratat
Churchillnek a tervezett ajanlassal egyiitt.? A Democratic Manifesto
tizenhét rovid tematikus fejezete® Reves politikai hitvallasan tal az
antifasiszta szovetség igazsagos harcat kivanta aldtaimasztani, és a
haboru utani nemzetkdzi rendet a nemzetkozi jog szigorti kontrollja
ala rendelt vilagkormany létrehozasaval latta biztositottnak. A kotet
sok szempontbdl a harom évvel késdbb megjelent The Anatomy of
Peace cimli munka el6futaranak tekinthet6, de amig a Manifesto egy

rovidebb terjedelmii (144 oldalas) ¢és alapvetden haborus

1 Révész Imre (1904-1981) 1937 és 1965 kozott - 1940-t61 Emery Reves néven -
Winston S. Churchill iizlettarsa, sajtoligyndke, majd bizalmas baratja volt. Palyajarol
részletesen: Barta Robert: Az allamférfi és a vilagpolgar. Winston S. Churchill és
Emery Reves. Mariabesny6 2013.

2 _Mélyen tisztelt Winston S. Churchill tirnak, nagyrabecsiiléssel emlékezve
egyiittmiikodésiink éveire, amikor az események fokrol-fokra sodortdk a vilagot a
jelenlegi haboruba.” Winston Churchill and Emery Reves. Correspondence (1937-
1964). Szerk. Martin Gilbert. Austin 1997. 247-248.

3 A Democratic Manifesto 17 fejezete: 1. Emberek és elvek, 2. Szabadsag, 3.
Liberalizmus, 4. Nemzet, 5. Nacionalizmus, 6. A szuverenitas, 7. A béke, 8. A haboru,
9. Be nem avatkozas, 10. Semlegesség, 11. Fiiggetlenség, 12. A kolcsonds fiiggés, 13.
Er6szak, 14. Tamadas, 15. A habord megel6zése, 16. Utopia, 17. Elvek és
intézmények.
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propagandairat, addig 4 béke anatomidja egy 293 oldalas elemzés a
habort tanulsagairol és a Reves-féle elképzelt 11j vilagrend alapjair6l.

A Demokratikus kidaltvany elsé kiadasanak évében még senki
nem tudta megjosolni a mar negyedik éve tarté masodik vilaghabora
végsd kimenetelét. Mar csak azért sem, mert a midway-i tengeri
litkozet megnyerésével a szovetséges hatalmak koziil ekkorra egyediil
csak az amerikaiak tudtak fordulatot elérni a haboru csendes-6ceani
hadszinterén. Ezt Reves pontosan tudta és ebbdl azt a kdvetkeztetést
vonta le, hogy most mindennél fontosabb a hatékony szovetséges
haborus propagandatevékenység, raadasul 1941-ben fOleg ezért
érkezett az Egyesiilt Allamokba. Igy a Demokratikus kidltviny célja
¢s funkcioja els6sorban a szovetséges hatalmak 6sszefogasanak, harci
moraljanak erdsitése volt, kiemelve a demokraciaért és az emberi
szabadsagért vivott habori jogossagat. Ez nem csupan a szerzd
politikai meggy6z6déséhez, de addigi életpalyajahoz is szervesen
illeszkedett. Reves jol ismerte a nemzetiszocializmus elméletét €s
gyakorlatat, rdaddsul folyamatosan menekiilt a nacik eldl, a briteknek
¢s az amerikaiaknak pedig nagyon halas volt, hogy menedéket adtak
neki, befogadtak és tamogattak.

A foderalizmus eszméje, az univerzalis jogrenden alapulo
vilagkormany koncepcidja ugyan mar jelen volt a Demokratikus
Kidltvanyban, de csak mint ahitott utopia és egyfajta valasz a habora
borzalmaira. Reves ekkor még nem tudhatta, hogy elképzeléseinek

realitasat mennyire fogjak visszaigazolni a habora utani viszonyok.
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A béke anatéomidja és a viligkormany

Az 1945. junius 13-an, a New York-i Harper and Brothers
Konyvkiadonal elsé kiadasban megjelent The Anatomy of Peace igazi
nemzetkdzi ismertséget hozott Revesnek. A késébbiekben huszondt
nyelvre leforditott* és megjelentetett mii még a magyar
orszaggytilésben is hivatkozasi alappa valt. Sulyok Dezs6, a Magyar
Szabadsagpart képviseldje az 1946. julius 26-i lilésen Reves konyvére
hivatkozva kovetelte egy egységes és hatékony nemzetkozi szervezet
létrehozasat és ebben aktiv magyar részvételt: ,,Amerika egyik
legtobbet olvasott és legnépszeriibb kdnyve az, amelyet Emery Reves,
magyarul Révész Imre, egy Amerikaba szakadt hazankfia »A béke
anatomidja« cimmel irt. Millio- és millidszamra olvassak Amerikaban
ezt a konyvet. Ez mutat ra arra, hogy az eddigi eszkozokkel
természetes és tartds békét fenntartani nem lehet. Azok a
békeszerzodések, amelyek az emberiség torténete soran egymas utan
kottettek €s bomlottak fel... elég adatot szolgaltatnak arra, hogy az
eddigi Gton nem lehet jarni... ma mar nem lehet partikularisan
gondolkozni, ma mar csak az egész emberiség képviseletében és az

egész foldgdmbben (sic!) lehet politikat csinalni [...] Es ha meg

4 Mathé Elek 4 Democratic Manifesto és a The Anatomy of Peace magyar forditoja
politikai nézeteit tekintve er6teljesen rokonszenvezett Reves-szel. A skdciai egyetemi
tanulmanyokat folytatott reformatus lelkész, tanar és miifordité 1945-ben a Magyar
Radikalis Part vezetdségi tagja volt, a késébbiekben pedig a Magyarok
Vilagszovetségének a munkatarsa. Palyajarol bdvebben: Magyar Eletrajzi Lexikon
1000-1990.  http://mek.niif.hu/00300/00355/html/ABC09732/10186.htm,  (2011.
januar 24.) A hivatkozasoknal az A Democratic Manifesto esetében az 1942-es elsd, a
The Anatomy of Peace tekintetében az 1963-as harmadik angol nyelvi kiadas
oldalszamait vettiik figyelembe, Gsszevetve azokat a magyar forditasokkal.

28


http://mek.niif.hu/00300/00355/html/ABC09732/10186.htm

akarjuk magunknak magyarazni [...] ezt a két hatalmas haborut, akkor
azt kell mondanunk, hogy ezeknek célja az volt, hogy az emberiség
egységes vilagszervezete fejlodjék ki [...] ez [...] vegye kezébe az
emberiség sorsanak iranyitasat [...] s tegyen lehetetlenné minden
haborut itt a f6ldon [...]. Fel kell 6lteniink azt a habitust, amit a vilag
népei viselnek, fenntartas és maradék nélkiil az dszinte demokracia
szolgalatat [...] nem vagyunk olyan rosszak, mint a hiriink és tudunk
az emberiség jovojéért értékes szolgalatokat is végezni.”

A harom nagyobb, ezen beliil 16 kisebb tematikus fejezetre
osztott® munka valdjaban a Manifesto torténeti szempontu kifejtése és
magyardzata, mintegy megerdsitése Reves eddigi politikai
hitvallasanak és vilagképének. Az 1963-as, harmadik amerikai kiadas
elé Leo Cherne’ a Research Institute of America igazgatdja irt elészot,
melyben méltatta a kotet széleskorti visszhangjat, pozitiv fogadtatasat

¢s hangstlyozta, hogy Reves egy olyan modernizalt vilagot ir le,

5 Nemzetgyiilési naplo, 1945. II. kotet. 517-520. http://info.arcanum.hu, (2009.
oktober 21.)

6 A The Anatomy of Peace fejezetei: 1. Kopernikusz vilaga, 2. A kapitalizmus kudarca,
3. A szocializmus kudarca, 4. A vallas kudarca, 5. Ut a fasizmushoz, 6. Nemzet-
feudalizmus, 7. Mi a haboru? 8. A szuverenitas torténelmi jelentésége, 9. Szerzddés,
vagy torvény, 10. Fels6bbrendii allam és az egyén, 11. A nemzetkoziség tévhite, 12. A
nemzetek onrendelkezésének tévhite, 13. A kollektiv biztonsag tévhite, 14. Ziirzavar,
15. Térvény-hdditas, 16. Utoirat: Vilagkormany az elsd 1épés.

" Leo Cherne (1912-1999) amerikai kdzgazdasz, jogasz. Tobb mint Gtvenéves
palyafutasa soran fo feladatanak tekintette az amerikai kormanyzati politika és a
maganszektor dsszekapcsolasat. A Research Institute of America igazgatdjaként az
izleti élet és a kormanyzat kozotti kapcsolatokért volt felelds, a Freedom House
tigyvezetd igazgatdjaként a szabadsagjogok amerikai és nemzetkozi képviseletét latta
el. Az International Rescue Comittee ¢1én a totalitarianus rendszerek eldl menekiilt
személyiségeket segitette. Palyajardl bovebben: Andrew F. Smith: Rescuing the
World. The Life and Times of Leo Cherne. Albany 2002. 171.

29


http://info.arcanum.hu/

melynek célja az 6sszes jovObeli haboru elkeriilése. Cherne felhivta a
figyelmet Reves és Churchill kozos értékrendjére: ,,... Mindketten
megértették a béke és a szuverén nemzetkozi erd Osszefliggését.
Mindketten megértették, hogy az engedmény, megegyezés,
megbékéltetés, targyalas Onpusztité illuzidja helyett az erd
pozici6jabol kell békét teremteni.”®

Cherne ugyanakkor kifejtette, hogy Reves kotetének cime ,,A
béke anatomiaja” helyett akar ,,A szuperallam anatomiaja” (The
Anatomy of Supreme Power) is lehetne. Jorészt a masodik vilaghabora
tragikus tanulsagait leszilirve, az eldszo irdja egyetértett a szerzdvel,
miszerint csakis egy szuverén nemzetkozi és nemzetek folotti (supra-
national authority) szervezet biztosithatja a tartos békét. Ez azonban
csak egy er0s felhatalmazassal rendelkezé vilagkormany (world
government) lehet, és nem az Egyesiilt Nemzetek Szervezete, melyet
Cherne kemény kritikaval illet. Véleménye szerint az ENSZ
delegaciodi csak sajat nemzeti €s allami érdekeiket képviselik, és ennek
rendelik ala a nemzetkdzi tigyeket: ,,[...] a nagyhatalmak, melyek oly
draga arat fizettek a masodik vilaghdbors gy6zelemért, nemzeti
szuverenitasuk egyetlen darabjardél sem kivannak lemondani. Az
ENSZ alapokmanyaban lefektetett nagyhatalmi vétdjogot az amerikai
ENSZ delegacio ugyanolyan vehemensen védelmezte, mint a

szovjet.”®

8 Emery Reves: The Anatomy of Peace. New York 1963. XI-XIL.
° Uo.
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A béke anatomidgja valdjdban a béke megteremtésének
lehetdségét vizsgalja, olyan moddon, hogy elveti a szuverén
nemzetallamok alkotta nemzetkdzi rendszert — Reves szerint az erds
nemzetallamok egymas kozotti konfliktusaibol természetszeriileg
ismétlédnek a haboruk — és helyette a foderalisztikus alapokon nyugvé
torténeti érveléssel tamasztja ald, a kapitalizmus, a szocializmus, a
fasizmus rendszerét és a vallast egyarant zsakutcanak tekinti. A két
haboru kozotti idoszak elemzéséhez a szerzé érdekes és tanulsagos
modszert valaszt, melynek alapja az, hogy a viszonyitasi pontoktol
fliggben (amerikai, brit, francia, szovjet, német szempontok ¢és
érdekek) minden nemzetallam minden egyes 1épése jogos, igazsagos
¢s békés volt. A masodik vilaghaboru alatti antifasiszta szovetségi
rendszer legfobb fegyverarzenaljanak szamitdo Egyesiilt Allamok
szempontjabol tekintve az elso ,,habortiba azzal a szandékkal 1éptek
be, hogy minden ezutan kévetkez6 haboruat lehetetlenné tesznek, és
hogy addig kiizdenek, amig a vildg biztos hellyé nem lesz a
demokracia szamara. Az amerikai csapatok batran, erdiket nem
kimélve harcoltak. Beavatkozasuk a habor( sorsat a szovetségesek
javara dontotte el. De mihelyt vége volt a harcnak, a f6bb szdvetséges
nagyhatalmak — Nagy-Britannia, Franciaorszag, Olaszorszag és Japan
— elarultak a kozos ligyet. Egyik sem mutatkozott hajlandonak, hogy
a békét Wilson elveire alapozva alkossak meg; ehelyett egymassal
titkos szerzédéseket kotottek. Az Egyesiilt Allamok szovetségeseinek

nem Kkellett az igazsagos béke [...] Amerika politikijat nagy
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mértékben igazoltdk a késébb bekodvetkezd események. Eurdpaban
ujra viharfelhdk gyiilekeztek. Katonai diktatarak ragadtak magukhoz
a hatalmat tobb orszagban. Megindult a fegyverkezési verseny és az
egész eurdpai kontinens hamarosan jabb haboru szélére sodrodott. A
régi eurdpai viszalyok felijultak és ismét a hatalmi politika eszkodzei
1éptek miikodésbe. Természetesen az Egyesiilt Allamoknak elsérangti
érdeke volt, hogy tavol tartsa magat ezektdl az értelmetlen
viszalyoktol. Az amerikai kormany legfobb kotelességének érezte,
hogy meg0rizze az orszag legszigoriibb semlegességét az 6cean masik
partjan dal6 haboras bonyodalmakkal és kiizdelemmel szemben.”

A Pearl Harbor elleni japan agresszié utan ,,az események
megmutattak, hogy a lefegyverzés és az érdektelenség hirdetése nem
védte meg Amerikat a kiilsé timadastol. A vildg békéjét tehat csak tgy
lehet fenntartani, ha az Egyesiilt Allamok erés haderét tart fegyverben
a szarazfoldon, a tengereken ¢és a levegdben. Ugyancsak
elengedhetetleniil sziikségessé valt, hogy az Egyesiilt Allamok
biztosan kézben tartsa a nyugati hemiszférahoz vezet6 tengeri utak
stratégiai pontjain fekv® flotta tdmaszpontokat is.”*

Mindez természetesen teljesen mas fokuszban latszott
Londonbol, ,,amikor Nagy-Britannia hihetetleniil nagy erdfeszitések
¢s tobb mint egy millié katonajanak felaldozasa aran szovetségeseivel
egyitt kivivta a gyOzelmet, természetesen azt Ohajtotta, hogy

Németorszag katonai ereje Orok idékre eltiinjék a brit birodalom

10 Uo. 2-4.
1 Uo.
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utjabol. Ennek érdekében siillyesztették el a német hajohad
megmaradt egységeit, fosztottdk meg Németorszagot gyarmataitol és
kotelezték jovatétel fizetésére. Nagy-Britannia az Egyesiilt Allamok
¢s a dominiumok nélkiil nem nytjthatta Franciaorszagnak a kért
katonai biztositékokat és vigyaznia kellett arra is, hogy a németeken
aratott gy6zelem utan Franciaorszag ne vegye at a levert Reich
szerepét €és ne legyen tulsagosan megerdsddott katonai nagyhatalom
az eurdpai kontinensen.” A masodik vilaghaboru kezdetén ,,Anglia
helyzete megfelelé védelem nélkiil reménytelennek latszott. A német
l1égi haderé megkezdte London és a brit ipari kozpontok bombazasat.
Olaszorszag tamadasra indult Egyiptom ¢és Szuez ellen. Az angol
anyaorszag ¢letbevagoan fontos kozel-keleti dsszekottetési vonalai a
legstlyosabb veszélybe keriiltek. Nagy-Britannia megmenthette volna
a birodalmat, ha belenyugodott volna a német hegemodniaba az eurdpai
kontinensen, de a brit nép inkabb valasztotta a harcot egyediil, még ha
a szigetorszag partjain, dombjain ¢és falvaiban kellett volna is
harcolniuk. Sok tizezer polgari lakos feldldozasa aran sikerdilt
megnyerni Nagy-Britannia csatajat, amelyet a német 1égi hader6 ellen
néhany vadaszgéppel kellett megvivni. Anglia egyediil harcolt a
tengeralattjarok ellen, a kormany mozgodsitotta az egész lakossagot és
minden otthon nélkiilézheté hader6t és hadianyagot a Kozel-Keletre
kiildott [...]. Nagy-Britannia egy évnél hosszabb ideig egyediil harcolt
a demokraciaért. Az Egyesiilt Allamok nem volt hajlandé Nagy-
Britannia oldalan harcba avatkozni. Csak amikor Németorszag

megtamadta Oroszorszagot, Japan pedig bombavet6it kiildte Pearl
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Harbor ellen és megszallta a Fiilop-szigeteket, avatkoztak be a
kiizdelembe Oroszorszag és az Egyesiilt Allamok, hogy egyiitt
harcoljanak a kdzds gyézelemért.”*?

Az els6 vilaghabori abszolut gydztesének szamitdé és a
gyOzelem hasznabol leginkabb profitald Franciaorszag szempontjabol
az események természetesen szintén mas megvilagitasba keriiltek:
»Minden francia szamara egyetlen dolog lett fontossa a habora utan,
biztossa tenni orszagukat az ijjabb német tamadas ellen. Hogy utjat
allja az 6rokos fenyegetéseknek, Franciaorszag a Rajnat kovetelte,
mint az orszag keleti hatarat. Kovetelte tovabbad Németorszag teljes
katonai leszerelését és jovatétel fizetését az okozott karokeért.
Franciaorszagot a béketargyaldsokon az Egyesiilt Allamok, sét
bizonyos tekintetben Anglia is cserben hagyta, ugyhogy
kompromisszumba volt kénytelen beleegyezni. Majd amikor az
Egyesiilt Allamokat és Nagy-Britanniat arra kérte, hogy szavatoljak
keleti hatarainak sérthetetlenségét, kérését visszautasitottak.”?

Az 1920-as években a francia eurdpai hegemoénia ugyan
egyértelmil volt, de a vilagvalsag utan ,vilagossa valt, hogy
Németorszag mindenkinél erésebb katonai és ipari nagyhatalomma
valt Europaban, és hogy egyik nagyhatalom sem fogta fel a fenyegetd
veszély nagysagat, sem az Egyesiilt Allamok, sem Nagy-Britannia,
sem Oroszorszag. A franciak koziil sokan ugy gondolkodtak, hogy

Franciaorszag részérdl az ongyilkossaggal lenne egyenld, ha egyediil

12 Uo. 4-9.
183 Uo.
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szallna szembe a németekkel Eurépaban. Ezért inkabb hajlandoknak
mutatkoztak arra, hogy elfogadjak az adott helyzetet ¢és
belenyugodjanak abba, hogy Franciaorszag masodrend(i hatalomma
valjék. A francidk belenyugodtak Miinchenbe, felaldoztak
Csehszlovakiat, leghliségesebb  szovetségesiiket az  eurodpai
kontinensen.  Amikor Hitler —megtamadta Lengyelorszagot,
Franciaorszag hliségesen kitartott lengyel szovetségese mellett,
minden nehézség és annak a csalddasnak ellenére is, amelyet a
lengyelek németbarat politikdja idézett eld a korabbi években.
Franciaorszag hadat {izent Németorszagnak, fegyverbe hivott
hatmilli6 embert és szembeszallt a naci Németorszag félelmetes
katonai erejével. A francidk kétségbeesetten kérték Nagy-Britanniat,
hogy minél nagyobb haderdt kiildjon a kontinensre, de Anglia
mindossze két- vagy haromszazezer embert kiildott. Amikor a
németek nyugati timadasa megindult, a francidknak csaknem teljesen
egyedill kellett allni a harcot. A belga kirdly letette a fegyvert a
németek elott. A németek az egész brit expedicios hadsereget
bekeritették és a tengerbe szoritottdk Dunkerque-nél. A német
pancélos hadosztalyok ellendllhatatlan erével szaguldtak végig
Franciaorszag északi megyéin.”'*

A szovjet szempontil elemzésben Revesnek szamos vitathato
allitasa van, ami jorészt abbdl eredt, hogy a The Anatomy of Peace
els6 kiadasa idején a szerzOnek egyszeriien nem volt megfeleld

mélységii informacidja és tudasa (és vélhetden a késGbbiekben sem) a

14 Uo. 9-12.
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szovjet rendszer természetérdl, mikddési mechanizmusairdl. Reves
szerint az 1918 marciusi breszt-litovszki ,,békekotés ellenére is tovabb
tartott a kiilvilag ellenséges magatartasa a Szovjetunid szocialista
kisérletével szemben. Oroszorszag onként vallalt elszigetelodése 6t
évvel késébb sziint meg, amikor Rapalloban szerzédést kotott a masik,
a habort altal leginkabb sUjtott hatalommal, Németorszaggal.
Oroszorszagnak gépekre, szerszamokra és mérnokokre volt sziiksége,
hogy felépitse iparat és emelje népének életszinvonalat. Németorszag
késznek mutatkozott ra, hogy ebben Oroszorszagnak segitséget
nyujtson. A Szovjetunié mindent készpénzért vasarolt és aranyban
fizetett [...] De a Szovjetunidnak mégsem sikeriilt lekiizdenie a
kapitalista vilag ellenséges érzelmeit. Mindinkabb nyilvanvaléva valt,
hogy a kommunista gazdasagi rendszer sikere nagy megddbbenést
keltett Oroszorszagon kiviil. Kétségtelen volt, hogy a kapitalista és
imperialista orszagok a legelsé kedvez6 alkalommal készek
megtamadni és elpusztitani a Szovjetuniot.”?®

Reves azt helyesen latta, hogy ,,Miinchenben Nagy-Britannia
¢s Franciaorszag anélkiil, hogy a Szovjetuniét még csak meg is
kérdezték volna, felaldoztak Csehszlovakiat a megbékitési politika
oltaran. Ezzel engedték, hogy megsziinjon a legértékesebb 6sszekotd
kapocs Oroszorszag és a nyugat kozott. A helyzet emiatt tarthatatlanna
valt és tenni kellett valamit. Nagy-Britanniat és Franciaorszagot
tanacskozasra hivtak Moszkvaba, de a két nyugati demokracia csak

harmadrangt targyaldkat kiildott és ezzel stlyosan megsértette a

15 Uo
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szovjet korméanyt. A targyalasokon kideriilt, hogy a nyugati
nagyhatalmak még ekkor sem ohajtottak Oszinte egyiittmiikodést a
Szovjetunioval. Hitler megsértette a Moszkvaval kotott szovetséget €s
tamadast intézett a Szovjetunio ellen. Az orosz hader6 azonban ekkor
mar felkésziilten varta a tdmadast. A védelem szolgalataba allitott
hadiipari termelés teljes er6vel dolgozott az orszag belsejében. A
német tamadas kovetkeztében a Szovjetunid el6bb Nagy-Britannia,
majd késSbb az Egyesiilt Allamok szovetségese lett. Ezek a tragikus
események teljes mértékben igazoltdk az orosz kiilpolitika
kovetkeztetéseinek  helyességét, hogy  mennyire jogosan
figyelmeztette Oroszorszag a nyugati demokraciakat a haborut
megel6zo években. De ezek az események azt is mutatjak, hogy a
Szovjetunionak a legéberebben fel kell késziilnie a kiilf6ldi orszagok
intrikai és tdmadasai ellen.”®

A szovjet szempontu elemzésnél Reves figyelmen kiviil
hagyta azt a tényt, hogy a Szovjetunio 1939 eldtt elsésorban azért nem
1épett fel agresszorként Europdban, mert ehhez nem volt meg a
gazdasagi és katonai ereje. Leginkabb az orosz és a szovjet
torténelmet, mentalitast és gondolkodasmodot kivaldan ismerd
George Frost Kennan irasaibol tudjuk, hogy a nyugat egyik
legnagyobb hibaja éppen az volt, hogy a szovjet rendszert mindig

er6sebbnek és veszélyesebbnek gondolta, mint amilyen az valdjaban

6 Uo. 17-21.
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volt.r” A két vilaghabora kozotti békés kiilpolitikajuk jorészt szintén
az erbtlenségiiket leplezte.

A torténelmi események megitélésének fokuszait szamba
véve Reves a német szempontokat is attekinti, jorészt a naci ideologia
¢s propaganda érveire tamaszkodva, melyeket palyafutasanak
Németorszaghoz kot6dd idoszaka (1926 és 1933 kozott) miatt
alaposan megismert. Vélhetden ezért és belpolitikai okok miatt is a
The Anatony of Peace ezen szakasza az 1947-es magyar forditasbol
egyszerien kimaradt. Reves az 1945 el6tti huszonot év torténetét
német perspektivabdl szintén az elsé vilaghaboruval kezdi, ahol
»szambeli folényiik ellenére a szovetségesek csataban nem gy6zték le
anémet eroket, ehelyett a német lakossag egy részét az igazsagos béke
igéretével megtévesztették, és igy a pacifistak, szocialistak,
demokratak és zsidok forradalmat robbantottak ki a hatorszagban és
hatba doftétk a német hadsereget. A versailles-i  békében
Németorszagot igazsagtalanul illették azzal a vaddal, hogy egyediil 6
a felelos a haboru kirobbantasaért. A versailles-i béke utan
Németorszag beilleszkedett a gy6ztesek uj eurdpai rendjébe, fizette a
jovatételt, belépett a Népszovetségbe, alairta a locarnoi szerzédéseket
és a Briand-Kellog-paktumot. [...] a gy6ztes hatalmak nem adtak meg
Németorszagnak az egyenjogusagot a nemzetkozi kereskedelem, a
gyarmatok, a kdzép- és dél-eurdpai piacok tekintetében. Megnétt a

munkanélkiiliség €s a nyomor elképzelhetetlen méreteket 61tott. Az

17 John Lukacs: George Kennan. A Study of Character. New Haven and London 2007.
60-62. 67., 81., 108., 178-184.

38



orszagban elterjedtek a kommunista eszmék és ugy tint, hogy
Németorszag széttagolt marad, a német nép pedig Orok
rabszolgasagba keriil [...] a Rajna-vidék remilitarizalasaval a német
nemzet sajat akaratabol megszabadult a versailles-i békeszerzodés
lancaitol [...] a német nemzet nem tiirhette a bolsevizmus eurdpai
terjedését és ezért segitett a spanyol népnek elpusztitani ezt az azsiai
virust. Az elsé vilaghaborit kovetden elcsatolt teriiletek német
lakossaganak védelme érdekében nem tlirhette tovabb a németség
elnyomasat Csehszlovakiaban. A nemzeti onrendelkezésre hivatkozva
meghirdették a Szudéta-vidék visszacsatoldsat, melyet kordbbi
ellenfeleik elfogadtak. De a németek szerint a béke ellenségei semmit
sem tanultak. A lengyelek tovabbra is elnyomtak az orszdgukban €16
német kisebbségeket ¢s megakadalyoztak visszatérésiiket a német
birodalomba. fgy hat Németorszag, hogy megvédje 6ket, kénytelen
volt cselekedni. Hogy bizonyitsa békés szandékait, megnemtamadasi
szerzOdést irt ala a Szovjetunidval és visszaszerezte az elcsatolt keleti
német teriileteket. Anglia és Franciaorszag, akik mar régota
irigykedve figyelték a német ujjasziletést, kihasznalva Berlin keleti
iranyu lekotottségét, minden ok nélkiill hadat iizentek a német
birodalomnak, azzal a nyilvanvalé szandékkal, hogy egyszer s
mindenkorra szolgasagba taszitsak és elpusztitsak a német népet.
Németorszagnak nem voltak konfliktusai nyugati szomszédaival. Am
a nyugati vilag totalis mozgoésitast rendelt el és fenyegette
Németorszagot, a németek nem tdmadtak, hanem megegyezésre

torekedtek az angolokkal és a franciakkal. Mindezek alapjan és német
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szempontbdl a habori eseményei atalakultak a nyugati és szovjet
provokaciokra adott kényszeri és jogos Kkatonai 1épésekké.
Nyilvanvalova valt, hogy Anglia a dan és norvég semlegesség
megsziintetésére torekszik, hogy északi iranybol fenyegesse
Németorszagot. A Wehrmachtnak be kellett avatkoznia és meg kellett
védenie Dania és Norvégia semlegességét. Roviddel ezutan a britek
mar Belgiumot és Hollandiat, valamint a nyugati német védelmi
rendszert fenyegették [...] Németorszagnak meg kellett védenie
magat. A Wehrmacht tamadasba lendiilt és néhany nap alatt
vilagraszold gyozelmet aratott. Belgiumot és Hollandidt megszalltak,
a brit csapatokat a tengerig tizték és a franciakat kapitulaciora
kényszeritették. Compi¢gne-ben a Fiihrer véget vetett a németek 1918
Ota tartd megaldztatasanak. De Németorszag még ekkor is, békés
szandékanak jeleként megegyezést keresett az angolokkal, elismerve
a brit birodalom integritdsat, cserébe a német vezetésii eurdpai
Lebensraum brit elfogadasaért. A britek azonban ezt makacsul
elutasitottak és a hadviselés szabalyait megsértve bombazni kezdték a
német varosokat. Németorszagnak vissza kellett vagnia. Kénytelen
volt megtamadni a brit kikotéket és katonai célpontokat és a brit
konvojok  elleni  torpedo-tamadasokkal = megakadalyozni a
fegyverszallitasokat.

Ebben az Osszefiiggésben a Szovjetunid elleni hadjarat nem
német katonai agresszio volt, hanem a bolsevizmus elleni harc, amely
a nyugati civilizacio védelmében zajlott. Az Antikomintern Paktum,

mely az 0j rend bolsevizmus-ellenes erdit egyesitette, és a szovjet-
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német megnemtamadasi szerzddés fenntartotta a békét keleten. De a
titkosszolgalati jelentések egyre nyilvanvalobba tették, hogy a
Szovjetunié a megnemtamadasi egyezményt idonyerésre hasznalja és
titokban oriasi mértékben fegyverkezik. Elokésziileteket tettek
Németorszag megtamadasara, csak a legalkalmasabb pillanatra
vartak. Természetesen Németorszag nem tehette ki magat ilyen
haldlos  veszedelemnek. Gatat kellett vetni a bolsevik
arméanykodasnak. Onvédelembél és a Fiihrer intuici6jabol fakado
vilagos dontéssel Németorszag lecsapott ellenségére. Hadserege a
Szovjetunio ellen vonult, hogy megakadalyozza a bolsevik agressziot
¢s szétverje a Voros Hadsereget, az eurodpai civilizacid legfenyegetdbb
ellenségét [...]""8

Mindezek alapjan Reves ugy latja, hogy ,,A vilagesemények
képe Tokiobol vagy Varsobol, Rigabdl vagy Romabol, Pragabol vagy
Budapestrol nézve mas és mas, de ugyanakkor tisztan nemzeti érdekek
figyelembe vétele alapjan vitathatatlanul és megtamadhatatlanul
korrekt. A jovében is minden nemzet valamennyi polgara
meggy6zddéssel vallana — és ebben igaza is lenne —, hogy felfogasuk
csalhatatlan és kovetkeztetéseik targyilagosak. Vilagos azonban, hogy
a kilonboz6 nemzetek kozotti megértés és  megegyezés
elképzelhetetlen és teljesen lehetetlen, hogyha a kozottik fennalld
viszonyt ilyen primitiv modon itéljiik meg. Ha a vilag képét, mint
valami mozaikot, a nemzeti érdekek és elképzelések apréd

részecskéibol rakjuk Ossze, az ilyen képnek soha semmi kéze sem

18 Reves, E.: The Anatomy i. m. 13-17.
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lehet a valosaghoz, ha csak kétségbe nem vonjuk, hogy a valdsag
egyaltalaban létez6 dolog. Lehetetlenség, hogy a vilag €s a torténelem
olyan legyen, amilyennek az egyes nemzetek kiilon elképzelése
szerint feltinik, ha csak meg nem tagadjuk a targyilagossagot, a tiszta
értelmet és a kutatas tudoméanyos modszereit.”*° Pusztin nemzetallami
érdekeket figyelembe véve nem teremthetd meg egy békés nemzetkodzi
rendszer és a habortk sem keriilhetéek el.?® A nemzetallamok
»geocentrikus ptolemaioszi vilagat” a szerzd szerint fel kell valtani
egy nemzetkdzi ,kopernikuszi vilaggal”’, mert a modern vilag
fejlédése nem kothetd hetven vagy nyolcvan 6nallé nemzetillam
érdekeihez: ,,Mi még mindig a nemzet-dllamok geocentrikus
vilagdban éliink. A gazdasagi, tarsadalmi €s politikai problémakra,
mint ,,nemzeti” problémakra tekintiink. Barmely orszagban ¢liink is, a
politikai  vilag kozéppontjanak sajat nemzetiinket tekintjiik.
Vilagszemléletiinkben sajat nemzetiink az a mozdulatlan pont, amely
koriil minden mas nemzet, sajat nemzetiinkdn kiviil minden probléma,
esemény és az egész vilag sajat elképzelésiink szerint korbeforog. [...]
Eszerint a felfogas szerint, amely a vilag eseményeit a nemzet, mint
kozéppont koré csoportositja, a politikai, tarsadalmi és gazdasagi
problémakat torvény és kormanyzat Utjan csak a sajat nemzetiink
korén belill intézhetjiik. Viszont a koriiléttiink 1évé vilagban mas
nemzetekkel vald viszonylatban ugyanezeket a problémakat mas

moédon — politikai és diploméciai eszkozokkel kell megoldanunk.”?

1% Uo. 22.
20 Jo. 3-29.
21 Uo. 26.
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Miutan Reves érvelésében a 20. szazad mindkét nagy
haborija szuverén nemzetallamok (nagyhatalmak) tdorvényszerii
konfliktusaiként értelmezhetdk, az egyetlen megoldas az, hogyha a
nemzetallamok lemondanak nemzeti szuverenitasuk jO részérdl és
atruhdzzak azt egy szupranaciondlis intézményrendszerre: ,,A nép
demokratikus szuverén jogai csak akkor juthatnak teljes és igazsiagos
érvényesiiléshez, ha a helyi iigyeket helyi kormanyzat, a nemzeti
tgyeket nemzeti kormanyzat és a nemzetkdzi  iligyeket
vilagkormanyzat intézi [...] Az abszolut szuverenitas kovetkeztében a
nemzetkdzi viszonylatokban eldallt anarchikus allapotokat fel kell
valtani olyan egyetemes érvényl torvénykezési rendszernek, amely a
torvényeket népképviseleti alapon kikiildott testiiletben alkotja meg.
A soha végre nem hajthatd békeszerzddési rendelkezések teljesen
zlrzavaros és ideiglenességen alapuld uralmat fel kell valtani az
egyetemes torvényeknek.”??

Egyediil csak egy erds vilagkormany képes megdvni az egyént
az ujabb agressziotol azzal, hogy csirdjaban elfojt minden nemzetkdzi
szinten jelentkezd erdszakot. A mindenkire kotelezben érvényes
nemzetkdzi jog ereje és annak betartatisa igy nem csupan az egyént
védelmezi, de gatat szab a nemzetidllamok — Reves szerint
természetiikbdl fakadé — agressziv torekvéseinek is. Eppen ezért a
vilagkormany 1étrehozasat nem lehet halasztgatni, és els6 1épésként a
jogi kereteket kell megteremteni (constitutional document of world

government).

22 Uo. 139-140.
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Reves egyetemes érvényll jogi rendszere (universal legal
order) azonban naiv elképzelés volt, hiszen arra alapozddott, hogy a
modernkori demokraciak ipari és technologiai fejlodése nemzetallami
keretek kozott csakis diktatorikus rendszereket hozhat 1étre, tovabba
azt feltételezte, hogy a kozjot szolgaldé nemzetkdzi jogrendszer
megsértoit egyetemlegesen, kovetkezetesen és szigortian meg lehet
biintetni: ,,Kifejezést adunk annak a véleményiinknek, hogy a
tudomany és az iparosodas fejlodése a nemzeti kormanyokat
képtelenekké tette arra, hogy megvédjék népeiket a tamadasok ellen
és megakadalyozzak pusztité haborik kitorését. Eppen ezért azt
hissziik, hogy a békét a vilag egyetlen orszdgiban sem lehet
fenntartani hivatasat kell6képpen betdltd vilagkormany fennallasa
nélkiil, amelynek hatalma lenne arra, hogy megakadalyozza biintettek
elkovetését nemzetkozi téren. [...] Hisziink abban, hogy ujabb
vilaghaboruk bekovetkezését csak ugy lehet megakadalyozni, ha a
nemzetek egymas kozotti viszonyat nem betarthatatlan szerzddési
kotelezettségekre alapitjuk, amelyeket szuverén nemzetek mindig
megszegnek, hanem minden nemzetre egyarant kdtelez térvényes
rendre, amely a torvények alapjan egyenld jogokat ad és azonos
kotelezettségeket r6 minden egyes nemzetre.”?

Reves tovabbi vélekedése szerint szuverén nemzetallamok
kozotti szerzodések nem képesek a békét megteremteni és a haborut
elkertilni. Nyilvan nem véletleniil, de csupan egyetlen kivételt jelentd

probalkozast emlit, Winston Churchillét, aki ,,1940 juniusaban [...] a

2 Uo. 255-257.
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végsd kétségbeesés dramai pillanataiban allamszovetséget javasolt
Nagy-Britannia és Franciaorszag kozott.”?* Az 1940. jinius 16-4n a
francia kormanynak atnyujtott brit tervezet Reves szerint a habora
utani viszonyok kozdott is minta Iehetne az 1 tipusu allamszovetséghez
¢s a vilagkormany létrejottéhez: ,,A modern vilag torténelmének
ebben a legvégzetesebb pillanataban az Egyesiilt Kiralysag és a
Francia Koztarsasag kormanya az alabbi nyilatkozatban jelentik ki
szétvalaszthatatlan egyesiilésiiket és megalkuvast nem ismerd
elhatarozasukat az igazsag és szabadsag kozos védelme érdekében
olyan uralmi rendszerrel szemben, amely céljaul tiizte ki, hogy az
emberiséget [¢élektelen automatakka és rabszolgakka valtoztassa. A két
kormany kijelenti, hogy Franciaorszdg és Nagy-Britannia nem két
nemzet tobbé, hanem Francia-Brit Unidé. Az Uni6 alkotmanya
egyiittesen kivan gondoskodni a kézos védelemrol, kiilpolitikajanak,
pénziigyeinek ¢és gazdasagi életének iranyitasardl. Franciaorszag
minden polgara egyidejiileg megkapja a brit allampolgarsagot és
minden brit allampolgar egyben Franciaorszag polgarava is valik.
Mindkét nemzet egyiittes feleldsséget vallal a habort altal okozott
karok helyreallitasara, ahol csak ilyen karok teriiletiikon
bekovetkeznek. Ebben a munkaban a rendelkezésiikre allo
eréforrasaikat egyenlé mértékben és egyiittesen hasznaljak fel a k6zos
cél elérésére. A haboru alatt az Uni6 kdzos haboras kormanyt allit fel

¢és a két orszag haderdi szarazfoldon, tengeren és levegében kodzos

2 Uo. 185.
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vezetés alatt fognak harcolni. A két orszag parlamentje formalisan is
egyesiil.”?

Reves azonban nem volt annyira naiv, hogy ne tudta volna: a
brit-francia uni6 tervét a német katonai fenyegetés hivta életre és
Churchill sem volt mindig az 0j tipusu nemzetkdzi egyiittmiikodés
eszméjének hive. A nemzeti onrendelkezés tévhite cimii fejezetben
Reves nagy elismeréssel irt Churchillnek a nacionalizmust és az els6
vilaghabori utani békerendszert birdld allaspontjarol, de azt is
megjegyezte, hogy ezt a késébbiekben a brit politikus taktikai okokbdl
megvaltoztatta: ,,A mi korunk biztonsagat fenyegetd erdk
veszedelmes voltat senki jobban és kordbban nem vette észre, mint
Winston Churchill. Egyik cikkében, amely 1930 februarjdban jelent
meg az Egyesiilt Allamokban, ezt irta: »A versailles-i békeszerzdés
a nacionalizmus apotheosisat jelenti. Az Onrendelkezés jelszavat
valora sikerilt valtani. A versailles-i és trianoni békeszerzodés, ha sok
hiba aran is, de azt a nemzeti érzést juttatta teljes kifejezodésre, amely
a despotizmus romjaibdl szarmazott, éppen Ugy, amint
despotizmushoz vezetett a feudalizmus 0sszeomlasa is. A liberalizmus
minden érvényesiilési vagya végre valdsagga lett. Eurdpat olyan
mértékben sikeriilt nemzeti alapon megszervezni, mint soha azelGtt.
Es mi lett az eredmény? A nacionalizmus, elfojthatatlan és kirobban6
eréi ellenére is, az elért gydzelemmel sehol Eurdpaban nincs
megelégedve, de ugyanakkor érzi gyézelme veszélyes voltat is. Ma

mar latjuk, hogy a nacionalizmusnak sulyos és keserves arat kellett

% Uo. 249.

46



fizetnie a kivivott gydzelemért.« Majd kés6bb a cikkben Churchill
részletesen kifejti, hogy milyen alapveté tévedések rejlenek az
abszolut szuverenitas tanaira felépitett vilagrendben és cikkét igy
fejezi be: »Senki ne higgye, hogy a dolgoknak ilyen rendje tartésan
megmarad.« Churchill joslata pontosan bevalt. Sajnos azonban a
tizennyolcadik szazadi nacionalizmus eszméjének érzelmi biivkorébol
korunk allamférfiai még mindig képtelenek szabadulni. Egy
évtizeddel kés6bb ugyanaz a Winston Churchill, mint brit
miniszterelndk €s a totalitarianizmus ellen kiizd6 erdk felejthetetlen és
paratlan vezére, az abszolut nacionalizmus és dnrendelkezés elveit
fejtette ki, mint az egyetlen lehetséges alapvetést, amelyre az
elkovetkezd, 0j vilagrendet fel kell épiteni — ugyanazokat az elveket,
amelyeknek jovatehetetlen kudarcat olyan vilagosan felismerte tiz
évvel korabban.”?

Mindezt a szakirodalom is alatdmasztja. Victor Feske szerint
»a nemzet iranti kotelességtudat érzése, mely fontosabb, mint a
lojalitas egy parthoz vagy egy tarsadalmi osztadlyhoz, mindig is nagy
hatast gyakorolt Churchillre.”?” Reves végsd soron ugy latja, hogy a
modern tarsadalmak el6tt kétféle alternativa all: |, totalitarianus
rendszerek nemzetallami keretek kozott és nemzetkdzi szerzodésekkel
legalizalva, vagy demokracia az egyetemes jogra és torvényre,

valamint a vilagkormanyra alapozva.”?® Reves érvelésében a szuverén

26 Uo. 198-199.

27 Victor Feske: From Belloc to Churchill. Private Scholars, Public Culture and the
Crisis of British Liberalism 1900-1939. Chapel Hill 1996. 193.

28 Reves, E.: The Anatomy i. m. 262.
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nemzetallam az univerzalis kozj6 legfobb ellenségeként jelenik meg
¢s a szerz0 szerint ebben a tekintetben még a kommunista rendszerek
sem tettek semmit, hiszen nem bontottak le a nemzetallami kereteket.
Teljesen 1j alapokra kell tehat helyezni a nemzetkozi egyiittmitkodés
rendszerét, ahol ,,a kozOsség tagjainak szuverenitisa és az egymas
kozti tarsadalmi viszonyrendszert szabalyozd univerzalis jogrend
alkotjdk majd a demokratikus rendszer pillérjeit.”?® Reves ebben a
tekintetben Francis Bacon filozofiai okfejtését fogadta el, miszerint a
tudomanyos fejlédés — vagy barmiféle fejlodés — csakis ugy
kovetkezhet be, hogyha mindent 1j alapokra helyeziink. A régi
principiumokra alapozott 11j eszmék valdjaban csak korkoros mozgast,

egy helyben topogast, végsé soron kudarcot eredményeznek.*
Osszegzés

A The Anatomy of Peace els6 kiadasa 1945 jaliusaban keriilt az
olvasok kezébe, igy a szerzo csak a tovabbi kiadasokhoz csatolhatta
utdszoként az atomfegyverek bevetésével kapcsolatos gondolatait.!
Reves az atomfegyverek ligyét is érvként hasznalja a nemzetallamok
felszdmolasa érdekében. 1945 szeptemberében, egy Einsteinhez irott

levelében kiilon hangsulyozta, mekkora veszélyekkel jar, hogyha az

2 Uo. 275.

30 Bertrand Russel: A nyugati filozofia torténete. Bp. 1994. 453-456.

31 Az 1947-ben megjelent magyar kiadds mar tartalmazta az atomfegyverrdl szolo
utdiratot, Vilagkormany az elsé 1épés cimmel. Emery Reves: A béke anatomidja.
Kaldor Gyorgy Konyvkiadovallalat, Bp. 1947. 295-314.
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atomfegyverek nemzetallamok kezében lesznek.*> Ebben a
tekintetben kiemelte, hogy ezek a fegyverek nem oOnmagukban
veszélyesek, hanem azért, mert a nemzetallamok haborts célokra
kivanjak azokat felhasznalni: ,,Az Egyesiilt Allamokban senki sem fél
azoktol az atombombaktdl vagy rakétaktol, amelyeket az Egyesiilt
Allamokban, mint nemzetdllamnak a hatarain beliil gyartanak.
Hasonloképpen a Szovjetunidé egyetlen polgara sem fél olyan
atombombatol vagy mas ismeretlen pusztité fegyverektdl, amelyeket
a Szovjetunid szuverén nemzetallamanak a hatarain beliil allitanak
eld. De az Egyesiilt Allamok népe ugy érzi, hogy a Szovjetunio
tertiletén gyartott bombak esetleg, potencialisan veszedelmet
jelenthetnek szamukra és a szovjet nép is ugyanezt érzi az Egyesiilt
Allamokban eléallitott atombombakrol. Mit jelent ez? Azt jelenti,
hogy sem az atombomba és még a szazszor pusztitobb hatasu fegyver
sem jelent veszedelmet dnmagaban. A fegyverek csak akkor valnak
veszélyesekké, ha masik nemzetallam birtokaban vannak és nem a
magunkéban. Ebbdl tehat az kovetkezik, hogy a veszély végso forrasa
nem az atomerd felszabaditasa, hanem a szuverén nemzetallam. A
probléma ezért nem technikai, hanem tisztan politikai természetii.”®®

Nem csupan az atomhaborut kell tehat elkeriilni, hanem
mindenféle haborit és ez csakis a leend6 vilagkormany kezébe adott
szigoru fegyverkezési kontroll segitségével oldhato meg. Reves az

ENSZ Biztonsagi Tanacsat azonban erés nemzetallamok lobbi

32 Err6l bévebben: O. Nathan-H. Norden: Einstein on Peace. New York 1981. 337-
338.
33 Reves, E: The Anatomy i. m. 279.
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szervezetének tartotta, ahol az allando6 tagok érdekei szabjak meg a
nemzetkdzi egyiittmiikodés irdnyait: ,,Az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetének a vilagkormany torvényhozo és végrehajtd szervéveé
vald atszervezését egyenlore lehetetlenné teszi az ENSZ
alapokmanyéanak az a felfogasa, amely vilagosan megmutatkozik a
masodik fejezet kezdé mondataban: » Az Egyesiilt Nemzetek tagjai az
allamok.« Ennek a rendelkezésnek az értelmében az ENSZ
alkotmanya sokoldalu, multilateralis szerzodés. Ezt a tényt a széveg
semmiféle modositdsa nem valtoztathatja meg. Semmi sem segit
mindaddig, amig ennek a vilagintézménynek kozvetlen kapcsolata
nem lesz, nem az egyes dallamokkal, hanem a néppel, mint a
szuverenitas birtokaban levd kozosséggel.”**

A vilagkormany létrehozdsa nem végcél, hanem siirgetd
kényszer €s az otlet naivitasa lehet ugyan vita targya, de Reves szerint
sokkal nagyobb hiba lenne az, hogyha szamitasba sem vennénk ezt az
alternativat. Jellegzetesen churchilli érveléssel és példaval tdmasztja
ala allaspontjat: ,,Bizonyos allamférfiak ugy vélekednek, hogy biinds
dolog az oroszok és az angolszdsz vilag kozotti lehetséges habora
emlegetése. Ez megitélés kérdése. En Gigy hiszem, hogy az a biinds
dolog, hogyha nem besz¢liink err6l. Még soha senki sem mentette meg
egy beteg ember életét azzal, hogy visszautasitotta a diagndzis
felallitasat és a gyogyitast. A vilag népeinek vilagosan latniuk kell a
pusztulast hozo eréket. A kommunizmussal és a kapitalizmussal

ugyanugy semmire sem lehet jutni, mint az individualizmussal, vagy

34 Uo. 285.
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a kollektivizmussal. Az elszigetelten 1étezé szuverén allamok
elkertilhetetlen konfliktusba keriilnek egymassal. Beiiltethetiink egy
kommunistat a Fehér Hazba, vagy a legtisztabb jeffersoni
demokracidban hivét Oroszorszag ¢élére, a helyzet nem fog valtozni.
Semmiféle diploméaciai biivészmutatvany, csakis egy konszenzuson
alapul6 vilagkormany létrehozasa képes megakadalyozni az eljovendd
vilagkatasztrofat.”®

Vélhetéen a naivitas és az idealizalas vadjait kivédendo,
Reves munkajanak végén felsorolja a célok eléréséhez sziikséges
gyakorlati teenddket. Els6 1épésként az elképzelés koncepcidjanak, az
alapelvek és a doktrindk megfogalmazasara van sziikség, majd ezek
terjesztésére olyan modon, ahogyan a kereszténység, a demokracia €s
mas sikeres eszmék is elterjedtek. Miutan széleskori konszenzus
alakult ki, a demokratikusan kivalasztott vezeték delegalasara kertilhet
sor, akik a vildgkormdnyban és annak kiilonb6ozé szervezeteiben
miukddtetik az 1j nemzetkozi rendszert. Ebben a tekintetben rendkiviili
jelentdséget tulajdonitott az egyén miiveltségi szintje emelésének, az
oktatas fejlesztésének: ,,Az atomfegyver létrehozasara szant pénz és
eréfeszités két szazaléka elég lenne arra, hogy az embereknek
megtanitsuk, hogy milyen veszélyes a habort és hogyan teremthetd

meg az emberi tarsadalom békéje.”*®

35 Uo. 286.
3 Uo. 289.
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Az iskolai oktatds, a sajtdo, a konyvkiadas, az egyéni
kapcsolatrendszerek, a nemzetkézi élet mind-mind alkalmasak az
univerzalista eszmék terjesztésére, de Reves ebben a tekintetben is
idealista volt, mert gy hitte, hogy amennyiben a nemzetkozi
integraci6 eszméje legalabb két orszagban erére kap, az automatikus
folyamatokat indit be, melynek a végeredménye egy foderalista alapu
vilagkormanyzat lesz. Részben felismerve sajat naivitisat és a
valdsagos nemzetkozi viszonyok nehézségeit (a Szovjetunio 1945
utan  elzarkozott barmiféle Nyugatrol kiinduld integracios
elképzeléstol), a szerz6 hangsilyozza, hogy a kedvezétlen
korlilmények ellenére elszantnak és eltokéltnek kell lenni, legalabb
annyira, mint amennyire a haboru alatti antifasiszta koalicio vezetdi
voltak: ,,A béke megteremtése ¢érdekében legalabb olyan
perfekcionistaknak kell lenniink, mint F. D. Roosevelt, W. Churchill
és J. Sztlin voltak a haborts gyézelem kivivasaban. Ok nem ezt
mondtak: »Epitsiink néhany szaz harci repiilégépet, nyerjikk meg az
elsd iitkozetet, azutan érjiik be vele és varjunk.« Ehelyett azt hirdették
népeiknek, hogy a leheté legrévidebb id6 alatt, teljes, minden
ellenallast elsopro gyézelemre és az ellenség feltétlen megadasara van
sziikségiik. [...] Amikor a szOvetségesek el6 akartak allitani az
atombombat, nem  azzal kezdték, hogy  »lehetetlen,
»megvalosithatatlan« és nem azt mondtak, hogy »a nép még nem
késziilt fel ra«, hanem azt mondtak, hogy sziikségiik van az
atombombara és el6 kell allitani. Erre a perfekcionizmus igazi

szellemében Amerikaban egész varosok épiiltek, kétszazezer munkast
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allitottak munkaba, két milliard dollart koltottek az elokésziiletekre és
harom-négy év alatt végezték el fél évszazad munkajat. [...] A
»lehetetlen” valosagga lett és a ,megvalosithatatlan” felrobbant
Hirosima felett, hogy magaval hozza azt, amit a terv végrehajtoi

mindnyéjan Ohajtottak, a gyézelmet.”?’

EMERY REVES AND THE UTOPY OF THE FEDERALIST
WORLD GOVERMENT

Emery Reves (Révész Imre) was a Hungarian born (1904-
Bacsfoldvar-1981-Montreux) journalist, businessman and literary
agent and later on he became famous as literary agent of W. S.
Churchill. Reves and his company (Cooperation Press Service)
became the main European and overseas distributor of Churchill’s
articles on current world events until the death of the great British
statesman. From 1941 Reves worked in the USA where he
successfully managed to publish the war memoirs of Churchill. After
WWII he appeared as one of the most important business and personal
intimate of the former British premier. So began a profitable business
relationship that grew over time into personal friendship.

The career, activity and works of Reves are almost unknown
in Hungary although we have some personal letters and other sources
published in English. The study is focusing on the utopian ideas of

Reves as an autonomous thinker. He published two books on a would

%7 Uo. 291-292.
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be new world order and these works became credo of world federalists
(A Democratic Manifesto /1942/, The Anatomy of Peace /1945/).
Reves was appeared to be one of the founders of post WWII
international federalist movement and his idea on internationally
legitimized world government inspired politicians and decision
makers worldwide. The figure of Emery Reves became one of the the
idols of those thinkers who believe in the power of intenationally
accepted laws and regulations based on moral and federalist ground.
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BUSKU SzILVIA

A TORTENETTUDOMANY EGZISZTENCIALIS EREDETE A
JELENVALOLET TORTENETISEGEBOL

Bevezetés

A 20. szazad masodik felében a tudomanyos filozofia 1) helyzetet
kivant teremteni maganak, ugyanis az a pozitivista szemléletmod valt
elterjedtté, melynek alapelvéiil a pozitiv tapasztalatokbol, valos
tényekbdl valo kiindulas szolgalt. Az érdeklédés kozéppontjaba a
valdsag értelmezése, meghatarozasa (ami mérhetd, szamolhato,
tapasztalati tényeken alapulo), illetve a torténelemben pedig az
esemény, maga a torténés hozzaférhetdsége keriilt, azaz a racionalis
megkdzelités lett mérvado. Heidegger szerint ez a szemléletmod nem
az eredeti dolgokhoz vald visszatérés, hanem az athagyomanyozott
tendencidk tovabbértelmezése. Ugy véli —, még ha eltekint is attol,
hogy elegendd0 forrds van-e a mult torténettudomanyi
megjelenitéséhez — nyitva kell allnia a multhoz vezetd utnak a multba
vald torténettudomanyi visszatérés szamara. Ebbdl azutan lényeges
dolog kovetkezik, mégpedig az, hogy a vilagtorténeti megdrzitt
kéznéllévo emlék (irat, beszamold, maradvany) lehetséges anyag a
jelenvolt jelenvalolét konkrét feltarasa szaméra.! Ez nemcsak abban

nyilvanul meg, hogy ez mar el6feltételezi a jelenvolt jelenvaloléthez

! Martin Heidegger: 1ét és id6. Ford. Vajda Mihaly, Angyalosi Gergely, Bacso Béla,
Kardos Andrés, Orosz Istvan. Bp. 1989. 629.
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viszonyulo torténeti 1étet, hanem mindezek részeként Heidegger eljut
egy masik eredményhez is: a jelenvalolét torténetisége nem a jelenbdl
¢s a csak ma valosagosbol indul ki, hanem a torténészi feltaras a
jovobol jon létre.? Ugyanebbe a gondolatmenetbe kapcsolodik a
torténettudomany  targyanak  tematizaldsa, a  ténylegesen
tulajdonképpeni jelenvolt meghatarozasa, illetve a jelenval6lét — mint
torténeti — jovo és voltsag egységében jelenként 1étezd fejtegetése.
Eszerint a jelenvalolét torténeti modon 1étezik, léte kiterjed a mult és
a jovo felé, azaz szinte allanddéan multként és jovoként egzisztal, ahol
a jelen magaba foglalja a felhalmozott tapasztalatokbol allé multat és
a varakozasokban megtestesiilt jovot.

Heidegger mar fiatalkori el6adasai soran felhivja a figyelmet
arra, hogy ,ahelyett, hogy a torténelmet a tedria élettelenitd
fogalmisagaban értelmeznénk, vajon nem azt kellene-e megmutatni,
hogy az id8 folotti a tényleges-idobelibdl szarmazik — s miképp?”® Az
ember torténelemhez vald eredeti viszonyat a historizmus egyszeriien
megszakitja. Ezt a szoros kapcsolatot visszaallitani szandékozo
Heidegger alapvetéen nem a multat, hanem a jelent is torténelemként
kivanja megismertetni — olvashato Fehér M. Istvan Heidegger
nézeteirdl sz616 elgondolasaban. ,,Mar az 1923-as egyetemi eldadason
Heidegger annak a véleményének ad hangot, hogy [...] a torténeti

tudat, a torténelem és a filozofia elsddlegesen nem puszta kultarjavak,

2Uo. 631.

3 Fehér M. Istvan: Heidegger és Lukacs, Szaz év mérlege. In: Utak és tévutak. A
budapesti Heidegger konferencia eldadasai. Ford. Egyedi Andras, Farkas Janos
Laszl6, Zalan Péter. Szerk. Fehér M. Istvan. Bp. 1991. 93.
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melyek konyvekben hevernek kifejtve [...], hanem az ittlét médjai,
benne magéaban jarhato utak, amelyeken 6 maga taldlja [...], azaz
birtokba veszi magat [...].”* Ebben a vonatkozdsban Fehér M. azt
ismerteti, hogy a torténetiség heideggeri megkozelitésbdl az ember
alapvetd létmoddja, nem csupdn emberek, korszakok és helyzetek
valtozéasa, vagy az el6zdek jellemzdivel és fejlodéseivel foglalkozd
megismerés tudomanya.

Heidegger  vizsgalodasa  mindenekeldtt a  vulgaris
torténetfogalmak jellemzésén keresztiil olyan mozzanatokra iranyul,
amelyek Iényegesnek tekinthetdek a torténelemmel kapcsolatban. Ezt
kovetden vilagossa valik analitikdjaban az eredendden torténeti
magyarazata, s az ebbol kibontakozo6 id6iség értelmezése. A Lét és ido
err6l sz616 paragrafusainak alapvet6 célja tulajdonképp a torténetiség
alapszerkezetének feltarasa, illetve annak a perspektivanak a
kijelolése, ahonnan a jelenvalolét torténeti mivolta bels6
Osszefiiggésében megragadhatova valik. Ebben a folyamatban
Heidegger olyan fogalmi 0Osszefiiggéseket vazol fel, melyben a
jelenvalolét eredeti iddisége és az azon alapuld torténetiség keriil
elotérbe. Felfogasa olyan jelenségekre iranyul, melyek vizsgalata
sordn vilagossa valik a torténettudomany egzisztencialis eredetére
vonatkozod tézise, valamint a targyak torténetiségének kérdéskore is.
Megemlitend6 azonban az, hogy Wilhelm Dilthey munkéssagahoz és

egyben filozofiai torekvéséhez visszanyulva tekinti at a torténetiség

4 Fehér M. I.: Heidegger i. m. 91.
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problémdjanak kérdéskoreit, ennek okan mérfoldké lesz szamara
Dilthey torténelmi szellemi tarsadalomelmélete, melynek alapelve,
hogy a szellemi ¢let minden ponton torténeti, s aki ugy véli, hogy
maga az ember a torténelem alanya, aki masokkal valo egyiittélése
soran ¢€li torténelmi életét, ami e megértd kozosség alapjan mikodik.
Minden torténelmi cselekedet, ami a tarsadalomban valik ismertté,
azért érthetd, mert az individuum azt a kozosségben éli meg. A
probléma tulajdonképpen Dilthey elgondoldsdban — teszi kdzzé
Heidegger — az emberek egymastdl eltéré szellemi felfogasabol,
emocionalis attitlidjébdl tevodik Ossze és ezzel Osszefiiggésben az
individuumok kiilonb6z6 megértéseibdl szarmazdan is adodik. ,,A
természet tudomanyaiban az egyforma képezi az uralkodd
megismerési célt: a torténelmi vilagon belil a kiilonds
megvaldsulasokrol van sz6 egészen az individuumig. E kiilonds
megvaldsulasok  1étrajan nem lefelé  ereszkediink, hanem
felemelkediink. A torténelem ¢élete a sajatosnak elérehaladd
elmélyiilésében van. Ebben van az egyforma és az individualis
birodalma kozti eleven kapcsolat. Nem az Onmagaban véve
szinguléris, hanem ez a kapcsolat uralkodik benne.”

Az emberre iranyuld vizsgalddasai kdzben Dilthey ramutat
arra, hogy nem egyénenkénti, hanem kollektiv megértésrdl van szo.
Dilthey megjelend irasai a torténelem problémajanak attekintésérol

tehat jo kiindulopontként szolgdlnak Heidegger torténetiségrol

5 Wilhelm Dilthey: A torténelmi vilag felépitése a szellemtudoményokban. Ford.
Erdélyi Agnes. Szerk. Berényi Gabor. Bp. 2004. 252.
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alkotott véleményéhez: ,,Minthogy azonban a torténeti tudomanyok
alapfogalmai [...] egzisztenciafogalmak, ezért a szellemtudomanyok
elmélete eldfeltételezi a jelenvalolét torténetiségének tematikusan
egzisztencialis interpretaciojat.”® — ugyanis Dilthey az 6t koriilvevd
akkori  filozéfidnak  tett  eleget, azaz  természet-, ¢és
szellemtudomanyokkal valé foglalatossdga miatt un. életfilozofiat
teremtett meg.” (Lelki Osszefliggéseket, belsd tapasztalatokat,
pszichologiai mérvii struktira-osszefliggéseket targyal.)

Ebbdl kiindulva tanulmanyomban el6szor Heidegger azon
gondolataival szeretnék foglalkozni, amelyek a torténetiség altala
vazolt eszméjével kapcsolatosak, ezt a kérdéskort 1ényegében a korai
fomi vonatkozo fejezetére (Lét és idd §72-77) irdnyuld szisztematikus
vizsgalddas révén igyekszem attekinteni, majd a jelenvalolét eredeti
torténetiségének alapszerkezetét igyekszem rekonstrudlni. A
legkdzelebbi cél az, hogy kiindulopontot taldljunk a torténelem
1ényegét illeté eredendd kérdés, vagyis a torténetiség egzisztencialis
konstrukcidja szamara. Ezt a pontot az fogja kijeldlni, ami eredendéen

torténeti.”® Alapkérdés tehat, mi az, ami eredend6en torténeti?

6 Heidegger, M.: Lét és id6. i. m. 634.

7 Eletem munkdjanak nagy részét egy olyan altalanos érvényii tudoménynak
szenteltem, melynek szilard alapot és egy egészhez fiiz6d6 bels6 Osszefliggést kellene
teremtenie a szellemtudomanyok szamara.” (Wilhelm Dilthey levele Edmund
Husserlhez, 1911. jan. 29. In: Dilthey, W.: A torténelmi i. m. 303.)

8 Heidegger, M.: Lét és id6. i. m. 608.
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A ,,torténelem” és a ,torténeti” fogalmak ismertetése

A Lét és idében Heidegger elsésorban magat a torténelem (Historie)
kifejezést értelmezi, melyet tobbértelmiisége miatt négy rovid részben
targyal. Els6ként a hétkdznapi értelemben vett torténelem jelentésével
foglalkozik, mellyel azoknak a multbeli eseményeknek az
Osszességére utal, amelyeket az emberiség multjarol sz616 tudomany
felolel. Masodik részben az elmult (Mergangen) kifejezést értelmezi,
mely két iranyultsagu, elsoként a jelenhez képest a mar idejét mult
dolgokkal kapcsolatosan vazol fel, masodsorban pedig egy jelenleg is
fennmaradt multbéli targyat (antik gorog templom romjai) emliti meg.
Mindkét értelmezéssel a vulgaris torténelemfelfogast szemlélteti,
amde a harmadik részben ezektdl eltéré elgondolasa olvashato: ,,Egy
masik értelmezésben a torténelem nem az elmult értelmében, hanem a
beldle valod szdrmazds értelmében jelenti a maltat.”™

Ezzel a fordulattal jut arra az eredményre, hogy a torténelem
egyuttal a jelent, a multat és a jovot egyiittesen meghatarozo folyamat,
ami események 0sszefliggésében vizsgalhato, de nem csak az elmult,
a mar nem jelenlévo dolgok ismeretében: ,,Aminek torténelme van, az
a levés dsszefiiggésében 411,710

Az id6ben valdé folyamatos mozgasbdl kovetkezéen a
negyedik részben a torténelmet — mely egy Ujabb fordulat — a

természettdl megkiilonboztetve olyan 1étezoként allapitja meg, mely

helyet ad a tarsadalomnak. ,,A torténelem tovabba annak a l1étezének

9 Uo. 609.
10 Uo.
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az egészét jelenti, amely az id6ben valtozik, éspedig ellentétben a
természettel, mely szintén az idében mozog, az ember, az emberi
kotelékek és az emberi kultira valtozasait és torténelmi sorsat.”*
Rovid vizsgalata végén ramutat a jelenvaldlét belevetettségével
(Geworfenheit)? egyiitt jaro oroklott lehetdségekre: ,Es végiil
torténetinek szamit az athagyomanyozott mint olyan, akar a
torténettudomany  Utjan  ismerjik meg, akidr a maga
magatolértetddoségében vessziik at, mikdzben szarmazasa rejtve
marad.”*3

A négy torténelem-jelentést Osszességében mérlegelve
elmondhatd, hogy mindegyikilk immanensen sziikségszerii
kapcsolatban all az emberrel. De vajon mit ért Heidegger azon a
kijelentésén, hogy az athagyomanyozott, mint olyan torténeti? Arrél
van ugyanis sz0, hogy a jelenval6lét — masokkal vald egyiittélése
soran, mely a vildgra van utalva — mindenki altal nyilvanval6 k6zos
megértésben €l atlagos mindennapisagaban, igy torténése masokkal
koherensen kozos torténés. Ebben az egyiittélésben Heidegger az
akarkit (das Man) jellemzi, ahogyan megtartja és megszilarditja a
maga nyakas uralmat a mindennapi kozos 1étben, aki egy olyan

egzisztencialé, amely a jelenvalolét szerkezetéhez tartozik: ,,A

1 Uo.

12 A jelenvaldlétnek ezt a honnan-jaban és hova-jaban elleplezett, de dSnmagiban
annal leplezetlenebbiil feltarult Iétjellemzdjét, ezt a hogy egyaltalan van-t nevezziik e
1étez6 sajat jelenvalosagaba valo belevetettségének, mégpedig gy, hogy ez a 1étezd
mint vildgban-benne-1ét a jelenvalosag. A belevetettség kifejezés a kiszolgaltatottsag
fakticitasara utal.” Uo. 271.

13 Uo. 609-610.
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mindennapi jelenvalolét Onmagaja az akdrki-6nmaga, amelyet
megkiilonboztetink a  tulajdonképpeni, azaz magunk altal
megragadott Onmagadt6l.”** Az akarki Heidegger szerint egy lathato,
eredendd fenomén és a megszokasok illetve a tarsadalmi szempontok
szerint ¢l, azaz a senki, akinek a jelenvaldlét mindenkor kiszolgaltatja
magat az egymaskoztlétben. A jelenvalolét ki van szolgaltatva nem-
tulajdonképpeni  Onmaganak (akarki-onmaga) a vildgba-vald
belevetettsége miatt, aki a mar fentebb emlitett kozosség altal
(hagyomanyos felfogas) érti meg magat. Ebben a hétkdznapi
létmodban, azaz a nem-tulajdonképpeniség (Uneigentlichkeit)'®
moduszaban, - illetve ebbdl folyamatosan  kilépve
tulajdonképpeniségébe és ide visszatérve — egzisztal a jelenvalolét. Az
ember masokhoz valo tartozasanal fogva abbol érti meg Snmagat, amit
az Ot koriilvevd vilagban masokkal egyiittesen tapasztal. A nem-
tulajdonképpeniségbe, az atlagos mindennapokba beleveszettek
szamara a szarmazas, az eredet kideritése tehat rejtve marad. Ez
viszont nem felel meg a Heidegger altal elgondolt autentikus
torténetiségnek, nem egyenlé azzal, ami valojaban torténeti. ,,A
torténelem torténése vajon élményfolyamok izolalt lefolyasa volna az

egyes szubjektumokban?”1® — teszi fol a kérdést. Hogy tulajdonképpen

14 Uo. 262.

15 A tulajdonképpeniség és nem-tulajdonképpeniség 1étmodjai — e kifejezéseket
szigoru értelemben terminusokként hasznaljuk — azon alapulnak, hogy a jelenvalolétet
altalaban a mindenkori enyémvaldsag hatarozza meg.” Uo. 141.

16 Uo. 621.
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mi alapvetden torténeti, az tovabbi bizonyitasokkal egyiittesen
vizsgalando.

Nyilvanvald, hogy a torténelemnek kiilonb6zo felfogasai
lehetségesek, viszont a  hagyomanyos  értelemben  vett
torténelemelemzéssel szemben (a torténelem az emberiség multjanak
ismerete, amely a mult temporalis valosagan alapul és ennek
rendszerbefoglalasaval a torténettudomany foglalkozik) Heidegger a
létezés torténetisegét szandékozik megmutatni. Ettél eltéréen
nyilvanvaldéan tobbféle torténelemfelfogas létezik. Collingwood
torténetirasa kapcsan példaul az sziirhetd le, hogy csak a torténész
kutatobmunkaja és az altala vizsgalt multbéli események sorozata
egyiittesen nevezhetd torténelemnek: , A torténelem tehat az, hogy
hiszilink valaki masnak, amikor azt mondja, hogy emlékszik valamire.
Aki hisz, az a torténész; akinek pedig hisz, azt az 6 tekintéllyel bird
forrdsanak nevezziik.”*’

A torténész tehat a rendelkezésére allo forrasokbol alkot egy
véleményt a tudomany sziikséges feltételinek valo megfeleléssel, majd
azt sajat ismereteire tdmaszkodva bizonyitja és kozreadja. Ez a
torténeti érvelés a multtal foglalkozik, azzal, hogy idérendi sorrendben
mit vitt végbe éltében az ember. Hogy ez igy van, azt az is mutatja,
hogy kizarolag a torténész altal értelmezett leirasok alapjan
gondolhaté el az ember torténetisége. Ettdl eltéréen Heidegger a
torténelemrol szOolo vizsgalata kdzben bemutat egy rendkiviil fontos

megkiilonboztetd fogalmat a lér (Sein) fogalmat. A 1ét, a 1étmegértés

7 Robin G. Collingwood: A torténelem eszméje. Ford. Orthmayr Imre. Bp. 1987. 297.
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¢és a létezd meghatarozasa Heideggernél kitilintetettséget kap, sot az
ezekre valo kérdésfeltevés tisztazasra szorul, ugyanis attekinthetové
kell azokat tenni ahhoz, hogy rendelkezésre alljon a 1ét értelmének
valamelyest explicit fogalma. ,,[...] das Sein ist nicht das Seiende.”*®
A 1ét nem maga a 1étezd, mint Isten, vagy valami legfelsébb hatalom,
nem foghato fol létezOként, annal sokkal tovabb mutat — allitja
Heidegger. S mivel a 1ét értelme homalyba burkolozik, ezért sziikséges
az annak értelmére iranyul6 kérdésfeltevés. A 1ét értelmére vonatkozo
kérdés kérdezdje pedig természetesen maga a jelenval6lét, aki a be-,
ratekintés 1étmoduszaval®® rendelkezik. Ez a betekintés, egy vilagos
tekintet (Sicht), ami Heideggernél a latdsra, mint a 1ét
megkdzelitésmodjara  vonatkozik,  jeldli  tulajdonképp a
120,

megvilagitottsdgot™, azaz heideggeri értelmezéssel a jelenvalolét

feltarultsagat.

tovabbi meghatarozasok ismertetésére szoritkozom: ,,Hogy alapjaban
véve az emberi jelenvaldlét a torténelem elsddleges szubjektuma, ezt
senki sem tagadja, és az emlitett vulgaris torténelemfogalom ezt elég
vildgosan megmondja.”* Ezzel a kijelentésével Heidegger valdjaban

kijeldli, hogy a jelenval6lét torténeti, de fel is veti azt a kérdést, hogy

18 [...] a Lét nem maga a Létez8.” Martin Heidegger: Der Anfang der
Abendlandischen Philosophie, Auslegung des Anaximander und Parmenides. In:
Gesamtausgabe II. Abteilung. Vorlesungen 1919-1944, Band 35. Frankfurt am Main
2012. 32.

19 A megértés a maga kivetiilés-jellegében egzisztencialisan az, amit mi a jelenvaldlét
tekintetének neveziink.” Heidegger, M.: Lét és id6. i. m. 286.

2 Uo.

21 Uo. 613.
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a torténetiség hogyan és milyen 0sszefliggésben tartozik hozza. Ehhez
kapcsolodoan elsdként a targyak torténetiségének szerkezetét mutatja

be, mégpedig abban a tekintetben, hogy azok vajon mit6l torténetiek.

Az elsédlegesen és a masodlagosan vett torténetiség

Amit els6dlegesen torténetinek vél megallapitani Heidegger, az maga
a jelenvaldlét. Masodlagosan torténetinek pedig azokat a létezdket
gondolja el, melyek az ember utjaba keriilnek élete soran, mint példaul
a kézhezalld (Zuhandenes) eszkdzok, és magat a természetet is, tehat
minden nem-emberi 1étez6t, melyek a vilaghoz vald kapcsolodasuk
miatt vilagtorténetiek. Heidegger elsdsorban a masodlagos torténeti
1étezok feldl kezdi vizsgalddasat, azaz azt a specidlis mult-jellegét
mutatja be az eszkdznek, amely torténetivé tudja azt tenni. Allaspontja
az, hogy azért torténeti egy eszkdz, mert ahhoz a vilaghoz tartozo,
melyben keletkezett, s nem azért, mert idében mar elavult, elkopott.
Bizony léteznek olyan targyak, melyek a mai napig hasznalatban
vannak, pedig mar tobb szaz évesek. Ezzel a vilag elmulasara iranyitja
a figyelmet, illetve a még mai napig fennallo régiségekkel
kapcsolatosan arra, hogy azok valamikor valakihez tartoztak: ,,A még
kéznéllevé és mégis valahogyan elmult, a torténelemhez tartozd
eszkOz fenti vazlatos elemzésébdl vilagossa valik, hogy az eftéle

létezd csak vilaghoztartozosaga folytan torténeti.”??

2Uo. 612.
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Az eszkdz — amelyik mai napig létezd és hasznalhato —
onmagaban nem lehet torténeti, hiszen még nem mult el a léte, de az a
vilag, amikor az eszkodz keletkezett és azok az emberek, akik akkor
hasznaltak, méar nem élnek, mara megvaltozott. igy megfogalmazodik
az az elgondolés, hogy valdjaban akkor torténeti egy eszkdz, ha az
ember ¢letében, ahhoz a vilaghoz kapcsoldodoan 1étezik; a mai napig
fennmaradt régiségek kizarélag az ember multjatol fiiggden lehetnek
torténetiek: ,,A még kéznéllevo régiségeknek azon az alapon van mult-
¢s torténelemjellegiik, hogy eszkozszerlien hozzatartoznak egy
jelenvolt jelenvalolét volt vilagahoz, és ebbdl szarmaznak.”?®

A masodlagosan torténeti eszkdz, mint ahogyan a fentiekbol
kidertilt, kizarolag azért bir torténeti jelleggel, mert a vildghoz vald
sziikségszeri kapcsolata fennall olyan modon, hogy az ember
létmodjaban van. Az eszkdz masodlagosnak vett torténeti jellege
azonban felvetette azt a tovabbi lehetdséget, hogy joval tagabb
terjedelemben Heidegger megkezdje analizisét az elsddlegesen
torténetinek nevezett jelenvaldlét feldl is, melyet vilagra vald utaltsaga
felol kozelit meg. A jelenvaldlét mas individuumokkal egyiitt
hétkdznapian — alapstrukturgja a gond (Sorge)?* — a vilagban-benne-
1ét (In der Welt sein)® 1étmodjan van, azaz e vilaghoz viszonyul6 1éte

alapvetéen a gondoskodas (Besorgen) a dolgok elintézése,

3 Uo.

2 Mivel a vilagban-benne-1ét 1ényegszeriien gond, ezért tudtuk a kordbbi elemzések
soran a kézhezallohoz kotott 1étet mint gondoskodast, a vilagon beliil utunkba keriilé
masokkal vald egyiittes jelenvaldlétet mint gondozast megragadni.” Uo. 350.

% Uo. 156.
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rendbetétele, megszerzése, illetve a tobbi 1étezd gondozésa
(Fiirsorge)®. A jelenvalolét 1étét — a gondstrukturabol meghatérozvan:
»A valamihez kotott 1ét gondoskodas, mivel azt mint a benne-1ét

modjat, alapstruktiraja, a gond hatdrozza meg.”?’

— mint elsédlegesen
torténetit megnevezve ugyanakkor felveti azt a kérdést, amit mar a
dolgozatom elején is feltettem, hogy mi szamit alapvetéen
torténetinek? Ennek megvalaszolasahoz azonban tovabbi fogalmak
vizsgalata sziikséges.

A kovetkezd egység ennek az Osszefiiggésnek néhany
részletét targyalja, tobbek kozt érintve a jelenvalolét iddiségének
témajat. (Ezt Heidegger szerint az autentikus emberi tapasztalatok

mutatjak meg leginkabb, ugyanis ezek a tapasztalatok a jelenvalolét

autentikus egzisztalasat fedik fel.)

Az iddiség végessége

Heidegger titokzatosnak tiind kijelentése, mely szerint az ittlét
torténetiségenek rejtett alapja nem mas, mint az autentikus halal felé
valo lét a jelenvaldlét alapvetd mozgas-Osszefiiggéseire utal. Az
ember létében halala tulajdonképpen egy olyan lehetdség, amivel
mindig szamolnia kell, ¢és hozza tartozik vilagba valo
belevetettségéhez, azaz nem térhet ki eldle. Viszont ha a jelenvalolét

ugy viszonyul a halalhoz, mint 1ét-lehetoséghez, és nem ugy, hogy

% Az egymasért-, egymas-ellen-, egymads-nélkiil-1ét, az egymas mellett elmenés, az
egymassal-semmit-sem-kezdés a gondozas lehetséges modjai.” Uo. 251.
27 Uo. 350.
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nem vesz rola tudomadst, és tologatja maga eldtt folyamatosan annak
tudatat, akkor ez a 1ét a lehetdségbe valo elérefutasként gondolhato el.
»Az elorefutas nem mas, mint a legsajatabb, legvégsd lenni-tudas
megértésének lehetdsége, vagyis a tulajdonképpeni egzisztencia
lehetésége.”?® Azaz a jelenvalolét léte akkor autentikus, ha benne tud
maradni ebben az eldrefelé-tudatban, ugyanis ez megmutatja szamara,
hogy miként is van a vilagban. Ugyanakkor a halal igaznak-tartasa a
jelenvalolét szamara (minthogy csak az 6vé) a legeredendébb
bizonyossag, mert ez a vilagban élésének bizonyossaga. Ennek
tudatdban szétszortsagabol Osszeszedetten a jelenvalolét ezaltal
egyetlen autentikus lehetdségével valo taldlkozasdban sajat jovojében
1étez6, olyan forman, hogy léte nem az idében keresendd, hanem 6
maga az id6%°. ,,A kérdés, mi az id6, figyelmiinket az ittlétre
iranyitotta, amennyiben ittléten (Dasein) azt a létezdt értjiik a maga
1étében, amelyet emberi életként ismeriink; erre a létezdre 1étének
mindenkorisagaban (Jeweiligkeit); a létezére, amely mi magunk
mindannyian vagyunk, amelyre mindegyikiink az alapvetd
kijelentésben gondol: Vagyok.”®® Tehat a jelenvalolét szamara az
id6iség adja meg azt a létlehetéséget, hogy autentikus moédon az
elérefutasban tartdozkodhasson, vagy inautentikus 1étmddjaban (az

idével szamolva, napjait kitltve unalmas dolgokkal) maradjon. Az

8 Uo. 447.

2 Martin Heidegger: Az id6 fogalma. A marburgi teoldgia szak tanarai és hallgatoi
el6tt tartott eldadas (1924). Ford. Fehér M. Istvan. In: Az id6 fogalma, A német
egyetem Onmegnyilatkozasa, A rektoratus 1933/34. Bp. 1992. 41.

%0 Uo. 33.
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egész torténést nevezi iddinek Heidegger, azaz az egész mozgast, ami
tulajdonképpen az ember torténetisége. Kant szamara példaul az
ismeretek alapvetéen kétfélék: torténetick (melyeket pusztan
tapasztalatbol szerziink), vagy észismeretek (amelyeket elvekbdl,
meghatarozott alaptételekbdl meritiink). Kant gy gondolja, hogy az
¢észismeretek szemben allnak a torténeti ismeretekkel. A multat
ilyenforman (racionalisan) nem is lehet megérteni — legfeljebb csak
torténetileg — miszerint a jelenhez immar semmi kdze. Heidegger
viszont azt javasolja, hogy ha az emberi 1ét alapvetd jellemzdje a
torténetiség €s a végesség, akkor tegyiink egyszer kisérletet arra, hogy
azt a maga pozitivitasaban ragadjuk meg, hasznaljuk ki az elényeit, az
altala kinalt lehetdségeket. Torténetiséglink a megértést nemhogy nem
akadalyozza, hanem inkabb lehetévé teszi. A torténelembdl nem
kilépni, hanem megfelel6képpen belehelyezkedni kell. A torténelem
esetében példaul ez azt jelenti, hogy minden egyes torténésznél egy
bizonyos kérdésfeltevés, egy bizonyos perspektiva valik iranyadova.
A kérdésfeltevés nem elbitélet, ha a torténész tudataban van annak,
hogy kérdése, amely a jelenséget, illetve a szoveget egy bizonyos
perspektivabol kérdezi, ebben az értelemben egyoldali. Ezen a
vonalon halad tovabb Bultmann is - a collingwoodi
torténelemfelfogassal szemben —, aki Heideggerhez hasonléan az
emberiség felol kozeliti meg a torténetiséget: ,,A torténész nem
lathatja a torténelmet semleges, torténelmen kiviili nézépontbol.

Torténelemlatisa maga is térténelmi esemény.”3!

31 Rudolf Bultmann: Torténelem és eszkatoldgia. Ford. Banki Dezs6. Bp.1994. 159.
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Bultmann ugy véli, hogy az embernek van torténetisége, a
torténelem haladasa az ember dontésének hataskdrében van: ,,Innen
kiindulva kell megérteni a torténelem egységet is. Ez az egység nem
az események ok-okozati kapcsolataiban all, és nem is egy logikai
szlikségszeriiséggel eldrehaladd fejlédésben; a torténelmi haladas
ugyanis az emberek feleldsségének, az egyes emberek dontéseinek a
szférajaba tartozik. Ebben, a multtal és a jovovel szemben egyarant
fennall6 felelésségben rejlik a torténelem egységének alapja.”?

Tényként kozli, hogy a torténelemmel valo foglalkozas eleve
abbol ered, hogy az ember maga torténeti. A torténetiség ebbdl a
szemszOgbol megvildgitva nem mas, mint az, amit az ember atél, a
torténelem valds alanya pedig maga az ember. Két modon is probalja
hangstlyozni az emberiség egységét. Egyik allaspontja az, hogy a
jelenben szabad dontéseit meghozo tarsadalom a torténelem
folyamatat a haladas utjaként értelmezi, s masodsorban az emberi
akarat ennek aktiv részese, mégpedig oly modon, hogy a multat a
jovovel folyamatosan Osszekapcsolva a torténelem egységét alkotja.
Collingwood szerint viszont a torténetirasnak a multbeli tapasztalatok
ujraélésének kellene szolnia. Alapkérdése, hogy a torténész hogyan
ismerheti meg a multat? Mivel ez az ismeret sohasem lehet empirikus,
igy sohasem lehet teljesen pontos és tényszerii, egy olyan modszert
kell alkalmazni, ami azért pontosabb, mintha minden rank maradt
irasbeli forrast tényszeriien elfogadnank. Collingwood gy véli, hogy

a torténelemben nincs dolgunk magyarazatokkal, hiszen a

32 Uo
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torténésznek a cselekvok motivumainak feltarasan, a cselekvések
belsd oldalat alkotd gondolatok ujragondolasan, illetve a cselekvés
adott cselekvésként valo leirasan tul nincs mit tennie.

A fentiekben roviden emlitett Bultmann és Collingwood
egymastol eltérd torténelemfilozofiai nézépontja azért hangstlyos,
mert  killonbségeik olyannyira alapvetdek, hogy mar-mar
gyokereikben elvalnak egymastol. A collingwoodi felfogas szerinti
torténetiras  teljesen  elhatarolodik  Bultmann  individuumra
Osszpontositd megkdzelitésétdl. Ezektdl viszont mindenképp mas
természeti Heidegger torténetiségrol valdo elmélkedése, kinél
lathatova valt, hogy a torténetiség azért kapcsolodik tulajdonképp a
jelenvalolét torténelméhez, merthogy 1étét a torténetiség konstitualja.
Vilagosan lathatova valt az is, hogy a torténelem meghatarozasanak
sulypontja az ember egzisztencidjanak torténésében rejlik. Heidegger
a 1ét értelmére feltett kérdésével — annak ujragondolasaval — az eddig
uralkodo filozofiai hagyomany altal elgondolt 1ét fogalmat kivanta
Ujra megkdzeliteni. Maga a 1étkérdés ujrafeltevése azért sziikségszerii
véleménye szerint, mert a filozofia, a tovabbi diszciplindk, a
mindennapi élet, illetve az emberi viszonyulas és tevékenység is
létmegértésben torténik. E szerint a filozofiai tradicid (a 1ét fogalma
magatol értetdd0) atgondolasa alapvetd, hiszen a 1étkérdés
hattérbeszoritasaval, vagy épp elhanyagolhatdsagaval a tényleges
megismerés, az Onismeret nem torténik meg. A 1étmegértés tehat
elvalaszthatatlan a jelenvaloléttol - mint annak

alapmeghatarozottsaga —, illetve a jelenvalolét 1étre vald nyitottsaga
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alkalmas tulajdonképpen arra, hogy annak vizsgalataval a 1étkérdés

ujra atgondolhato6 legyen.

THE EXISTENTIAL ORIGIN OF HISTORICISM FROM THE
TEMPORALITY OF DASEIN

Temporality is the basic way of living of human beings, and not only
the change of eras, as well as the cognitive science examining the
features and development of them. History is a process that determines
the present, the past and the future collectively, and it should be
examined in the interrelation of events, not only by regarding past
events that are not present anymore.

This essay confines itself to delineate the Heideggerian
concepts of history and temporality more precisely to reconstruct the
basic structure of the Dasein’s authentic temporality. In connection
with it, the objects’ structure of temporality is going to be introduced,
namely by investigating what makes it temporal and the Heideggerian
interpretation of the difference between the primary and the secondary

temporal Beings.
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MESTER BELA

A MAGYAR FILOZOFIATORTENET-iRAS MULTJA ES
JOVOJE

A magyar filozofia torténetének Onallo elbeszélésként vald
megkonstrudldsa az elsd, tudomanyos szempontbol is komolyan
vehetd vallalkozastol, Almasi Balogh Pal dijnyertes akadémiai
palyamunkajatol! kezdve Erdélyi Janos nagy hatdsu és nagy ivii, bar
torzoban maradt, el8szor 1865-1867-ben megjelent munkajan?
keresztiil egészen a kozelmiltbeli kisérletekig a kulturalis
nemzetépités reformkorban gyodkerezd programjanak az 6rokdse. A
mabol visszatekintve ugy tiinik, hogy a magyar filozofiatorténet
szemléletmodjat részint a 19. szazad irodalomtudomanyabdl, részint
torténettudomanyabol vette, és bizonyos elemeiben akkor is
megtartotta, amikor el6bbiek mar régen mas elgondolasokat kovettek.
Ez a leiras a magyar filozofiatorténet-iras Gjabb korszakaira jol illik,
am éppen a 19. szazadi kezdetek vizsgalatanal nem feledkezhetiink
meg arrol, hogy a ma a filozofiatorténeti narrativumok mintéinak tiing
torténeti diszciplinak, mint szaktudomanyok a filozoéfiatorténet-irassal

parhuzamosan, azzal kolcsOnhatasban alakultak ki, legalabbis a

Y Almasi Balogh Pal: Felelete ezen kérdésre: Tudomanyos mivelddésiink torténete
idészakonként mit terjeszt elénkbe a’ philosophia allapotja irant; és tekintvén a’
philosophiat, miben ’s mi okra nézve vagyunk hatrabb némely nemzeteknél? Buda
1835.

2 Erdélyi Janos: A bolesészet Magyarorszagon. In: US: Filozofiai és esztétikai irasok.
Bp. 1981. 197-295.
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magyar miivelddéstorténetben. (A magyar szemléletet is alapvetden
befolyasold nemzetkozi szintéren raadasul a filozofiatorténet, mint
szaktudomany joval hamarabb jelenik meg, mint akar az
irodalomtorténet, akar a torténettudomany. Az utobbi kettérdl itt
szigoruan csupan szaktudomanyként beszélek, megkiilonbdztetve a
torténetirastol és az irodalomesztétikai fejtegetések illusztracioiként
mar korabban is szérvanyosan megjelend torténeti attekintésektol.)

A kovetkezokben arra teszek kisérletet, hogy folvazoljam azt
a kutatasi programot, amely azzal kecsegtet, hogy a filozofiatorténet
nemzeti elbeszélését 1) kontextusba helyezze mind az eurodpai
filozofia torténetében, mind a kulturdlis nemzetépités programjanak
torténetén, a nacionalizmus-kutatdsokon belil. A foltarando qj
kontextusok hatassal lehetnek mind a részleteiben sohasem
formalizalt, am latensen mindig is 1étez0 magyar filozo6fiai kanon
szerkezetére, mind filozo6fiatorténetiink periodizaciojara. Az els6
részben attekintem a magyar filoz6fiatorténet-irds fontosabb
kisérleteit az atfogd narrativum megalkotasara Almasi Balogh Pal
munkajatol kezdve Erdélyi Janos munkdjan keresztiil a 20. szézadi
attekintésekig, illetve az ezredfordulon megjelent leghjabb
Osszefoglalasokig, a vizsgalatban arra Gsszpontositva, hogy hogyan
oldja meg a filozofiatérténész a nemzeti miivelodéstorténet és az
egyetemes filozofiatorténet elbeszéléseinek az Osszeillesztését. A
masodik részben sorra veszem a magyar filozofia torténetirasaban
meghonosodott modszereket és szemléletmodokat, és az ebbdl

kovetkezé néhany jellemzd, &m félrevezetd értékelési és interpretacios
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eljarast. Ezen beliil elsésorban a nemzetk6zi szakmai kdzvélemény
szamara is jelentosnek szamito (multbeli) teljesitmény, iranyzat vagy
szerz6 felmutatasanak, kiemelésének a kényszerébol, illetve a
mereven értelmezett hatastorténeti keret alkalmazasabol eredo tipikus
hibakat, félreértelmezéseket elemzem. [rasom harmadik, befejezd
részében a mar taglalt modszerekkel szemben olyan filozofiatorténet-
iras lehetéségét vazolom f6l, amely megtartja a nemzeti
mivelddéstorténeti keretet, ugyanakkor a magyar filozofia torténetét
beallitia a kelet-kdzép-europai Gsszehasonlitdo  filozofiatorténet
Osszefiiggésrendszerébe is. Ezzel lazitja a hagyomanyos, egyoldala
recepciotorténeti megkozelitést a filozofia egyetemes torténetéhez
vald viszony tekintetében; végsd soron pedig magat az egyetemes
filozofiatorténetet is kiigazithatja, néhany ponton tényszeriien is; am
lényegesebb, hogy akar szemléletében is modosithatja. A modszertani
megujulas nem johet 1étre anélkiil, hogy Gjra ne gondoljuk a magyar
filozofiatorténet-iras viszonyat mas torténeti jellegli szaktudomanyok
hazai targya kutatasaival. Természetesen ismét els6sorban a
torténettudomany és az irodalomtorténet némely mai torekvéséhez

valo viszonyt kell gjragondolnunk.

Nemzeti és egyetemes elbeszélés a magyar filozéfiatorténet-
irasban a kezdetekto6l napjainkig

Néhany korai kezdeményezést kovetden az elsé komolyabb kisérlet a

magyar filozofiai hagyomany egységes elbeszélésként vald
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megjelenitésére Alméasi Balogh Pal munkaja (1835).3 Az iras
intézményesen megfogalmazott elvarasra igyekszik valaszt adni,
lévén a Magyar Tudos Tarsasag felhivasara beadott (dijnyertes)
palyamii. Erdekes megfigyelni, hogy a magyar filozofianak mint a
nemzeti miivelddési program részének a megformulazasat mar ekkor
szinte probléma nélkiil azonosnak tekintik a hazai filozofiai
hagyomany narrativumanak megalkotasaval. (A masik alternativaban,
amelyet tobb kelet-kozép-eurdpai szomszédos kultira is kovetett, a
jovOorientalt tervezetek, avagy a jovoben a nemzeti szellemnek
megfeleld filoz6fidk megalkotasara vonatkozo vizidk forméjaban
jelenik meg az adott nemzet filozofiaja.)

Almasi Balogh elé a Tuddés Tarsasdg palyakérdésének
megfogalmazasa harom megoldand6 problémat allitott. Eldszor is,
mivel a magyar filozéfia torténeti alapozast helyzetleirasat varta a
kiir6 a palyazoktol, az addig egyetemes elbeszélésként felfogott
filozofiatorténetet bizonyos mértékig fol kellett tordelnie nemzeti
szempontok szerint, hogy az egyes korszakokban példaul olasz—
magyar, német—-magyar stb. Osszehasonlitasokat tudjon tenni. A
nemzeti szempont a jelen felé haladva egyre erésebb, olyannyira, hogy
a kézirat leadasat kozvetlenill megel6z6 évekrdl szolvan mar a (francia
nyelvil) belga filozofia is megjelenik, mint ©nalld entitas.* A
kimondatlan eléfeltevés szerint, ha emlitésre méltd 01j eurdpai allam

jon létre, akkor annak kell, hogy sajat kultaraja, és azon beliil

3 Almasi Balogh P.: Felelete ezen kérdésre i. m.
4 Uo. 98-99.
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filozofidja legyen. Ez a szempont néhol a régiségre is visszavetiil:
Aquinoi Tamas egyarant része a skolasztika egyetemes torténetének
és az olasz filozofia targyalasanak.®

Masodszor, eleve a palyakérdés sugallta, késobb is igen
jellemz6 elmaradottsag-diskurzus keretein beliil kellett értékeket
felmutatni a hagyomanyban. A palyadij kiirasa ugyanis eleve
értékessé, méltd tudomanyos vizsgalati targgya avatta a hazai
filozofiai hagyomanyt, a kérdés megfogalmazasa azonban mégis
magatol értetddonek tekintette a magyar filozofiai kultara
elmaradottsagat a Nyugathoz képest, és ennek okaira kérdezett ra. Az
ellentmondasra Almési Balogh egyik valasza a reformkor szabadelmii
ellenzéke kulturalis nemzetépitési programjanak az alkalmazasa a
filozofidra: a politikai szabadsaggal, miivel6dési, iskoldzasi
reformmal és a gazdasag tudatos fejlesztésével a filozofiai élet
folzarkoztatasanak feltételei is megteremtddnek majd, hiszen ezeket a
feltételeket lattuk megvalosulni a nalunk fejlettebb filozofiai kulttrak
esetében is, amelyeket utol akarunk érni. A masik valasz a hazai
filozofiai hagyoméany megbecsiilése, megismerése, az erre valod
tamaszkodas szorgalmazasa. Kiilonosen feltind ez a magyar szerzok
kiadatlan kéziratainak targyaldsakor.® Almaési Balogh itt azt latszik
sugallni, hogy ezeknek az ismeretlen teljesitményeknek a

becsatornazasaval a megujulé nemzeti miiveltségbe 1ényegesen

5 Uo. 10.
6 Péld4ul Bessenyei Gyorgy kapcsan Almdsi Balogh P.: Felelete ezen kérdésre i. m.
79.; Kételes Samuel kapcsan Uo. 118.
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modosulhat  sajat  filozofiai  elmaradottsdgunkrél  alkotott
elképzelésiink is.

Harmadszor, a magyar filozofia ujonnan létrehozott
elbeszélését nem csupan az egyetemesbol szintén altala éppen ebbdl a
célbol kiemelt mas nemzeti elbeszélésekkel, hanem magaval az
egyetemes filozofiatorténettel is Osszefiiggésbe kell, hogy hozza.
Almasi Balogh megoldasa kozépkori kronikairodalmunk eljarasaval
rokon. A torténetird gondja az volt, hogy a sajat (pogany) torténeti
hagyomanyt biblikus keretbe allitsa, és ezt a magyarsag Nimrodra valod
visszavezetésével oldotta meg. Almasi Balogh feladata hasonlé: az
egységesként felfogott magyar filozofiai elbeszélésnek minél
tavolabbi Ost keresni, és 0Osszekapcsolni a filozofia egyetemes
torténetével. Az elokeld dsoket végiil Horvat Istvan nyoman a szkita,
tehat magyar bolcsekre vonatkozo gérég hagyomanyban és a cinikus,
vagyis kun, azaz magyar filozofiai iskolaban talalja meg, atértelmezve
¢s folhasznalva a régi vagasu egyetemes filozofiatorténeteknek a
barbarok filozéfidjara vonatkozo toposzait.’” (Nem idézik azonban
sokat e mitikus kezdeteknél, valdjaban 6 is a hazai latin forrdsokkal
inditja elbeszélését, ahogyan azdta is szokas.)

Harom évtizeddel késébb, Erdélyi Janos munkajaban mar
sarkosabban fogalmazddik meg a nemzeti miivel6déstorténet és az
egyetemes filozofiatorténet elbeszélései  Osszeillesztésének a

problémaja. Nem sokkal vagyunk tal az Erdélyi-Szontagh-vitan,®

"Uo. 1-6.
8 A vita Erdélyi Janos: 4 hazai bolcsészet jelene cimli munkajaval indul: Erdélyi
Janos: A hazai bolcsészet jelene. In: Ud: Filozofiai és esztétikai irasok. Bp. 1981. 25-
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amelyben  Erdélyi  hatarozottan  képviselte a  filozdfia
egyetemességének eszméjét, szemben az irodalmak nemzeti
jellegével, azon az alapon, hogy az irodalom érzelmeket, lelki
alkatokat abrazol, amelyek értéke sokféleségiik, mig a filozofiai
argumentacié mindenhol és mindenkor az ész egyetemességén alapul.
E latvanyos elkotelezd6dés utan néhany évvel kezdett bele magyar
filozofiatorténetébe, Almasi Balogh korahoz képest egészen mas
mivelddéstorténeti koriilmények kozott, am szintén az akadémia
tudomanyszervezési programjanak részeként.

Amig a reformkorban a hazai filozofiai hagyomany
elbeszélésének megalkotdsa a  modernizalt filozofiai  élet
megalapozasat kivanta szolgélni, addig a Vilagost kovetd sokk utan
egyfajta leltarkészitésnek, szamvetésnek jott el az ideje a tovabbi
haladasi iranyrdl folytatott vitak megalapozasara. E koriilmények
kozott Erdélyi munkajanak korabeli jelentdsége a reformkor és az azt
kovetd masfél ¢évtized magyar filozofiai gondolkodasanak az
értékelése lett volna, amely részek azonban haldla miatt mar nem
késziilhettek el. A munka bevezet6jébdl és az el nem késziilt részek
elérebocsatott szerkezetébdl, fejezetbeosztasabol azonban mégis
megitélhetd a szerzének a nemzeti keretli filozofiatorténet

lehet6ségére vonatkozo koncepcioja.

102.; Szontagh Gusztav valaszaval folytatodik: Szontagh Gusztav: Magyar
Philosophia. Viszonzas Erdélyi Janos munkajara: ,,A hazai bolcsészet jelene”. Uj
Magyar Muzeum 7. folyam, 1. kotet (1857: 4-5. sz.) 215-240.; és csak Szontagh 1858-
ban bekovetkezett halalaval szakad félbe.
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Erdélyi a nemzeti és az egyetemes elbeszélés dsszeillesztését
ugy oldja meg, hogy a magyar elbeszélés {6 szalava a mindenkori
egyetemes elbeszélés szerinti vezetd eszméhez vald felzarkozas
torténetét teszi meg. Ehhez természetesen arrdl is véleményt kell
nyilvanitania, hogy a filozofia egyetemes torténete honnan hova halad,
¢s éppen mi benne a vezetd eszme, ezt azonban kései korszakanak
hegelianus meggy6zddésével konnyen megoldja.

Ahogyan az egyetemes filozofiatorténet halad a kezdetektdl a
hegeli beteljesedésig, ugy tart a magyar filozofia elbeszélése az
egyetemes filozofiatorténet mindenkori eszméinek fokozatos
megkdzelitése felé¢, mig azt végre eléri a magyar hegelianusokkal
(voltaképpen magaval a szerzével). A magyar elbeszélésnek ezen
kiviil sikeriil egy belsO, természetesen szintén hegeli ihletésii
dinamikat is megadnia. A magyar bolcselet latin nyelven mivelt
elokorat kdveti a voltaképpeni torténet attol a forduloponttdl szamitva,
hogy Apéczai Csere Janos megjelenteti az els§ magyar nyelvii
megalapitasatol, vagyis a nyelvi utdn az intézményi fordulattol fogva,
a magyar filozofia beteljesiti sajat fogalmat, ontudatra ébred és
innentdl kezdve maga irja a sajat torténetét.

A filozofia nyelvének f6 szempontként vald kiemelése érthetd
a magyar miivel6déstorténet elbeszélésében, &m problémakat vet {6l a
filozofia egyetemességét illetéen. Ha a sajat fogalmanak megfeleld
magyar filozofia magyar nyelvi, s6t, mint Erdélyi tobb helyen kifejti,

egyenesen a magyar nyelvbe kodolt filozofiai tartalmakbol kell
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taplalkoznia, akkor nehezen magyarazhaté meg, hogy mi a kiilonbség
kozotte €s a szintén a magyar nyelven alapuldé magyar szépirodalom
kozott abban a tekintetben, hogy miként viszonyulnak a filozéfia,
illetve a vilagirodalom egyetemes fogalméahoz, illetve torténetéhez.
Erdélyi megoldasa szerint a magyar nyelvben eleve hegeli kategoriak
vannak belekodolva, igy ezek kifejtése egyszerre vezet el a bolcselet
magyar €s egyetemes, (vagyis hegelianus) 1ényegéhez.

A 20. szazad érdekes modon nem bovelkedett a magyar
filozofia elbeszélését megalkotni kivano kisérletekben, holott egyes
korszakok, szerzok életmtvének feltarasaban 1d6rol idore szamottevo,
ma is figyelembe veendd eredmények sziilettek. Ha nem is az egész
magyar filozofiatorténetre, de legalabb az 1wjabb korokra kivan
értelmezési keretet adni Hanak Tibor sokat idézett munkéja, az is csak

a szazad vége felé kozeledve.®

Szempontunkbol legfontosabb
torekvése a kanon TUjrairdsa: a mi cime Lukacs Gyorgy
helyzetértékelésével polemizal, szovege azonban kimondatlanul is a
Sandor Pal terjedelmes, d4m formatlan munkéajabol kiolvashato
elbeszélés ellentettje.’ Igen figyelemreméltd ez a kanonizaciorol
sz016 polémia filozofiatorténet-irasunknak abban az allapotdban,
amikor sem a biralt, sem az ellenébe allitani kivant kanon nincs
explicit modon, részletesen kifejtve.

A mualt szazad b6 utolso évtizedében némileg ujra

megélénkiilt magyar filozofiatorténeti kutatdsok adott allapotat is

9 Handk Tibor: Az elfelejtett reneszansz. A magyar filozofiai gondolkodas szazadunk
els6 felében. Bp. 1993. (A mi elészor 1981-ben jelent meg Bernben.)
10 Sandor Pal: A magyar filozofia torténete 1900—1945. I-I1. kotet. Bp. 1973.
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Osszefoglalja, bar ennél Iényegesen nagyobb kutatdstorténeti anyagot
mozgat az ezredvég két, egymast kiegészitd monografikus
véllalkozasa,!* az egyikhez részben kapcsolodo lexikon,? illetve egy
az alapvetd fogalmi ¢€és modszertani kérdéseket is koriiljard

tanulmanykotet, '

valamint a magyar filozofia elbeszélését sajatos
szempontbdl rekonstruald, par évvel kordbbi monografia.’* Az egyes
filozofusokrol, iranyzatokrol, korszakokrol szolo, egyre gazdagabb
irodalom mellett — melyekre itt nincs terem kitérni — ezekbdl a
szintéziskisérletekbol lehet megitélni azt a szemléletet, beallitodast,
ahovad a magyar filozofia historiografidja a kozelmultig eljutott,
ahonnan tovabb lehet indulni. Az ezekben tiikr6z6d6 szemlélet
természetesen nem egységes. Az elsoként emlitett két dsszefoglalés
mar cimében is masképpen definialja targyat — magyar, illetve
magyarorszagi filozofiarol beszél —, majd szerkezetében is eltér. Az
egyik a vitdkra, iskolakra, tendencidkra Osszpontosit, mig a masik a
legfontosabb  filozofusok  portrésorozatat  kivanja  egységes
elbeszélésbe szervezni.

A magyar filozo6fiatorténet-iras kdzelmultbeli irodalma, amint

a szovegértelmezéseken ¢és esettanulmanyokon tal trendeket,

1 Mészdros Andrdas: A filoz6fia Magyarorszagon a kezdetektdl a 19. szazad végéig.
Pozsony 2000.; Hell Judit - Lendvai L. Ferenc - Perecz LaszIlo: Magyar filozofia a
XX. szazadban. [-I1. kotet. Bp. 2000-2001.

12 Mészdros Andrds: A felsé-magyarorszagi iskolai filozéfia lexikona. Pozsony 2003.
18 Kozelitések a magyar filozofia torténetéhez. Magyarorszag és a modernités. Szerk.
Mester Béla - Perecz Laszlo. Bp. 2004.

14 Larry Steindler: Ungarische Philosophie im Spiegel ihrer Geschichtsschreibung.
Freiburg-Miinchen 1988. A kétet a filozofiatorténet-irdas modszertanat és torténetét
feldolgozé német kutatasi program részeként jott 1étre.
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altalanosabb torvényszeriiségeket kivan megfogalmazni, 1ényegében
ugyanazokkal a  kérdésekkel keriil szembe a nemzeti
mivelddéstorténeti és az egyetemes filozofiatorténeti elbeszélés
Osszeillesztésének kivanalma kapcsan, mint a 19. szazadi elddok.
Foként ezeket az Gijra feltimadt kérdéseket targyaljak a szakteriileten
ujabban oOrvendetes modon megszaporodd modszertani vitak is. A
kovetkezé egységben azokra a fobb megoldasi tipusokra térek ki
roviden, amelyek a kérdéssel egyiitt 6roklédtek vagy tjdonsagképpen
jelentek meg a kutatasi teriileten, arra O0sszpontositva, hogy ezek
milyen hatdssal vannak a filozofiatorténeti anyag lehetséges

értelmezéseire, beleértve a félreértelmezés lehetdségét is.

A nagy magyar filozéfusokrél, az egyetemes vonatkoztatasi
keretrél és a recepciotorténetrol

A magyar ¢és az egyetemes elbeszélés Osszeillesztésének
legkézenfekvobb modja, ha a filozofiatorténész talal olyan magyar
filozofust, vagy legalabb olyan vitat, dokumentumot, amelyet egy
szinten alloként tud bemutatni kortarsainak élvonalaval. Ennek korai
példaja az Erdélyi Janos magyar filozofiatorténetébe és igy hosszu
idére a filozofiai kanonba egyhaztorténeti forrasokbdl atemelt Erdélyi
Bojot. Az a kozépkori filozofus, Boéthius de Dacia, a parizsi egyetem
magisztere, akire sokaig olyan biiszkék voltunk, azonban valdjaban
dan volt. (Lévén, hogy a kdzépkori latinban Dacia gyakran Ddnidnak
a megfeleldje.) A szerz6 beazonositasa Ota azt ugyan mar nem

allithatjuk, hogy a jegyzett skolasztikusok egyike magyar volt, ez
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azonban semmit nem valtoztat a korabeli magyarorszdgi filozofiai
miveltség allapotardl alkotott képlinkon: errdl ugyanannyit tudunk
akkor is, ha volt hires magyar magiszter Parizsban, és akkor is, ha nem
volt. Megforditva a dolgot, ugyanezen szerz0 addig ismeretlen
szOvegli milvének magyarorszagi felbukkanasa egy kozépkori
kédexben akkor is fontos magyar filozofiatorténeti adat, ha tudjuk,
hogy szerzdje nem magyar.

A nagy filozofus felmutatasanak igénye sarkallhat arra is,
hogy a maga koraban kiilondsebb nemzetkézi hirnévvel nem
rendelkez6 magyar szerzot utdlag fogadtassa el a filozofiatorténész a
nemzetkdzi szakmai kozvéleménnyel. Szinte vegytiszta példaja ennek
Bohm Karoly, akit tanitvanyai mind a magyar, mind a nemzetkozi,
foként a német kdzegben az egyetlen jelentékeny, iskolaalapitd és
rendszeralkoté magyar filozoéfusként targyaltak. Esetében érdemes
megfigyelni, hogy az idegen nyelven fiatalkora 6ta tudatosan nem
publikalé Bohmot eredetileg éppen a magyar (nyelvil) filozofia iranti
elkotelezettsége pozicionalja a nemzeti miivel6déstorténeten beliil,
majd haldla utan, nemzetkozi elismertetése érdekében tanitvanyai
mégis megjelentetik néhany irasat német forditasban.

Bohm mellett a legtobb hasonld szerepkdrben feltling magyar
filoz6fus azonban palyaja jelentékeny részében emigracioban élt;
nemzetkézi ismertségiiket éppen az ekkor kényszerlien idegen
nyelven irott mivek hoztdk meg. Palyajuk tanulmanyozisa igy
kozelebb visz ugyan az emigracio szellemi kozegének megértéséhez,

am tavolit a hazai kontextustol.
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A nemzetkdzi szintéren is jelentékeny magyar filozofus-
figurak felmutatasanak ez a kényszere szorosan Osszefligg a magyar
filozofia torténetével foglalkozo filozofiatorténésznek a filozofiarol és
a filozofia torténetérdl altalaban kialakitott koncepcidjaval. A
magyarok koziil néhany vagy csupan egyetlen szerzot, illetve iskolat,
iranyzatot kiemel0 eljaras képviseldje szamara nyilvan az egyetemes
filozofiatorténetben is csupan a legnagyobb klasszikusok érdekesek,
ezen allaspont szerint példaul, mig Descartes-tal érdemes foglalkozni,
az Ot kovetd kartezianus mozgalom képviseldi, kozottilk a magyarok,
mar érdektelenek a filozofiatorténeti kutatds szamara. E felfogés
mogott gyakran nem kelléen reflektalt, rosszul megfogalmazott
mindségigény rejlik: mintha a filozofiatorténeti miivek értékét a
témdajuk hatdrozna meg, nem pedig a feldolgozas mindsége.

A tudomanyos verseny azonban valdjdban a mai
filozofiatorténészek, nem pedig egykor €It hdseik kozott folyik. Ezen
kiviil a nagy szerzok tértdl és id6tdl szinte fliggetlen eszmecseréjeként
elgondolt filozofiatorténeti elképzelésbdl nehezen all 6ssze olyan
elbeszélés, amely egyszerre nagy ivii és arnyalt. E felfogéas hatuliitdi
az ilyen modon megalkotott egyetemes filozofiatorténeti miivekben is
megmutatkoznak, azonban hatranyai akkor valnak igazan
feltinbekké, amikor kideriil, hogy a Kisebb anyagukat
természetszerlien részletgazdagabban feldolgozd nemzeti szintii
filozofiatorténetek nehezen talalnak hozzajuk kapcsolodasi pontokat.
Raadasul a magyar anyagukat a legnagyobb klasszikusokhoz

kapcsolni  kivano szerzék gyakran dolgoznak némileg elavult
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nemzetkozi kanonnal, és a nemzetkozi klasszikusoknak az 6 korukat
megeldzden divatozd interpretaciojahoz igyekeznek kotni az altaluk
feldolgozott magyar szerzot.

Gyakori az is, hogy amennyiben az ilyen alapallasa
filozofiatorténész szamara a nemzetkdzi kanonban mar nem lathato
méretli figurak azok, akiknek a miiveihez, vitaihoz az altaluk vizsgalt
magyarok esetleg ténylegesen kapcsoldodhattak, ehelyett a
filozofiatorténészek az altaluk is ismert €s elismert klasszikus
szerzokre vald, néha csak szorvanyos utalasok alapjan probaljak meg
beleerdszakolni tdrgyukat abba a nemzetkozi diskurzusba, amelynek
szamukra is presztizse van, és amelyet egyéltalan ismernek. Igy volt
szokas sokaig megprobalni elhelyezni az eperjesi atomizmus-vita
résztvevlit és a sarospataki professzort, Posahazi Janost a korabeli
kartezidnusokkal folytatott vitak keretében, eltekintve a 17. szdzadban
folyd6 mas természetfilozofiai vitaknak ezen a szintéren kiviil
elhelyezkedd széles skalajatol, amelyen valdsziniileg tobb eséllyel
lehetne parhuzamok és dsszefiiggések utan kutatni.'®

A magyar jelenségek nemzetkozi 6sszefiiggésrendszerének ez
a gyakori félreinterpretalasa elvezet a magyar filozofiatorténet-iras
vezetd elvének, a recepciotorténeti sémanak a vizsgalatdhoz. A

szakmai kozmeggy6z6dés szerint a magyar filozofia torténete nem

15 Az eperjesi vita ujabb szemléletli értelmezését, az korabeli eurdpai atomistdkra
vonatkozo friss kutatasi eredmények figyelembevételével Guba Agoston: Atomizmus
a 17. szazadi Fels6-Magyarorszagon. Czaban Izsak Existentia atomoruma. In: Régiok,
hatarok, identitasok. (Kelet-)K6zép-Eurdpa a (magyar) filozofiatorténetben. Szerk.
Mester Béla. Bp. 2016. 116-136.
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boévelkedik 6nallo gondolatrendszerekben és szerzékben, tobbnyire
mashol keletkezett eszmék tobbé-kevésbé adaptiv és kreativ
befogadas-torténetérdl beszélhetiink csupan. Ez nagy vonalakban igy
is van, attol eltekintve, hogy gyakran ez az allitas a magyar filozofia
sajatossagaként jelenik meg, mintha a szellemi élet egyéb teriiletein,
illetve a vildg nemzeti kultirdinak tobbségében nem ez lenne a
helyzet. Azonban a kelld koriiltekintés nélkiill, mechanikusan
alkalmazott recepciotorténeti kutatasi modszernek is megvannak a
veszélyei. Kezdjiik azzal, hogy a mégoly professzionalisan feltart
recepciotorténetek Osszességébdl sem all 0ssze valamilyen helyi
elbeszélés. A filozofiatorténet klasszikusainak hazai recepcidjaval
foglalkoz6 kutaté jO esetben naprakész a recipialt klasszikusra
vonatkozo legtijabb interpretaciokbol, és ehhez viszonyitja magyar
targyat, arra azonban mar ritkan tér ki, hogy magyar hdosét és kortarsait
ugyanabban az idében milyen mds hatdasok érték, és ezek hogyan
iitkdztek a magyar diskurzusban. Legtobbszor az is kivill esik a
figyelmén, hogy ugyanabban az idében hogyan nézett ki az altala
kutatott recepciotorténet tagabb térséglink mas nemzeti kulturdiban.
Szamos tanulmany foglalkozik példaul mind a magyar Kant-
recepcioval, mind az utilitarizmus hatasaval a reformkor politikai,
politikafilozofiai gondolkodasara, azt viszont kevesen vizsgaltak,
hogy a reformkori magyar diskurzus hogyan iitkdztette az egyszerre
jelenlévo kantianus és utilitarianus elveket.

Az eddigiekbdl csak kiaknazatlan kutatasi teriiletek, a magyar

filozofiatorténet nem kelléen sokoldalti feldolgozasa kovetkezik;
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azonban a recepciotorténet tulhajtasa durva tévedéseket is okozhat.
Plasztikus példaja ennek Rozgonyi Jozsef, a magyar Kant-vita Kant-
kritikus protagonistaja, aki ennek ellenére gyakran csupan mint a
Kant-recepcido része, s6t, néha mint kantianus talal helyet a

recepciotorténeten alapul6 elbeszélésekben.

A nemzeti szinti filozofiatorténet-iras jovobeli lehetéségei -
magyar szemmel

Az egyes magyar filozofusok munkassagat, egy-egy iranyzat, iskola
torténetét feldolgozo tanulmanyok, monografiak felhalmozddasa, az
ezek utan nem meglepd modon megjelend elsé szintéziskisérletek
mara sziikségessé tették a modszertani kérdések tudatos folvetését és
azt, hogy ujragondoljuk a nemzeti szintli filozo6fiatorténetek
jelentdségét, szerepét az egyetemes filozofiatorténet-irason beliil, és
megprobaljuk folvazolni az eldttiik allo feladatokat és lehetségeket.
Nagyobb tér nyilik a korabbi ¢évtizedeknél az Gsszehasonlito
vizsgalatokra is, hiszen az elmult idészakban részletesebben
korvonalazodtak ¢és a nemzetkézi nyilvanossagban is inkabb
megjelentek azok a térségbeli mas nemzeti szintli filozofiatorténeti
elbeszélések, amelyekkel egyaltalan Ossze lehet és Ossze érdemes
vetni a magyar torténetet. Ezzel parhuzamosan az egyetemes
filozofiatorténet miivelésében is valtozasok torténtek; ma mar kevesen
gondoljak, hogy ennek targya lesziikitheté néhany nagy klasszikus

szerz6 £6 miiveire, a tobbi rendelkezésiinkre allo szoveg pedig csupan
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ezek unalmas, valtozatos mindségli utdnzasa. Az 1j lehetdségek
azonban 0j szemléleti, modszertani problémakat is folvetnek.

Az egyetemes filozofiatdrténethez vald kapcesolodasnak maig
a legkézenfekvobb modja a nagy klasszikusok recepcidtorténetébe
valé bekapcsolodas. A filozofiatorténet-iras fontebb emlitett
elmozdulasanak elsé 1épése az volt, hogy kezdett érdekessé valni
egyrészt a klasszikus miivek keletkezésének kontextusa - példaul a
cambridge-i iskoldban vagy a német konstellacio-kutatasban -
masrészt foldrajzi és temporalis értelemben hosszu tavi recepciojuk.
M¢ég mindig kézenfekvobb példaul magyar vonatkozast tanulmannyal
csatlakozni Hume vagy Kant kelet-kdzép-eurdpai recepciodjat
attekintd nemzetkdzi vallalkozashoz,'® mint megtalalni valamely,
sajat elbeszélésiinkben érdekes magyar figuranak olyan csatlakozasi
pontjat az akkori nemzetk6zi diskurzushoz, amely a maga koraban
fontos volt, késébb azonban elfelejtddott. Ezek koziil az utobbi idében
sokakat ujra folfedezett mar a filozofiatorténet, esetleg
szovegkiadasok is vannak, am természetszerlien nem alakultak ki
olyan iparszeri recepciotorténeti kutatasok korilottiik, mint a
klasszikusok esetében. fgy a magyar kutatonak esetenként a
nemzetkdzi szakirodalomban még éppen csak feltart személyhez,

iranyzathoz kellene kotnie sajat magyar kutatasi targyat, kétfelé is

16 Lasd példaul The Reception of David Hume in Europe. Szerk. Peter Jones. London
2005.; Detours: Approaches to Immanuel Kant in Vienna, in Austria, and in Eastern
Europe. Szerk. Violetta L. Waibel. Wien 2015. Mindkét nemzetkdzi recepciotorténeti
tanulmanygyiijtemény tartalmaz irasokat magyar szerzOkt6l, a téma magyar
vonatkozasairdl.
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bizonyitva az 0Osszefliggés jelent6ségét. A hazai szakmai
kozvéleményt arrdl kell meggydznie, hogy nem baj, ha a magyar
szerz6 kiesik, mondjuk a kartezianizmus-vitak értelmezési keretébdl,
a nemzetkozi terepen pedig azt kell bizonyitania, hogy érdemes
foglalkozni egy alig ismert, éppen csak foltart szerzé vagy iranyzat
kelet-kozép-eurdpai hatastorténetével is. Nyilvan a klasszikusok
recepciotorténetét meghaladd masodik ut lesz hosszabb tavon
gylimdlcs6zobb, érdekesebb, és fontosabb nemzetkozi eredményekkel
kecsegtetd, ugyanakkor latni kell, hogy ezeket az eredményeket
lényegesen nehezebb lesz a szakmai kozvéleménnyel elfogadtatni,
mint a klasszikusok jol bejaratott recepciotorténetéhez vald wjabb
hozzajarulasokat. Kiilondsen nehéz a dontés, ha tekintetbe vessziik,
hogy a hagyomanyos recepciotorténetben is sok még a kutatnivalo.

A régid6 nemzeti szintl filozofiatorténeteivel vald
Osszehasonlitd vizsgalat, amilyen kecsegtetd elso pillantasra, annyira
zavarba ejto, ha a részletekre keriil a sor. Mintha nem is lennének
talalkozasi pontok. Mig nalunk a 18-19. szdzad fordul6jan a Kant-
recepcio a filozofiai élet kozépponti kérdése, addig ennek a cseheknél
alig van nyoma. A hegeli torténetfilozofia tovabbgondolasan, a
keresztény-german korszakot kovetd 1) vilagtorténelmi szakaszra
vonatkozo joslatokon alapulod torténetfilozofiai konstrukcidk viszont,
amelyek annyira ismertek a szlovakoknal és a lengyeleknél,
meglehetésen idegenek a magyaroktol. A nemzeti filozofiatorténeti
elbeszélések hangsulyos korszakai, és igy a kutatds fo iranyai is

gyakran eltéréek. A cseheknél, lengyeleknél, magyaroknal,
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szlovadkoknal a hosszu 19. szdzad a hangstlyos, a horvatok késo
reneszansz, kora TUjkori hagyomanyaikra &sszpontositanak, a
szlovénok foként a grazi iskola (graska Sola) korai fenomenologiai
hagyomanyara igyekeznek épiteni, €s igy tovabb.

A regionalis komparativ filozofiatérténet és az egyetemes
filozofiatorténethez ) moddon  illeszkedd nemzeti  szinti
filozofiatorténet-iras mivelésében rejlé, font emlitett nehézségek
egyben jelzik azokat az iranyokat is, amelyekben a magyar
filozofiatorténet a térség mas helyi filozofiatorténeti elbeszéléseivel
egylitt Ujdonsdgot hozhat. Az egyetemes elbeszélésben hattérbe
szorult figurdk, irdnyzatok, iskolak korabeli kapcsolathdlojanak,
hatastorténetének Ujrarajzoldsa megerGsitheti pozicidjukat az
egyetemes kanonban, a nemzeti szintli elbeszélések eltérései pedig
elvezethetnek annak a belatasahoz, hogy a kozottiik 1évo kiillonbség
nem pusztan ugyanazoknak a trendeknek eltér6 gyorsasagi és
mélységii befogadasaban rejlik, hanem - bizonyos megszoritasokkal -
valdéban 6nalld torténetekrdl van szd. A végcél a régid filozofiai
hagyomanyainak emancipalasa az egysika recepciotorténeti sématol,
egyben kiilonbségeik folismerése, elismerése és ezek okainak a
feltarasa.

Fontebb sz6 esett rola, hogy a magyar filozofia fogalmaban -
jelentsen ez barmit is - a kezdetektdl fogva alapvetd szerepe volt annak
a torekvésnek, hogy megalkossuk a hazai filozofiai hagyomany
elbeszélését, mig a térség mas nemzeti kultiraiban a filozofiatorténeti

elbeszélésnek kisebb volt a sulya. Eppen ezért a filozofiatorténet-
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irasban rejlé, fontebb vazolt lehetéségeknek talan a magyar
filozofidban van a legnagyobb jelentéségiik térségilinkben.

frasom elején hangsulyoztam, hogy a torténettudomany, az
irodalomtorténet és a filozofiatorténet, mint szaktudomanyok
egymassal parhuzamosan alakultak ki a 18. szazad utols6 harmadatol
a 19. szazad kozepéig, nem fliggetleniil a korabeli kulturalis
nemzetépitési  programoktol,  jorészt  azonos  modszertani
elgondolasokkal és dilemmakkal. E torténeti diszciplindk koziil az
els6 kettd idokozben tobbszor is atgondolta sajat targyat és
modszereit. Az irodalomtorténet az utdbbi idoben (Gjra) folfedezte
egyfelol a tobbnyelviiséget, a kolcsonhatasok és forditasok,
adaptaciok vilagat, masfeldl részint a kozkoltészet, részint a
régiségben a litteratura mellé illesztett litterae fogalmat. Ezek utan
mar csaknem lehetetlen lesz fonntartani az dnelvii irodalmon alapul6
nemzeti kanont, mint az irodalomtorténet-iras céljat. A
torténettudomanyban  legijabban  hosszli, kényszerlien leirt
vargabetlik utan beteljesiilni latszik Hajnal Istvan alma a kozép-
europai nemzetek kozos torténetirasarol.l’ Itt az ideje, hogy a

legidGsebb testvér, a filozofiatorténet-iras is felzarkdzzon.

17 Az ezzel kapcsolatos legfrissebb kezdeményezés — nomen est omen — a Kozép-
europai  Egyetemr6l szarmazik. A térség régi  kutatdsi egyiittmiikddési
tapasztalatokkal rendelkezé nemzetkdzi szerzégardaja altal jegyzett konyvsorozat
megjelent kotetei: Baldzs Trencsényi - Maciej Janowski - Monika Baar - Maria Falina
- Michal Kopecek: A History of Modern Political Thought in East Central Europe.
Volume I: Negotiating Modernity in the ’Long Nineteenth Century’. Oxford 2016.;
Baldzs Trencsényi - Michal Kopecek - Luka Lisjak Gabrijel¢i¢ - Maria Falina -
Mobénika Badr - Maciej Janowski: A History of Modern Political Thought in East
Central Europe. Negotiating Modernity in the ’Short Twentieth Century’ and Beyond,
Part I: 1918-1968. Oxford 2018.
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PAST AND FUTURE OF THE HISTORIOGRAPHY OF THE
HUNGARIAN PHILOSOPHY

The creation of a narrative of the history of Hungarian philosophy is a
significant part of the self-understanding of the Hungarian thinking
since the first serious writing on this topic, the work of Alméasi Balogh
Pal (1835); and it worked in a vivid interaction with other historical
disciplines of the 19" century like the history of literature and the
historical studies. The present writing offers an actualised analysis of
the significance of historiography of the Hungarian philosophy both
in the historical disciplines and in the Hungarian philosophical life. At
first it will be offered an overview of the history of this discipline from
the work of Almasi Balogh to the recent manuals. Then it will be
discussed the main methodological approaches of the recent
researches. As a conclusion, it will be formulated the need of a
methodological innovation offering tools for a new historiography
what can put our national narrative of history of philosophy into an

East-Central European context.
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Ki1ss FERENC

TORTENETI SZEMLELET A KORNYEZETTANBAN, KORNYEZETI
SZEMLELET ATORTENELEMBEN. AZ EMBER ES A TERMESZET
VISZONYANAK TRANSZDISZCIPLINARIS MEGKOZELITESE

A kornyezet szennyezése és rombolasa szinte egyidés az emberiség
torténetével. Mértéke akkor kezdett novekedni, amikor fajunk
elkezdett folhagyni a vadaszo, gylijtdgetd ¢€letmoddal, és attért a
foldmiivelésre.! Ma mar azonban be kell latnunk, hogy az intenziv
mezdgazdasagi termelés természetrombolo, hiszen bizonyos fajokat
elényben részesit, mig masokat hattérbe szorit. Tudjuk, hogy bizonyos
népcsoportok, birodalmak eltiinéséhez vagy hanyatldsdhoz és
Osszeomlasahoz részben hozzajarulhatott a kornyezetszennyezés vagy
a kornyezetrombolds. Az is ismert, hogy az emberek gyakran
szenvedtek olyan betegségektdl, amelyeket a kodrnyezetszennyezés
okozott. A Rémai Birodalomban a nagymértékii 6lomfelhasznalas
mérgezésekhez vezetett, vagy példaul a kdzépkori Eurdpa higiénés
hianyossagai miatt hatalmas jarvanyok alakultak ki. Azonban nem
csak a kornyezetszennyezés, a kornyezet védelme szintén — ha
kezdetleges formaban is —, hossza multra tekint vissza.?

A kornyezetvédelem mar minden felelésen gondolkodo

embert foglalkoztat, és tudjuk, hogy Ilehetéségeinket jozanul és

Y Adam Markham: A brief history of pollution. London 1994.
2 Kiss Ferenc - Szabé Arpdd: Kornyezet-tudomény-torténet. Nyiregyhaza 2004.

94



észszertien kell mérlegelni, és megtaldlni a fenntarthat6saghoz vezetd
helyes szemléletet. Ehhez kivan segitséget nyujtani a Nyiregyhazi
Egyetemen az osztatlan tanarképzésben egy tantargy, amely igyekszik
az emberiség torténetébdl azokat az eseményeket €s folyamatokat
kivalasztani, amelyek elvezettek a mai kornyezettudatos

gondolkodashoz és a fenntarthatosag, mint jovokép kialakulasahoz.

Antropocén

A tudomanyosan elfogadott foldtorténeti idoskala szerint ma a
holocén foldtorténeti korban éliink (1. abra), amely 12 000 éve, a
jégkorszakokat kovetd felmelegedés oOta tart. Ez Foldiink eddigi
torténetének utolsd pillanata. A Homo sapiens kornyezet-atalakito
tevékenysége ennek a pillanatnak is csak tortrésze. Ezt
szemléltetendd, vegyiik a foldtorténet 4,6 milliard évét 24 oranak.®
Ezen a skalan 5 érara volt sziikség ahhoz, hogy az a hatalmas
izz6 gomb, amelyet ma Foldnek neveziink, lehtiljon, a felszine
megszilarduljon és képes legyen a vizet megtartani. 9 ora kellett
ahhoz, hogy a vizben €16 oxigént termelé mikroorganizmusok annyi
oxigént allitsanak eld, hogy annak a koncentracidja a 1égkorben is
elkezdjen megemelkedni, majd részben 6zonna atalakulni. 21 ora telt
el a kezdetektdl addig, amig az 6zon védbpajzsot alakitott ki —a ma

sztratoszféranak nevezett 1égkori rétegben —, amely képes volt olyan

8 Jan Zalasiewicz - Mark Williams - Alan Haywood - Michael Ellis: The
Anthropocene: a new epoch of geological time? Philosophical Transactions of the
Royal Society A Mathematical, Physical and Engineering Sciences 369. (2011: 1938.
sz.) 835-841.
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mértékben megszlirni a naprdl érkezd karos ultraibolya sugarzast,
hogy az élet ,kimaszhasson” a szarazfoldre. Ezen a skalan a
dinoszauruszok 22 6ra 40 perckor jelentek meg és 23 6ra 40 perckor
mar kihaltak, feltehetéen egy Urbdl érkezo égitest, egy aszteroida
becsapddasa miatt. Az ember mindossze kb. 40 masodperce 1étezik, és
nagysagrendileg csak szdzad masodpercre volt sziikség ahhoz, hogy
az ultraibolya sugarzastol védo 6zonréteget stilyosan karositsa. Tehat
ez a napjainkra jellemzo tevékenység mindossze egy villanasnyi id6 a
Fold teljes torténetében.

A mai valtozas olyan hatalmas, és olyan gyors, mintha egy

hatalmas aszteroida csapodott volna be a Foldbe.
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Foldtérténeti korbeosztas
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1. éabra
Forras: http://www.origo.hu/tudomany/20100329-geologiai-idoskala-uj-

foldtorteneti-szakaszba-lepunk-az-antropocenba.html (2010.03.29.)

A Fold folyamatosan valtozik, igy korabban is torténtek
valtozasok a foldtorténetben, hiszen kiilsd és belsd erdk, fizikai,
kémiai, geologiai és bioldgiai hatasok sziinteleniil formaljak, alakitjak

Foldiinket. Kisebb-nagyobb foldrengések, vulkankitorések, a felszint
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formalo esé ¢és folyovizek, jégarak (gleccserek), a sz¢€l és igy tovabb.
Azonban az utébbi néhany évezredben megjelent egy 0j, a Fold
minden részére kihatd atalakitdé tényezd, maga az ember. Tehat a
Homo sapiens egy olyan faj, amely ezen a skalan kevesebb, mint egy
perce jelent meg, és a masodperc toredéke alatt az egész Foldre
kiterjedd gyors, globalis valtozast okozott, melyet napjainkban mar
nem képes kézben tartani. Tehat kimondhatjuk, hogy az ember
kornyezet-atalakitd képessége sokkal nagyobb, mint barmely fajé,
viszont bar gondolkodd Iény, de még nem rendelkezik megfeleld
kornyezeti felelosségvallalassal. Ezért az oktatasnak rendkiviil fontos
szerepet kell vallalnia ezen a teriileten.

Napjainkra az emberi tevékenység kovetkeztében
megvaltozott a 1égkor Osszetétele, ezzel egyiitt a klima, lényegesen
megvaltoztak a felszini vizeknek a tulajdonsagai, az 6ceanok szintje
emelkedik, savassaga fokozodik. Ma az emberiség a Fold felszinén
tobb asvanyt és kozetet mozgat meg, mint barmely természeti
folyamat. Szakért6k szerint a fajok pusztulasa olyan gyors, amelyre
példa a Fold 4,6 milliard éves torténete soran nem volt még.
Mindezeket alapul véve kiillonb6z6é tudomanyagak képvisel6i
egymassal egyetértve, de egymassal fiiggetlentl is uj foldtorténeti kor,
az ugynevezett ,,Antropocén” azaz az emberiség kora elnevezést
javasoljak bevezetni.*

Tehat a torténelmiinkben a kiillonb6z6 tarsadalmak néhany

ezer év alatt teljesen atalakitottak Foldiinknek azt a természetes

4 Vida Gabor: Honnan hovd Homo? Az Antropocén korszak gondjai. Bp. 2012.
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arculatat, amelyet a természeti tényezok tobb milliard éven at
formaltak, s egy 10j, részben mesterséges kornyezetet alakitottak ki.
Hogyan jutottunk idaig? Vannak-e példak a torténelembdl, amelyek
kornyezeti szemlélettel, azaz a természeti kornyezet és nem csak az
ember szemszO0gébol nézve tanulsagul szolgalhatnak egy
kornyezettudatosabb generacido szamara? Ezekbdl szemezgetiink a
kovetkezé fejezetekben, melyek a Nyiregyhazi Egyetemen a

Kornyezettani alapismeretek cimi tantargy keretében elérhetdek.

Oskor

A Homo sapiens volt az, aki tudatosan alakitotta a természetet.
Természeti lényként a természet része maradt, de ra jellemzo
tevékenységre tett szert az eszkdzOk tudatos hasznalataval. A
fegyverek és munkaeszkozok készitése fontos fizikai tudasanyaggal
gyarapitotta az ember ismereteit, a gyljtogetés €s a vadaszat pedig mar
korabban jelentés informaciokat szolgaltatott a gyogyitas, a ndvény-
¢s allatvilag, és altalaban a természetismeret teriiletén. Ennek
eredményképpen kornyezetét megtanulta atalakitani. Beavatkozott a
természet folyamataiba, azonban nem ismerte beavatkozasanak
minden eredményét. Ennek mar lehettek olyan kdvetkezményei,
amelyek a kornyezet romlasdhoz vezettek. Fontos azonban
megjegyezniink, hogy ezek a valtozasok csak a kozvetlen kornyezetét
érintették.

Osiink tehat megfigyelt és kovetkeztetett, ami mai értelemben

része a természettudomanyos gondolkodasnak. Késobb aztan ezen a
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felismerésen tallépett, és megtanulta a tiizet tlizkével vagy
dorzsoléssel meggyijtani és fonntartani vagy foléleszteni. Ez
meglehetésen nehéz, sok ismeretet ¢és tapasztalatot igényld
tevékenység volt, mely méltan keltette azt az érzést az emberben, hogy
képes a természet folotti uralomra. Ezek a — mai fogalmaink szerint
primitiv — eljarasok olyan természetre vonatkozo ismeretek voltak,
amelyeket Osiink mar tovabb is adhatott azokban a szertartasokban,
amelyekben a barlangrajzok fontos szerepet jatszottak, s amelyhez
taglejtések (tanc) és hangok rendszere (beszéd) is tartozhatott. A felso
paleolitikum barlangjai templomként, az ismeretek atadasara alkalmas
helyként, illetve azon szertartdsok szintereként funkciondlhattak,
amelyek a sikeres vadaszat elokészitésére szolgaltak egy mitikus
vilagképpel rendelkez6 kdzosség szamara.

Amig a vadészatban résztvevd emberek szama az adott
terlileten elenyészo volt a rendelkezésre allo vadak szamahoz képest,
a végtelen vadaszmezdk mitosza szilardan allt. Amikor az éghajlati
valtozasok vagy a vadaszat tokéletesedése megtizedelte a
vadallomanyt (példaul a mamut kihalasa), ez a mitosz valdszintileg
megingott. Hasonld eseményeknek vagyunk tani manapsag mar
globalis szinten, hiszen a fogyasztoi tarsadalom ndvekedés-mitosza
meginogni latszik a rendelkezésre allo természeti erdforrasok

korlatozottsaganak felismerése kovetkeztében.®

5 Laszlé Ervin: Harmadik évezred. Veszélyek és esélyek. A Budapest Klub elsd
jelentése. Bp. 1998.
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Tehat az ember kezdetben az ¢élelmet gytlijtogetéssel,
vadaszattal szerezte, €s ehhez nagy teriiletre volt sziiksége, ezért nagy
valtozast nem okozott a természetben. A Iényeges valtozas a
kdrnyezethez valo viszonyban akkor kdvetkezett be, amikor bizonyos
allatfajok megszeliditését kdvetden kialakult a nomad legeltetés, majd
mintegy 8-10 ezer évvel ezel6tt a foldmiivelés.

Talan a kertészeti termesztés volt az elsé fontos tevékenység,
melynek soran gyiimdlcsoket termé novényeket iiltettek egy kisebb
terliletre, s ezeket a teriileteket — az allatok karokozasat megel6zendd
— Dbekeritették. Késobb kiilonbozd gabonaféléket termesztettek,
amelyek a természetre, bioszférara nem jellemzo6 rendszerként jelentek
meg.

A vadbuza természetes tulajdonsaga, hogy a magok a
kalaszokbol kihullanak. Az ember szempontjabdl ez nem volt elonyods
tulajdonsag, hiszen csokkentette a betakarithaté magvak mennyiségét.
Az ember azt a blizandvényt részesitette elényben, amely nem volt
képes kiszorni a magvait a kalaszbol. Ezaltal nagyobb mennyiségii
magot tudott betakaritani. Ezek voltak az els6 jelei az ember okozta
tudatos diszkriminacionak (,,génmodositasnak™), azaz bizonyos fajok
elényben részesitésének mas fajokkal szemben.

A neolitikumban olyan valtozas indult meg, amelynek messze
hat6 kovetkezményei lettek. Az ember és kdrnyezete kozotti viszony
alapvetéen megvaltozott, hiszen az Un. neolitikus forradalomnak (az
¢lelemtermelés forradalma) alapvetd sajatossaga az, hogy az ember

céljaihoz — mint példaul az élelemtermelés — igyekezett atalakitani,
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megvaltoztatni a természetet. Egy olyan folyamat kezdete, amelynek
lényege az, hogy az ember mar nem a természethez alkalmazkodik,
hanem a természetet alakitja at sajat igényeinek megfelelden, egyre
nagyobb hatékonysaggal. A ndvénytermesztés megvaltoztatta a
talajok addigi természetes anyag- és energiaforgalmat. A természetes
vegetacio kiirtasa csokkentette a biologiai sokféleséget. Talan az
erdoirtasok kovetkeztében jottek létre a legnagyobb regionalis
valtozasok, ezek azonban még nem tekinthetok maradandonak. A
névénytermesztés és az allattenyésztés Iétrejottével bekovetkezo
jelentés valtozas a Foldon az emberek 1étszdméanak jelentOs
novekedése és ezzel egyiitt a hulladék mennyiségének ndvekedése.

Az emberi tevékenységre az Osidokben keletkezett
hulladékbol is kovetkeztethetiink. Erdemes megjegyezniink, hogy a
korai régészeti leletek koziil szinte hianyoznak a halak, a kagylok,
vagy olyan targyaknak a maradvanyai, amelyekért az embernek le
kellett volna kiizdeni a vizet, mint fizikai és pszichologiai akadalyt,
azaz csonakot kellett volna hasznalnia, vagy a mélybe kellett volna
meriilnie. Nincs tehat bizonyiték arra vonatkozoéan, hogy a
foldmiivelést megel6z6 korszak kései szakaszaban az ember
jelentésen kiakndzta volna a viz adta lehetdséget. Hiszen ha igy lett
volna, pl. kagylofogyasztas esetén nagy hulladékhalmoknak kellett
volna fennmaradniuk, mint arra késébb — a felsé paleolitikumbol — ra
is talaltak.

A lokalis kornyezetben kialakult szennyez6dések, melyek

lehettek természetes vagy emberi eredetliek, befolyasoltak az Gsember
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egészségi allapotat. Mar 200 000 évvel ezeldtt élt emberfélék
csontjaiban is felfedeztek nehézfém-szennyezddést, azonban ennek
feltehetGen geologiai oka volt. A csontokbodl kimutatott 6lommérgezés
arra utal, hogy a kornyezet, amelyben éltek, olyan vizet biztositott,
amely a kozeli érctelepekbdl nehézfémet oldott ki. Janssens® feltevése
szerint az Ujkokori kdbanyakban dolgozé emberek, akik
kovakofaragassal foglalkoztak, szilikozisban szenvedhettek, mivel
egész nap minden lélegzetvételiikkel a sajat tevékenységiik altal
létrehozott kdport szivtak be. A fenti példakbdl is jol latszik, hogy az
emberi tevékenység és természet kozotti viszony az dsidékben sem

volt tokéletes.

Okor

Az Okori birodalmak idején a ndvekvd népesség fenntartasa tovabbi
erdoéirtassal, ujabb szant6foldi teriiletek 1étrehozasaval és a fokozodo
allattartassal volt lehetséges. A fémek felhasznalasa a mezdgazdasagi
termelésben fordulatot hozott. A vasszerszdmok megjelenése
lehet6séget nyujtott a kornyezet drasztikusabb atalakitasara. A
vasbaltaval fokozni lehetett az erdok irtasat, a vasekével a sztyeppek
feltorését, a vascsdkannyal pedig az asvanyok kitermelését.” A
mezégazdasagi termelésben keletkez6 hulladékok (pl. szalma, fekalia)

altalaban ismét visszakeriiltek a termdfoldekre. Mesterséges,

8 Paul Janssens: Palacopathology. Diseases and Injuries of Prehistoric Man. London
1970.
7 Baldzs Loérdnt: A kémia torténete. Bp. 1996.
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természetidegen anyagokat abban az iddben még nem haszndltak,
ezért a természetes anyag- ¢és energiaaramlas korfolyamatai
megvaltoztak ugyan, de nem szakadtak meg. Azokon a
hegyoldalakon, ahol az erddirtas és a legeltetés kdvetkeztében a talaj
teljesen lemosodott és megindult a karsztosodas, maig hatd
maradandé valtozasok kovetkeztek be. Ez annak is koszonhetd, hogy
a kereskedelmi igények fokoztak a kozlekedés fejlodését. A hajoépités
kezdetei a neolitikumra tehetok, mig a kerekes kocsi elterjedése i.e.
5500-t6l szamithat6. A legtobb kozlekedési eszkdz fabol késziilt, s
ezek tomeges eldallitasat az erdok mar az okorban is megsinylették.
Az erdok megujulasat hatraltatta, hogy mindezzel parhuzamosan a
legeltetés egyre inkabb terjedt. A legel6 allatok — elsdsorban a kecske
— a fiatal facsemeték hajtasait is leragtak, ezért pl. az eredeti
mediterran erdok kipusztulasa erre az idore tehetd.

A novekvo népesség egyre tobb élelmiszert igényelt, melyet
az élelmiszertermelés a tartdos fémeszkozok segitségével ki tudott
elégiteni. Ehhez azonban tjabb teriiletekre volt sziikség, s ezeket
erdok irtasaval nyertek.

A foldmiivelés fokozodasat nagyban segitette a szantas, melynek
segitségével az ember nagy teriileten képes volt alapvetéen
megvaltoztatni a talaj fels6 rétegeinek fizikai, kémiai és biologiai
tulajdonsagait. Megvaltozott koriilmények kozott a
mikroorganizmusok életkoriilményei megvaltoznak, amely kihathat a
talaj pH-jara és ezen keresztiil a humuszképzOdésre is. A vaseke

megjelenésével a fent emlitett kornyezeti karok egyre nagyobb
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tertileten jelentkeztek. A sztyeppvegeticid és az erdok kiirtasaval
megkezd6dott a bioszféra diverzitasanak mesterséges befolyasolasa.
A Nilus, a Tigris, az Eufratesz és a Sarga folyé mentén
alakultak ki az els6 kulturak, melyeknek az alapjat a novénytermesztés
jelentette. Ehhez arra volt sziikség, hogy az akkori emberek kiirtsak a
folyokat kiséré erdoket, feltorjék a még sziiz teriileteket,
csatornaasassal elvezessék a folosleges vizeket. Ez nem csak az ottani
6shonos él6lények tomegének pusztulasat jelentette, hanem azt is,
hogy a korabban novények altal védett teriilet a felszantast kovetden a
viz és a sz¢l pusztitod hatasanak volt kitéve. Ett6] kezdve beszélhetiink
az emberi tevékenység altal 1étrejott talajerdziorol és deflaciorol. Ezek
az emberi hatasok azonban nem minden esetben voltak tartosak,
hiszen az ember még nem mindig gondoskodott a talajok tapanyag-
utanpotlasarol, ezért néhany év utan a talajok kimertiltek, és fel kellett
hagyni azok miivelésével, ujabb teriileteket kellett feltorni. Ez
A masik jellemz6 valtozas ebben az iddszakban, hogy a falu,
mint kulturalis ¢és gazdasagi egység mellett az elsé nagy
birodalmakban - ,civilizaciokban” —,  Egyiptomban és
Mezopotamiaban megjelentek a varosok, mint kdzponti egységek.®
Ezeknek a 1éte alapvetden a foldmiveléstol fliggott, és ezen beliil a
gabonatermelést6l, amely a gazdasagi alapot adta, de ezeken a
telepiiléseken mar tobb kézmiives, kereskedd, katona, hivatalnok élt,

mint olyan ember, aki a fold mivelésével és az élelmiszer

8 Lewis Mumford: A véros a torténelemben. Bp. 1985.
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termelésével foglalkozott. Ugy is fogalmazhatunk, hogy az
¢lelmiszertermeldk mellett egyre tobb fogyaszté jelent meg. A
népesség novekedésével parhuzamosan kialakult nagyvarosok
(Athén, Alexandria, Roma) nagy mennyiségli szennyviz megjelenését
idézték eld. Ez fokozta a fertdzés veszélyét, melyet csatornazassal és
a hulladék elszallitasaval probaltak megsziintetni. A lokalis
levegészennyezodés is megjelent, példaul az okori Hellaszban a
fémolvasztd kohok kovetkeztében, illetve Rdémaban az iiveg
eléallitasa soran. A varosok ndvekedésébol adodo hatas csokkentése
érdekében létrejottek a mesterséges telepitési, elsésorban a gazdagok
kikapcsolddasat szolgald ontozott teriiletek. Ezek tekinthetok a mai
un. tdiil6teriiletek elodeinek.

Az ember kornyezetkarositd hatasa az okorban tehat foleg a
talajt €s az élovilagot érintette. Megjelentek a nagyvarosokban a
vizszennyezési €s a vizkezelési problémak. A tulzsufolt varosokban
képz6do iiriilék és hulladék komoly problémakat okozott. Az
erdoirtasok  kovetkeztében visszafordithatatlan valtozasok
kovetkeztek be, mindezek a kdrnyezeti hatasok azonban még mindig

helyi, vagy regionalis szinten maradtak.

Kozépkor

Az oOkor gazdasagi viszonyaihoz képest a kdzépkor bizonyos
szempontbol a hanyatlas iddszakdnak  tekinthet6. Ennek
kovetkeztében az ember kornyezetkarositd hatasa Iényegesen nem

novekedett, azonban az oOkorban megkezdddott tendencia tovabb
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folytatddott. A termdteriiletek ndvelése tovabbra is erddirtassal folyt,
¢s az erddirtashoz hozzajarultak egyéb tevékenységek is, mint példaul
a faszén eldallitasa, épitdanyag-sziikséglet kielégitése és a kdzlekedési
eszkozok  eldallitasa.® Ujnak szamit a kOszénnek, mint
energiahordozonak a felhasznalasa, amely a levegGszennyezddés
fokozodasahoz vezetett. Mar a 11-12. szdzadban megkezd6dott a
vizenergia, illetve a szélenergia szélesebb korli felhasznalasa, de a
készén hatékonyabb energiahordozonak bizonyult, ezért egyre
nagyobb jelentOségre tett szert. A szénégetés kovetkezményeit lokalis
rendeletekkel probaltak csokkenteni, legtobbszor eredménytelentil. A
legnagyobb gondot a kozépkori varosok szennyviz- és
hulladékeltavolitasi problémai okoztak. Az egyre novekvd
mennyiségli hulladék és a szennyezett viz idedlis feltételeket
biztositott a kiilonbdz6 betegségek, mint példaul a tifusz, kolera és a
pestis terjedésének. Ezek koziil a legstlyosabb a pestis volt, amely a
14. szazadban lényegesen lecsokkentette Europa lakosainak szamat.
Igy az 1300-as éveket kovetd kozel 100 évben mintegy 30 milli6 fovel
csokkent.

Ma mar lathatjuk az okokat és a kovetkezményeket. A
felgyiilemlett hulladék kedvezett a hazi- és a vandorpatkanyok
elszaporodasanak, s rajtuk keresztil a fert6z6 betegségek
elterjedésének, melyek koziil legszornyiibb talan a pestis volt, de a
tifusz és a kolera is sok aldozatot kovetelt. Philip Ziegler Fekete halal

cimii klasszikussa valt konyvébdl ismerkedhetiink meg az Eurdpan

9 Endrefi Istvan: Erdd a torténelemben. Természet Vilaga (1990: 1. sz.) 25-27.
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végigvonulo pestisjarvannyal, amely a 14. szazad kdzepére tehetd. A
fertdzést egy olyan baktérium okozza, amely bolhacsipéssel keriilhet
az ember szervezetébe. A baktérium ugynevezett koztesgazdaja a
patkany. A patkanyok valoszinlileg hajokon érkezhettek Kozép-
Keletrdl és a kozépkori véarosok zsufolt és szennyezett viszonyai
kozott konnyen elszaporodtak. Abban az idoben nagyon sok helyen
kimeriilt a talaj tdpanyagtartaléka, és ez a szokatlanul hideg id6jarassal
egyiitt €hinséghez vezetett. Az ¢hezéstdl legyengiilt emberek, illetve a
szennyezett viz, idedlis feltételeket biztositott a “fekete halal”
elterjedéséhez. Az akkori orvosok ugy vélték, hogy ennek a szornyti
betegségnek az oka a légkér megromlasa. Ma mar tudjuk, hogy ez
hibas elmélet, de ebbdl kiindulva kezdték tanulmanyozni a

levegdszennyezés okait.

Ujkor

Az tjkorban az ipari forradalom altal okozott valtozasoknak volt a
legnagyobb hatasa kdrnyezetiinkre. Olyan 0j tudomanyos €s technikai
felismerések, alkotasok sziilettek, melyek segitségével a
manufakturalis termelés fokozatosan nagyipariva alakult at.'° A
g6zgép és a miikodtetéséhez sziikséges kdszén folhasznalasa az ember
¢s komyezete kapcsolatat lényegesen megvaltoztatta. Olyan 1j
lehetdség nyilt meg a kdrnyezet atalakitasban, amely korabban nem

volt jellemz6. Egyre fokozddott a nyersanyagok kitermelése, és az

10 Randé Jend: A gépek forradalma. Bp. 1973.
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energiahordozok (a szén) banydszata. A mezOgazdasagi termelés
névekedése €s az iparosodas népességrobbanast eredményezett, amely
fokozta a kornyezetterhelést. A nagylizemek beindulasaval nagy
mennyiségben jelentek meg a levegdt, a talajt és a vizet szennyez6
anyagok.

Azonban a novekvl levegészennyezésnek mar az ipari

forradalmat kozvetleniil megel6z6é id6szakban is mutatkoztak a jelei.
John Evelyn igy irta le tapasztalatait: London 1659: ,,Olyan fiistfelh
boritja a varost, amely a Foldet a pokollal teszi hasonlatossa.”!
A 18. szazad végér6l szarmazik Gilbert White természettudos
megfigyelése: ,,Selborne varosat kék szinli kod boritja, amelynek
olyanféle szaga van, mint a kdszénfiistnek, és akkor észlelhetd, amikor
észak-keleti szél fuj, tehat feltételezhetden Londonbol jon a fiist. Erds
szaga van és valosziniileg karos az egészségre.”*?

A 19. szazadtdl kezdddden az ipari termelés egyre fokozodo
novekedése  kezdetben  Anglidban (az  ipari  forradalom
sziil6hazajaban), majd késobb mas teriileteken is jelentOs
leveglszennyezéssel jart. A széntlizelésti kazanok terjedése
kovetkeztében magas kén-dioxid- és portartalmu fiistgdz keriilt a
levegébe. Ez néhol olyan nagymértékii volt, hogy 1ényegesen csokkent

a napsiitéses orak szama. A 19. szazad elején a Tawe volgyében

létrehoztak az akkori vilag legnagyobb fémipari kdzpontjat. A

11 The Diary of John Evelyn. Szerk. E. S. De Beer. London 1959.
12 Gilbert White: The Natural History and Antiquities of Selborne. London 1853.
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legintenzivebb termelés idején kb. 400 kémény bocsatotta ki a
fiistgazokat a volgybe.

Az ipari termelés és a varosi népesség novekedése
kovetkeztében egyre fokozodott a vizszennyezés is. A természetes
vizeket mar nemcsak a fert6zéseket terjesztd szennyviz veszélyeztette.
A folyok gyakran biizs csatornakka valtak, amelyekbdl kipusztult az
¢lovilag. A 19. szazad kozepérdl szarmazo leirasok az angliai Aire €s
Celber folyokban kiilonb6z6 tevékenységekbdl szarmazd anyagokrol
szamoltak be: ,,a folyokat a banyakbol, a vegyi-, a festék-, a
tisztitoszer-gyarakbol, a vagohidakbol és a varosi haztartdsokbol
szdrmaz6 gyapju, és gyapot feldolgozasa soran, és az allati bordk
tisztitasa és cserzése soran foOlhasznalt anyagok maradvéanyai
szennyezik, mérgezik, és a szabad folyasukat akadalyozzak.”*®

A kordbban emlitett Tawe folyoban a kovetkezo
szennyezOdéseket talaltdk: lugokat, kénsavat, vas-szulfatot, hamut,
széndarabokat, a rezet és az ont eldallitdo és feldolgozd gyarakbol
szarmaz6 anyagokat, ¢és a varosi haztartdsokban keletkezett
hulladékokat.

Ebben az id@szakban nyert bizonyitast az a korabbi sejtés,
hogy a kdrnyezetszennyezés és a sulyos jarvanyok kozott 6sszefiiggés
van. Ez azt eredményezte, hogy a 19. szazad elején megalkottak az
els6 olyan rendelkezéseket, amelyek korlatot probalnak szabni a

kornyezet szennyezésének, s ezzel megvédeni az emberi egészséget.

13 Antoinette M. Mannion: Global Environmental Change. A Natural and Cultural
Environmental History. New York 1991.
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Bar a kornyezetszennyezés kovetkeztében sulyos regionalis karok

keletkeztek, a hatdsok még nem valtak globalissa.

Globalis valtozasok

A 20. szazadban a népesség novekedése, a nyersanyagok és az energia
folhasznaldsa, az ipari és a mezdgazdasagi termelés és kozlekedési
eszkozok szama eddig nem latott mértékben fokozodott. Mindezek
kovetkeztében bizonyos regionalis probléméak lassan globalissa
valtak, mint példaul az 6zonkoncentracid csokkenése vagy az
iiveghdzhatés fokozodasa.

A Homo Sapiens elsé kornyezetkarositdo tevékenysége az
erdok irtdsa volt. Ez a tevékenység végigvonult az emberiség
torténetén, és a 20. szazadban soha nem latott méreteket 6ltott. Mivel
a tropusi vidékeken maradtak meg jelentds erddségek, az erddirtas erre
a teriiletre tevodott at. A jelenlegi Magyarorszag teriiletének tobb mint
3/4-ét kitevd teriiletli tropusi erdét irtanak ki évente (~70 ezer km?).
Ennek globalis kdvetkezményei vannak, hiszen jelentdsen csokken az
erdok altal megkotott szén-dioxid mennyisége, amely hozzajarul az
iiveghazhatas fokozodasahoz. Napjainkban az erddket nemcsak a fak
kivagasa pusztitja, hanem a levegd globalis elszennyezddése is. A
levegdszennyez6dés szempontjabol jelentés két antropogén
tevékenység, a nem megujuld energiahordozok felhasznalasa és a

gépjarmithasznalat jelentésen ndvekedett. (2. abra)
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2. abra Az autok szamanak novekedése a 20. szazadban

Millié autd

A két tevékenység soran olyan gazok (kén-dioxid, nitrogén-
oxidok) keletkeznek, melyek a levegdben savakka alakulnak at, és
savas esoket okoznak, s a ndvények leveleit karositva pusztitjak az
erdoket. A savas es6knek a talaj pH-csokkenése is Ilehet a
kovetkezménye, mely elésegiti az oldhatatlan nehézfém-vegyiiletek
oldodasat és novényekbe keriilését. A  kozlekedés okozta
levegbszennyez6dés kozvetleniil is jelenthet nehézfém- (Pb, Cd)
terhelést a novények szamara.

A levegdszennyezd anyagok, ha bizonyos teriileten, hosszabb
idén at, jelentés mértékben felhalmozodnak, Un. fiistkdd (szmog)
alakulhat ki. Ez a jelenség, melynek két tipusat ismerjiik (London-

tipusu, Los Angeles-tipust), amellett, hogy fejfajast, nyalkahartya-
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irritaciot, nehézlégzést okoz, hosszatadvon komoly egészségkarositd
hatast fejthet ki.

Az ipari forradalmat megel6z6 korokban a levegd
szennyezOdése nem volt jelentés, a 20. szazadra azonban tipikus
globalis kornyezeti problémava valt.* Ez elsdsorban a novekvd
energiafelhasznalasnak, ill. a  kozlekedésben bekovetkezd
valtozasoknak koszonhetd. A személy- €s aruszallitd autok szamanak
novekedése mellett fokozodott a tengeri hajozas, €s egy teljesen 1j
kozlekedési eszkoz, a repiilogép is megjelent. A vasuti személy- és
aruszallitas is fokozodott, azonban ebben az esetben a villamositas
miatt nem a kozvetlen emisszié okozza a problémat. A felsorolt
kozlekedési modozatok mindegyikére jellemzoé, hogy hatalmas
energiat igényelnek globalis szinten, s ezt az energiat elsGsorban
fosszilis tlizeldanyagok felhasznalasaval nyerik, hasonldéan az ipari
termeléshez. A fosszilis energiahordozok elégetése soran a légkor
oxigéntartalma csokken, mikdézben szén-dioxid-koncentracioja
novekszik. A szén-dioxid-koncentracio novekedését a természetes
szén-dioxid elnyel6 forrasok (példaul tropusi erdok) csokkenése is
elésegiti. Ennek kovetkezménye az egyik legtipikusabb globalis
valtozas, hogy a 1égkori szén-dioxid-koncentracid a 19. szazadi 280
ppm-r6l a harmadik évezred elejére mar tobb mint 400 ppm-re
emelkedett. A szén-dioxid tgynevezett iiveghazhatasi gaz, azaz
fokozza a 1égkor felmelegedését. Szintén ilyen hatasi gaz a metan,

melynek mennyisége a légkdrben a rizstermesztés és az allattartas

14 Kenneth Mellanby: The Biology of Pollution. London 1982.
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kovetkeztében az ipari forradalom idszakatol napjainkig kétszeresére
emelkedett.

Az 1930-as évektdl kezdve egyre tobb halogénezett
szénhidrogént allitottak elé és hasznaltak fel, amely anyagokrodl
szintén kideriilt, hogy fokozzak az liveghazhatast. A 1égkor magasabb
rétegeibe keriilve az ultraibolya sugarzas hatasara elbomlanak, és a
felszabadulo klor elGsegiti az 6zon katalitikus bomlasat. Ennek
kovetkeztében fokozodik az ultraibolya sugarzas és ezzel egyiitt a
bérrak eléfordulasa, ugyanakkor a novények terméshozama csokken.

A foldmtivelésbe bevont teriilet nagysaga egyre emelkedett az
elmult 150 évben. A mezbdgazdasdgi teriiletek nagysaga mintegy
haromszorosara nétt és jelenleg 1,5 x 10 m2. A termelésbe bevont
terlilet nagysaganak novekedésével egylitt jart a talajkérositd
folyamatok nagymértékii novekedése. Egyes becslések szerint a
talajdegradacid évente megkozelitbleg 6 x 107 m? Szintén nagy
problémat jelent napjainkban a tlzott mértékii legeltetés miatt
bekovetkezo elsivatagosodas.

Korabban nem ismert veszélyek is megjelentek a
mezOgazdasagi termeléssel kapcsolatban. Mikdzben csokkent a
természetes anyagok felhasznalasa, egyre novekedett a kiilonféle
vegyszerek alkalmazasa (példaul mitragyak és novényvédo szerek).
Ennek kovetkeztében a talajok Osszetétele kémiailag Iényegesen
megvaltozott, ezért hosszii tavon a talajok termoOképessége

csokkenhet. A vegyszerek altal okozott kozvetett, illetve kdzvetlen
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hatasok kovetkeztében atformalodtak a természetes élokozosségek,
mely egyes ¢élolények teljes kipusztulasaval jart.

Lathattuk, hogy a vizszennyezés és az abbol fakado
problémak végigkisérték az embert torténelme folyaman. Az ipari
fejlédés és a tudomanyos technikai forradalom kovetkeztében
azonban Ujszeri terhelések jelentek meg. A miitragyak és a kiilonb6z6
vegyszerek mezdgazdasagi hasznalata soran nemcsak a talajok, hanem
a vizek is szennyezédnek. Igy példaul az ivoviz nitratosodasanak a
mitragyazas a legfobb okozdja. Az ENSZ adatai szerint sok folyoban
a nitrat-szennyezodés a megengedett érték két- vagy haromszorosat is
eléri. Nemcsak a miitragyazas, hanem a kommunalis szennyvizekbdl
a felszini vizekbe jut6 foszfor is az okozdja az ugynevezett
eutrofizacionak.

Bizonyos orszagokban komoly egészségiigyi problémat jelent
a szennyviztisztitas hianya. Ez egyes orszagokban azt jelenti, hogy a
lakossag tobb mint 75 %-a nem jut egészséges ivovizhez. Szintén az
ENSZ adatai szerint naponta kb. 25 ezer ember hal meg a tisztitatlan
ivovizbOl szerzett fertézd betegségek kovetkeztében. A koolaj
fokoz6d6 felhasznalasaval, és a tankhajokkal torténé szallitasaval a 2.
vilaghaborut kdvetdéen a nagy tankhajo-katasztrofak egy j tipust
vizszennyezddés eléidézoivé valtak. Az ipar egyre toObb mesterséges
kémiai anyagot hasznal, melyek a felszini vizekben is megjelennek.

A népesség, illetve a varosok szamanak és atlagos méretének
novekedésével drasztikusan megnétt a hulladék mennyisége is. Mar

nemcsak a fogyasztasi javak megtermelése, hanem elfogyasztasa is
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hulladéktermeléssel jar. Mikdzben a 20. szdzad végén az emberiség
lélekszama elérte a 6 milliardot, a vilag éves hulladéktermelése ~1-10°
t-ra novekedett. A mianyagok megjelenésével olyan uj tipust
hulladék képzodott és keriilt a talajba és a vizekbe, melynek a legtobb
fajtaja nem képes a biogeokémiai korfolyamatban lebomlani.

Egy 10j energiaforras, a nuklearis energia megjelenésével az
ipar és a hadaszat a kdrnyezet szdmara olyan veszélyes radioaktiv
hulladékot allit eld és juttat a kornyezetbe, amelyek elhelyezése és
artalmatlanitasa rendkiviil nagy gondot okoz vilagszerte.

Lathattuk, hogy a mezdgazdasagi termelés novekedésével,
illetve tokéletesedésével az ember egyre inkabb arra torekedett, hogy
valamely diverz  (sok  Osszetevobdl  allo)  Okoszisztémat
monokultaraval helyettesitsen. Az egymas utan kdvetkezd korok
talalmanyai, felfedezései, tudomanyos eredményei egyre jobban
szolgaltak azt a célt, hogy a karosnak titulalt fajokat kiirtsuk és
helytikre szamunkra hasznos fajt telepitsiink, azaz egy sokszini
okoszisztémat monokultaraval helyettesitsiink. A cél
megvaldsitasahoz az utobbi évtizedekben egyre tobb vegyszer és
nagyhatékonysagu technikai eszkdz all rendelkezésiinkre. Ennek
napjainkra stlyos kovetkezményei lettek, hiszen jelentdsen csokkent
a fajdiverzitds és a genetikai diverzitas is, mert az egyszeri
agrarrendszerek egyre nagyobb mértékben csokkentik a vadon €16
fajok életterét és egyedszamat. Az ilyen emberi tevékenység
kovetkeztében kipusztuld fajok, illetve génformak szamat csak

becsiilni tudjuk. Példaul az erdopusztitas kovetkeztében évente kihalo
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4-6 ezer faj az emberiség megjelenése eldtti atlagos kipusztulasi
aranyanak kb. tizszerese. Mai ismereteink szerint, minél nagyobb egy
Okoszisztéma diverzitasa, annal nagyobb a fennmaradasi esélye.
Ebbdl az kovetkezik, hogy mindazon regionalis és globalis valtozasok,
amelyek a diverzitds csokkenését idézik eld, csokkentik a
fennmaradasi esélyeinket.’

A modern tudomanyokat vilagszerte arra hasznaltuk f6l, hogy
a természetet egyre hatékonyabban hasznaljuk ki. Ezek mellett a
hagyomanyos helyi és kisebbségi kulturak ismereteit és szellemiségét
pedig hattérbe szoritottuk. A 21. szazad elejére vilagossa valt, hogy a
fejlédésnek a modern, vagy ugynevezett nyugati formai nem
fenntarthatok. A kornyezeti problémak egyiitt jarnak a gazdasagi
bizonytalansaggal és a tarsadalmi instabilitassal, s ezek bizonytalanna
tették a jovo generaciok életfeltételeit. Az intézményekben olyan
logika uralkodott el, amely az eszkozoket a célok f61é, a profitot és a
hatékonysagot pedig az etika €s a politika folé helyezte. Mindezeket
folismerve az emberiség egy szlik rétege arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy siirg6ssé valt az ember és ember, az ember és természet kozotti
viszony 1j formajanak kialakitasa, hiszen az {irhajozas 1étrejottével

mar az Ur szennyezése is megkezd6dott.'®

15 LaszI6é Ervin: Izgalmas idék. Bp. 1999.
16 Kiss Ferenc - Ken Webster: A komyezet védelmétdl a fenntarthatosag felé.
Nyiregyhaza 2001.
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A korlatok felismerése

Az 1960-as évektdl kezdve teljesen vilagossa valt, hogy a
kornyezetszennyezés nem ismer hatarokat, hiszen a 1égkori
mozgasokkal és a vizfolyasokkal terjedve orszagok egész sorat és a
bioszféra egészét karosithatja. A DDT-vel kapcsolatos vizsgalatok
eredményei, illetve azok nyilvanossagra hozatala lendiiletet adtak a
kornyezetvédelmi mozgalmaknak, és ezzel parhuzamosan felmeriilt a
nemzetkdzi 0sszefogas sziikségessége. A Romai Klub megalakulasa,
illetve az 1972. évi stockholmi konferencia mérfoldkovet jelentettek a
globélis gondolkodas torténetében.’’ Az 1970-es években a
kornyezetvédelem hivatalos elismerést nyert, és az orszdgok sorra
hoztdk létre a kornyezetvédelmi szervezeteket, alkottdk meg
kornyezetvédelmi torvényeiket. Sok orszagban az alkotmany részévé
valt a tiszta kornyezethez vald jog. Nemzetkozi megallapodasok
sziilettek, és 1étrejottek az els6 nemzetkozi szervezetek is, amelyek az
1980-as években tovabb gyarapodtak. Osszességében azonban
megallapithaté, hogy a remények ellenére a kdrnyezetszennyezést
nem sikeriilt megallitani. A Dborulatdé eldrejelzések igaznak
bizonyultak. Fontos mérfoldké a Kornyezet ¢és Fejlodés
Vilagbizottsag  “Kézés  jovonk” ciml  jelentése, melyben
megfogalmazodik a fenntarthaté fejlodés gondolata, s ez a gondolat az

1992-es rioi ENSZ konferencia kdzponti gondolatava valik.

17 Elelem hatmillidrd ember szamara. A Romai Klub Budapesti Konferencija. Szerk.
Vandor Péter. Bp. 1985.
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Napjainkban a kornyezetpolitika elvi alapjat a fenntarthatd
fejlodés adja, a gyakorlati megvalositas azonban még varat magara.
Ennek az alapvet6 oka az, hogy még nem értettiik meg, hogy az ember
a természet bonyolult halojanak a része, s nem a kdzpontja. Annak a

természetnek a része, amely nélkiil nem l1étezhet.'®

Utoszo

A r6vid tartalmi bemutatas utan?® egy példaval szeretnék ravilagitani
arra, hogy a tananyag ahhoz is hozza kivanja segiteni a hallgatokat,
hogy a tudomany- és a technikatorténet tényeit tobboldaluan is
képesek legyenek értelmezni.

James Watt 83 esztendds kordban kozismert és koztiszteletben
all6 emberként halt meg. A Westminster apatsagban emlékmiivet
allitottak neki, melyen a kovetkezo felirat talalhato: ,,...a gézgép
tokéletesitésével orszaganak eréforrasait novelte, az emberek erejét
fokozta, és igy a vilag egyik igazi jotevoje lett.” Anélkiil, hogy James
Watt zsenialitasat kétségbe vonnank, az idézethez folytatasként hozza
kell tenniink Faludy Gyorgy Ot szonett. A szdzad margdjara cimii
versének egy részletét, mely tokéletesen megvilagitja azt a problémat,
amit 6 nem latott, de nekiink ma mar teljesen vilagosan kell latnunk:
.»...S a flsttél és méregtdl, melyet termel, elpusztul fii, fa, allat s

minden ember.”

'8 Barbara Ward - René Dubos: Csak egyetlen Fold van. Bp. 1975.
19 Kiss Ferenc - Szabé Arpdd: Komyezet — tudomény - torténet. Bessenyei
Koényvkiadd, Nyiregyhéaza, 2005.
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Az ismertetett példakat a tanarjeloltek megismerve
beépithetik sajat tantargyaikba, ezzel segitve egy Gjfajta gondolkodas
kialakulasat, melynek jellemzdje, hogy az ember keriiljon ki a
koézéppontbdl, s ne a természet leigazoja, meghoditdja, hanem szerves

része legyen.

HISTORICAL APPROACH IN ENVIRONMENTAL STUDIES,
ENVIRONMENTAL APPROACH IN HISTORY. A
TRANSDISCIPLINARY APPROACH TO THE RELATIONSHIP
OF HUMAN AND NATURE

Where we are going in this changing world? That is why we need to
rethink ways in which development take place and its relationship with
history and science in the past and future as we seek sustainable
development. The world is at a crossroads and as we see the impact of
consumer society and its decline, a number of trends become evident
in environmental terms. A new curriculum creating collaboration
between science and history, teaching the historical background of
environmental pollution for our students will help them understanding
better these trends. Furthermore, will help the students increasing the
effectiveness of education for sustainable development, when we
reflect on the environmental effects of famous goals of scientific and
technical development. This curriculum offers stimulating resources
of ideas, facts and information for students wishing to explore
environmental, scientific and economic issues whilst covering key

elements of history.
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LEZARATLAN AKTAK, NEMZETI
MITOSZOK, TORTENELMI LEGENDAK
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HAHNER PETER

FOUCHE ES TALLEYRAND, A TORTENELEM ,,NAGY
ARULOI”

Fouché és Talleyrand nevéhez a leggyakrabban az arulas fogalmat
kapcsoljak. A francia Le Point magazin 2013. jalius 11-i szdmaban
tizenhat oldalas Osszeallitast szenteltek a torténelem legnagyobb
aruloinak, s az els6 arc, amely a szemiinkbe 6tlik, Talleyrand-¢, az els6
hosszabb cikk pedig Fouché palyafutisat ismerteti. A cikksorozat
kiilonben meglepden kevés arulot sorol fel a francia forradalom eldtti
idokbol: mindossze Judast, Delilat, Brutust és Cing-Mars markit,
Richelieu partfogoltjat, aki szembefordult a biborossal. Talan az
arulok csak a francia forradalom utan sokasodtak meg?

Inkabb gy kell fogalmaznunk, hogy a korabbi szazadok soran
nem vont automatikusan erkdlcsi elitélést maga utan, ha valaki
megszakitotta vagy moédositotta a kapcsolatait egy egyénnel vagy
szervezettel, amelyhez korabban a hiiség szalai kototték. Koztudott,
hogy Gorgei Artart politikusok, irok, mitvészek és honvédegyletek
nyilvanitottdk a magyar szabadsagharc arulgjanak. Karolyi Sandort
viszont, aki ugyancsak fegyverletétellel fejezett be egy
szabadsagharcot, kortarsai nem sujtottak efféle megbélyegzéssel.

Honfitarsainak tilnyomo tobbsége inkabb tisztelte, mint elitélte 6t, a
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megbékélés emberének tekintették, aki megmentette hazdjat a habort
pusztitasaitol. Csak Pet6fi nemzedéke nyilvéanitotta hazaarulonak.*

Vagyis az arulas vadja, egyesek aruloként vald
megbélyegzése a 19. szazadban valt egyre gyakoribba. Emmanuel de
Waresquiel ezt némi leegyszerisitéssel ugy fogalmazta meg, hogy az
,,arul6” alakjat a francia forradalom talalta fel.> Pontosabb lenne, ha
azt mondanank, hogy a forradalom soran, majd a 19. szdzadban a
megvaltozott politikai és ideologiai viszonyokhoz igazodva 1j érzelmi
tartalommal toltotték fel az ,aruldé”, ,arulas” fogalmait. A
kozépkorban és a kora ujkorban a politikai hatalom széttagolodasaval,
az egyhazi és vilagi hatalom egymas mellett élésével a legtobb ember
oly sok hatalomhoz és hatésdghoz kotodott, hogy az ezek kozotti
mandverezés természetesnek tlinhetett, s nem mindig illették a
mélységesen megbélyegzo arulas fogalmaval.

A 18. szdzad folyaman azonban ez a helyzet megvaltozott. A
felvilagosodas és a francia forradalom 10j hiedelem-rendszert (a
fejlodés, az Gjjasziiletés hitét) és 1j megvédelmezni vald kozosséget
(az egységes nemzetet) allitott a régi helyébe. Ezzel ) tartalmat adott
az arulasnak, és rendkiviil felszitotta az ellene iranyuld indulatokat.

A felvilagosodas elterjesztette a fejlodés lehet6ségének
gondolatat, a francia forradalom kirobbanasatol pedig olyannyira

hittek e fejlédés meggyorsitasanak lehetdségében, hogy 0j nevet adtak

1 Kovdes Agnes: Karolyi Sandor. Bp. 1988.; Hatvany Lajos: Igy élt Petéfi. I. Bp. 1967.
896.
2 Emmanuel de Waresquiel: Talleyrand. Derniéres nouvelles du Diable. Paris 2011.
116.
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neki: elkeresztelték ujjasziiletésnek. A szonokok hamarosan nemcsak
Franciaorszag, de az egész emberi nem megujulasanak sziikségességét
hangoztattak. Ennek a retorikdnak természetesen az lett a logikus
kovetkezménye, hogy magyarazatot kellett talalni a teljes megujulés
elmaradasara, a talzott elvardsok miatti csalodasokra. A
legegyszerlibb magyarazat az arulokra, arulasra és Osszeeskiivokre
vald, egyre gyakoribb hivatkozas volt.

Mi sem természetesebb annal, hogy a francia forradalom
Osszes szerepldje arulonak nyilvanitotta ellenfeleit, hiszen a gyors
politikai  fordulatok kovetkeztében az egyik napon még
természetesnek ting tetteket masnapra gyaldzatos gonosztettként is
értelmezhették. Idézziik tjra Waresquiel szavait: ,,A forradalom
manicheus volt. A  szembenallas kultarajat vezette be
Franciaorszagban, amely szép jovonek nézett elébe. A
népszuverenitasnak és a nemzet oszthatatlansdganak nevében nem
ismert el sem ellenfeleket, sem ellenzéket, csak ellenségeket ¢és
arulokat. A valddi vagy képzeletbeli arulas a forradalom egyik
motorjava valt.”®

Az arulassal valdé vadaskodas a politikai élet mindennapos
gyakorlatava, a hatalom megszerzésének, az ellenfelek
elpusztitasanak hatékony eszk6zévé valt. Vagyis ,,a francia nemzetet
sz6 szerint a hazafi és GsszeeskiivO, a sans-culotte és az arisztokrata, a

tiszta és a tisztatalan kvazi dialektikus ellentétére épitették fel.”

3 Emmanuel de Waresquiel: Talleyrand, ’homme aux treize serments. Le Point (2013:
2130. sz.) 56.
4 Waresquiel, E.: Talleyrand. Derniéres i. m. 116.
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A francia forradalom politikai retorikajanak fordulatai azt a
kozismert tényt bizonyitjak, hogy kiélezett politikai helyzetekben a
hatalom birtokosai hajlamossa valnak mindenkit arulova nyilvanitani,
akik nem értenek egyet veliik. A magyar torténelem ismeretében
hasonl6 kovetkeztetéseket vonhatunk le. Amikor a sokszinliség, a
tobbiranyu lojalitdas és a megosztott hatalom helyét atveszi ,,a
szembenallas kulturdja”, amikor a politika manicheussa valik, és
valamilyen hatalom vagy eszme nevében ,nem ismer el sem
ellenfeleket, sem ellenzéket”, akkor feler6sodik az aruldk
megbélyegzésére iranyulo torekvés.

Az lett volna a kiilonds, ha éppen Fouchét és Talleyrand-t nem
nevezték volna az ellenfeleik tobb alkalommal is arulénak hossza
politikai palyafutasuk soran. A 19. és 20. szazad torténészeinek és
iréinak egy része pedig nem tett mast, mint elfogadta, atfogalmazta és
Ujra elismételte a forradalom szerepldinek egymasrol tett, mindsito
megjegyzéseit. Frangois Furet azonban arra hivta fel a figyelmiinket,
hogyha ezeket a mindsitéseket készpénznek vennénk, az nem lenne
mas, mint ,,a naiv torténész érzelmi azonosulasa e korszak értékeivel

és ideologigjaval.”®

Marpedig valoban ,itt az ideje, hogy
megszabaditsuk (a forradalom torténetirasat — H. P.) azoktol az elemi
szint{i lizenetektdl, amelyeket maga a forradalom hagyott 6rokoseire,

s atengedjilk a torténész primum movens-e, az intellektudlis

5 Frangois Furet: Gondoljuk (ijra a francia forradalmat! Pécs 1994. 92.
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kivancsisdg és a mult megismerésére iranyuld érdek nélkiili
tevékenység birodalméaba.”®

Fouchét és Talleyrand-t leginkabb azok a torténészek, irok és
politikusok szoktak arulonak tekinteni, akik a Robespierre altal
képviselt, terrorral kormanyzo6 diktaturat vagy a csaknem egész
Europat alaveté Napoleon csaszarsagat tekintik a legdics6ségesebb
politikai rendszernek. Ezekkel a rendszerekkel e két politikus valoban
szembefordult. Szamunkra azonban mar kérdéses lehet, hogy el kell-
e itélnlink azt, aki fellép egy terrorista diktatura vezetdje vagy egy
mindenhat6 és 6nkényes egyeduralkodo ellen.

Fouch¢ ¢és Talleyrand megvédelmezhetd azokkal a
mondatokkal, amelyeket Petri Gyorgy hozott fel Babits Mihaly
védelmére: ,,Nem volt koponyegforgatd, semmiképpen sem. El0szor
is hianyzik az érdek koherenciaja: nem mindig azt mondja, ami a
leginkabb kifizet6d6. Masrészt van koherenciaja annak a vilagképnek,
amit képvisel.”” Marc Fumaroli ezt igy fogalmazta meg: ,,Szélkakas?
Csakhogy a szélkakas radja mindig egyenes maradt.”® Fouché és
Talleyrand barmerre is fordultak hosszi palyafutasuk soran,
politikajuk ,tengelye” valtozatlan maradt. A kiilonb6z6 politikai
rendszerek szolgalatdban mindig a forradalom vivmanyainak
megOrzésére torekedtek, s azokkal a torekvésekkel fordultak szembe,
amelyek e vivmanyokat veszélyeztették. A személyekhez valo

hiitlenségiik egy ligyhoz vald hiiség kdvetkezménye.

® Furet, F:: Gondoljuk Ujra i. m. 23-24.
7 Petri Gyorgy: Osszegylijtott interjuk. Bp. 2005. 357.
8 Emmanuel de Waresquiel: Talleyrand, le prince immobile. Paris 2003.
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Természetesen 1Ugy probaltak a nemzet érdekében
tevékenykedni, hogy sajat maguknak is befolyast, hatalmat és
gazdagsagot biztositsanak — mint minden politikus. De amikor a
hatalom ko&zelébe jutottak, amikor moédjukban &llt befolyasolni
hazajuk politikajat, olyan értékekért szalltak sikra, amelyek mindmaig
megorizték vonzerejiiket: a rendi kiilonbségek felszamolasaért, jogi,
egyhazi, pénziigyi, kozigazgatisi és kozoktatasi reformokért, a
hatranyos helyzetli rétegek szocialis tamogatasaért, a haboruk
lezarasaért, a biinézés visszaszoritiasaért, az erdés, de a tarsadalom
igényeit és a szabadsagjogokat tiszteletben tarto allamért és az eurdpai
nagyhatalmak békés egylittmiikodéséért. E viharos torténelmi
korszakban kortarsaikhoz hasonldan 6k is kénytelenek voltak elt{irni
artatlan emberek elpusztitasat vérpadokon, kivégzd osztagok el6tt s
csatatereken. Amikor azonban modjukban allt, felléptek az efféle
pusztitds ellen. Fouché hozzajarult Robespierre rendszerének
felszamolasahoz, Talleyrand pedig egész palyafutdsa soran az eurdpai
béke megteremtéséért tevékenykedett. Azzal pedig, hogy 1814-ben és
1815-ben mindketten megakadalyoztak a Napoleon altal kdvetelt
,utolso, dont6 litkozetek” megvivasat, egészen biztosan tobb ezer
ember életét mentették meg.

Az erkolcstelenségiikkel kapcsolatos vadak egyik allando
hivatkozasi alapja az a tény, hogy e két politikus igen sok, egymast
kovetd politikai rendszert is kiszolgalt. Csakhogy nem 6k voltak az

egyetlenek, akik a forradalmi és a napoleoni korszakban a
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legkiilonb6zdbb  kormanyzatokhoz ¢és politikai  irdnyzatokhoz
csatlakozva probaltak szolgalni hazajukat.

Az 1780-as éveket kovetd negyven év soran oly sok politikai
fordulat kovette egymast Franciaorszdgban, hogy aki nem volt
hajlando tobb rendszert is szolgalni, annak gyorsan el Kkellett
bucsuznia a politikai vagy katonai palyatol. Aki viszont ugy érezte,
hogy kételessége huzamosabban szolgalnia hazajat, az kénytelen volt
kisebb-nagyobb megalkuvasokra. 1815-ben még egy Dictionnaire des
girouettes (Szélkakasok lexikona) cimili kotet is napvildgot latott,
amely 443 oldalon 4t sorolja fel azokat a személyiségeket (a cimlap
tanibizonysaga szerint ,allamférfiakat, irdkat, tabornokokat,
mivészeket, szenatorokat, énekeseket, piispokoket, prefektusokat,
ujsagirokat, minisztereket stb. stb. stb.”), akik tobb rendszerben is
hivatalt vallaltak.’

Vagyis Fouché ¢és Talleyrand, valamint a kor tobbi
kozszerepldje kozott a kiillonbség nem mindségi, hanem fokozati. Nem
allithatjuk, hogy 6k minden rendszert kiszolgaltak, a tobbiek pedig
nem — 6k csak gyorsabban ismerték fel a valtas sziikségességét, és
hatarozottabban alltak az 0j rendszerek mellé. Vagyis egyszeriien
jobbak voltak abban a ,,sportban”, amelyet minden koézszereplének

,uznie” kellett, ha a palyan kivant maradni.

9 Dictionnaire des girouettes, ou nos contemporaines peints aprés eux-meémes;
Ouvrages dans lesquel sont rapporté des discours, proclamations, extraits d’ouvrages
écrits sous les gouvernements qui ont eu lieu en France depuis vingt-cing ans; et les
places, faveurs, et titres qu’ont obtenus dans les différentes circonstances les hommes
d’Etats, gens de lettres, généraux, artistes, sénateurs, chansonniers, évéques, préfets,
journalistes, ministres, etc.; etc.; etc; par un société de girouettes. Paris 1815.
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1792-ben Talleyrand nem szivesen emigralt, de veszélyben
forgott az élete. Fouché nem egyediil fordult szembe a forradalmi
kormanyzattal, hanem a hegyparti politikusok tobbségével egyiitt. A
direktorium a forradalom 6roksége megorzésének programjat hirdette
meg, terror és diktatira nélkil — ezért a forradalom korabbi
korszakainak valamennyi kozszerepldje tamogathatta. 1799-re
azonban a rendszer népszeriitlenné valt, s szamtalan politikus és
gondolkodd tervezgette atalakitasat. Fouché és Talleyrand a
forradalom politikai elitjével egyiitt fogadta el a konzulatus és (Fouché
részér6l némi mandverezés utan) a csaszarsag felallitasat. Sohasem
egyediil, hanem politikusok és katonatisztek egész seregével egyiitt
fordultak el egy-egy rendszert6l, s alltak az ujabb szolgalataba.

A koztik és a kor tobbi kozszerepldje kozotti fokozati
kiilonbség 1814-ben és 1815-ben valt szembeo6tlové. Bar ezekben az
¢vekben mar mindenki tisztdban volt vele, hogy a csaszarsag
menthetetlen, s még Napodleon csaladtagjai is belattak ezt, de
politikus-tarsaik koziil kizarolag Talleyrand és Fouché vallalt vezetd
szerepet a csaszar két lemondasanak kikényszeritésében. Ezzel pedig
a francia bonapartistak €s nacionalistak szemében jovatehetetlen biint
kovettek el. Napoléon Joseph Charles Paul Bonaparte, a csaszar
Jérome nevli Ocesének a fia igy fogalmazott 1887-ben megjelent,
Napoléon et ses détracteurs (Napoleon és ocsarloi) cimii konyvében:
,Napoleon emlékének védelme még mindig Franciaorszag szolgalatat
jelenti. [...] Ebben a szomort jelenben az egyetlen vigasz, az egyetlen

batoritas egy olyan francia szamara, amely méltdo e névre, a nagy
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emlékeinkbe valdo menekiilés. Napoleon dicsGsége nemzeti tulajdon.
Aki hozzaér, nemzetsértést kovet el.”*°

Ez volt Fouché és Talleyrand ,,f6 bline”. Rossz hirtliket foként
annak koszonhették, hogy ¢élesen szembefordultak azzal a
személyiséggel, akit mind egy 1980-as, mind egy 1999-es felmérés
soran a megkérdezett francidk hazajuk masodik legjelentdsebb
politikusava nyilvanitottak.!! A Napoleon iranti rajongds néha még a
20. szazadban is kifejezetten vallasos kdntdsben jelent meg. A csaszar
Szent llona szigetén feljegyzett emlékeit 1981-ben is ilyen alcimmel
adtak ki: Par les quatre évangélistes LAS CASES, MONTHOLON,
GOURGAUD, BERTRAND (A négy evangélista altal...).!?
Barmennyire is ironikus mar ez a cim, mégiscsak arra enged
kovetkeztetni, hogy ha valakinek evangélistdi vannak, akkor
Judasainak is kell lennie.

Chateaubriand volt az elsé ir6, aki 1815. julius 6-anak
¢jszakajan a gyaldzat bélyegét siitotte két kortarsara. ,,Felkerestem
Ofelségét — irta emlékirataiban. — Senkit sem talaltam a szobdja el6tti
helyiségben, ezért leliltem egy sarokba és vartam. Véaratlanul kinyilik
egy ajto, s belép csendesen a romlottsag a blin karjara tamaszkodva:
Talleyrand Gr Fouché ur altal tamogatva. A pokoli latomas lassan

elhaladt el6ttem, behatolt a kiraly szobajaba és eltiint. Fouché eljott,

10 Le Prince Napoléon: Napoléon et ses détracteurs. Paris 1887. VIL. 56.

11 Az els6 helyre de Gaulle keriilt. Philippe Joutard-Jean Lecuir: Le palmarés de la
mémoire nationale. L’Histoire (2000: 242. sz.) 32-39.

2 Napoléon a Saint-Héléne. Par les quatres évangélistes. Las Casas, Montholon,
Gourgaud, Bertrand. Paris 1981. 3.
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hogy hiibéresi eskiit tegyen urdnak. A hiiséges kiralygyilkos térden
allva a martir kiraly fivérének kezébe helyezi azokat a kezeket, melyek
altal lehullott XVI. Lajos feje, a hitehagyott piispok pedig jotall az
eskiiért.”*® Chateaubriand szavait azéta is ismételgetik. ,,A romlottsag
a blin karjara tamaszkodva” — e kolt6i kép nem hidnyozhat sem a

csdszarsag!®, sem a restauracid torténetét feldolgozo miivekbdl™,

ahogyan Napoleon®, XVIII. Lajos!’, Fouché®®, Talleyrand® és
Chateaubriand® ¢életrajzaibol sem. Még a legkisebb, egykotetes
Larousse Lexikon is kozli az emlékezetesebb torténelmi szalldigék
kozott?, s6t, megemlitik a Chateaubriand életrajzait ismertetd

recenziok is.?2 A hires jelenetet megtalalhatjuk a Franciaorszag

13 Francois-René de Chateaubriand: Mémoires d’outre-tombe. 1-2. Paris 1997. 1511.
14 Jean Tulard: Napoleon. Bp. 1997. 534.; Louis Madelin: Histoire du consulat et de
I’empire. IV. Paris. 2003. 1092.; Frangois Furet: A francia forradalom torténete. Bp.
1999. 311.

15 Guillaume de Bertier de Sauvigny: La Restauration. Paris. 1955. 113.; Emmanuel
de Waresquiel - Benoit Yvert: Histoire de la restauration. 1814-1830. Paris 1996. 142.;
Dominique de Villepin: Les Cent-Jours ou I’esprit de sacrifice. Paris 2001. 542.; Philip
Mansel: Paris Between Empires. Monarchy and Revolutions. New York 2001. 85.

16 Frank McLynn: Napoleon. London 1998. 631-632.

17 Duc de Castries: Louis XVI1I1. Paris 1970. 254.; Evelyne Lever: Louis XVII1. Paris
1988. 402-403.

18 Stefan Zweig: Fouché élete. Bp. 1968. 192.; Hubert Cole: Fouché. The Unprincipled
Patriot. New York 1971. 292.

% Maurice Paléologue: Harom diplomata. Bp. 1932. 34.; Cooper, Duff: Talleyrand.
Bp. 1937. 282.; Jevgenyij Viktorovics Tarlé: Talleyrand. Bp. 1949. 174.; Jean Orieux:
Talleyrand ou le sphinx incompris. Paris 1970. 635.

2 André Maurois: A varazslo vagy Chateaubriand élete. Bp. 1939. 224.; Ghislain de
Diesbach: Chateaubriand. Paris 1995. 283.; Jean-Paul Clément: Chateaubriand. Paris
1998. 264.

2 Le Petit Larousse. Paris 1997. 1104.

22 Times Literary Supplement, 1998. nov. 27. 4.
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torténetét bemutatd kotetekben?®, de feldolgoztak dramairdk és
filmrendezok is.24

Egy koltéi kép széles korokben vald idézettségének
természetesen nem csak az a feltétele, hogy valasztékosan legyen
megfogalmazva. Ennél joval fontosabb, hogy olyan iizenetet
hordozzon, amellyel egyarant egyetértenek a kiilonb6z6 korszakok és
orszagok irastudoi. Marpedig a 19. és a 20. szazadban egyetlen olyan
politikai vagy ideologiai iranyzat sem alakult ki, amelynek a tagjai
tisztelettel emlékeztek volna meg Fouchérol és Talleyrand-rol, s ezért
csaknem valamennyien szivesen idézgették Chateaubriand szavait.

A két politikus népszeriitlensége tartéssagdnak az a
magyardzata, hogy a forradalmi és napoleoni korszak megitélése
ugyanolyan élesen megosztotta az utokort, ahogy megosztotta a
korabeli francidkat is. Az 1789 és 1815 kozott kialakult eszmék
elfogadasa vagy elvetése ugyanis, Francois Furet szavaival élve, ,a
XX. szazad kozepéig a francia politikai megnyilvanulasok kozponti
kérdése maradt. [...] A francia forradalom torténete idestova kétszaz
éve megmaradt az eredet historidjanak, vagyis az identitds
tanulmanyozasanak. A XIX. szazadban ez a tOrténetirdas még alig

kiiloniilt el attol az eseménytél, amelyet vizsgalt, hiszen az 1789-ben

2 Alfred Cobban: A History of Modern France. 1799-1871. Harmondsworth 1961.
71.

2 Jean-Claude Brisville francia ir6 Le Souper (A vacsora) cimmel nagy siker(i
dramaban idézte fel a hires jelenet eldestéjét. Edouard Molinaro francia rendez6 1992-
ben filmet készitett a szindarabbol. A draméat hazdnkban is bemutattak, remek
szereposztasban: Gabor Miklds jatszotta Talleyrand, Haumann Péter pedig Fouché
szerepét.
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megkezd6dott drama nemzedékrdl nemzedékre feltjult, ugyanazon
tétekkel €és ugyanazon szimbolumokkal a kultusz vagy rettegés
targyava atalakult emlék folytatolagossagaban. A forradalom nemcsak
a jelenlegi Franciaorszag politikai civilizaciojat alapozta meg, hanem
Franciaorszagra hagyomdanyozta a legitimitasok konfliktusait is.”?
Marpedig e rendkiviil éles konfliktusokkal teli 6rokségnek a 19. és 20.
szazadi politikusai, politikai gondolkododi, miivészei és torténészei
valamennyien csak egy-egy eclemével, egy-egy iranyzataval
azonosulhattak vagy rokonszenvezhettek. Ebbél kovetkezéen azokkal
a személyiségekkel, akik tobb rendszerben is vezetd szerepet toltottek
be, nem tudtak mit kezdeni, s ezért elvtelenséggel vagy kifejezetten
aruléssal vadoltak meg dket.

»A tron és az oltar szovetsége” reakcios védelmezdinek vagy
a sz¢€lsOségesebb konzervativoknak a szemében Talleyrand és Fouché
bilinds forradalmar volt: az eldbbi vezetd szerepet vallalt a régi rend
megsemmisitésében, a papsag birtokainak kisajatitasaban, az utdbbit
pedig kiralygyilkosnak és véreskezii konventbiztosnak tekintették. A
liberalisok csak 1789-90 oOrokségét fogadtadk el, s nem
rokonszenveztek sem a forradalmi kormanyzat, sem a csaszarsag
fétisztviselbivel. A demokratak, radikalisok és szocialistak szemében
Talleyrand talsagosan is arisztokratikus személyiség maradt,
Fouchénak pedig nem bocsathattak meg Robespierre megbuktatasat.
A bonapartistak mindkét politikust afféle Jadasnak tekintették, akiket

Napoleon kitiintetésekkel halmozott el, mégis hatba dofték a csaszart.

% Furet, F.: Gondoljuk ujra i. m. 18-19.
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Ha pedig eltdvolodunk a pontosan meghatarozhatd politikai
iranyzatoktol, fel kell ismerniink, hogy a romantika €s a nacionalizmus
nemzedékei szamara Fouché és Talleyrand tulsagosan érzelemmentes,
visszafogott és kozmopolita, vagyis idegen vilagot képviseltek.
George Sand a szazad egyik legerkolcstelenebb emberének

nevezte ez utobbit?®

, sigy irt réla a Revue des Deux Mondes haséabjain:
,»Ez a sziv soha nem érezte egy nagylelkii heviilet boldogité melegét,
soha tisztességes gondolat ebben a fejben meg nem fordult. Ez az
ember kivétel a természetben, oly ritka szornyeteg, hogy az emberi
fajta ahelyett, hogy megvetné 6t, hiilye és ostoba csodalattal adozik
neki.”?’ Victor Hugo pedig e szavakkal jellemezte: ,,Nemes volt, mint
Machiavelli, pap, mint Gondi (vagyis mint Retz biboros, a Fronde
hirhedt 6sszeeskiivéje — H. P.), kiugrott pap, mint Fouché, szellemes,
mint Voltaire, és santa, mint az orddog.”® Az 1830-as parizsi
forradalom hirét Puskin igy kommentalta Moszkvaban: ,Igazan
nagyszeru lenne, ha Mme de Genlis és La Fayette 6sszehazasodnanak.
Talleyrand piispoknek kellene 6sszeadni 6ket. {gy aztan elhalhatnak a

forradalmat.”® A 19. szazad folyaman olyannyira altalanosséa valtak a

Talleyrand-t elitél6 kijelentések, hogy Flaubert , kozhelyszotaraban”,

26 George Sand: Eletem torténete. Naplok, levelek, emlékiratok. Bp. 2000. 257.

2" Maurice Paléologue: Harom diplomata. Talleyrand, Metternich, Chateaubriand.
Bp. é.n. 67.

2 Victor Hugo: Ezt lattam. Bp. 1969. 29. Egy szot ki kellett javitanom: a défroqué
nem ,kiugrott szerzetest” jelent, hanem ,,kiugrott papot”. Hugo nyilvan tudta, hogy
Talleyrand nem szerzetes volt, hanem piispdk.

2 Alekszandr Szergejevics Puskin: Levelek. Bp. 1980. 194. Mme de Genlis az 1830-
as forradalom nyoman trénra 1épd Lajos Fiilop egykori nevelondje volt.
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amelybe a banalis, kitliresedett gondolatokat gytjtdgette, ez olvashato:
,»Lalleyrand herceg: fel kell haborodni rajta.”

Fouchét maga Carnot nyilvanitotta aruléonak emlékezetes
bucsuzasuk pillanataban. Bar voltak olyan irdk, akik sokra becsiilték
6t, mint Nodier és Balzac, Michelet mégis a Biblia testvérgyilkosahoz
hasonlitotta 6t leghiresebb miivében: ,,Lyon embere nem a természet
megrontott gyermeke volt, mint Tallien, hanem a megatkozottja, a
Kainja. Fouché barmennyire intelligens, de el6nytelen abrazata
megrémit a szarazsagaval. Az ateista pap, a szivtelen breton, az iskola
altal kiszaritott tanité vonasai mind visszataszitdéak voltak kegyetlen
abrazatan. Neki csak a siker szamitott. Alapjaiban nagyon hideg
ember volt.[...] Semmi sem jelent nagyobb megtiszteltetést
Robespierre-nek, mint ez a tény: bukasanak f6 -el6idézdje
Franciaorszag két legrosszabb embere volt, Tallien és Fouché.”*°

Nagy ritkan az is megesett, hogy Fouchét nem szdrnyetegként
mutattdk be egy irodalmi miiben, hanem afféle komikus
koponyegforgatoként. Victorien Sardou A szokimondd asszonysag
cimii, 1893-ban bemutatott szindarabjaban Fouché ur, aki ,,bosziilt
ellensége a kiralynak és az osztrakoknak”, 1792. augusztus 10-én a
cimszereplé mosdkonyhajaban bujik meg gyavan, amig a felkelok
beveszik a Tuileridkat. ,,Kiki a maga szerepében, szép baratném,”
magyarazza allaspontjat, ,,Vannak, kik csinaljak a forradalmat.”. A

szokimondo asszonysag igy fejezi be Fouché mondatat: ,,Masok, kik

30 Jules Michelet: Histoire de la Révolution francaise. II. Paris 1952. 746-747.
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abbol hasznot hiiznak.” Fouché helyesel: ,,Barkik is legyenek, én
hozzajuk allok.”%

Az irok tobbsége azonban tovabbra is szornyetegként mutatta
be Napoéleon rendérminiszterét. Edmond Rostand A Sasfiok cimil,
1900-ban irt dramajaban Napodleon fia visszah6kol, amikor a
tamogatoi kozott megismeri Fouché fiat. Bar hivei arra intik, hogy ne
haborodjon fel, a jelenet végén azonban ,,Otrante vicomte”, vagyis
Fouché fia éppen Marmont-ba karolva tavozik, mintha az arulok fiai
eleve mas arulokhoz vonzddnéanak.®? Joseph Conrad azt irja Fouchérol
A parbaj cimii kisregényében, hogy ,,minden ember, minden elv és
minden emberi torekvés elaruldja, [...] akinek erkolcsi tartasat [...] a
gorény szimbolizalta legjobban.”® Hasonldé megvetéssel fogadjdk a
megjelenését Aragon A nagyhét cim, a 20. szazad kdzepén megjelent
regényének szerepldi.® Anatolij Vinogradov torténelmi regényében
Fouché¢ ,mint egy szajha, lopva, kajanul” mosolyog, ¢és kéjes
remegéssel hallgatja Napdleon embertelen parancsait.®*® llja

Ehrenburg mar nem is szadistaként, hanem vampirként mutatja be

Fouchét: ,Milyen rettenetes. Arca fehér. Egyetlen csopp vér sincs

81 Victorien Sardou: A szokimondé asszonysag. Bp. 1900. 13.

32 Edmond Rostand: A Sasfiok. Bp. 1993. 245. Marmont-t ugyanis a bonapartistik
arulonak tekintették 1814-ben jatszott szerepe miatt, s napdleoni nemesi cimébdl,
Raguza hercegébdl igét képeztek, amelyet az ,.elarulni” sz6 helyett hasznaltak:
~raguzalni”.

3 Joseph Conrad: A parbaj. Bp. 2010. 324-325.

34 Louis Aragon: A nagyhét. Bp. 1960. 1. 92., II. 210.

35 Anatolij Vinogradov: A fekete konzul. Bp. 1969. 312.
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benne. Ez az ember még soha életében nem sapadt el, de el sem pirult.
Szemei vordsek [...] nem emberi arc ez, hanem larva.”®

Amikor pedig Louis Madelin 1900-ban benyujtotta a
nemzedékhez tartozo Ernest Lavisse professzor komolyan felvetette
azt a kérdést, hogy ,.el lehet-e fogadni egy disszertaciot, amelyet
szerzéje olyan rossz hirli személynek szentelt, mint Fouché?”%
Madelinnek végiil sikeriilt meggy6znie a doktori bizottsdgot arrol,
hogy Fouché palyafutasa érdemes az alaposabb vizsgalatra,
disszertacidja azonban még igy sem kaphatta meg a legmagasabb
mindsitést.

A forradalmakkal rokonszenvezd 20. szazadi torténészek
szemében a terror és diktatura felszamolasat eldsegité Fouché
természetesen csak ellenszenves lehetett, s még egy 1984-ben
megjelent kotet szerzdje is ilyen heves gyilodlettel jellemezte O6t:
»Fouché csak latszolag volt hajland6 a szolgalatra: kitartott, sokaig
szolgalt, s a megfeleld pillanatban elarulta, akikt6l fliggott:
Robespierre-t, Napoleont. Robespierre szotaraban ¢ testesitette meg
az intrikust, és a kevésbé avul6 kifejezéssel, a romlottsagot. [...] De
nem tehetett semmit Fouché ellen, aki mindent kif6zott, s nem hatralt
meg semmilyen politikai kombinacio, semmilyen intrika, semmilyen

hazugsag el6tt, hogy Osszeegyeztesse az Osszeegyeztethetetlent. Mivel

3 Jlja Ehrenburg: Babeuf és az ,,egyenléek”. Bp. 1937. 100.

37 Jean Tulard: Joseph Fouché. Paris 1998. 14. Lasd még Johan Ranger el8szavat
Madelin Histoire du consulat et de ’empire cimii mitvének legljabb kiadasahoz: 1.
Paris 2003. XVI-XIX.
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a romlottnak, akinek se hite, se térvénye, minden csapas megengedett.
Minél jobban kergetik, annal jobban beédssa magat, és mindent
megront, mint az eziist.”®® A 20. szdzadi forradalmakbol kifejl6dott
totalitarius rendszerek kritikusai pedig Sztalin és Hitler allamai iranti
gylloletiiket visszavetitették az elsd francia csaszarsagra, s annak
tisztviseldire. Ezért jelenthette ki Paul Johnson Fouchérol, hogy
»Himmler és Berija prototipusa, aki fontos 0sszetevdje volt Napoleon

biinds  6rokségének.”*

Vagyis Fouchét a legellentétesebb
szempontbdl is megvetéssel lehetett illetni: mint a terror egyik
képvisel6jét és mint a terror egyik felszamoldjat, mint Napdleon
miniszterét és mint Napodleon egyik megbuktatojat. Nem csoda, hogy
a 20. szazadi szépirodalomban is altalanossa valt az a nézet, hogy
Fouché , kiszolgalta az 6sszes kormanyformat és még idejében elarulta
valamennyit”, valamint ,,senki sem irt ald annyi halélos itéletet, mint
§.740

A 20. szadzadban a torténészek 1j nemzedékeinek a figyelme a
gazdasag- és tarsadalomtorténet felé fordult, s egyre kevesebben
érdeklddtek a politikatorténet régi hirességei irant. Madelin Fouchérol
készitett, kétkotetes, mindmaig legalaposabb életrajzat*! Stefan Zweig
negyedszazaddal késébb késziilt kotete a hattérbe szoritotta.*” Zweig

esszé-jellegli életrajza ugyanis sokkal olvasmanyosabb, rovidebb,

38 Jean-Philippe Domecq: Robespierre, dernier temps. Paris 2011. 67.

3 Paul Johnson: Napoleon. London 2002. 105.

4 Mark Alekszandrovics Aldanov: Thermidor kilencedike. Bp. 1932. 247.; Annemarie
Selinko: Désirée. Bp. 1988. 347.

41 Louis Madelin: Fouché. I-11. Paris. 1901.

42 Stefan Zweig: Joseph Fouché. Bildnis eines politischen Menschen. Leipzig 1928.
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elfogultabb és feliiletesebb munka, mint Madelin tudoményos
monografidja — s talan éppen ennek koszonhette nemzetkozi sikerét.
Az olvasok tobbsége nem egy torténelmi helyzet sokrétli elemzésére
volt kivancsi, hanem egy ifjukoratol fogva ravasznak, szamitonak,
onzonek és visszataszitonak bemutatott hiresség szellemesen megirt
¢letatjara. Valoszintileg sokan vélekedtek ugy, mint Gérard Walter,
aki szerint ,,Madelin és Zweig urak utan mar nem sokat mondhatunk
Fouchérol”, mert huszonnyolc évnek kellett eltelnie Zweig konyvének
kiadasa utan, mire egy francia kiaddé 1jabb Fouché-életrajz
kozreadasara vallalkozott.** A rendSrminiszter életrajzai csak az
1990-es években kezdtek sokasodni, ebben az évtizedben négy
vaskosabb kotet is napvilagot latott, harom Europaban, egy pedig
Japanban.**

Talleyrand irant joval nagyobb volt az érdeklodés a 20.
szazadi torténészek korében. A legtobb onalld kotet 1910 és 1940
kozott idézte fel palyafutasat, minden bizonnyal az elsé vilaghdbora
altal felvetett nemzetkdzi problémak miatt. Az 1940-es évektdl
rohamosan csokkent az érdekl6dés iranta, de azért egyes torténészek
tovabbra is elképesztd indulattal adtak hangot megvetésiiknek. Jean
Massin példaul ilyen képalairassal jelentette meg Talleyrand portréjat
két kiadast is megért, diszes, album-jellegli kronolégidjaban: ,,0

excrementialis excellenciaja, Talleyrand herceg. «Talleyrand arca

43 Walter megjegyzését lasd egy klasszikus kiaddsahoz irott jegyzeteiben: Michelet,
J.: Histoire i. m. 1128.; Jean Savant: Tel Fut Fouché, I’homme qui ,,gouverna”
Bonaparte. Paris 1955.

44 Lasd Jean Tulard bibliografiajat életrajzi miive végén: Fouché i. m. 472-473.
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annyira szenvtelen, hogy semmit sem lehet leolvasni réla, mondja
majd Napoleon Las Cases-nek. Lannes és Murat azzal tréfalt, hogyha
beszélgetés kozben egy nagy rugast kapna hatulrdl, az arca semmit
sem arulna el err6l. » Ugyan mar, Lannes ¢és Murat mégiscsak
megprobalhatta volna; nem kell zavartatni magunkat egy ennyire jol
nevelt emberrel.™® Aligha van még egy személyisége a
vilagtorténelemnek, akirdl ilyen gyiilolkodé hangnemben irtak egy
nyugat-eurdpai torténelmi kronologidban. Csak az 1970-es évektol
kezdtek 'jra sokasodni Talleyrand ¢életrajzai, amelyek egyre
kedvezObb szinben mutattdk be tevékenységét.*® Fouchét azonban
még egy 2011-ben megjelent, francia torténelmi mi is , kigyoember”
néven emlegeti.*’

Hazankban is hasonlé volt a helyzet: az irék és a politikai
gondolkodok mindig hajlottak arra, hogy Fouchét és Talleyrand-t a
cinizmus és a kétszinliség megtestesitdinek tekintsék. Egyetlen kivétel
van e szabaly alol: Asboth Janos, a 19. szdzad masodik felének
legjelentésebb konzervativ gondolkodoja.”*® O igazi allamférfinak
nevezte Talleyrand-t, aki egész életében ragaszkodott bizonyos
erkolcsi alapelvekhez.*® Fodor Sandor prelatus-kanonok viszont 1909-

ben megjelent Napoleon-életrajzaban még a waterlooi csata

4 Jean Massin: Almanach du Premier Empire. Paris 1965. 331.

46 Lasd Emmanuel de Waresquiel bibliografiajat életrajzi miive végén: Talleyrand, le
prince i. m. 761-764.

47 Jean-Paul Bertaud: 1’abdication. 21-23 juin 1815. Paris 2011. 31.

*® Takats Jozsef: Modern magyar politikai eszmetdrténet. Bp. 2007. 80.

4 Asboth Janos: Jellemrajzok és tanulményok korunk torténetéhez. Bp. 1892. 280-
288.
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elvesztését is Fouché aruldsdnak tulajdonitja, Talleyrand-rol pedig
megallapitja, hogy ,,valosaggal faradhatatlan volt a Napoleon elleni
askalodasban.”® A két vilaghabort kozott tobb kiilfoldi kiadvanyt is
leforditottak, amelyek targyilagosabban ismertették a két miniszter
tevékenységét.>t De azért Suranyi Miklos mégis azt irta az Uj 1d6k
hasabjain, hogy ,,Otranto hercege a vilagtorténelem egyik legaljasabb
jelleme (akit Fouché név alatt ismer Eurdpa).”®? Marai Sandor pedig
igy jellemezte Talleyrand-t: ,,Az Gjkori nyugati torténelem egyik
legnagyobb gazembere volt.”*

A masodik vilaghabort utan hazankban csak a marxista-
leninista torténelemszemléletet képviseld kotetek jelenhettek meg. A
kommunista torténelemszemlélet szerint pedig a terror és a diktatura
idészaka minden forradalom ,leghaladobb” korszaka, ezért a
thermidor 9-i fordulatot elékészité Fouché aligha szamithatott
rokonszenvre. Amikor Lenin 1917 végén a forradalmi terror kiépitését
siirgette, nem Fouché jutott az eszébe. ,,Meg kell taldlnunk a magunk
Fouquier-Tinville-jét — kozolte titkaraval, Boncs-Brujeviccsel, — aki

majd szétzizza az egész ellenforradalmi csOcseléket.” Vagyis

50 Fodor Sandor: Napoleon. Eletkép. Bp. 1909. 142., 144.

5L Paléologue, M.: Harom i. m.; Duff Cooper: Talleyrand. Bp. 1937.; Fouché
emlékiratai. Bp. 1943.

52 (Jj 1d6k, 1935. L. félév, 634.

58 Mdrai Sandor: A teljes naplo. 1959-60. Bp. 2012. 385.

54V, D. Boncs - Bjurevics: Na bojevih posztah fevralszkoj i oktyabrszkoj revolucii.,
Moszkva 1930. 197. 1dézik: Hélene Carréere d’Encausse: Lénine., Paris 1998. 388.;
A kommunizmus fekete konyve., Bp. 2000. 63.; Mikhail Heller - Aleksandr M.
Nekrich: Utopia in Power. The History of the Soviet Union from 1917 to the Present.
New York 1986. 54. Ez utobbi kotet magyar kiadasaban (Mihail Heller - Alekszandr
Nyekrics: A Szovjetunié torténete. Bp. 1996. 42.) sajnos Fouquier-Tinville neve
helyett tévedésbdl Fouché neve olvashato.
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Fouché talsdgosan mérsékeltnek ¢és oOnallonak tinhetett Lenin
szemében, s ezért inkdbb a francia forradalmi terror rettegett
kozvadlojahoz, minden halalos itélet gépies végrehajtdjahoz, Antoine
Quentin Fouquier-Tinville-hez hasonld személyiségekre bizta a
CSEKA iranyitasat.

Fouché ¢és Talleyrand két ¢életrajza mégis rendkiviil
népszerlivé valhatott a sztalinista Szovjetunié értelmiségi koreiben.
Galina Szerebjakova igy irt emlékirataiban: ,,Azokban az években
mindannyian megittasulva olvastuk Tarle Talleyrand-jat és Zweig
Fouchéjat.”® Stefan Zweig 1928-as Szovjetunid-beli latogatisanak
koszonhetéen ugyanis Fouché-€letrajza orosz forditasban is
napvilagot latott, s igy az 1930-as években gyakran emlegették
Napoleon rend6rminiszterét. Sztalin allitdlag elismerden beszélt
Fouché ravaszsagarol, Jezsov, az NKVD vezetdje pedig azzal a vaddal
allitotta félre és végeztette ki elddjét, Jagodat, hogy ,,fouchéi politikat
folytat.”®® Fouché értékelését azonban nem Zweig kotete hatarozta
meg, hanem az a tény, hogy hozzajarult egy forradalom terrorista €s
diktatorikus szakaszanak lezarasahoz, s egy mindentudonak kikialtott
vezetd megbuktatasahoz. Mivel a szovjet torténészek kovetkezetesen
ellenforradalomnak minésitették a terror 1794-es felszdmolasat, ezért
egészen az 1980-as évekig csak ugy emlegették Fouchét, mint

,,kOponyegforgatd, gerinctelen és hazug férfitt”, ,,vérszomjas sakalt”,

5 Kun Miklés: Az ismeretlen Sztélin. Bp. 2002. 407. A kdtetben Fouché neve hibasan,
,,Fuché” formaban olvashato.
% Heller, M. - Nekrich, A.: Utopia i. m. 302.
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aki ,,0rdogi jatékot” iz.>" ,,Hogy Fouché ki mindenkit nem &rult €1?”
— tette fel a koltoi kérdést Ilja Ehrenburg Babeufrdl irott életrajzaban.®®
Ami persze tavolrdl sem jelenti azt, hogy Fouché rokonszenvesebb lett
volna a leninista ideologia ellenfeleinek szemében. Mark
Alekszandrovics Aldanov emigrans orosz ir6 konyvében a kovetkezot
olvashatjuk Fouchérol: ,,Egyszeriien gonosz volt, a szd tiszta, teljes
értelmében, amihez nem jarult semmi mellékkoriilmény.”®
Talleyrand torténelmi helyét Jevgenyij Viktorovics Tarlé
szovjet torténész jelolte ki jo idore a marxista-leninista torténészek
szdmara. Valdsziniileg azért irhatott rola, mert Sztilin szivesen
idézgette Talleyrand kijelentéseit.%’ Tarlé kotete elsd fejezetében ,,a
korai burzsod korszak diplomatdjanak” nevezte Napodleon
kiiliigyminiszterét, aki ,,mindenkit eladott, kivéve az allhatatosan
diadalra t6r6, noha tdle személy szerint idegen polgari osztalyt, még
pedig azért, mert a burzsodzia gyb6zelmét -elkeriilhetetleniil

bizonyosnak latta.”%!

A konyv hangnemére jellemzd, hogy a szerzd
szerint Talleyrand csak azért nem adta el a sajat anyjat is, mert nem
talalt rd vevét.5? A mas nézeteket valld torténészekrdl, mint példaul
Guglielmo Ferrerorol csak annyit tudhatunk meg, hogy ,,orcatlan

kompilatorok”, akik ,,nagyképii ostobasagokat” vetnek papirra.5

57 Albert Manfred: Robespierre. Bp. 1986. 213., 225.

%8 Ehrenburg, I.: Babeufi. m. 98.

59 Mark Alekszandrovics Aldanov: Osszeeskiivés. Bp. 1932. 165.

80 Simon Sebag Montefiore: Sztalin. A Vords Cér udvara. Pécs 2009. 303., 349.
61 Tarlé, J. V.: Talleyrand i. m. 11.

62 Uo. 11.

8 Uo. 6.
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Fouchérdl és Talleyrand-rdl ezek utdn 1947 és 1989 kozott
Magyarorszagon sem lehetett mas hangnemben irni. Mivel Zweig és
Tarlé konyvei a Szovjetunioban oly népszertiek voltak, hazankban is
tobb kiadasban lathattak napvilagot, s ezért a magyar olvasok kdrében
is megszilardulhatott az a meggy6zodés, hogy e két politikus maga
volt a megtestesiilt blin és romlottsag. Hasonl6 nézeteket terjesztettek
az 1970-es évek népszerli és ifjisagi ismeretterjesztd mivei is. A
legterjedelmesebb magyar Napoleon-életrajz aforizmakat kedveld
szerzOje igy jellemzi Fouchét kotete végén: ,Egész életében a
hatalmasok tamogatdja volt.” Talleyrand-rol pedig igy vélekedik:
»~Ellentétben Fouchéval és Metternichhel, élete végéig koztiszteletben

2964

tudta tartani becstelenségét.”™ A francia forradalom korat tobb

kiadasban is bemutatd, ismeretterjesztd kotet szerzdje ,,a hazugsag

atyjanak” nevezte Talleyrand-t.%

Ugyanez a szerz6 szindarabot is irt
a francia forradalomrol, amelyet a Huszon6tddik Szinhaz adott eld, s
melyben Fouchét ,,sotét fickonak”, ,,gazembernek” és ,,elsé osztalya
koponyegforgatonak” nevezték. %

A 20. szazad utolso6 évtizedeiben azonban Talleyrand és Fouché
értékelése vilagszerte megvaltozott. A romantikus kozhelyek és a
politikai vadaskodas helyét egyre gyakrabban vették at a torténelmi
elemzések. E fordulatra egyrészt azért kerilt sor, mert a

torténetirasban  Gjra  felértékelodott a  politikatorténet, a

diplomaciatorténet €s a torténelmi életrajz, s ezzel Ujra felerdsodott az

64 Feleki Ldszlé: Napoleon ,,a csodalatos kaland”. II1. Bp. 1976. 685., 690.
8 Fekete Sandor: A nagy francia forradalom. Bp. 1972. 153.
8 Fekete Sandor: Hség hava. Rivalda 71-72. Bp. 1973. 249., 263.
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érdeklédés a politika tudomanyanak régi mesterei irant. Masrészt
pedig azért, mert a szdzad legnagyobb forradalmi kisérlete olyan
latvanyos cséddel ért véget, amelynek kdvetkeztében mas szemmel
kell nézniink a torténelem korabbi forradalmaira is. Ujra
bebizonyosodott, hogy a torténelmet nem lehet Gjrakezdeni, sem az
els6 francia koztarsasag kikialtasatol, sem az Aurora agyulovésétol.
Ahogy ma mar joval kritikusabb szemmel tekinthetiink Napoleonra,
mint a romantika nemzedéke, s ezért nem rojuk fel senkinek sem, hogy
egy id6 utan szembefordult az Europat Orokds habortzasra
kényszeritd csaszarral, ugyanugy elvethetjiik a vilagot megvalto
forradalmi kisérlet mitoszat is, és nem kell minden nemes emberi
torekvés elarulasaval vadolnunk azokat, akik egy id6é utan a
forradalom lezarasara, befejezésére torekedtek. Ha viszont nem
fogadjuk el kritikatlanul sem a romantikus torténetirok, sem a
marxista-leninistak térténelemszemléletét, vajon tovabbra is az arulas
megtestesitdinek kell tekinteniink Fouchét és Talleyrand-t? Miért
kellene erkolcsileg elitélniink e két rendkiviil tehetséges, hivatasos
politikust, akiket az eurdpai torténelem egyik legnagyobb forradalma
egy idére ugyanugy magaval sodort, mint kortarsaikat, a forradalom
kudarca utan azonban a legkiilonbdz6bb, egymast kdvetd politikai
rendszerekben préobaltak meg emberi életkorilményeket teremteni
honfitarsaik szamara, az idealis megoldasok helyett immar az
optimalis megoldasokra torekedve? Vajon feltétleniil azzal kell
magyaraznunk rendkiviilli ,talélési  képességiiket”, hogy a

,romlottsagot” és a ,,blint” testesitették meg? Nem inkabb azzal, hogy
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olyan torekvéseket képviseltek, amelyeket a francia politikai elit, s6t,
a francia tarsadalom nagy része is helyeselt? A 21. szazad elején
mintha a francia értelmiség egy része efféle gondolatokra jutott volna.
Az 0jabb torténelmi feldolgozasok mellett erre utal a Le Point cimii
hetilap mar idézett, 2013. julius 11-i szama is. Ebben Emmanuel de
Waresquiel arrol ir, hogy Fouché egész életében hii maradt a
forradalomhoz, ahogy Talleyrand is a béke, a képviseleti kormanyzat,
a személyes szabadsagjogok és az eurdpai egyensily eszméihez.®’
Mind az uj torténelmi feldolgozasok, mind az 11j esszék arra utalnak,

hogy érdemes ujra attekinteni e két személyiség palyafutasat.

FOUCHE AND TALLEYRAND, THE "BIG TRAITORS"
IN HISTORY

The goal of my study is to suggest, that the conventional framework
of the history of these two celebrities of the French revolution and of
the age of Napoleon is in need of revision. On the night of 6th of July
1815 in Saint-Denis one of the greatest French writers, Chateaubriand
watched these personalities, two of the most ill-famed ex-ministers of
Napoleon, Talleyrand and Fouché entering before him the room of the
new king, Louis XVIII. He has stigmatized them in his memories as
., vice leaning on the arm of crime. "® His phrase was quoted again and

again in the last two centuries by so many historians, politicians and

57 Waresquiel, E.: Talleyrand, ’homme i. m. 48-49., 54-56.
88 Chateaubriand, F. R. de: Mémoires d’outre-tombe. i. m. 1511.
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writers, that nowadays most of the general public believes that they
were really the incarnations of the evil. It seems to me that if we don’t
follow the path of the historians of the past, who were royalists,
Jacobins or Bonapartists, we may come to the conclusion that they
were professional politicians, I may say even: statesmen of great

eminence, who always represented important values.
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ZSOLDOS ILDIKO

PATRIOTIZMUS, VILAGKEP, ELETSTRATEGIA A BARO
VECSEYEKNEL

Tanulmanyunkban a torténettudoméany altal meglehetdsen elhanyagolt
elemezni egy, a Habsburg-hazhoz sok szallal kapcsolodo, a ,,hossza
19. szazadban” a politikai elithez tartozd magnascsalad
¢letstratégiajat, gondolkodasmodjanak elemeit, patriotizmusdnak
megnyilvanulasait. A vizsgalodas idokeretét a dualizmustol a Horthy-
kor végéig jeloljiik ki.

A szatmari Vécseyek nem tartoztak a legvagyonosabbak k6zé,
felemelkedésiik a nagyobb multi magyar arisztokrata familidkétol
joval késobb, tulajdonképpen csak a 18. szazadban vette kezdetét. A
bardi rangra emelés 1692-ben tortént. A Vécsey csaladnak a bardin
kiviill grofi és koznemesi vonala is létezett. Mig a grofinak és a
bardinak magva szakadt, a koznemesi nem halt ki. Az elsé ismert s
Sz6118si Balazs (1470-1553),' aki 1517-ben II. Lajostdl kiralyi
adomanyként kapta tobbek kozott az Abalij megyei Hernadvécsét. A
hernadvécsei elonévhez a hajnacskedi a 17. szazadban tarsult, amikor

a Csapy Mariat feleségiil vevé Vécsey Sandor megszerezte Hajnacskod

! Nagy Ivan genealdgiai munkédjaban Sz618sy, Gudenus Janos Jozsefnél a Sz6118sy
alak szerepel. A Vécsey csalad leszarmazasi vazlatat 1. Nagy Ivan: Magyarorszag
csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal. I-XII. Pest 1857-1868. X1I. 110-111.;
Gudenus Janos Jozsef: A magyarorszagi fonemesség XX. szazadi genealogiaja. I-V.
Bp. 1990-1999. V. 180.

148



varat. Sandor nevii fiukat és utoddait csdszarhiiségiik jutalmaként 1692-
ben I. Lip6t emelte bardi rangra. A familia tagjai a 18. szazad
folyaman is kitiintek feltétlen udvarhtiségiikkel, tobben is katonaként
szolgaltdk a dinasztiat. Vécsey Sandor Sandor és Laszlé gyermeke
kozott szakadt a csalad gomori €s varadi vonalra. Az elébbi Vécsey
Agoston grofi rangra emelésével baréi és grofi agra valt szét. A varadi
vonal Vécsey Laszlo Jozsef, Istvan és Gabor fia kozott bomlott abauj-
zempléni, szatmari és ungi agra.?

Az orszagos politikdban is jelen 1év6 baré Vécseyek a
torténelmi  Szatmar varmegye masodik legtekintélyesebb és
legvagyonosabb csalddjanak szamitottak a ,.hossza 19. szazadban”.
Az elsé helyet természetesen mindvégig a Karolyiak oOrizték. A
torvényhatosagban a Vécsey csalad két tagja kapott megbizast a bécsi
udvar képviseletére. Vécsey Istvan Miklos nevii gyermeke (1749—
1829) foispani helytartoként latta el ezt a feladatot. Halalat kovetéen
fia, ifj. Vécsey Miklos (1789-1854) lett Szatmar varmegye
adminisztratora, majd 1832-ben fOispani kinevezést kapott. Ezt a
tisztséget 1845-ig viselte. Az 1848-49-es magyar szabadsagharcban a
csalad csaszarparti allaspontra helyezkedett. Vécsey Jozsef (1829—
1902) 1847 novemberében még jelen volt Pozsonyban az utolsé rendi
orszaggyiilés megnyitasan, de annak munkajaban a tovabbiakban nem

vett részt, mert afrikai és 4azsiai utazdsokra indult. Majd beallt a

2 Nagy Ivan még nem szerepelteti Laszl6 vonala kapcsan ezeket az dgakat. Nagy |I.:
Magyarorszag i. m. 110-115.; A baré Vécseyekre vonatkozoan az emlitett genealogiai
opuszokban, illetve kiilonféle adattarakban hianyosan vagy pontatlanul szerepld
adatokrol 1. Zsoldos Ildiko: A két Vécsey. Szazadok 147. (2013) 747-755.
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haditengerészethez, melynek tiszthelyetteseként, nem sokkal késébb
tisztjeként részt vett az osztrakok oldalan a szintén forradalmi utat
valasztd Velence ostromaban. 1858-ban Ferenc Jozsef ambiciozus
Occsének, az 1854-t6l a haditengerészet ¢é1én allo Miksa fohercegnek
a hadsegédévé lépett el6.® 1860-ban egészségiigyi okokra hivatkozva
bucsut vett a haditengerészettSl®, igy nem meriilt fel esetleges
részvétele a szerencsétleniil végz6do mexikoi vallalkozasban.

Vécsey Jozsef a 19. szazadi magyar torténelem egyik
befolyasos formalojanak, a reformkorban ujkonzervativnak nevezett,

a kés6bbiekben Okonzervativként emlegetett Dessewffy Emilnek® a

leanyat, Dessewffy Blanka grofnét vette feleségiil.® Mind a Vécseyek,

3 A tengerészpalya béséges alkalmat szolgaltatott kalandos utazasokra. Ehhez 1. a bard
visszaemlékezéseit: Arhivele Nationale Directia Judeteand Cluj (a tovabbiakban:
ANDIJC) 452 Fondul familial Vécsey (a tovabbiakban: 452) Nr. inv. 79 Carnete de
insemnari 1817-1905.

4 A csaladi levéltarban 6rzott iratokbol nem deriil ki, hogy tdvozasaban jatszott-e
szerepet a flottanak a szard-piemonti-francia-osztrak habortiban nyujtott igen gyenge
teljesitménye, amely a tisztikarban komoly frusztraciot valtott ki. (Ez a frusztracio
véglegesen csak az 1866-os lissai gydzelmet kovetden oldddott fel.) Az azonban
kétségtelen tény, hogy Vécseyt élete végéig kinozta a koszvény. Fajdalmainak
enyhitésére rendszeresen alkalmazta a karlsbadi kurdkat. Ez az iziileti betegség
jellemz6 volt az egész csaladra.

SDessewffy Emil apja, a gravaminalistik, azaz a rendi sérelmi ellenzék koréhez
tartozo, irdi tevékenységet is folytatd Dessewffy Jozsef 1830-ban megjelent, ,,A Hitel
czimii munka taglalatja” rdpirataval nyilvanos polémiat inditott el grof Széchenyi
Istvannal. Dessewffy Emil oroszlanrészt vallalt az 1846-ban 1étrehozott Konzervativ
Part megalakulasanak el6készitésében és a program megfogalmazasaban. Az 1848-as
forradalmi események hatdsara visszavonult, és a politika szinpadara ijra csak 1860-
ban lépett a magyar kozvélemény altal elutasitott Oktoberi Diploma tervezetének
kidolgozasaban val6 részvétel kapcsan.

6 Dessewffy Blanka grofné nyolc gyermeknek adott életet. Koziiliik egyet, az 1867.
apr. 25-én sziiletett Emilt — akir6l Gudenus Janos Jozsef genealdgiai munkaja nem
tesz emlitést — tizendt honapos koraban elveszitettek. Gudenus J. J.: A magyarorszagi
i. m. IV. 189. Négy leanyt és harom fiat neveltek fel: Esztert (1863-1951), Mariat
(1864-1928), Laszlot (1866-1924), Miklost (1869-1951), Paulinat (1871-1931),
Magdat (1873-1960) és Jozsef Aurélt (1883-1958).
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mind a Dessewffyek uralkodohiisége miatt fontos volt a kiralyi
csaladdal valo kapcsolattartas. Dessewffy Blanka csaszari és kiralyi
palotahdlgyként és csillagkeresztes holgyként’, Vécsey bard — apjahoz
¢s nagyapjahoz hasonldéan — csaszari kiralyi kamarasként bejaratos
volt az uralkodoi udvarba, részt vettek bizonyos udvari eseményeken.
Jozsef baro természetesen jelen volt az 1867. junius 8-i korondzason,
mint ahogyan az annak 25. évforduldja alkalmabol 1892-ben rendezett
tinnepségen is ott talaljuk a hodold bandériumban. A csaladot IV.
Karoly 1916. december 30-i koronazasan Laszlo é¢s Miklos képviselte,
mig a holgytagok nevében Paulina jelent meg magyar diszdltozetben
a szertartason.

Az uralkodocsaladhoz torténé kapocs még szorosabba
flizéseként értékelhetjiik, hogy Vécsey Maria baroné 1890-ben Ferenc
Jozsef és Erzsébet kiralyné 1868-ban sziiletett leanyanak, Maria
Valéria f8hercegnének az udvarholgye lett.® Persze nem minden
elézmény nélkiil esett a valasztas Mariara. A gyermek fohercegnd
neveléndje ugyanis Maria édesapjanak testvére, grof Kornis Miklosné
szliletett bard Vécsey Maria volt.

A bard Vécseyeket a patriotizmusnak az a valfaja jellemezte,

amely Osszeegyeztethetd a Habsburg-dinasztia iranti lojalitassal. A

TA Csillagkereszt-rendet a Habsburgok sziik korben, csupén szarmazas alapjan
adomanyoztak els6sorban férjezett arisztokrata ndknek.

8 Vécsey Maria udvarholgyi tevékenységének értékeléséhez részletesebben 1. Zsoldos
1ldiké: Arisztokrata néi sorsok. Vécsey Maria - Vécsey Magda életttjanak forrasai.
In: XX. Szabolcs-Szatmar-Beregi Levéltari Evkonyv. A személyes torténelem
forrasai. - A 70 éves dr. Nagy Ferenc cimzetes igazgato tiszteletére. Szerk. Galambos
Séandor - Kujbusné Mecsei Eva. Nyiregyhaza 2014. 230-232.
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Kolozsvarott 6rzott csaladi archivumban fellelheté dokumentumok
szerint a gyermekek anyanyelve a magyar volt.° A magyar anyanyelvii
Vécsey gyermekek nevelése katolikus szellemben folyt. A katolikus
szellemhez vald ragaszkodas fontossagat Dessewffy Blanka grofnd
1912. marcius 12-i végrendeletéhez csatolt, gyermekeinek irt
bucsulevelében is megfogalmazta: ,,Legyetek buzgod, hivo, hiteteket
cselekedetekkel is bizonyitd keresztény katolikusok; [...] Legyetek
szeretett hazank hii, jellemes derék fiai: munkalkodjatok folyton
felviragoztatasan! Egyszersmind legyetek apostoli kiralyunk hiiséges

bar nem szolgai szellemi fiai!”® —

sz6lt az anyai instrukcid. A négy
baronesse-t ¢és Jozsef Aurélt egész életében jellemezte a mély
vallasossag, a két idésebb fiunal viszont ennek semmi jelét nem

talaljuk.'t

9 Ez nem minden arisztokrata csaladban volt igy. Példaként emlithetjiik Karolyi
Mihalyné Andrassy Katinkat, aki eldszor angolul tanult meg, vagy Dessewffy Valéria
(1843-1912) és Ludwig zu Windischgraetz herceg (1830-1904) német anyanyelvii
gyermekeit. Kdrolyi Mihdlyné: Egyiitt a forradalomban. Bp. 1967. 16.

10 ANDJC 452 Nr. inv. 189 Corespondentd 1881-1914. (a tovabbiakban: Nr. inv. 189)
Vécsey Jozsefné Dessewffy Blanka 1912. marc. 12-én gyermekeihez intézett
bucstlevelének Vécsey Eszter altal készitett masolata; kozli Zsoldos Ildiko: A két i.
m. 760-761.

1A trianoni orszagvesztést kovetden Vécsey Laszlo bard (1866-1924) nem tl hosszi
életének végéhez kozeledve sziileivel ellentétben nem jarult a szentségekhez. Bigott
katolikus Eszter névérének (1863-1951) feljegyzéseibdl sejtjiik, hogy nem
torekedhetett az egyhdz tanitasai szerinti életvitelre, ha mindennapjainak részét
képezte a karomkodas. Vécsey Eszter misztikus irasaibol kideriil, hogy mély
vallasossagat néhanyan pénzszerzésre hasznaltadk. 1935-ben egy 4lomlatd
parasztasszony szerint még a purgatériumban volt a bard, ahol a biintetd angyalok
oranként tiizes ostorral verték a vasarnapi munkasziinetek megtoréséért és az
istenkaromlasokért. Nyolc tizedet, azaz nyolcvan évet kapott, ami anyagiakra
leforditva azt jelentette, hogy mondatni kellett érte még negyven szentmisét, és egy
Vasarhelyi Miklos (szintén ,.latnok™) nevezetli személynek még egy honapig kellett
imadkozni, amiért a barén6tdl természetesen mindig honorarium jart. ANDJC 452 Nr.
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A Vécsey gyerekek és sziileik kapcsolatat nagyitd ala véve
megallapithato, hogy az aktiv kozéleti szerepet vive bard amolyan
tavolrol gondoskodo csaladapa €s férj volt, ami persze nem tekinthetd
kuriozumnak abban a korban. Hol politikai teendéi miatt, hol
birtokainak ellendrzésére hivatkozva hagyta magara feleségét. A
rendkiviil csaladcentrikus Dessewffy Blanka kitarto tarsnak bizonyult,
biztos hatteret nydjtva politikus férjének, de mint szentimentalis
levelei —melyekben hosszasan ecsetelte hazastarsa utani vagyakozasat
— és Eszter lanyanak késobbi visszaemlékezései is bizonyitjak, sokat
gyotrédott az egyediilléttol. ™2

A maganyos feleséget valamelyest karpotoltak a gyermekek,
akiknek igyekezett boldog, harmonikus csaladi 1égkort teremteni.’® A
gyerekeket az erGs akaratl csaladapa iranti tiszteletre nevelte, akinek
nagy tekintélye volt a barondk ¢és a kisbarok eldtt. Gyermekkorukban
balvanyozték apjukat és Sriiltek az egyiitt toltott idéknek. Am mig az
¢desanyjukkal kialakult erés emociondlis kapcsolat a felnéttkorban is
megmaradt, az édesapjukkal valo viszonyrol ez nem mindegyikdjiik

esetében mondhaté el.*

inv. 82 Fragmente de insemnari 1817-1905. Vécsey Laszlo halalaval kapcsolatos
feljegyzések 1935. marc. 24.

12 Blanka grofnd aktiv kozéleti szerepet vivd férje mellett reprezentacios feladatokat
latott el, jotékonykodott és tarsadalmi kapcsolataival az érdekkijarasokban is aktivan
részt vett.

13 A s7iilok és gyermekeik kozotti szeretetteljes kapcsolat nem minden arisztokrata
csaladban volt jellemzd, gondoljunk csak pl. Karolyi Mihalyné Andrassy Katinka
grofnd visszaemlékezésére, melyben arrdl vall, hogy édesanyjuk, Andrassy Tivadarné
(majd Gyulané) Zichy Eleonéra mennyire tavolsagtartdoan viselkedett veliik
gyermekkorukban. Karolyi M.: Egyiitt i. m. 16-25.

14 Az apa hatarozott elképzeléseihez vald ragaszkoddsa leginkabb Lészlo
személyiségfejlodésében okozott mély sebeket.
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A Vécseyek gondolkoddsmodjdban dontéen a konzervativ
értekek voltak a meghatarozoak. A férfitagok csak olyan politikai
partokhoz csatlakoztak, illetve csak olyan politikai partokkal
szimpatizaltak, amelyek *67-es alapon hataroztak meg magukat. Az
¢desapa a haditengerészet kotelékébol valo tavozasat kovetoen
szamos kozéleti tevékenység mellett a Deak-csoport, azaz a Felirati
Part elképzeléseivel azonosulva a Szatmar varmegyei aranyosmegyesi
valasztokeriiletben szerzett képviseldi mandatumot 1861-ben és 1865-
ben. A kiegyezési targyalasok sikerre vitele pedig féispani allasba
emelte Szabolcs varmegyében (1867-72).1° A csalad az 1867-es
osztrak-magyar  kiegyezéssel  létrehozott  dualista  rendszer
haszonélvezdje volt. Vécsey Jozsef 1872-ben a korménypart, azaz a
Dedk-part szineiben indulva lett a nyirbatori valasztokeriilet
képviselbje.’® Az 1873-as gazdasagi valsag, valamint a kiilpolitikai
események hatasara atstrukturalodott partrendszerben azonban nem
talalta meg a helyét. Nem tudta elfogadni a Tisza Kalman nevével
fémjelezhetd uj kormanypart, a Szabadelvii Part elképzeléseit, igy a
tovabbiakban nem vallalt képviseldséget. Ellenzékiségének {6
motivumat egyrészt az agrarius érdekek képviselete jelentette,

masrészt a Kkatolikus egyhazhoz fiz6d6 viszony. 1902-ben

15 Fgispani milkodésének kezdetéhez 1. Czovek Istvan: Az Onkényuralom és a
dualizmus kora. In: Szabolcs-Szatmar-Bereg megye monografidja 1. Szerk.
Cservenyak Laszl6. Nyiregyhaza 1993. 313-318.

16 Ehhez 1. Zsoldos Ildiké: Két arisztokrata karrierat a hossza 19. szazadbol. In: A
magyar arisztokracia tarsadalmi sokszinilisége, valtozo értékek és életviszonyok.
Speculum Historiae Debreceniense 12. Szerk. Papp Klara - Piiski Levente. Debrecen
2013.263-269.
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bekovetkezett haldldig a fOrendihdz tagjaként vette ki részét a
parlamenti munkabol. Az 1890-es években Apponyi Alberthez és a
Nemzeti Parthoz kotodott.

A sziilék — illetve els6sorban az erés akaratti apa — fiaik
szamara kijelolt palyaja ramutat arra, hogy a polgari atalakulas
idoszakaban milyen tarsadalmi emelkedési lehet6ségek maradtak a
hagyomanyos arisztokrata csaladok szamara. Vécsey Laszlo
kozépiskolai tanulmanyait a dualizmus kori politikai elit Budapest-
centrikussaganak megfeleléen a fOvarosi Piarista Gimnaziumban

végezte.!

Az els6 négy évben magantanuldi jogviszonyosként
szerepelt a nyilvantartdsban, 1879 szeptemberétdl azonban
rendszeresen latogatta a gimndziumot. Magantanarok, korrepetitorok
ekkor is segitették a szamonkérésekre vald felkésziilésben. Iskolai
értesit6jébe az elsd évben a kovetkezd6 megjegyzések keriiltek:
»sokszor figyelmetlen” — az els6¢ félév végén és ,még mindig

szorakozott 8

— a masodik félév zarasakor. Magaviseletét jonak,
illetve szabalyszeriinek értékelték tanarai a négy év alatt. A
kegyesrendieknél szigorti szabalyok szerint folyt az oktatas €s minden
nap szentmisével kezdddott. Az érettségi letételét kdvetden Vécsey
Jozsef legidOsebb fiat katonai palyara vezényelte annak ellenére, hogy

Laszl6 nem érzett vonzalmat e karrierut irant, de meghajlott a sziil6i

akarat el6tt.

7 A gimnaziumok ekkor nyolc osztilyos rendszerben miikddtek és a felséfoka
tanulmanyok eléfeltétele a sikeres érettségi vizsga volt.
1BANDIJC 452 Nr. inv. 196 Laszl6 1. Vécsey Adeverinta de scolarizare 1874-1885.
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Vécsey Laszl6 katonai karriere 1883-ban vette kezdetét.!® Az
uralkod6 magyar 4llami alapitvanyi helyet adomanyozott részére?® a
bécstjhelyi (Wiener-Neustadt-i) katonai akadémian.?* A dualizmus
idején az iskolaformak kozti atjarhatosag miatt a gimnazium elvégzése
utan is lehetdség nyilt a katonai képzés elkezdésére. Vécsey bard
Wiener-Neustadt-i tanulmanyai a hadnagyként letett eskiivel zarultak.
A ceremoniara Ferenc Jozsef sziiletésnapjan, vallasi keretek kozott
kertilt sor. 1886 szeptemberében a 14-es dragonyosezredben
hadnagyként kezdte meg katonai palyafutasat cseh teriileteken. A
dualizmus kori Magyarorszagon a katonatisztek tdrsadalmi

megbecsiiltsége jelentdsnek mindsitheté még akkor is, ha az 1880-as

évek végéig a magyar tarsadalom erds ellenérzést taplalt a hadsereggel

19 Vécsey Laszlo katonai palydjanak értékeléséhez részletesebben 1. Zsoldos Ildiké:
Két arisztokrata i. m. 255-277.

20 ANDJC 452 Nr. inv. 199 Socoteli financiare 1903-1917. 7241/1883 Szabolcs
varmegye alispanjanak értesitése a magyar kiralyi honvédelmi miniszteri leiratrdl.
Vécsey Laszlo katonai palyara iranyitasaban minden bizonnyal jelentés szerepet
jatszhattak a csaladi hagyomanyok, valamint a hadsereget sziviigyének tekint6 Ferenc
Jozsef osztrak csaszar és magyar kirdly iranti lojalités.

2LA Miéria Terézia Katonai Akadémiat (Theresianische Militirakademie) 1751-ben
alapitotta az uralkodond. Az eredetileg tizenegy éves képzés fokozatosan apadt harom
évre. Vizsgalt korszakunkban innen keriilt ki a tisztikar elitjét alkotok jelentds része.
A Kkatonai tisztikar nemzetiségi vizsgalatdhoz 1. Hajdu Tibor: A koz0s hadsereg
magyarorszagi tisztjeinek nemzeti, vallasi, sziil6hely szerinti megoszlasa a dualizmus
koraban. Szazadok 131. (1997) 1223-1264. — A pesti Ludovika Akadémian a katonai
képzés beinditasa (1872) rendkiviil vontatottan haladt, és sokaig természetesen a nivos
Theresianum Katonai Akadémianal joval alacsonyabb szinvonalat képviselt. Az
egyenjogusitasra 1897-ben sor keriilt ugyan, de mig utébbibol a végzettek
hadnagykeént kertiltek ki, addig a tanulményaikat befejezett ludovikasok rendfokozata
a teljesitmény fliggvényét képezte. Hadnagyok csak a jo és igen jo eredménnyel
végzOk lettek. Elégséges mindsitéssel hadaprodok, elégtelennel altisztek valtak
beldliik. A felzarkdzasi folyamat azonban sikeresen haladt. In: Miklos Zoltin: A m.
kir. honvéd Ludovika Akadémia nevelési értékrendjének valtozasa 1872 és 1944
kozott. In: Ad acta: a Hadtorténelmi Levéltar évkonyve 2003. Szerk. Lenkefi Ferenc.
Bp. 2004. 103-146.
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szemben. A hivatasos tisztikar anyagi elismerése viszont — legalabbis
az elso vilaghabort elétti évekig — nem volt kiemelked6en magas. A
toliik elvart mobilitasbol adodo athelyezések gyakran sok
kellemetlenséggel és pluszkoltséggel jartak, hiszen Vécsey — stabil
anyagi hattere miatt — a tiszteknek ahhoz a csoportjahoz tartozott, akik
nem a kaszarnyaban laktak. A kozeli maganszallas a laktanyai 1étnél
valamivel szabadabb életvitelt tett lehetové. Elomenetel tekintetében
Vécsey Laszlo tiszti palyafutasat nem értékelhetjiik dinamikusnak,
hiszen harom éves akadémiai tanulmanyokat kdvetd tizenhat évi
szolgélat utan — apja haldlanak évében — szdzadosként Iépett ki a
hadsereg kotelékébol. Természetesen ebben relevans szerepet jatszott
az a tényez0 is, hogy szolgalati ideje alatt nem zajlottak jelentdsebb
haboruk. A 9. szami Nadasdy-huszarezred kapitdnyaként lépett
tartalékallomanyba.

A sarkdzi és az ungszennai uradalom birtokosaként a
gazdalkodasra kezdett fokuszalni.?? Annak ellenére, hogy mindharom
Vécsey fil megélhetésének fo forrasat a foldbirtokokbodl szarmazd
jovedelem jelentette, az édesapa nem tartotta fontosnak gazdaszati, a

modern gazdalkodassal kapcsolatos tanulmanyok folytatisat.?® A

22 Szatmar varmegyében talalhaté birtokai 15 000-20 000 kat. hold kériil mozogtak,
ezen kiviil a 2000 kat. holdat meghaladdé Ung megyei ungszennai uradalom
tulajdonosa is volt. Magyarorszagi gazdacimtar. Magyarorszag, Horvat- és
Szlavonorszagok 100 kat. holdon feliili birtokosainak és bérléinek czimjegyzéke, az
egyes megyék részletes monografidjaval. Szerk. Rubinek Gyula. Bp. 1911. 659-660.,
667., 670.; Gazdalkodasanak értékeléséhez 1. Zsoldos Ildiko: A két i. m. 774-780.

2 Arra sincs adatunk, hogy Vécsey Jozsef latogatott volna gazdaszati kurzusokat.
Gazdasagi tigyeinek intézésében is segitségére 1évo testvére, Vécsey Miklos (1835-
1903) azonban 1853 és 1854 kozott a Stuttgart melletti, 1847-t61 akadémiai rangra
emelkedett hohenheimi mezdgazdasagi tanintézet hallgatdja volt. Szdgi LaszIo:
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szatmari Vécseyek nem tartoztak a magyar nagybirtokos arisztokracia
azon sziik koréhez, akik ipari vallalkozasaikkal tintek ki a 18-19.
szazadban. Gazdasagi tevékenységiik elsdsorban a mezdgazdasaghoz
kapcsolodott. A mezogazdasagi  feldolgozoéiparba  viszont
bekapcsolodtak gézmalmaik?, valamint uradalmi mezégazdasagi
szeszgyaraik révén. Ezek a szeszgyarak a gyengébb mindségii gabonat
dolgoztak fel. Az alkoholgyartas soran keletkezett melléktermékeket
allatok hizlalasara hasznaltak. Vécsey Laszlo az 1907-es varmegyei
virilisjegyzékben a harmadik helyen szerepelt.

A dualizmus kori Magyarorszdgon az arisztokrataknal
(akarcsak a koznemeseknél) bevett szokdsként miikodott a politikusi
palya csaladon beliili 6roklédése. A fiigyermekek szocializaciojuk
soran azt lattak, hogy a legfontosabb tarsadalmi szerep, amelyet egy
férfi betolthet, az az orszaggyiilési képviseldség. Valdsziniileg Vécsey
Jozsef Miklost szanta az aparol-fiura ,,hagyomanyozo6do™ politikusi
palyara. Miklos — aki egy rendkiviil kényelemszereto, felel6tlen ember
volt — nem lett orszaggyiilési képvisel6, bar az 1905-6s valasztasok

alkalmaval felmeriilt jelolése Szatmar varmegye aranyosmegyesi

Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemeken és foiskolakon, 1789-1919. Bp.
2001. 610.

24 Pedig a gdzmalmok alapitéi kozott alulreprezentaltak a nagybirtokosok, inkabb a
zsidd terménykereskeddkre volt jellemzo ez a vallalkozasi forma.

%5 A Karolyi Istvan utan kovetkezd Jasztrabszky Kdlman adojat iigyvédi oklevele
miatt megduplaztdk. Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Levéltara IV. B. 753. Szatmar varmegye kozponti valasztmanyanak iratai 4. d. 1300-
907. Bjkvi sz. ,,Szatmarvarmegye” legtobb adot fizetd bizottsagi tagjainak az 1907.
évre Osszeallitott névjegyzéke; Vécsey Laszlo fiatalabb occse, az egyhazi palyat
valasztd Vécsey Jozsef Aurél (1883-1958) csegoldi uradalma és egyéb birtokai
Szatmar megyében 3500 kat. hold koriil mozogtak. Magyarorszagi gazdacimtar i. m.
654., 668.

158



valasztokeriiletében. Minden bizonnyal az ifj. Andrassy Gyula
nevével fémjelezhetd ,,disszidens” programmal, de végiil nem indult a
mandatumért. Vécsey Miklos 1905-ben szerezte meg a férendihaz
tilésein vald részvételhez sziikséges meghivolevelet. A Horthy-
korszakban az 1926. évi XXII. torvénycikkel felallitott felsohaz tagja
lett.?®

Vécsey  Laszlo  rovid  politikai  karrierébe  egy
valsagszituacioban vagott bele, sokkal inkabb kényszerbdl, mint
¢lvezetbdl. Az 1905-1906-0s politikai krizis lezarulasat kdvetden az
aranyosmegyesi valasztokeriiletben széllt ringbe a mandatum
megszerzéséért az Alkotmanypart szineiben indulva.?” Csaladja >67-
ességéhez hli maradt, nem kovette a bard Vécseyekkel jo viszonyt
apold Apponyi Albert altal valasztott magatartasformat. Apponyi
eredetileg 67-es alapon hatarozta meg magat. Az 1903-ban ismét
megalakitott Nemzeti Part vezet6jeként egyre inkabb a kozjogias
nemzeti kérdéseket hangstulyozta. A Fiiggetlenségi és 48-as Part
kozjogi radikalizmusa fokozatosan veszitett erejébol, mely folyamat
Kossuth Ferenc partelndksége idején, elsdsorban a szédzadfordulotol

gyorsult fel. A part jobb oldalan elhelyezkedd, egyre konzervativabba

% A fels6haz torténetéhez 1. Piiski Levente: A magyar fels6haz torténete 1927-1945.
Bp. 2000.

27 Vécsey Laszlo 1905 végén kapesolddott be Szatmér varmegyében az ellenalldsi
akciokat iranyitd 60-as bizottsag munkajaba, de tul nagy aktivitast nem fejtett ki. Az
1905. dec. 28-i varmegyei kozgyiilésen a nemzetiségi Lucaciu Constantin (Lukacs
Konstantin) kilépésével megiiriilt helyre valasztottak meg a megyebizottsagi tagok.
ANDIC Prefectura Judetului Satu Mare Acte comite suprem 1906. 2228. cutia 24999-
1425/905. Jegyz6konyvi kivonat Szatmar varmegye kozonségének Nagykarolyban
1905. dec. 28-an tartott rendkiviili kozgytilésérol.
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valé Kossuth Ferenc koriil csoportosulok és Apponyi elképzelései
egyre kozelebb keriiltek egymashoz, bazisukat részben egymashoz
kozel allo vagy sokszor azonos tarsadalmi rétegek alkottak. Apponyi
Nemzeti Partja 1905 januarjaban fuzionalt a Fiiggetlenségi és 48-as
Parttal, ami az agrarius csoport politikai dominanciajanak tovabbi
novekedését eredményezte Kossuth Ferenc partjaban. Apponyi
politikai partallasanak megvaltoztatasat logikai sziikségszeriiségként
értékelte, kijelentve, hogy ,,0 most is azért kiizd, amiért az elott:
Magyarorszag fiiggetlenségéért”.?® Ez a kijelentés azonban
nyilvanvaldan csak a kampanybeszédek politikai sz6lamainak soraba
illeszkedett.

Apponyi  1934-es  emlékiratiban, melyben bizonyos
problémakorok értékelése kapcsan szamos onkritikus megallapitést is
tett, vallott a Fiiggetlenségi és 48-as Partba valo belépése elott
felmeriild aggalyairdl is. ,,Ezek fbéleg arra vonatkoztak, hogy a
kiiliigyeknek kiilonvalasztasat ugyanazon uralkod¢ alatt all6 orszagok
kézt nem tartottam keresztiilvihetonek, [...] ezen a ponton a
fiiggetlenségi part programjaval szemben fenntartassal kell élnem.
Kossuth Ferenc és vezértarsai megnyugtattak [...] hogy ezen a téren,
ha a fiiggetlenségi part kormanyra jutna, valami megoldast talalni
szlikséges lenne; ha tehat csak ennyi a nehézségem, kértek, hogy ezen
ne akadjak fenn; nehogy azonban [...] az ellenzéki kiizdelem

elszantsaga ezaltal esetleg gyengiiljon, a kérdés ezidOszerinti

28 Szatmar és Vidéke, 1905. jan. 31.
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»29 _ idézte fel a

folvetését melldzni kérték, amibe én belenyugodtam
grof a tranzigens Kossuthtal kotott alkut. Azt sem hallgatta el, hogy az
altala vezetett ,¢éppen csak életre galvanizalt” Nemzeti Part
alkalmatlannak bizonyult jelentds valasztasi eredmény produkalasara.
Vécsey Laszlot megkisérelték rabeszélni a Fiiggetlenségi és 48-as
Parthoz valo csatlakozasra, 6 azonban nem allt k6télnek. ,,Soha! csak
alkotmanyparti programmal — feltételek vagy megszoritasok nélkiil
tehetem. — S igy is jo volt”® — informalta a bard édesanyjat a
torténtekrol. Vécseynek az 1906-o0s orszaggyiilési képviseld-valasztas
kampanyaban meglehetésen kemény harcot kellett vivnia a

gy6zelemért dr. Tatar Janos nemzetiségi jelolttel.3 A baronak akadt

még egy ellenfele Csizmadia Sandor, a Magyarorszagi

29 Dr. Grof Apponyi Albert emlékiratai 1899-1906. Mésodik kotet. MTA, Bp., 1934.
141. Apponyi Albert 1922-ben adta ki el8szér memoarjat Otven év, ifjukorom,
huszonét év az ellenzékben cimmel, melynek id6kerete a Banffy-kormany bukasaig
terjedt. Az opusz tobb kiadast is megért. A grof tervei kozott szerepelt az ezt kdvetd
idészak politikai emlékeinek papirra vetése is, amire 85. sziiletésnapja alkalmabol
1931-ben a magyar orszaggylilés képviseléhazatol felkérést is kapott. A politikus
1933. febr. 7-i elhunyta keresztiilhuzta torekvésének megvaldsulasat. A néhol hézagos
visszaemlékezes a tragédia bekovetkeztéig csak 1906 kozepéig, a koalicios Wekerle-
kormany miikddéséig késziilt el. S6t sajnalatos modon a grof dzvegye altal a
képvisel6haz elndkének beszolgaltatott kéziratbol oldalak hianyoztak. A hazelnok a
Magyar Tudomanyos Akadémiat bizta meg a kozzétételrél vald gondoskodassal. A
sajto ala rendezést, a munka jegyzetekkel valo ellatasat dr. Nagy Miklos végezte el.
30 ANDJC 452 Nr. inv. 189 Nagykéroly, 1906. apr. 18. Vécsey Laszlo Dessewffy
Blankéhoz francia nyelven - A helyi lapokban egyébként a hivatalos jel6lés meg nem
ejtéséig elofordult, hogy fliggetlenségi jeldltként emlegették. Szinérvaralja, 1906. apr.
15.

31 A Romén Nemzeti Part az 1905. januari nagyszebeni értekezleten deklaralta a
politikai aktivitast. Szatmar varmegye valasztokeriileteiben 1905-ben nem inditott
jeloltet, de az 1906-0s valasztasok alkalmaval a térvényhatosag harom etnikailag
vegyes valasztokeriiletében célként tlizte ki a mandatumszerzést. Ehhez
részletesebben 1. Zsoldos Ildiké: Hatalmi torekvések ¢és politikai platformok
Szatmarban az 1905-1906-os kormanyzati krizis idején. Kolozsvar, 2018. 111-129,
169-182.
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Szocialdemokrata Part politikusa személyében. Az 1906-ban a
képvisel6hazba bejutott Vécsey Laszldo egymandatumos képviseld
volt, hiszen a dualizmus utolsé képviseld-valasztasan, az 1910-esen
mar nem indult, ugyanis 1910 februarjaban, amikor Andrassy Gyula
feloszlatta partjat, a volt alkotmanypartiak tobbsége csatlakozott a
Nemzeti Munkaparthoz. Erre Vécsey Laszlo Tisza Istvan-ellenessége
miatt nem volt hajlando.

A legkisebb Vécsey fii, Jozsef Aurél az egyhazi vonalat
valasztotta. Romaban a Germanicumban tanult, ahonnan felszentelt
papként és doktoralt teologiatanarként tért haza 1910-ben. O az 1895-
Katolikus Néppartot preferalta. Példaként emlithetd patriotizmusanak
megnyilvanulasara, hogy felkarolta néhany évvel alatta jard
hallgatotarsanak, Rejod Tibornak azt az otletét, hogy a magyarok
imazsanak javitasa céljabol diavetitéseket kell szervezni a német
tertiletr6l érkezett papnovendékeknek. Nekik ugyanis a magyarokrol
tobbnyire csak azok az informéaciok alltak rendelkezésiikre, melyeket
az osztrak ujsagokban olvastak. Kéztudomast, hogy ezeket az irasokat
nem éppen a magyarbaratsag hatotta at.

A csalad talan legkiegyensulyozottabb egyénisége, Cebrian
Istvanné, sziiletett Vécsey Magda is folytatott efféle PR-tevékenységet
a magyarokért a Windischgraetz familidban. Erre azért volt sziikség,
mert ahogyan egy 1907-ben kelt levelében fogalmazott: ,,Szegény

Valérie néni nagy vallasossdga és szivjosaga mellett kegyetlen
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magyarfald, s ez a tarsalgdsban igen gyakran kinosan tor el8%2,

Cebrian grofné eltokélte, hogy valtoztatni fog nagynénje,
Windischgraetz Lajosné Dessewffy Valéria magyarokrol alkotott
képén. R4 akarta ébreszteni, hogy ,,mi, magyarok ¢liink, hogy egy szép
fovarosunk és csinos tarsadalmi életiink van, és nem késziiliink Bécs
arnyékaba meghuzodni €s ott keresni bajaink orvoslasat”. A nemes
szandék ellenére az akcid nem sok sikerrel jart.

A szatmari Vécseyek a nemzetiségi kérdés megitélésében a
dualizmus kori politikai elit altal képviselt ,,egy politikai nemzet”
elvet vallottak. Szilardan hittek a magyar szupremacia fenntartdsanak
fontossagdban. Vécsey Jozsef Aurél Romabol torténd hazatérését
kovetden tanari palyafutdsat a nagyszebeni allami gimndziumban
kezdte és 1910. szeptember 25-i levelében kezdeti tapasztalatait
¢desanyjaval megosztva ezt irta: ,Legrosszabbak a bennsziilott
szebeni német katolikusok. Ezek természetesen nem tudnak kibtjni a
szasz hatas alol, és mig egyrészt indifferens [k6zonyos, részvétlen]
katolikusok, masrészt éppoly prepotensek [pimaszok] és hasztalanok,
mint lutherdnus polgartarsaik. Szerencsére meglehetdsen pusztul a
komisz szasz faj, s eddig itt nem is lesz rend, mig az utolsé szaszt a
temetébe nem viszik, s akkor aztan a német katolikusok is

megmagyarosodnak.”? Majd Aurél beszamolt arrdl a problémardl is,

32 A szatmari Vécseyek a 19-20. szdzadban. A bev. tanulmanyt irta és a kotetet szerk.
Zsoldos I1diko. Nyiregyhaza 2011. 372. Fiilek (?), 1907. jun. 6. Vécsey Magda Vécsey
Jozsef Aurélhoz

3 Uo. 228-229. Nagyszeben, 1910. szept. 25. Vécsey Jozsef Aurél Dessewffy
Blankahoz
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hogy Szeben varmegye lakossdganak mar 67 szazaléka roman, akik
lassan, de szisztematikusan Osszevasaroljak a foldeket és haztelkeket
¢s a magyarok az Osszlakossagon beliili szamaranyukat tekintve a
harmadik helyet foglaljak el.**

J6 példa a szatmari Vécseyek magyarositasi szandékara, hogy
bard Vécsey Jozsefné Dessewfty Blanka grofnd az 1890-es évek elso
felétdl alkalmazottaik és cselédeik leanygyermekei szamara iskolat
mitkodtetett szatmari uradalmi kozpontjukban. Ennek egyik nem
titkolt célja a magyarosodas eldsegitése volt a szlovakok és romanok
altal is lakott telepiilésen®®, pedig az 1900-as népszamlalas adatai
szerint Sarkozon csak kis szamban éltek nemzetiségek. A 2145
lakosbdl 1731 volt magyar, 288 szlovak, 70 roman, 55 rutén és 1
német anyanyelvi. A statisztika szerint 2090 személy tudott magyarul
beszéIni.*®

A bard6 Vécseyek vilaghdborus  szerepvallalasanak
vizsgalatakor feltétleniil emlitést érdemel, hogy Laszlo bard ujra

szolgalatba 4llt. A Honvédelmi Minisztérium®’ parancsara el6szor

3 Uo.

35 A bard Vécseyek a 18. szazad végén telepitettek szlovakokat Sarkdzre. ANDJIC
Prefectura Judetului Satu Mare Acte comite administrativ III. 1905. 2221. cutia
Sarkoz, 1905. okt. 27. 6zv. Vécsey Jozsefné Dessewffy Blanka grofnd levele Szatmar
varmegye alispani hivataldhoz.

36 Magyar statisztikai kozlemények 1. k. A Magyar Korona orszigainak 1900. évi
népszamlalasa. A népesség altalanos leirasa kozségenkint. Bp. 1902. 318-319.

37 Az Osztrak-Magyar Monarchia tobbszint{i védereje hdrom kiilonbdz8 minisztérium
feliigyelete ala tartozott. A csaszari (és) kiralyi hadsereg a Csaszari és Kiralyi
Hadiigyminisztériumhoz, a magyar kiralyi honvédség a Magyar Kiralyi Honvédelmi
Minisztériumhoz, a Landwehr pedig a Csaszari és Kiralyi Honvédelmi
Minisztériumhoz.
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automobilitaként,®®

majd 1914 szeptemberében a pétervaradi
(petrovaradini)  fOhadiszalldsra  vezényelték.>®  Novembert6l
Temesvarott teljesitett szolgalatot. Leveleit egy éven keresztiil innen
datalta.®®* 1916 elején sikeriilt elérnie a rég &hitott athelyezést
Teschenbe, ahol széles korli nyelvismeretét hasznositva irodai

t* Ornagyi el6léptetésére meglehetésen

aktaforditoként dolgozot
hosszi varakozas utdn keriilt sor 1916 decemberében. Otven
esztendGsen Iépett a fotisztek soraba.

A katonai szolgalati kotelezettségét onkéntesi rendszerben
teljesitett, negyvenhat éves Vécsey Miklos 1915 augusztusiaban a
sarkozi uradalom joszagigazgatojanak tandcsira maga jelentkezett.
,igy most az 6nkényt jelentkez6k privilégiumaiban fog részesiilni, ha

csakugyan behivjak, ami szept. ho folyaman lenne”*

— vilagitott ra
Vécsey Magda a motivacios tényezore. Miklos korosztalyat 1916
elejétol kezdték behivni.

A legfiatalabb Vécsey bar6 1912 ota a gyulafehérvari
papnevelde tanaraként dolgozott. A papneveld intézetben a

vilaghaboru elsé évében még zavartalanul folyt a tanitas, 1915-ben

38 Automobilita szolgélatot az 1. vilaghabortiban azok lathattak el, akik rendelkeztek
sajat automobillal. Ok altaldban bizalmi feladatot teljesitettek. Amikor kitért a habort,
a katonai hatdsag a Vérmezore rendelte az orszag automobiljait, melyekbdl egy
bizottsag kb. 400 személyi, valamint tobb mint szaz teherautomobil hadi célra valo
rendelkezésre bocsatasarol dontott.

3% Az Automobiltestiiletet 1916 tavaszéan feloszlattak, a tiszteket csapatszolgalatra
osztottak be. Ablonczy Balazs: Teleki Pal. Bp. 2005. 104.

40 1dénként szolgélati feladat teljesitése céljabol Bécsbe tavozott. Ilyenkor Budapesten
megallva alkalma nyilt gazdasagi tigyintézésekre is.

41 Katonai dsszecsapasokban sem eddig, sem ezt kvetéen nem vett részt.

42 ANDJC 452 Nr. inv. 217 Aurel Vécsey Corespondentd 1896-1913. H. n. [Sarkoz]
1915. aug. 29. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.
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mar kevesebb hallgatoval. Vécsey Jozsef Aurél a harcok meginduldsat
kovetden hamar szembesiilt a habor arnyoldalaval. A szeminarium
bizonyos helyiségeit a sebesiiltek rendelkezésére bocsatottak.
Romania 1916. augusztusi hadba 1épése Erdélyt is hadszintérré tette.
A roman hadsereg betorései el6l menekiilt a lakossag. A
veszélyeztetett teriiletek  kiiiritése szervezetleniil folyt,”®* ami
késleltette a csapatfelvonulasokat, ugyanis az Ut- és vasttvonalak
ateresztoképessége nem tette lehetdvé az ellenkez6 iranyi mozgasok
egyidejii kivitelezését. A roman csapatokat csak német segitséggel,
Mackensen tabornagy irdnyitdsaval sikeriilt kiszoritani Erdélybdl
1916 6szén. Az év végi ,,visszatelepitésben” Jozsef Aurél is tevékeny
szerepet vallalt. A csaladi archivumban 6rzott levelek azt sejtetik,
hogy a tudods-tanar pap Gyulafehérvarott nem taldlta meg a
szamitasait.** Mar 1917 folyaman intenziven szervezte Budapestre
koltozését, ahol igen aktiv tudomanyos-publikacids tevékenységbe
kezdett mar a vilaghaboru utolsé évében.

A vilagégés alatt a legidosebb lanytestvér, a hazassagra nem

1épett Vécsey Eszter teljes mértékben édesanyja apolasanak szentelte

43 Jakus Janos ezért Erdély korméanybiztosat teszi felel6ssé, aki intézkedéseit nem
egyeztette az osztrak-magyar 1. hadsereg parancsnokaval, Staussenburg tabornokkal.
Jakus Janos: Roman betorés. In: Magyarorszag az elsé vilaghaboruban. Lexikon A-
Zs. Fészerk. Szijj Jolan Szerk. Ravasz Istvan. Bp. 2000. 591.

4 A csaladtagjai felé nagyfokt torédéssel kozeledd Vécsey Magda szerint a
gyulafehérvari kozegben Aurél egyénisége nem fejlédhetett. Egy harang ala helyezett
spargatéhoz hasonlitotta dcesét, mely csak egy iranyban engedi néni és napfényre
jutni: az erls és éles kritika szellemében. Magda probalta megalkuvasokra nem
hajlandé, a sajat meggy6zOdése szerinti igazsdgot Uz testvérét érvényesiilése
érdekében ravenni, hogy tartozkodjon a kritikus megnyilvanulasoktol. In: ANDIJC
452 Nr. inv. 216 Aurel Vécsey Corespondentd 1866-1912. H. n. [Szalatna] 1917. jun.
7. Vécsey Magda Vécsey Jozsef Aurélhoz.
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magat. A masodsziilott Vécsey baronesse-t, a Maria Valéria
fohercegnét tobb mint egy évtizedig udvarhdlgyként szolgalé Mariat
a vilaghaboru kitorése a budapesti Sacré-Coeur (Szent Sziv Tarsasag)
zérdaban érte.*® A Szent Sziv Tarsasag nevelSintézete egyfajta
védéburokként szolgalt apacak és ndvendékek szamara egyarant.
Mindezek ellenére Vécsey Maria sem keriilte el teljesen a habort
borzalmaival valo szembesiilést. Bar az altala latottak csak cseppek
voltak a tengerben. A két legfiatalabb baréndé Nagymihalyon
tartozkodott a keleti hadszintérre torténd csapatmozgositasokkor.*® A
fiatalon megdzvegyiilt Vécsey Magda*’ novembertdl december végéig
az ungvari jarvanykoérhazban, majd a satoraljaujhelyi katonai
barakktelepen munkalkodott. Ezt kdovetéen néhany hétre még
visszatért Ungvarra. 1916 nyaran egy voroskeresztes holgymisszio
tagjaként Oroszorszdgba utazott az ottani hadifogolytdborok
meglatogatasara.®®

A vilaghabora elvesztése, az Osztrak-Magyar Monarchia

szétesése ¢és az ezt kovetd torténések varatlanul érték és

megdobbentették az arisztokrata csalddokat. Sokkhatést gyakoroltak a

4 A mélyen valldsos, melankolidra hajlamos Vécsey Maria 1904-ben lett apaca.

% Vécsey Paulina 1898-ban ment férjhez grof Sztiray Séndor nagymihalyi
foldbirtokoshoz.

47 1895-ben kotott hazassagot a nala 6t évvel idésebb, spanyol eredetii csaladbol
szarmaz6 Cebrian Istvan groffal, akinek nagyapja 1827-ben szerzett indigenatust.
Cebrian grof hosszan tartd, sulyos betegség kovetkeztében 1901. febr. 19-én a
franciaorszagi Cannes-ban elhunyt. A rovid hazassag alatt nem sziiletett gyermekiik.

48 A kiildetéssel kapcsolatos élményeit Gloria Victis cimmel 1921-ben publikalta. Ozv.
grof Cebrian Istvanné: Gloria victis. Bp. 1921. - A memoarrol a Katolikus Szemlében
jelent meg konyvismertetés. Katolikus Szemle 35. (1921) 448.; A szemlelt
értékeléséhez 1. Zsoldos Ildiko: ,,A mi haborunk igazsagos...” A szatmari Vécseyek és
az els6 vilaghaboru. Szazadok 149. (2015) 1275-1293.
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dualizmus haszonélvezdi kozé tartozd bard Vécseyekre is. Az uj
allamhatarok kijelolésével Vécsey Laszldo sarkozi uradalma
Romanidhoz keriilt, az ungszennai Csehszlovakidhoz. Ezeket a
birtokokat az 1920-as évek agrarreformjai  szamotteven
megcsonkitottak. A trianoni hatarhuzas folerdsitette a csaladi kohézio
Blanka grofné — 1917-ben bekovetkezett — haldlaval mar elindult
meglazulasat. A testvérek kozott megnétt a fizikai tavolsag. Vécsey
Laszlo Eszterrel Sarkozon, 0j nevén Livadan élt. Maria, Miklos,
Magda és Jozsef Aurél Magyarorszagot valasztotta allando
lakhelyként. Paulindék a csehszlovdkiai Nagymihdlyon, azaz
Mihalovcén maradtak. Az utazasi lehetdségekre a vamproceduran és
a magas utikoltségeken kiviil az utlevélkiadas mechanizmusa is erésen
korlatozo hatést gyakorolt. Ezekhez jarult még a torténelmi magyar
arisztokracia jelent6és 1éptékii tarsadalmi statusvesztése. Az
elébbiekben felvazolt gazdasagi természetii €s mentalis traumak
hatasara ez az el6keld, de gazdasagilag egyre kevésbé stabil csalad
valsaghelyzetbe jutott, mely szitudcio 1j életstratégiak kidolgozasat
kovetelte meg.

A baro Vécseyek zsidosaghoz valo viszonyat gorcso ala véve
megallapithatdo, hogy neveltetésiikbdl addédéan mindegyikdjik
rendelkezett arisztokrata 6ntudattal, amivel naluk egyiitt jart a zsidok
lenézése, a zsidokkal szemben tanusitott lekezeld magatartas. Ez jol
nyomon kovethetd a csaladi korrespondenciaban. Még az egyébként
nagyfokt toleranciaval rendelkez6 Magdanal is kimutathatd. 1922-

ben publikalt Rabsagunk kezdetén cimi, a Tanacskoztarsasag idejérol
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sz016 opuszéban leirt egy szitudciot a hatalom elvtars, illetve elvtarsnd
megszolitds meggydkeresitésére torekvése vonatkozasaban. Egy
kiskatona udvariasan azt a kérdést intézte hozza, hogy nem fog-e
haragudni, ha ezutan elvtarsndnek szolitja. O igy valaszolt: ,,Nézze
fiam — mondam neki — szdlitson engem, ahogy most kell, ahogy
maguknak parancsuk van. En ezért a legkevésbé sem haragszom. De
lassa, a megszolitas nem valtoztat am semmit az emberen. Mindenki
¢letfogytiglan megmarad annak, a mi, semmiféle elnevezés nem teszi
Ot massa. Maga zsido6 fiu, én magyar magnasasszony vagyok. Ezt a két
tényt nem veheti le rolunk semmi a vilagon.”*°

A két vilaghaboru kozott a torténelmi magyar arisztokracia
jelentds mértékil tdrsadalmi statusvesztésével dsszefliggésbe hozhatd
antiszemitizmus tobb csaladtagot jellemzett. Vécsey Miklosnal az
1930-as évek elején egy igen erdteljes zsidoellenesség mutathato ki.
Amikor 1933-ban fiilei gyogykezeltetése céljabol Drezdaba utazott,
igy irt ottani tapasztalatairdl: ,,Németorszag — és mint ilyen Drezda is
— egyeldre igen boldog és meg van elégedve Hitlerrel. [...] Nekem az
6 programjabol az antiszemitizmus tetszik; ha ez ott sikeriil, — ennek
nagy kihatasa lesz masfelé is. Szerintem ebben utanozni fogjak 6t
masutt is, ha sikeriil. Mindnyajunkat a zsidésag ront meg, anyagi €s
erkolcsi tekintetben egyarant.”®°

A Horthy-korszakban a legitimistik egyre sziikiil6 taborahoz

tartozo Vécsey Jozsef Aurél a zsidotorvények meghozatala utan ebben

49 Ozv. grof Cebrian Istvanné: Rabsagunk kezdetén. Bp. 1922. 60-61.
50 A szatméri i. m. 211. Kdlméncsa, 1933. nov. 4. Vécsey Miklos Vécsey Eszterhez

169



a kérdéskorben valtoztatott alldspontjan, probalta védeni a zsidod
szarmazasunak nyilvanitott embereket. Az egyik ilyen esetrdl igy
szamolt be Eszter ndvérének 1944. szeptember 3-an: ,,Ismét van egy
zsid6 tanitvanyom is. Magyar allampolgar, de 42 évet élt Berlinben,
porosz németet beszél. 1938-ban Pragaba menekiilt, onnan 1939[-ben]
hazakiildték Magyarorszagra. Felesége keresztény. Most nyaron tobb
honapot toltott munkatidborban. Mint 54 évest leszerelték. gy
remélhetd, hogy tovabb nem fogjak bantani.””

A kassai zsid6 deportalasok idején bard Vécsey Jozsef Aurél kanonok
tagsagot vallalt abban a tekintélyes egyhazi személyekbdl allo
Okumenikus kiildottségben, mely a renddrtdbornoknal tiltakozott a
gettoba zartakkal alkalmazott banasmod ellen.® A protestalds azonban
nem jart sikerrel. Szabd Lajos reformatus lelkészt6l, a kiildottség
egyik tagjatol tudjuk, hogy a picit rovidlatd Vécsey kanonok a
fogadohelyiség elhagyasa el6tt a tdbornok elé allva kicsit nagyuri
ratekintéssel hatarozottan folemelte szavat az ligy érdekében, amelyért
késobb a nagypréposttol feddésben részesiilt. ,,Ez [...] nem méltd
keresztyén orszagban. Ezt én nem azért mondom, mert a zsidokat
szeretem. En sajnos, keresztyén létemre nem szerettem Oket soha.
Tudja, mint fajt nem szerettem és nem szeretem 6ket. De én most mar

filoszemita lettem, midta Kassan getté van. Mert az allattal nem

51 Uo. 242. Kassa, 1944. szept. 5. Vécsey Jozsef Aurél Vécsey Eszterhez

52 Vécsey Jozsef Aurél az 1. bécsi dontés utén keriilt a Kassai Piispokség
papneveldéjébe, ahol teoldgiatanarként és rektorként tevékenykedett. Tanuja volt
Kassa 1941. jun. 26-i bombazasanak.
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szabad ugy banni, mint ahogy maguk bannak emberekkel > — mondta
a felhaborodott renddrtisztnek a Szabd Lajos altal ,,Kassa legbatrabb
magyar emberének” titulalt kanonok. Szabo6 szerint mindenki biztos
volt benne, hogy még aznap ijabb vértanu lesz a Vécsey csaladban.>

Az arisztokracia tarsadalmi statuszvesztésén, az elsé
vilaghaboru utani részleges, a masodik vilagégést kovetd totalis
birtokvesztéseken tilmenden a szatmari Vécseyek tragédiajat
kiteljesiti, hogy bar Jozsef baré 1902-ben abban a tudatban tavozott az

€16k sorabol, hogy harom felnevelt fiaval gondoskodott a Vécsey név

¢s a fouri életforma tovabbvitelérdl, a csaladnak mégis magva szakadt.

PATRIOTISM, WORLD VIEW AND LIFE STRATEGY OF THE
BARON VECSEY FAMILY

The goal of the study is to analyze the life strategy, the elements of
mentality and the manifestations of patriotism of a magnate family
connected with many ties to the Habsburg dynasty and being part of
the political elite during the ,,long” 19" century. The goal is achieved
by a thorough analysis of two generations of the Baron Vécsey family,
which family has been rather neglected by the historiography. The
study embraces an approximately 80 years period, from the Austro-

Hungarian Compromise to the end of the Horthy era.

58 Szabé Lajos: Utolsé szalmaszal. Bp. 2000. 134-135.
54 Szabo Lajos a grofi 4gbol szérmazd, 1849. okt. 6-4n Aradon kivégzett Vécsey
Karolyra utalt.
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DRABANCZ M. ROBERT

KELETRE MAGYAR? A KELETI ORIENTACIO KERDESE ES
A PATRIOTA GONDOLATKOR AZ 1920-AS EVEK
POLITIKAI GONDOLKODASABAN

Bevezetés

A 20. szazad els felének Magyarorszagan, valamint az egész kdzép-
europai térségben felerdsodtek az etnikai és kulturdlis jelenségek
térbeliségét vizsgalo kutatasok, melyek kialakitottdk a mai napig is
hasznalatos ,.etnikai taj” fogalmat. A meggyokeresedett kifejezés

»egy-egy nemzetis€¢g tipikusan a sajat etnikai jellegzetességében

felismerheté tajformalo er6 altal alakitott térfelszin’T[BAl]
jelentéstartalommal honosodott meg.! Kiilondsen az altalam vizsgalt
idészakban az ,.etnikai taj” fogalmaban a nemzeti karakter tajformalo
erejére helyezddott a hangsuly, mely az adott nemzetiségnek az adott
tajhoz  kot6do legitimitasat, kontinuitasat  bizonyitotta.
Tanulmanyomban az 1920-as évek politikai gondolkodasaban
megjelend patriota gondolatkor megjelenését és sajatossagait irom le.
A korszak elméleti modelljei jo alapot adnak az 1930-as években

megjelend nemzeti karaktert vizsgalo vitdk megértéséhez.

L'V, Keményfi Robert: Az ,etnikai t4j” kultirnemzeti mitosza. REGIO. kisebbség,
kultara, politika, tarsadalom 13. (2002: 4. sz.) 93-109.
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Turani gondolat és a keleti orientacié kérdése

Az 1926-ban létrehozott Allamtudoményi Intézetben Teleki Pal
fogalmazta meg leger6sebben szorongasait, melyek abbol fakadtak,
hogy az elsd vilaghdborat lezaré dontésekben semmilyen szerepet
nem jatszottak az etnikai térképek és statisztikdk. Az orszag
kozvéleménye el6tt hangstilyozza: a ,, [...] békét principiumok alapjan
kototték, azaz principiumok alapjan fogalmaztadk a béketervezeteket,
nem a békének, nem az életnek principiumai alapjan, hanem haborus
jelszavak alapjan ezek valtak a béketervezetek principiumaiva. Az élet
maga kell, hogy helyrebillentse ezt a mérleget, az élet maga kell, hogy
ismét az életnek principiumait juttassa lassanként érvényre a haboru
principiumai helyett.”?

Az intézet szamara tudomanyos, valamint politikai célként
hatarozta meg, hogy a remélt és egyszer majd elkovetkezd revizios
targyalasokra minél pontosabban rogzitsék a Karpat-medence etnikai
helyzetét. Ebben a helyzetben és gondolatkdrben megsziiletendd
, kulturtaj ” fogalma adta meg a sajat etnikai térnek a torténeti
foglalkozik a kérdéssel: ,,Faj és t4j szimbiozisok. Részeik,
alkotéelemeik nem egynemtiek, hanem egymast életfolyamataikban
tamogatok, kiegészitok [...] fajalkoto tényez6 abban az értelemben,
amelyben tajalkotd tényezokrdl beszélink. A faj életegysége,

szimbidzisa a gondolat szimbidzisa is [...] " Az igy megsziiletett sajat

2 Teleki Pal: Valogatott politikai irdsok és beszédek. Bp. 2000. 67.
3 Uo. 24-25.
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,, kulturtaj ” fokozatosan, de egyre erételjesebben a nemzeti mitologia
részévé valt, a nemzeti 1étezés elidegenithetetlen eleme lett.

A tudomany és politika keresztutjan megsziiletett kérdéskor
hamar a publicisztikai irodalom kedvelt témajava valt a hiiszas évek
sajtonyilvanossagaban. A korszak publicisztikajat vizsgalva azonnal
feltinnek azok a nézetek, melyek a keleti, azsiai kapcsolatokra
helyezték a hangsulyt. Mar a 20. szazad els¢ évtizedében
napilapokban ¢és folyoiratokban, tankonyvekben és irodalmi
milvekben mind siriibben talalkozhattak az olvasék azzal a
véleménnyel, hogy a magyarsdg a nagy és dicsé multa turdni
népcsaladba tartozik. Az elmélet végsd elemzésben Max Miiller*
angol nyelvésznek koOszonhet6, aki 1861-ben turaninak nevezte
Eurdpénak és Azsianak minden olyan nyelvét, amely nem indoeurdpai
¢s nem sémi. Osztalyozasanak alapja az volt, hogy a nyelveket két
nagy csoportra vélte feloszthatonak: a letelepiilt népek nyelvére és a
nomad népek nyelvére, s ez utdbbit nevezte el turdninak.

A magyarorszagi turanizmus elinditdja Paikert Alajos, a
késébbi foldmiivelésiigyi allamtitkar volt, aki az angol Azsiai
5

Tarsasag mintajara egy magyar Azsiai Tarsasagot kivant 1étrehozni.

1910-ben megalakult a Turani Tarsasag, alcimében Magyar Azsiai

4 Max Miiller (1823-1900) német szarmazasu oxfordi egyetemi tanar. A 19. szazadi
torténelmi nyelvészet kiemelked6 alakjaként a magyar nyelvet a turani nyelvcsaladba
sorolta be. A dualizmus kori Magyarorszagon az arisztokracia koreiben népszeri
turanizmushoz 1. Zsoldos Ildiké: Egy Vécsey baronesse torténelmi sorsforduldi. Aetas
30. (2015: 1. sz.) 124-125.

5 Paikert Alajos (1866-1948) a Magyar Mezdgazdasagi Mizeum otletgazdaja, majd
elsé mizeumore, 1923-t61 igazgatdja volt.
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Tarsasag.® 1913-ban megindult a Turan, a Téarsasag folyoirata is. Az
elsd lapszamban Teleki Pal, a tarsasag elnoke fogalmazta meg a
turanizmus céljait: , Keletre magyar! Nemzeti, tudomanyos ¢é&s
gazdasagi téren keletre! Tudomanyos alapot, alapos ismereteket a
gazdasagi elényomulasnak, gazdasagi célokat, de segitséget is a
tudomanynak. Mert nemzeti tudomanyon felépiild6 nemzeti
gazdagodas [...] keleten redlis export-ipar megteremtésével, illetve
fejlesztésével lesz erdnk, fliggetlenségiink, hatalmunk alapja.”.’
Teleki tehat a tudomanyos program meghirdetése mellett egy
gazdasagi, politikai programot is meghirdet: piacok és
nyersanyaglelohelyek keresését Kis- és Kozép-Azsidban, a német
gazdasagi eldonyomuldshoz hasonléan egy magyar gazdasagi
elényomulas feltételeinek megteremtését.®

1918-ban a Turan szerkesztését Teleki Pal vette at, s az
immaron nagy példanyszdmban megjelend folyoirat kisérletet tett
eredeti tudomanyos programjanak megvalositasara. ,,A Turan is
tajfogalom és pedig olyan, amelynek hatérai, gyepiielvei szélesek és

hullamzoéak.[...] Turan tajfogalom és nem — legalabb egészében nem

6 Németh Gyula: A magyar turanizmus. Magyar Szemle 11. (1931: 1. sz.) 132-139.

7 Teleki P: Vélogatott politikai i. m. 9.

8 Az elsd vilaghdboriban a Turani Tarsasig helyzete 1ényegesen megvéltozott.
Megszerezték a kormany tdmogatasat, a Tarsasag nevét atvaltoztattdk Magyar Keleti
Kultarkdzpontta, eredeti neve csak alcimében maradt meg. Allami tamogatassal
kiépiiltek a kapcsolatok Bulgariaval és Torokorszaggal. 1916-t61 kezd6dden mintegy
200 torok, bolgar, alban, bosnyéak fiatal tanult Magyarorszagon. Tervbe vették t6bb
ezer anatoliai torok gyermek Magyarorszagra szallitasat és az Alf6ldon cselédként
valé alkalmazasat. Elkésziiltek a tervei egy Keleti Intézetnek és egy Keleti
Tanszéknek. Konstantinapolyban és Budapesten magyar-térok barati tarsasagok
jottek létre.
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— nyelvi, embertani, szarmazasi vagy akar néprajzi.”” A fogalom
tisztdzasra azért is sziikség volt, mert mindinkabb elszaporodtak az
olyan publikaciok, amelyeket a dilettantizmus, a tudomanytalan
elméletek burjanzasa jellemzett, s amelyek komolytalanna ¢és
nevetségessé tehették a tarsasag célkitiizéseit itthon és kiilfoldon
egyarant.

Az elburjanz6 turanizmus tudomanytalan, de hatarozott
alternativat jelenitett meg a stabilizaciét és a nyugati orientaciot
képviseld kormanyzati politikaval szemben. Az 1920-ban megalakult
Magyarorszagi Turdn Szovetség is ennek jegyében fogant. A
Szovetség célja ,, fajisagunk tudatanak kifejlesztésével a magyarsag
erkolcsi és anyagi alapjanak megerésitése, a rokon turani népekkel a
mivelddés és gazdasdg terén kapcsolat megteremtése”. A nyugati
kultura ,, szervi betegségben szenved ”, ezért a magyarsagra harul az a
feladat, hogy keresztény nemzeti alapra helyezkedve, a faji gondolatot
felerdsitve ,,[...] Keletrdl, az 6nzés altal még meg nem fert6zott
fajrokonainktol szerezziink 0j gondolatokat, amelyek segitségével
keresztény vilagfelfogasunkat oly moédon er6sitsiik meg, hogy ez az 1j
vilagnézet nemcsak benniinket gydgyitson meg, hanem hatassal

legyen a veliink kapcsolatban 1é6vé nyugatra is ™

9 Teleki P.: Vélogatott politikai i. m. 25.
10 4 Magyarorszagi Turdn Szovetség céljai és miikodése. Turan (1921) 74-76.
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A vizsgalt korszakunk elején mar éles kritikdval illette
Schmidt Jozsef'! a Nyugatban a turéani gondolatkort és képviseldiket.'?
Meglatasa szerint: ,,[...] a turanizmus egy levegébe épitett Felhd
kakukkvar, amelynek ¢épitémestere a fantdzia, pallérra a
dilettantizmus, anyaga halva sziiletett gondolatok, bebizonyitatlan és
bebizonyithatatlan foltevések, mondak és mesék, amelyek sokkal
messzebb esnek a valosagtol és az igazsagtol, mint Makod

Jeruzsalemtdl. 13

Publicisztikdjaban megcafolja a gondolatkor
elméleti alapjait, de nem is ezt tartja igazan fontosnak. Meglatasa
szerint a turanizmus nem is tudomanyos, hanem egyértelmiien
politikai mozgalom: a ,,[...] turanizmus tehat hasztalan iparkodik
magat tudomanynak kiadni. Csak kompromittalja magét vele. De

minek is er6lkodik, mikor semmi sziiksége nincs ra? Ha a turanizmus

1 Schmidt Jozsef (1868-1933) nyelvész, egyetemi tanar, az MTA levelezd tagja
(1911). 1924-t61 nyugalmazott egyetemi tanarként €lt.

12 A vesztes haborti utan a turanizmus, mint gazdasagi és politikai program végképp
illuzorikussa valt. 1920 nyaran megalakult a Kérdsi Csoma Tarsasag. Elnoke Teleki
Pal, alelndke Szinnyei Jozsef, titkdra Homan Balint, jegyzdje Németh Gyula lett.
Folyoirata, a Kérosi Csoma Archivum a Turdan 1918-as évfolyama folytatdsanak
tekintette magat, mint ez a szerkesztok bekoszontdjébdl is kideriilt. Bekapcsolodast
jelentett a kiilfoldi tudomanyos életbe, amelyet nivos magyar és idegen nyelvi
publikaciok, kiilhoni tudésok tanulmanyai, kdnyv- és folyoiratszemlék jeleztek. 1920-
ban a Turani Tarsasag mellett megalakult a Magyarorszagi Turan Szévetség Cholnoky
Jené nagyvezérrel és Barathosi Balogh Benedek szovetségnaggyal az élén. A
Szovetség hivatalos lapja, a Kelet ezeket a gondolatokat igyekezett minél szélesebb
korben terjeszteni. A Turdan Szdvetség 1923-ban felbomlott és wjra a Turani
Térsasaghoz csatlakozott, majd a Szovetség 1931-ben alakult ujja a faji érdekek
megvédése programjaval. A Turani Tarsasag a hdboru utan is folytatta tevékenységét.
Az elndki székben Teleki Palt Pekar Gyula valtotta fel, védnoke Jozsef Ferenc
foherceg lett. A Tarsasag szerény keretek k6zott munkalkodott eredeti célkitiizésein.
Finn-észt Intézetet, Torok Intézetet hoztak létre, tordk, finn, japan
nyelvtanfolyamokat szerveztek. V6. Németh Gy.: A magyar turanizmus i. m.

13 Schmidt Jézsef: Turanizmus. Nyugat XVIIL. (1925: 20. sz.) 2.
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politikai mozgalom, mar pedig az, akkor egyaltalaban nincs raszorulva
arra, hogy tudomdanyos jogosultsigat kimutassa.”* A szerzd
végkovetkeztetésként kijelenti, hogy a turanizmus eszménye a
vilaghaboru mételyében sziiletett és az rovid id6n beliil eltiinik majd a
magyar politikai kdzéletbdl. Joslata nem valt be, mert a magyarsag
nyugati identitasat tagadd eszmék és gondolatkorok, melyek
egyértelmlien szembefordultak a politikai stabilizacidé nyugatias
modelljével, a huszas évek sajtonyilvanossagaban mégis jelentds teret
kaptak. A  hagyomanyos, nemesi jellegli, = romantikus
torténelemszemlélet az azsiai jegyek elsddlegességét hangsulyozta, de
a lejaratott turani jelz6 helyett inkabb az eurazsiait alkalmazta.

A Magyar {ras 1927-es évfolyamanak masodik szaméban
jelent meg Raith Tivadarnak ,,Kelet-Europa ismeretlen fold” cimii
irasa, melyben az eurédzsiai identitds elemeit veszi szamba. frasaban
egyértelmtien jeldlte ki az orszag feladatat: ,,[...] Magyarorszag sorsa
nem a nyugati, hanem a keleti kérdés jovobeni kialakuldsatol fligg.
A hanyatld nyugati civilizacio helyett , Kelet-Europa népeinek,
amelyek még csak nemrég jutottak el a tulajdonképpeni nemzeti
¢lethez, lesz dont szavuk az eurdpai életben. ” Az egylittmiikodésnek
és a megértésnek alapjait adja: ,,[...] a kdz0s szarmazas, a k6z0s
kultura, a kdzos mult és a kdzos jovo. ” Egyértelmiien szembeszallt a
kormanyzat stabilizaciot szolgald politikajaval: , Pedig ennek a
kulturtorténeti felismerésnek kulturpolitikdnkban, amely ma sajat

értékeinek elhanyagolasaval vakon indul az idegen példak utan, donté

14 Uo. 2.
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jelentéségtinek kellene lennie.” A szerz6 cikkében az els6
vilaghaborus tapasztalatai alapjan az életforma azonossagat irta le.
Messzemend kovetkeztetéseiben az eurazsiai térség politikai-
gazdasagi érdekazonossagat hangoztatta, melynek keretét egy balkani,
magyarorszagi (karpat-medencei) €s oroszorszagi allamalakulat adta
volna. Raith elégedetlen az Gj Eurdpa rendjével: , Ok vazallus
allamokat teremtettek a Nyugati Hatalmak befolyasa alatt.
Megalakitottak a »Népszdvetséget« is, allitdlag abbol a célbol, hogy a
kis népek érdekeit megvédjék, de a valosagban azért, hogy ingyenes
kiosztast rendezhessenek a masok teriileteibdl vagy jogaibol.” A
romantikus parasztallam eszménye az Europatol valo elfordulés
jellegzetes idealtipusat jelenitette meg, mely a hagyomanyok erejére
épitve elvetette a halatlan Nyugatot és rendszerét.

A konzervativ-liberalis politikai elit szellemi kornyezetét
meghatarozo értelmiségiek érzékenyen reagaltak a turanizmus 1j, a
paraszti romantikaba burkol6zo6 forméajara. Szekfii Gyulanak a Magyar
Szemlében megjelent irasa kozvetlen reakcid volt Raith Tivadar
cikkére.’® A torténész professzor szenvedélyesen utasitja vissza a
romantikus, nemzeti illaziokat felelevenitd gondolatokat. “A
turanizmus, ha kdnnyed eléadasban alkalmaztatik, ma a hazafias stilus

egy eszkodze, ha politikailag, akkor a 19. szazad nagyszamii nemzeti

crer

15 Raith Tivadar (1893-1958) kozgazdasagi ird, koltd, egyetemi tanar. Egyetemi
tanulmanyait Budapesten és Parizsban végezte. 1921-1927-ben az altala szerkesztett
Magyar fras c. folyéirat a modern kéltészet elismeréséért széllt sikra. A folyoirat
megsziinése utan tisztviseld lett és foként kdzgazdasagi kérdésekkel foglalkozott.
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azonban a tudomany rendjébe tartoz6 gondolatok kozt mertil fel, akkor
vaskos tévedés, melyet nem lehet elég eréllyel visszautasitani.
Tudomanyos érvek segitségével tagadja az eurazsiai Osszetartozas
tudatanak meglétét €s hosszasan elemzi a paraszti gazdalkodas ujkori
sajatossagait. Sulyos tévedésnek tartja a keleti orientaciot €s ennek a
mesterséges konstrukcionak minden létalapjat elveti. Az orszag
gondjainak megoldasa nem lehet mas, ,,[...] mint, amire végzete ezer
év oOta rakényszeriti: Kozép-Eurdpa és Nyugat példajat kovetni”.
1931-ben Németh Gyula foglalkozott a turanista mozgalmak
torténetével.’® Tanulménydban részletesen ismertette a mozgalom
torténetét és miutdn megallapitotta tudomanytalansagat, politikai
céljait is irrealisnak nevezte. A szerzé mégis fontosnak tartotta a keleti

népek életével vald foglalkozast, de szigoritan a tudomanyossag

modszereinek megtartasaval.

A patriota gondolatkor

Az egyre szélsdségesebb, radikalisabb ¢és tudomanytalanabb nemzeti
Onmeghatarozasok  rakényszerittették a  konzervativ-liberalis
tarsadalmi elitet, hogy markansan fogalmazzak meg 6k is a Trianon
utdni magyarsag Uj szerepeit a Karpat-medencében. Az 1j
nemzetkoncepcid elsé latvanyos és nagy érdeklodést kivalto cikke

Ottlik Laszlonak a Magyar Szemlében megjelent ,,Magyar nemzet —

16 Szekfii Gyula: A ,turani-szlav parasztallam”. Magyar Szemle 5. (1929: 3. sz.) 30-
37.

7 UYo.

18 Németh Gy.: A magyar turanizmus i. m. 132-139.
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cseh birodalom[BA2][3]” cimii irdsa volt.!® Az 1928. februari
szamban megjelent tanulmany részletesen ecseteli az 0j cseh
uralomnak tarthatatlansagat, valamint diktatorikus jellegét, hisz
,,Csehorszag népszavazas nélkill, a fegyverek jogan ¢és a
nagyhatalmak erészakos diktatuma alapjan jutott Felvidék birtokaba.”
A cseh politikai elit célja egyértelmii, a magyar varmegyék
felbomlasztasaval egy gyarmati allapot létrehozasa Szlovakiaban,
mely a magyar politikai elit érdekérvényesitd erejét végleg megtori
majd. Ugyanakkor a szerz6 athidalhatatlannak latja a cseh polgari
oligarchia és a szlovak parasztsag kozotti szakadékot. Nyilvanvalonak
tartja, , hogy az egész csehszlovak nemzetiségi mozgalom [...]
mozgatoi el voltak tokélve, a totsagot még kozombdssége dacara, sot
akarata ellenére is »megmenti« a szlav kultura szamara.” A szerzd
érthetetlennek tartja ezeket a torekvéseket, mivel a szlovakok
megvetik az 01j cseh hatalmat, akikkel a nyelvi rokonsagon tul semmi
mas nem koti Ossze Oket. Torténelmileg motivaltabbnak tartja a
magyar hatalom visszaallitasat, hiszen ,,[...] amit a cseh nemzet nem
adhat meg,[...] nyugodtan megadhatnd a magyar: a felvidéki

autonomiat.” Ottlik tanulmanyaban a torténelem romantikus

19 Ottlik Laszld (1895-1945) a két vilaghabora kozotti konzervativ akadémiai
filozofus nemzedék egyik legismertebb és legtermékenyebb képviselsje volt. Allam-
¢és bolcsészettudomanyi diplomainak megszerzése utan, az 1920-as évek elején a
marxizmus tarsadalomelméletérél irta debiitdldé munkajat (A marxizmus
tarsadalomelmélete. Bp. 1922.). 1926-ban jelent meg A tarsadalomtudomany
filozofiaja cimii munkaja. Konyveivel parhuzamosan jelentek meg irasai a
Tarsadalomtudomanyban, illetve a Magyar Szemlében. Munkaiban gyakran
foglalkozott a nacionalizmus, illetve a nemzet kérdéseivel, valamint a demokracia és
a diktatura elméleti kérdéseivel.
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felfogésanak jegyeit fedezhetjiik fel: a Karpat-medencei egyiittélés
egy sajatos politikai és gazdasagi egységet teremtett, melyet a mohé
¢s ellenséges szomszédok hitvanysaga felrobbantott. A ,, natio
hungarica” Osszetartozastudata felette all a nyelvi rokonsagnak és a
két kiilon nyelv, két nemzetiség egy ugyanazon nemzetet takar. Mig
az etnikai Osszetartozason felépiilo Kozép-Eurdpa torz valdsagot
eredményezett, a territorialis szemléleten alapuld 0j nemzeti eszme
elfogadhat6 lesz minden nemzetiség szamara.

A magyar nemzettudat 1ényeges kérdése, hogy a magyarsag
onmeghatarozasaban a kisnemzeti vagy a nagynemzeti eszmények
keriilnek-e tilstlyba. A magyar nemzetfelfogasban a torténeti nemzet
tudata a nemzetiségekkel kapcsolatos nézetek alapjat adtak. Az
allamalkotd képesség ontudata, bar nem mindig szuverén modon,
sugallta a nagynemzeti koncepciot. Ez megadta a magyarsag
hivatasat: a Karpat-medence feletti hatalom megszervezése ¢és
fenntartasa. A trianoni béke utani Magyarorszag publicistainak olyan
Nagy-Magyarorszag-kép megteremtése is feladatukka wvalt, mely
elfogadhatova valik a visszacsatolandd nemzetiségek szamara is.

Ottlik Laszl6 néhany honappal késébb az Uj Hungéria felé
cimmel irt esszéjében mar egyértelmiien fogalmaz. ,,Nincsen jo
magyar ember, aki kételkednék abban, hogy a Szent Istvan Birodalom
teriileti egysége el8bb-utobb helyre fog 4llni”.?° A bethleni
stabilizacid aktiv kiilpolitikdja szerencsés kdrnyezetet teremtett az 1j

koncepcié részletesebb és  kifinomultabb kidolgozasara. A

2 Ortlik LaszIé: Uj Hungaria felé. Magyar Szemle 4. (1928/b: 1. sz.) 1-10.
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miniszterelndk bizalmasai kézé tartozd Ottlik feladata volt, hogy
kialakitson egy olyan teret, ,, mely egyfeldl teljes mértékben biztositja
nemzeti fiiggetlenségilinket, lehet6vé teszi erdinknek teljes szabad
kifejezését, masfeldl gazdasagi szabad mozgast nyljt nekiink a Duna
medencéjében egy oly nagy teriileten, mely mindnyéjunknak biztositja
a gazdasagi fejlédést és prosperalést.”?!

A hazai szellemi er6forrasokat kutatd szerzd cikkében két
pozitiv  aramlatot tart alkalmasnak az Uj Magyarorszag
célrendszerének megfogalmazasara: a kultuszminiszterhez kotédo
,neonacionalizmust” és a revizi6 politikai  dimenzidjat
megfogalmazni képes ,, neopatriotizmust ”. A modern nacionalizmus
elétt a kozépkori Magyar Kirdlysagot a patriotizmus ereje tartotta
Ossze. Most Ujfajta, életerdvel teli patriotizmusra lenne sziikség ahhoz,
hogy a Duna-medence népeit Gjra lehessen egyesiteni Szent Istvan
korongja alatt. ,, Neopatriotizmusnak pedig azt a felfogast nevezném,
amely beldtvan azt, hogy Szent Istvan hagyatéka nem a kisebbségé ¢és
nem a tobbségé, nem az uraké és nem a magyaroké csupan, hanem
mindazoké, akiknek Osei a Karpatok o6lén nyugszanak [...]"%% A
kovetkezékben Ottlik sorra veszi az Uj Hungaria teriileteit és a
horvatoktdl a totokon keresztiil egészen Erdélyig és Karpataljaig
(Ruténfold) elemzi az egységes orszagba valdo visszatérés
feltételrendszerét. Rendszerének egyik alapeleme, a kozos torténelmi

sorsbol taplalkozé ,, natio hungarica” mar el6z6 cikkében is megjelent,

2! Bethlen Istvan: Bethlen Istvan grof beszédei és irdsai. Bp. 1933. 123.
2 Ottlik L.: Uj Hungéria i. m. 4.
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mely elgyengiti az etnikai és nyelvi szempontokat. Mésrészt a szerz6
megprobalja szembeallitani az utédallamok etnikai kdzosségeit (cseh-
szlovak, horvat-szerb), melyek igy a kozpontositd, a nemzetiségi
onkormanyzatokat semmibe vevé 0j allamhatalombodl remélhetdleg
Magyarorszagba valo visszatérés mellett dontenek majd.

Ottlik nagy feltlinést keltett cikkének hatterében Bethlen
Istvant, Magyarorszag miniszterelnokét vélhetjiik felfedezni. Bethlen
allaspontja a revizi6 tekintetében meglehetdsen valtozékony formakat
nyert a kormanyzasa alatt. A valtozé nemzetkozi helyzet, az orszagon
beliili politikai lehetdségek €s targyalési szituaciok mind megkototték
a miniszterelnokdt a sziikséges revizid mértékét illetden.
Megfogalmazasa szerint: ,, Mert elmondhatom [...], hogy mindnyajan
tudtuk, hogy mit lett volna kivanatos tenni, de mindig azt tettiik, amit
lehetett és az adott koriilmények engedtek. Ez a gyakorlati politika,
amelyet dseink Erdélyben kovettek, és amely egyediil vezet ma is
célhoz.””? A minimalis célként meghatarozott egységes magyar
nyelvteriiletek egy orszagban valé egyesitése mellett mindig
megjelent a nagyhatalmi nemzettudatbol taplalkozo politikai cél is,
mely szerint a magyarsagnak a Duna-medencében vezetd szerepet kell
betdltenie. A torténeti érvek adtak alapjat a nagyhatalmi ambicioknak,
melynek keretét a Szent Istvan-i allameszme adta. Az allamalkoto
magyarsagot tradicioi, kultaraja és politikai fegyelmezettsége tette
alkalmassa arra, hogy a Karpat-medencét 6nallon megszervezze. A

historikus érvek mentén kirajzoland6 ,,Nagy-Magyarorszag” olyan

23 Bethlen I.: Bethlen Istvan i. m. 375.
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¢letképes allamalakulatként jelenik meg, amely alkalmas arra, hogy a
benne ¢l6 nemzetek és nemzetiségek életterét megadja. Az integralis
revizionak burkolt formaban valdé megjelenése magaban hordozta a

torténeti Magyarorszag helyreallitasanak lehetéségét is.?*

Vitak a patridta gondolatokral

Ottlik irdsa nagy érdeklddést és széles korti vitat valtott ki a hiiszas
évek politizald kozvéleményebdl. Az aktiv kiilpolitika els6 sikereinek
és a Rothermere-kampéanyt® kovetd lazas kozhangulatnak
koszonhetden boségesen foglalkoztak a politikai lapok publicistai a
neopatriotizmus kérdéskorével. Jellemz6 mddon a tényleges hatalmi
viszonyokat semmibe vevl javaslat tdmadasi feliiletévé az integralis
revizi6 modernizacids javaslatai valtak. A  kormanykozeli
konzervativok még megértéen nyilatkoztak: a ,,neopatriotizmus az
Oslakok szolidarizmusat hirdeti az j Hungaria keretében [...].
Destruktiv gondolat? Igen, azoknak a politikai kérédzoknek, akik a
vilag atvaltozdsa utan ma is még a boldog békekor jaszisagain
tindédnek és nem veszik észre, hogy akkor a Keleti Svajc

elgondolasanak valora valasa az egységes magyar nemzetallam

2 Bethlen miniszterelndkként nyilatkozataiban inkabb a realitashoz kozelebb 4116
reviziés minimumot (a magyar nyelvlil lakossag egy allamban vald egyesitése)
képviselte. Az 1931-es kormanyvaltas utan jelennek meg beszédeiben az integralis
revizio elemei.

% Harold Sidney Rothermere lord konzervativ angol sajtéomagnas, a Daily Mail cimii
lap tulajdonosa vallalkozott arra, hogy lapjaban kampanyt inditson a trianoni

lap ,,Magyarorszag helye a nap alatt” cimmel.
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dezintegralodasat jelentette [...].”%° A cikk szerzdje, Kovrig Béla a
bethleni politikai hatalom részeseként megérté 6rommel fogadta a
neopatriotizmust.?’ A jellegzetesen idealista szolamokban a
neopatriotizmus az j kdzmegegyezés €s az 1 orszagépités lehetséges
alapjava valt, melynek segitségével felépithetdnek tinik az Uj
Hungaria.

Az ellenzéki lapok kozil a Magyarsag reagalasa a
leggyorsabb és a legerSteljesebb. Milotay Istvan?® iraséban
érdekesnek és alapjaban nemes célnak tartja az 01j szellemii revizios
kormanyzati politikat. A szerzd a gondot abban latja, hogy a bethleni
Uj szellem politika csak formalis és csak a szolamok szintjén 1étezik.
Milotay meglatasa szerint hogyan varhatnanak el 0j szellemil,
autondom  orszagot az elszakitott teriiletek népei, mikor
Magyarorszagon sem léteznek az anyagi és moralis fiiggetlenség
biztositékai. ,, Amig a mai rendszer tényei idehaza mast mondanak,
mint amit a szavak kifelé tizennek, nem lehet kivanni, hogy elszakitott

testvéreink tobbet higgyenek a szavaknak.”’® Bajza Jozsef

% Uo.

27 Kovrig Bélat (1900-1962) a budapesti tudoményegyetemen allamtudomanyi (1920)
és jogi doktorra avattak (1921). 1923-ban Bethlen Istvan miniszterelnék személyi
titkara, majd a miniszterelnokség nemzetiségi és kisebbségi osztalyan fogalmazo volt.
1927-t61 a Népjoléti és Munkailigyi Minisztériumban dolgozott, majd az Orszagos
Térsadalombiztositasi Intézet (OTI) aligazgatdjaként dolgozott.

28 Milotay Istvan (1883-1963) a nyiregyhdzi fégimnaziumban tette le az érettségit,
majd jogi doktoratust szerzett a kolozsvari egyetemen. Szabolcs varmegyében a
kozigazgatasban helyezkedett el, azonban 1907-t61 1jsagiroként igyekezett
érvényesiilni. Elészor a Rakosi Jend szerkesztette Budapesti Hirlap, majd az Uj
Nemzedék munkatarsa lett. A forradalmak idejekor a Nemzetvédelmi Szovetség
tagjaként politizalt. 1920 és 1922 kozott nemzetgyiilési képviseld és 1920 oktoberétdl
Andrassy Gyula legitimista lapjaban, a Magyarsagban publikalt.

2 Milotay Istvan: Uj Magyarorszag felé. Magyarsag (1928. oktober 7.) 2.
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publicisztikajaban radikalisabb hangot ittt meg és egészében elveti
az autondémidkra épiilé 1) Magyarorszag tervét.* | Semmiféle
koncessziot, autonomiat nem kell nekiink ajanlanunk”, hanem egy
kozOs munkara épiild orszag képzetét kell kialakitani.®® A kritikdk
érdekes dimenzidjat adja, hogy egyik szerzo sem hisz az utdédallamok
stabilitasdban, nem veszi komolyan az 0j allamok nemzettudatat és a
hagyomanyos magyar kultarfélény érzédik ki mondanivalojukbol. A
magyarsag, ha rendbe teszi kozos dolgait, szinte automatikuson
visszanyeri hatalmat a Karpat-medencében.

A legélesebb biralatok a tervezet ellen a politikai jobboldal
radikalis elemeitdl érkeztek. Zsilinszky Endre az FEléors cimil

hetilapban fejtette ki ellenvetéseit.®?

A huszas években Zsilinszky
Endre a bethleni konszolidacio kérlelhetetlen kritikusaként radikalisan
tamadta a kormanyzat politikdjat és most is ginyos hangvételben
fejtette ki ellenérzéseit: ,, Orvendezzetek, az egyesztendds nagy jovojt

Neonacionalizmusnak ime testvérkéje sziiletett, ott ring a bolcsén a

30 Bajza Jozsef (1885-1938) egyetemi tanér, az akadémia tagja (1926). A budapesti
tudomanyegyetemen szerzett tanari oklevelet, majd a Magyar Nemzeti Mizeum
Konyvtaranak munkatarsa lett. 1923-t61 a budapesti egyetem horvat nyelv és irodalom
tanszékének tanara volt. FG6bb kutatasi terillete a délszlav térség irodalma és
torténelme.

31 Bajza Jozsef: Neo-patriotizmus? Magyarsag (1928. december 21.)

32 Bajcsy-Zsilinszky Endre (1886-1944) méar kolozsvari tanulmanyai alatt is
foglalkozott wjsagirassal, de az els6 komoly cikkei a nagyvaradi Szabadsagban
jelentek meg 1907 januarjaban. A kozigazgatasban toltott évek alatt (Arva varmegye
féispanjanak titkara) is folyamatosan publikalt a Budapesti Hirlapban. 1919 és 1922
kozott a fajvédd Szozat szerkesztdje, majd foszerkesztéje volt. 1928-ban inditotta el
El66rs cimii hetilapjat, mely radikélisan kritizalta a bethleni konszolidacio politikajat
és megkérddjelezte eredményeit. A hiszas években Zsilinszky Endre néven irta ala
cikkeit.
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neve: Neopatrionalizmus.”? A szerzé nem latja értelmét foglalkozni
arevizio kérdésével, hiszen ,,a magyarsagnak nem az ezeréves multra,
hanem a most épiild jelenre hivatkozva kell ujbol bizonyitania

»¥% A korményzat

allamszervezd ¢és vezetd  felsObbségét.
konszolidacidra torekvod politikajat élesen birdlva szamba veszi az
orszagot  fojtogatd  bels6  fesziiltségeket: a  szocialis
igazsagtalansagokat, a valasztdsi rendszer visszassagait, a
kozigazgatas centralista  gyakorlatat. Az egyértelmiien
propagandacélbol krealt 0j revizids célrendszer ,,csak arra jo, hogy
elvonja a figyelmet a magyarsidg nagy belsd problémair6l.”*® A
legsulyosabb vad mégis az egész cikkben az volt, hogy Bajcsy-
Zsilinszky szerint Ottlik neopatriotizmusa alapvetden Jaszi Oszkar
»Keleti Svjcara” hasonlit.

Jaszi Oszkar mar az 1912-ben megjelent kdonyvében
foglalkozott a nemzetiségi kérdéssel, amelyben a nemzetiségi
mozgalmakat nem kiviilr6l szitott, mesterséges képzodménynek,
hanem organikus ,természeti” jelenségként irta le.®® Véleménye
szerint a problémat tudatos, messzemend jogkiterjesztéssel,
egyenjogusitassal kell megoldani. 1918 tavaszan finomitotta tovabb a
kozép-europai  térségre  vonatkozd  koncepcidjat, mely a

. Magyarorszag jovéje és a Dunai Egyesiilt Allamok™ cimet viselte.?’

33 Zsilinszky Endre: Neopatriotizmus? E166rs (1928. oktober 14.) 1-3.

3 Uo. 2.

% Uo. 3.

36 Jaszi Oszkar: A nemzeti allamok kialakulasa és a nemzetiségi kérdés. Bp. 1912.

37 Végleges formédjat a ,,Magyarorszag jovéje és a Dunai Egyesiilt Allamok™ (Bp.
1918.) cimii kdnyvében nyerte el.
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A tervezet az Osztrdk-Magyar Monarchiat 6t szovetséges allamra
osztotta: Magyarorszagra Horvat-Szlavonia nélkiil, Ausztriara, a cseh
korona orszagaira, Lengyelorszagra, a horvat vezetésti Illiriara és
fenntartotta Romania csatlakozasanak lehet6ségét is. Ez az elméleti
konstrukci6é abban a szellemben sziiletett, mely szerint a vilaghabora
tabula rasat teremtett, és itt az id6 a térség teriileti viszonyainak
rendbetételére. Az irredlis és inkabb elméleti konstrukcioként
értelmezhetd tervezet jol mutatja a magyar polgari radikalisok
helyzetértékelésének hibait.

A Horthy-korszak politikai hatalma a legfobb ellenségként
kezelte Jaszi Oszkart és a meghatirozo értelmiségi csoportok (pl.
Malyusz Elemér) kiirtdk a magyar nemzetbdl. A torténelmi
Magyarorszag sirdsdjanak ¢és a trianoni orszagvesztés kozvetlen
eléidézojének tartottdk. A  korszak politizald kozvéleménye,
kiilonosen a konzervativ iranyultsaguak egyértelmiien negativan
itéltek meg Jaszi Oszkar tudomanyos munkéssagat és a politikai
hatalomban betoltott szerepét. Szekfii Gyulanak a Magyar Szemle els6
szamaban megjelent programad6 cikkében elrettentd példaként
jelenik meg Jaszi szellemisége, ,, mely munkajaval kovetkezetesen a
tarsadalom atalakitasat célozta, mig nagyzasi hdbortja példatlan
impotencidban nem pukkant szét, akarcsak a gyermekeknek falhoz
vagott stanicli.”® Minden olyan tdmadas, melyben Jaszi Oszkar
szellemiségének hasonlatossagat idézi fel, nem maradhatott valasz

nélkiil a vizsgalt korszakban.

38 Szekfii Gyula: A magyar folyoirat probléméaja. Magyar Szemle 1. (1927: 1. sz.) 1-4.
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Ottlikot és korét is 1athatéan varatlanul érte a radikalis oldalrol
érkezett kritika. A szerz6 a Magyar Szemle oktoberi szamaban tovabb
részletezte és magyarazta allaspontjat.*® Hatdrozottan utasitotta el a
radikalis jobboldalrol érkezo vadakat, és részletesen mutatta be sajat
neopatriotista gondolatrendszerének logikai elemeit. A nemzet,
nemzetiség és nép fogalmanak meghatarozasanal Ottlik megprobalta
feltarni a teriileti elveket és az ezeket felhasznald politikai
motivaciokat. A szerzé szerint a kozépkori teriileti elv alapjan
szervez0d6 politikai kozosség, a ,,natio Hungarica” az allamban
talalta meg szervezeti formajat, mely ekkor nem jellemezhetd magyar
jellegiiként. ,, A Nemzet pedig nem a magyarsagot jelentette, hanem
az Osszes joO hazafit.” A felvilagosodas és a francia forradalom
hatasara kialakult allamnyelvi kiizdelem forditotta szembe egymassal
az egyes nemzetiségeket €s itt valt azonossd a nemzet fogalma a
magyarsaggal. A magyar nacionalizmus valt a torténeti tradicid
egyediili képviselojévé, mellyel a nem magyar nemzetiségek
szembefordultak és a birodalmi identitasba helyezték el 6nmagukat. A
magyarsag politikai, tarsadalmi ¢és gazdasagi talsulyanak
(kultarfolénye) eredményeként a magyar nacionalizmus valt a
patriotizmus egyetlen hordozdjava ¢és a terileti integritas
védelmez6jévé. A magyar tulsuly ereje nem tette lehetové a
nemzetiségek szamara az 6nallo értelmiség és tarsadalmi valdsag

megteremtését, igy a Jaszi altal javasolt foderativ atszervezése a

3 Ortlik Laszlo: ,)Uj Hungaria” és ,Keleti Svajc”. Magyar Szemle 7. (1929: 2. sz.)
113-124.
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térségnek teljesen felesleges és észszertitlen lett volna. Sajnalattal
konstatalja a szerzo, hogy az utodallamokban azt az utat kovetik,
mellyel egyediil felszamolhatdé a magyarok vezetd szerepe: ,,.a
magyarsag  kulturintézményeinek és  gazdasagi  folényének
Osszerombolasa.”

Ottlik értékelése szerint a hiszas évek masodik fele alapjaban
tér el az elsG vilaghabors helyzettdl. A magyarsag politikai és
gazdasagi hatalmat az utéodallamokban mar megtorték, mivel ,a
elvesziti azt a tarsadalmi presztizst, amelyet a régi arisztokratikus
vildgban élvezett. ” Ezzel lehetetlenné valt a revizidonak az a valtozata,
mely csak a magyar tdrsadalom érdekeit veszi figyelembe. A végso
cél, Hungaria egységének megteremtése, mégis realis valosidg. A
haboru utan 1étrejott allamok képtelenek megoldani a modernizal6do
tarsadalom gondjait mindaddig, ,,amig a mai idegen hatalmaktol
fliggenek” ¢€s ,,a magyar piac biztositdsa nélkiil ugyancsak nem
mehetnek semmire.” Ottlik egyértelmiien kijelenti, hogy a torténelmi
Magyarorszag feldarabolodasa politikai tény, és aki Hungaria
egységét kivanja, annak csak autonémiak megadasaban szabad/kell
gondolkodnia.

A tervezet szamos pontjan ad ralatast a konzervativ
kormanyzat célrendszerére. ElGszor is érdekes eleme a munkanak,
hogy elhanyagolja a szarmazasi, vallasi és nyelvi identitas erejét és

szinte csak a teriileti Osszetartozast vizsgalja komolyan. A Szent

9 Uo. 117.
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Istvanhoz kothetd fogalmak korében a kultira egységét hirdeti meg,
mikozben ez a nemzetiségek szamara a magyar szupremaciat
szimbolizalja. Masrészt az a feltevés, hogy a foldrajzi értelemben
egységes Karpat-medence csak egy politikai kozosségben (allamban)
létezhet, mar a politikai és tarsadalmi realitasok torz értelmezésébdl
fakad, és a kor altalanos politikai prioritasainak rossz értékelését adja.
Harmadrészt er6sen koti a konzervativ politikai elitet a romantikus
hagyomanyokhoz az a tény, hogy dnmagat (a magyarsagot) minden
elemében magasabb rendiinek tartja a nemzetiségeknél. A
»csaladfenntarté iddsebb testvér” fogalmanak hasznalata magéban
hordozza az egy ¢s hiteles ,,torténelmi misszi6” lehetéséget, mely nem
az egyenld elbanas elvét sugallja a nemzetiségeknek, hanem az
évszazados egyenldtlen megitélés tovabbeélését.

Az Ottlik tervezete koril kialakult vitdban tobbszor is
hatarozottan kellett megjeleniteni a kormanykozeli kulturalis elit
véleményét a revizid lehetséges utjairdl és Magyarorszag eurdpai
kotodéseirdl. Bleyer Jakab a Magyar Szemlében egy modellértékiinek
szant helyzetértékelést adott a magyarorszagi németség identitasanak

kérdésérol.* A téma valasztasanak érdekességét az adja, hogy a német

41 Bleyer Jakab (1874-1933) irodalomtorténész, egyetemi tanar, miniszter, az MTA
levelezd tagja (1920). Egyetemi tanulmanyait, mint az E&tvos-kollégium tagja,
Budapesten végezte. Itt 1897-ben bolcsészdoktori diplomat szerzett. 1897-t6l
kozépiskolai tanar, majd németorszagi tanulmanyai utan 1905-ben egyetemi tanari
cimet szerzett. 1908-t61 oktatott a kolozsvari egyetemen, majd 1920-t6l a budapesti
egyetemen. 1920-t6l a Keresztény Nemzeti Egyesiilés programjaval nemzetgyiilési,
1926-t61 kormanyparti orszaggyiilési képviseld. Az Egyetemes Philologiai K6z16ny
tarsszerkesztdje, a Sonntagsblatt c. hetilap alapitja és kiaddja. Tanari, tudosi,
publicista tevékenységének kozponti magjat adta a magyarorszagi németség
irodalmanak és politikai mozgalmainak vizsgalata.
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kultara kapesan vilagosan kifejthetd Magyarorszag kotddése a nyugat-
eur6pai kultardhoz: ,,Nyugat és Kelet hatdran a magyarsagnak mindig
a Nyugatra kellett tamaszkodnia, hogy a Kelet politikailag és
erkdlcsileg el ne nyelje.”* A torténelem folyaman valtozé formakat
¢lt meg a magyar-német viszony, mégis a modern korban sikertilt a
magyarorszagi németséget megnyerni a magyar allam szdmara. A
kulturalis identitds masodlagossagat hangstlyozza a szerzé és a
terlileti elv torténelmi hagyomanyaira hivja fel az olvasok figyelmét.
Meglatasa szerint: ,,a magyar allamgondolat az évszazadok folyaman
olyan mélyen idegz6dott bele a hazai németség lelkébe, hogy a német
tudat és népgondolat soha nem jelent és nem jelenthet semmiféle
veszedelmet.” A hazai németség példaja jol mutatja, hogy a Szent-
Istvan-i gondolat mentén szervez6dé magyar allam, a szerzd szerint,

képes a kiilonbozo érdekii nemzetiségek érdekeit integralni.

42 Bleyer Jakab: A magyar és német viszony. Magyar Szemle 5. (1929: 2. sz.) 114-
124.
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Osszegzés

A két vilaghaboru kozotti Magyarorszag politikai elitjének egyrészt
igazodnia kellett a kiépiilt tarsadalmi rendhez, a folyamatossag
elemeit hangstilyozva, masrészt meg kellett jelenitenie a valtozasok
okait és az 1j hatalmi szitudciot. A legitimacios kényszerbe keriild
hatalmi struktira a kultira teriilete felé nyitott és innen probalta
megteremteni az j Magyarorszag elméleti és eszmei hatterét. A
hatalmi elitnek nem csak azt kellett megfogalmaznia, hogy milyenek
legyenek a magyarok, de azt is meg kellett jelenitenie, hogy milyen
legyen az j Magyarorszag. A magyar nemzettudatnak mindig is
Iényeges kérdése volt, hogy a magyarsag onmeghatirozasdban milyen
eszmények keriilnek thlstlyba. A magyar nemzetfelfogasban a
torténeti nemzet tudata a nemzetiségekkel kapcsolatos nézetek alapjat
adtak. Az allamalkotd képesség Ontudata, bar nem mindig szuverén
moddon, sugallta a nagynemzeti koncepciot. Ez megadta a magyarsag
hivatasat: a Karpat-medence feletti hatalom megszerzése és
fenntartasa. A targyalt évtized masodik felében a politikai
publicisztikanak két markans allaspontot kellett tisztdznia. Az egyik
elemben a magyar torténelem eurdpai analogidit kellett
megjelenitenie. A keresztény, a mivelt és a civilizalt kategoriak ennek
a térnek a hatarait szabtak ki. A masik alkotoelemben a trianoni béke
utani Magyarorszag publicistdinak olyan Nagy-Magyarorszag-kép
megteremtése is feladatukka wvalt, mely elfogadhatéva valik a
visszacsatolandd nemzetiségek szamara is. A Bethlen Istvan

kdrnyezetéhez tartozo Ottlik Laszlo neopatriotista
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gondolatrendszerében a kozépkori teriileti elv alapjan szervezddd
politikai k6z6sség, a ,,natio Hungarica” lett a kiindulasi pont. A népek

feletti allamban talalta meg a teriilet idealis szervezeti formajat.

GO EAST HUNGARIAN? THE QUESTION OF THE
EASTERN ORIENTATION AND THE PATRIOTIC
THOUGHTS IN THE POLITICAL CONCEPTS OF THE 1920s

In the modern world the differentiated world of autonomic politics has
come into being and the importance of ideologies has increased. The
man of the age expresses general orientation disorder existing in
society through ideological patterns. Thus ideology mainly is the map
of problematic social reality because it tries to make social position,
being otherwise incomprehensible, comprehensible and it tries to
provide opportunity for expedient acts under any circumstances. The
structure of power, in our age got into legitimate force, has become
open towards culture and tried to create the new theoretical and
ideological background of Hungary from here. In the second half of
the discussed decade political publicists had to clarify two sharp
stands. In one of the elements they had to present the European
analogies of Hungarian history. The Christian, the cultivated and the
civilized categories marked the borders of this sphere. In the other
element the creation of the picture of Greater Hungary, becoming
acceptable for the nations to be reannexed as well, also has become a

task for the publicists of Hungary after the Treaty of Trianon.
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RESZLER GABOR

TOTALITARIUS RENDSZEREK NEMZETI-BIRODALMI
ONKEPE

Ha a témahoz nem ill6 konnyed feliitéssel kezdeném, akkor Szilagyi
Gyorgy felejthetetlen radiokabaréjabol, a Hofehérke és a hét elgyotort
torpe cimi jelenetébdl a kovetkezd reklamversikét idézném: , A
természet lagy 6lén jol esik a sziklatira, a jo leveg6t garantalja a
proletardiktatira!” Mire a jelenetbeli rendez6 idegesen igy reagalt:
,»Ezt kihagyjuk, a rendszernek nincs sziiksége reklamra!” A ,rovid”
20. szazad politikai tanulsagai mast mutatnak. A tomegtarsadalmakra
¢épiilt hatalmi rendszerek, vagy a modern kor politikdja Ormos Méria
szerint! alapveten két tényezén nyugodott: a racionalitason, vagy
annak legalabb részleges felmutatasan és a tomegkommunikacion,
vagy masképpen fogalmazva, a manipulacion. A tomegtajékoztatas
megsziiletésével és a valasztojog kiterjesztésével parhuzamosan nott a
politikai elit szandéka a kdzgondolkodas folyamatos alakitasara, a
kozbeszéd tematizalasara, a tomegakarat befolyasolasara, a politikai
tamogatottsag maximalizalasara. A politikusi arculat megtervezése,
felépitése Onalld mesterséggé nétte ki magat az évtizedek soran, a
politikusok pedig egyre inkabb eladasra kinalt termékként jelentek
meg a politika piacan. Hasonlo folyamatok jatszédtak le a hatalmi

rendszerek esetében. Az elsé vilaghdboru végén a polgari

! Ormos Méria: Van-e torténelem? Bp. 2012. 146.
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demokracidk mellett Gjabb hatalmi formacidk jelentek meg: autoriter
berendezkedések, illetve azokon is tilmutatd, széls6séges, radikalis
ideologiakon alapuld, gyokeres atrendezddésre torekvo mozgalmak,
partok tortek hatalomra.? Ezeknek a politikai forméacioknak egyike
volt a bolsevik part, amelyik 1917 6szén Oroszorszagban magahoz
ragadta a hatalmat. Az elso vilagégés altal szétzilalt, mély valsagba
jutott kozép-eurdpai orszagokban hasonlo hatalom-atvételi kisérletek
jatszodtak le, igy Magyarorszagon és Bajororszagban.

A sz¢€lsjobb eldszor Olaszorszagban vehette be a hatalom
sancait Osszetett belpolitikai jatszma kdvetkezményeként, mig 1923
novemberében a Hitler vezette miincheni hatalommegragadds még
kudarcba fulladt. Végiil 1933 hozta el a néci partvezérnek a kancellari
kinevezést és ezzel egylitt a totalis hatalmi rendszer kiépitésének
esélyét. Tanulmanyomban ennek a harom totalitdrius rendszernek az
onprezentaciojarol, Onjellemzésérél szolok, illetve az 0Onkép
folyamatos formalasanak néhany elemét érintem. Tobbek kozott arra
keresem a valaszt, milyen képet alakitottak ki és mutattak magukrol
ezek a totalis allamok belfoldre €s kiilfoldre? Milyen politikai célok és
megfontolasok formaltak az onképet? Hogyan hatott a szélsOséges,
radikalis ideoldgia az 6nprezentaciora?

Az 6nkép azon jellemzok Gsszességét jelenti, melyekkel 1atni
¢s lattatni akarjak rendszeriiket a hatalom birtokosai. Az 6nkép a

mindenkori hatalmi kurzus 1étének, legitimitasanak, illetve egy-egy

2 Anthony G. Greenwald: The Totalitarian Ego. Fabrication and Revision of Personal
History. American Psychologist 35. (1980) 603-618.
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aktualpolitikai  torténésnek, folyamatnak igazolasiara egyarant
szolgalt. A politika formaldinak elészor tisztazniuk kell, milyen
hatalmi berendezkedést kivannak teremteni, azutin ennek a
rendszernek a leglényegér6l mit érdemes bel- és foleg kiilpolitikai
hasznalatra felfedni, megmutatni, és melyik része tigymond ,,nem
publikus”, mi az, amit csak a beavatottak, a vezért koriilvevd sziik
hatalmi elithez tartozok ismerhetnek. Goebbels 1940 aprilisaban,
Norvégia naci lerohanasa el6tt tartott titkos tajékoztaton tobbek kozott
a kovetkezoket mondta: ,,Mindeddig sikeriilt eltitkolnunk az ellenség
el6tt Németorszag valodi céljait, amint 1932 el6tt hazai ellenségeink
sem tudtak soha, merre tartunk, és hogy a térvényességre tett eskiink
is csak triikk volt.”®

A Szovjetunid torténetében adott volt a leninizmus
tarsadalmi egyenldséget hordoz6 allapot megteremtésének az igérete.
Azutan ennek az ,,0rokségnek” a sztdlini kisajatitdsa, eltorzitisa
kovetkezett, amit kovetetett a hruscsovi antisztalinista vagy
desztalinizacios kisérlet, amelyik a torz hatalmi szerkezet helyébe az
eredeti ,tiszta” allapotot, a leninizmust kivanta visszaallitani. 1964
utan, Hruscsov elmozditasat kdvetéen a pangas évtizedeiben
megtortént a sztalinizmus 6vatos, burkolt rehabilitalasa és ezzel egyiitt
egy korabbi 6nkép részleges visszaallitasa (az egyetlen legy6zhetetlen
munkasallam, az emberi haladas kizarolagos hordozoja, a nemzetkozi

munkasmozgalom élharcosa stb.). A kollektivista tarsadalmi allapot

3 Henry Kissinger: Diplomécia. Bp. 2008. 291.
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fels6bbrendiiségének hirdetése a masodik vilaghdbort utan kiegésziilt
a haladas fogalmanak kisajatitdsdval. A gyarmati felszabaditd
mozgalmakat gyamolitdé Szovjetunié egyben a béke Orzdjeként,
legydzhetetlen védelmezdjeként jelent meg évtizedeken at.

A Német Birodalom 1933 utini 6nképének formalasaban
kiemelt —motivum  volt a Versailles-i  béke  hatranyos
kovetkezményeinek a felszamoladsa, jelesil a fegyverkezési
egyenjogusag kovetelése, valamint a gazdasagi valsagbol kivezetd ut
megtalalasa. Mivel Hitler értelmezésében a fegyverkezési
egyenjogusdg, egyenrangusag visszaallitasat az 1932 februarjaban
megnyitott genfi leszerelési konferencia nem szolgalta, igy 1933
oktoberében Németorszag immar végleg otthagyta a targyaldasztalt,
¢s egyuttal a Népszovetségbol is kilépett. ,,Mikdzben a német
birodalmi  kormany ismételten leszOgezi megrendithetetlen
békeakaratdt (ez az onkép fontos vonasa maradt Németorszagnal
1938-ig — RG), a megalazd és megbecstelenitd gyanakvas hatasara
mély sajnalattal jelenti ki, hogy a leszerelési konferenciat el kell
hagynia. Ugyanez okbol bejelenti a Népszovetségbdl valo kilépést is.
Ezen elhatarozasat a legOszintébb békevagy és egylttmikodési
készség ismételt hangoztatasa melletti allasfoglalas céljabol a német
nép elé terjeszti, s elvarja a néptdl, hogy az hasonld békeszeretetrdl és
békekészségrél, ugyanakkor hasonld onbecsiilésrol és elszantsagrol

tegyen tanusagot.”® Hitler a német nép kancellarjaként és a

4 Nyugat-Eurépa és az Egyesiilt Allamok 1918-1939. Uj- és legtijabbkori egyetemes
torténeti szoveggylijtemény 2/1. Szerk. Almasi Janos etc. Bp. 1976. 469.
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nemzetiszocialista part vezéreként a koztdrsasdgi elnoknél
népszavazast és 1) Reichstag-valasztast kezdeményezett, amit
folényesen, a szavazatok kdzel 100 szazalékaval nyert meg. A rend, a
fegyelem megteremtése, a birodalmi nemzeti egység allando
formalasa szorosan dsszekapcsolodott a vilaghaborus gy6ztesek altal
megtiport német Onbecsiilés visszaallitasaval, és ezek az elemek az
Onképet formald propagandanak folyamatosan ismételt fordulatai
voltak a 30-as években. Az 1936 marcius végére kiirt valasztason a
jogosultak 98,6%-a vett részt, és a szavazatok 98,79%-a a
korméanyprogramot tamogatta. ,,A Fiihrer megteremtette a nemzet
egységeét

ban a német ifjusaghoz intézett beszédében igy fogalmazott: ,,A

75— jegyezte be lelkesiilten naplojaba Goebbels. Hitler 1938-

jovoben nem kivanunk osztalyokat és klikkeket latni, és nektek nem
szabad engednetek, hogy koztetek ezek kialakuljanak. Egy nap
egységes Nemzetet akarunk latni, €s nektek erre kell nevelni
magatokat. Ha szeretnétek, hogy ez a nép engedelmes legyen, nektek
is gyakorolni kell az engedelmességet! Azt akarjuk, hogy ez a nép
békeszeretd legyen, de bator és vitéz is. Ezért azt akarjuk, hogy
békeszeretdk, de ugyanannyira bétrak és vitézek legyetek.”

Az onkép részleteinek felmutatasa, kozszemlére tétele mindig
politikai haszon reményében torténik. Célja lehet a belpolitikai

tamogatottsag, elfogadottsaig novelése, vagy kiils6 tamogatdk,

szovetségesek megnyerése. Mussolini mar elsé, parlamentben

5 Joseph Goebbels: Naplo. Bp. 1997. 119.
6 www.titoktan.hu/_raktar/Hitler-beszede-az-ifjusaghoz1938.pdf, (2014. szeptember
12.)

200


http://www.titoktan.hu/_raktar/Hitler-beszede-az-ifjusaghoz1938.pdf

elmondott kormanyf6i beszédében vildgossa tette, hogy ,,a haboriubdl
létrejott és a gydzelemtdl hevitett fasiszta mozgalom” kiildetése nem
mas, mint a parlamentaris allam elgyengiilt vénainak felfrissitése. Az
,,0rok allamrol” sz616 nézeteit ekkor, 1922 6szén természetesen nem
fejtette ki, részben még magaban sem tisztazta, de az erds allam
megteremtésére iranyuld igényét képviselohazi programadasaban
megfogalmazta: ,,Az allam nem mond le a tekintélyérdl senkivel
szemben. Aki az allam ellen tdmad, annak biinhddnie kell.”” Miutan
az NSDAP megnyerte az 1933. marcius eleji birodalmi gyiilési
valasztast, radikalis partjdnak a konzervativokkal, koztiik Hindenburg
koztarsasagi elndkkel valo elfogadtatasa Hitler elsdleges célja volt.
A Goebbels altal a potsdami hely6rségi templomban megrendezett
Német napon, 1933. marcius 21-én a tdbornagy és a tizedes kézfogasa
a régi és uj Németorszag kiegyezését szimbolizalta. Ez az esemény a
friss hatalom Onképének fontos vonasara utalt. Azt sugallta, hogy a
legdics6bb német tradiciok folytatasa kovetkezik Németorszagban.
Goebbels naplojaban igy irt errdl: ,,Hindenburg a Fiihrerrel egyiitt 1¢p
be a templomba. Mindenki elnémul, tinnepélyes csend. A birodalmi
elnok kimért és komoly, mikdzben felolvassa iizenetét a birodalmi
gylilés képviseldihez és a német néphez. Erds és hatarozott a hangja.
Nemzedékeket egyesit magaban ez a kozottiink allé ember. Aztan a
Fihrer sz6l. Beszéde szilardsagot és eltokéltséget sugaroz.
Valamennyi jelenlévét mélyen megrenditi. Hindenburg kozelében

ilok, és latom, konnybe labad a szeme. Mindenki felall a helyérol,

7 Nyugat-Eurépa és az Egyesiilt Allamok 1918-1939. 73., 75.
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hogy kifejezze tiszteletét az sz tdbornagy irant, aki kezet nyujt a fiatal
kancellarnak. Torténelmi pillanat. Ujra tisztara mosott a német
becsiilet cimerpajzsa. Fennen lobognak sasos zaszloink. Hindenburg
babérkoszorut tesz a nagy porosz kiraly sirjara. Odakinn dérognek az
agyuk. Kiirtok szolalnak meg, a birodalmi elnok fellép az emelvényre,
kezében marsallbot, és koszonti a hadsereg, az SA, az SS és a
Stahlhelm felvonulé egységeit. All, tidvozlésre emelt karral. Mindent
elaraszt az 6rok nap fénye, és Isten aldoan tarja lathatatlan kezét a
porosz nagysag és kotelesség 6si varosa folé.” 1933. méjus elseje mar
a nemzeti egység megsziiletését volt hivatva kifejezni. Az
Osszesereglett gyerekekkel talalkozott akkor Hindenburg és Hitler.
Jime, az Oregség és a fiatalsag egysége. Az altalunk teremtett U]
Németorszag csodélatos szimboluma!”® — lelkendezett Goebbels.

A kiépiil6 naci rendszer 6nképének formaldsanal minél elébb
tisztazni kellett azt is, bekdvetkezik-e a kapitalizmus meghaladasanak
programja, a naci parttagok egzisztencidjanak markans megerdsitése
a nagytokések javainak T1jraosztasdval, amolyan radikalis
,»orségvaltassal”, vagy az 0j barnainges politikai elit — a korabbi
igéretekkel ellentétben — nem kivanja megfosztani gazdasagi
hatalmat6l a monopdliumok urait. Mivel Hitler a régi gazdasagi elit
javara dontotte el a kérdést, illetve a Reichswehrt sem volt hajlando a
rohamosztagaira lecserélni, ezzel kivaltotta partjan és féleg az SA-n

beliil azt az elégedetlenséget, ami 1934 juniusanak végén a ,hosszi

8 Goebbels, J.: Napld i. m. 92-93.
% Uo. 95.
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kések ¢éjszakajahoz” vezetett. A véres leszdmolds sokat elarult a
kiépiil6  naci  rendszer  lényegérol, megddbbentve a
vilagkozvéleményt.

Az Onképpel kapcsolatban vessiink egy pillantast a
sz¢ls6jobb- és széls6baloldali totalitarius rendszerek kézos vonasaira.
Mind a bolsevikok, mind az olasz fasisztak és a nemzetiszocialistak a
polgari demokracia tagadasabol indultak ki a hatalmi rendszeriik
megteremtésekor. Miért gondoltak a totalitarius rendszerek
ideologusai, vezetdi, hogy az emberiség addigi torténete
szakaszhatarhoz érkezett, a régmult el6torténetként lezarhatd, sot
eltorolhetd, és egy teljesen uj, magasabb rendii szakasz nyithat6? Nem
konnyt valaszt adni a kérdésre. A marxi tanitasbol kovetkezett az a
latasmod, mely a lepergett évszazadokat a kiméletlen kizsakmanyolas
¢€s az osztalyharcok sotét korszakaiként értelmezte, és a szovjet-0rosz
proletardiktatira a maga létrejottét az 1j, kizsakmanyoldsmentes
korszak, a legijabb kor nyitanyaként tinnepelte. A bolsevik hatalom
szerint 1917-tel a kapitalista vilag addig egységes rendje is megsziint,
ahogyan a Szovjetunio 1924. évi alkotményanak bevezet6jében
olvashatd, a szovjet koztarsasagok megalakuldsatol kezdve a vilag
allamai két taborra szakadtak, a kapitalizmus és a szocializmus
taborara. ,,Ott, a kapitalizmus taboraban — nemzeti gyiilolkodés és
egyenlOtlenség, gyarmati rabsag és sovinizmus, nemzeti elnyomas és
pogromok, imperialista bestialitasok és haboruk. Itt, a szocializmus

taboraban kolcsonds bizalom és béke, nemzeti szabadsag és
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egyenlBség, a népek békés egyiittélése és testvéri egyiittmitkodése.” 0

Hitler vilagértelmezésében a faji tisztasag volt a dontd, és felfogasa
szerint a meghaladni kivant évszazadok a faji tisztatalansagot,
elkorcsosulast hordoztak. Mussolini ugy latta, az elsé vilaghaboruval
lezarult a liberalis demokracia kora, ,,a demokracia szdzada 1919—
1920-ban meghalt.” Lezarult egy egész korszak, hogy helyet adjon a
nagy jobbrafordulasnak, ami hosszantarto folyamat lesz.!! Hitler
felfogasaban a faji romlottsag utan kovetkezO faji tisztasag, a
Mussolini altal vizionalt ,,4j civilizacio” bekdszonte, illetve a
bolsevikok remélte kommunizmus kiépiilése, a kizsdkmanyolas,
egyenlOtlenség tragikus, komor évezredei utdn magasabb rendil
allapot elérését hozzak. Ezek a jovoképek a totadlis rendszerek
onértelmezésének érdemi elemét alkottdk. Egyontetiien hirdették
magukrol, hogy a demokracidkndl sikeresebbek és hatékonyabbak
lesznek.

A torténelemfelfogas tovabbi markans vonasokat hagyott az
adott totalis rendszerek 6nképén. A nemzetiszocialista vilagtorténelmi
értékmérce a produktivitisban rejlett.? A mésodik vilaghaboru alatt
Albert Speer feljegyzése szerint Hitler arr6l elmélkedett, hogy
magantulajdont csak ,,teremt6 erével” lehet szerezni. ,,Ezért nincs Ggy,
ahogy a kommunistak gondoljak, vagyis hogy a jové a kommunista

egyenlOségideal; éppen forditva van: azaz minél tovabb fejlédik az

10 Szoveggylijtemény az egyetemes torténelem tanulmanyozasahoz (1789-1966).
Szerk. Polanyi Imre. Bp. 1973. 220-221.

1 Ormos Maria: Mussolini. Politikai életrajz. Bp. 1987. 158.

12 Ormos M.: Van-e torténelem? i. m. 136.
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emberiség, annal differencidltabbak a teljesitmények, igy
sziikségszerlien és legcélszeriibben azoknak kell atadni a dolgok
irdnyitasat, akik maguk hozzéak létre a teljesitményeket.”*® A tovabbi
fejlédést a  magankezdeményezések, nem pedig ,allami
tervezOirodak™ biztositjak. A fajok kdzott megvivando harc gydztese
egyuttal magasrendiivé mindsiil, a vesztes kudarcaval bizonyitja
alsorendil voltat. Mussolini torténelemfelfogasara végig erésen hatott
marxista ,.el6élete”. A Duce nézeteit olyan nemzetallami sikerek
uraltak, amelyek a nagyobb egység, a birodalom megteremtésében
jatszottak vezetd szerepet. A fasizmust, mint allamrendszert magasabb
rendiinek tekintette a demokracidnal, és ehhez a felfogasahoz
kapcsolodott 1938 utan a nemzetek kvalitdsaval 6sszekotott folény,
ami nala — Hitlertdl eltéréen — nem biologiai gyokerli, hanem
torténelmi eredetl volt, a Romai Birodalom 6rokségébdl kovetkezett.

A hatalmi rendszer Onképe az Onmaga nagyszerliségét,
magasabbrendliségét igazold mitoszteremtéstdl elvalaszthatatlan. De
milyen mitoszokra lehet és kell gondolni? A legy6zhetetlen german
Oser6tdl athatott Harmadik Birodalomra? Olaszorszag ifji nemzet
voltabol fakadd kivalosagara? A valsagrol valsagra bukdacsolo,
nyomort sziild kapitalizmussal szemben a tarsadalom valamennyi
tagjanak folyamatosan gyarapodd jolétet teremtd szocializmusra? A
totalis rendszerek f6 iizenetei tobbek kozott ezekbdl a felvetésekbol

eredtek. Az onkép részletei természetesen a politikai jatszmakhoz, a

18 Erényi Tibor: Elbszd. In: Ormos Mdria et al.: Diktatorok, diktatirak. Akik nyomot
hagytak a 20. szdzadon. Bp. 1997. 17.

205



rovid vagy hossza tava hatalmi torekvésekhez kényszeresen
igazodtak, az allamhatalom formaléi az Onképet allandéan
ujraprofiliroztak.

Az Onprezentacid eszkdzei a szimbolumok ¢és az 1)
tinnepnapok. Az 1935-0s niirnbergi naci partkongresszus elhatarozta,
hogy ajanlani fogja a kormanynak a naci lobogé altalanos allami
hasznalatat. Azutan szeptember 15-én el is fogadtak a zaszIotorvényt,
amely a horogkeresztes zaszlot tette a kizarlagos nemzeti lobogova.
Ezt megelézéen 1933 marciusatél a fekete—fehér—vords és a
horogkeresztes zaszlot egyarant kitlizték az allami és kozépiiletekre,
hirdetve a német birodalom dics6séges multjat, a nemzeti forradalom
gy6zelmét és a nemzet ,erbteljes Ujjasziiletését”.’* Az 0j hatalom
berendezkedésével médosult az {innepek rendje. Unnepnapként vonult
a kalendariumba januar 30-a, a hatalom megragadasanak napja,
februar 24-e, a partalapitas tinnepe, aprilis 20-a, a Fiihrer sziiletésnapja
€s majus elseje, a nemzeti munka napjaként. Hasonléan a forradalmi
korszaknyitast és egyben 1j id6szamitas kezdetét jelentette
Olaszorszagban a Marcia su Roma, a Szovjetunidoban pedig november
7-e, a bolsevikok hatalomra keriilésének datuma. Az iinnepeknek
kialakult a koreografijja és a hatalom altal iranyitott
tomegrendezvények, felvonulasok alkalmat kinaltak a vezéreknek az

Ujabb és jabb kinyilatkoztatasokra.

14 Adolf Hitler beszéde a horogkereszt allami szimbolumma tételérél — Magyar
Tavirati Iroda, Berlin, 1933. marcius 12.
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A tovabbiakban roviden a totalitarius rendszerek dnképe és a
vezérek szinpadi alakja kozotti 0sszefliggéseket vizsgalom, ami azért
is fontos, mert a vezetOkben 061ttt testet a rendszer, 6k adtak arcot a
hatalomnak. A totalis allamok egyik kozOs vonasa a vezérelv
alkalmazasa, ¢és az Onképpel a vezérek szinpadi alakja
elvalaszthatatlanul ~ Osszeforrt. Ahhoz, hogy a 20. szazadi
tomegtarsadalmakat a vezeté politikusok megnyerjék maguknak,
hogy képesek legyenek programjaikhoz tamogatokat szerezni, meg
kellett felelniiik az ,.eladhatosag” kovetelményeinek. Ujra Ormos
Maria megallapitasara utalva, a demokratikus és diktatori megoldasok
kozott az ,,eladhatosagra” iranyuld torekvésekben hasonldsag jelent
meg, mig a stilus még alaposan kiilonbozott. A jarasképtelen
Roosevelt elhitette magarol, hogy semmi baja nincs, és a kandalld
mellett iildogélve a radion keresztiil mesélt honfitarsainak. Churchill
a hibaibdl gyartott erényt, és orokké szivarozoként fényképeztette
magat. Hitler és Mussolini joval lassabban talalta meg sajat szinpadi
alakjat, Sztalin pedig még hozzajuk képest is nehezebben formalta
meg dnmagat.’® Végiil az 6narckép kialakitdsanak modszereiben a két
szélsdjobboldali diktator, Hitler és Mussolini alkotta meg a modern
iskolat a fotdzas minden mennyiségben elvével, a jol megvalasztott
helyszineken tartott nagy beszédek ritusaval, a hetente forgatott
filmhiradokkal és a rendszeresen hasznalt radioval.’® Sztalin hozzajuk

képest messze elmaradt az imazsteremtésben. Az elsé, 1941. jalius 3-

15 Ormos M.: Van-e térténelem? i. m. 159.
16 Uo. 161.
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an nagy nyilvanossag eldtt elhangzott beszédét is a dramai hadi
helyzet kényszeritette ki, addig — szégyellve graz akcentusat — alig
vallalt ilyen szereplést. Ha szonokolt, akkor is rideg, sziikszavu volt.
A személye koriil kialakult kultuszt ugyan 50. sziiletésnapjatol kezdve
erdsitették az idealizalt fotok, festmények, de csak a harmincas évekre
talalta meg a josagos, atyaskodo figurat népszerlisége erdsitésére.
Oltozetiikben mindhdrom diktator eljutott az egyenruhaig, amit
civilként 6ltdttek magukra, igy az uniformis végig kellék maradt, nem
1évén katonatisztek. Ugyanakkor ruhazatuk azt sugallta, hogy viseldje
nagy hadvezér, joggal parancsol a sokmillids hadseregnek. A masodik
vildghaborua soran a valdsag erre a hadmiivészeti zsenialitisra gyakran
racafolt.

A totalitarius rendszerek nemcsak 1j korszak bekdszontét
hirdették, hanem uj tarsadalom és 11j embertipus eljovetelét is. Az ,,0j
civilizacio” és az ,,ij fasiszta ember” vizidja az olasz fasiszta allam
Onképében valtozo sulyu és tartalmil vonasként tlinik fel. Ahogyan az
allamformarol, az allam és egyhaz viszonyarol, az elit és a tomeg
szerepérol gyokeresen megvaltoztatta Mussolini hatalomra kertilése
utan a nézeteit, ugyanugy folyamatosan formalddott az j elitrél és az
0j emberrdl alkotott felfogasa. A megnyilatkozasaibol annyi bizonyos,
hogy a fasiszta embertipus szeret veszélyesen élni, hogy dinamikus,
¢és egész lényét a rend, fegyelem és engedelmesség ,,szentharomsaga”
hatja at. A fasiszta visszautasitja a pacifizmust, a haborut alapveto
¢letelvként hirdeti. ,,Egyediil a haboru valthatja ki az emberi energiak

legnagyobb fok megfeszitését, és nyomhatja ra a nemesség bélyegét
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azokra a nemzetekre, amelyek elég batrak ahhoz, hogy taldlkozzanak
vele. Minden mas probatétel csak potlék, amely sohasem allitja az
embereket az élet vagy a halal alternativéja elé.”’

Az 1935-0s niirnbergi faji torvények a faji tisztasag és
felsobbrendiiség kritériumait rogzitették. Az 1935 decemberében
létrehozott Lebensborn alapitvany a ,.tiszta, német vér”, azaz az arjak
védelmét jelolte meg legfobb céljaul. Az idealis kiilsejii embereknek
a szOke haju, kék szemt, fehér borii germanokat tekintették, akik a
német nép jovojének zalogai lesznek. Azutan a Lebensborn alapitvany
sziil6otthonokat hozott létre arja asszonyoknak, foleg SS-
tisztfeleségeknek.

Nem a biologiai, hanem az ideoldgiai jegyek voltak az
elsddlegesek a szovjet ember, az ,0j szocialista embertipus”
megalmodasandl. A sztalinizmus ellentmondasosan viszonyult az
emberhez, hiszen a hivatalos propaganda folytonosan azt bizonygatta,
minden erdfeszités az emberért torténik, a jelen aldozatai az eljovendd
generaciok boldogulasat szolgéaljak. A valdsagban ugyanakkor az
allami kizsdkmanyolas sz¢lsdséges formaival és a terrorral a hatalom
feltétlen engedelmességet kovetelt meg allampolgaraitol. A
kapitalizmussal ¢€s fasizmussal szembeni harcban az 6nképtol
elvalaszthatatlanul az allami engedelmességet abszolutizaltak, az
egyén szabadsagat korlatoztak. A jol végzett munka hdstettnek
szamitott, de a munkafegyelem megsértdit a hatalom taborokba

zarathatta. A szovjet ember fontos tulajdonsdga volt az

7 Kis Aladdr: A duce. Bp. 1989. 252.
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allamszocialista vilagnézet és a szovjet kultura elsajatitdsa. A
tudatlansag, a kulturalatlansag a mindennapokban szégyennek
szamitott.’® A szocialista embertipus jellemvonasai a szocialista
rendszer magasabbrendliségének igazolasat szolgaltak. Az emberi
érzéseket is athatotta az ideologia. Németh Laszlo A leninizmus
kérdéseir6l sz6l6, 1934-ben irt kritikajaban Ilja Ehrenburg
gyljteményét emliti, amiben szerepel egy didklany, akinek a
leninizmus kurzusaira kell jarni, a férjét elvezénylik t6le, s 6 maga sem
tudja biztosan, hogy marxista dolog-e ezen szomorkodni. ,,Volt valami
sivar mélabu ebben a kedvgerjesztd cikksorozatban; nyomas, amely
ott il minden mellen és minden pillanatban, amelyben az ember
magaval négyszemkozt marad. A leninizmus kérdései-bol
megtanultam e nyomas nevét is: Sztalin. Nem egy ember neve, hanem
az emberi természet és hagyomany nagy forrasaitdl elszakadt
konoksagé.”®

Milyen kiilonos alkalmai voltak az 6nkép kiilvilag el6tti
bemutatasinak? A naci birodalom kereste a lehetOséget a maga
nagyszeriisége lattatasara. Erre szolgal6 ragyogd eseménynek tint a
berlini olimpia, melyet a nyugodt, fegyelmezett, rendet sugarzo
Németorszag képzetével kapcsolhattak Ossze a német févarosba
latogatok. A kiilfoldiek el6tt a birodalom erds, izmos, férfias allam
arculatat oltdtte magara. A turistak tobbnyire elhitték Hitler

kijelentését, hogy ,Németorszagnak nincs semmiféle hoditd

18 Oroszorszag torténete. Szerk. Szvak Gyula. Bp. 1997. 533-534.
9 Németh  LaszIé: Sztalin: Les  questions du  Léninisme.
mek.oszk.hu/01000/01013/01013.htm#5, (2014. majus 16.)
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szandéka”. Nem hallottak a koncentracios taborok foglyair6l, nem
voltak jelei az antiszemita ,kilengéseknek”. Csak a valsagon
Onerejébdl taljutott, erds és biztonsagos Németorszagot lattak maguk
koriil, amelyik — Leni Riefenstahl olimpiai jatékokrél forgatott
filmjének cimét idézve — a ,,Stadion isteneit” latta vendégiil.?

A Szovjetunio6 vezetésének szerényebb eszkdzei voltak, hogy
az épuld rendszer sikereit a kiilfoldiek is megismerjék. Az 1937-es
Parizsi Vilagkiallitaison a Szovjetunid pavilonjaval igyekezett
bemutatni a szocialista épitémunka sikereit. Harom évvel korabban,
az 1934-es moszkvai irokongresszust hasznalta ki Onprezentacios
céllal. Az egybegytilt alkotdok seregszemléjét a hatalom részben a
fasizmus elleni népfront-kezdeményezések nyitanyanak szanta, végiil
—ahogyan Ungvari Tamas: Blinbeesés utan cimii konyvében irja —,,az
ideologiai kényszerzubbonyok beidegzettsége azonban erdsebbnek
bizonyult a véltoztatds szandékanal.”?! Megsziiletett az avantgard
nemzetkdziségre adott valasz, a szocialista realizmus, ami természete
szerint antimodern volt, és sipjat a leghangosabban a népi-nacionalista
iskolak fujtdk. Ez a ,népieskedd fordulat” a nemzetkoziség
értelmezését atformalta, a torténelmi orosz nép nemzeti biiszkeségét
felerositette. Igy a harmincas évek kozepén az Onképhez tartozod
internacionalizmus a nacionalizmus felé, a birodalmi hagyomanyok

felé mozdult el. Hasonld népies stilus Rakosi Magyarorszagan is

2 Gilbert Badia: Németorszag tegnap és ma, 1917-1962. Bp. 1965. 258.
2L Ungvari Tamds: Blinbeesés utan. Bp. 2011. 235.
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divott, gondoljunk csak a csasztuskdk népdaltél kolesonzott
dallamaira.

Ezen a ponton érintjiik az onkép és a kultarpolitika viszonyat.
A nacizmus az antiszemitizmust 6sszekapcsolta az ,,elfajzott kultura”
elleni kiizdelemmel. Indexre és maglyara keriiltek a megbélyegzett
alkotok miivei. Jeles képzomiivészeti alkotasokat csak elrettentésnek
szanva gyljtottek Ossze egy monstre kiallitasra, hogy azutan az
alkotasok tobbségét megsemmisitsék.

A bolsevizmus kultirpolitikaja alarendelédott az 0j politikai
elit érdekeinek. A kollektivizmus elvén alapuld tarsadalomban a
kultara maga is kollektiv jelleget Oltott, és az ettdl idegen stilust
kispolgari csokevénykeént kritizaltak, ildozték. Az irodalom, a képzo-
¢s eldadomiivészet a legszélesebb értelemben vett propagandava valt,
az onkép bemutatdsara szolgalt. ,,A kommunista propaganda azon
faradozott — meglepden nagy sikerrel —, hogy létrehozzon egy fiktiv
vilagot, amely éles ellentétben allt azzal, amelyet az emberek nap,
mint nap tapasztaltak, és amelyben a szovjet allampolgaroknak
hinniiik kellett, vagy legalabbis ezt kellett szinlelniiik.”? Ez a
talalékonysaggal és eltokéltséggel teremtett képzeletbeli vilagegyetem
sok szovjet allampolgar szamara teljesen elfedte a valdsagot, és
egyfajta intellektualis skizofrén allapotba taszitotta a tarsadalmat.

Végiil az 6nkép és ellenségkép Osszefiiggéseirdl szolok. Az
onkép sziikségszerii ellenpontja az ellenségkép. A nacizmus és az

olasz fasizmus antikommunistaként definialta magat, a szovjet

22 Richard Pipes: Az orosz forradalom torténete. Bp. 1997. 446.
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hatalom forditva, antifasisztaként és antikapitalistaként. Eveken 4t
modszeresen épitette a naci birodalom a bolsevizmusellenességét.
Hitler 1937 szeptemberében a niirnbergi partnapok zarasaként
elmondott beszéde kemény leszamolast igért a bolsevizmussal,
mondanivaloja  felért ~ Moszkvanak, a  zsidosagnak, az
Internacionalénak szol6 hadiizenettel. Am amikor a hatalmi kényszer
1939 augusztusaban a Molotov—Ribbentrop-paktum megkotésével
feliilirta az ideologiai szembenallast, akkor az éveken at épitett onkép
darabjaira hullott. Komoly zavar tdmadt a hitleri és sztalini rendszer
megitélésében. A kézvélemény a német propaganda és maga Hitler
minden hitelét megkérdojelezte. Az éveken at tarté bolsevikellenes
kampany hirtelen félbeszakadt. A zavar elhdritasahoz, a német—
szovjet  kozeledés igazolasdhoz  természetesen  hamarosan
megteremtddott az ideologiai kapocs. A propagandagépezet azt
sulykolta, hogy mindkét orszag kiilpolitikajaban ko6zo6s ,.a
szembenalldss a Nyugat kapitalista demokracidival.”? Sztalin
konnyebben felvallalta a német—szovjet Osszefogéssal a nemzetkdzi
munkasmozgalomban, a Komintern politikdjaban eléallo zavart,
hiszen mar az 1920-as évekt6él a kommunista partok nemzetkodzi
szervezetét alarendelte a Szovjetunidé 6nvédelmi céljainak. A szovjet
partvezetd ,,internacionalizmusa” jo ideje egybeesett a birodalmi
érdekpolitikaval.** A Komintern 1939. november 6-i iilésén hozott

hatarozataban a nyugati hatalmakra tolta a felel0sséget. Anglia és

2 Ormos Mdria: Hitler. Bp. 1993. 333.
% Uo. 335.
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Franciaorszag kormanyait hdboris provokatorokként allitottdk be,
melyek Németorszagot megprobaltak a Szovjetunio ellen uszitani. De
értelmezésiikben a megnemtamadasi szerz6dés meghitsitotta ezt az
aljas tervet. A szovjet hatalom ezzel a szerzddéssel kivonta népeit a
véres iitkozetbdl, és szilikitette az europai haborts tlizvész porondjat.
,.Es amikor 6sszeomlott a lengyel allam, a népeknek ez a valosagos
tomloce, a Szovjetunid segitd kezet nyujtott Nyugat-Ukrajna és
Nyugat-Belorusszia testvéri népeinek.”?

1939. szeptember elsején lehullott a békealarc a hitleri
Németorszagrol. Az addig sugallt dnkép mar hatdstalannak bizonyult,
hiaba tint tigy Hitler oktober 6-i beszédébdl, hogy Lengyelorszag
elfoglalasa utan a nyugati hatalmak felé targyalokedvet mutat. A
kocka el volt vetve, és a helyi hdborubdl vilaghdborua lett, ami végiil
ért véget. Az 1939-ben még lehetdségeivel realisan szamot vetd
Mussolini 1940-ben maga is hadba sictett a remélt gyézelmi
babérokért. A tengelyhatalmak hatranyara bekovetkezett fordulat
1942-43-ra elnémitotta a két vezért, nem léptek a nagy nyilvanossag
elé, kozvetlenil nem formaltak hatalmi rendszeriik Onképét.
Ugyanakkor a kapitalista rendszer elleni kiméletlennek mondott harc
1941 utan a szovjet vezetés szamara nem zarta ki a Nagy-Britanniaval
¢s az USA-val torténd egyiittmiikddést. S6t, 1945 utan a Szovjetunid

onképének fontos elemévé valt a masodik vilaghaborus

% A Kommunista Internacionélé vélogatott dokumentumai. Szerk. Csonka Rozsa et
al. Bp. 1975. 466.
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aldozatvallalds, amibe a vilagot a nacizmustél megmentd heroikus
kiizdelem ezernyi epizodja beépiilt. A kibontakozott hideghaborts
szembenallas (jabb vonasokkal gazdagitotta az onképet, a béketabor
fo erejeként mutatva fel a Szovjetuniot. A szovjet allam Onmagat
tekintette a vilagbéke legfobb védelmezidjének, és ahogyan Rakosi
Matyastol tudjuk, Magyarorszag nem rés, hanem erés bastya volt a
béketabor falan. A rakétatechnika dtvenes évekbeli hadrendbe allitasa
a Szovjetunio katonai potencialjat fokozta, majd az elsé Szputnyik
1957-es fold korili palyara allitasat kovetd Urkutatasi sikereknek
koszonhetéen a tudomanyos—technikai szuperhatalom képe
rajzolodhatott ki a legfejlettebb allamok utolérésének, elhagyasanak

illuziojat keltve.

THE SELF-IMAGE OF THE TOTALITARIAN STATES

The author of the study analyzes the self-image of three totalitarian
regimes — lItalian fascism, the Stalinistic Soviet Union and Nazi
Germany. He looked for answering what kind of picture these total
states have created and showed about themselves at home and abroad.
What political goals and considerations have shaped their self-image?
How did extremist, radical ideology affect self-representation? The
author uses self-image as the spectrum of characteristics that is used
by the holders of power of how they wanted to show and see their
regimes. The self-image served as proof of the existence and
legitimacy of the prevailing owners of power. Totalitarian systems

announced the beginning of the new era and arrival of a new society
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and a new type of man. The leadership of the Soviet Union, with the
promise of exploitation free social equality, tried to dissemble the
terror of the Stalinist system. The vision of "new civilization" and
"new fascist man" was an important specific of the self-image of the
Italian fascist state. Hitler had announced the restoration of German
self-esteem by creating an imperial national unity.
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LAGZI GABOR

BALESET VAGY MERENYLET? WEADYSEAW SIKORSKI
TABORNOK 1943-AS GIBRALTARI ES LECH KACZYNSKI
ELNOK 2010-ES SZMOLENSZKI REPULOGEP-
SZERENCSETLENSEGE

A legutobb par évtizedben két kiilonds ¢€s sokat vitatott
szerencsétlenség is érte a lengyeleket. 1943-ban Gibraltarban zuhant a
tengerbe Wiadystaw Sikorski gépe, aki akkor a lengyel emigracios
kormany vezetGje és a Nyugaton, a szovetségesek oldalan harcold
lengyel fegyveres er6k fOparancsnoka volt. 2010-ben pedig az
oroszorszagi Szmolenszk mellett szenvedett halalos repiilégép-
balesetet Lech Kaczynski allamfo, kiséretének Gsszes tagjaval egyiitt.
Mindkét esetben repiilégép-szerencsétlenségben halt meg a korabeli
Lengyelorszag vezetdje, igaz, Sikorski esetében ez ,,virtualis” volt,
hiszen 6 egy megszallas alatt allo és fiiggetlenséget, szabadsagot
nélkiilozni kénytelen allam élén allt, mig Kaczynski elnok a teljes
szuverenitast élvezd, EU- és NATO-tag Lengyelorszag valasztott
vezetdje volt. A két esetet nem csak annak szerencsétlen kimenetele
koti Ossze, hanem az is, hogy azok idegen f61don és maig tisztazatlan
koriilmények kozott torténtek. Ez utdbbi szamos Osszeeskiivés-
elmélet forrasaul szolgal (nem szerencsétlen baleset tortént, hanem
meggyilkoltak 6ket), am mig a Sikorski-baleset egyértelmiien a

torténelem lapjaira tartozik, addig Kaczynskié a jelenlegi, igencsak
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megosztottnak mondhat6 lengyel belpolitika er6terében mozog és fejti
ki hatasat.

A két politikust, habar eltéré habitusuak, tehetségliek voltak
és teljesen mas hazai és nemzetkGzi mozgastérrel rendelkeztek,
0sszekoti Katyn is. Nem sokkal Sikorski halala el6tt hoztak a németek
nyilvanossagra, hogy a Szmolenszk melletti katyni erd6kben
tomegsirokat fedeztek fel, ahol tobb ezer lengyel katonatiszt eshetett
a szovjet NKVD terrorjanak aldozataul. Az iigy hatalmas vihart
kavart, mind a lengyel kdzvélemény korében, mind a németellenes
szovetségeseken beliil, és a német propaganda a tabornokot ,,Katyn
utolsé aldozatanak™ mutatta be, hiszen Sztalinnak érdeke lehetett a
lengyel-szovjet kapcsolatokban talsagosan hatarozott nézépontot
keépviseld Sikorski ,,eltakaritasa”. Kaczynski elnok és kisérete viszont
éppen Szmolenszkbe tartott, hogy megemlékezzen az ott 70 évvel
korabban meggyilkolt lengyel tisztekrol. Wtadystaw Sikorskit és Lech
Kaczynskit (és feleségét) a krakkoi kiralyi var, a Wawel
székesegyhazanak kriptajaban helyezték 6rok nyugalomra. Az alabbi
tanulmany egyfel6l megprobalja kozelebb hozni a magyar olvaso
szamara mindkét baleset koriilményeit, masfelél az esettel
kapcsolatos, szép szammal fellelhetd Osszeeskiivés-elméleteket is be

kivanja mutatni.

218



Egy tragikus éjszaka Gibraltarban

A brit Kiralyi Légierd (RAF) kotelékébe tartozo Liberator tipusa gép,
fedélzetén az emigrans lengyel kormany miniszterelndkével és a
lengyel fegyveres erdk foparancsnokdval, Wiadystaw Sikorskival,
1943. julius 4-én, nem sokkal ¢jfél elott emelkedett magasba a
gibraltari katonai repiilotérrl. Az 1ti cél London volt, &m a gép a
felszallastol szamitva 16 masodperccel késobb a tengerbe zuhant, a
katasztrofat csak a cseh szarmazasu pildta, Eduard Prchal élte tal, a
tobbi 16 utas meghalt. Sikorski holttestét nem boncoltdk fel, igy a
halal pontos okat sem sikeriilt akkor kideriteni. Unnepélyes keretek
kozott Angliaba vitték és a Nottinghamt6él nem messze talalhatd
Newark varosanak katonai temetdjében temették el, amely a habort
alatt elhunyt lengyel pilotak nyughelye volt.

A Kkatasztréfaban — az 6tfés személyzeten kiviil — életét
vesztette Sikorski lanya, Zofia Le$niowska, a tabornok kozvetlen
munkatarsai (Tadeusz Klimecki dandartabornok, a féparancsnok
stabvezetdje, Sikorski szarnysegédje, Jozef Ponikiewski hadnagy és
Adam Kutakowski, Sikorski személyi titkara), valamint szamos brit
tiszt (Victor Cazalet alezredes, Osszekototiszt és John Percival
Whiteley, parlamenti képvisel6, India alkiralyanak tandcsadoja).
Szamos holttestet nem talaltak meg (pl. Sikorski lanyaét vagy
Kutakowskiét), ami mar akkoriban kiilonféle taldlgatasokra adott
okot. A Kkatasztrofa szamos kovetkezménnyel jart. A Lengyel
Parasztparthoz ko6t6dd, de Sikorski tekintélyével nem rendelkezd

Stanistaw Mikotajczyk lett az emigrans kormany vezetdje, a fegyveres
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erék foparancsnoka pedig Kazimerz Sosnkowski altdbornagy. A
lengyelek helyzete azonban meggyengiilt 1943 kozepétdl, hiszen a
szovjet vezetés semmi aron nem kivant lemondani Lengyelorszag volt
keleti teriileteir6l, amit 1939-ben szerzett meg. Sikorski ebben a
kérdésben hajlithatatlan volt.!

A szerencsétlenség utan nem sokkal a britek (pontosabban: a
Repiilésiigyi Minisztérium) egy rovid nyomozast folytattak le az ligy
tisztazasa érdekében. Ez megallapitotta, hogy a gép lezuhanasat a
magassagi kormany meghibasodasa okozta, amely nem sokkal a
felszallas utan tortént, ami miatt [g4]a repiil6gép iranyithatatlanna
valt. Azt a nyomozas sem tudta kideriteni, hogy mindez hogyan
torténhetett, de megallapitast nyert, hogy szabotizs nem ment végbe.?
A lengyelek (Lengyel Légier6 Feliigyelosége) 1943 szeptemberében
¢s novemberében kiilon nyomozast folytattak, de ez sem deritett ki
semmi Ujat, igy nem jutottak kozelebb a megvalaszolatlan kérdések

tisztazasahoz, a szabotazs lehetéségét ugyanakkor nem zérta ki.®

! Sikorski életérdl és politikai palyafutasarol 1. Roman Wapinski: Wiadystaw Sikorski.
Warszawa 1978., Olgierd Terlecki: General Sikorski. Krakéw 1981. Némileg
hagiografikusabb megkdzelitésbol Marian Kukiel: Generat Sikorski: Zotnierz i maz
stanu Polski walczacej. London 1970.

2 A hivatalos brit verzié mellett szall sikra Justin Whiteley kényve is, amely megjelent
lengyel nyelven is (Justin Whiteley: Smier¢ generata Sikorskiego. Warszawa 2007.).
A szerz0 egyébként annak a John Percival Whiteleynek az unokdja, aki maga is
meghalt a gibraltari katasztrofa soran.

3 Halik Kochanski: The Eagle unbowed: Poland and the Poles in the Second World
War. London 2012. 344-345. A katasztrofaval kapcsolatos legijabb kutatasokat
mutatja be: Czesfaw Szafran: Katastrofa w Gibraltarze w §wietle najnowszych badan
historycznych. Przeglad Historyczno-Wojskowy 14. (2013: 3. sz.) 195-201. A
katasztrofa technikai oldalrol valé megkozelitése Jerzy Zigborak: Studium katastrofy
Liberatora AL523: Gibraltar 1943. Warszawa 2012.
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Sikorski  haldlaval kapcsolatosan a mar fiiggetlen
Lengyelorszagban a Nemzeti Emlékezet Intézete (Instytut Pamieci
Narodowej) — amely nyomozoi jogkorrel is rendelkezik — 2008-ban
eljarast inditott a gibraltari szerencsétlenség iigyében. A lengyel allam
blinligyi hatésagai sohasem vizsgaltak az esetet. Az IPN nyilatkozata
szerint a 1étezd jelentések elemzése, ill. a Sikorskit szallitdo gépek
meghibasodasai, valamint a hivatalos allaspont iranti kétségek arra
engednek kovetkeztetni, hogy elképzelhetd, hogy a lengyel vezetd
halalat Osszeeskiivés okozta, mégpedig a korabeli szovjet vezetés
utasitdsara. Azonban az IPN allaspontja szerint a Sikorski halalat
ovezod kétségeket, annak koriilményeit csak nyomozas keretében, még
¢16 szemtanuk kihallgatasaval és a teljes levéltari dokumentaciod
feldolgozasaval lehet tisztazni.*

2013 decemberében az IPN a Sikorski halalaval kapcsolatos
nyomozast megszilintette, a széleskori eljards soran, ahol
megvizsgaltdk a  Lengyelorszagban és  Nagy-Britanniaban
hozzaférhetd, az esettel kapcsolatos dokumentacidt, arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy ,nem lehet sem kizarni, sem
megerdsiteni azt a tézist, hogy a katasztrofat ember idézte el6, azaz
szabotazs volt”. A nyomozas soran exhumaltak Sikorski (és Klimecki
tabornok, Marecki ezredes ¢és Ponikewski hadnagy) foldi

maradvanyait. A tabornok Angliabol 1993-ban ,,tért haza” a krakkoi

4 Sledztwo w sprawie $mierci generala Wiadystawa  Sikorskiego.
http://ipn.gov.pl/wydzial-prasowy/komunikaty/sledztwo-w-sprawie-smierci-
generala-wladyslawa-sikorskiego, (2015. januar 15.)
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Wawel székesegyhdz altemplomédba®. Torvényszéki patologiai
vizsgalatot folytattak, kihallgattak az aldozatok csaladtagjait, illetve
még két €16 szemtanut (Lengyelorszag hatarain kiviil). Az IPN végs6
megallapitasa az volt, hogy az aldozatok kozlekedési balesetre
jellemzo sériilésekbe haltak bele, és Sikorskira vonatkozoan
kategorikusan és minden kétséget kizaréan megallapitottak, hogy a
tabornok sem mas mddon (megfojtas, 16tt seb, vagy vagott, szurt,
metszett sériilés) veszitette életét.®

Sikorski halalaval kapcsolatosan ugyanis azonnal kiilonb6z6
teoridk kezdtek el keringeni mind a megszallt Lengyelorszagban,
mind az emigracidban. Hiszen hihetetleniil hangzott a kortarsak
szdmara az a magyardzat, hogy a harcold Lengyelorszag politikai €s
katonai vezetdje, aki rdadasul szamos ellenséggel rendelkezett,

,,véletleniil” haljon meg.” De az Osszeeskiivés-elméletek tamogatoi

5 Ehhez kiilon engedélyt kellett kérni a krakkoi érsekségtol, amely a Sikorski
nyughelyének gondozéja és tulajdonosa. Az exhumacié 2008. november 25-én zajlott
le, a vizsgalat november 25-26-an, 26-an pedig az Gjratemetés ment végbe.

8 Prokurator Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
w Warszawie zakonczyt $ledztwo w sprawie sprowadzenia niebezpieczenstwa
katastrofy w komunikacji powietrznej w dniu 4 lipca 1943 r. w Gibraltarze.
http://ipn.gov.pl/wydzial-prasowy/komunikaty/prokurator-oddzialowej-komisji-
scigania-zbrodni-przeciwko-narodowi-polskiemu-w-warszawie-zakonczyl-sledztwo-
w-sprawie-sprowadzenia-niebezpieczenstwa-katastrofy-w-komunikacji-powietrznej-
w-dniu-4-lipca-1943-r.-w-gibraltarze, Sledztwo w sprawie §émierci gen. Sikorskiego
umorzone. http://www.rp.pl/artykul/1075739.html, Nie bylo zamachu na gen.
Wiadystawa Sikorskiego. Sledztwo IPN umorzone.
http://www.polskieradio.pl/5/3/Artykul/1013289,Nie-bylo-zamachu-na-gen-
Wiladyslawa-Sikorskiego-Sledztwo-IPN-umorzone, (2015. januar 15.)

" Keringtek olyan elképzelések is, melyek szerint a gibraltari katasztrofat a németek
hajtottak végre. Kozel volt a Franco tabornok altal iranyitott Spanyolorszag,
elképzelhetd, hogy onnan német tigyndkoket dobtak at Gibraltar teriiletére, am ezt a
verziét nagy valosziniiséggel elvethetjiik. Orzott katonai repiilétérrél volt szo,
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http://www.rp.pl/artykul/1075739.html
http://www.polskieradio.pl/5/3/Artykul/1013289,Nie-bylo-zamachu-na-gen-Wladyslawa-Sikorskiego-Sledztwo-IPN-umorzone
http://www.polskieradio.pl/5/3/Artykul/1013289,Nie-bylo-zamachu-na-gen-Wladyslawa-Sikorskiego-Sledztwo-IPN-umorzone

semmi bizonyitékkal nem tudtak szolgalni. A téma az 1960-es
években keriilt Ujra napirendre — de nem a cenzira altal sujtott
Lengyelorszagban, hanem Nagy-Britannidban, ahol egy bizonyos
David Irving irt egy konyvet Sikorski halalarol, amely inkabb
tényszerliségében kozelitette meg a témat.® Inkabb ismeretterjesztd
jellege volt a kommunista hatalom ,.kedvencének” szamito Stanistaw
Strumph-Wojtkiewicz miivének, amely az 1970-es évek elején latott

napvilagot.®

Britek, szovjetek, lengyelek — kik a felel6sek Sikorski halalaért?
Kisielewski és Baliszewski dsszeeskiivés-elméletei

A rendszervaltas utan, immaron a szabad Lengyelorszagban két teoria
tett szert népszerliségre, amelyek eliitdttek az addig elfogadott baleset-
verziotol. Fontos hangsulyozni, hogy a szerzék — név szerint Tadeusz
A. Kisielewski ¢és Dariusz Baliszewski — kozil egyik sem
szaktorténész és egyikiik sem szolgalt megdonthetetlen bizonyitékkal
(Nehéz is lenne tobb, mint fél évszazaddal az események utan.)
Ugyanakkor a nézeteikkel bizonyos piaci (tarsadalmi) igényt ki tudtak
elégiteni, masképpen fogalmazva, a jelenkori torténelem irant

komolyabban érdekl6dé lengyelorszagi kdzonség soraiban nagyobb

raadasul idegen felségteriileten helyezkedett el, illetve szerencsétlenségnek alcazni
egy merényletet ellenséges kdrnyezetben szinte lehetetlen.

8 David Irving: Accident. The Death of General Sikorski. London 1967. (lengyel
kiadéasa: David Irving: Wypadek. Smier¢ generata Sikorskiego. Warszawa 2000.)

9 Stanistaw Strumph-Wojtkiewicz: Sita ztego. Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1971,
magyarul: Stanistaw Strumph - Wojtkiewicz: A tabornok halala. Bp. 1973.
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létszdmban taldlhatdak az Osszeeskiivés-elméletekre fogékony
személyek.

A politologus végzettségii, a geopolitika és a geostratégia irant
érdekléd6 Tadeusz A. Kisielewski (szil. 1950) a Sikorski-
szerencsétlenség egyik legkomolyabb szakért6jének  szamit,
legalabbis, ha az 4ltala jegyzett monografidkat szamitjuk.!® A
Kisielewski altal megalkotott verzi6 szerint Sikorskit mar a
replildgépen megolték (a beszallas utan, de a lezuhanas el6tt). A
teoriaja szerint, amikor a Liberator felszallni késziilt, az egyik, a gépen
tartozkodd merényld felengedte a tobbi merénylot, akik ezt kovetden
végrehajtottdk a rajuk bizott feladatot. Megolték az Osszes utast,
ezutan elhagytak a gépet €s feltételezhetden gumicsonak segitségével
hagytdk el a repiiloteret. A pilétdk is be voltak avatva az
Osszeeskiivésbe, hiszen a start utdn 16 masodpercig levegdben
tartottak a gépet, majd vizen landolast hajtottak végre. A Liberator par
percig lebegett, utana darabokban a sekély vizbe siillyedt. Ez utobbit
a torzsben elhelyezett bomba okozta, amelynek robbanasa azt a cél
szolgalta, hogy a gyilkossagok nyomait -eltiintesse, ¢és hogy
szerencsétlenségnek tlinjon a dolog. Kisielewski szerint a gyilkosokat

felenged6 személy, Jan Gralewski felderitGtiszt a megszallas ellen

10 Tudeusz A. Kisielewski: Zamach. Tropem zabdjcow generata Sikorskiego. Poznan
2005. (tovabbi kiadasok: 2006., 2007., 2009., 2010., 2012.).; Tadeusz A. Kisielewski:
Zabdjcy. Widma wychodza z cienia. Poznan 2006. (tovabbi kiadasok: 2009. és 2012.);
Tadeusz A. Kisielewski: Gibraltar '43. Jak zginal generat Sikorski. Warszawa 2007.;
Tadeusz A. Kisielewski: Gibraltar i Katyn. Co kryja archiwa rosyjskie i brytyjskie.
Poznan 2009. (masodik kiadas: 2011. és 2013.), Tadeusz A. Kisielewski: Po zamachu.
Uprowadzenie corki generata Sikorskiego i $mier¢ adiutanta. Poznan 2012.
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harcolé Honi Hadsereg (Armia Krajowa) hirvivéjének adta ki magat
(a német fennhatosag alatt 1évo Fokormanyzosagbol érkezett), ezért is
tudott Sikorski bizalmaba férkozni.

Kisielewski a fennmaradt forrasok, visszaemlékezések és
jelenkori elemzések nyoman allitotta fel téziseit a merényletrdl, ennek
alapjan a Liberator technikailag kifogéstalan allapotban volt. A pilota
Prchalt zsarolassal elhallgattattak és igy nem 6 vezette a gépet, hanem
egy masik pilota. Minden bizonnyal William Herring, aki egyébként
i egy titokzatos alak. Csak erre az akciora vetették be és tulélte a
katasztrofat, de Kisielewski szerint nem sokkal késobb eltették lab
alol. Mar az is gyanus e teoria szerint, hogy Prchal — szokésaival
ellentétben — erre az utra felvette a mentomellényt, tehat sejtenie
kellett, hogy valami torténni fog. A Sikorskit szallito gép bizonyithatd
moddon eldtte mar két esetben is meghibasodott, ez Kisielewskinek
elég ok volt arra, hogy ezeket is merénylet-kisérletnek allitsa be.

Kik voltak a merénylet megrendeldi? Kisielewski kizarja a
németeket, mivel nekik sem lehetdségiik, sem indokuk (!) nem volt
megolni a lengyel emigrans kormany vezetdjét és a foleg a németek
ellen harcolé lengyel hadsereg fOparancsnokat. Katyn is fontos
szerepet jatszik, mert a németek malmara hajtja a vizet. A lengyel
katonatisztek lemészarlasa, teljes joggal, tovabb mélyitette a szovjetek
elleni kozhangulatot. igy Berlin, a lengyel kutaté szerint, éppenséggel
Sikorski életbentartasaban volt érdekelt. A britek ezzel szemben

szamos lehetdséggel rendelkeztek Sikorski megyilkolasara, viszont
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nem volt okuk kiiktatni 6t az éldk sordbol, ugyanis tartotta magat
London politikai vonalahoz.

Egyetlen lehetdség maradt, Sikorski félreallitasa — méghozza
a szovjetek altal. Nem szabad elfelejteni, hogy Sikorski minden
bizonnyal ellenallt volna Sztalin terveinek (az 0j lengyel hatarok
szentesitése és[gS]’[LG-VG] Lengyelorszag szovjetesitése). Raadasul
Katyn iigyének a kirobbanasa is Moszkva intencidi ellen hatott.
Kisielewski szerint tehat a brit titkosszolgalatba beépiilt szovjet
tigynokok jatszottak kulcsszerepet a Sikorski elleni merényletben, és
nem kizart, hogy a ,,cambridge-i 6tok” egyike, az MI-6 Foldko6zi-
tengeri vezet6je, Harold (Kim) Philby is részt vett valamilyen
formaban az Gsszeeskiivésben, igy az sem véletlen, hogy a késébb a
Szovjetunioban letelepedett kém nem sokkal korabban Gibraltarban
tartozkodott és igy kiadhatta a megfeleld utasitasokat.

Osszefoglalva: ezen elmélet szerint Sikorski gépének
szerencsétlensége egyértelmiien merényletnek mindsiil, és minden jel
arra mutat, hogy a lengyel politikus halalos itéletét Moszkvaban
hoztak meg. A brit kormanyzat meg éppen amiatt titkositotta az igy
iratait ~ évtizedekre, mivel azok nyilvanossagra hozatala
kompromittalta volna a korabeli londoni vezetést — fennhatosaguk ala
tartozo terlileten meggyilkoljdk egy szdvetséges kormany fejét,
raadasul kideriilne az is, hogy kik lehettek a Kreml altal futtatott
ligynokok a brit kormanyzaton beliil. Kisielewski szerint Londonnak
nem volt mas valasztasa 1943-ban, mint hogy balesetnek mindsitse a

szerencsétlenséget, mivel az igazsag kideriilése (ti. hogy a szovjetek
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gyilkoltak meg Sikorskit) szétrobbantotta volna az antifasiszta
koaliciot. Megjegyzendd, hogy Kisielewski elméleti konstrukcidi
tisztan szenzaciohajhaszasnak tlinnek, és komoly kétségek meriilnek
fel veliik kapcsolatosan. Azonban jellemz6 az elmélet népszertiségére,
hogy Kisielewski kdnyvei a témaban tobb kiadasban jelentek meg,
nagy példanyszamban, ami arra utal, hogy a lengyel
olvasokozonségen beliil egy jelentds réteg fogékony a gibraltari Gigy

A masik jelentOs, Sikorski halalaval kapcsolatos teoria
jegyz6je Dariusz Baliszewski (sziil. 1946) 1jsagird, publicista,
tévéprogramok szerkesztdje, aki munkéssaga soran egyiittmiikodott a
lengyel allami televizioval (TVP), valamint olyan nagy példanyszamu
hetilapokkal, mint a Wprost vagy a Newsweek Polska. Tehat az ¢
esetében még kevésbé beszélhetiink szakemberrdl, hivatasos
torténészrol, inkabb torténelmet népszerlisitd személyrol, annak is a
bulvarosabb forméjaban. Baliszewski volt az elsd, aki nyilvanosan
1épett el6 a merényletrdl sz6l6 elmélettel. Amint maga is tObbszor
hangsulyozza, hazugsag a balesetrdl szolo tézis, igy kotelességének
érzi, hogy az ligyet ,,megtisztitsa” a félrevezetésektol, félreértésektol.

Baliszewski elméletének kozéppontjaban az 4all, hogy
Sikorskit megdlték még a felszallas eldtt (az ujsagird szerint minden
jel arra utal, hogy még délelétt megfojtottak a kormanyzo
palotajaban), a végrehajtok lengyel-brit kettds ligynokok voltak a brit
titkosszolgalat és Gibraltar kormanyzoja (Frank Noel Mason-

Macfarlane) feliigyeletével, a ,haladlkommand6” tagjait a britek
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dobtak at Gibraltarba és szallitottak el utana. A britek voltak azok is,
akik ,,megrendezték” a Liberator lezuhanasat (nem kimélve sajat
allampolgaraik ¢letét sem) és eltlintették az esettel Osszefiiggd
dokumentumokat. Tehat a szerencsétlenség Baliszewski szerint csak
fikcio, amely csupan figyelemelterelésiil szolgal.!* A gyilkossagban
szerepet jatszottak szerinte a szovjetek is, hiszen a helyszinen
tartozkodott a spanyolorszagi szovjet nagykovet, Ivan Majszkij. Igy
nem véletlen, hogy az elmélet szerint Sikorski lanyat, Zofia
Lesniowskat, aki az apja repiil6jén utazott, de holttestét nem talaltak
meg, a szovjetek hurcoltdk el a Gulagra. Az elmélet oOtletgazdéja
azonban allitasait nem tudja dokumentumokkal bizonyitani (ti. a
britek allnanak a Sikorski-gyilkossag mogott, hiszen ilyen jellegii
parancsokat nem szoktak leirni).

Azonban Baliszewski nem all meg ennél a pontnal, hanem
tagabb, nemzetkozi 6sszefliggéseket is megprobal feltarni (amit csak
részben tamasztanak ala a jelenlegi torténeti kutatasok). Allitasa
szerint 1943 tavaszan a lengyel iigy rosszul allt — a szovjet kormanyzat
megszakitotta diplomdaciai kapcsolatait a londoni emigracios
kormannyal, és Moszkva kovetelte a ,,fasiszta Sikorski” eltavolitasat
a miniszterelnoki székbol, raadasul Sikorskit, szintén allitolag, a

németek meghivtak Katynba, garantalva a lengyel politikus személyes

A britek feleldsségét vetette fel Sztalin Milovan Gyilasszal 1944-ben folytatott
beszélgetésében. Arra figyelmeztette a jugoszlav politikust (és rajta keresztiil Titot),
hogy az ne bizzon a britekben, mert kétszintiek, hiszen a britek 61ték meg Sikorskit a
gépen, majd ligyesen a repiil6t lel6tték, igy nem maradt sem szemtant, sem
bizonyiték. Milovan Djilas: Conversations with Stalin. San Diego 1962. 73.
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biztonsagat. Ezzel parhuzamosan a szovjetek titokban Isztambulban a
németekkel folytattak targyalasokat, igy a brit miniszterelnok,
Winston Churchill attol tartott, hogy széteshet a Hitler-ellenes
koalicio, és ebben a szovjetellenes hozzaallasuk folytan a lengyelek
nagy szerepet fognak jatszani. Tehat el kellett takaritani az Gtbol”
Sikorskit még a megfeleld pillanatban.?

Kisielewskivel ellentétben, Baliszewski a tedriajat inkabb a
tomegmédian keresztiil juttatta el a kozvéleményhez. A legnagyobb
kereskedelmi televizio, a TVN 2009 szeptemberében miisorara tiizott
egy négyrészes dokumentumfilmet, , Tabornok” (,,General”)
cimmel.® A dokumentumfilm egész estés valtozata (,,A tdbornok. A

gibraltari merénylet”) fél évvel korabban keriilt a lengyel mozikba.!*

2 Dariusz Baliszewski: Trzecia strona medalu. Wroctaw 2010. A Sikorski halalaval
kapcsolatos elméletér6l bovebben: "To polski zdrajca zabil gen. Wiadystawa
Sikorskiego!" http://www.polskatimes.pl/artykul/15869,to-polski-zdrajca-zabil-gen-
wladyslawa-sikorskiego,id,t.html, Anna Weglarczyk: Czego nie wiemy o $mierci gen.
Sikorskiego? (2015. januar 15.)
http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/1,114873,5989949,Czego _nie wiemy o s
mierci_gen _Sikorskiego .html, Dariusz Baliszewski o Generale Sikorskim.
http://maryn55.blog.onet.pl/2009/09/03/dariusz-baliszewski-o-generale-sikorskim/,
(2015. januar 15.)

13 General. Serial dokumentalny - fabularyzowany.
http://www.filmpolski.pl/fp/index.php?film=1221105, (2015. januar 15.) V6. Matilda
Mroz: Restless bodies, buried texts. Sikorski, The General, and the Archive. Studies
in Eastern European Cinema 1. (2010: 2. sz.) 153-165.

14 Generat. Zamach na Gibraltarze. Film fabularny.
http://www.filmpolski.pl/fp/index.php?film=1223148, (2015. januar 15.)
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Egy tragikus reggel Szmolenszben

2010. aprilis 10-én, szombaton Lech Kaczynski koztarsasagi elnok
vezetésével hivatalos allami delegacido utazott repiildgépen az
oroszorszagi Szmolenszk véarosaba, hogy ott részt vegyen a katyni
mészarlas 70. évforduldjara rendezett megemlékezésen. A TU-154
tipusu gép Varsoban szallt fel, a helyi id6 szerint nem sokkal fél nyolc
el6tt, maga az ut egy és egynegyed oOraig tartott. A repiilSteret
Szmolenszkben stirti kdd boritotta (par perccel a katasztrofa eldtt a
latotavolsag 200 méter volt), tehat az eldirdsok szerint nem szabadott
volna landolni, de a repiilésiranyitds mégis megadta a leszallasi
engedélyt. A késébbi vizsgalatok kimutattak, hogy a gép eltért az
eredeti céliranytol (fiiggélegesen és oldaliranyban is) és tl alacsonyan
szallt, aminek kovetkeztében kozel egy kilométerre a leszallopalyatol
a bal szarny egy 30-40 cm atmérdjii nyirfanak {itkdzott, amelynek
kovetkeztében megrongalodott. Par masodperc mulva maga a gép is a
foldnek iitkozott (helyi id6 szerint 8 6ra 41 perckor).

A szerencsétlenségben a repiilogépnek mind a 96 utasa (a 88
utas és a 8 fOs személyzet) a helyszinen azonnal meghalt, tobbek
kozott az allamfo és felesége, Maria Kaczynska, az utolsd emigracios
koztarsasagi elndok, Ryszard Kaczorowski, a tdérvényhozas két
kamarajanak alelnokei (Szejm: Krzysztof Putra és Jerzy Szmajdzinski,
illetve Szenatus: Krystyna Bochenek), vezetd funkciot betdltd
személyek (t6bbek kozott a Lengyel Nemzeti Bank elndke, Stawomir
Skrzypek; az allampolgari jogok biztosa, Janusz Kochanowski; a

Nemzeti Emlékezet Intézet igazgatdja, Janusz Kurtyka; az Elndki

230



Iroda vezetdje, Wiadystaw Stasiak, a Kulturalis és Nemzeti Orokség
Minisztériuméanak  allamtitkara, Tomasz Merta), parlamenti
képviselok, az Osszes frakciobol; a katyni aldozatokat képviseld
szervezetek tagjai, valamint a lengyel fegyveres erdk foparancsnokai
(Franciszek Gagor vezérezredes, a Lengyel Hadsereg vezérkari
féndke; Tadeusz Buk vezérérnagy, a szarazfoldi erék foparancsnoka;
Andrzej Btlasik altdbornagy, a légier6 fOparancsnoka; Andrzej
Karweta  altengernagy, a  haditengerészet fOparancsnoka;
Wilodzimierz Potasinski vezérérnagy, a kiilonleges egységek
féparancsnoka).’® Ilyen méretli veszteséget békeidében a szuverén

lengyel allam még nem szenvedett el.

A részeg vezérkari fonok és az erdszakos elnok vs. a végzetes
nyirfa — az orosz és lengyel hivatalos allaspont
A katasztrofaval kapcsolatosan szamos oroszorszagi és lengyelorszagi
szerv (pl. katonai és civil ligyészségek) inditott nyomozast, az elsd
kézzelfoghatd jelentéssel a szerencsétlenséggel kapcsolatosan az
orosz fél rukkolt eld. Ez azért is volt fontos, mert igy 6k 1épéselonybe
keriiltek a lengyelekhez képest, és ami ennél is fontosabb: ezek a
megallapitasok hataroztak meg a narrativat az iigyben kevésbé jartas
kozvélemény szamara.

2011. januar 12-én hozta nyilvanossagra az Allamkozi

Repiilésiigyi  Bizottsag  (Mezsguszudarsztvennij  Aviacionnij

15 A teljes lista megtalalhato: Lista pasazerow i zalogi samolotu TU-154.
https://www.msw.gov.pl/pl/aktualnosci/8365,dok.html, (2015. januar 15.)
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Komityet, MAK®) az iigyben a beszamolojat. A MAK vezetdje,
Tatjana Anogyina mutatta be azt személyesen a nemzetkdzi
sajtotajékoztaton, €s a vizsgalat — tobbek kozott — a kdvetkezd okokat
jelolte meg a katasztrofa okaként:

- arepiilogép személyzete nem hozott dontést arra nézve, hogy a

t!” hasznalja, annak ellenére, hogy tudott a

potreptere
szmolenszki reptéren uralkodo rossz iddjarasi viszonyokrol;

- a repilés minimalis szintje (100 m) ala valo siillyedés, a foldi
viszonyitasi pontokkal valé szemkontaktus hianya;

- a pilétakabinban a légier6 parancsnokanak a jelenléte, aki
pszichologiai nyomast gyakorolt a pilotakra, hogy mindenaron
szalljanak le, a rossz koriilmények ellenére is, raadasul Andrzej
Btasik tabornok vérében alkoholt is talaltak (ez utobbit a lengyel
fél hatarozottan cafolta);

- rosszul voltak kiképezve a gép pilotai;

- anyirfaval valo {itk6zés nélkiil is lezuhant volna a gép.

Magyaran az orosz fél a lengyeleket tette felelossé, nézetiik
szerint a repiil6tér személyzete nem hibazott, a pilotak kovették el a

végzetes hibat, akikre a féparancsnokuk nem sokkal a leszallas el6tt

16 A MAK 1991 decemberében jott létre a volt szovjet tagallamok teriiletén tortént
civil légikatasztrofik kivizsgalasa céljabol. A Bizottsagban részt vesznek a FAK-
orszagok kiildottei, azonban de facto ez egy orosz vezetésii szervnek tekinthetd, a
székhelye is Moszkvaban van.

17 A 1égiterv két potrepteret jeldlt ki: Vityebszk, 130 kilométerre Szmolenszkt6l, vagy
Minszk, 300 kilométerre. Mindkett Fehéroroszorszag tertiletén. Ertelemszeriien, ha
itt landolt volt a gép, akkor a vendégek csak nagy keriilgvel és késéssel tudtak volna
eljutni az iinnepség helyére, orosz teriiletre.
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pszichikai nyomadast gyakorolt. A MAK-jelentést ugy is lehetett
értelmezni, hogy a pilotak ,,0ngyilkos akciot” hajtottak végre, amikor
a szmolenszki kddben probaltak letenni a gépet, engedelmeskedve a
»felsé nyomasnak”. A lengyel fél a MAK-jelentéshez megjegyzéseket
flizott, amely az alabbi kiegészitéseket tartalmazta: a repiilésiranyitas
altal elkovetett hibakat, a reptér rossz technikai allapotat, amely nem
biztositotta a gépek fogaddsanak a biztonsagat, a mentési akcid
megkésettségét. A lengyelek arra is felhivtak a figyelmet, hogy a
MAK-jelentés olyan megéallapitasokat is tartalmazott, amelyek nem
voltak tényszertiek.'8

A lengyel fél, az 1un. Miller-bizottsaig (Jerzy Miller
beliigyminiszter vezetésével, az illetékes szakszerv, a Légibaleseteket
Vizsgalo Allami Repiilésiiigyi Bizottsig [Komisja Badania
Wypadkow Lotniczych Lotnictwa Pafistwowego, KBWLLP]®

bevonasaval) is jelentést dolgozott ki, és azt 2011. jinius 27-én a

18 A MAK jelentés angol nyelven elérhetd: Interstate Aviation Committee. Air
Accident Investigation Commission. Final Report.
http:/Amvww.mak.ru/russian/investigations/2010/tu-154m_101/finalreport_eng.pdf,
(2015. januar 15.) Ehhez a lengyel fél kiegészitése (lengyel nyelven): Uwagi
Rzeczypospolitej Polskiej do projektu Raportu koncowego z badania wypadku
samolotu Tu-154M nr boczny 101, ktory wydarzyt si¢ 10 kwietnia 2010,
opracowanego przez Migdzypanstwowy Komitet Lotniczy MAK.
http://Amvww.mak.ru/russian/investigations/2010/tu-154m_101/comment_polsk.pdf,
(2015. januar 15.) Kiilon érdemes felhivni a figyelmet, hogy a lengyel észrevételek
csak lengyel nyelven lattak napvilagot (tehat nem késziilt angol vagy orosz forditas),
igy annak nemzetkdzi hatasa elenyész6 lehetett.

19 A Bizottsag ad hoc jelleggel az illetékes (jelen esetben a honvédelmi) miniszter
dontésével il Ossze, amennyiben 1égiszerencsétlenség torténik. Munkdjaban katonai
és civil személyek is részt vesznek, de a szakért6ket zomében a Honvédelmi
Minisztérium Légibiztonsagi Feliigyelete (Inspektorat Ministerstwa Obrony
Narodowej do spraw Bezpieczenstwa Lotéw) biztositja.
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Tusk-kormany elé terjesztette. A kozel 300 oldalas jelentést egy
hénappal késobb a kabinet elfogadta és julius 29-én nyilvanossagra
hozta.?

A jelentés szerint a katasztrofat az okozta, hogy a TU-154-es
gép tulzottan alacsonyan szallt, til nagy landolasi sebességgel, olyan
iddjarasi koriilmények kozepette, amelyek nem tették lehetévé a
folddel valé szemkontaktust, valamint megkésett volt az atstartolasi
procedura. Mindez ahhoz vezetett, hogy a gép egy foldi akadalyba
utkozott, amely leszakitotta a bal szarny egy részét, aminek
kovetkeztében a gép elveszitette az iranyithatdsagat és a foldnek
iitkdzott. A jelentés felsorolt hat, a balesetet — kozvetleniil vagy
kozvetetten — el6idézé tényez6t (pl. a pilotdk nem reagaltak
megfeleléen a miiszerek jelzéseire; az orosz légiiranyitok hibas
adatokat adtak meg a gép helyzetét illetéen; a pilotak nem voltak
megfelelé6 modon kiképezve), valamint nyolc koriilményt (pl. rossz
volt az egylittmiikodés a pilotak kozott; a személyzet nem ismerte
kell6képpen a repiilégép rendszereinek a miikodését, kivalt rossz
iddjarési viszonyok kozepette). A jelentés arra is ramutatott, hogy a
Szmolenszk Szevernij repiil6tér nem volt megfelelé modon
felkészitve az egyébként technikailag kifogastalan allapotban 1évo

lengyel gép fogadasara (rossz megvilagitas, a légiiranyitok hibas

20 A KBWLLP jelentése (lengyel nyelven): Raport koncowy z badania zdarzenia
lotniczego nr 192/2010/11 samolotu Tu-154M nr 101 zaistniatego dnia 10 kwietnia
2010 r. w rejonie lotniska SMOLENSK POLNOCNY. http://mswia.datacenter-
poland.pl/RaportKoncowyTu-154M.pdf. A jelentés angol (http://mswia.datacenter-
poland.pl/FinalReportTu-154M.pdf, és 0rosz (http://mswia.datacenter-
poland.pl/FinalReportTu-154MRussian.pdf, (2015. januar 15.) nyelven is olvashato.
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adatokat adtak meg a pildtdknak). Tehat a lengyel fél mindkét oldalon
talalt felelosoket, és nem probalta csak az egyik oldalra ,kenni” a

blinosséget.

Sztalin nyirfajatdl a milkédon at a robbanasokig - az
osszeeskiivés-elméletek

A sokk utan szinte azonnal megjelentek olyan vélekedések, miszerint
az oroszok felelosek a tragédiaért, azaz merénylet (és/vagy
Osszeeskiivés) tortént. A féleg az interneten megjelend elméleteket
egy, szintén a vilaghalon fellelhetd cikk?* harom nagyobb csoportba
sorolja: ahol technologiai, politikai vagy metafizikai jellegii
komponensek dominalnak. Az elsé csoportba olyan elméletek
keriiltek, amelyek szerint a merényletet tobbé-kevésbé fejlett
technologia segitségével sikeriilt kivitelezni: elektromagneses
impulzus, amely kikapcsolta a gép elektronikajat; lézernyaladb vagy
szamitogépes virus okozta a fedélzeti miiszerek meghibasodasat;
szabotdzs még Varsoban, aminek kovetkeztében kifolyt a kerozin;
népszerlibbnek bizonyult — legalabbis eleinte — a ,,mikdd” teodriaja,
amit az oroszok eresztettek a levegbbe a szmolenszki reptéren.
Ezekbdl mara — amirdl késobb részletesen is sz6 lesz — a fedélzeten
elhelyezett bomba (trotil vagy nitroglicerin) maradt a napirenden. A
politikai komponensii (ahol az oroszok és a Kaczynskival ellenséges

lengyel kormanyzat tudatosan egyiittmiikodott) elméletek koziil meg

2L Monika Grzesiak-Feldman — Agnieszka Haska: Spisek smolenski.
http://deconspirator.com/2012/11/22/spisek-smolenski/, (2015. januar 15.)
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lehet emliteni a kovetkezOket: a taléloket a helyszinen lel6tték;
Moszkva arra kényszeritette a pildtakat, hogy szalljanak le a siri
kodben, illetve utasitdsba adta a repiilésiranyitasnak, hogy hamis
adatokat adjon meg; a varsoi kormany elhallgatta az igazsagot a
replildgép technikai allapotardl; az oroszok tudatosan rongaltak meg a
reptér vilagitasat. A metafizikai komponensii magyarazat volt a
»legbulvarosabb” (de egyben a legkdnnyebben cafolhato): egy kép
szerint 1940. aprilis 10-én személyesen Sztalin és az NKVD fonoke,
Berija iiltetett egy fat Szmolenszkben, amibe 70 évvel kés6bb
belelitkozott az allamfo gépe (tehat kozvetve Kaczynski és kisérete
Katyn aldozaténak tekinthetd).?

A két hivatalos (orosz és lengyel) verzion tal azonban a
szmolenszki katasztrofaval kapcsolatosan létezik a lengyelorszagi
koézbeszédben egy olyan allaspont is, amelyet nyugodtan hivhatunk
»politikailag tdmogatott és fenntartott Osszeeskiivés-elméletnek”.
Ennek kialakulasat és meggyokeresedését elOsegitette, hogy az elmult
évtizedek lengyel—orosz kapcsolatai nem voltak konnytiek, foleg a
lengyel fél szdmara, hiszen a 19-20. szazad folyaman a céri, majd a
szovjet Onkénynek tobb szazezer lengyel polgar esett aldozatul
(szamizetés, kényszermunka, Gulag). A lengyel kozvélekedés

,,minimalprogramja” az oroszokkal kapcsolatosan, hogy a nagy keleti

22 A legnépszertibb humoros (,,demotivalé”) képeket tartalmazé oldalon jelent meg
(http://demotywatory.pl/3761135), az alabbi felirattal. ,,1940. aprilis 10. Sztalin fat
iltet. Véletlen?”. Ugyanez a kép megtalalhatd az orosz levéltarak oldalan is
http://www.rusarchives.ru/evants/exhibitions/state_protection/289.shtml, (2015.
januar 15.), amely szerint Sztalin és Berija Szocsiban, az allami nyaraléban fat
iiltetnek. A fénykép 1933 elétt késziilt.
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szomszédban nem lehet megbizni, sz&lsdséges esetben ,,0Oroszorszag
mindig az ellenségiink volt, s az is marad”. A merénylet-elméletek
masik fontos komponense belpolitikai jellegii, nevezetesen hogy a két
nagy part, a baleset idején kormanyparti Polgari Platform (Platforma
Obywatelska, PO) és az ellenzéki Jog és Igazsagossag (Prawo i
Sprawedliwos¢, PiS) kozott évek ota kérlelhetetlen politikai,
ideologiai, személyi és emocionalis szembenallas all fenn, amely
alapvetéen hatdrozza meg a lengyel kozéletet.”® Mivel a PiS nagyobb
veszteséget szenvedett a katasztrofaban (meghalt a potencialis
elndkjeldltjiik, a part szdmos vezetod tisztséget betdltd tagja), igy a part
€s a tamogatdi szamara Szmolenszk valdsdgos hivoszova,
szimbolumma nétte ki magat és 6k kovetelik leghangosabban a
katasztrofa igazsaganak a feltarasat. De az is igaz, hogy a parthoz
kothetd narrativaban az ,,igazsag” szo 1j jelentést nyert (,,nekiink van
igazunk, mert mi az igazsag oldalan allunk™).

A szmolenszki baleset kivizsgalasara egy alternativ testiilet,
az Un. Macierewicz-bizottsag?* jott létre, amelynek tagja gyakorlatilag
az Osszes PiS-hez tartotd parlamenti (also- és felsdhazi) képviseld. A

bizottsdg eziddig tobb dokumentumot publikalt?®®, és a lengyel

23 Jelen tanulmanynak nem témédja, hogyan valt szét a két part itja ennyire radikélisan,
amelyek még egyébként 2005-ben koz0s kormanyzasra késziiltek. A vizvalasztd
kettés (dllamféi és parlamenti) valasztasrol 1. Lagzi Gabor: Két valasztas
Lengyelorszagban. Kommentar 1. (2006: 1. sz.) 87-92.

24 Hivatalos nevén: A Tu-154M 2010. 4prilis 10-én tortént katasztrofa okait vizsgald
parlamenti bizottsag (Zespot Parlamentarny ds. Zbadania Przyczyn Katastrofy Tu-
154M z 10 kwietnia 2010 roku).

%5 A bizottsag tobb jelentést is kibocsatott a szmolenszki katasztrofaval kapcsolatosan,
amelyek elérhetéek a Szejm honlapjardl (lengyel nyelven): ,Biata ksigga” (,,Fehér
Konyv”, 2011. junius, http://www.jaroslawzielinski.pl/userfiles/file/bialaksiega.pdf),
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hivatalos verziotdl teljesen eltérd magyarazatot adott a szmolenszki
katasztrofaval kapcsolatosan. Itt jegyzendd meg, hogy a tagabban a
PiS-hez kotheté narrativa a 2010 aprilisaban tortént eseményeket
egyértelmiien a ,,merénylet”, ,,blintett” kategoridban értelmezi, ahol az
oroszok ¢és (kisebb mértékben) a lengyelek (azaz a regnald kormany)
viselik a feleldsséget. A PiS politikusai és a parthoz kot6dé médiumok
mar kezdettdl fogva nem simultak be a mainstream magyarazatokba,
ugyanakkor két évnek kellett eltelnie, hogy a most is hangoztatott
narrativa kialakuljon. A jobboldali-konzervativ parthoz tartozo
Macierewicz valt a PiS Szmolenszk-szakértdjévé (legalabbis politikai
értelemben®) és az Osszeeskiivés-elméletek foleg az elveszitett elndki
¢s onkormanyzati valasztdsok utan keriiltek el6térbe par honappal az
események utan.

Ebbe a narrativaba az elndki gépet megsemmisitd robbanasok

jatsszak a legfontosabb szerepet (1. alabb), azonban Macierewicz nem

.28 miesigcy po Smolensku” (,,28 honappal Szmolensz utan, 2012. szeptember,
http://orka.sejm.gov.pl/ZespolSmolenskMedia.nsf/EventsByLink/MJAI-

97K9QUE/$File/Raport_28_miesiecy_po_Smolensku.pdf), ,,Raport smolenski — stan
badan” (,,A szmolesznki jelentés — a vizsgalat allasa”, 2013. majus,
http://orka.sejm.gov.pl/ZespolSmolenskMedia.nsf/EventsByLink/MJAI-

97K9TJ/$File/Ksiazka_Raport_Smolenski_wyd2.pdf), ,,Cztery lata po Smolensku.
Jak zginat Prezydent RP” (,,Négy évvel Szmolenszk utan. Hogyan halt meg a Lengyel

Koztarsasag elnoke”, 2014. aprilis,
http://orka.sejm.gov.pl/ZespolSmolenskMedia.nsf/files/ZSMK-
9J8HIY /%24File/Cztery%20lata%20p0%20Smole%C5%84sku.pdf). A

~szmolenszki igazsagnak” van szentelve a Macierewicz-bizottsighoz lazédbban
k6t6d8, angol nyelvil honlap: http://smolenskcrash.eu/home, (2015. januar 15.)

% Macierewicz egyébként a Varsoi Egyetemen szerzett diplomat torténelembdl 1971-
ben.
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ezt a verziot ,,dobta be a koztudatba” elészor.?” Az altala vezetett
bizottsag ,,Fehér konyve” egyértelmiien az oroszok és a latogatas
elokészitéséért feleld lengyelek szamlajara irta a katasztrofat (a
replildgépet korabban Oroszorszagban szervizelték, nem megfeleld
mindségben; a repiilésiranyitok — értelemszertien Moszkva parancsait
kovetve — félrevezették a pilotakat, akik tul alacsonyan repiiltek emiatt
¢s valojaban nem leszallni akartak, hanem atstartolni; nem volt
semmiféle litkdzes a nyirfaval). Ezen magyarazat szerint az orosz fél
¢s a Miller-bizottsag meghamisitottak tobb nyomozati anyagot (pl. a
fekete doboz felvételeit) és szamos vizsgalatot elmulasztottak
elvégezni.

A narrativa a legegységesebbé a ,robbanas-elmélet”
megjelenésekor kezd valni, aminek az értelmében az atstartolds (és
nem a leszallas) kozben robbanas kovetkezett be a gépben, ami
erdteljesen megrongalta a bal szarnyat, majd par szaz méterrel
tavolabb, de még a becsapddas el6tt Gjabb, a torzsben torténd robbandas
razta meg a repiilégépet, ami megsemmisitette annak szerkezetét.
Robbanasra utal a holttestek megtalalasi pozicioja, illetve a repiilogép
széthullott darabjainak ,,szorodasa” is (a gép 60 ezer darabra esett
sz&t), valamint a géproncson talalt robbandéanyag-maradvanyok (errél

a ,,Rzeczpospolita” c. napilap szamolt be 2012 végén megjelent

27 A Macierewicz-narrativa valtozasat jol mutatja be: LZukasz Ortowski: Od wyciekow
z silnika i strzatbw w Smolenisku po dwa wybuchy. Tak zmienialy si¢ teorie
Macierewicza. http://www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kraju,3/od-wyciekow-z-silnika-i-
strzalow-w-smolensku-po-dwa-wybuchy-tak-zmienialy-sie-teorie-
macierewicza,416554.html, (2015. januar 15.)
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cikkében?®). Ezen narrativa allitisait a kormany és a szakma
képviseldi minden esetben cafoltak?®, ami annal is érdekesebb, hogy
Macierewiczék nem alltak eld a tedrigjukat alatdmasztd és mindent
eldontd bizonyitékokkal.

A Macierewicz-bizottsag megallapitasai (amelyet atvett a PiS
¢s a part szavazdinak tobbsége), habar azt a kdzvéleménykutatasok
szerint nem fogadja el a lengyel tarsadalom tobbsége, meghatarozzak
a szmolenszki katasztrofaval kapcsolatos diskurzust. Masképpen
fogalmazva: a merénylet-hivok hangja ,,elnyomja” a baleset racionalis
okait felsorakoztat6 alldspontot, és az utdobbiaknak kell bizonyitaniuk
az igazukat, mikozben az eldbbiek gyakorlatilag egy mélyebb
magyarazattal és tényanyaggal ald nem tdmaszthatoé koncepcio mellett
kardoskodnak (a sz6 szoros értelmében). Mi sem bizonyitja jobban a
PiS-hez kotheté magyarazatok ,,népszeriiségét”, hogy egy ismert
lengyel kozvélemény-kutatdo cég (CBOS) 2012 kozepén megjelent
reprezentativ kutatasa kimutatta, hogy a megkérdezettek egynegyede
(17% inkabb, 8% pedig hatarozottan) abban hisz, hogy Lech
Kaczynski (és kisérete) merénylet aldozataul esett Szmolenszkben,
tehat két évvel a szerencsétlenség utan is erdsek maradtak a lengyel

kozvéleményben a baleset tedriajat elvetd vélekedések. A jelentés arra

28 Cezary Gmyz: Trotyl na wraku tupolewa. http://www.rp.pl/artykul/947282 html,
(2015. januar 15.) Az ligyészség ezt kovetden szamos alkalommal azt nyilatkozta,
hogy a robbanodanyagrol szold informaciokat nem lehet teljes bizonyossaggal
megerdsiteni.

29 2013 oktoberétdl iizemel a Macierewicz-bizottsag allitasait cafold és a hivatalos
(Miller-bizottsag) magyarazatot népszeriisitd oldal, amelynek még a neve is
sokatmondo: http://faktysmolensk.gov.pl.

240


http://www.rp.pl/artykul/947282.html

is ravilagitott, hogy a partpreferenciak is erdteljesen befolyasoljak a
merénylet vs. baleset diskurzust, ugyanis az ellenzéki PiS szavazok
korében a merénylet-elmélet 60%-os tamogatottsagnak Orvendett
(csak 27%-uk vetette el ezt), mikdzben az akkori kormanyparti PO
szavazok csupan 5%-a gondolkodott hasonld modon (a merénylet-
teoria elutasitottsaga itt 90%-os volt). A jelentés készitdi hozzateszik,
hogy az eltelt id6 nem a kozvélemény megnyugvasanak iranyaba
mutat, ugyan a tarsadalom jo része elfogadja a varséi kormany
megallapitasait a szmolenszki szerencsétlenséggel kapcsolatosan, de
jelentés hanyadban vannak olyanok is (foleg alacsonyabb
képzettséggel rendelkezo €s kisebb telepiilésen lakd szegényebb, igy
frusztraltabb rétegek), akik hajlamosak elfogadni az esettel

Osszefliggésben az dsszeeskiivés-elméleteket.*

A robbanas és ami mogotte van

Ezen a helyen érdemes idézni egy blogbejegyzést, ahol a merénylet-
elméletet cafolja meg racionalis és logikus érvekkel egy anonimitas
mogé bujo blogger.3 Mar az elején leszogezi, hogy semmiféle
robbanas nem kovetkezett be, hiszen az err6l szoldo elmélet
szembemegy minden olyan informacidval, amit a katasztrofarol tudni
lehet. A robajt sem a repiil6téren nem hallotta senki, sem a

repiilégépen nem mutatta ki semmilyen miiszer (ha tényleg megtortént

30 Katastrofa pod Smolenskiem — Kto wierzy w teorie zamachu. Warszawa: CBOS,
2012. https://cbos.pl/SPISKOM.POL/2012/K_085_12.PDF, (2015. januéar 15.)

81 Debunking Smolefisk. http://cichyfragles.pl/2013/04/09/debunking-smolensk/,
(2015. januar 15.)
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volna, akkor jelent6s nyomas- és homérsékletnovekedés kovetkezett
volna be, amit rogzitett volna a fekete doboz), annak mindenképpen
lenne nyoma (a holttesteken és géptdrzson), és a robbanas ellen szol
az is, hogy a roncsok egy helyre koncentralodtak (ez jol latszodik az
eset utdn készitett, nagyfelbontasu képeken®?) és nem szorodtak szét
tobb tiz méteres teriileten.

A masik kérdés, folytatja az érvelését a blogger, technikai
jellegli — nem hamisitottak meg a fekete doboz tartalmat, ugyanis az
analog adatokba nehéz ugy ,,.belenytlni”, hogy a beavatkozas ne
hagyjon nyomokat. Masfel6l, a fekete dobozok tartalmat lengyel
szakértOk jelenlétében nyitottak fel és masoltak le az altala rogzitett
adatokat, és a dobozok tartalmarol kozvetleniil az eset utan (&prilis 11—
15.) masolatot készitettek. Igy, folytatodik az érvelés, igy tal rovid[g7]
idejiik maradt volna a potencialis hamisitoknak, raadasul a post factum
felvitt adatoknak egymaéassal és a baleset koriilményeivel felétleniil
egybe kellett vagniuk.

Harmadrészt, teszi fel a kérdést a blogger, nem valaszthattak
volna jobb helyet is a merénylethez? Ugyanis a roncst6l nem messze
ket parkolo is talalhato, a gép szadrnyanak elvesztése utan egy autduton
repiilt at, haromszaz méterre pedig garazsok talalhatdak. Mindezen
helyeken lehettek véletlen szemtanuk, akik meghallhattdk volna a

robbanast, nem is beszélve a reptéren tartozkodo, teljes

32 példaul ezen a képen:
http://m.ocdn.eu/_m/d12549¢3c8b0f386¢9a5d68e85303449,0,1.jpg, (2015. januar
15.)
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»~menetfelszereléssel” varakozo 0jsagirokrol. Egyébként, folytatodik a
blogbejegyzés, mi sziikség volt az egész misztifikaciora? A
géptorzson beliili robbanas azt is jelenti egyben, hogy a halalos
szerkezetet mar Varsoban, indulaskor elhelyezték, ha valoban igy volt,
akkor az oroszoknak inkabb az lett volna az érdekiik, hogy az lengyel
teriileten lépjen ¢életbe, mert ellenkezd esetben azonnal az utobbiakra
terelddik a gyantl. Ha tényleg bomba volt a fedélzeten, akkor a lengyel
titkosszolgalatok és az elnok védelmét ellatd szervezet nem végezték
el a dolgukat. Végezetiil az utols6 mozzanat — Lech Kaczynski fél
évvel az elnokvalasztas eldtt csekély eséllyel ujrazhatott volna,
legalabbis a korabeli kdézvéleménykutatasok szerint, s egy ilyen
politikai helyzetben mi értelme lett volna kivitelezni egy ilyen
hatalmas lebukési rizikoval rendelkez6 akciot? ,,A potencialis
veszteség gigantikus, a potencialis nyereség minimalis — hol van itt az

értelem, hol van a logika?” — teszi fel a kérdést a szerzo a cikk végén.

Osszefoglalas helyett

A Macierewicz-bizottsag miitkdését — mivel az az akkori legnagyobb
ellenzéki part tagjaibol all — nagy médiavisszhang kiséri (igaz, az
Ujabb és ujabb jelentések egyre kevesebb figyelmet kapnak) és ezen
keresztiil a PiS képes tematizalni — immaron tobb éve —a szmolenszki
katasztrofat és egy erdteljes narrativat felkinalni a tarsadalom
szamara. Mivel a partvezet6—eX-miniszterelnok Jarostaw Kaczynski
,»beallt” a merénylet-parti verzié moge, igy a PiS-szavazok szamara is

evidens volt, hogy elfogadjak a koreikben nagy tiszteletnek 6rvendd
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politikus allaspontjat. A gibraltari szerencsétlenség esetében az
Osszeeskiivés-elméletek megalkotdi nagyobb kockazatot nem
vallalnak, s tevékenységiik a gyakorlatban kimeriilt a ,,torténelmi
bulvar”, vagy ha ugy tetszik, a ,,torténelmi szenzacidhajsza” (és az
azzal egylittjard pénzkereseti lehetdség) terjesztésében, illetve
gerjesztésében. Ko6z06s Kisielewski és Baliszewski
gondolatmenetében, hogy gorcsdsen ragaszkodnak a merénylet
,vereséggel” is felérne), mindez spekulaciokon alapul, amit a
torténész rendelkezésére 4llo forrasanyag nem tamaszt ala (pl.
Kisielewski azt allitja, hogy Sikorskit mar 1940-ben tijékoztattdk a
németek, hogy Katynban az NKVD lengyel tiszteket végzett ki).
Mondani sem kell, hogy ezen szerzék szamos ellentmondasba
keverednek.

Azonban mindkét esetet belengi a titokzatossag auraja, amit a
megvalaszolatlan kérdések erdsitenek igazan fel: Gibraltar esetében a
brit fél, ha semmi takargatnivaldja sincsen, akkor miért titkositotta a
szerencsétlenség nyomozati anyagat hosszu évtizedekre, valamint arra
sem sikeriilt megnyugtaté valaszt talalni, hogy kinek az érdekében
allott Wladystaw Sikorski tabornok halala. Szmolenszk esetében,
mivel kozelebb all hozzank az idében és a tarsadalom szemszogébdl
komoly hatassal jart, mondhatni, még Osszetettebb a helyzet, hiszen az
esemény békeidében tortént és a lengyel kozélet egészét érintette.
Talan kevesebb kérddjel fogalmazddna meg a szerencsétlenséggel

kapcsolatban (igy az 0Osszeeskiivés-clméleteknek sokkal kisebb
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hatasfokuak lennének), ha tisztességes, elfogulatlan nyomozast
végeztek volna az oroszok, ahol a lengyel fél egyenrangli szerepet
jatszott volna (a fekete doboz eredetije Oroszorszagban van, akarcsak
az iranyitotorony ¢és pilotak beszélgetései). De ami ennél is
szimbolikusabb, a szerencsétleniil jart TU-154 roncsai még mindig
Szmolenszkben talalhatok (az oroszok ezt mindezidaig nem adtak at a
jogos tulajdonosnak, azaz a lengyel allam képviselGinek), emiatt
szamos tisztazasra vard dolgot nem lehet megnyugtatéoan lezarni
(valdban volt-e valamilyen robbandanyag a gépen). Lassan 6t évvel a
katasztrofa utdn még senkinek sem sikeriilt mélységében
megvalaszolni azt a kérdést, hogy ki a felelds a tragédiaért?

Az Osszeeskiivés-elméletek 1ényegébdl fakad, hogy azok
valléival nehéz barmilyen parbeszédet folytatni. Ez jol latszik mind
Sikorski halala esetében (ha elolvassuk/megnézziik Baliszewskivel
vagy Kisielewskivel készitett interjut), de még inkabb Lech Kaczynski
allamelndk halala kapcsan, ami koriil egy valosagos ,,szmolenszki

733 j6tt 1étre, kivalt (és mindenekelbtt)

vallas”, ,,szmolenszki mitologia
a PiS tadmogatok soraiban. Mindkét esetben a merényletben hivok
belsé logikdja kikezdhetetlennek tlinik, felallitott tedridk bels6
ellentmondasait ,,elnyomja” a (vélt) igazsagba vetett meggy6z6dés.
Ha e sorok ir6janak mindenképpen allast kellene foglalnia a

tanulmany cimében feltett kérdésre (baleset vagy merénylet tortént-e

3 A ,,szmolenszki mitosszal” kapcsolatosan nem csak publicisztikai irasok sziilettek
hatalmas mennyiségben, hanem tudomanyos tanulmanyok is. V6. Pawel Sendyka:
Narodziny ,,mitu smolenskiego”. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego
Prace Etnograficzne 41. (2013: 1. sz.) 43-50.
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Gibraltarban 1943-ban és Szmolenszkben 2010-ben?), akkor azt
mondanam: szerencsétlen baleset tortént mindkét esetben. De
mindenképpen hozza kell tenni, hogy érdemes meghallgatni (és/vagy
figyelembe venni) a ,,masik fél” érveit, hiszen az ellenvéleményeknek
van létjogosultsaga (ha tényleg baleset volt, akkor miért titkositottak
a Sikorski-nyomozas anyagat a britek évtizedekre, miért nem keriilt
el6 az Osszes holttest a tengerb6l vagy miért nem adtak még mindig
vissza az oroszok a lengyel félnek a szerencsétlenség {6
bizonyitékanak mondhatd géproncsot).

S ahol a tényeket nem sikeriil logikus, mindenki (vagy
legalabbis a tobbség) szamara elfogadhatd eseménysorozatta felfiizni,
rekonstrudlni, ott megjelennek a bizonytalansagokat ,,megmagyaraz¢”
Osszeeskiivés-elméletek, amelyek kész recepteket kinalnak a
legbonyolultabb kérdésekre is. A gibraltari és a szmolenszki
szerencsétlenség, ugy tinik, megmarad a lengyel kozvélemény
szamara az elsO esetben torténelmi szenzacionak, a masodik esetben

jobban vagy kevésbé kiaknazott aktualpolitikai kérdésnek.
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ACCIDENT OR ASSASSINATION? AIRPLANE CRASH OF
GEN. WLADYSLAW SIKORSKI IN GIBRALTAR (1943) AND
LECH KACZYNSKI IN SMOLENSK (2010)

In the last few decades, the Poles suffered two airplane catastrophes:
in 1943, Wladystaw Sikorski's plane, who was then head of the Polish
emigration government and chief commander of the Polish armed
forces fighting in the West on the Allies' side, fell into the sea in
Gibraltar; and an airplane accident near Smolensk in Russia in 2010,
killing all 96 people on board, among other president Lech Kaczynski.
The two cases are related to each other not only by tragic outcome, but
also by the fact that they have happened on alien lands and under
unclear conditions. This latter fact serves as a source of many
conspiracy theories. The following study on the one hand, attempts to
bring the circumstances of both accidents closer to the Hungarian
reader and, on the other hand, to present a number of conspiracy

theories related to these cases.
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PAL ISTVAN

FN. ”GERBNER LAJOS”. AZ ELSO KET
UGYNOKTELEPITESI KISERLET |ZRAELBE

Amikor 1945. méjus 8-an Eurdpéaban véget ért a masodik vilaghaboru,
a cionista szervezetek részérdl altalanos volt a bizakodas, hogy a
gyOztes hatalmak joindulatdbol napirendre keriil a zsid6 nemzeti
otthon megteremtése. Nagy-Britannia azonban ragaszkodott az 1939-
es MacDonald-féle dokumentumhoz (,,White Paper”), azaz
gyakorlatilag megtagadta a holokauszt tiléldinek Palesztinaban vald
letelepedését.! A mozgalom legfontosabb vezetdi, Chaim Weizman és
Ben Gurion 1942-t5] egyébként is az Egyesiilt Allamokban lattak a
majdani Izrael allam megalapitasanak legfobb tamogatojat. Egyrészt
azért, mert az ottani, hatmillios zsid6 kdzosség igen jelentOs szerepet
jatszott az orszag gazdasagi életében, masrészt mert Weizmannak
sikeriilt Truman elnokét az tigy oldaléara allitania.?

A palesztin mandatumteriileten ekkor mar polgarhabora dult
a brit hatdsagok, a zsido fegyveres ellenallas szervezetei és az arab
lakossag kozott, amit London a kdzvélemény neheztelése miatt,
valamint a kincstar problémaibol kifolyolag mar nem tudott kezelni,
igy az ENSZ-re bizta a kérdés rendezését.® 1947. november 29-én a

Kozgyiilésben dontés sziiletett Palesztindnak egy arab és egy zsido

! Martin Gilbert: Izrael torténete. Bp. 2000. 110.

2 Golda Meir: Eletem. Bp. 2000. 238-240.

3 Fischer Ferenc: A megosztott vildg. A Kelet-Nyugat, Eszak-Dél nemzetkozi
kapcsolatok {6 vonasai (1941-1991). Bp. 1993. 99-103.
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allamra torténd felosztasardl. Mig Nagy-Britannia tartozkodott, az
Egyesiilt Allamok, Franciaorszig és a Szovjetunié tamogatta az
elképzelést. Andrej Gromiko, a szovjet ENSZ-kiildottség vezetdje
mindenekeldtt arra hivatkozott, hogy a zsidoésag szenvedte el a
legbrutalisabb iildoztetést a nacizmustol, igy helyrehozhatatlan
tévedés lenne megtagadni az 6nallo allammal kapcsolatos igényét.*
Tudniillik Moszkvaban arra szamitottak, hogy Jeruzsalem szovjet
orientaciot fog kovetni, ennek révén aldassa a britek kozel-keleti
pozicidit. Sztalin 1948 végéig megengedden viszonyult az orosz
zsidok tavozasahoz, mivel ennek révén probalta ellenstlyozni az
amerikai befolyast.®

Izrael megalakuldsa a magyar zsidokat is megnyugvassal
toltotte el, hiszen mar nem egy bizonytalan stituszu teriiletre, hanem
egy igazi orszagba iranyult a kivandorlds, amely a Szovjetuni6 és
Izrael korrekt viszonya révén kezdetben politikailag is véllalhato volt.®
Csakhogy, amint kideriilt, hogy Tel-Aviv nem Ohajtja kovetni a
sztalini modellt, Izrael automatikusan ellenséggé valt, ugyanakkor a
Szovjetunioban évekig tartd nyilt antiszemita kampéany kezd6dott.”

Ezzel egyidejileg a KI (Kiilfoldi Hirszerzési Igazgatosag) a

Szovjetuniobol kivandorlok tekintélyes szamanak kdszonhetden

4 Gilbert, M.: Izrael i. m. 137-148.

5 Christopher Andrew - Vasili Mitrokhin: The Mitrokhin Archive II. The KGB and the
World. London 2005. 222-223.

6 Stark Tamdas: Zsidosag a vészkorszakban és a felszabadulds utan 1939-1955. B.p.
1995. 94-103.

7 Meir, G.: Eletem i. m. 255-265.
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jelentds szamu ligynokot telepithetett a zsido allamba®, ugyanakkor az
1949. november 29-én Budapest és Tel-Aviv kozott alairt
megallapodas, amelynek révén 3000 f6 legalisan attelepiilhetett
Izraelbe,’ az Allamvédelmi Hatosag (AVH) Hirszerzé Osztalya eldtt
is megnyitotta az utat a behatolashoz. Az elsd ismertté valt iigynok az
akkor 53 éves Vass Miklos keresked6 volt, aki az 1950. majus 17-i
csoporttal indult 1zraelbe.’® A politikailag indifferens célszemélyt
elsésorban az motivalta a kivandorlasban, hogy kereskedéként itthon
nem latott maga el6tt valddi perspektivat, ugyanakkor szeretett volna
csatlakozni Ibolya nevii lanydhoz, aki férjével, Fekete Jen6vel még
1936-ban Palesztinaba menekiilt. Az AVH a beszervezést arra épitette,
hogy amennyiben a jeldlt elvégzi a rabizott feladatokat, itthon maradé
Eva nevii lanyat anyagi tamogatisban részesitik vagy jol fizetd
allashoz segitik. Ezzel egy idoben a presszids alapu bevonas is
lehetségesnek tlint, tudniillik Vass Miklés a német megszallast
kovetéen a kivaltsagos helyzetli zsidok kozé tartozott, vagyis
megzsarolhattak a kiutazasi engedélyének visszavonasaval.

A jelolt értékét azonban erdsen csokkentette, hogy még
jiddisiil is inkabb csak értett, ugyanakkor operativ tapasztalatai sem

voltak. Az AVH a letelepedést kovetéen a magyar emigrans

8 Andrew, C. - Mitrokhin, V.: The Mitrokhin Archive i. m. 223-224.

9 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL) — 276. f.
54/55. Jegyz0konyv a Magyar Dolgozok Partja (MDP) Titkarsaga 1949. julius 27-i
ilésérol. 2. napirendi pont, 1/7.

10 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovabbiakban: ABTL) —3.2. 1.
- BT - 69 - 10-69.707/950. — ,,David Jozsef” — Beszervezési javaslat. — Budapest,
1950. V. 3. 1-2.
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szervezetek felderitését, ezek leirasat, a vezetOk soraban megnyerhetd
személyek beszervezését, valamint ezzel egy id6ben az amerikai vagy
a brit titkosszolgalat és a szoban forgd csoportok kapcsolatainak
feltarasat varta.!’ Vass Miklos beszervezése el6tt azt bizonygatta,
hogy Izraelben is mindent megtesz a szocializmus tligyéért, de inkabb
csak propaganda-tevékenységet akart kifejteni a magyarorszagi
rendszer mellett. Amikor Kovess Laszlo alosztalyvezetd kifejtette,
hogy miben latja legkomolyabb bizonyitékat hiiségének, Vass
megijedt a feladat horderejétél, de amint garantaltak neki, hogy a
felkészitése soran minden lehetséges biztositékat megkapja annak,
hogy veszélyteleniil dolgozhasson, kdzodlte, hogy vallalja a feladatot.*?

Az ligynok munkdjanak ellendrzését azonban
ellehetetlenitette, hogy halozat hianyaban a tdle varhato jelentéseket
nem volt mivel dsszehasonlitani, de maga a kapcsolattartas is komoly
nehézségekbe 1itkdzott. Minthogy Vass fél évvel megérkezése utan
sem jelentkezett a Falk Miksa utcai fedcimen, 1950 novemberében a
Kozpont ugy dontott, hogy biztonsagi okokbol Vass Ibolya cimére
juttatnak el iizenetet az iigynokhoz,** amelyben figyelmeztetik ra,
hogy magatartasaval sokat ronthat Budapesten ¢él6 lanya

¢letkoriilményein. Igaz, a cenzara elkeriilése végett a levél

11 ABTL — 3. 2. 1. - BT — 69 — 10-69.707/950. — ,,David Jozsef” — Beszervezési
javaslat. — Budapest, 1950. V. 3. 2-9.

12 ABTL—3.2.1.— BT —69 — 10.69.707/950 — , David Jozsef’ — Targy: Vass Miklés
beszervezése. — Jelentés. — Budapest, 1950. V. 10. 11-12.

18 ABTL—3.2.1.—BT—69 — 10. 69. 707/950 — ,,Déavid Jozsef” — Targy: Vass Miklés
igynok jellemzése. — Feljegyzés. — Budapest, 1950. VI. 19. 20-24.
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diplomadciai futarpostaval ment Izraelbe, amely ismételten rontotta a
kommunikacié hatékonysagat.'*

Turopoli Imre féhadnagy 1951. augusztus 18-an beszélt
Vilam Annaval, Vass FEva és Toronyi Lajos haztartasi
alkalmazottjaval, aki ugy nyilatkozott, hogy Vass Miklos nem all

1.1 Mivel ez hihetetlennek tiint,

kapcsolatban lanyaval ¢és vejéve
Hegedtis Gyula féhadnagy 1951. oktdber 15-ére beidéztette az akkor
27 éves honvédségi gépkocsivezetdt, hogy megtudakolja apdsanak
tartozkodasi helyét. Csakhogy Toronyi soha nem volt tal jo
viszonyban aposaval, amiért az ellenezte hazassagukat, igy arrol sem
volt tudomasa, hogy van-e kontaktus az asszony és az apja kozott.'®
Az lgynok tartdzkodasi helyének megallapitisa kés6bb sem jart
sikerrel, ezért 1952. oktober 20-an kizartak a halozatbol.r’

Miutan Rékosi Matyas mar tobbszor is szova tette, hogy az
AVH nem hasznilja ki a kilfoldi magyarokban rejlo
informacioszerzési lehetdségeket,’® 1952 Oszén a pragmatikusan
viselked6, a feladat eldl kitérni igyekvé Vass Miklosnal sokkal
perspektivikusabb személyiség keriilt az AVH Kiilsé Felderitésének

latokorébe. Szerdahelyi Tibor, a Telepes utcai parafadugé-készité

14 ABTL-3.2.1.— BT - 69 — 10. 69. 707/950 — ,,David Jozsef” — Targy: Vass Miklos
igye. — Jelentés. — Budapest, 1951. VIII. 7. 34-35.

15 ABTL-3.2.1.— BT - 69 — 10. 69. 707/950 — . David Jozsef” — Targy: Vass Miklos
iigyében Beszélgetés Vilam Annaval. — JELENTES. Budapest, 1951. VIIL. 18. 36-37.
16 ABTL—3.2.1.—BT—69—10.69. 707/950 —,,David J6zsef” — Jelentés. — Budapest,
1951. X. 15.27.

17 ABTL — 3. 2. 1. = BT — 69 — 10. 69. 707/950 — ,David Jézsef” — Targy:”David
Jozsef” igyndk halozatbol vald kizarasara. Javaslat. — Budapest, 1952. X. 20. 40.

18 Miiller Rolf: Politikai rendérség a Rakosi-korszakban. Bp. 2012. 47-48.
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iizem vezetdje, november elsé napjaiban kiutazasi engedélyért fordult
a Kiilfoldieket Ellen6rzé Orszagos Kozponti Hivatalhoz (KEOKH).
Az AVH gyakorlatilag mindent tudott a célszemély korabbi
magatartasarol — az 0j rendszerhez fiiz6d6 korrekt viszonyarol, a
vallalati partszervezetben valo aktiv részvételérdl, és arrol is, hogy a
beosztottai az allamositas el6tt is tisztelték, hiszen nem éreztette
veliik, hogy a tulajdonos fia — ezért Csapala Vince fohadnagy
inditvanyozta, hogy a Hirszerz6 Foosztaly feltétleniil hallgassa ki a
KEOKH székhazaban.'®

A célszemély, Szerdahelyi Tibor 1915. november 13-an
sziiletett Budapesten Szerdahelyi Dezsé ¢és Griinbaum Maria
hazassagabol. Edesapja eredetileg kereskeddsegéd volt,?° de 1918-t61
egyéni vallalkozo lett, miutdn zugloi telephellyel megalapitotta a
Szerderit Parafadrugyar Részvénytarsasagot.! Az ifjabb Szerdahelyit
a gimnazium alatt egy évre Svajcba kiildték tanulni, ahonnan
visszatérve kereskedelmi iskolaban folytatta tanulmanyait. 1933-ban
érettségizett, majd a szakma elsajatitasahoz végigjarta a gyarban a
ranglétrat: elobb segédmunkas volt, aztan gépkezeld, végiil az irodaba
keriilt. 1935-ben az aradi leanyvallalat élére allt, 1937-td1 egy évig
Portugaliaban tartozkodva egy ottani parafaiizemben szerzett

tapasztalatokat, végiil 1938-t61 a Telepes utcai lizemet iranyitotta.

19 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL) — 3. 2. 1. — BT — 563/2 —
10.69.392. — ,,Gerbner Lajos” — Targy: Szerdahelyi Tibor budapesti lakos ligye. —
Feljegyzés. — Budapest, 1952. XII. 13. 7-8.

2 ABTL—-3.2.1.—BT —563/2 — 10. 69. 392. — ,,Gerbner Lajos” — Onéletrajz. 9.

2L BFL XI. 716 — Szerderit Parafadrugyar Rt. 1947 — 48 — 1-es doboz (d.) —
Franciaorszag — Budapest, 1948. prilis.
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1941-ben behivtak munkaszolgalatra, am ekkor még sikeriilt
elintéznie, hogy egy gyephokimérkdzésen szerzett sportsériilésre valo
tekintettel, aminek kdvetkeztében az egyik szemére alig latott, harom
honap elteltével elengedjék. 1942-ben azonban Vacroél az orosz frontra
vezényelték, és csak 1944 elején térhetett vissza. Mivel elso felesége,
Gyorfi Judit, akivel 1940-ben kotott hazassagot, nem tartotta be az
egyiittélés normait, kozos megegyezéssel elvaltak, anndl is inkabb,
mert Szerdahelyi megismerkedett az 1923-as sziiletésti Berendi
Miraval. Amikor a német megszallas els6 napjaiban a Gestapo
kommunista nézetei miatt le akarta tartdztatni, el6bb masodik felesége
lakasan rejt6zkodott, majd egy honappal késébb ismét bevonult
munkaszolgalatra.?® A Szélasi-puccs utan Szerdahelyi és masodik
felesége a férj 7 esztenddvel korabbi tanulmanyutja révén kb. ezer
masik 1ildozotthdz hasonléan portugdl menlevélhez jutott,?® igy
Budapest ostroma alatt az Olasz fasorban vett ki albérletet, ahol végiil
anyo6sa is csatlakozott hozzajuk. Az ostromot viszont mar a budai
lakasukban vészelték at, ahova a célszemély visszaemlékezése alapjan
januar 5-én érkezett meg az els6 partizancsapat, noha a mai Szilagyi
Erzsébet fasor koriil még februar 12-én is zajlottak fegyveres
osszecsapasok.?* Szerdahelyi onéletrajza szerint Budakeszin az elsék
kozott csatlakozott az ideiglenes rendérséghez, amelynek tagjaként

elfogta Muray (Metzl) Lip6t alezredest, a munkaszolgalatosokkal vald

2 ABTL—-3.2.1.— BT —563/2 - 10. 69. 392. — ,Gerbner Lajos” — Onéletrajz. 9-10.
2 Bin Eva - Louca Antonio: Salazar diplomatai — szemkdzt a holocausttal. Valosag.
39. (1996). 57-66.

2 Ungvary Krisztidn: Budapest ostroma. Bp. 1998. 295-300.
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kegyetlenkedése folytan elhiresiilt nagykatai hohért.”® (Muray
peranyagaban ugyanakkor nincs érdemi nyoma a részvételének,
hiszen az iigy stlyara valo tekintettel a nyomozati iratokat mindig
Péter Gabor irta ala.?®) A célszemélyt jutalombol XII. keriileti
renddrkapitany-helyettessé 1éptették el6, de nem sokkal kés6bb
elbocsatottak a testiilettél, hiszen a PRO (Politikai Rendészeti
Osztaly) 1945 jaliusaban érvényes személyzeti nyilvantartasaban mar
nem szerepel a neve.?” A budai partszervezetben ugyanakkor az
alapito tagok kozé tartozott, de az 1948-as revizido alkalmaval
osztalyidegen szarmazasa miatt kizartak az MDP-b61.28

A sziilok 1948 kora nyaran Franciaorszagba utaztak egy 400
tonnanyi parafa szallitmany atvételére, amihez 1 millio6 250 ezer
frankos hitelért folyamodtak a Pesti Magyar Kereskedelmi Banknal.?®
Az Gsszel egy Gjabb tizleti Gtra is sor keriilt, ahonnan azonban mar nem
tértek haza, végiil tizendtezer sorstarsukhoz hasonléan az 1946
elejétol 1949 végéig tartd elsdé kivandorlasi hullamban Izraelbe
koltoztek.>® A célszemély ezt kovetden sajat elhatirozasbol

kezdeményezte cégiik koztulajdonba vételét, amely korantsem

% Dokumentumok a magyar politikai renddrség torténetébdl 1. A politikai rendészeti
osztalyok 1945-1946. Szerk. Krahulcsan Zsolt - Miiller Rolf. Bp. 2009. 115-116.

% Budapest Févaros Levéltara (BFL) — XXV. 1. a. — Budapesti Népbirosag Nb.
99/1945 — V — 129605 — Murai Lipét tsai — Jegyzokonyv. 1945. 11. 27. 72/85-87.

2" Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) — XIX —B — | —r— 5-8s
doboz (d.) — BM Elnoki Féosztaly 214/1945 — Kimutatas a Budapesti Fékapitanysag
Politikai Rendészeti osztalyanak alkalmazottairdl. 1945. VII. 1-13.

28 ABTL—3.2.1.— BT —563/2—10. 69. 392. — ,,Gerbner Lajos” — Onéletrajz. 10-11.
2 BFL XI. 716. — Szerderit Parafagrugyar Rt. 1947 — 48 — 1-es doboz (d.) —
Franciaorszag — Budapest, 1948. IX. 24.

30 Kende Péter: Ropirat a zsid6 kérdésrél. Bp. 1989. 127.
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szamitott rendkiviili eljarasnak, hiszen amikor mar a kisvallalkozasok
allamositasa volt napirenden,®! sok tulajdonos — vagy ez esetben az
0rokds — azért szanta rd magat egy ilyen elhatarozasra és az
allamparthoz val6 csatlakozasra, hogy legalabb egy részleges dontési
poziciot meg tudjon Brizni.*?

Az allamositdas utan Szerdahelyi az ilizem miiszaki
vezetdjeként 16 vjitassal allt eld, az 0j igazgatd mégis 1500-rol 1000
forintra csokkentette a fizetését, végiil eltanacsolta a vallalattol.®® A
végkifejlet nem okozott igazi meglepetést, hiszen az ujonnan
kinevezett munkéskader igazgatd és az eredeti tulajdonos 6rokosének
a vezetd szerepért folytatott kiizdelme legtdbbszor az eldbbi
gy6zelmével végzodott.® Polak Miklos, az 0j véllalatvezetd elismerte,
hogy a célszemély vilagnézeti okokbol mar a 30-as évek Ota
konfliktusos viszonyban volt apjaval. Szerdahelyi Tibor mindig is a
dolgozokat tamogatta, a munkasok egyértelmiien mellette foglaltak
allast, de éppen emiatt hizédozott a népszeriitlen intézkedések
meghozatalatol, hogy ne essen csorba megitélésén.®®

Amikor 1952. december 18-an Csapala féhadnagy kihallgatta

a célszemélyt, rakérdezett, hogy miért akar Izraelbe kivandorolni.

31 1949. évi 20. szamu térvényerejli rendelet egyes ipari és kozlekedési allami
tulajdonba vételérdl. In: Nehéz esztendSk kronikéja. Szerk. Balogh Sandor. Bp. 1986.
191-198.

32 Pelle Janos: Az utolso vérvadak. Az etnikai gylillet és a politikai manipulacio kelet
— eurdpai torténetébdl. Bp. 1996. 288-289.

3 ABTL—-3.2.1.— BT —563/2 — 10.69.392. — ,,Gerbner Lajos” — Onéletrajz. 11-12.
34 Szabé Rébert: A kommunista part és a zsidosdg Magyarorszagon. Bp. 1995, 224-
240.

35 ABTL—3.2.1.— BT —563/2 — 10. 69.392 — ,,Gerbner Lajos” — Targy: Szerdahelyi
Tibor iligye. — Feljegyzés. Budapest, 1952. XII. 23. 20-21.
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Szerdahelyi hangstilyozta, hogy nem a rendszerellenesség motivalja a
dontést, raadasul még azzal sem vitatkozott, hogy osztalyidegennek
mindsitették, mégis ugy érezte, hogy akarmilyen jol végzi feladatat,
sosem lesz olyan megbecsiilésben része, mintha munkésszarmazasu
volna. Ezért hataroztak ugy a feleségével, hogy kiutazasi engedélyhez
folyamodnak, és amennyiben megkapjak, 0j életet probalnak kezdeni
Izraelben. Mindettdl eltekintve Szerdahelyi kijelentette, hogy amint
lehet, felveszi a kapcsolatot az ottani kommunista parttal, hogy
folytathassa a harcot az tigy érdekében. A célszemély elfogadta, hogy
a dontés a hatosag kezében van, csak annyit kért, hogy megélhetése
legyen alapszinten biztositott. Ezzel egy idoben hozzatette: szivesen
elallna a szandékatol, ha lanytestvérének és sogoranak megadnak a
kivandorlasi engedélyt.®® Tudniillik, a Szerdahelyi csaladban is
érvényesiilt az a korabeli gyakorlat, hogy egy tobbé-kevésbé bizalmi
pozicidt betdltd személy rokonai az orszag elhagyasaban
gondolkodtak, vagy mar kitelepitették dket a Hortobagyra.>” Nemes
Sandor, a Baross téri Atlantic szalloda Orokose, valamint — az
Ausztraliaval kapcsolatos vallalati levelezés tanfisaga szerint — egy
idében a Szerderit munkatarsa®® és Szerdahelyi Katé kozmetikus
szamara a Borsod-Abauj-Zemplén megyei Aszalon jeloltek ki

kényszerlakhelyet, tehat Nemesék is beletartoztak abba a 13 670 f6be,

3 ABTL—3.2.1.— BT —563/2 - 10. 69.392 — ,,Gerbner Lajos” — Targy: Szerdahelyi
Tibor budapesti lakos kihallgatasa. — Jelentés. Budapest, 1952. XII. 19. 14-19.

3 Standeisky Eva: Antiszemitizmusok. Bp. 2007. 18.

% BFL — XI. 716 — Szerderit Parafagyar Rt. 1947 — 48. 1-es doboz. — Ausztralia. —
13th April, 1948. 1.
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akiket 1951. majus 21. és julius 18. kozott telepitettek ki Budapest
tertiletér6l. A kitelepitésnél raadasul nem volt ismeretlen az a
gyakorlat, hogy a kb. 20%-os aranyban érintetté valt zsid6 szarmazasu
embereket sokszor a habort el6tti katonai—hivatalnoki elit tagjaival
zéartak 6ssze, akik sorsuk alakuldsa miatt az el6bbieket hibaztattak.®
Szerdahelyi Tibor 1952 nyaran kérelmet nyujtott be annak érdekében,
hogy hugat mentesitsék a jogi hatranyok alol, egyben azt
inditvanyozta, hogy testvére és sogora Gyomrén telepedhessenek le,
amihez az ottani tanacs megadta a hozzajarulast.

A Szerdahelyi-hazasparrol ~a  protokoll szerint
kornyezettanulmany késziilt, amely sok tekintetben helytallonak
bizonyult, ugyanakkor tobb tévedést is tartalmaz. Berendi Mira, a
feleség tényleg grafikus volt, de a valésagban nem végezte el a
Magyar KépzOmiivészeti Foiskolat,”® és a jogutod Magyar
Képzémiivészeti Egyetem levéltarosatol kapott tajékoztatas szerint
Berendi Mira a beiratkozott hallgatok nyilvantartasdban sehol sem
szerepelt.*r A jelentés szerint az asszony 1945-ben egy ideig
renddrségi adminisztratorként tevékenykedett, majd rovid ideig a
honvédségnél volt miiszaki rajzold, de minthogy az 10j hadsereg
létszamat a  habord  végétél 1946 nyaraig folyamatosan

csokkentették,*? elébb alkalmi munkakat vallalt a Hirlapterjesztd

3 Kiszely Gabor: AVH. Egy terrorszervezet torténete. Bp. 2000. 294-312.

40 Magyar KépzOmiivészeti Egyetem hallgatéi 1871-t61 a mai napig. —
www.mke.hu/about/hallgatoi_adatbazis.php/b, (2014. januar 10.)

41 Matyas Zoltan elektronikus levele 2014. I1. 3.

4 Palasik Maria: A jogallamisdg megteremtésének kisérlete és kudarca
Magyarorszagon 1944-1949. Bp. 2000. 55-57.
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Villalatnal, majd a kor szokdsa szerint az elsé gyerekiik sziiletését
kovetden visszavonult. A feleség sziileinek — Berendi Istvannak és
Feldmann Izabellanak — vasaru- és haztartasi cikk lizlete volt a
(késobbi) Somogyi Béla uton. Berendi Istvant a célszemély allitasaval
ellentétben nem Fert6rakoson 16tték le,** hanem valdsziniileg az
ostrom alatt esett a nyilas terror aldozataul. Feldmann Izabella fiaval,
az 1926-ban sziiletett Tamassal a csaladf6é halala utan is megprobalta
¢letben tartani a boltot, de végiil 1947-ben atadtak az allamnak. Az
0zvegy a NOi Rovidaru Vallalatnal helyezkedett el, a fia pedig kisebb
kihagyas utan a Szikra Konyvkiadonal. Mind a ketten az MDP tagjai
voltak: az anyds az SZDP-bdl keriilt at, Tamas a Demokratikus
Ifjusagi  SzovetségbOl.* Az Gn. Rovidaru Nemzeti Vallalat
személyzeti nyilvantartasaban, valamint a fegyelmi iigyekrél és
elbocsatasokrol szolo iratok kozott Feldmann lzabella neve
ugyanakkor nem talalhat6,* és a Szikra Lapkiad6 Vallalat iratai kozott
sincs nyoma annak, hogy Berendi Tamas valamikor a cég kotelekébe
tartozott volna.*® A kornyezettanulmany azt is megéllapitotta, hogy
Berendiné a Wesselényi utca 26. szam alatti lakasaban egy fedél alatt
¢lt dcesével, Foldes Jendvel, a Csepeli Korhdz gyerekosztalyanak

féorvosaval. Dr. Foldes, aki 1891-ben sziiletett &s az Orvostudomanyi

43 Magyar Zsid6 Levéltar (MZSL) — Veszteséglista C — K (a halal helye szerint) D 4/2
— Fert6rakos. 1945 V. 23. — 1945. X. 21. 7 lap.

4 ABTL-3.2.1.—- BT —563/2 - 10. 69.392 — ,,Gerbner Lajos” — Targy: Szerdahelyi
Tibor rokonairol kt. — Jelentés. Budapest, 1952. XII. 27. 22.

45 Budapest F8varos Levéltara (BFL) — XXIX 517. — Réviddru Nemzeti Vallalat —
Személyzeti iratok. — 2-es d.

46 Budapest Févéaros Levéltara (BFL) — XXIX 815 — Szikra Lapkiad6 Vallalat —
Onéletrajzok, felvételi iratok. — 3/11— 13-as d.
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Egyetemen 1913-ban doktoralt,”” a héabort elétt sziileivel élt,
mikozben kiilonbozo pesti korhazakban dolgozott, am az egészségiligy
allamositasaval parhuzamosan, mint az el6z0 rendszer idején nem
kompromittalt szakember, kozépvezetsi pozicioba keriilt.*® Dr.
Foldest — minden valdsziniség szerint az un. Kasztner-vonattal —
1944-ben Bergen-Belsenbe hurcoltak, ahonnan Svajcba keriilt, végiil
1945 kozepén jott haza.*® Az orvos 1949-ben feleségiil vette sziilei
volt haztartasi alkalmazottjat, aki férje babaskodasaval apoléndi
végzettséget szerzett, majd gyerekiik sziiletése utan otthon maradt. Az
utobbi momentum egyaltalan nem volt szokatlan, hiszen sok tuléld
mindendron meg akart szabadulni zsidosagitol és egész addigi
¢letétol. Az ujrakezdés jegyében gyakran elofordult: maguk a sziilok
ragaszkodtak hozza, hogy fitknak keresztény lany legyen a
hazastarsa.® Berendiné Gyulan €18 lanytestvére és férje, dr. Adler a
deportalas soran életiiket vesztették,> két masik fittestvére — dr.
Feldmann Sandor orvos és Feldmann Istvan rabbi — a 30-as évek els6
felében kivandoroltak Amerikéba, kapcsolatuk ekkor végérvényesen

megszakadt.

47 Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem (SOTE) Levéltara — Orvostudomanyi
végbizonyitvanyok 1913-14. — Budapesti kiralyi magyar tudomanyegyetemi questura
III. 328. szam 1913/14 — Budapest, 1914. V. 30. 281-294.

8 Kovics Andrdas: A Masik szeme. Zsidok és antiszemitdk a habord uténi
Magyarorszagon. Bp. 2008. 21-23.

49 Szita Szabolcs: Aki egy embert megment — a vildgot menti meg. Mentébizottsag —
Kasztner Rezsé — SS—embervasar 1944-1945. Bp. 2005. 130-135.

0 Szdraz Gyorgy: Torténelem jelenid8ben. Egy el6itélet nyoméban. Bp. 1984. 641-
643.

51 The Names and Fates. — Documents. — http://web.t-online.hu/diosil/names.html
(2014. augusztus 20.)
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A célszemély masik huga, Szerdahelyi Gyorgyi, aki 1917.
junius 3-an sziiletett, a 40-es évek elején ment férjhez a 15 évvel
id6sebb Baumgarten Sandor textilkeresked6hdz,> aki a Baumgartner
Lajos és Tarsa néven mikodo vallalkozas iigyvezetdje volt. Az
idésebb Baumgarten hazaspar — a férj sziilei — az ostrom alatt életiiket
vesztették, 1945-t0] az 1949-es allamositasig Szerdahelyi Gyorgyi és

Baumgartner Sandor vitték az iizletet,*

majd a férj ezt kdvetéen
anyagbeszerz6i szerepkorbe keriilt egy allami vallalatnal. 1951-ben
kivandorlasi szandékukrdl tajékoztattak a hatdsagokat, viszont
kérelmiiket 1952 végéig nem biraltak el.>*

Miutan Csapala Vince értelmes, hatarozott, a hirszerzes
céljaira felhasznalhaté embernek nevezte Szerdahelyit, 1953. januar
21-én Dénes Miklos és Vadasz Tibor szazadosok egyeztetést
folytattak Jambor Arpaddal a Dénes és Csapala altal eszmei alapon
beszervezett Gerbner Lajos iigyében. Az I/2 ligyosztaly az ismeretlen
”Farag6” fed6nevii iigynokon keresztiil cionista vonalra tervezte
raallitani, igy neki olyan ellenséges személyként beszéltek "Gerbner”—
r6l, akit a cionista vezetok kozé kell elhelyeznie.®® Szerdahelyit
elsddlegesen kutatomunkara tervezték felhasznalni, valamint a

késobbiekben az altala felderitett személyek bevonasara. Ezzel

5 ABTL - 3.2.1.— BT —563/2 — 10. 69.392 — ,,Gerbner Lajos” — Targy: Szerdahelyi
Tibor rokonairol kt. — Jelentés. Budapest, 1952. XII. 27. 24-25.

53 BFL XV. 20.49 (VIL. 2. ) Cégbirosag 1878-1949. — 162. kotet. 136-137.

5 ABTL-3.2.1.— BT —563/2 - 10. 69.392 — ,,Gerbner Lajos” — Targy: Szerdahelyi
Tibor rokonairol kt. — Jelentés. Budapest, 1952. XII. 27. 25-26.

5 ABTL — 3. 2. 1. — BT — 563/2 — 10. 69. 392 — ,,Gerbner Lajos” — Feljegyzés.
Budapest, 1953. 1. 21. 27.
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parhuzamosan felmeriilt az is, hogy kitelepiiljon az USA-ba, ahol
feleségeének rokonai voltak. Csapala szerint az iigynok megbizhatonak
¢s Oszintének bizonyult, a feladatokat szivesen fogadta, igy
evidensnek tlint a hdlézatban tartani.>

Az ligynok Izraelbe telepitése az 1949-es egyezmény alapjan
az 1953 novemberében utolsoként kiutazo csoporttal tortént meg.>’
Minthogy azonban Izrael Allam a magas hadikiadasok, valamint a
Kozel-Keletrdl és Eszak-Afrikabol érkezé bevandorlasi hullamok
folytin  stlyos  gazdasagi nehézségekkel — kiiszkodott,®  a
Magyarorszagrol bevandoroltak koziil sokan tigy érezték, hogy inkdbb
visszatérnének sziil6foldjiikre.®® Szerdahelyi Tibor is felesége
hathatdos nyomasara 1954 augusztusaban felkereste a Magyar
Népkoztarsasag tel-avivi kovetségét, azonban Romhanyi Istvan
iigyvive nem javasolta, hogy hazatérésiiket tamogassak, mivel csak
1953-ban hagytdk el Magyarorszagot. Szerdahelyi viszont, miutan
oktober 31-én levelet kapott Nandi nevli baratjatol, aki az iligyben
illetékes hatosagnal (AVH) dolgozott, a kovetségen arrol tajékoztatta
Mikoleczky Zoltan attasét, hogy részint a fenti szerv javaslatara
hagyta el csaladjaval Magyarorszagot, de mivel az elmult évet
rendkiviil nehéz koriilmények kozott toltotte el, gy érezte, hogy a

dontés elhamarkodottan sziiletett, ezért kérte augusztus végén a

5% ABTL—-3.2.1.— BT —563/2—10. 69. 392 — , Gerbner Lajos” — Targy: ”Gerbner”
tigynok iigye. — Feljegyzés. Budapest, 1953. X. 9. 28.

57 Szabé R.: A kommunista part i. m. 176-190.

%8 Meir, G.: Eletem i. m. 268-277.

59 Sik Endre: Bem rakparti évek. Bp. 1970. 101-111.
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hazatérésre szol6 engedélyt. Szerdahelyi még nem kapott valaszt,
pedig az tigyrdl Tatai elvtars (Tatai Sandor KEOKH f6osztalyvezetd
— a szerzO) is tudomdssal birt. Jo6 Kalman iigyvivé csak annyi
megjegyzéssel élt, hogy Szerdahelyinek érdemben nem valaszoltak,
csak azt igérték, hogy megsiirgetik az iigyet.®°

Az izraeli kapcsolatfelvétel 1954 végére valt esedékessé, am
az ligynok bevethetdsége kétségessé valt, minthogy anyagi értelemben
ellehetetleniilt, raadasul felesége valassal fenyegetézott, ha nem
tudnak Magyarorszagra visszatérni. Az asszony Szerdahelyi tudta
nélkiil levelezni kezdett az anyjaval, hogy tegyen Iépéseket a
hazatelepiilésiik érdekében.®! 1954 decemberében a nem azonosithato
”Reviczky” titkos munkatars kiutazott [zraelbe, ahol Haifaban és Tel-
Avivban talalkozott Szerdahelyivel. A talalkozo soran kideriilt, hogy
a Belligyminisztérium (BM) II/3. Osztalya tovabbra is szdmithat az
iigynok egylittmiikodésére, elobb Izraelben, késébb azonban akar
Amerikaban. Az amerikai bevandorlasi engedély megszerzése viszont
ingatag alapon allt, mert a kinti rokonok anyagi tamogatasidra nem
¢épithetett, ugyanakkor Berendiné parttagsdga miatt a kérvényt sem
merte benyujtani. Szerdahelyi Amerikaba koltozéséhez Léwinger Eva
segitségére szamitottak, aki a Jewish World Congress — Zsidé

Vilagszovetség — titkarndje és egyben Berendi Mira baratndje volt.

80 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) — XIX —J — 1 —j — Izrael
1945 — 1964 — 14-es d. — 002149 — 49/szig. titk. — 54. — Targy: Szerdahelyi Tibor
hazatérése. — Tel — Aviv, 1954. XI. 23.

60 ABTL—3.2. 1.— BT —563/2 - 10. 69. 392 — , Gerbner Lajos” — Targy: ”Gerbner”
dsszefoglaldja. — Osszefoglald. Budapest, 1955. 11. 28. 29-32.

263



Szerdahelyi Izraelben nem igazéan tudott a hirszerzés hasznéra
valni: ennek csak ugy latta esélyét, ha nagyobb Osszeget bocsatanak a
rendelkezésére, amivel lizlettars lehet valamilyen vallalkozasban. 10
ezer dollarra gondolt, amelybdl az apjaval kdzds cégbe nyersanyagot,
gépet €s egyéb felszerelést kivant apportalni. Racz Miklés szazados
kvazi jovahagyta a kérést, mondvan ,,ha meg tudjuk oldani ’Gerbner’
helyzetét anyagi szempontbol, akkor a megfeleld tarsadalmi korok
felé lesz lehetdsége orientalddni. Izraeli tartdzkodasa alatt hirszerzés
szempontjabdl személyek tanulmanyozasat, politikai, gazdasagi és
katonai informéciok szerzését kapna ’Gerbner’ feladatként”.?? Az
iigyndk rendszeresen jelentkezett, az utasitds nyoman felvette a
kapcsolatot felesége baratnéjével a JWC-nél, aki igéretet tett ra, hogy
kijuttatja az USA-ba. Izraeli tartozkodasa alatt semmilyen értékesebb
anyaggal nem szolgalt, hiszen gépkocsivezetoként erre nem volt
lehetdsége, nem mozgott olyan kordkben, raadasul a rezidenttra
hianyaban nem allt fenn allandé kapcsolat. Az amerikai beutazasi
engedély allitolag folyamatban volt, de a kdzeli honapokban még nem
tlint valosnak, hogy a Zsidok Vilagszovetségének New York-i
kodzpontjaban allast kapjon.®®

Szerdahelyi anyosa jiniusban kivandorlasi kérelmet nyujtott
be a BM Utlevél Osztalyara, hogy Izraelben csatlakozhasson
lanyahoz, ezért azonban majus 30-an az MDP kizarta soraibol, majd

junius 10-én munkahelyérdl is elbocsatottak. Igaz, Tamas nevl fiat

62 ABTL - 3. 2. 1. — BT - 563/2 - 10. 69. 392 — ,,Gerbner Lajos” — Targy: “Gerbner”
dsszefoglaloja. — Osszefoglald. Budapest, 1955. 11. 28. 32-35.
63 ABTL-3.2.1.— BT —563/2 — 10. 69. 392. — , Gerbner Lajos” — Gerbner. 36.
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nem érte retorzid. Berendiné elmondta Németh Janos alhadnagynak,
hogy veje elkoltozott apjatol, az 0j cim egyébként megegyezett azzal,
amir6l mar a II/3. Osztaly is tudott. Berendiné oktober végi
kihallgatasa soran az is kidertiilt, hogy Szerdahelyi Tibor Gijabban gyari
munkasként dolgozik, am felesége grafikusként nem tudott alkalmi
munkaknal tobbre vallalkozni, hiszen gyerekei feliigyelet nélkiil
maradtak volna. A kivandorlast is azzal magyarazta, hogy lanyanak
szeretne segiteni. Az alhadnagy az engedélyt az tigyndk véleményétol
tette fliggbve, azzal egészitve ki az értékelést, hogy amennyiben
elutasitjak, segitségére lesznek abban, hogy Berendiné megfeleld
munkahelyre keriiljon.%*

Szamosi Tibor alezredes és Hegediis Janos féhadnagy 1955.
november 13-an indultak el Budapestr6l Tel-Avivba, ahova november
15-én meg is érkeztek. Az uton és ott tartdzkodasuk idején semmilyen
figyelést, gyanus jelenséget nem tapasztaltak, igy az ligynok felvétele
elétti napokban tanulmanyoztak a megbeszélésekhez szoba johetd
helyszineket. ”Gerbner”-rel az elsé talalkozora november 19-én,
szombaton délutan kertilt volna sor, &m az ligyndk nem bukkant fel. A
biztositd talalkozon, masnap délutan ugyanakkor mar pontosan
megjelent. A kapcsolat felvétele a Habima szinhaz el6tt tortént, onnan
atsétaltak a kozeli Chen parkba, ahol a talalkozd negyed o6ttdl fél
nyolcig mindenféle kiils6 zavaras nélkiil bonyolodott. Gerbner” az

el6z6 nap azért nem tudott megjelenni, mert a szombat Izraclben

8 ABTL—3.2. 1.— BT —563/2—10. 69. 392. —, Gerbner Lajos” — Targy: "Gerbner”
anyosanak kihallgatasa. — Jelentés. Budapest, 1955. XI. 2. 104.
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iinnepnek szamit, ezért a feleségétdl nem tudott volna feltliinés nélkiil
elszabadulni. Az ligyndk valtozatlanul segédmunkasként dolgozott
egy amerikai érdekeltségli gyarban, akkortajt épp betegallomanyban
pihent, masképp nem johetett volna el a talalkozora. A feleségét azzal
szerelte le, hogy a Tel-Avivi amerikai konzulatust keresi fel az
amerikai kiutazas miatt.®> Szerdahelyi elmondta, hogy Léwinger Eva
vezetd szerepet visz a Magyar Zsidok Vilagszovetségénél, amelyet
egy Schultz Ignac nevii ex-felvidéki szocialdemokrata funkcionarius
hivott életre 1950-ben.%® Az alapitoval LOwinger ajanlésara
személyesen is taldlkozott Haifaban, de Schultz par honappal késébb
varatlanul elhunyt, igy mar nem tudott segiteni, de nem sokkal kés6bb
maga a vilagszovetség is hanyatlasnak indult.®” lIgaz, Mrs. George
Tury a szervezeten keresztiil kontaktust teremtett ifj. Max Blecher, a
befolyasos New York-i iigyvéd felé, aki 800 dollarért vallalta, hogy
mint a kommunizmus {ildozottjeit, soron kiviil kiviszi az Egyesiilt
Allamokba “Gerbner” csaladjat. A kvota szerint erre 4-5 évet kellett
volna varni, igy viszont 3-4 honapon beliil mehettek volna Amerikaba.

Miutan Léwinger Eva hajlandé volt kifizetni a 200 dollaros
eléleget és a maradék 600 dollart, Blecher elintézte az ligyet, igy
november 17-én Szerdahelyi kézhez kapta az USA Igazsagiigyi

8 ABTL - 3. 2. 1.— BT — 563/2 — 10. 69. 392. — ,,Gerbner Lajos” — Targy: “Gerbner”
iigye. — Jelentés. Budapest, 1955. XII. 3. 106-107.

86 MNL OL — XIX —J — 1 —j — USA 1945 — 1964 — 23-as d. — 115.) tétel — 00798 —
582/titkos/1954. — Régi amerikai magyar emigracio szervezetei — Washington, 1954.
XI1I. 28. 190.

57 Borbandi Gyula: A magyar emigracio életrajza 1945 — 1985 I-11. Bp. 1989. I1. 46-
47.
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Minisztériumanak 1. 84414 — 1955. Xl. 2-an kidllitott végzését,
amelyben arrol tajékoztattak, hogy felkeriilt a politikai emigransok
listdjara. A vizum megszerzéséhez jelentkeznie kellett a tel-avivi
konzulatuson, amir6l a szoéban forgéd hivatal is értesitést igért. Igaz,
elébb felszolitottak a kiilonb6z6 izraeli okmanyok beszerzésére,
mikozben mar uton volt Lowinger Eva eskii alatt tett nyilatkozata,
amelynek révén anyagi és politikai garanciat vallalt az ligynok
csaladja érdekében. Az eldbbi eljaras azonban meglehetsen
hosszadalmasnak tiint, mert Szerdahelyinek a szokésos erkdlesi
bizonyitvanyon é&s oltasi papirokon kiviil igazolast kellett hoznia arrol,
hogy Izrael nem tart igényt katonai szolgalataira. A haborus helyzetre
vald tekintettel e hozzajarulas megszerzése nem volt egyszeri feladat,
Szerdahelyi azonban talalt egy dr. Kafka nevii haifai tigyvédet, aki 250
dollarnak megfeleld fontért vallalta, hogy januar elejéig az Osszes
iratot beszerzi. Ekkor gy tlint, hogy marcius végéig megkapja az
amerikai vizumot, de a permanens foglalkoztatdsrol szo6lo
garancialevelet még nem sikeriilt megszerezni. Léwinger végiil egy
ismer6sén keresztiil elintézte, hogy a Willard Fraser Advertising — 144
Madison Avenue N. Y. 17 — Berendi Mirat miiszaki rajzoloi
statuszban havi 400 dollarért alkalmazza, am a valdsidgban azt is
kikotottek, hogy az asszony semmilyen koveteléssel nem allhat el
megérkezése utan. Ezzel parhuzamosan az iigynok arrol is tudomast
szerzett, hogy az izraeli iratok megszerzését kovetéen 2-3 alkalommal
meg kell jelennie az amerikai konzulatuson, ahol magyarorszagi

el6életére valo tekintettel alaposan kihallgatjak.
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Bar a konzulatuson bevett eljarasnak szamitott, hogy mindig
mas foglalkozik a kivandorlokkal, aminek révén az esetleges
onellentmondasokra probaltak rakeresni, az ligynok értesiilései szerint
Izraelben nem igazan volt szigort az ellenérzés. Léwinger Eva viszont
arrol irt néhany héttel korabbi levelében, hogy véletleniil
Osszetalalkozott az utcan Szerdahelyi¢k amerikai rokonaival, akik
felhivtak a figyelmét Berendiné parttagsagara. Léwinger ezért
megprobalta tudatositani Szerdahelyiben, hogy ha ez igaz, szamolniuk
kell azzal, hogy felesége anyjat soha nem engedik be az USA-ba. Az
igynok ezt igyekezett bagatellizalni, mondvan, anyosa 1945-ben a
Szocidldemokrata Parthoz csatlakozott, ahonnan az egyesiiléssel
parhuzamosan kizartdk. Léwinger viszont tartott téle, hogy
amennyiben ezt az amerikai kovetség ellenérzi, abbol komoly
kellemetlenségiik szarmazhat. Az iigynok ugyanakkor arra kérte
Szamosit, hogy anyo6sanak probaljon valamilyen allast szerezni,
hiszen allandéan elkeseredett hangvételii leveleket ir, és a
kivandorlasukat teszi feleléss¢ munkanélkiilisége miatt. Szerdahelyi
azt is elmondta, hogy feleségének egyik nagynénje M. Urbach, aki a
franciaorszagi Vincennes varosaban él, meghivta 6ket, hogy az USA-
ba iranyul6 kiutazasuk el6tt 2-3 hetet toltsenek nala, amihez az ottani
hatosagoktol is megkapta az elvi hozzajarulast.

Az ligynok “Reviczky” titkos munkatarstol 1200 dollart
kapott, ebb6l havi 100 dollart hasznalt fel, amit ugy probalt legalizalni
a felesége el6tt, hogy lakaskozvetitéssel foglalkozik. Mivel ez illegalis

dolog, a pénz valodi eredetét senki nem tudta ellendrizni, ugyanakkor
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a koltségei miatt Ujabb tamogatasért folyamodott. Igaz, a
kommunikaci6jabdl kitlint, hogy egy dologgal tisztaban van: egészen
addig nem végzett érdemi munkat, azaz nincs elvi alapja pénzt kérni.
Végiil abban maradtak, hogy a kdvetkezo talalkozon 800 dollart fog
kapni. Az iigynok ugyanakkor szova tette, hogy amennyiben a
tengerentulon csak segédmunkasként tud elhelyezkedni, az nem valik
a Kozpont hasznara. Viszont ha rendelkezésére bocsatanak egy
bizonyos dsszeget, azt 2-3 éven beliil vissza fogja fizetni, hiszen tartja
magat annyira jo ilzletembernek, hogy a torlesztés ne okozzon
problémat. Szerdahelyi azt is elarulta: felesége tudtaval a Lowinger
Evanak irt leveleiben mar utalt ra, hogy 1948 koriil nagyobb 6sszegii
pénzt sibolt ki az orszagbol, amely egy svajci bankban pihen. Mivel a
szamlatulajdonosokhoz az athatolhatatlan banktitok révén az amerikai
kormanynak sincs hozzaférése, a forrds gyakorlatilag nem
ellendrizhetd, tehat nem lehet eldonteni, hogy anno forintkiajanlas
tortént, vagy a II/3. Osztaly bocsatotta rendelkezésre az 6sszeget.

A hajojegy 1500 dollarba keriilt, amivel parhuzamosan
megfizetésre vart az a 800 dollaros jutalék, amit Léwinger Eva a kinti
ligyvédnek fizetett. A Lowinger csalad vendégszeretetére egy-két
hénapnal tovabb nem szamithattak, az anyagi bazis megteremtése
ezért is valt slirget6vé. Szamosi alezredes erre nem tudott azonnal
reagalni, de az utazas kérdése mar megoldddni latszott. Szerdahelyi
kideritette, hogy Parizsban harom masodosztaly( hajojegy akarmelyik
nagyobb utazasi irodaban megvalthato, amit az izraeli kirendeltségek

kérés esetén eljuttatnak a haifai cimére. Az amerikai hatosagok
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érdeklédésére pedig az lett volna a valasz, hogy a budapesti
parafaiizem egyik kintlévoségébdl fedezték az utikoltségeket. A 21-én
délutan 3 orakor kezd6do talalkozon Szamosi mar raeszmélt, hogy az
eredeti terv — miszerint Szerdahelyinek meg kell kisérelnie az izraeli
utlevél megszerzését, hogy két-harom hétre az Egyesiilt Allamokba
utazhasson a bevandorlas lehetdségének tanulmanyozasara —
voltaképpen megbukott, tudniillik Izrael csak minimum 4 évi ott
tartozkodast kovetden hajlando utlevél kiallitasara, raadasul az
ligyndk mar megkapta az amerikai kiiligyminisztérium altal kiildott
papirokat.

A Kozpont ugy késziilt, hogy az iligyndk Amerikabol
visszatérve par napig Romaban fog tartézkodni, hogy tapasztalatairél
beszamoljon a hirszerzés embereinek, ez azonban sziikségtelenné valt.
Szamosi utasitasara az iigynok a 800 dollart az izraeli okményok
megszerzésére forditotta, hogy az év végére be tudja adni az amerikai
vizum iranti kérelmet. A II/3. Osztaly remélte, hogy ez marciusra
megérkezik, Szamosi viszont figyelmeztette Szerdahelyit, hogy a
konzulatuson provokativ kérdésekre is szamithat, amelynek terén az
apjaval szembeni ellenséges viszony kinalta a tamadasi feliiletet.
Tudniillik Szerdahelyi Dezsé tobbszor is kommunistanak nevezte a
fiat, mivel a budapesti gyarat felajanlotta az allamnak. Annak ellenére,
hogy az id6sebb Szerdahelyi rossz hirii, szélhamos tizletember hirében
allt, akit sokan nem tartottak beszamithatonak, fel kellett ra késziilni,
hogy ha az amerikaiak felkeresik, rossz véleményt fog mondani fiarol.

Az {ligyndk ezt azzal kivanta ellenstlyozni, hogy sziikség esetén
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elmondja, mennyire nem tekinti megbizhatonak az apjat, aki rdadasul
be is csapta. Az ligynok tudomasul vette a konspiracids szempontokat,
de egyben arra kérte Szamosit: Budapesten is nézzenek utana annak,
hogyan vélekednek személyérdél, nehogy ott talaljanak amerikai
részrél gyanis motivumot. A feddcimre ezek utan mar csak akkor
kiildhetett értesitést, ha tiljutott a vizummal kapcsolatos tigyintézésen.
Az Ovatossag egyaltalan nem volt indokolatlan, ugyanis az izraeli
renddérség épp ebben az idoben tartdztatott le egy olyan személyt a
transzjordaniai hatarhoz kozel, aki allitélag a bejruti konzul
megbizasabol kémkedett, amire a sajto szerint az elharitas a kiilfolddel
folytatott gyanus levelezésbdl jott ra.% A valosagban azonban inkabb
az augusztusi palesztin terrorakciok nyoman szigorodott a hatdsagi
ellendrzés rendszere, minthogy a tdimadéasoknak legalabb tiz civil és
négy-ot katona esett aldozatul.®®

Szamosi az tigynok ujboli jelentkezésére inditotta volna el
Périzsbol a hajojegyeket. Szerdahelyi¢ck Haifatol hajoval mentek
volna Marseille-be, onnan parizsi atszallas mellett vonattal
Cherbourg-ba, hogy atkelhessenek az oceanon. Az iigynoktol azt
vartak, hogy elutazasa elott értesiti a hirszerzést, hogy melyik napon
érkezik Parizsba, hogy a feltiintetett datumto6l szamitott 4-6. napon,
ahol az utobbi kettd a biztosito talalkozo, a Nagy Opera fobejaratanal
Osszefusson a tartotisztjével. Szerdahelyi Tibor a levelet nem

Haifaban, hanem Tel-Avivban késziilt postara adni, amelyben

8 ABTL—3.2.1.— BT —563/2—10. 69. 392. —,,Gerbner Lajos” — Targy: "Gerbner”
tigye. — Jelentés. Budapest, 1955. XII. 3. 108-111.
89 Gilbert, M.: Izrael i. m. 282-283.
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Amerika helyett Ausztraliarol, mig a parizsi utazés helyett a Sidney-
be val6 érkezésrol kiild tudositast. Az Egyesiilt Allamokra vonatkozé
eligazitasra Parizsban keriilt volna sor, igaz, az ligynok kérte, hogy a
varhato ellendrzés miatt néhany honapon keresztiil ne probaljanak
vele kapcsolatba [épni. Szamosi ugyanakkor abba az iranyba terelte az
ligynokot, hogy lehetdleg olyan allast probaljon szerezni, amelynek
koszonhet6en szabadon mozoghat az USA teriiletén, mivel azt tartotta
szem elo6tt, hogy Szerdahelyi elsdsorban Osszekotd vagy beszervezo
tigynok lesz. Ezzel egy idében arrdl is megallapodtak, hogy
amennyiben komplikacié adddik, a megszokott 30 napos hataridovel
Tel-Avivba hivja Szamosit a Habima szinhaz elé. Az alezredes
pozitivan nyilatkozott az iligyndk hozzaallasarol, viszont a
foglalkoztatas iranyaval kapcsolatban sziikségesnek latta 0j terv
kidolgozasat. Amikor a Cook utazasi irodaban megérdeklddte, hogy
lehet-e Romabol Amerikaba jegyet valtani, kiderilt, hogy ez
egyaltalan nem szokatlan, hozzatéve, hogy amennyiben a megrendeld
allja a tavirat vagy a telefonhivas dijat, 24 6ran beliil kikiildik az
értesitést.

Szamosi a konkrét eredményt6l eltekintve kardinalis
jelentéséglinek tartotta a “Gerbner”-ligyet, mondvan, ez az elsé
probalkozas, amely arra irdnyul, hogy Izraelb6l az Egyesiilt
Allamokba hajtsanak végre telepitést. Az pedig kiilonosen figyelemre
méltonak tiint, hogy az USA-ban egyes iigyvédek el tudjak intézni,
hogy bizonyos személyeket politikai emigransként soron kiviil

befogadjanak. Az alezredes ezt a csatornat a késébbiekben is
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felhasznalhatonak tartotta, azzal a kiegészitéssel, hogy az {ligynok
anyagi bazisat és legendajat meg kell teremteni, ha épiteni akarnak
ra.”® A Kozpont azonban helytelenitette az iigyndk azon elképzelését,
hogy a II/3. Osztaly biztositson szamara anyagi bazist egy parafa-
feldolgozd ilizem elinditasahoz, mondvan, ez 15-20.000 dollarba
keriilne, ami vallalhatatlan. Ahhoz viszont hozzajarult, hogy az 0sszes
utazasi  koltséget, az tlgyvéd tiszteletdijat, valamint Kkinti
elhelyezkedéséig egy 1500 dollaros atmeneti segitséget garantaljanak
Szerdahelyi szamara. Hegediis egyben ramutatott: az tigynokot ra kell
vezetni arra, hogy a nagy Osszegli alaptoke azonnal felkeltené a
hat6ésagok érdeklodését, s mivel nem tudnd hitelt érdemléen
bizonyitani a pénz eredetét, kdnnyen lebukéashoz vezetne.”

A februar 14-i futartervezet az iigynok apjanak esetleges
akadékoskodasat és feleségének az uthoz vald viszonyulasat tartotta
tisztazandonak, mig Hegediis fohadnagy szerint tudatositani kellett az
iigynokben: egyrészt téves az az elképzelése, hogy az amerikai
szervek nem tudjak ellendrizni a titkos bankszamlakat, masrészt ilyen
Osszegli valuta nem all rendelkezésre, noha nem kételkednek benne,
hogy kés6bb ezt visszafizetné. A Szerdahelyivel szembeni elvaras
arrol szolt, hogy New Yorkban telepedjen le, hogy fel tudja mérni a
lehetéségeit, ugyanakkor probaljon meg a Zsidok Vilagszovetségén

beliil minél komolyabb kapcsolatokra szert tenni. A Kzpont az els6

7 ABTL—3.2.1.— BT —563/2—10. 69. 392. —, Gerbner Lajos” — Targy: "Gerbner”
tigye. — Jelentés. Budapest, 1955. XII. 3. 112-114.

" ABTL-3.2.1.— BT —563/2 — 10. 69. 392. — , Gerbner Lajos” — Targy: ”Gerbner
Lajos” ligyében. — Javaslat. Budapest, 1956. 1. 31. 115-116.
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hat honapon beliil nem gondolt r4, hogy kapcsolatot 1étesitsen az
tgynokkel, a megérkezés utan két honappal vartdk az els6
jelentkezésiiket egy fedocimre irott levélben. A  Kozpont
valaszlevelének a datumozasatol szamitott 8. vasarnapra volt
eléiranyozva az elsO talalkoz6 New Yorkban, amit az {igyndknek
ugyancsak levélben kellett nyugtaznia. Az utasitasban az is szerepelt,
hogy a talalkozo helyszinét elézetesen tanulmanyozza, ha figyelést
észlel, ne probalja meg lerazni, hanem tegyen ugy, mintha valamelyik
szorakozohelyre tartana. A megbesz€lés szerint a bal kezében lett
volna egy fehér csomag, mig a jobb kezét a feloltdjének a zsebében
tartja, mig vészhelyzet esetén felcseréli Oket. A felkészités arra is
kiterjedt, hogy hogyan kell az Egyesiilt Allamokban viselkedni. Az
asszonynal azt lattak veszélyesnek, ha kidll Magyarorszagért,
mikozben igyekeztek tudatositani mindkettejiikben, hogy figyelés
alatt fognak allni, rokonaik, kinti ismerdseik és leendé munkatarsaik
koziil az elharitas tobbeket beszervez és rajuk allit. Ezzel egy idében
a kivandorlasuk torténetét is 0sszhangban kellett tartani, ugy, hogy
még otthon se hangozzék el olyan utalas, amely a legendanak
ellentmond, hiszen a lehallgatast is szamitasba kell venni."

A Kozpont azonban egy honapon beliill ismét meggondolta
magat, tudniillik az igynokot tapasztalatlansaga miatt az Egyesiilt
Allamokban sajatos kériilményei kozott nem tudtdk volna a lebukas

veszélye nélkiil foglalkoztatni, ezért Torok Pal osztalyvezetd ugy

2 ABTL - 3.2.1.— BT - 563/2 — 10. 69. 392. — , Gerbner Lajos” — Targy: ”Gerbner
Lajos” fn. tigyndk kapcsolatfelvételére Paris. — Futartervezet. Budapest, 1956. I1. 14.
117-121.
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dontott, hogy az ,,USA helyett olyan europai orszagba telepitsiik, ahol
komoly gyakorlatot szerezhet, és megfeleld kiképzésben részesiil”.”®
A hirszerzés Franciaorszagban kivanta felkésziteni a feladatokra,
mégpedig Lesley Kuhn, azaz Kun Laszl6 — fn. ”Somlai” — magyar
szarmazasu, amerikai allampolgar — szervezés stadiumaban 1€évo —
sajtoligynokségénél.”* A telepités érdekében mielBbb sziikségessé valt
egy Ujabb talalkozé megrendezése Tel-Avivban, amire Budapestrél
Gati Nandor nevében irott levéllel kiildtek értesitést. A keltezéstol
szamitott 30. napon, délutan 4 orakor szamitani lehetett Szerdahelyi
felbukkanasara a Rothschild Bulevard végén 1évé Habima Szinhéaz
elétti park utols6 bal oldali padjanadl. Amennyiben a keltezés
valtozatlan, de a levél Tel-Avivbol jon, marad a fenti helyszin, de 10
nap mulva lesz a taldlkoz6. ”Gerbner” erre egy vilagos boritdju
konyvvel a kezében késziilt megjelenni, amiben egy jobboldali 0jsag
van 0sszehajtva. A jelsz6 igy hangzott: ”Mondja, hogyan juthatok el
valamelyik biztos 1égijarat irod4jaba?” A valasz pedig igy: "Nem
tudom pontosan eligazitani, de a taxi elviszi Ont a kért helyre!”

A lebonyolitasra kijelolt tisztektdl a Kozpont az els
alkalommal még csak a legenda egyeztetését varta, hogy az elharitas
varatlan beavatkozasa esetén ugyanazt mondjak. A megbeszElés
helyszinére csak ez utan mehettek el, de csak akkor, ha sem az tigynok,

sem a hirszerzO6tiszt nem tapasztal figyelést. A targyalas keretében az

8 ABTL—3.2.1.— BT —563/2—10. 69. 392. —, Gerbner Lajos” — Targy: "Gerbner”
tigyében a kapcsolatfelvételre Javaslat. — Budapest, 1956. I1I. 12. 122

™ Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL) — 3. 2.4 - K — 574/T —
[Lesley Kuhn]. Evkér: 1956 — 1960. 111 oldal.
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iigynok elképzeléseit szerették volna hallani, és ezzel egy idében meg
akartak értetni Szerdahelyivel, hogy a fesziilt magyar-amerikai
kapcsolatok, és az altalanos utazasi tilalom tiikrében hiaba jutna el
Izraelbél az Egyesiilt Allamokba, az elhéritas allandé megfigyelésnek
¢s zaklatasoknak vetné ala, a kapcsolatteremtés ellehetetleniilne, és az
is kizart volt, hogy megfelelo allasba keriiljon. A Kdozpont ugy
vélekedett, ne az Egyesiilt Allamokba, hanem Franciaorszigba
koltozzon, ahol nyugodtabb koriilmények kozott tud az amerikai
vonalon dolgozni, raadasul olyan kapcsolatokra tehet szert, akik révén
kés6bb konnyebben kijuthat az USA-ba.

Az lgyndk részérdl szamitani lehetett rd, hogy komoly
ellenérvekkel hozakodik el6: hogyan magyarazza ezt meg a
feleségének, a sziileinek, az amerikai hatdsagoknak vagy épp
Loéwinger Evanak. Torok alezredes a kovetkezd tanacsokkal késziilt:
Szerdahelyi mondja el a feleségének, hogy a kivandorlds a
jogellenesen kiilfoldre vitt pénzen alapult, de el6bb utana kell jarni,
hogy ez a pénz megvan-e. Az ligynok itt azt tervezte javasolni, hogy a
veégleges dontés eldtt utazzanak el egy par hétre Franciaorszagba az
ottani rokonokhoz, ugyanakkor ellendrizzék a svajci szamlat. Az
ligynok azt késziilt megjatszani, hogy a pénz eltiint, mert valamelyik
ismerdse becsapta, igy viszont Franciaorszagban kell maradniuk.
Természetesen, azt meg kellett volna igérnie kinti rokonainak, hogy
miutan visszaszerezte pénzt, tovabbmegy az Egyesiilt Allamokba. Az

is j6l hasznalhat6 érvnek tlint, hogy anyodsa konnyebben kap beutazasi
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engedélyt,” mivel a francia hatosagok az erés kommunista partra valo
tekintettel nem veszik annyira szigorian korabbi politikai
szerepvallalasat.”® A kedvezdbb elbiralasat egyben az is elésegithette,
hogy az algériai habort miatt akkor még I1étezd kozOs
arabellenességnek koszonhetden Tel-Aviv szivélyesebb kapcsolatban
allt Parizzsal, mint Washingtonnal.”’

A Kozpont szamara gy tiint, ha a parizsi rokonok elfogadjak
az érvelést, a felesége meggy6zésében is segitségére lehetnek. Torok
azt tartotta jarhato utnak, hogy a rokonlatogatast kovetéen az ligynok
Parizsban folyamodjon tartozkodasi engedélyért, mert Izrael nem
biztos, hogy hozza fog jarulni a kivandorlasdhoz. Amennyiben az
amerikai vizum megjon, az ligyndk elutazott volna Franciaorszagba,
de anyagiak hijan nem ment volna tovabb. Am ha ezt sem sikeriil
megoldani, valamelyik nyugat-europai orszagban — pl. Svajc vagy
Olaszorszag — probalt volna letelepedni. A Kozpont nem zarta ki, hogy
Szerdahelyit nem tudjak eltériteni attol, hogy az USA-ba menjen,
ebben az esetben azonban hazatérését javasolnak.”® Torok alezredes
marcius 22-én Ugy rendelkezett, hogy a franciaorszagi attelepiiléssel
kapcsolatban szamoltassak be az ligynokdt, majd ezt kdvetéen még

Tel-Avivban kapjon eligazitast, amihez két hirszerz6tiszt utazzon ki a

" ABTL-3.2. 1.— BT —563/2 — 10. 69. 392. — ,,Gerbner Lajos” — Targy: “Gerbner”
iigyében a kapcsolatfelvételre Javaslat. — Budapest, 1956. I11. 12. 123-124.

8 Thierry Wolton: Le KGB en France. Paris 1986. 36-68.

" Josszi Melman—Dan Raviv: Igaz baratok. Az amerikai — izraeli szdvetség valodi
torténete. Bp. 1997. 109-111.

8 ABTL—3.2.1.— BT —563/2—10. 69. 392. —, Gerbner Lajos” — Targy: "Gerbner”
igyében a kapcsolatfelvételre Javaslat. — Budapest, 1956. I11. 12. 122-129.
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Magyar Népkoztarsasag izraeli kiilképviseletére az amnesztiaiigyek
elbiralasanak és a konzuli munka feliilvizsgalatanak égisze alatt. A
Kozpont elvarta, hogy a foglalkoztatas 1j iranyat az elso talalkozon
kozoljék Szerdahelyivel, hogy legyen ideje atgondolni azt és
¢észrevételeit megtenni. A magyarazat arra épiilt, hogy a rendkiviil
nehéz amerikai operativ helyzet ellehetetlenitené az egyiittmiikddést,
igy az 4tmeneti modositas elsésorban az iigynok érdeke.”

A hirszerzés aggodalmai egyaltalan nem voltak alaptalanok,
tudniillik Szerdahelyiné 1956. aprilis 4-én arr6l irt édesanyjanak, hogy
az amerikai hatdsagok minden indoklas nélkiil visszautasitottak a
kérelmiiket. Az aznapra érvényes konzulatusi behivot két nappal
kordbban a nagykdvetség érvénytelenitette. Szerdahelyit megviselte
az elutasitds, viszont 0] oOtlete tamadt, az idokdzben Ausztralidba
kivandorolt Katalin testvéréhez akart csatlakozni. Az iligyben mar
megtette a sziikséges 1épéseket, ugyanis 3 honappal késobb lejart
volna a kivandorlasi engedély. Az asszony nem tudta elképzelni, hogy
milyen informaciot kaphattak a csaladrol, hogy ilyen negativ a veliik
szemben tanusitott amerikai magatartas. Az iigynok egyelére még egy
hénapot alairt az addigi munkahelyén, ugyanakkor fontoldéra vette,
hogy belépjen apjanak ujonnan induld gyaraba, amire azzal reagalt,
hogy megkisérel egyiitt dolgozni vele. Abban viszont egyetértett a

hazaspar, hogy ha Katalin el tudja intézni a befogadasukat, akkor utra

% ABTL—3.2.1.— BT —563/2—10. 69. 392. —, Gerbner Lajos” — Targy: "Gerbner”
igy. — Javaslat. Budapest, 1956. I1I. 22. 130-133.
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kelnek.®® Két nappal kés6bb a feleség azt hangstlyozta, hogy csak
Tibor miatt ment bele a kivandorlasba, hozzatéve, hogy Evaval is
miatta vette fel a kapcsolatot. Mivel ugy dontottek, hogy véglegesen
Izraelben maradnak, Mira arra kérte édesanyjat, hogy mielébb
csatlakozzon hozzajuk, hiszen két és fél éve nem lattak egymast,
ugyanakkor azt is megpenditette: ha nem csatlakozik hozzajuk, itt
fogja hagyni a férjét, és annak tudta nélkiil a gyerekekkel visszatér
Magyarorszagra. Végiil, egy ujabb kiilon levélben arra szoritotta ra
¢desanyjat, hogy azonnal kérjen kihallgatast a renddrségtél a
kivandorlasa iigyében.®

Az 1956-0s forradalom a Szerdahelyi Tibor tigyével torténd
foglalkozast is megakasztotta, s6t végso soron el is lehetetlenitette. A
kelet-magyarorszagi nagyvarosokban (példaul Debrecenben vagy
Nyiregyhazan) az antikommunizmus idordl idére 6sszekapcsolodott
az antiszemitizmussal. Miskolcon Gati Gyula renddr alezredes, a
megyei fokapitany kozismerten zsidd szarmazasu biiniigyi helyettese
lincselés aldozata lett. Az ottani hitkdzségek tagjai és a leszdrmazottak
jelentés hanyada megijedt attdl, hogy megismétlédnek a tiz évvel
azel6tti pogromok, igy sokan az orszag elhagyasa mellett dontottek.®

A tomeges kivandorlashoz az is nagymértékben hozzajarult, hogy a

8 ABTL-3.2.1.—BT-563/2—10. 69.392. —,,Gerbner Lajos” — Feladé: Szerdahelyi
Israel Haifa Mt. Carmel Hagam road 18. — Cimzett: Berendi Istvanné, Hungary,
Budapest XIV. Hungaria korat 131. — Kelt, Haifa, 1956. IV. 4. 134-136.

8 ABTL—3.2.1.—BT—563/2—10. 69.392. —,,Gerbner Lajos” — Feladé: M. Berendi
Isnecl Haifa. Lotti — Vili salon Herzl. 61. — Cimzett: Berendi Istvanné, Hungary,
Budapest XIV. Hungaria korat 131. — Kelt, Haifa, 1956. IV. 6. 137-138.

82 Standeisky E.: Antiszemitizmusok i. m. 69-78.
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forradalom leverése utan, mint példaul Matészalkan, az MSZMP
vidéki szervezeteinek Ujjaszervezését és a Rakosi-rendszertél valo
elhatdrolodast erés antiszemita felhangok kisérték.®®  Ezzel
parhuzamosan tovabbi problémat jelentett, hogy a koncepcios
perekhez kapcsolodo torvénytelenségekben valo aktiv részvétele miatt
Szamosi Tibort 1956 nyaréan elkiildték a testiilett1.84

Amikor Hegediis Janos rendér szdzados 1957. februar 2-an
megprobalta felkeresni 6zvegy Berendi Istvannét a XIV. keriilet
Locsei u. 58. szam alatti lakasan, a névjegyzektol fiiggetleniil egy
ismeretlen n6 nyitott ajtot, aki elmondta, hogy Berendiné kb. masfél
évvel korabban a Hungaria kortt 116. szam ala koltozott, hozzatéve,
hogy kb. egy honapja mar ott sem lehet megtalalni, ugyanis Tamassal
egyiitt (illegalisan) Amerikéaba tdvozott.®> A kapcsolat felvételét az is
megnehezitette, hogy az ligyndk anyagainak az a része, amely izraeli
tartozkodasi helyét €s pontos cimét tartalmazta, az 56-os események
alatt megsemmistilt. Mivel az tigynok nem reagalt a szolgalat februari
levelére, Hegeds kiiliigyminiszteri beosztottként kapcsolatba lépett a
XIII. keriilet Jasz utca 36. szam alatt ¢l6 Szerdahelyi Zoltannal, az
ligynok nagybatyjaval. A szdzados azzal vezette fel a beszélgetést,
hogy unokadccse harom évvel korabban hazatérési kérelmet adott be

a tel-avivi kovetségen, majd 1956-ban Gjbol ugyanezzel a kéréssel

8 Pelle J.: Az utols6 i. m. 278.

8 Trojai falé a Beliigyminisztériumban. Az AVH szervezete és vezérkara 1953-1956.
Szerk. Gyarmati Gyorgy - Palasik Maria. Bp. 2013. 425-427.

8 ABTL—3.2.1.— BT —563/2—10. 69. 392. —, Gerbner Lajos” — Targy: ,,Gerbner”
igyben Feljegyzés. — Budapest, 1957. 11. 5. 95.
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fordult hozzajuk. A KUM mér foglalkozott az iiggyel, azonban a
kovetség arrol értesitette Oket, hogy a Szerdahelyi csalad ismeretlen
helyre tavozott. A rendértiszt kérdésére Szerdahelyi Zoltan Kénicz
Gaborné haifai lakosra hivatkozvan annyit mondott, hogy unokadccse
Ausztraliaba koltozott, ahova nem pusztan a felesége és a gyerekek,
hanem a sziilei is vele tartottak. Mivel ezt az értesiilést Nemes Sandor
egyik tavoli rokona, Sopronyi Miksané is megerdsitette a szazados
el6tt,® Hegediis azt inditvanyozta, hogy forduljanak a szovjet
tarsszervhez az {igyndk ottani foglalkoztatasaval kapcsolatban.
Amennyiben a KGB sem tudja felhasznalni, az {igy irattdrazasat
javasolta azzal a megjegyzéssel, hogy amikor lehet6ségiik lesz ra
Ausztraliaban felvenni vele a kapcsolatot, ugy azt végre fogjak
hajtani.” ”Gerbner Lajos”-t azonban 1964. aprilis 20-an kizartak a
halézatbol, minthogy hollétérdl a szervnek nem volt tudomasa, és
maga az iigyndk sem jelentkezett.%®

Jogos tehat a kérdés: miért nem hozott atiité sikert az 1956
elétt Izraelben végrehajtott két iigynoktelepitési akcio? Az elsd
esetben az AVH Hirszerz Osztalya rossz alanyt vélasztott, hiszen
Vass Miklos eldélete egyértelmiien azt sugallta, hogy egy

opportunistdval van dolguk, aki az elsé6 adandd alkalommal

8 ABTL —3.2. 1.— BT —563/2 - 10. 69. 392. —,,Gerbner Lajos” — Targy: "Gerbner”
fn. tigynok tartdzkodasi helyének ellendrzésérdl Jelentés. — Budapest, 1957. VIIL. 9.
97-98.

8 ABTL—3.2.1.—BT —563/2 - 10. 69. 392. — ,,Gerbner Lajos” — Targy: ,,Gerbner”
tigynok Osszefoglaléja. — Budapest, 1958. 1. 2. 99-100.

8 ABTL — 3. 2. 1. — BT — 563/2 — 10. 69. 392. — , Gerbner Lajos” — HATAROZAT
Budapest, 1964. IV. 20. 140.
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cserbenhagyja megbizoit. A masodik jelolt hidba volt ideoldgiailag
elkotelezett, odakint nem kaphatott olyan allast, amelyben
hozzaférhetett volna bizalmas informaciokhoz. A hirszerzés pedig
nem tudta megteremteni az ligynok kiilfoldi tartozkodasanak anyagi
hatterét, amelybdl egyenesen kovetkezett, hogy felhasznalasanak
iranya is allandoan valtozott. Ezzel egy idében valoszinii, hogy csaladi
problémai — feleségének magatartasa, az apjaval fennallo, széles
korben kozismert konfliktusa — révén az izraeli elharitas is felfigyelt
Szerdahelyire, mig az amerikai vizumot azért nem sikeriilt
megszerezni, mert az USA budapesti kovetsége rovid idén beliil
feltérképezte a jelentkez6 multjat. Ugyanakkor az sem teljesen kizart,
hogy az 1956-0s forradalom valahol megingathatta Szerdahelyinek a
rendszerbe vetett hitét, amihez az antiszemita tendenciakrol szo6lo
hirek is nagymértékben hozzajarulhattak.

A magyar hirszerzés izraeli kudarcanak legf6bb okat mégis
abban kell keresniink, hogy 1959-ig Tel-Avivban nem volt 6nalld
rezidentura, e nélkiil pedig mind a kapcsolattartds, mind az alternativ

tigynoki forrasok keresése megkeriilhetetlen akadalyokba iitkozott.®

8 Palasik Mdria: A BM 11/3. (Hirszerz8) Osztaly. In: A megtorlds szervezete. A
politikai renddrség ujjaszervezése és mikodése 1956-1962. Szerk. Okvath Imre. Bp.
2013. 85-87.
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CRYPTONYM: LAJOS GERBNER. THE FIRST TWO
ATTEMPTS OF AGENT INFILTRATION BY THE HUNGARIAN
STATE SECURITY INTELLIGENCE TO ISRAEL BETWEEN
1950 AND 1956.

Shortly after the ‘independent’ and infamous AVH (Allamvédelmi
Hatosag — State Security Authority) had commenced its operation on
the 1% January 1950, it also extended its activity beyond the borders
of the Hungarian People’s Republic. The English-American Division
endeavored to use Israel as springboard territories towards the ‘main
adversary’ (the US) and Britain. The AVH experimented with two
agents in Israel before the revolt of 1956: Miklés Vass (b. 1897,
Nyirmihalydi) and Tibor Szerdahelyi (b.1915, Budapest). The first
agent had departed for Israel but forgot about his undertakings, while
the second one became discredited owing to the rumors generated by
his father who had arrived to Haifa a few years earlier. Szerdahelyi
was to have been directed to the US to work for one of the Jewish
organization, but his visa application was rejected. Following the

revolt of 1956, he left for Australia without a trace.
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PAPP LASZLO TAMAS

PARTFUNKCIONARIUSOK REJTELYES(NEK TARTOTT)
HALALA A *60-AS EVEK MASODIK, ILLETVE A *70-ES
EVEK ELSO FELEBEN

Ongyilkossagok, balesetek, valamint az dket belengd paranoiafolklér,
merénylet-, illetve Osszeeskiivés-gyani. Hat személy gyanusnak
tartott halalardl akarok irni. Mindannyian az ’56 utani kadari rezsim
vezetd funkcionariusai, szakbiirokratai voltak, illetve mar a Rakosi-
korszakban is bizalmi poziciot lattak el. SOt, voltak koztiik olyanok is,
aki a Horthy-éra alatti illegalis partmozgalomban is benne voltak.
Példaul Péter Gyorgy, aki a kommunista diktatira bevezetésétol,
1948-t61 egészen 1968-ban bekdvetkezett letartoztatasaig a Kozponti
Statisztikai Hivatal (KSH) elndke volt.

Tompe Andras, aki szintén régi illegalis partmunkas, 1931-t6l
kommunista, a 2. vilaghaboru utan rendértabornok, a kommunista
belbiztonsagi szolgalat egyik 1étrehozdja, utana 1946 és 1959 kozott
szovjet hirszerz6, valoszinlileg Buenos Aires-i rezidens. Hazatérése
utan a BM hirszerzési részlegének vezetdje, majd az MSZMP KB
erészakszervezeteket feliigyel6 Adminisztrativ Osztalyat iranyitotta.
1963-t6l a Corvina Kiadd igazgatdja, majd 1967 és 68 kozott a
Népkoztarsasag kelet-berlini nagykdvete. Lemondasa utan a Magyar
Konyvkiadok és Konyvterjesztok Egyesiiletének elnoke.

A kovetkezo elhunyt Valyi Péter, aki mar a haboru alatt

kommunistaszimpatizans volt. 1948-t6l az Orszagos Tervhivatalban
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kezdett el dolgozni, melynek 1955-t61 elndkhelyettese egészen 1967-
ig, aztan pénziigyminiszter, végiil miniszterelnok-helyettes. A KGST
Végrehajtd Bizottsaganak magyar tagja.

Erdélyi Karoly 1956-t6l, mindossze 28 évesen lett Kadar
»kabinetfénoke”, személyes munkatarsa, titkdra és orosztolmacsa.
Késobb kiiliigyminiszter-helyettes, majd KB-osztalyvezetd.

Bakos Istvan 1945-ben, alig tobb mint 20 évesen Iépett be a
Szociadldemokrata Partba, hogy aztan 1947-ben (az idok szavat
meghallva) atlépjen az MKP-be. 1949-t6] orszaggytlési képviseld,
1953-t6l a Veszprém Megyei Partbizottsdg osztilyvezetdje, aztan
1957-ig masodetitkara, 1957-61 kozott Veszprém megye tanacselnoke,
1961-t6l pedig a megyei partbizottsag elso titkara volt.

Dégen Imre 1946-t61 a Szovetkezeti Kozpont vezérigazgatdja,
a foldreform végrehajtasanak egyik kulcsfiguraja, 1955-68 kozott a
viziigyi szolgalat féigazgatdja, 1968-75 kozott pedig az Orszagos
Viziigyi Hivatal elnoke.

Jomagam sem a korszaknak, sem a fenti személyek életének
nem vagyok ,felkent” torténész kutatoja. Az én kutatasi teriiletem
elemzOként, illetve Ujsagiroként az  Osszeeskiivés-elméletek.
Alabbiakban sem azt boncolgatom elsésorban, hogy mi tortént. Azt -
amennyire lehetett - feltarta mar a torténettudomany, melynek
eredményeire természetesen utalni fogok. Inkabb arra fokuszalnék,
hogy mi lehetett a tragikus cselekmény személyes mozgatorugoja,

illetve hogy miként reagalt erre a korabeli hatalom és tarsadalom? S
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hogyan kovetkeznek mindebb6l a konspiracios tedriak, mint

eszmetorténeti vadhajtasok.

Az onkezii halal, mint vallasi és/vagy politikai tabu

A felsorolt hat személybél négyen 6ngyilkosok lettek. Erdemes tehat
szemiigyre venni az 6ngyilkossagnak a politikai kultarara is kiterjed6
kulturalis, civilizacios megitélését. Az onkezliség altal bekdvetkezd
halalt a kiilonb6z6 kultirkérok, hagyomanyok eltérden kezelik.
Nyiltan és hivatalosan persze a vilag szinte egyetlen orszagaban sem
helyeslik vagy batoritjak az 6ngyilkossagot. (Leszamitva par eurdpai
orszagban az orvosi eutandziat, de az is rendkiviil megosztd
intézmény.) De példaul a japan vagy az iszlam kulturanak vannak,
illetve voltak olyan iranyzatai, aramlatai, korszakai, amikor ritudlis,
spiritudlis, ideologiai vagy hadviselési okokbol engedélyezték, illetve
szentesitették az ongyilkossagot. A nyugati kultira ilyen tekintetben
kétarcu. A zsido-keresztény hagyomany élesen tiltja, elitéli. A nyugati
keresztény (illetve altalaban a keresztény) gondolkodas szerint az
ongyilkossag biin, aki ilyet tesz, az aligha — vagy csak sokkal
nehezebben — ddvoziilhet. Még akkor sem engedik, ha
gyogyithatatlan, haldokld betegrél van szo. Csakhogy hivo keresztény
emberek is sokan lettek ongyilkosok a torténelem soran. Koztiik nagy
politikusok, hdsok, iinnepelt tekintélyek. igy az egyhaznak, illetve a
vallast legitimacios célokra felhasznalo politikanak taldlnia kellett egy
kiskaput. Ez volt az ongyilkossag teologiai kovetkezményei alol

mentesito pillanatnyi elmezavar.
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A masik opcio a tagadas: a halott egy hds volt, egy hos pedig
nem lehet dngyilkos. Tehdt nem is ongyilkos lett, hanem megolték.
Kész is az dsszeeskiivés-elmélet. Ilyen tedria jelenik meg a Hidember
cimil, 2002-ben bemutatott életrajzi filmben is. Minden torténelmi
tény, adat azt bizonyitja, hogy Széchenyi Istvan dngyilkos lett. De a
hirek szerint a f6szerepld, Eperjes Karoly nyomasara az
ongyilkossagot kihagytak a filmbdl, helyette a cselekmény azt
sugallja, hogy Széchenyi gyilkossag aldozata lett. A sajto legalabbis
»annak idején azt szelldztette meg, hogy a fészereplot alakitoé Eperjes
Kaéroly kifejezett kérésére sugallja azt a rendezés, mintha gyilkossag
tortént volna.”* Az eljaras miatt egyetlen komoly torténész sem volt
hajlando a nevét adni a filmhez. A filmben szakértoként egy ideig
kézremiikodo Kosary Domokos professzor nyilvanosan tiltakozott,
mondvan: ,nem jarul hozza, hogy a nevét szerepeltessék a film
stablistajan.”® Ugyanakkor az antik civilizicioban az 6ngyilkossag
korantsem volt ekkora biin. Egy biiszke romainak kisebb szégyen volt
az Onkezli, onkéntes halal, mint hogy elfogjak és megszégyenitsék.
Ezért lettek ongyilkosok olyan rémai politikusok, mint Brutus, Cato
vagy Antonius.

Ha 6k nem szégyellték, akkor az utokor miért? Talan amiatt,

amit Alekszandar Karaszimeonov bolgar krimiird igy fejezett ki: ,,A

halal neme gyokeresen megvaltoztathat egy életrajzot. Kozonséges

! Tévedett Eperjes. http://24.hu/kultura/2013/01/06/tevedett-eperjes/, (2013. januar
6.)
2 Kosary szerint meghamisitottak Széchenyi élettorténetét.

http://www.origo.hu/itthon/20020409kosary.html, (2002. aprilis 9.)
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emberi cselekedetek Ujszerdi, nagy, s6t rendkiviil nagy értékre tehetnek
szert, attol fiiggben, hogy milyen modon mond bucsit az ember a
vilagnak. Es megforditva: egy szerencsétlen és értelmetlen halal,
amely elkeseredettségbdl vagy az agy elborulasabdl kovetkezett be,
sotét arnyat vethet a legkozonségesebb életrajzra is. Es ami a
legfontosabb: sotét arnyat vethet mindenre, ami koriilvette az embert,
mindenre, ami eddig a pillanatig vilagosnak és rendben levonek
latszott.”® Az Ongyilkossag tagabb kulttrtorténeti Osszefiiggéseirdl
ennyit.

Mieldtt bemutatnam a szovjet tipust politikai kultira
viszonyat az Ongyilkossaghoz — foként pedig a politikusi
ongyilkossaghoz — tennék egy fogalmi kitér6t. A partallami korszak
rejtélyes halaleseteit tanulmanyozva nemigen mondhatjuk, hogy ezek
a tragikus tiligyek pusztan azért rejtélyesek, mert egy mindent
tultitkositd, tulkonspirald diktatirdban keriilt rajuk sor. Pontosabban
altalanossagban ezt akar még mondhatnank is, de semmiképp nem
abban az értelemben, hogy egy diktaturdban tortént halaleset
feltétleniil rejtélyesebb, feltétleniil tobb mitoszt, illetve dsszeeskiivés-
elméletet general, mint egy demokraciaban megesett. Kennedy vagy
Lady Diana haldla demokraciaban tortént. De ett6l semmivel nem
kevesebb a veliik kapcsolatos tedria. Mi tobb, egy demokraciaban
joval nagyobb lehet a rejtélyesség misztikus kode, hisz barki szabadon
kozzéteheti az eseménnyel kapcsolatos gyanujat, prekoncepcidjat

vagy hipotézisét, mig a diktatGraban cenzurazzak a ,,rémhireket”.

3 Alekszandar Karaszimeonov: Kettds jaték. Bp. 1989. 173.
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Inkabb azt mondhatjuk, hogy mas okbdl lesz rejtélyes egy halleset a
diktataraban, és mas okbdl a demokraciaban.

A partallami rezsimekben a vezetd funkcionariusok egészségi
allapota, maganélete, valamint a személyiikre vonatkoz6 egyéb
dolgok allamtitkot képeztek. A part eleve ugy tekintett 6nmagara, mint
kiilonleges anyagbol gyurt szuperemberek élcsapatara, akik — mint a
bolsevik poétika kifejtette — dalolva alljak a kinszenvedést, és ha izz6
fémet Ontenek a szajukba, akkor is csak azt vagjak horogve a kinzoik
arcaba, hogy ¢éljen a kommunizmus. Ilyen szuperembereknek
természetesen nincsenek mentalis problémaik, nem fog rajtuk a
stressz, szenvedélybetegek sem lesznek. S végképp nem kovetnek el
ongyilkossagot. A Szovjetunidoban szdmos bukott, kegyvesztett
partember 6ngyilkossagat azzal magyaraztak, hogy nem is voltak igazi
bolsevikok, hanem imperialista {igynokok, s a leleplez6déstdl valo
félelmiikben vetettek véget Onkeziikkel az életiiknek. 1927-ben
ongyilkos lett az 1940-ben meggyilkolt Lev Trockij kovetdje, Adolf
Joffe, a Szovjetunio pekingi, bécsi, majd tokioi nagykovete. 1936-ban
a Nyikolaj Buharin irdnyzatahoz tartozo Mihail Tomszkij PB-tag és
szakszervezeti vezetd. Majd 1937-ben a Tuhacsevszkij-per egyik
vadlottjanak ~ kiszemelt, a  Vorés  Hadsereg  Politikai
Fécsoportfonokségét vezetd tabornok, Jan Gamarnyik. Ugyanez volt
a helyzet 1951-ben Zo6ld Sandor magyar beliigyminiszterrel, akire
szintén egy koncepcios ligyben osztott volna szerepet Rakosi és az

AVH, 6 pedig ezt megneszelve kiirtotta csaladjat és ongyilkos lett.
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A szovjet tipusu rezsimek a korabeli ,,celebnek” tekinthetd
mivészek Ongyilkossdgaval mar nagyobb bajban voltak. Szergej
Jeszenyint (1925) vagy Majakovszkijt (1930) mégse lehetett kémnek
titulalni, de ezt még magyarazhattadk azzal, hogy ezek bohém
értelmiségiek, labilis miivészlelkek voltak. (De még igy is elterjedt a
politikai vicc, hogy melyek voltak Majakovszkij utolsé szavai?
Elvtarsak, ne 16jetek!) Mikor pedig Bajor Gizit, a hires, iinnepelt
szinésznOt 1951-ben, a Rakosi-korszak egyik legsotétebb évében a
férje, German Tibor orvosprofesszor megdlte, aztan magaval is
végzett, akkor is arrol szolt a pletyka, hogy az AVH 6lte meg oket,
mert disszidalni akartak. ,,A Nyugaton él6 Kérmendy Ferenc 1957-
ben vagy 1958-ban egy kulcsregényt irt a nagy szinésznérdl, és
férjérol, a hires professzorrol, akik a magyarorszagi Rakosi-diktatura
elviselhetetlensége eldl menekiilni akarvan, kiilfoldi utazast
készitenek el6l, hogy onnan ne térjenek vissza. Az allambiztonsagi
szervezet azonban megneszeli a tervet, és hogy megel6zze a partot
sulyosan kompromittald emigralast, fondorlatos modon végez a
hazaspéarral...”™

De még ennél is nagyobb gondot jelentett a szovjet rezsimnek,
amikor Sztalin legkdzelebbi, ifjukori baratja, a népbiztos és PB-tag
Szergo Ordzsonikidze vagy a diktator felesége, Nagyezsda Allilujeva
lett ongyilkos. Naluk egyszerlien az dngyilkossag tényét leplezték el,
helyette szivrohamrol, illetve vakbélgyulladasrol beszéltek. A

4 Liska Dénes: Zart ajtok mogott-A Bajor-rejtély. Bp. 2001. 153-154. Valoszinlileg az
1946-t61 Washingtonban ¢é16 Kérmendi Ferenc magyar iré The seventh trumpet cimtl,
1953-as regényérdl lehet szo.
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kényelmetlen szemtantukat, az eltussolasban cinkos embereket pedig
eltették 1ab alol. Tudjuk, hogy Sztalint a téma kényelmetleniil
¢érintette, hisz el6z6 hazassagabol szarmazo fia, Jakov is ongyilkos
akart lenni. Nyikolaj Erdman Az 6ngyilkos cimii szindarabjat a *30-as
években mindenesetre betiltottdk, maganak Sztalinnak sem tetszett a
mil, talan az ideologiai athallasok mellett a személyes érintettség miatt
sem.

Csakhogy a ’60-as évekre a helyzet joval bonyolultabb lett.
Az enyhiilés, a puhuld diktatara légkorében mar nem (vagy csak joval
nehezebben) lehetett eltussolni a dolgokat. A szemtantikat mar
nemigen lehetett csak tigy megolni, s hamis halotti bizonyitvanyt és
nekrologot kiadni. 1960 decemberében oOngyilkos lett Alekszej
Larionov, az SZKP Rjazanyi Tertiileti Bizottsaganak elso titkara, akit
egy évvel korabban még maga Hruscsov tiintetett ki a Szocialista
Munka Hose érdemrenddel, mert az altala vezetett teriilet
megnégyszerezte a hustermelést. Ezt a csodalatos gazdasagi
eredményt Larionov meglehet6sen kreativ modszerekkel produkalta.
Levagatta a fejosteheneket, a tenyészbikakat is, alig maradt allat a
tertileten. Emellett kreativan kdnyvelt. Megvette a kolhozparasztoktol
az allatokat, aztan ujbol eladta nekik, aztan megint megvasarolta, és
igy tovabb, hogy a papiron egyre nagyobb szdmokat tiintethessen fel.
Hogy Hruscsov is tudott-e a csalasrol, vagy 6t is megvezették, nem
tudni. Végiil a KB kiilonbizottsaga vizsgalatot inditott, amely
kimondta, hogy csalas az egész. Hruscsov, aki rengeteget példalozott

a rjazanyi csodaval, kénytelen volt ejteni védencét, aki a halalba
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menekiilt. De az ligyet nem lehetett eltitkolni, az egész jaras, aztan az
egész Szovjetunid tudott rola, s ez jokora foltot ejtett Hruscsov
hirnevén. Persze a nép itt is rebesget(het)te: Larionovot a KGB tette el

lab alol. Az ligy azonban igy is, tgy is kidertilt.

Kaderhalalok Kadar alatt

Ahogy azt sem lehetett eltitkolni, hogy a Hruscsov bukésa
utdni bizonytalan id6szakban, 1965. majus 19-én Ongyilkos lett a
Veszprém megyei elso titkar, Bakos Istvan. A halaleset vizsgalataval
a szintén veszprémi Pap Janos korabbi beliigyminisztert, akkori
miniszterelndk-helyettest (Bakos elddjét, illetve kés6bbi utodat)
biztdk meg. ,Engem biztak meg, hogy tisztdzzam a halaldnak a
koriilményeit, és jelentsem a Politikai Bizottsagnak. Tényleg
ongyilkos lett, és az volt az oka, hogy egy kicsit sok volt neki a feladat,
banataban egész nap ivott, €s este nem tudta, hogy mit csinal.
To6bbszor lent jartam a megyében, akkor itt eléggé kaotikus allapot
alakult ki, érzelmileg sokan kotddtek Bakos Istvanhoz, €s nem értették

7S — emlékezett vissza kés6bb Pap Janos, aki egyébként a

a dolgot.
rendszervaltds utdn szintén Ongyilkossagot kovetett el. Ma ugy
mondanank, hogy Bakos munkahelyi stressz aldozata lett. A *60-as
évek elsé felében a diktatira még épp csak elkezdett puhulni, a >60-as

évek elejének vértelen partbeli tisztogatasai, majd Hruscsov bukasa

5 Pap Janos: "Megvélasztottak, kineveztek, csinaltam, ameddig csinéltam”
http://server2001.rev.hu/oha/oha_document.asp?id=188&order=1, (2019. augusztus
26.)
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miatt nagy volt a bizonytalansag, a helyezked¢s, az intrika — igy nagy
lett a kaderekre nehezedd nyomas is. A kommunista dsszeeskiivés-
elméletnek (amely mindeniitt az ellenség kezét latja) Iényegében az
antikommunista tlikdrverzidja az, amely minden, a diktatira
¢vtizedeiben  bekovetkezett, gyanusnak latszo  halalesetben
kommunista titkosszolgalati gyilkossagot lat. Holott a magyarazat
sokszor hétkdznapibb és unalmasabb: a politika stresszes miifaj, foleg
diktataraban, ahol kader kadernek farkasa.

Tompe Andras valdsziniileg végiil annak a tisztogatasnak az
aldozata lett, amelyet 6 maga vezetett. 1962-ben Kadar (szovjet
mintara €s Osztonzésre) ugy dontdtt, kitisztogatja a beliigyi és
igazsagligyi apparatusbol a legkompromittaltabb sztalinista, de
legalabbis tal balos kadereket, akikre az ’56 utdni megtorlas idején
még sziikség volt, de a puha diktatiraban mar kellemetlen volt a
jelenlétiik. A tisztogatas piszkos munkajat harom emberre bizta:

- Helyettesére, Marosan Gyorgy adminisztrativ KB-titkarra, aki a
forradalom utani represszio véresszaju €s véreskezl képviseldje
volt, de az Ot bortonbe zaré6 Rakosit és az 6t, mint volt
szocdemet igazi kommunistanak soha el nem ismerd
sztalinistakat is szivbél gyiilolte.

- Az elébb emlitett Pap Janosra, aki szintén keményvonalas,
benne volt az ’56 utani leszamolasban, de a ,,régi vagast”
allambiztonsag felé is bizalmatlan volt. Beliigyminisztersége
alatt a III. FOcsoportféndkség (vagyis a politikai rendorség)

koltségvetését rendszeresen megnyirbalta, és az elvett Gsszeget
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az ORFK-nak (vagyis a buniigyi renddrségnek) adta oda.
Jellemz6 példa, hogy amikor megjottek az els6 URH-radioval
felszerelt rendorségi autok, Pap Janos az ORFK-nak adta Oket,
az allambiztonsag akkor nem kapott, csak joval késébb.®
- A harmadik tisztogat6 pedig Tompe Andras volt, aki kiilfoldon
toltott hirszerz6évei alatt elszant antisztalinistava valt, a
hatvanas évek végére pedig a kddarizmusbol is kiabrandult.
Jojjon egy idézet: ,,Amikor a tisztogatas lezajlott, mindharom emlitett
komisszar, Marosan, Tompe ¢és Pap szembekeriilt a fels6
partvezetéssel, mert a tisztogatast nem tartottak kielégité mértékben
mélyrehatolonak. Réadasul az is felmeriilt igényként, hogy hajtsanak
végre ilyen tisztogatast a partapparatusban is, €s ezzel a koveteléssel
Htullicitaloknak” mindsiiltek, és lebuktak a tisztogatas végrehajtasara
nyert pozicidjukbol. Marosan ligyet is csinalt. Sértddott beadvanyt
intézett a KB-hez, amelyben gondosan elhallgatta a valodi problémat,
¢s Onkényeskedéssel, a valasztott partszervek semmibevevésével
vadolta magat Kadart ¢és kozvetlen kornyezetét. Az {igy
nyilvanossagot kapott, és ez Maroséan parttagsagaba keriilt.”’ — irta

Szabo Miklos torténész, a szamizdatos ellenzék egyik tagja.

Tompe Andras ment a legmesszebbre. Tompe a parton beliili
koncepcios ligyek 1962-es vizsgalatakor a hatarozottabb multfeltaras

hive volt. Csehszlovakia 1968-as megszallasakor pedig (nagykdveti

6 Ungvary Krisztidn - Tabajdi Gabor: Elhallgatott malt. A partallam és a beliigy. A
politikai rendérség miikdése Magyarorszagon 1956-1990. Bp. 2008. 102.

7 Szabé Miklés: Pap Janos. http://beszelo.c3.hu/cikkek/pap-janos, (2019. augusztus
26.)
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allasardl lemondva) a KB-nak irt levélben szakitott a szovjetek oldalan
bevonulé Kadar politikdjaval. O nemhogy elitélte volna a Pragai
Tavaszt, de egyetértett vele. ,,Csehszlovakia azon az iton volt, hogy a
szocialista orszagok kozott elsonek valdsitsa meg a demokracia olyan
fokat, amely a fejlett nyugati orszagokban €16 dolgozok szdmara is

vonzova tette volna a szocialista rendszert.””®

— irta a Kozponti
Bizottsagnak cimzett levelében. A kadari rezsim valésziniileg nem
akarta 6t megdletni vagy ongyilkossagba hajszolni. De megleckéztetni
talan igen. Korabbi pozicidihoz mérten jelentéktelen beosztast kapott,
elfogyott koriilotte a levegd, fegyelmi vizsgalat indult ellene. Témpe
pedig, mint Onérzetes személyiség, igy reagilt a megalaztatasra.
Réaadasul 6, mint régi kommunista, a konspiracidé légkorében
szocializalodott, ahol nincsenek véletlenek, az események mogott
mindig all valaki. Huszar Tibort, Kadar életrajzirojat idézve: ,,Ekkor
telt be Tompe Andrasnal a pohar: gy itélte meg, hogy a ,,nevenincs
Janosok” csak megbizottak, valakik célpontnak tekintik. A tapasztalt
hirszerz6 pontosan tudta, hogy a lathatatlan hald szalai messzire
nyulnak, s elfogytak sajat energiatartalékai; az alagit végén
vélelmezett fényforrasok kialudtak. Az ©Onmaga ellen forditott
fegyveren meghuzta a ravaszt.”®

Témpe Andras ongyilkossagakor, 1971. december 15-én mar

folyamatban volt a gazdasagi reform, az Uj Gazdasagi Mechanizmus,

8 Témpe Andras elvtars levele a Kozponti Bizottsaghoz, 1968. augusztus 21.
http://beszelo.c3.hu/keretes/tompe-andras-elvtars-levele-a-kozponti-bizottsaghoz,
(2019. augusztus 26.)

% Huszdr Tibor: Kadar - A hatalom évei. 1956-1989. Bp. 2006. 206.
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amely rejtett, am mégis hatalmas fesziiltségeket gerjesztett a
tarsadalomban. Kadar Janos pontosan tudta: nyugalmanak
vilaggazdasagi pillérei ](a rubelalapu gaz és olaj, s a dollaralapt
hitelek, a nyugatra exportalt mindségi aru, s a KGST-tagtarsakra
rasozott selejﬁ[BAS][Q]) mellett ott az itthoni pillér: a feketepiac
Kisziirkitése”. De azt is felismerte: ,,népének” érzései a fusi- és
gebinkapitalizmus irant ambivalensek. A kisember imadja a langost, a
lacipecsenyét, a fagylaltot, de a biifét iizemelteté maszekot
ellenszenvvel figyeli. Szereti a nyugati farmert, piperecikket, de az
ezeket neki jokora arréssel elado butikost frusztralt irigységgel nézi.
Ennek tudhato be, hogy a ,,gazdasagi kirakatperek” mar a Hruscsov-
korszak végén (a gulyasszocializmus igéretesnek tiind, de csaldka
hajnalan) elindultak.

De areformkurzus halala ssm Moszkvaban kovetkezett be. ,,A
magyar reformfolyamat megakasztiasa alapvetéen nem 1972-ben,
hanem 1970-71-ben és dontéen nem kiilsd, hanem a belsé tényezOk
kedvez6tlen alakulasa miatt kovetkezett be [...] nem az 1972. februari
zavidovoi Kadar-Brezsnyev-talalkozon, hanem a Politikai Bizottsag
idehaza kéthetente tartott {ilésein bukott meg a magyar reform.”% —
szogezi le Honvari Janos gazdasagtorténész.

Az egyik leghirhedtebb (s korantsem az ,.érdeklddés
hianyaban”, hanem a célpont Ongyilkossaga miatt félbehagyott)

koncepcios tigyre épp hogy nem a reformellenes Biszku-Komocsin-

10 Honvdri Janos: Az 0j gazdasigi mechanizmus, 1968. Rubicon 19. (2008: 2-3. sz.)
44-57.
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féle ’72-es tdmadas idején, hanem 1968 végén, az 1 gazdasagi
mechanizmus gy6zelme utan alig egy évvel kertilt sor. A reformkurzus
atyjanak tartott Péter Gyorgy KSH-elnok lakasan hazkutatast tartottak,
a tekintélyes statisztikaprofesszor (és veteran kommunista)
érmegyljté-szenvedélyét deviza-blintetté tupirozva. A mar amugy is
nagyon beteg Péter Gyorgy 1969 elsé napjaiban a BM Korhdzban
ongyilkos lett. A halaleset utan (foként a sziikszavi, konkrétumokat
alig tartalmazo hivatalos tajékoztatas miatt) Osszeeskiivés-elméletek
kaptak labra azzal kapcsolatban, hogy Pétert meggyilkoltak. Egy
kortars naplojabol idézve: ,,Padl Ferinek van egy elmélete, maga is
hangsulyozza, hogy puszta elmélet. Azt gondolja, hogy a Statisztikai
Hivatal adataib6l olyan értékes, bizalmas informaciok juthattak
nyugatiak kezére a tobbi kozt a magyar-szovjet, KGST stb. gazdasagi
adataibol, hogy ez a szovjet hirszerzé szervek szerint kartékonyabb
volt a kelleténél, s hogy ezért csak, mint hivatalfénok volt felel6s Péter
vagy személy szerint is, ezt nem tudja, s mind a tobbi fiist és kod az
igy koriil. Lehet, hogy megolték Pétert, hogy ne is legyen iigy,
maradjon csak egy kis piszkos csempészés szintjén. Senkinek sem kell

211

egy nagyobb konfliktus.”** — irja Ortutay Gyula, a kriptokommunista
ex-kisgazda, népfrontos politikus, Dobi Istvan korabbi allamfo
bizalmasa.

Erdei Ferenc (egy masik kriptokommunista utitars, a Rakosi-
korszak foldmiivelésiigyi minisztere, a kadari Hazafias Népfront

fotitkara) a kubai nagykovetség fogadasan suttog Ortutay fiilébe egy

1 Ortutay Gyula: Naplé I11. 1967-1977. Pécs 2010. 110.
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hasonl¢ teoriat. Erdei azt allitotta, hogy ,.hirei szerint az is lehetséges,
hogy Pétert meggyilkoltak, azok, akiknek érdekiik volt, hogy izraeli

»12 - Az izraeli hirszerzészal —

etc. kémkapcsolatairél ne szoljon.
ugymond — az, hogy Péter a vadak szerint ismert egy Spitzer Miklos
nevil csempészt, aki allitolag korabban rabbi volt. A szovjet blokk ¢és
Izrael kozotti diplomaciai kapcsolatok megszakadasa utani 1égkorben
ennyi is elég.

Jellemzé a kor atmoszférajara, hogy az Elnoki Tanacs
tagjaként Ortutay, a HNF f6titkaraként Erdei nincsenek beavatva,
ugyanolyan alultajékozottak, mint barmely mezei alattvalo. A kadari
vezetés nem bizott a sajat kollaboransaiban. Ismét Ortutay Gyula
korabeli naplojat citalva: ,,Mondom kétségbeesetten Dobinak: hat még
mindig nem értik Kadarék, hogy évtizedek 6ta mi voltunk a legjobb,
legeredményesebb és legbecsiiletesebb  szovetségeseik, majd
munkatarsaik? Hat persze, hogy nem értik, nem is hiszik — vagja ra
Dobi kesertien, hatarozottan. Itt tartunk még most is, vezetok kozt is —
ha ugyan akar Dobit, akar magamat a vezetok kozé sorolhatnam. Mit
is vezetiink mi, mit vezethetnénk ezekben a latszattisztségekben,
latszathatarozatok hozatalanal. Mikor a két 10 éves kislanyt megronto
baka elndkségi kegyelemben részesitését, annak hattérben maradt
mozzanatait sem tudjuk, mert a targyalas nem az igazi. Az ,,igazi”,

hatalmi dontések a PB-ben, a titkdrsagon torténnek, amig

12Jo. 108.
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kompetenciajat kérdére nem vonjak ma még névtelen, s nagyobb
hatalmak.”*® — irja Ortutay cinikus &szinteséggel.

Péter Gyorgy tigye koncepcids volt, ami cafolja ama mitoszt,
hogy Kadar legalabb a sajat jatékszabalyait betartotta, s Rakosival
ellentétben nem inditott koholt eljarasokat a rendszer hiveivel, az
elvtarsaival szemben. ,,Soha sehol nem tudtak a késziil6 per aktaiban
bizonyitani, hogy Péter Gyorgy csempészésben vett részt, hogy
Napoleon-aranyakkal kereskedett, vagy hogy sajat és a lanya lakasan
ilyesmit rejtegetett volna. Amikor hazkutatast tartanak, semmit sem
talalnak.”* — mondja Huszar Tibor, aki Kadar-biografiajaban
részletesen foglalkozik a korszak rejtélyes Ongyilkossagaival.
Ugyanigy latja Krahulcsan Zsolt, aki a Péter Gyorggyel szembeni
eljaras dokumentumait tanulmanyozva arra mutatott rd, hogy ,.a
jogszeriség latszatdra oly sokat add rendszer miikodtetdi miként
hagtdk at a sajat maguk altal alkotott normakat, a hatélyos
jogszabalyokat.”™® Péter Gyodrgy valdszinilileg nem (vagy csak kisebb
részben) volt ,.saros”, de még ha az lett volna is: a diktataraban
iizemszerlien tussoltak el az 6 ligyében emlegetett csempészetnél joval
nagyobb panamakat is. Csak akkor engedtek ,,szabad folyast a
torvényességnek”, mikor a part valamelyik kaderérdl levette a kezét.

Mind Péter, mind Témpe Ontudatos, biiszke (az atlagos partkadereknél

13 Uo. 56.

14 (Jgynok minden kilométerkdnél — Ongyilkossagok, leszamolasok a Kadar-korban.
http://www.168ora.hu/cikk.php?id=5472, (2006. julius 6.)

15 Orszaggylilési beszdmolé a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga 2014. évi
tevékenységérdl, 29. http://www.parlament.hu/irom40/04325/04325.pdf, (2019.
augusztus 26.)
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joval miveltebb) emberek voltak, akik nem félelembdl, hanem
meggy0z0désbol szolgaltdk a rezsimet. Pozicidikban buzgon
kozremiikodtek a diktatira bevezetésében, illetve helyreallitasaban.
Am intelligencidjuk miatt fokozottan észlelték a rezsim hosszi tava
¢letképtelenségét, miikddési zavarait is. Ennek kijavitasaban, a
,bunok, hibak és torzulasok” rendszeren beliili korrekcidjanak
folyamataban valosziniileg til messzire mentek. Péter Gydrgynek nem
volt olyan latvanyos szakitdsa, mint Tompének, de a kulturalt,
ugyanakkor nagyképliségtol, intellektualis gdgtdl, arroganciatol sem
mentes KSH-elndk valoszintlileg sok miiveletlen, vonalas kadernek
,»beszolt.” Nyers Rezs6 embereként pedig az atfogod reform hive volt.

Péter 1969. januari és Tompe 1971. decemberi haldla kozott
(illetve azok el6tt és utan) jo par rejtélyes, legalabbis a kortarsak
szemében annak tind ongyilkossag, baleset tortént. 1965 majusaban a
mar emlitett Bakos Istvdn Veszprém megyei elsd titkar menekiil a
halalba, 1971. marcius 19-én pedig Erdélyi Karolyt (’56 utan Kadar
tolmacsa és titkara, aztan kiiliigyminiszter-helyettes, az MSZMP KB
kiiliigyi osztalyvezetdje) ragadja el az Onkezi halal. ,, Tobb
bucsulevelet is hatrahagy. Az egyiket Péter Janos kiiliigyminiszternek
cimezte, a masik cimzett Kadar, és a feleségétdl is elkdszon. Erdélyi
felesége talalta meg este a bucsulevelet, riasztotta a Kadar-titkarsagot.
Kadar személyes utasitdsara Sebestyén vezérérnagy, a kormanyorség

parancsnoka vonult ki.’* A budai hegyvidéken, nem messze az

16 Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar blogja
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Oroszlan-sziklatol taldlnak ra Erdélyire. Laba mellett Sztecskin
gyartmanyl automata pisztoly. Nekrologjaban a ,,...hosszan tartd
sulyos betegség utan tragikus korilmények kozott” eufemisztikus
szOflizért hasznaljak.'” | Erdélyi a hivatalos (bar nem publikus) verzid
szerint sziintelen fejfajasai és az ezek mogott sejtett agydaganat eldl
menekiilt a halalba, &m sokakban felmeriilt, hogy a szovjet partvonalat
jol ismerd Erdélyi oOngyilkossagat inkabb a Kadar levaltasaval
fenyegetd atrendez8dés veszélye motivalta.”*® — veti fel egy 2014-es
cikk. Erdélyi Kadar legbizalmasabb embereinek egyike volt, aki mint
tolmacs, titkdr, Kadar kiséretének a tagja az Osszekotd szerepét

jatszotta Kadar és Moszkva viszonylataban.

Verziok, teériak, pletykak

Van olyan bizonyit(hat)atlan, pletykaszintli elmélet, hogy az ’50-es
években a Szovjetunidban tanuld Erdélyit a KGB megfigyelte, vagy
akar be is szervezte. Majd *56-ban eleve a szovjet hirszerzés ,,épitette
be” Kadar mellé, akiben Moszkva teljesen soha nem bizott meg. Vagy
csak késobb, a reformok elleni 1970-71-es tamadasok idején zsarolta
meg, probalta Kadar elarulasara ravenni a szovjet hirszerzés Erdélyit,

akiben ez feloldhatatlan lojalitasdilemmat okozott. Kihez legyen hii,

http://retro-szolnok.blog.hu/2011/01/12/a_rendszer emberei_1, (2019. augusztus
26.) (A labjegyzetben megadott online forraskdzlésben megtalalhatd Erdélyi
nekrologja, illetve bucsuleveleinek levéltari jelzete is.)

7 Yo.

18 Laszl6é Ferenc: Tragikus hirtelenséggel.
http://magyarnarancs.hu/horthyapankkadarapank/tragikus-hirtelenseggel-88501,
(2014. januar 31.)
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Kédarhoz ¢és partjdhoz vagy a moszkvai elvtarsakhoz? Nem birva a
nyomast, a halalba menekiilt. A B-verzié szerint a KGB (vagy a
katonai hirszerzés, a GRU) haldlosztaga o6lte meg Erdélyit, mint
rizikofaktorra valt ligynokot, illetve rendezte meg ongyilkossagnak a
halalat.

Erdélyi Karoly esetében a helyzet azonban ugyanaz, mint a
korabban emlitett szovjet Gamarnyik vagy Bakos Istvan eseténél:
haldlakor mar sulyos beteg. Gamarnyikot diabétesz-rohamok
gyotorték, Bakos idiilt alkoholista volt, ami a Korszakov-szindroma
néven ismert neurologiai tiinetegylittest, vagyis zavart, amnézids
tudatallapotot ~ okozhat. A betegség, (azon  belil a
szenvedélybetegség), de foként a betegségtudat pedig hajlamosit a
szuicid gondolatokra. Tény az is persze, hogy a HALADAS fed6nevii
szovjet hirszerzémiivelet 1ényege az volt, hogy a szovetséges VSZ-
tagallamokba is kémhaldzatokat telepitettek, elvileg nincs tehat
kizarva, hogy aktiv intézkedéseket is végrehajtottak harci feladatokra
kiképzett tigynokokkel. De ennek ténye dnmagaban nem bizonyitja,
hogy Erdélyi gyilkossag aldozata lett.

Végiil jojjon két baleset: 1973 szeptemberében Valyi Péter
miniszterelndk-helyettes a didsgydri Lenin Kohaszati Miivekben tett
latogatasa soran belezuhant az izz6 kohdoba. 1977 jiniusaban pedig
kozlekedési balesetben elhunyt Dégen Imre, az Orszagos Viziigyi
Hivatal korabbi elndke. A fenti, nem természetes tGton meghalt
személyek a reformszarny hivei voltak, de legalabbis a kdzvélemény

igy emlegette 0ket. Sokan megkérdezték akkor (persze csak suttogva),
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hogy mi lehet itt a hattérben? De ezekben az esetekben a
rendszervaltas utdn sem keriilt eld idegenkeziiséget bizonyitd
dokumentum vagy tanu. A varatlan haladlesetek mindig spontan
gyanakvast keltenek. Mivel nem sokkal korabban még maga a
rendszer is minden tragikus esetben szabotazst, sszeeskiivést latott,
nem csoda, hogy a paranoia atragadt a kozvéleményre és
bumerangként fordult a terjesztéi ellen. Az igazsag az, hogy a
bemutatott hat személy koziil harman vagy bukott (mint Tompe), vagy
sulyos beteg (mint Erdélyi), vagy nyugallomanyba vonult statuszban
voltak (mint Dégen). Miért 6lnének meg valakit, aki mar tgyis kiszallt
(vagy ki fog szallni) a jatszmabol? Semmi nem utal ra, hogy
barmelyikiik disszidalasra, leleplezésre késziilt volna. Ha Péter
Gyo6rgy nyugati kém lett volna, akit a KGB likvidalni szandékozott,
akkor nem inditanak ellene monstre eljarast, hanem feltiinésmentesen
elintézik, mondjuk szivbénulast, agyi katasztréfat okozod
idegméreggel. A szovjet titkosszolgalat még kevésbé szabadult volna
meg Ugy a tal 6ndllonak itélt csatlosoktol, hogy kohdba 1oki Sket.
Egyébként is: egy ¢életellenes blintényt a valosagban azért nem
olyan egyszer(i balesetnek vagy ongyilkossagnak alcazni. Ahogy ez
forditva sem kdnnyd. Biztositasi karszakértoknél napi szinten fordul
el6, hogy egy szandékos, tudatos, rosszhiszemii karokozast, biztositasi
csalast az ligyfelek probalnak balesetnek feltiintetni. Nagyon profinak
kell lenni ahhoz, hogy valaki at tudja verni ezeket a szakértOket. Egy
halalesetnél pedig még a biztositasi karszakértoknél is joval

komolyabb emberek vizsgaljak a helyszint és a holttestet. Ilyen
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drasztikus modszerekre a szovjeteknek amiigy nem is volt sziiksége.
A Moszkva rezdiiléseit éberen figyeld, a reformokban amugy is
nagyon Ovatos Kadar azonnal levéltotta az olyan reformparti PB-
tagokat, mint Nyers, Fehér vagy Fock, amint a hazai és szovjet
partapparatus részérdl erre biztatast kapott.

Kadart eldszeretettel nevezik reformernek. Valdjaban inkabb
a reformszarny és a keményvonal kozott taktikdzé pragmatikus
centrista volt, aki legalabb annyira volt a reformok elfojtoja, mint
0sztonzodje. Eleve nem igaz, hogy Kadart csak a szovjetek és a belso
ortodoxia tartottdk vissza a merész 1jitasoktol. Tobb alkalommal is
megesett, hogy Moszkva épphogy nagyobb mozgasteret adott volna
neki. Hruscsov 1958-ban felajanlotta, hogy a romaniai
csapatkivonassal egyiitt Magyarorszagrol is tavoznak a szovjet
megszallo erdk. Kadar (a roman vezetéssel szemben) nem élt a
hatalmas presztizsnyereséggel, népszeriiséggel  kecsegtetd
lehetséggel.®® Ahogy a reformok drasztikus felgyorsitdsanak
Gorbacsov altal 1985 utan javasolt Utjara sem lépett ra. Kadar
menesztésére volt sziikség, hogy 1988-t6] a reformok felgyorsuljanak,
a rendszervaltas feltételei megteremtédjenek. A, rejtélyes”
halaloknak Tompe és Péter kivételével semmilyen politikai oka nem
volt. Valyi balesetekor a reform mar rég halott, Bakos 6ngyilkossaga
utan pedig épp hogy elkezdddik. Az orszagos politikara semmiféle

jelentds hatast nem gyakorold megyei parttitkir nem volt

19 A csapatkivonasi ajanlat hatterérdl részletesebben ir Foldes Gyorgy. Foldes
Gyorgy: Kadar és Hruscsov: Baratsag felsdfokon. Rubicon 11. (2000: 7-8. sz.) 42-49.
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emblematikus reformer. Legfeljebb szocdem multja, 40 évesen
bekovetkezett tragikus halala, illetve utéda, Pap Janos hirhedten
zsarnoki természete miatt emlékezhetett ra igy a néphit.

Kétségtelen, hogy a mérsékelt technokratak hattérbe
szorulasanak, halalanak kozvetlen nyertese a Biszku Béla vezette
beliigyes-titkosszolgalati er6kdzpont volt. A BM-nek tehat e logika
szerint inditéka, eszkdze és alkalma is volt a gyilkossagokra. Sokan a
rendszer hivei koziil az ,,emberarci kadarizmus” martirjaiként
gyaszoltak a halott kadereket, azt suttogva, hogy azért fizettek az
¢letiikkel, mert szembeszalltak a keményvonalasokkal és Moszkvaval.
Sok reformkadaristanak és konformista parttagnak ez onfelmentd
konted volt: 1ldm, mi is csak aldozatok vagyunk, a mi életiink is
ugyanugy veszélyben lehet, mint az *56-osoké. Ez mar csak azért is
sz&pitd retusalas, mert a tarsadalmi tobbség, amelyre a reform
hivatkozott, korantsem volt kovetkezetes reformparti, gyakran
kifejezetten timogatta a reform- és piacellenes koncepcids pereket,

teoriakat.

MYSTERIOUS (OR MYSTERIOUS FOUND) DEATHS OF
PARTY OFFICIALS IN THE SECOND HALF OF THE 1960S
AND THE FIRST HALF OF THE 1970S

In my lecture I deal with mysterious death cases occured during
dictatorship of the party state (or at least considered mysterious by the
general public.) In the second half of the 1960's and in the 1970's
deemed the golden era of Kadar’s regime, the tragic deaths of six party
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and/or public officials gave rise to suspicion among the population.
The official position was about suicide or accident, respectively. All
the deceased party officials were leading or background figures of the
regime prevailing after 1956. They filled confidential positions
already in the Rékosi era. What is more: some of them had already
been involved in the illegal party movement during the Horthy regime,
The gossips and assumptions were talking rather about assaults or
murders with a secret service background. Specifically, because
several of them suffered broken careers, had dissension or got into a
conflict with the regime and or some of its politicians. Summarising

the facts, I try to outline, what is true and what is legend.
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KARADI ZSOLT

UN AMOUR INCONCEVABLE

Yann Andréa parle de Marguerite Duras

« J’ai découvert que le livre c’était moi.

Le seul sujet du livre, c’est [’écriture. L écriture,
c’est moi. »

(Marguerite Duras)

En 2014, le milieu littéraire francais a fété le centenaire de la
naissance de Marguerite Duras. Un colloque sur son oeuvre a été
organisé¢ au Centre Culturel International de Cerisy-la-Salle’. Son
dernier compagnon, Yann Andréa n’y participait pas : « Yann n'est
guére intervenu dans le débat littéraire et ne s'est plus guere exprimé
sur la relation qu'il a eue avec elle », notait a cette occasion Alain
Vircondelet, biographe et ami intime de Duras, dans [’hebdomadaire
Le Point.?

Peut-étre Yann Andréa se préparait-il & mourir ?

Le livre posthume de Yann Andréa, intitulé Je voudrais parler de

Duras®, est publié en 2016. Il ne s’agit nullement d’un nouveau roman

L Cf. Colloque international de Cerisy-la-Salle, organisé du 16 au 23 aoit 2014.
http://www.leparisien.fr/flash-actualite-culture/deces-de-yann-andrea-dernier-
compagnon-de-marguerite-duras-10-07-2014-3992295.php (Consulté le 13 juin

2017)
3 ANDREA, Yann : Je voudrais parler de Duras, Paris, Pauvert, 2016.
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de l’auteur, inconnu jusqu’ici, mais de la transcription de deux
entretiens enregistrés par Michéle Manceaux en 1982. 4

Lors de son élaboration, Marguerite Duras et Yann Andréa vivent
ensemble depuis deux ans. Leur liaison les bouleverse tous les deux.
En 1982, Yann Andréa n’a pas encore rédigé les deux ouvrages qu’il
consacrera par la suite & Marguerite Duras (cf. M. D., Cet amour-la).
Ceux-ci seront publiés plus tard, a quelques années d’intervalle, en
1983 et en 1999. Je voudrais parler de Duras contient la transcription
des deux entretiens enregistrés les 2 et 3 octobre 1982. Parus plus tot,
ils auraient certainement facilité notre compréhension d’une multitude
de détails présents a la fois dans les écrits des deux amants.®

En réalité, ces entretiens prennent plutot la forme d’un monologue.
Michéle Manceaux pose tout d’abord quelques questions
respectueuses pour inciter Yann Andréa a se livrer. La posture de la
journaliste est toujours tres discrete, sauf dans les derniéres pages ou
la conversation prend un tour plus vivant (le texte de 1’entretien est
alors parsemé d’allusions a la multitude d’événements mineurs qui se

produisent pendant la conversation).® Le jeune écrivain en devenir

4 Cet ouvrage est posthume a double-titre, Michéle Manceaux étant décédée en 2015.
Amie de Marguerite Duras, elle a consacré deux livres a cet auteur : L amie (1997) et
La derniére a gauche en montant (2010). Naturellement, ni Manceaux ni Andréa n’ont
pu apporter de modifications ultérieures au texte de 1’entretien. Le manuscrit est
demeur¢ fidele a la transcription de I’enregistrement de 1982.

5 D’un point de vue scientifique, il serait impératif d’entreprendre la comparaison des
textes de Yann Andréa (et ceux de Marguerite Duras) afin d’explorer les liens
intertextuels tissés entre ces entretiens et les romans des deux auteurs.

6 Par exemple: un temps, il rit, il hésite, il allume son briquet plusieurs fois, un chat
miaule, le téléphonne intérieur sonne, il allume une cigarette, il cherche, il inspire
bruyamment, eftc.
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présente son projet d’écriture — élaborer un portrait de Marguerite
Duras — tout en s’efforcant d’analyser les sentiments qui 1’habitent
lorsqu’il partage 1’existence de 1’écrivaine. Il en vient ensuite
naturellement a parler de son homosexualité. De fagon apparemment
paradoxale, le couple Duras-Andréa, li¢ par des sentiments profonds
et réciproques, a pu subsister en dépit d’orientations sexuelles
divergentes. La transcription des entretiens, qui refléte trés bien la
spontanéité des échanges entre Yann Andréa et la journaliste, dresse le
portrait sans détour d’un homme qui ne comprend absolument pas ce

que lui est arrivé.

Des nombreux critiques et essayistes se sont déja appliqués a
¢tudier dans le détail les liens qui unissaient Marguerite Duras a Yann
Andréa.” Les amants ont eu la chance de recréer leur histoire dans
plusieurs textes relatifs a la naissance et au progres de leur amour
tourmenté. Les ouvrages durassiens décrivent non seulement les

circonstances de leur amour tardif, mais également la situation

" ARMEL, Aliette : Marguerite Duras et l’autobiographie, Pantin, Castro Astral,
1990, pp. 105-126. VIRCONDELET, Alain : Duras. Biographie, Paris, Frangois
Bourin, 1991. pp. 186-188; 277-281; 306-311; 378-425. BLOT-LABARRERE,
Christiane : Marguerite Duras, Paris, Seuil, 1992, pp. 255-272. LEBELLEY,
Frédérique : Duras ou le poids d’une plume, Paris, Bernard Grasset, 1996, pp. 272-
337. ARMEL, Aliette : Marguerite Duras: les trois lieux de I’écrit, Paris, Christian
Pirot, 1998, pp. 110-124. ADLER, Laure: Marguerite Duras, Paris, Gallimard, 2000,
pp- 486-555. VALLIER, Jean : C’était Marguerite Duras, Paris, Fayard, 2010, Tome
2. (1946-1996), pp. 751-939. VIRCONDELET, Alain : Marguerite Duras: la
traversée d'un siecle, Paris, Plon, 2013. pp. 11-15; 386-413.
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particuliére de I’auteure, qui se prend de passion pour un jeune homme
homosexuel dont elle est I’ainée de 38 ans, et qui se révele incapable
de I’aimer physiquement.®

Dans les premiers moments de leur liaison, qui voit le jour en 1975,
Yann est étudiant a Caen. Ses lectures comprennent principalement
des oeuvres de philosophes et d’écrivains comme Proust, Stendhal et
Barthes, mais un petit roman le bouleverse plus que tout autre : Les

Petits Chevaux de Tarquinia. La lecture de ce livre marque un

véritable tournant dans sa vie et le convainc définitivement de se
consacrer exclusivement a la découverte et a I’exploration des oeuvres
de Marguerite Duras. La rencontre fatidique entre le jeune étudiant et
Marguerite Duras a lieu lors d’une projection du film /ndia song
donnée en présence de 1’écrivaine. Suite a cette projection, et ce,
pendant plusieurs années, Yann Andréa lui envoie de nombreuses

lettres pour lui exprimer son admiration inconditionnelle pour son

811 nous est impossible de reconstituer I’histoire de ce couple célébre. Elle se retrouve
sous forme lacunaire dans toutes les encyclopédies littéraires. Nous n’évoquerons,
pour notre part, que les données, les lettres et les citations les plus importantes pour
tenter de mieux saisir 1’insaisissable... Mais 1’on sait bien que la biographie de
Marguerite Duras « est en effet impossible a écrire : les données objectives, les
documents d’archives font pour I’instant totalement défaut. Les indications fournies
par ’auteur sont éparses, morcelées, sans datation précise. Le récit des circonstances
sensibles, I’évocation de la chaleur du soleil, de la tension dans laquelle se trouvaient
les gens, des jardins dans les clairs de lune de la saison séche, des ciels libres, des
grands caractéres lumineux, de I’immobilité de marbre lunaire » lui importaient en
effet beaucoup plus que 1’établissement d’une localisation ou d’une chronologie dont
la reconstitution exacte est, de toute fagon, impossible : « Ma vie... elle est dans les
livres. Pas dans I’ordre, mais qu’est-ce que ¢a fait ? » ARMEL Aliette : Le jeu
autobiographique, Magazine Littéraire, juin 1990, p. 28-29. Armel souligne que « la
vérité autobiographique » envahit 1’écrit de Duras a partir de L’Eté 80, ibid, p. 29.
Voir VIRCONDELET, Alain : L ‘actualité imaginaire, Magazine Littéraire, juin 1990,
p. 55-56.
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oeuvre’, ainsi que quelques poémes personnels. Ses missives
amoureuses restent sans réponse mais sont conservées par 1’écrivaine.
Cinq ans plus tard, il recoit enfin un courrier de sa part : « ... en 1980,

elle m’envoie L 'Homme assis dans le couloir. C’est la premiére fois

que ¢a arrive : j’aime moins. Je ne veux pas mentir. Elle le sentira
immédiatement. Je ne réponds pas. Je cesse d'écrire. » — écrit Yann
dans Cet amour-la.*°

Plus tard, Marguerite Duras lui fait parvenir Le Navire Night et
Aurélia Steiner, Les Mains négatives. Yann Andréa lui écrit de
nouveau, jusqu’en 1980, jusqu'a une certaine journée d'été ou il lui
téléphone alors qu’elle est en résidence a Trouville. Elle lui demande
de venir la rejoindre. Et Yann Andréa de se souvenir : « J'appelle. Je
dis : C'est Yann. Elle parle. Ca dure longtemps. Et elle dit : venez a
Trouville, ce n'est pas loin de Caen, on prendra un verre ensemble. »**

Yann Andréa se rend finalement a Trouville pour rencontrer celle

qu'il admire.?? 11 est homosexuel mais devient tout de méme son

9 ARMEL, Aliette: Marguerite Duras, op. cit. p. 114.

10 https://fr.wikipedia.org/wiki/Yann Andr%C3%A9a (Consulté le 15 juin 2017.)

Y Ibid.

12 Alain Vircondelet cite les phrases de Duras : « Un jour —en 1980 — « quelqu’un est
venu. Il est venu. Il est venu d’une ville de province. Il avait lu mes livres et il est 1a
». Puis, de poursuivre : « Cet homme s’est installé dans sa vie, 1’a rejointe, un jour de
désespoir, il lui a demandé de venir, elle a accepté, il est arrivé, ils ont parlé longtemps,
et puis elle lui a dit de prendre la chambre de son fils. C’est ainsi que cela s’est passé.
Il semble qu’il soit & présent indissociable d’elle. Il s’appelle Yann Andréa. Elle ne
cache pas son homosexualité, elle 1’écrit. Elle en parle a la radio, dans ses livres, dans
des interviews. Ce qu’elle aime en lui, c’est qu’au-dela de I’apparente impossibilité,
il y a quelque chose d’innommé et d’accessible, qui est aussi dans le lieu de 1’amour,
de la passion, sans lequel rien ne peut, ne pourra jamais s’expliquer, s’écrire méme, et
qui se revele, comme cela, brutalement, sans qu’ils cherchent tous deux ce moment,
ainsi dans cette veille de la mort, en 1982 puis en 1988-1989 a I’hopital Américain,

311


https://fr.wikipedia.org/wiki/L'Homme_assis_dans_le_couloir

amant. Entre 1980 et 1996, ils tentent I’impossible et expérimentent
un amour invivable et étouffant.

Les premicres lettres de Yann Andréa sont empreintes d’amour
mais, comme Marguerite Duras le comprendra plus tard, ce n’est pas
tant la femme que 1’écrivaine qui le passionne.® Le style durassien
I’influence a tel point, d’ailleurs, qu’il se met a penser et a écrire des
livres dans une langue absolument comparable a celle de Duras (pour
cette raison, certains critiques 1’assimilent a un simple épigone
dépourvu de talent authentique d’écrivain...').

Avant leur rencontre, la situation de Marguerite Duras est
compliquée voire désespérée. L’auteur souffre en effet d’alcoolisme
chronique depuis 1975. En 1980, 1’aggravation de son état de santé
atteint un paroxysme et s’achéve par 1’hospitalisation de I’auteure a
I’hopital de Saint-Germain-en-Lay, pour une durée de cinq semaines.
Mais, I’arrivée de Yann Andréa constitue le point de départ d’une
période de renouveau artistique dans la vie de 1’écrivaine, qui signe
alors son roman le plus important — L’Amant — en 1984 (notons que

c’est aussi autour de cette période que sa voix devient de plus en plus

dans ce Neuilly de la mort, elle, délirant, ou bien dans le coma, et lui, seulement lui,
a son chevet, dans une attente fragile, dans 1’évidence de ’amour. » VIRCONDELET,
Alain : Duras..., op. cit. pp. 306-307. Voir ARMEL, Aliette: Marguerite Duras et
I"autobiographie, op. cit. pp. 98-100.

13 Yann Andréa décrit cette situation dans 1’un des passages de son livre : « Elle dit :
est-ce que vous m’aimez ? Je ne réponds pas. Elle dit : Si je n’étais pas Duras, jamais
vous ne m’auriez regardée. Je ne réponds pas. Elle dit : ce n’est pas moi que vous
aimez, c’est Duras, c’est ce que j’écris. » = ANDREA, Yann : Cet Amour-Ia, p. 34.

14 En ce qui concerne M. D., Aliette Armel écrit : « ... certains ont évoqué la possibilité
que Yann Andréa ne soit pas le véritable auteur de son livre... » ARMEL, Aliette :
Margurite Duras et I’autobiographie, op. cit., p.114.
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autobiographique). Bien que tendue et exécrable, leur relation leur
permet malgré tout de voguer littérairement ensemble, en se laissant
emporter par une nouvelle époque de travail.

La cohabitation entre la grande écrivaine agée mais passionnée et
le jeune homme homosexuel se révele trés compliquée et
incompréhensible aux yeux du monde extérieur. Quelques notions-
clés reviennent, néanmoins : I’amour, 1’homosexualité et 1’alcool. Et
avant tout, I’écriture.

L’amour a toujours joué¢ un réle fondamental dans la vie de
Marguerite Duras. Mais, pour elle, il désigne avant tout 1’amour
hétérosexuel. Elle s’est mariée a deux reprises : avec Robert
Antelme?®(1939-1947), puis, juste aprés son décés, a Dyonis
Mascolo'® (1947-1956)...7 Selon Vircondelet, Marguerite Duras est «
amoureuse de 1’amour ; elle aime aussi Yann Andréa qui lui permet
d’accéder a la périphérie méme de I’amour, et donc de la mort, car,

pour reprendre les mots de 1’écrivaine, a travers [’apparente

15 Voir: http://www.larousse.fr/encyclopedie/personnage/Robert Antelme/103468
(Consulté le 8 juillet 2017.)

Voir: http://www.fabriquedesens.net/Robert-Antelme-signataire-du (Consulté le 10
juillet 2017.)

16 Voir: http://next.liberation. fr/culture/1997/08/22/dionys-mascolo-rend-les-
armes_212654.
http://gw.geneanet.org/wikifrat?lang=en&pz=honore+gabriel&nz=de+triqueti+de+mi
rabeau&ocz=0&p=dionys&n=mascolooir (Consulté le 16 juillet 2017.)

17« JPai connu le désir-passion pour quelques femmes. Ca n’a jamais été plus loin
que les premicres fois. La frustration de I’homme a toujours été telle qu’elle balayait
tout, trés vite je quittais la femme pour revenir avec les hommes » — dit-elle. Voir
BLOT-LABARRERES, Christine: Paroles d’auteur. Les enjeux du paratexte dans
I’oeuvre de Duras. Ecrire, réécrire. Bilan critique de ['oeuvre de Marguerite Duras.
Textes réunis et présentés par Bernard Alazet, Paris-Caen, Minard, 2002., p.19.
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préférence que je vous porte, je n’aime rien que l’amour méme non
démantelé par le choix de notre histoire ».*®

L’arrivée de Yann Andréa, entré « brutalement dans la vie de
Marguerite Duras »,'° la confronte directement a I’homosexualité. Ce
théme était déja apparu dans les Parleuses en 1974 : « Souvent les
femmes qui ont transgressé quelque chose, en produisant, se
plaisent... en compagnie d’homosexuels hommes. » C’est cette part
de féminité qu’elle apprécie chez Yann Andréa.? L homosexualité de
Yann n’est pas un secret, ils 1’assument. Elle gréve toutefois
passablement leur relation. Pour Marguerite Duras, cet amour est non
seulement tragique (car irrémédiablement voué¢ a 1’échec), mais
¢galement inspirant, et donc susceptible d’alimenter le processus
d’écriture. L’absence de désir charnel de Yann Andréa constitue,
certes, sa plus grande source d’affliction. A une exception prés, il se
montre incapable de I’aimer charnellement : il n’éprouve aucun désir
sexuel envers les femmes.?

Avant de rencontrer Yann Andréa, l’auteure était déja sous

I’emprise de 1’alcool ; des le début de leur relation, ils partagent le

18 VIRCONDELET, Alain : Duras, op. cit. 1991. 383. L’amour durassien est analysé
par les pages suivants: ADLER, Laure, Marguerite Duras, op. cit. pp. 486-489.

19 ADLER, Laure, ibid. p. 488.

20 VIRCONDELET, Alain: Duras, Biographie, op. cit. 381.

21 Sur I’homosexualité voir: http://www.adheos.org/homos-celebres ( Consulté le 2
aout 2017.) (http://homophob.free.fr/homoscelebres.htm ( Consulté le 4 aout 2017.)
http.//www.adheos.org/bisexualite-definition-explication (Consulté le 2 aofit 2017.)
http.//www.adheos.org/histoire-de-1-homosexualite-gay-1gbt-antiquite-a-nos-jours
(Consulté le 7 aotit 2017.)
http.//www.fabula.org/actualites/homosexualites-et-litterature_25592.php (Consulté
le 8 aolit 2017.)

314



méme golt pour la boisson. Marguerite Duras s’ennivre pour
supporter 1’absurdité¢ de leur amour étrange. Ils boivent souvent du
matin au soir (ce qui a pour effet de précipiter leur déchéance lors de
la crise de 1982, dont le déroulement pathétique est décrit sans fard,
une année plus tard, par Yann Andréa, dans son premier livre intitulé
M.D.). L’alcool et D’écriture sont indissociables de 1’oeuvre de
Marguerite Duras (cette remarque s’applique €galement a 1’ocuvre de
Yann Andréa). Boire inspire la démiurge, lui donne des forces pour
écrire. Elle compose contre la mort. L amour et la mort s’entremélent
et constituent les leitmotivs les plus féconds de I’oeuvre durassienne?.
Pour elle, I’écriture est synonyme de vie, mais dans ’imminence de la
mort, celle-ci est devenue, par la méme occasion, [’unique moyen de
survivre.?

Dans Ecrire, Marguerite Duras évoque la solitude de 1’écrivain.
Elle y résume sa conception de 1’écriture. Ce livre est écrit a Neauphle-
le-Chateau, tout comme Le Ravissement de Lol V. Stein et Le Vice-
consul. Ecrire compile une série de réflexions personnelles de
I’auteure sur ses romans et sur son travail. Certains fragments sont

directement consacrés a 1’écriture. Marguerite Duras mentionne la

22 Voir : TEGYEY Gabriella : Je est un autre. Treize récits de femmes (1917-1997) de
Colette a Cixous, Paris, L’Harmattan, 2009, p. 195.

2 « Ce qui m’a sauvée, c’est que je trompais les hommes avec lesquels je vivais.
J’amais ’amour, j’aimais aimer. Avec I’écriture, ¢a me sauvait. Il fallait que j’aille
vers nouveaux amants, de nouveaux hommes. C’est extraordinaire quand il vous
arrive quelque chose de plus fort que vous. (...) C’est toujours moi qui choisis. Je ne
peux pas tout dire. C’est impossible. C’est dangereux, un tel besoin de 1’homme.
C’est dans le corps que ¢a se passe. C’est le désir qui fait quitter un homme pour un
autre homme” In ARMEL, Aliette : Marguerite Duras et..., op. cit. p. 100.
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nécessité d’étre seul(e) pour écrire : « La solitude de 1’écriture c’est
une solitude sans quoi 1’écrit ne se produit pas...»** Pour elle, la
solitude « ¢a veut dire aussi : ou la mort, ou le livre. Mais avant tout,
ca veut dire ’alcool. Whisky, ca veut dire.? » Sa méthode est celle de
’association libre. Elle précise également ce que 1’écriture représente
a ses yeux : « Ecrire, ¢’était ¢a la seule chose qui peuplait ma vie et
qui ’enchantait. Je I’ai fait. L’écriture ne m’a jamais quittée. 2» Ses
nombreux aphorismes sur 1’écriture correspondent a autant de
tentatives littéraires pour cerner les contours du métier d’écrivain : «
On ne peut pas écrire sans la force du corps. Il faut étre plus fort que
soi pour aborder 1’écriture, il faut étre plus fort que ce qu’on écrit (...)
I’écrit, c’est les cris des bétes de la nuit, ceux de tous, ceux de vous et
de moi, ceux des chiens. C’est la vulgarité massive, désespérante, de
la société. La douleur, c’est le Christ aussi et Moise et les pharaons et
tous les juifs, et tous les enfants juifs, et c’est aussi le plus violent du
bonheur. Toujours, je crois ¢a. »*’ Plus t6t, elle évoque aussi la figure
de I’écrivain : « C’est curieux un écrivain. C’est une contradiction et
aussi un non-sens. Ecrire ¢’est aussi ne pas parler. C’est se taire. C’est
hurler sans bruit...»? L’ écrivaine place un passage essentiel visant a

expliciter son art en position quasiment centrale dans le livre : « Ecrire

24 DURAS, Marguerite: Ecrire, Paris, Gallimard, 1993. p. 14.

% Ibid. p. 19.

% Jbid. p. 15.

27 Ibid. p. 24.

2 Jbid. p. 28. Voir : « Certains écrivains sont épouvantés. Ils ont peur d’écrire. Ce qui
a joué dans mon cas, c’est peut-étre que je n’ai jamais eu peur de cette peur-la. J’ai
fait des livres incompréhensibles et ils ont été lus. » Ibid. p. 36.
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quand méme malgré le désespoir. Non : avec le désepoir. Quel
désespoir, je ne sais pas le nom de celui-la. Ecrire a coté de ce qui
précede 1’écrit, c’est toujours le gacher. Et il faut cependant accepter
ca : gacher le ratage, c’est revenir vers un autre livre, vers un autre
possible de ce méme livre. »® Dans les derniéres pages, aprés
quelques considérations sur la mort d’une mouche, Marguerite Duras
dévoile ses pensées les plus importantes sur 1’acte scriptural : « On
peut parler d’une maladie de 1’écrit (...) Il y a une folie d’écriture qui
est en soi-méme, une folie d’écrire furieuse mais ce n’est pas pour cela
qu’on est dans la folie. Au contraire.®*» Finalement, c’est dans la
derniere phrase de la derniére page que Marguerite Duras résume, avec
un certain lyrisme, la quintessence de sa conception artistique

« L’écrit ¢a arrive comme le vent, ¢’est nu, c’est de ’encre, c’est
I’€crit, et ¢a passe comme rien d’autre ne passe dans la vie, rien de

31

plus, sauf elle, la vie. >* »

IL.

Les lecteurs de Marguerite Duras seront captivés par le livre de
Yann Andréa. Celui-ci nous permet en effet de mieux appréhender la

genése d’un autre livre : cet amour-la. Plus fondamentalement, il nous

2 Ibid. p. 29.

30 Ibid. p. 52. Voir: « L’écriture ¢’est I’inconnu. Avant d’écrire on ne sait rien de ce
qu’on va écrire. » « Si on savait quelque chose de ce qu’on va écrire, avant de le faire,
avant d’écrire, on n’écrirait jamais. Ce ne serait pas la peine. » Ibid. pp. 52-53.

3 Ibid. p. 53.
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permet d’assister a la naissance de I’amour des deux écrivains, aux
premiers instants de leur relation bouleversante, aux premiéres années
vécues ensemble, en plus de nous offrir un apergu plus détaillé de la
place de cet homme dans la vie de Marguerite Duras. Ce livre peut étre
interprété comme une ébauche de description mettant a nu leur relation
prise en tenailles entre 1’amour et la mort. L’essentiel ne réside pas
tant le récit des circonstances de leur rencontre que dans 1’analyse qu’il
livre concernant la place qu’il occupe dans la vie de la femme-
écrivain, se trouvant impliqué malgré lui dans une relation amoureuse
de type hétérosexuel en dépit de son homosexualité.

On connait ’influence de 1’écriture durassienne sur 1’étudiant
caennais. Apres leur rencontre, Marguerite 1’aime sans doute comme
une femme. Yann Andréa, qui recherchait en elle la figure fantasmée
de I’écrivain trouve, a son grand désarroi, une femme animée de désirs
charnels qu’il ne peut assouvir en raison de son homosexualité. C’est
la base de leur relation. Mais le lien entre 1’écrivaine et Yann Andréa
ne saurait toutefois se résumer a une explication aussi simpliste. Il est
indissoluble. Les deux amants ont un besoin irrévocable 1’un de
I’autre. Leur amour est un piége, une prison insupportable et
impitoyable. Dans cet amour-la, Yann Andréa s’identifie au
personnage durassien et jette un regard introspectif sur sa situation. Il
dresse un auto-portrait peu flatteur de sa personne. Il n’est en somme

guére qu'un jeune homme faible dont le pére s’était montré
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« complétement défaillant, inexistant quasiment ».32 Il s’interroge
¢galement sur le role central de la figure de 1’enfant dans son existence
1« ... C’est vrai que je suis attiré par des hommes qui pourraient &tre
mon pere. Je suis pas du tout attiré par des mecs de 18 ans. Je suis
plutdt attiré par des hommes beaucoup plus dgés que moi. Je le sais,
¢a. C’est aussi avoir le role de I’enfant. »** Puis d’ajouter : « De méme
que je suis attiré par des femmes plus agées, pour étre aussi dans la
position de I’enfant. »* 11 I’est aussi dans sa relation avec Marguerite
Duras, qui a une personnalité si forte qu’elle va contrdler tous ses actes
et toutes ses pensées. « Je suis dans une position d’enfant. A la fois
d’homme (...) Vous devez étre un homme. En méme temps, je suis
complétement un enfant. Elle me dit presque ce qu’il faut faire tout le
temps. Une position d’enfant et aussi une position trés féminine. »*
Leur amour lui apparait de plus en plus invivable, mais il ne peut
s’empécher d’étre séduit par le personnage de Marguerite Duras, qui
I’avait tant captivé plus jeune. Non seulement par son personnage,
mais surtout par son écriture. Il subit la tyrannie de Marguerite sans
pouvoir lui échapper pour autant. « Effectivement, ce que je vis, c’est
complétement insupportable, fou, et en méme temps ¢a m’est

complétement indispensable (...) Il faut que je dise ¢a, elle est

32 ANDREA, Yann: Je voudrais parler de Duras, op. cit. p. 100. 1l trouve la racine de
I’homosexualité dans le manque d’amour. /bid. pp. 82-83.

33 Ibid.

34 Ibid. pp. 100-101. La vie a justifié la raison de Yann. En 1998 Maren Sell, éditrice,
en tombe amoureux. Elle et Yann écrivent un livre paru en 2016, dont le titre est
L Histoire.

35 ANDREA, Yann: Op. cit. p. 69.
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tellement adorable, tellement... tellement... plein d’amour que c’est...
que je ne peux que 1’aimer. Et je ne peux que la désirer. Je ne peux
qu’avoir envie de I’embrasser. Et je ne peux aussi qu’avoir envie de la
quitter, de la tuer... »*® Yann Andréa reconnait sa peur de perdre
Marguerite Duras. C’est pourquoi il est incapable de s’évader. Entre-
temps, il ressent avec acuité la nature tragique de leur relation :
«...c’est elle qui dispose du langage, qui dispose de I’amour, c’est elle
qui me fait étre dans I’amour. J’ai I’impression que ¢’est elle qui crée
tout. »¥ Dans ses entretiens, il mentionne cette impression persistante
a plusieurs reprises® : il se sentait intégré dans la vie et dans I’art de
I’€écrivaine. Il se savait aussi dans une situation fragile et délicate. Il
était fasciné par I’écriture de Marguerite Duras alors qu’elle souhaitait
devenir son amante, dans toute I’acception de ce terme : « Je ne suis
pas que I’écrivain, je suis aussi une femme. »* Elle refusait son
homosexualité et lui imposait de jouer a étre un homme dans cette
relation amoureuse hors-norme.*® Car Marguerite Duras nie purement
et simplement I’homosexualit¢ : « Elle n’a immédiatement pas
supporté que je puisse avoir un désir homosexuel. C’était
immédiatement 1’horreur. Je lui ai dit tout de suite quand je 1’ai

rencontrée. Elle m’a posé la question : « Vous étes homosexuel ? » J’ai

3 Ibid. p. 87.

37 Ibid. p. 87.

38 Voir ibid. pp. 46; 56.

3 Ibid. p. 44. « Le rapport qu’elle a voulu immédiatement avec moi, ¢’est un rapport
de femme (...) J’étais assez sidéré. D’abord parce que je suis homosexuel,
principalement... » Ibid.

40 Yann Andréa en vient & ne plus comprendre sa propre identité sexuelle : « Est-ce
que je suis pédé ? Est-ce que je suis hétéro ? » Ibid. p. 73.
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dit : « Oui. » Et rien n’a empéché que ¢a se passe...»*! Marguerite
Duras n’a de cesse de convaincre son amant d’enterrer ses désirs
homosexuels : « La pédérastie, c¢’est rien. », ou encore « Vous n’étes
pas homosexuel. », ou bien « Vous ne désirez que moi. »*

A T’aube de leur relation, Yann Andréa pense trouver 1’écrivaine
qu’il s’était plu a imaginer au gré de ses lectures mais, au lieu de cela,
il se trouve vite confronté au réel, a une écrivaine parcourue de désirs
amoureux, et qui le domine & un point tel qu’il finit par douter de sa
propre réalité, de sa propre existence : « Je n’existe plus. Qu’est-ce
que c’est que moi ? Et la réponse qu’elle fait, c’est : Comment, je
n’existe pas ? Non, vous n’existez pas qu’en fonction de moi (...)*

Marguerite Duras s’approprie non seulement le temps, les gofits,
les pensées et les désirs de Yann Andréa mais également sa
personnalité. Il est en quéte d’identit¢ ? Marguerite Duras lui en
fournit une, sans lui demander son avis. Elle ne lui accorde aucune
prérogative, pas méme le droit a la parole : « Ce que vous dites, ca
n’est pas intéressant. C’est rien. Et puis d’abord taisez-vous, car c’est
beaucoup plus intéressant ce que je dis (...) Je vous aime, tais-toi. »*
Et Yann Andréa d’ajouter : « ...j’ai I’impression de ne plus savoir

parler, sauf répéter en moins bien ce qu’elle dit. »* A la fin du

4 Ibid. pp. 64.65.

“2 Ibid. p. 65. Pour Marguerite Duras, ’homosexualité, était « la mort absolue ». Ibid.
p. 95. Yann Andréa finit par accepter d’usurper la réalité afin de la contenter : « Je
crois que je n’aime pas les hommes. » /bid. p. 97.

3 Ibid. p. 67.

4 Ibid. p. 68.

% Ibid. p. 68. Voir : «...c’est elle qui dispose du langage et qu’elle m’a dépossédé
d’un certain langage que j’avais.» Ibid, p. 71.
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paragraphe, il cite les mots durassiens : « Vous n’existez pas, mais si,
vous existez puisque ¢’est moi qui vous fais exister ! »*® Yann Andréa,
en évoquant sa situation « irréelle », se plait a répéter une injonction
familiére et récurrente de Marguerite Duras : « Ecrivez ! »¥ Voila qui
permet de mieux comprendre le style de Yann Andréa, fréquemment
éreinté par la critique. Dans les romans de Yann Andréa, on entend la
voix de Marguerite Duras. Ses textes sont soumis a la censure toute-
puissante de I’écrivaine. Yann Andréa n’est certes pas assez talentueux
pour créer son propre style. La vie aux coOtés de 1’écrivaine est
¢touffante. Rien ne pousse a& I’ombre des grands chénes... Dans
I’ombre du maitre, il lui est impossible de s’épanouir, de trouver un
terreau suffisamment riche pour développer et libérer son écriture.
Yann Andréa évoque « un amour absolument incroyable ».%8 1l
prend conscience qu’il est devenu lui-méme 1’un des personnages de
I’univers durassien : « C’est elle qui m’a mis en position d’étre dans
le monde durassien. »*® Plus loin : « ... je crois que je suis aussi un
objet pour elle qui lui permet d’alimenter son imaginaire. »° Ces
quelques phrases décrivent assez bien la nature paradoxale de leur

relation amoureuse. Yann Andréa est attiré par 1’écrivaine et rejette ses

% Ibid. p. 68. Voir : Marguerite Duras dit 2 Yann Andréa : « Vous un pédé, vous étes
nul, vous n’étes rien. » Ibid. p. 106.

47 Tbid. p. 82. Voir : « Elle me donne tout. Elle me donne la langage. Elle me donne
I’amour. Elle me donne 1’écriture. C’est devenu une drogue, complétement. » Ibid p.
72.

“8 Ibid. p. 85. « Je veux vous décréer, pour vous créer ». Ibid p. 63.

9 Ibid. p. 62.

%0 Ibid. p. 84. (Les livres de Duras liés a Yann Andréa: L’Eté 80, Yann Andréa Steiner,
L’ Homme atlantique, La maladie de la mort, Les Yeux bleus, cheveux noirs, La Pute
de la cote normande, C'’est tout.)
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désirs de femme. Marguerite Duras, pour sa part, est attirée par
I’homme et rejette son homosexualité. Avec ’accord tacite de Yann
Andréa, elle le pétrit et le phagocyte a I’envi : « ... sans elle, je ne
pouvais pas exister. »°!

Vers la fin de I’entretien, Yann fait allusion a sa tentative de suicide
et a la mort. Il explique qu’il ne peut se résigner a la mort de
Marguerite Duras, qui est « sans issue, sans avenir ».52 Dans cet amour
trés compliqué, ou la femme-écrivaine intégre son homosexualité,
Yann Andréa craint toujours de la perdre. « Chaque jour, je crois
qu’elle va mourir ... »%

Le texte de Yann Andréa permet d’expliquer nombre d’événements
survenus apres la mort de Marguerite Duras. Il nous offre des pistes

précieuses pour mieux comprendre les livres qu’il a écrits, les univers

de M. D., de Cet amour-la et d’Ainsi.>*

51 bid. p. 77.

52 Ibid. p. 90.

%3 Ibid. p. 109.

54 Certaines questions sont encore sans réponses : Marguerite Duras a-t-elle autorisé
la publication du texte de 1’entretien ? Pourquoi n’avait-il pas eu la possibilité de le
faire paraitre plus t6t ? Pourquoi a-t-il fallu attendre la mort de Michéle Manceaux
pour éditer ce livre ?
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FELFOGHATATLAN SZERELEM

A dolgozat Marguerite Duras (1914-1996) és Yann Andréa (1952—
2014) legendas kapcsolatanak titkaiba enged Dbepillantast.
Megirasanak apropodjat az adta, hogy 2016-ban posztumusz kiadtak
Parizsban Andréa Je voudrais parler de Duras ciml konyvét, amely
voltaképpen Michéle Manceau (1933-2015) és a férfi 1982-ben
rogzitett két interjujanak atirasa.

A tanulmany a legjelentdsebb francia szakirodalom
eredményeinek felhasznalasaval keresi a valaszt e felfoghatatlan
szerelem gyotrelmekben is gazdag torténetének egyes kérdéseire.
(Ezek legfontosabbika talan az, hogy a homoszexualis Yann Durasban
elsdsorban az ir6t imadja, mig az id0s asszony Andréaban a férfit
keresi, aki 6t nem tudja ndként szeretni...)

A Je voudrais parler de Duras adalékokat szolgaltat ahhoz,
hogy jobban megértsiik a két ember lehetetlen érzelmi-intellektudlis
viszonyanak mélységeit. A kotet ahhoz is hozzasegit, hogy értdbben

olvassuk az M. D., a Cet amour-la és az Ainsi felkavar6 lapjait.
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Magyar Professzorok Nemzetkozi
Szovetsége

féiskolai docens,
Nyiregyhazi Egyetem,
Alkalmazott Humantudomanyok Intézete

habilitalt egyetemi docens,
Pécsi Tudomanyegyetem,
Ujkortorténeti Tanszék

foiskolai tanar,
Nyiregyhazi Egyetem,
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézet

féiskolai tanar,
Nyiregyhazi Egyetem,
Kormyezettudomanyi Intézet

egyetemi adjunktus,

Pannon Egyetem,
Tarsadalomtudomanyok és Nemzetkozi
Tanulmanyok Intézet

habilitalt egyetemi docens,

Debreceni Egyetem,
Olasz Tanszék
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MESTER BELA

PAL ISTVAN

PAPP LASZLO TAMAS

RESZLER GABOR

ZS0OLDOS ILDIKO

tudomanyos fomunkatars,

Magyar Tudoméanyos Akadémia,
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont,
Filozofiai Intézet

egyetemi adjunktus,
E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem,
Torténeti Intézet

Ujsagiro

nyugalmazott féiskolai tanar,
Nyiregyhazi Egyetem,
Torténettudomanyi és Filozofia Intézet

habilitalt egyetemi docens,
intézetigazgato,

Nyiregyhazi Egyetem,
Torténettudomanyi és Filozofia Intézet
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